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AUSTRALSKA REVIZIJA
HRVATSKE POVIJESTI

Tko je rekao da se Hrvati i Hrvatska ne ¢e razracunati s jugoslavenskim drzavnim
terorizmom?

Da, ovo je pitanje verbalna provokacija zbog toga $to hrvatske vlasti ne poduzimaju
nikakve korake u smjeru lustracije, nego to ¢ine - stranci. Prije nekoliko godina to su
bili Nijemci, danas na nasu savjest posredno apeliraju — Australci.

Posljednjih mjeseci, naime, nasu pozornost privlaci drugi proces protiv zloglasne
jugoslavenske UDB-e koji se opet dogada izvan Hrvatske! Ovog je puta postupak po-
krenut u dalekoj Australiji, na poticaj sudca Vrhovnog suda Robertsona Wrighta, da se
istraze i preispitaju presude iz 1981., kad je ,hrvatska $estorka“ presudena na drasti¢ne
zatvorske kazne zbog monstroznih optuzaba. Kad se shvatilo da su vjerojatno osudeni
posve neduzni ljudi, to je za Vrhovni sud australske savezne drzave Novi Juzni Wales
postalo toliko vazno pravno i eti¢ko pitanje da se rjeSenje o obnovi procesa nakon Cetiri
desetlje¢a naziva ,,povijesnom odlukom®.

U ono je doba optuzba isla za difamacijom hrvatske zajednice u Australiji. No, kad je
nekoliko desetaka godina kasnije australski sud dosao do saznanja da je cijeli slucaj na-
mjestila UDB-a preko svog agenta Vice Virkeza (pravim imenom Vitomira Misimovica),
odluceno je da se ispravi nepravda i priznaju pogrjeske koje su dovele do presude iz 1981.,
kojom je nanaesena nepopravljiva Steta Sestorici optuzenika, njihovim obiteljima, ali i
cijelome hrvatskom narodu koji je stigmatiziran kao fasisticki i zlo¢inacki.

Ne ¢emo ovdje ulaziti u sam zakonski postupak koji ¢e, kako vjerujemo, dovesti do po-
voljne odluke. Vise zelimo izraziti cudenje i zgrazanje da se tom dogadaju, obnovi procesa,
u samoj Republici Hrvatskoj ne posvecuje nikakva pozornost. Ono $to je za Australce povi-
jesni dogadaj, u Hrvatskoj je presuceno, iako su upravo hrvatske koze na bubnju!

Zapanjuje ta Sutnja i ignorancija hrvatskih vlasti u situaciji kad obnova australskog
procesa otvara put da se i domacoj i inozemnoj javnosti zorno pokaze modus operandi
jugoslavenskih sluzbi, odnosno nacin na koji je Jugoslavija pletivom od lazi, krivotvorina i
izmiSljotina uni$tavala egzistencije hrvatskih rodoljuba te preko njih diskreditirala hrvat-
sko iseljenistvo, pa i cijeli hrvatski narod. Upravo zbog tih i takvih laZi nasa je povijesti u
na$im udzbenicima i u stranim priru¢nicima prikazana onakvom kakva nije bila, a cijenu
tih lazi placamo ve¢ desetlje¢ima.

Umyjesto da se aktivno ukljuci u postupak i pomogne raskrinkavanju Jugoslavije i njezinih
razbojnickih sluzbi, hrvatska drzava sve prepusta skrbi i dobrocinstvima naseg iseljenistva te
odvjetniku koji osudene i oklevetane ljude — a neki od njih, nazalost, vi$e nisu Zivi — zastupa
besplatno.

Mi, hrvatski politicki uznici, vrlo jasno osje¢camo kako je bilo nasim progonjenim
i osudivanim sunarodnjacima, i vie smo nego svjesni da je posrijedi iznimno vazna
stvar, usporediva s onim povijesnim oslobodenjem nasih generala u Haagu, ¢ime je
skinuta jedna od stigmi s hrvatskog naroda. Jer, ne radi se samo o ugledu prosjecnog
Hrvata u Australiji - premda je i to iznimno vazno - nego se radi o razotkrivanju povi-
jesnih lazi koje su tesko pritiskale cijeli na$ narod i nasu drzavu.

Malo je naroda koji mogu spasiti svoju povijest. Duboko vjerujem da ¢emo mi Hrvati u
tome uspjeti, i da ¢emo njezine vrijednosti s ponosom predstavljati Europi i svijetu. Jer, mi
ne smijemo dopustiti da sve iz nase povijesti bude ili zabranjeno ili zaboravljeno!

A ¢udan smo mi narod, narod koji brzo zaboravlja, s lako¢om prasta, lako biva potaknut
na eufori¢nu radost i veselje, ali smo nadasve narod koji se tako lako nada, pa ¢ak i plitke lazi
proguta kao istinu i prihvati kao obecanje koje ¢e sigurno biti ostvareno. No, pred nama su
novi izbori, koji mozda pokazu da smo iz povijesti nesto naucili, ako ne iz one daleke, onda
barem iz novije!

U toj nadi, dok u zajednistvu ¢ekamo bozi¢ne blagdane i Novu godinu, zelim u ime svih
hrvatskih politickih uznika, ma gdje bili, od Australije do Rta dobre nade, i u svoje osobno
ime, pozeljeti svima sretan Bozi¢ te sre¢u, mir i Bozji blagoslov u 2024. godini!

Mr. sc. Marko GRUBISIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodnik

HRVATSKA j.d.o.o.

Najnovija afera, takozvana ,,afera Mreza®, koja je pokazala na koji nacin se kupuje me-
dijski prostor i stvaraju pozitivne predodzbe o politi¢arima i iskrivljene slike svijeta - to
je ona Platonova $pilja na koju je u svojim posljednjim trenutcima mislio i protiv koje
je i zivotom i smrcéu prosvjedovao pokojni Zvonko Busi¢! - zapravo ni ne zasluzuje da
ju se zove aferom, jer: dogadaj ni na koji nacin ne strsi izvan okvira hrvatske svakodne-
vice, bududi da je cijela hrvatska stvarnost jedna velika afera, jedan beskrajni koloplet
kriminala i korupcije koji u najdoslovnijem smislu prijeti rastakanjem hrvatske drzave i
moralnim, a onda i svakim drugim - demografskim, kulturnim, politickim i gospodar-

skim - slomom hrvatskog naroda.

Ve¢ desetlje¢ima nasa drzava postoji kao jednostavno drustvo s ograni¢enom odgovor-
no$cu: predsjednik ju naziva sluc¢ajnim i uzgrednim proizvodom prestanka Hladnog rata;
predsjedniku vlade vazna je samo onoliko koliko pothranjuje njegovu tastinu i otvara
izglede za europske birokratske sinekure; ministri se postavljaju po nesposobnosti, be-
zli¢nosti i poslu$nosti, pa po istim mjerilima biraju svoje suradnike koji, kao i cijela ta
nakupina suvi$nih, bezbojnih tipova, svoju beznacajnost naplacuju trgovinom utjecajem
i skorojevicevskim, puranskim $epurenjem po provincijskim sajmovima.

To se u Hrvatskoj naziva dru$tvenim uspjehom, to su kriteriji koji se kao poutokazi i

uzori stavljaju pred mlade narastaje.

A naravno, ne bi vlada bila takva, da nema takvu oporbu i - nemojmo se zavaravati! -

da nema takve birace.

Jer, istinske Zelje i prave nakane najveceg dijela oporbe ne svode se na zelju za korje-
nitom promjenom sustava vrijednosti i za povratkom idealima za koje su ginuli toliki

narastaji, nego na zelju da se uzme dio kolaca koji je sebi prisvojila vlast.

Zato ni u oporbi nema ideja, nema prepoznatljiva sustava vrijednosti niti prepoznat-
ljive ideologije, pa slijedom toga ni ljudi ¢iji pogledi sezu dalje od iducih izbora; zato
se osnivaju suvisne stranke (upravo ,stranke®) i sklapaju kratkoro¢ni sporazumi koji se
svode na golu rac¢unicu; zato su stranacki programi bezvrijedna krpa, a stranacke izjave
puko ulaganje u najce$ée pladene ,rejtinge®

Odavno eutanaziranim bira¢ima ionako je svejedno, hoce li biti prevareni ve¢ prije iz-
bora, ili tek nakon njih: pretezno katolicki narod uporno za predsjednike bira nekatolike
ili ¢ak protukatolike, a nema pojma - niti mu je vazno - razlikuje li predsjednik vlade
katoli¢cku crkvu od hinduskoga hrama; crkvene strukture na takvoj su cijeni da pametan
¢ovjek moli da ga javno ne podupiru, a i crkveni intelektualci najvaznijom zaslugom po-
litickih struktura drze njihovu (ne)sposobnost da ,,izvuku novac®, pa su im svjetonazor-
ska, eticka i nacionalno-politicka pitanja vazna koliko i lanjski snijeg; objavljeni dokazi o
suradnji s jugoslavenskim represivnim sustavom za politi¢ara koji drzi do sebe najbolja
su reklama; klanjanje Jugoslaviji ili globalistickom Molohu najsigurnije otvara put prema
drustvenom, umjetnickom i poslovnom uspjehu, a za izbor na vazne drustvene poloZaje
najbolja je preporuka pravomoc¢na osuda kakvoga inozemnog suda za kradu ili barem
kriomcarenje dijamanata.

Jer, sve je to nebitno: kad zatreba, za $aku zobi kupit ¢emo kakva novinara, emisijicu
ili televizijicu, pa ¢e oni danas kaditi onima po kojima su pljuvali jucer (ili obrnuto);
presudivat e jedne, a velicati druge; Hrvatska — ako nekom ¢udesnom alkemijom uopce

postoji — neka postoji samo tako i samo toliko da ju mozemo pljackati...

Tomislav JONJIC
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O TRGOVCIMA U HRAMU:
RAZVODNJENO KRSCANSTVO KAO
IDEOLOSKA BATINA

ema institucije koja je vise utje-

cala na kulturu i povijest Zapa-

da od Katolicke Crkve. Dva ti-
sucljeca postojanja obiljezena modi, ali i
progonima i sukobima, priskrbila su Cr-
kvi veliko bogatstvo ljudske misli. Poseb-
no je to vidljivo u drustvenom nauku Ka-
tolicke Crkve, dragocjenom skupu ideja
i nacela utemeljenih u katolickoj vjeri, a
usmjerenih prema drustvenoj zbilji i od-
govornom djelovanju katolika u drustvu
isvijetu.

Te ,,smjernice” za drustveno i politi¢-
ko djelovanje intenzivno su se razvijale
u 19. i 20. stolje¢u, u vrijeme kada se
oblikovao svijet u kakvom danas zivimo.
I nerijetko su se one razvija-
le upravo kroz ras¢lambu
zabluda od kojih je patila
sama Crkva ili neki njezi-
ni predstavnici. To nam,
izmedu ostaloga, porucu-
je 1 da autoritet Katolicke
Crkve u pitanjima drustva
i politike nikada ne moze
imati onu snagu koju ima
u pitanjima vjere i morala.

Vjeru i vjerske dogme
nije moguce tumaciti na
nac¢in na koji je moguce
(pa i potrebno!) tumaci-
ti smjernice i nacela za
drustveno-politicko dje-
lovanje. U pitanjima vje-
re, ozbiljnije nesuglasice
unutar jedne crkve nisu
dugoro¢no moguce; u pi-
tanjima politike, takve su
nesuglasice zivotne i o¢ekivane, a moz-
da i potrebne. Naime, Katolicka Crkva
nije politi¢cka organizacija nego nesto
puno vise od toga, bas kao sto je kato-
licka vjera ne$to puno vise od politicke
ideologije ili programa.

Ipak, vrlo ¢esto se susre¢emo s vjerni-
cima, pais nevjernicima, a nekada ¢ak i
sa svecenicima, koji vjerom pokusavaju

Pise:
Zvonimir JONJIC

manipulirati i trgovati, odnosno poli-
ti¢ki je zloupotrijebiti. Pseudo-vjerski
i pseudo-intelektualni torbari redovito
pokusavaju oduzeti Crkvi i kr§¢anima
onu duhovnu i intelektualnu $irinu koja
im prirodno pripada, a samu vjeru i
vjernike Zele svesti u okvire koji odgo-
varaju njihovim ideolosko-politickim
preferencijama. Pritom im je vazan sa-
veznik upravo neznanje i pasivnost ka-
tolickih vjernika, slabosti za koje je u
konac¢nici najodgovornija sama Crkva.

Danas kada Zapadom vlada laz zao-
djenuta u politicku korektnost, kada je
zivi kr$c¢anski Bog stavljen na marginu
zajedno s ¢itavom plejadom starih ple-
menskih mitova i bozanstava, kada je
¢ovjek bacen pod noge jednoj duboko
ideologiziranoj, nestvarnoj i nakaznoj
predodzbi ¢ovjeka - danas se to vjer-
sko-politicko torbarenje ¢esto ocituje u

razvodnjenu i razblazenu kr§canstvu,
mje$avini pravila pristojnog ponasanja
i plitke duhovnosti koju je suvremeni
svijet skrojio po svojoj mjeri.

Sljedbenici toga ¢udnoga kulta ne
razlikuju dobro i zlo, jer - nije im dopu-
$teno suditi; oni ne dizu glas, jer - rece-
no im je da moraju ljubiti. Razvodnjeno
kr$¢anstvo poznaje Uskrs, ali ne i Veliki
petak. Poznaje Krista koji tjesi i lijeci, ali
ne poznaje Krista koji rastjeruje trgovce
iz Hrama ili slijepe vode i leglo gujinje
pred narodom. Takvo kr$¢anstvo liSeno
je vjerske i filozofske dubine zato $to su
mjesto uzviSenog ideala, patnje i muce-
ni$tva, zauzeli komoditet i kompromis.

Razvodnjeno se kr§¢anstvo voli raz-
metati velikim pojmovima
ljubavi i milosrda, prava i
slobode. Medutim, kao da
svjesno previda da je kr§¢an-
ska ljubav, kao i sloboda, ne-
raskidivo povezana s idejom
Dobra, odnosno s kric¢an-
skim poimanjem morala, te
da prava nuzno prati odgo-
vornost, a da milosrde svoje
nali¢je ima u pravednosti.
Radi se, dakle, o osakacenoj
religiji, o Svetom Pismu sve-
denom na nekoliko citata i
fraza, o bogu kojega je izmi-
slio ¢ovjek, a ne o Bogu koji
je stvorio ¢ovjeka.

To i takvo razvodnjeno
krscanstvo sve se CeSée po-
kus$ava ustoli¢iti kao isprav-
no i pravovjerno kr$can-
stvo, kao jedini i istinski Isusov put, a
sve kako bi se moglo koristiti kao jo$
jedna ideoloska batina vladajucih eli-
ta protiv onih kr$éana koji jo§ uvijek
pokusavaju misliti svojom glavom. No,
tom batinom ne razgraduje se samo tra-
dicionalni katoli¢ki nauk, nego i nacio-
nalni identitet i nacionalna svijest - jer,
vjernike treba oblikovati i pripremiti za
nove drustvene realnosti.

M___-A‘i— ot
br. 297, listopad-studeni-prosinac 2023. ZATVORENIK



Aktualno

U krilu zapadnjacke ,kulture smr-
ti“ rada se svijet bez vjere i bez nacija,
rada se moderni bogocovjek, proleter
bez identiteta i bez morala. Zato treba
zaboraviti da su, kako je nadbiskup Ste-
pinac davno rekao, rase i narodi BoZje
tvorevine. Treba zanemariti cinjenicu
da ¢ovjeka ne mozemo cjelovito shvatiti
ako ga ne smjestimo u kontekst njegove
kulture, njegova jezika, povijesti i naro-

da iz kojega je potekao, jer taj kontekst
¢ini vazan dio njegova dostojanstva.
Zato treba svako ocitovanje nacionalne
svijesti prokazati kao nacionalizam, a
svaki nacionalizam bezuvjetno i isklju-
¢ivo povezivati s najmrac¢nijim epizoda-
ma ljudske povijesti.

Svijet se klanja lazi pa nije nikakvo
¢udo da glupost postaje vrlinom, a
zdrav razum predrasudom. Ali kr§céa-

ni su pozvani biti sol zemlje i svjetlost
svijeta pa, u ime istinskog ljudskog do-
stojanstva, imaju duznost slusati svoju
savjest. Imaju duznost biti slobodni i,
poput Orwella, re¢i da dva i dva daju
Cetiri, unato¢ tome $to Ce svijet, kao i
poneki pripadnik katoli¢kog klera, u toj
matematickoj operaciji do¢i do bitno

drugacdijeg rezultata...

Slaveci nedavno jugoslavenske parti-
zane, Joco od kuzine, tj. Jo§ko Kliso-
vi¢, aktualni predsjednik zagrebacke
gradske skupstine i autenti¢ni izdanak
hrvatske kvislinske tradicije, poducio
nas je: ,Franjo Tudman je kao anti-
fagist znao $to radi kad smo u Ustav
stavili ZAVNOH nasuprot NDH, dok
danas neke stranke imaju agendu da ga

KAKO MALI JOCO TUMACI POVIJEST

maknu. To im ne ¢e prodi, bas kao §to
u gradskoj Skupstini nije prosao za-
htjev da se na Mirogoju napravi ustas-
ko groblje. Dok sam predsjednik to ne
¢e prodi!”

Nije pritom Joco rekao kako je Franjo
Tudman kritizirao HOS-ovo znakovlje
da asocira na “izgubljeni rat” — prizna-
judi tako da se i sam osjeca ratnim gu-

bitnikom - a nije podsjetio ni na to, da
je “ustasko groblje” preorano u jedno-
me totalitarnom, barbarskom rezimu,
kojemu nijedan drugi, ni vandalski, po
barbarstvu nije dorastao.

I doista treba ne imati ni truna obraza
da bi se slavilo monstrume koji su preo-
rali grobove i oskvrnuli pokopane kosti.
Na cast tebi, Zagreb-grade! (C. N.)
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BISKUP IVAN SASKO: UVOD U MOLITVU
NA OSKVRNUTIM GROBOVIMA
HRVATSKIH VOJNIKA

(Na zagrebackome Mirogoju, na Medunarodni dan ljudskih prava)
Druga nedjelja Dosaséa, 10. prosinca 2023.

raga braco i sestre, dragi prijatelji!

1. Potaknuti Bozji Duhom, isti-

nom i milosrdem prema mrtvi-

ma, prema na$im preminulima, okupljeni

smo ponovno na ovome grobljanskom

polju kojemu hrvatske politicke vlasti ne

dopustaju biti to $to uistinu jest - polje gro-

bova; ne dopustaju mu biti polje susreta sa

zivotima i sa spomenom ovdje pokopanih

ljudi; ne dopustaju da ovo bude polje poput

drugih na Mirogoju, makar i skromnije:

samo s imenima i sa znakovima pripadno-
sti svojoj vjeri i narodu.

Znamo da groblja nisu samo mjesta
ukopa ljudskih tijela. Ona su iznimni
sazetci povijesti, drustvenih od-
nosa i brige za nasljedstvo, cje-
lokupne kulture i vrijednosti na-
roda. Ona su odgovor drustvene
zajednice na temeljna pitanja o
zivotu i smrti; mjesta na zemlji
koja pripovijedaju o prolaznosti
i o vje¢nosti. Groblja su: zbirke
mudrosti, udzbenici Zivota, an-
tologije ohrabrenja i opomena,
smjerokazi buduénosti.

Tako gledano, ovo polje puno
govori o nama Hrvatima, o prijas-
njim i sadasnjim politickim vlasti-
ma, o odlucivanju i neodlucivanju,
o razlucivanju i nerazludivanju, o
postupanju i nepostupanju koje
zbunjuje i nije povezivo s dekla-
racijama o dostojanstvu i pravima
¢ovjeka ni s izjavama o zalaganju
za boljitak naroda.

2. Za nas, katolicke vjernike,

danas je Druga nedjelja
dosas¢a u kojoj - najviSe bas u
ovaj sat — u na$im crkvama u
slavljima euharistije odzvanjaju
predivne Bozje rije¢i po proroku

Izaiji: Tjesite, tjesite moj narod!

Kao vjernici se okupljamo da bi-
smo jedni drugima bili utjeha i da bi-
smo sami primili utjehu. Tako gledam
i ovo nase zajedni$tvo, u svoj ljepo-
ti tjeSenja i utjeSenosti. Osjecamo da
nam je potrebna utjeha u svijetu koji,
uz toliko dobra, istodobno pokazu-
je da se gubi; da zaboravlja pravednost
i uporiSta koja zivot ¢ine ljudskijim.
Svaki me put jednakom snagom pogada,
kada susretnem ljude pune razocaranja i
gor¢ine, zbog Zivotnih okolnosti u koji-
ma nedostaje pouzdanja, oslonaca, novih
obzora i ushita.

A tamo gdje nedostaje ¢ak i mrvica

postivanja prema ¢ovjeku, tako da mu se

Ivan Sasko, pomocni biskup
zagrebacki (snimio Pero Sola)

ne dopusta ni imati grob; tamo se otvara-
ju $iroki prostori, dvorane za ples nasilja
kojemu nije vazno propitati ni razlog ni
svrhu, nasilja u svim oblicima, nasilja koje
postaje predstavom pa ¢ak i zabavom.

3. Hrvatska rije¢ «utjehar upucuje
na ublazavanje boli, na smirivanje i
olaksavanje, gotovo previe izravno na
utihu. No, utjeha nam nije dana da bismo
utihnuli. Upravo suprotno. Njezino je
znacenje ponajprije duhovno ojacanje
i potpora, okrjepa, pouzdanje, zastita,
¢vrstoca, pomoc (tako je s lat. consolatio,
dakle rijec¢i u: eng., $p., fr,, tal; tako je s
njem. Trost, povezan s treu, vjeran, ¢vrst).
Evo zasto u molitvi i Duha Svetoga

zazivamo imenom: Consolator op-

timus — najizvrsniji TjeSitelj.
Tjesite moj narod! To je Bozji
poziv izrecen u povijesnome vre-
menu koje nije puno razlicitije od
nasega, u narodu koji je izgubio
kompas, koji se udaljio do svoje
srece i tako prihvaca biti iskori-

jenjen. No, prorok je siguran u

nadi da dolazi njegovo izbavlje-

nje. Odakle proroku ta sigurnost?

Iskra nade u njemu ne dolazi
iz ljudske snage, nego iz CeZnje,
molitvene nade da ¢e Bog na
udaljavanje naroda od njega, $to
je prouzrocilo trpljenje, odgo-
voriti svojim milosrdem. Prorok
gleda pogledom vjere sposobnim
prepoznati Bozju plodonosnu
prisutnost u trenutcima umora
i utucenosti. Prorok zna da co-
vjek treba Bozji povratak; Bozji
dolazak tamo gdje smo zalutali,
umorni i malodu$ni. Mi vjeru-
jemo da se taj dolazak ostvario i
ostvaruje u Isusu Kristu, po nje-
govu utjelovljenju, po njegovu
krizu i uskrsnucu.
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4. Kao vjernici znamo da je Gospodin
s nama osobito kada smo okupljeni u
njegovo ime. S jedne strane: Boga ne
vidimo, a s druge ne vidimo nista tako
jasno kao Boga, jer samo on prosvijetljuje,
dodiruje i utopljuje
nase srce.

S nama je u na-
$im pustinjama, u
udolinama
rana i strahova, na

nasih

uzvisinama nasih
kus$nja. To je nasa
utjeha kojom se
pripremamo i za
slavlje Bozi¢a, mo-
le¢i svjetlo i sna-
gu i nosedi utjehu
drugima.

Odrazaj te utjehe
susre¢emo i ovdje
na ovome polju namjerno gurnutom na
rub, na margine koje nisu smjele imati
ni ograde ni plota, na periferiju Zivota
i smrti. Zahvaljujemo Bogu za vas, ¢la-
novi zrtvoslovnih udruga, posebno za
vas koji se isticete svojim neumornim
zalaganjem u istini i ljubavi. Jer, ne za-
boravimo da je Krist bio izbacen iz gra-
da, ubrojen i raspet medu zlo¢incima. A
ipak, Njegova su vremena i vjekovi, kako
to piSe i na ulazu u ovo groblje. I svat-
ko tko ljude s margina unosi u srediste
dionik je nebeskoga kraljevstva; svatko
tko vraca dostojanstvo otajstvu ljudsko-
ga Zivota.

5. Oni pak koji to ne dopustaju
obnavljaju i supotpisuju naredbu
(partizana-ministra V. Krstulovi¢a) iz
srpnja 1945. u kojoj stoji da ,,ogradne

zidove, plotove... (grobalja) treba
odstraniti... vanjska obiljezja na
pojedinim  grobnim  humcima...

konfesijske i sve druge znakove treba
ukloniti®

Ta su slova naredbe ovdje postala
djelom. Ljudi koji to supotpisuju svo-
jim namjernim necinjenjem onoga §to
mogu uciniti nedvojbeno ¢e ostati na
marginama hrvatske povijesti i po-
vijesti Covjecanstva. A $to je vaznije:
uskratit ¢e sebi mir duse. Zato danas
molimo i za njih, jer obra¢un s mr-
tvima ne ostaje bez rauna za Zive.
Prema toj neljudskoj naredbi na ovome

bt

se prostoru nisu smjeli — kako pise - po-
kapati ,,novi mrtvaci®, nego je to trebao
biti ,,rasadnik za ukrasno grobno bilje i
sli¢ne svrhe®, dok ¢e ,odstranjeni mate-

rijal sa grobova® nakon $to ¢e se ,,izbri-
sati netragom svaki znak i natpis“ drvo

iskoristiti drugdje, a kamen, kaze se,
»racijonalno upotrebiti®

Poznato nam je do kuda je sezala ta
»racijonalna upotreba“ vidljiva i ovdje
na Mirogoju. Tako je, izmedu ostaloga,
otimac¢inom brackoga kamena priprav-
ljenoga za izgradnju crkve Krista Kra-
lja (prema nacrtu Ivana Mestrovica) u
zagrebackome Trnju ovdje na Mirogo-
ju napravljen spomenik partizanima.
To nije kamen gradevina nekih davnih
i mrtvih civilizacija, nego otet Zivim
ljudima, njihovim nadama i utjehama.
Svaki put kad netko stane pred taj spo-
menik dobro bi bilo ne zaboraviti da je
to ujedno i spomenik nastao iz duha
otimanja i poniZavanja, nepostivanja i
razgradnje Zivota drugih ljudi. Uosta-
lom, sva je komunisticka ideologija u
sebi takva da razara a ne izgraduje.

Tako i oni koji i dalje sprjecavaju stav-
ljanje imena i znakova na ovdasnje gro-
bove potpisuju takvu ,racijonalnost® iz
koje progovara sva nerazumnost i zloci-
nacki um i duh.

6. Braco i sestre, poziv na tjedenje
naroda iz Knjige proroka Izaije na
hebrejskome (Nahami,
nahamii ammi - Tje$ite moj narod!)
pokazuju i to da je isti korijen rijeci

izvorniku

‘atjeha’ i rije¢i ‘kajanje’. Biti utjesen po-
vezano je sa sposobno$c¢u da prihvatimo
oprostenje i da sebi oprostimo. To je dar

koji nam Bog daje da bismo bili jaéi.
Zato mi se ¢ini vaznim da ovdje i pokoj-
nima kazemo da nam oproste, jer nismo
dovoljno u¢inili. Ovdje su ljudi koji su
udinili i vi$e negoli je izgledalo mogu-
¢e; izlozili su i izla-
zu sebe radi dobra
drugih, radi dobra
i utjehe naroda.
Alj,
mo da svi zajedno

ipak vidi-

nismo ucinili ko-
liko je moguce i
Mislim
ponajprije na nas

potrebno.

vjernike,
biskupe,
ke i cijeli vjernicki

na nas
sveéeni-

narod. Jer, ako nam
nije stalo, ako nam
je svejedno, ako vi-
dimo neljudskost i zaobidemo ranjenost
ne jednoga ¢ovjeka, ne jednoga zivota,
nego cijeloga naroda, pozvani smo po-
kusati lijeciti, usmjeravati, ako je po-
trebno i opominjati.

Vise od trideset godina ovo se polje
zaobilazi. I smijemo se pitati, $toviSe
to se pitanje namece: Gdje su to hr-
vatski vjernici, gdje smo to mi, hrvat-
ski katolici, koji ne kazemo dovoljno
glasno da sramotno postupanje pre-
ma mrtvima za nas nije prihvatljivo?
Gdje smo mi, premda znamo da ni Za-
greb ni Hrvatska ne mogu biti uspjesni,
zadovoljni ni sretni dok ovdje iz nase
ljubavi ne niknu imena i znakovi koji
sezu dalje od prolaznosti.

Zato, pokojni, dok vas preporuc¢ujemo
Bogu i njegovu milosrdu, oprostite nam,
da bismo primili utjehu, bili oja¢ani i no-
sili dar Bozjega Duha svojim bliznjima,
svomu narodu.

Hvala vama, braco i sestre, $to ste i ove
godine lahorom utjehe dosli otopiti hlad-
ne naslage be$¢utnosti koje su polozene
kao humus za rasadnik jedinoga cvijeca
koje je niknulo iz komunisticke ideologi-
je, cvije¢a nepravde i neistine.

Boze, punino utjehe, smiluj nam se!

Blazena Djevice Marijo, utjeho Zalo-
snih, moli za nas!
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MILANOVICU, PLENKOVICU,
BUDITE VEC JEDNOM DRZAVNICI!

d ove godine imamo jo$ jedno

mjesto s kojega ¢e Milorad Pu-

povac srbovati, odnosno slati
poruke narodima i narodnostima Repu-
blike Hrvatske i ,vascelom regionu® o
ustancima i herojskim podvizima ¢etnic-
ko-partizanskih odreda protiv okupatora
i domacih izdajica (¢itaj: Hrvata).

Ta nova pozornica je virtualno obnov-
ljen spomenik Vojina Bakic¢a podignut
1968. u spomen na ,ustanak naroda
Slavonije“ na padinama Papuka, nedale-
ko mjesta Kamenska, Buéje, Spanovica,
Kusonje. Organizator ovogodisnje pred-
stave, moze se re¢i premijere, jest Srpsko
narodno vijece (tko bi drugi), a troskove
podmiruje Republika Hrvatska (i opet:
tko bi drugi).

Nisam unaprijed znao da se priprema
takav igrokaz iz zapadne Slavonije i na-
kon $to je HRT objavio op$irnu repor-
tazu, moja prva reakcija bila je da autori
nisu bas originalni, ve¢ da se radi o pla-
gijatu predstave koju gledamo i slusamo
ve¢ godinama 27. srpnja iz Srba, s istom
glumackom postavom, pa su ¢ak i statisti
isti. A fabula koja prati sve spomenike
o podizanju ustanka 1941. u bilo kojem
kraju je manje-vise ista.

Dakle, ¢etnici uz eventualno kojeg za-
lutalog partizana, ne mogu prihvatiti bilo
kakvu hrvatsku drzavu, pa tako i Neza-
visnu Drzavu Hrvatsku, dizu pobunu
protiv novoproglasene drzave. Ali kako
mlada drzava jo§ nema ustrojen drzav-
ni aparat, pa tako niti policiju i vojsku,
»ustanici svoju mrznju prema svemu §to
je hrvatsko usmjeravaju prema civilnom
stanovnistvu, dakle - naseljima u kojima
zive Hrvati. Kao $to rekoh, isti scenarij
u Lici, kao i u Slavoniji, ali da se najpri-
je podsjetimo §$to se to dogadalo 1941.
diljem Hrvatske u krajevima gdje su uz
Hrvate zivjeli i Srbi.

Uvertira tih dogadaja bio je pokolj
Hrvata u travnju 1941. odmah po pro-
glagenju Nezavisne Drzave Hrvatske,
§to je znanstvenom precizno$éu obradio
nas pokojni ¢lan Ivan Gabelica, sku-

Pise:
Alfred OBRANIC

’,..

Bakicev spomenik je novi oltar
pobunjenicima protiv hrvatske
drzave i koljacima civila

pljajudi i proucavajuéi arhivsku gradu o
prvim danima mlade, tek nastale drza-
ve. Registrirao je svaku Zrtvu imenom i
prezimenom te ustanovio da su tijekom
travnja 1941. vojnici jugoslavenske kra-
ljevske vojske i cetnici uz sudjelovanje
srpskoga civilnog pucanstva poubijali
preko 300 Hrvata, prije nego $to je u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj pala ijed-
na srpska zrtva.

To je utemeljena povijesna cinjenica
koju ne mogu (bolje re¢eno: ne Zele)
cuti ni upamtiti cetnici, ni Jugoslaveni,
niti tzv. antifasisti, okrivljujuéi ustase
kao pokretade spirale zlo¢ina. Do sli¢-
nog zakljucka dosao je i americki po-
vjesnicar zidovskoga porijekla Philip
Cohen: ,Ustaski zloc¢ini nad Srbima
poceli su kao odmazda. Izmedu invazije
sila Osovine na Jugoslaviju 6. 4. 1941. i
prvih ustagkih zlo¢ina nad Srbima 27.
4. 1941. Cetnici su izvr$ili 11 neprovoci-
ranih masovnih zlo¢ina nad hrvatskim
Likvidirali

civilnim  stanovni$tvom.

su 246 civila. Nakon toga uslijedila je
ustaska odmazda u Gudovcu kod Bjelo-
vara, kada je ubijeno 176 Srba®

Odmah nakon proglasenja Nezavisne
Drzave Hrvatske, katolici, a najveéim
dijelom i muslimani, podrzali su pro-
mjene i prihvatili novostvorenu drzavu.
Policija, oruzni$tvo i administrativne
sluzbe presli su na stranu nove drzave, a
dotadasnja jugoslavenska vojska pocela
se uglavnom mirno razoruzavati. Na-
petosti i pojedinac¢ni incidenti dogadali
su se na mjestima gdje lokalni Srbi nisu
zeljeli prihvatiti bilo kakvu hrvatsku
drzavu. Recimo u Hercegovini, gdje se
predratni velikosrpski pokret ,,Srbi na
okup!“ nije mirio dvije godine ranije ni
s uspostavom Banovine Hrvatske, traze-
¢i izdvajanje mostarskog kotara iz Ba-
novine Hrvatske te prikljucenje Srbiji.
Apsurdnost i karakter takvog velikosrp-
skog zahtjeva moze se sagledati iz ¢inje-
nice, da je prema popisu stanovni$tva iz
1931. na podrudju mostarskog kotara
zivjelo 62.895 stanovnika, od cega je
Srba bilo 7.228, Hrvata katolika 47.105,
muslimana 8.556, a uz njih i manji broj
pripadnika drugih nacija.

U ovom $tivu nema prostora da spo-
menem sva travanjska strati§ta 1941. od
Bjelovara do Capljine, no moze se kon-
statirati da su prva nasilja i zlo¢ine nad
civilima na prostoru dotadasnje Jugo-
slavije pocinili Srbi nad Hrvatima, i to
ne u okolnostima bilo kakve konkretne
ugrozenosti ili obrane. Dakle, nasuprot
nametnutome historiografskom stereo-
tipu prema kojem su od prvih dana
uspostave Nezavisne Drzave Hrvatske
u travnju 1941. od Hrvata stradavali ne-
duzni Srbi, mozemo vidjeti da su upra-
vo Srbi proveli prvi val brutalnog nasilja
nad Hrvatima, uglavnom civilima i nji-
hovom imovinom.

Tijekom svibnja i pocetkom lipnja
bilo je pojedinac¢nih sukoba i oruzanih
incidenata, ali dan nakon Hitlerova na-
pada na SSSR 22. lipnja 1941. srpski
pobunjenici zapoceli su novu fazu nasi-
lja na drzavne ustanove i hrvatsko sta-
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novni$tvo, osobito na podruéju isto¢ne
Hercegovine, gdje su napali sva mjesta
s hrvatskim katolickim i muslimanskim
stanovni§tvom, pa c¢ak i gradove Gac-
ko i Nevesinje. Ta faza rata poznata je
pod nazivom Vidovdanska pobuna, §to
se oslanjaj na kosovski mit s poganskim
sklonostima - osveta, klanje, prinosenje
zrtve. Na koncu, i u nage vrijeme 28. lip-
nja 1989., na Vidovdan, odrzan je veliki
miting na tzv. Gazimestanu, gdje je Slo-
bodan Milo$evi¢ odrzao huskacki govor
najavljujuéi budude ratove na tlu Jugo-
slavije, a slavilo se toboze 600. obljetnica
bitke na Kosovu.

Stoga nije slu¢ajno da je na ,,srpski Vi-
dovdan®“ 28. lipnja 1914. izvren atentat
na Franju Ferdinanda u Sarajevu, ¢ime
je svijet gurnut u Veliki rat, pa isto tako
nije sluc¢ajno da su na séim Vidovdan 28.
lipnja 1941. Srbi napali selo Avtovac na
krajnjem jugoistoku Hercegovine u ko-
jem su se nedovoljnim snagama branili
Hrvati uglavnom islamske vjeroispovi-
jesti. Nakon cjelodnevne borbe Srbi su
oko pola no¢i udli u mjesto te izvrsili
prvi pouzdano utvrden zlo¢in unistava-
nja naselja i pokolj s genocidnim obi-
ljezjima nakon pocetka rata na prostoru
Nezavisne Drzave Hrvatske, ubijajudi
sve redom, bez obzira na spol i dob.

Srbi su pobili i na bestijalni nacin
poklali 47 osoba, zapravo sve koji pret-
hodno nisu uspjeli pobje¢i. Potom su to
selo opljackali i zapalili, tako da je tu
no¢ izgorjelo u Avtovcu sve $to je moglo
gorjeti. Srpska strana kasnije je slavila
taj dogadaj kao nes$to veoma pozitivno,
pa i medunarodno znacajno, u svom
stilu promovirajuc¢i zlo¢in u Avtovcu
kao prvo oslobodenje jednog op¢inskog
sredi$ta u Europi. Vjerojatno bi vas za-
nimalo tko danas - nakon oslobodenja
na cCetnicko-partizanski nadin - zZivi
u tom Avtovcu, pa evo tko Zivi prema
posljednjem popisu stanovnistva 2013.
godine:

Okrecem list kalendara, mjesec je sr-
panj 1941. godine, selimo se na tromedu
Like, Dalmacije i zapadne Bosne, prostor
na kojemu je pokrenut ,ustanak naroda
protiv okupatora i domacih izdajnika®“
Tu recenicu ste slusali svake godine, 45
godina u propaloj Jugoslaviji, a nazalost i
posljednjih dvadeset u slobodnoj i neovi-
snoj Republici Hrvatskoj.

No, da najprije ras¢lanimo znacenje
pojedinih rijec¢i u toj recenici. Narod su
Srbi-cetnici, nekolicina Srba komunista i
srpski puk s navedenog podrudja. Hrvati
nisu narod, pa budu¢i da nisu sudjelovali
u dizanju ustanka (pobune), oni su ,,do-
madi izdajnici“ Okupator je talijanska
vojska, koja logistikom podupire — koga?
Pobunjenike odnosno - ,ustanike® A
ustanak, odnosno ustanici su cetnicke
razbojnicke bande koje zvjerski napadaju
nezasticeno, civilno hrvatsko stanovnis-
tvo, jer policija i vojska mlade drzave jo$
nije ustrojena.

Zato u arhivskoj gradi - bilo ¢etnika ili
partizana — nema tragova borbi ustanika
protiv ustasa ili domobrana kao vojnih
postrojbi, nego civilno stanovnistvo Bo-
ricevca, Krnjeuse, Zrina i Spanovice na-
zivaju usta$ama. Navodim tek nekoliko
primjera ,junastva“ na koje nas podsjeéa-
ju razni Pupovci i Habulini uz logisticku
potporu raznih Sanadera, Milanovica i
Plenkovica, s tim da potonji danas imaju
istu ulogu kakvu su 1941. imali generali
talijanske, fasisticke Armate.

Dakle, na sim dan tzv. ustanka 27. srp-
nja 1941. godine ustanici su na Zeljeznic-
koj postaji Vaganj zaustavili vlak kojim
su se iz Kosova kod Knina - gdje su svet-
kovali blagdan sv. Ane — u Drvar vracdali
hodocasnici sa svojim Zupnikom Wal-
demarom Maksimilijanom Nestorom.
Sve putnike iz vlaka, njih 350, Cetnici su
svezali i pobili nad jamom Golubnjaca.
Istoga dana ubijen je i drugi katolicki
svecenik, Juraj Gospodneti¢, Zupnik u
Bosanskom Grahovu, koga su cetnici
pred o¢ima njegove majke masakrirali, a
zatim ispekli na raznju.

Sljedeceg dana, 28. srpnja u selu Brot-
nja nedaleko Srba ubijeno je 37 Hrvata
iz obitelji Ivezi¢, od kojih 18 djece od
3-18 godina. Na podrucju Lapca, Srba i
Grahova djelovalo je priblizno 1.000 or-
ganiziranih ¢etnika uz koje su stajali ista-

knuti partizani Gojko Polovina i Poko
Jovani¢, kasnije partizanski generali i
»narodni heroji®

Drvarskog Zupnika Waldemara
Nestora "ustanici” su ubili skupa s
njegovim vijernicima na povratku

s proslave blagdana sv. Ane

Skoro svakoga dana koncem srpnja
1941. zbio se neki od masovnih zlo¢ina,
pa je tako 31. srpnja napadnuto ¢isto hr-
vatsko selo Bori¢evac u kojem je zivjelo
2.400 dusa, od kojih su mnogi pobijeni
u samom selu, a oni koji su uspjeli po-
bje¢i, sklonili su se preko Une u Kulen
Vakuf. Medutim, detnici su u potjeri
za pobjeglima pobili protjerane iz sela
Boricevac, ali i domace muslimane koji
su prigrlili izbjeglice, a mjesto Kulen Va-
kuf opljac¢kali i potpuno spalili. Time je
licko selo Boricevac zbrisano s karte svi-
jeta, stanovni$tvo pobijeno ili protjera-
no, selo opljac¢kano i spaljeno do temelja
i sada poanta, nakon tzv. Oslobodenja
1945. - prezivjelim stanovnicima Bo-
ricevca jugoslavenska komunisticka vlast
zabranila je povratak i obnovu sela, a kao
vlasnici zemljista su razvlasteni.

S protjeranim Bori¢evljanima pres-
li smo Unu i usli u zapadnu Bosnu, na
teren gdje sam prije 50 godina radio na
izgradnji tzv. Ceste AVNOJ-a od Bihaca
prema Jajcu. Bio sam voditelj radne jedi-
nice za busenje i masovno miniranje, ¢ija
zadaca jest probijanje trase i priprema
terena za gradevinsku operativu.

Nacionalnost: Broj: |Postotak:
Srbi 277 100 %
Hrvati 0%
Bosnjaci 0%
Ostali 0%
At
@M" ~
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Vrtoce, jedno od sela koje su "ustanici” spalili, prethodno pobivsi njegove mjestane

Imao sam odliénu ekipu sastavljenu
pretezito od Brinjaka — svjetski poznatih
minera. Napredujudi iz Biha¢a prema isto-
ku, nakon opseznih minerskih radova u
Ripac¢kom klancu pristigli smo na visora-
van ineobi¢no pusto selo Vrtoce, gdje smo
postavili gradili$nu baraku u koju se mo-
zemo skloniti, pospremiti stvari i gdje nam
je iz gradili$ne kuhinje dovozena hrana. Na
zemljopisnoj karti sam vidio da je sedam
kilometara sjevernije mjesto Krnjeusa, a
deset kilometara juznije Kulen Vakuf.

Sto se dogadalo na tim mjestima 1941,
tada nisam znao, a nisam imao koga ni pi-
tati. Tek nekoliko godina kasnije stekao sam
prijatelja Tomu Matijevi¢a, rodenog 1939.
u Krnjeusi. Od njega sam iz prve ruke do-
znao za sudbinu njegove obitelji i svih mje-
Stana sela Krnjeusa. Cetnicki razbojnici,
uz suradnju nekolicine komunista istog za-
nimanja, napali su selo Vrtoce 8. kolovoza
1941., pobivsi 70 stanovnika, jasno - Hrva-
ta, a Krnjeusu sljede¢i dan, u subotu 9. kolo-
voza 1941., kada je moj prijatelj imao dvije
godine. Ubijali su sve redom, naime, od 240
stradalih bilo je 35 djece do sedam godina,
14 djece od 8 do 12 godina te 72 Zene.

Od brojne obitelji (roditelji i jedanaeste-
ro djece) moga danas pokojnog prijatelja
Tome, spasilo se bijegom u Sumu cetvero.
Majka Kata spasila je sina Nikolu, a dvo-
godi$njeg Tomu nosila je i vodila starija 14
godi$nja sestrica Jelka, koja je i sama bila
dijete. Oni koji su uspjeli pobjeci, danima
hodaju¢i $umom, dokopali su se nekako
Bihada, otkuda su ih vlasti Nezavisne Dr-
zave Hrvatske transportirale u sjeverne di-
jelove drzave, gdje jo$ nije bilo teroristickih
akcija. Tako su prezivjeli ¢lanovi obitelji
Matijevi¢ smjesteni kod jedne obitelji u
selu Brezovljani nedaleko Krizevaca, gdje
je mama Kata zivjela do smrti, ne docekav-
§i povratak u svoje rodno selo Krnjeusu.

Kao i u ostalim mjestima ,,ustanici® su
bili posebno okrutni prema zupniku Kre-
$imiru BariSi¢u, kojega su nakon krvo-
lo¢nog mrcvarenja jo$ poluziva bacili u
zapaljenu crkvu s trojicom malodobnih
sjemenistaraca. Sljede¢i dan nakon pokolja
uslijedile su orgije i pljacka imovine pobi-
jenih i protjeranih Hrvata te zavr$ni ¢in
»herojskog ustanickog poduhvata“: palje-
nje kuca. Poslije tzv. oslobodenja 1945. ko-
munistic¢ke vlasti nisu vi$e nikad dopustile

prezivjelima da se vrate na svoja ognjista,
tako da od predratnih 1.300 vjernika kato-
lika u zupi Krnjeusa, danas ondje nije ostao
niti jedan. Ustanici nisu imali jedinstvenih
oznaka, na kapama su neki imali kokarde,
neki zvijezde, neki su bili bez oznaka, ali su
svi slozno ubijali i palili hrvatska sela.

Kresimir Barisi¢, krnjeuski Zupnik nakon
mucenja je bacen u zapaljenu crkvu
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Pokolj u Zupi Krnjeus$a samo je dio or-
ganiziranog etnickog ¢i$¢enja zapadne
Bosne, istocne Like i sjeverne Dalmaci-
je od Hrvata, tako da su potpuno zatr-
ti Hrvati u Zupama Bosanski Petrovac,
Drvar, Bosansko Grahovo, a u Lici Zupe
Boric¢evac, Srb, Donji Lapac i Udbina.
Cetnici i partizani, predvodeni budu-
¢im narodnim herojima Pokom Jova-
ni¢em i Gojkom Polovinom, u¢inise to
tako temeljito da nema traga ni Zupama,
niti vjernicima do danas$njeg vremena, o
¢emu svjedoce podatci posljednjeg po-
pisa stanovnika iz 2013.godine:

devastirano. O Zrtvama desetlje¢ima
nitko nije govorio.

Tako je bilo sve do 2015. godine, kada
se nakon 74 godine $utnje pocelo obi-
ljezavati pogrom krnjeuskih Hrvata u
organizaciji Banjolucke biskupije, a oni
koji jo$ i danas slijede ideologiju zlo-
¢inaca, svake godine obiljezavaju Dan
ustanka po ustaljenoj komunistickoj
matrici - zlo¢ini se opravdavaju, a zlo-
¢inci glorificiraju.

Drugi svjetski rat ne pamtim, ali do-
bro se sje¢cam da su po istoj ,ustanickoj

formuli“ JNA i po-

Ustanici iz Srba i okolice obavili su
1941. etnicko ¢iS¢enje Hrvata tako te-
meljito, da im bivsi saborski zastupnik
Nenad Stazi¢ ne bi mogao prigovoriti
na Slampavosti, ali su time ustanicima iz
1991. uskratili reprizu - bez Hrvata nije
imao tko biti Zrtva.

U poslijeratnoj, etnicki o¢is¢enoj Kr-
njeusi obiljezavao se dan ustanka i dan
oslobodenja ovog sela uz hvalospjeve
hrabrim ustanicima koji su 9. i 10. ko-
lovoza 1941. pobili 240 ,ustasa i oku-
patorskih slugu® Njihova imanja zauzeli
su neki drugi ljudi, kuce su opljackane,
crkva je sruSena, a groblje u potpunosti

KRNJEUSA: VRTOCE: bunjeni Srbi 1991.
Srbi 492 | 994% | 176 | 956% | diljem Hrvatske
- osvajali  hrvatska
Hrvati 1 0,2 % 1 0,5 % L.
sela - okupiraj,

N o o
Bosnjacl 1 0,2 % 0,5 % pOle, protjeraj,
Ostali 1 0,2 % 6 3,2% opljackaj, zapali.
Stvarna dogadanja
vezana na temu

tzv. ustanka 27. srpnja, mogao sam iza-
brati u bilo kojem hrvatskom selu s tog
podrugja, ali ovog puta sam odabrao
mucenicko selo Krnjeusu, zato jer sam
imao prijatelja koji je ponikao u tom
selu i zato §to su ustanici od 13 ¢lanova
Tomine obitelji poubijali njih devetero.

Osim toga, zbog okolnosti da sam na
tom podrudju radio nekoliko godina u
cestogradnji, upoznao sam podneblje,
djelomice ljude koji su zauzeli prostor
s kojega su Hrvati protjerani, registri-
rao ostatke crkava i kuda, te spomenike
podignute u cast i slavu zlodincima, pa
pomislih kako sam pozvan kazati koju

rije¢ o toj apsurdnoj pojavi, obiljezava-
njui proslavama genocida nad vlastitim
narodom.

Ono $to se zbilo koncem srpnja i po-
cetkom kolovoza 1941. u Srbu i okolici,
komunisticka je vlast proglasila antifa-
$istickim ustankom naroda Hrvatske,
te Bosne i Hercegovine, a jedino $to je
to¢no jest to da su dogadaji o kojima ri-
je¢ vezani na Liku, sjevernu Dalmaciju
i zapadnu Bosnu. Najprije treba re¢i da
ustanak u Srbu nisu digli niti u njemu
sudjelovali Hrvati, nego iskljuc¢ivo Srbi,
nekoliko tisu¢a Cetnika i desetak srpskih
komunista na ¢elu s Dokom Jovani¢em i
komsije.

Dakle, ustanak naroda pretpostavlja
barem dva, ako ne vise naroda, a kako
se radi o samo jednom narodu - Srbi-
ma - unazivu se odmah pojavljuje jed-
na ogromna laz. Druga laZ jest nazvati
ustanak antifasistickim, buduc¢i da su ta-
lijanski fasisti imali itekako vaznu ulo-
gu u organizaciji ustanka i naoruzanju
ustanika, $to je potvrdeno sporazumom
izmedu ustanika (¢etnika i komunista) s
jedne strane i talijanskih fasista s druge
strane, potpisanim 11.kolovoza 1941. u
mjestu Otri¢, o daljnjoj suradnji i me-
dusobnom nenapadanju. Ne mogu vje-
rovati da su odredbe tog sporazuma
nepoznate danas$njim sudionicima pro-
slave u Srbu, budu¢i da jo$ i danas ra-
zni Habulini blebecu o antifasistickom
ustanku.

Mogao bih opisivati tragi¢nu sudbinu
svih hrvatskih sela tog podrucja. Ono

'\ .
e

.-

Pogled na Krnjeusu, sjediste jedne od zatrtih katolickih Zupa
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"Ustanici” su u Krnjeusi ubili i trojicu
sjemenistaraca; jedan od njih bio
je Ilija Poplasen (1923.-1941.)

§to se dogodilo u Krnjeusi, dozivjeli su,
ali nisu prezivjeli mnogi Hrvati, a zabra-
na povratka prezivjelim od strane jugo-
slavenskih komunisti¢kih vlasti, jasno
pokazuje da je cilj ustanka bio etnicko
¢iS¢enje s obiljezjima genocida, §to po-
tvrduju svi poslijeratni popisi stanov-
nistva. To je vjerojatno jedinstven pri-
mjer u povijesti, da je manjinski narod
pocinio genocid nad vedinskim i to u
njegovoj zemlji.

Jugoslavenski komunisti su poslije
rata proglasili 27. srpnja danom ustan-
ka naroda Hrvatske i BiH, kao aksiom
o kojem nema pogovora, povijest koju
su ispisali pobjednici. Stoga je intere-
santno zaviriti u notes Savke Dabcevi¢
Kucar i procitati biljesku nakon $to se
1971. vratila s proslave Dana ustanka u
Srbu. Bila je u drustvu tada vodecih ko-
munisti¢kih duznosnika Vladimira Ba-
karica, Jakova Blazevic¢a, Pere Pirkera
i Mike Tripala. Drugarica Savka je za-
pisala: ,,Nikada u svom sudjelovanju na
mnogobrojnim proslavama, nisam do-
Zivjela nesto slicno. Kada smo se poja-
vili na improviziranoj pozornici, osjetili
smo prema sebi zid otpora i mrznje. To
je bio miting velikosrpske (bodlje) mr-
znje prema hrvatstvu i Hrvatskoj. Mrze
nas i ne ¢e se libiti za cetniStvo proliti

Sjemenistarcu Ivanu Skenderu
(1929.-1941.) bilo je svega 12 godina kad
su ga se dokopali "ustanici” i "osloboditelji"

krv. Strasno? Smijesno? Opako? Prijete-
¢e. Sve to.“

E, sad se pitam kako to, da je prije
50 godina u tada jo$ uvijek stabilnoj
komunisti¢koj Jugoslaviji, dvadeset go-
dina prije njena raspada, predsjednici
SK Hrvatske, dakle vode¢oj duznosnici
Socijalisticke Republike Hrvatske, bilo
jasno da se u Srbu proslavlja protuhr-

O hrvatskom se trosku danas Caste
oni koji su na raznju Ziva ispekli
Zupnika Jurja Gospodnetica

I tijelo sjemenistarca Jure Tomicica
(1924.-1941.) baceno je u zapaljenu crkvu

vatski ustanak, a danas u slobodnoj,
demokratskoj i neovisnoj hrvatskoj, vo-
de¢im politicarima istog ranga to nije
jasno.

Prema ste¢enom obrazovanju i nastu-
pima u drugim situacijama, rekao bih
da itekako dobro znaju ili bi barem tre-
bali znati, kakva su obiljezja ustanka u
Srbu - da je bio protuhrvatski, da su ga
predvodili ¢etnici, da nije bio antifasi-
sticki, nego dapace fasisticki. S obzirom
na to da ve¢ dvadeset godina upravljaju
naSom drzavom, oc¢ekujem znanstveni
pristup iako nisu znanstvenici, te uvaza-
vanje ¢injenica iz povijesnih izvora.

Ali ne, njima je istina o¢ito samo ono
§to je prihvatljivo njihovu svjetonazoru,
vjerojatno formiranom veé u roditelj-
skoj ku¢i, a to je kult NOB-a; hrvatski
nacionalizam niposto, jugoslavenski je
pozeljan, makar imali bezbroj primjera,
da su ba$ pobornici velikosrpske ideo-
logije najveci Jugoslaveni, jer su shvatili,
da je to finta kojom (e pridobiti naiv-
ne Hrvateke. A treba reci koju rije¢ o
samom spomeniku podignutom 1951.
Autor je kipar Vanja Radaus, a srusen
je 1995. tijekom operacije Oluja. Vlada
Republike Hrvatske u vrijeme Ive Sa-
nadera dala je za obnovu 1,6 milijuna
kuna, Vlada u vrijeme Jadranke Kosor
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Ostatci katolicke crkve u Boricevcu

Ostatci boricevackoga groblja (snimio D. Boroviak)

2,2 milijuna kuna, a granit za novo po-
stolje, dopremljen iz Srbije, doniralo
je Srpsko narodno vijece, koje i koristi
prostor spomenika za svoje predstave ili
to¢nije — velikosrpski kamen za veliko-
srpski spomenik.

Ostavljam Liku i selimo se u zapadnu
Slavoniju, na mjesto koje je lukavi Pu-
povac zamislio kao novu lokaciju, gdje

P

¢e ismijavati hrvatske zrtve, a diviti se
hrabrosti ustanika —-manje onih iz vre-
mena Drugoga svjetskog rata, ali zato
mnogo vise onih iz Domovinskog rata.
S ovog podrudja sam takoder imao pri-
jatelja i cimera u vrijeme studija, niskog
rasta, a velike pameti, geologa ¢iju vri-
jednost su prepoznali i zadrzali ga ¢itav
radni vijek u Naftaplinu. On, Marijan

Noving, svjedok je iz prve ruke za zbi-
vanja u Spanovici i blizoj okolici, odakle
se od ove godine Milorad sprema ,,soliti
pamet*

Kao i u Srbu, i ovdje je bio zagonet-
ni Spomenik narodu - heroju Slavonije;
tko zna na koji narod je mislio autor,
kipar Vojin Baki¢, ali itekako se dobro
zna na koji narod misli obnovitelj spo-
menika. Spomenik je otkriven 1968. go-
dine, kazu da je u to vrijeme bio najveéa
postmodernisticka skulptura na svijetu,
visine 30 m, obloZen limom od nehrda-
juceg celika.

Da bismo shvatili o kakvu se zahvatu
radi, dobro je spomenuti da je na zava-
rivanju limova radilo 150 radnika $est
mjeseci u dvije smjene. Miniran je 21.
veljace 1992., a svakom dobronamjer-
nom je jasno da sam ¢in ru$enja nije bio
uperen prema autoru Bakicu, nego pre-
ma investitoru.

Spomenik bi trebao podsjecati putni-
ka namjernika kao i buduce narastaje
na podvige ustanika, tj. jugoslavenskih
partizana. Pa, eto u par rije¢i o jednom
od podviga, $to se to dogodilo 4. i 5.
listopada 1942. Partizani su napali hr-
vatsko selo Spanovicu u kojem je uoci
rata zivjelo 1.285 stanovnika, odmah su
pobili 142 muskarca, a preostali Zivuci
protjerani su u progonstvo s trajnom za-
branom povratka. Jo$ je nekoliko stoti-
na Spanov¢ana stradalo u poraéu Dru-
goga svjetskog rata, a oni koji su ostali
Zivi, nastojali su ,saviti svoje gnijezdo®
na nekome drugom mjestu. Dobro je
spomenuti: osim ljudskih Zrtava, parti-
zani su odveli 1.500 grla krupne stoke,
800 svinja, 600 kola hrane, nakon cega
su zapalili svih 227 kuda, crkvu, opéinu
i vatrogasni dom.

Bio je to genocidni partizanski pohod
uni$tenja svega $to je hrvatsko. Treba
naglasiti, da svi koji su 1942. stradali u
Spanovici, kao i oni 1991. u obliznjim
Kusonjama i Bu¢ju, bili su Hrvati. I je-
dini razlog da su pobijeni je taj da su bili
Hrvati.

Potomci i pobornici ustanika koji su
1942. unistili Spanovicu, obnovise sje-
¢anja na te herojske dane svojih preda-
ka novim zlo¢inima 1991. u susjednim
selima Kusonje i Bucje. U selu Kusonje
pripremili su zasjedu 8. rujna 1991. i na
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zvjerski nacin pobili 20 mladi¢a 105.
bjelovarske brigade. Na mjestu zlo¢ina
podignuta je kapela Male Gospe, pogla-
vito zalaganjem majki poubijanih mla-
di¢a. Na drugu obljetnicu njihove po-
gibije, 8. rujna 1993., priredena je kod
kapelice komemoracija, koju su srpski
teroristi iskoristili za novi zlo¢in, pod
budnim okom UNPROFOR-a. Naime,
postavili su minu od koje su na licu mje-
sta smrtno stradale tri osobe, 11 je tesko
ranjeno.

Eto, to su konkretna djela novopecenih
ustanika, koje 1991. nazivaju pobunjeni
Srbj, a ja jednostavno — Srbi.

U selu Bu¢je ustanici 1991. ustanovise
koncentracijski logor u kojem su mucili
i ubijali otete Hrvate iz blize okolice. Jo§
uvijek nije utvrdeno koliko je logorasa
podleglo mucenjima, ali 22 osobe vode
se kao nestale, a posljednje prebivaliste
bio im je logor Bu¢je. Svima je poznato,
da je zatocenik tog logora bio dr. Ivan
Sreter, ¢iji posmrtni ostatci nisu nikad
pronadeni. Nazalost, nije imao $anse
prezivjeti, ¢cim se Milorad Pupovac po-
nudio da ¢e ga izbaviti u trampi za dvo-
jicu Srba.

Spaljeni Zelinovac snimljen u kolovozu 1941.

Ukratko sam opisao te tragi¢ne do-
gadaje s pocetka Domovinskog rata,
nedaleko mjesta sru$enog spomenika,
kako bismo pokusali shvatiti motiv koji
pokre¢e Pupovca, da osim u vruéem,
srpanjskom Srbu ima u Hrvatskoj jos
jednu pozornicu za nastupe i u jesenske
dane.

Ali, nije Pupovac problem, na njegove
lazi ve¢ smo se privikli od davne 1991.,
kad je objavio urbi et orbi, kako smo
prekrstili 11.000 srpske djece. Drugo je
problem: kakva je uloga celnih ljudi -
predsjednika drzave Zorana Milanovi-
¢a i predsjednika Vlade Andreja Plen-
kovica - u tim performansima Milorada
Pupovca?

Sudedi prema brzom uhicenju i proce-
suiranju mladica koji su pjevali na nogo-
metnim utakmicama, moglo bi se oceki-
vati da ¢e Pupovcu odmah na pozornici
u Srbu staviti lisice na ruke i privesti ga
u najblizi zatvor. Zasto tako mislim? Us-
poredite grijeh anonimnih mladi¢a koji
su samo pjevali, s govorom mrznje toga
eksponiranog politicara koji proslavija
etnicko ¢isc¢enje Hrvata s prostora Like,
Dalmacije i zapadne Bosne te usput pro-

ziva vlast Republike Hrvatske, da se ne
zaboravi obra¢unati s mladim pjevac¢ima.

Nazalost, nasi drzavnici razmisljaju,
prosuduju i donose odluke na jugosla-
venski nacin, kako su vjerojatno odgo-
jeni u roditeljskom domu. Moze se to i
razumjeti, ali danas kao odrasli i solidno
obrazovani ljudi morali bi shvatiti da je
to bilo krivo ilazno, makar izgovoreno iz
roditeljskih usta.

Drzedi se sintagme da je ponavljanje
majka mudrosti, jo$ jedanput porucu-
jem Milanovicu i Plenkovi¢u - zapamti-
te, da je nekadasnji Dan ustanka naroda
Hrvatske, slavljen za vrijeme Jugoslavije
kao republicki praznik, bio ¢in vrijeda-
nja i ponizenja hrvatskoga naroda, jer
se zapravo radilo o Danu ustanka protiv
naroda Hrvatske, a vi kao najodgovorni-
je osobe u drzavi to podrzavate i Stovise,
trodite novac nas, svih stanovnika Hr-
vatske. Ako mislite da vas je Pupovac
bilo ¢ime zaduzio, budite ,,frajeri na ni-
vou® i placajte njegove nastupe iz vlasti-
ta dZepa, a narod Ce vas ionako izabrati
ili odbaciti.
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O EKSHUMACIJI POBIJENIH U GOSPICU

rvatske oruzane snage odno-
sno hrvatska vojska - koju
danas nazivamo Hrvatskom

domovinskom vojskom - s velikim
brojem civila, kako Gospicana, tako i
onih koji su se u Gospicu zatekli u bi-
jegu ispred podivljalih jugoslavenskih
partizana, povukli su se iz grada 3.
travnja 1945., prije jugopartizanskoga
napada na Gospic.

Napad je otpoceo 4. travnja 1945. u
6 sati. Razarali su grad neselektivnom
topni¢kom paljbom, malo je koja kuca
ostala neo$teena. Pomahnitale parti-
zanske postrojbe nakon topnic¢kog su
razaranja u$le u Gospi¢ u poslijepod-
nevnim satima. Ubijali su sve koje bi na
svome ubilackom pohodu zatekli. Ubi-
jali su muskarce starije od 16 godina,
ubijali su i nedorasle mladice, ubijali su

zene i djevojke. Iza ovih postrojbi isle su

Pise:
Ivan VUKIC

postrojbe za likvidaciju. I8li su od kude
do kuce, od staje do staje, pregledavali
ih i zatecene ubijali. Trazili su i ubija-
li ljude i po popisima koje su dobili od
svojih odbornika dok su jo$ bili u §umi.

Drugi dan po ulasku u Gospi¢ ,,0slo-
boditelji“ su zapalili zatvor, sud, gimna-
ziju i jo$ neke vece zgrade. Sud su zapa-
lili kako bi unistili pismohranu u kojoj
su se nalazili dosjei njihovih zapovjed-
nika, mahom ljudi necasne, kriminalne
proslosti.

Treceg, Cetvrtog dana po ulasku, na
gospicku su trznicu dotjerali prezivjele
i razvrstavali ih u dvije skupine. Tko ¢e
u koju skupinu biti izdvojen, odlucivali
su partijski duznosnici Jure Nagli¢, An-

ti¢ Uzelac i Ivica Caéié. U prvu veliku
skupinu izdvojili su one koje je trebalo
zatvoriti, a u drugu one koje treba pusti-
ti ku¢ama, a takvih je bilo malo.

Kroz Gospi¢ protjece rijeka Novcica
na kojoj su se okupljali narastaji Gospi-
¢ana, a sada ovih tragi¢nih dana po njoj
su plutala tijela nekog od njih i tijela
drugih pobijenih. OZN-a je organizira-
la odraslije mladice koji su znali plivati,
da iz rijeke izvlace tijela. Vode Nov¢ice
su protekle, tijela pobijenih su uklonje-
na, isprana je krv pobijenih, a ostala su
sje¢anja. Djeca su se pocela okupljati na
kupalistima njihovih pobijenih, nestalih
i prognanih roditelja.

Mladez Gospica, po gradskim cetvrtima,
okupljala se na kupalistima uzvodno od
vodenice Murkovié¢ na: Bentu, Dolini, De-
mokratskom, Veneciji, Plo¢ama, a nizvod-
no na Rajéevcu, Balinovcu i Sastavcima.

ﬁ/&‘ﬁ‘;g'
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U mojoj pismohrani u kojoj su po-
hranjena svjedocenja o tim tragi¢nim
dogadajima pronasao sam neobjavljeno
svjedocenje gospode Tilde Zdunic.

Gospoda Tilda, u to doba jo§ malo-
dobna djevojcica, ispri¢ala mi je svoja
sjec¢anja:

»Tamo gdje je komunisticka vlast iz-
gradila javni zahod na skupnoj grobnici
pobijenih bila je zemlja i na njoj drvena
gospodarska kuéica u vlasnistvu gospode
Mayerhoffer. Isla sam s drugom djecom
na kupanje na Balinovac, pedesetih godi-
na prosloga stoljeca. Po putu smo se igra-
li, pa i na zemljistu, u toj drvenoj kucici
i oko nje.

Jednom smo otvorili vrata i ostali smo
zapanjeni. U kucici je visjelo necije tijelo.
Nismo znali je li musko ili Zensko, osta-
li su mi u sjecanju potplati Zrtve koje je
imala na nogama. Pobjegli smo, izbje-
gavali smo tu kuéicu. Tu groznu sliku
ne mogu potisnuti iz sjecanja, i danas je
sanjam®.

MNT4RST

O tim grozomornim dogadajima
puno je pisano, objavljeni su iskazi broj-
nih svjedoka, a ostalo je dosta toga i ne-
objavljeno. Da su svjedocenja istinita,
potvrduje obavljena ekshumacija koju
je provelo Ministarstvo hrvatskih bra-
nitelja. Izvr§eno je istrazivanje temeljem
naloga Zupanijskog suda u Karlovcu, u
skladu sa Zakonom o istrazivanju, ure-
denju i odrzavanju vojnih groblja, gro-
blja Zrtava Drugog svjetskog rata i po-
slijeratnog razdoblja.

U Gospicu je provedena opsezna ek-
shumacija posmrtnih ostataka Zrtava u
tri navrata ispred katolickog Gradskog
groblja sv. Marije Magdalene.

U prvom navratu, od 18. listopada do
5. studenoga 2021. obavljeno je poku-
sno iskapanje i ekshumacija posmrtnih
ostataka 84 Zrtve.

U drugom navratu pokusnih iskapa-
nja i ekshumacije, od 27. lipnja do 21.
srpnja 2022. ekshumirani su posmrtni
ostatci 69 Zrtava.

U tre¢em i zavr§nom navratu obavlje-
nom od 20. rujna do 13. listopada 2023.
ekshumirani su posmrtni ostatci jos naj-
manje 100 Zrtava.

Ukupno u sva tri navrata ekshumirani
su posmrtni ostatci najmanje 253 Zrtve.

Svi posmrtni ostatci Zrtava bit ce

obradeni klasi¢cnim sudsko-medicin-
skim i antropoloskim metodama, nakon
Cega Ce se utvrditi toc¢an broj. Potom
¢e biti dostojno pokopani u zajednicku
grobnicu za zrtve Drugog svjetskog rata
i poslijeratnog razdoblja koju je Grad
Gospi¢ izgradio na Gradskom groblju Sv.
Marije Magdalene.

U postupku istraznih radnji i eks-
humacije pregledano je oko 1.800,00
m? zemljista i raskopano 678,00 m? ceste
koja je bila presvucena debelim slojem
asfalta, kao da je auto-cesta, §to namece
dodatno istrazivanje, zasto je prilazna

cesta ovako gradena.

Svi radovi na ekshumaciji obavljeni su
stru¢no i vrlo profesionalno, pod budnim
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osiguranjem policije. Sve je dokumentira-
no i pohranjeno u Ministarstvu hrvatskih
branitelja i Policijskoj upravi licko-senjskoj.
U svome amaterskom istrazivackom
radu, kao predsjednik gospicke podruz-
nice HDPZ-a prikupio sam brojna svje-
docenja, zabiljezio mjesta pojedina¢nih i
mnostvenih stratista i grobista, $to je po-
Dvije odvojene skupine njemackih istra-
zivaca grobova njihovih vojnika pitale su
me, posjedujem li podatke o njihovim stra-
dalnicima. O grobovima njihovih umrlih
zarobljenika kod Gradskog groblja sv. Ma-
rije Magdalene nije ih nista zanimalo.
Nacin kako je graden prilazni put gro-
blju, kao da se gradi auto-cesta, s debelim
slojem asfalta i visokim slojevima donjeg
i gornjeg stroja, te zemlje ispod postelji-
ce ceste, kao da je oranica, neobjasnjiv je.
Nepronadeni ostatci oznaka njemackih
vojnika, kao ni temelja kapelice koju su
izgradili Talijani, a srusili jugoslavenski
partizani, takoder je neshvatljivo. Na ne-
sru$enoj armiranobetonskoj gredi kape-
lice vjesali su brojne suznje i prisiljavali
Gospicane da nazoce tim vje$anjima, $to
je neupitan dokaz da je kapelica postojala.
Prilikom izgradnje igralista za male
sportove i pristupne ceste izvrSen je $iroki
otkop zemlje i kostiju pobijenih te je odve-
zen na smetliste Razbojiste kod Perusica i
druga odlagalista. Broj pronadenih ¢ahura
daleko nadmasuje broj ekshumiranih po-
smrtnih ostataka Zrtava, $to potvrduje da
su prilikom izgradnje sportskih igralista i
prilazne ceste groblju otkopane i odvezene
kosti Zrtava. Njemacki istrazivaci ocito su
nesto o ovome znali, zbog cega nisu poka-
zali zanimanje za svoje stradalnike.

Ministarstvo hrvatskih branitelja obja-
vilo je podatke o izvr$enoj ekshumaci-
ji, koje sam i ja koristio u ovome $tivu,
objavili su i dio slika (fotografija) koje
sviedoce o tezini i velic¢ini izvr§enoga
zlo¢ina. Moja suradnja s djelatnicima
Ministarstva hrvatskih branitelja bila je
dobra, vidio sam strahotne prizore: otko-
pane kosture, dijelove kostura, polomlje-
ne ljudske kosti, Zicu kojom su zrtve bile
vezane, ¢ahure metaka kojima su ubija-
ne, Zlicu za jelo kojoj je drzak bio savijen
da se moze nositi za opasacem i kovanice
novca. Nazalost, nije mi dopusteno foto-
grafiranje, a nisu mi ni slike htjeli dati.
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No, sada o svemu ovom nasi znanstve-
nici mogu dati svoj valjani sud. Posjeduju
brojne zapise svjedoka, arhivsko gradivo
koje im je dostupno te stru¢no i profesio-
nalno obavljene ekshumacije Zrtava koje je
obavilo Ministarstvo hrvatskih branitelja.

Na kraju molim gospodina Karla Star-
Cevica, gradonacelnika Grada Gospica
i gospodina Miroslava Petrya, Zupana
Zupanije Licko-senjske, da ispune jav-
no dano obecanje, da ¢e se ekshumirane
kosti pobijenih dostojno pokopati, a pro-
stor ispred groblja na kojem su se stotine
mucenika oprostile od svojih dusa i ze-

mlju natopile svojom mucenickom krvlju,
urediti u spomen obiljezje u znak trajnog

':... .'. e |

pijeteta i sjecanja na Zrtvu nasih sugra- = e
dana, na zavjet i podsjecanje novog nara- S Sy

$taja Gospicana, da zlo¢in ne zaborave, a ,
kr$canski ga oproste, te da ne dopuste da

nam se ovakve strahote ikada vise dogode.

Iskreno se nadam se da ¢e dano obeca-
nje ispuniti, te da se ne ¢e prema zrtvama
ponijeti neodgovorno kao njihovi
predsasnici, pa tako ne ¢e dozivjeti
njihovu sramotnu i tragi¢nu sudbinu.

Iustracije preuzete s medumreznih

stranica Ministarstva hrvatskih branitelja.
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JUGOSLAVENSKI IDENTITET -
NASILJE I DESTRUKTIVNOST

vijet se mijenja, drzave propadaju,

nove nastaju, samo jugoslavenstvo

ostaje isto s istim idejama, istim
podmetanjima, istim krivotvorinama,
istim iluzijama i aluzijama, istim ciljem
i istim identitetom. Davno je jedan ista-
knuti filozof rekao da se o istom uvijek
pise isto. Za normalnog ¢ovjeka je iden-
titet egzistencijalno vazan, jer je po nje-
mu bice jednako samom sebi, sa svim
svojstvima koja ga ¢ine onim tko je ili $to
je. Covijek identitetom nije samo sam sa
sobom identi¢an, nego je i sposoban dati
smisao svom identitetu. Ova je svijest sa-
svim bitna da bi se postalo

Pise:
Tihomir NUIC

pojava na drustvenoj razini, kad doti¢-
ni nositelj otkriva iracionalnost, banal-
nost, besmislenost ili pak destruktivnost
svoga izbora. Muke s izabranim iden-
titetom nekolicine hrvatskih autora u
vrijeme velikosrpske agresije na Hrvat-
sku, koju je u kolonijalnoj maniri svim
silama podupirala jugoslavenska vlast,
vojska, diplomacija i drZavne ustanove,
razotkrile su svu razornost jugoslaven-

skog bi¢a. Kao proizvod politike sa spe-
cifi¢nim strukturama suprotstavljenim
demokraciji i dostojanstvu ¢ovjeka, ju-
goslavenski homo destructor nije mogao
shvatiti da ga svojatanje tude zemlje i
podjarmljivanje njezinih
ne oslobada osobnog ropstva. Covjek
je slobodniji $to vise posjeduje sebe
samoga i $§to je spremniji preuzeti od-
govornost za se i za svoja djela. Postati
slobodan zapravo znadi ne posjedovati
drugoga nego posjedovati sebe samoga.

stanovnika

Identitetska politika je u 70-godi$njoj
povijesti Jugoslavije uvijek bila sredstvo
za odrzavanje srpske moci u drzavi i
proizvodila tragi¢ne biografije. Nositelji
su joj bili koristoljupci

osobom.

Identiteti nastaju di-
ljem svijeta na razlicite

S

Internntional
Lrw awn Sy

nadine, primjerice - kroz K roatien wird bunter

kulturu, tradiciju,
giju, obicaje. Tko se u
Srednjem vijeku rodio u
plemickoj obitelji, auto-

matski je pripadao plem- it

stvu. I totalitarni se ko- e
munizam u dvadesetom T
stolje¢cu dobrim dijelom
odlucio za ovu hereditar-

nu komponentu identite- T

ta. Razumjeti brojne ra-
znolike identitete moguce
je tek spoznajom kontek-
sta drustvenog okruzja
i vremenskih

u kojima su nastali. Sva-
kako wvalja respektirati
ono §to osoba sama o
sebi kaze da ju sacinjava i
koje su joj osobine bitne.
Stoga je skakljivo neko-
me pripisivati ili poricati
identitet koji je ¢ovjekova ——
egzistencijalna dimenzija.
Mozemo o svakoj oso-

bi imati svoje misljenje, o e

ali ona sama odlucuje o
tome tko je i $to je.

reli_ 1 I S

okolnosti e

bez kognitivne smjelosti
i moralne odvaznosti.
Nasjeo joj i ,svemoc-
ni“ drug Tito koji je to
otvoreno priznao u in-
terview za United Press
7. sije¢nja 1951. godine.
Na pitanje
§to Marsal ima za redi
o slu¢aju nadbiskupa
Stepinca, Tito je odgo-
vorio: ,,Nakon intervjua

novinara,

koji sam nedavno dao
u ovom kontekstu, a na
temelju  interpretacija
koje su mu dane, srpsko
pravoslavno stanovnis-
tvo spopalo je stanovito

e nezadovoljstvo i nemir.

Jer oni Stepinca smatra-
ju ratnim zlocincima i
to se ne moze promije-
niti. Moramo poStovati
—-——— te osjecaje, tim viSe §to
=~ medunarodna situacija
zabranjuje svako dovo-
denje u pitanje unutar-
njega jedinstva Jugosla-
=== vije.

SIiITain Time je Tito jasno po-

tvrdio da je Jugoslavija u
funkcionalnom pogledu

Identitet nastao proi-
zvoljnom odlukom moze
postati jako zanimljiva

A

Povijesna promjena - Hrvatska postaje Sarenija

egzistirala kao transna-
cionalni projekt u kojem
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Dubravka Ugresi¢: tuZaljka za Jugoslavijom

Srbi imaju vodec¢u ulogu u izgradnji za-
jednickoga slavenskog identiteta koji ¢e
trijumfirati nad religioznim razlikama, a
u sadrzajnome kao konstrukcija u kojoj
su se potiskivale razlike koje je povijest
stvorila na juznoslavenskim prostorima.
(Vesna DRAPAC, Constructing Yugosla-
via: A Transnational History, Palgrave
Macmillan, Basingstoke, 2010.)

Tesko je to¢no oznaliti pocetak utr-
zZivosti hrvatskoga politickog identiteta
koji je dozivio svoj vrhunac u jugosla-
venskim drzavama, a dobio kultni status
u neovisnoj i demokratskoj Republici
Hrvatskoj. Volker Pabst, dopisnik Neue
Ziircher Zeitung (NZZ), 18. studenoga
2023. je, ne bez stanovite ironije, na-
slovio ¢lanak ,Kroatien wird bunter®
(»Hrvatska postaje $arenijom®) u kojem
predstavlja nove hrvatske dalekoisto¢ne
stanovnike, $to je sociologinja Caroline
Hornstein-Tomi¢ popratila zalopojkom
kako je ,Hrvatska najve¢i demografski
gubitnik u Europi“ Novi ,nacionalni

identiteti“ su po volji hrvatskih vladara
nadomjestak polumilijunskom gubit-
ku domicilnih Hrvata. Svojim dubokim
prijezirom prema svemu hrvatskom, pa
i prema braniteljima ¢ijom zaslugom sje-
de na udobnim stolicama te se hrane s
drzavnih jasala, vladari u Hrvatskoj su
uspjeli nametnuti hrvatskom narodnom
bi¢u kroatofobiju umjesto kroatofilije. To
je narod stavilo pred odluku da se pokori
ili napusta zemlju. Dogodila se deprava-
ciju (izopacenost) koju bi mogla ukinuti
jedino osobna sloboda, ali za taj stupanj
svijesti potrebne su nove generacije.

Kad su Hrvatska i BiH 1990-ih godi-
na bile izloZene jezivoj srpskojugosla-
venskoj agresiji, zapadnu demokratsku
javnost obmanjivali su, pored vlastitih
»stru¢njaka®, kriptohrvatski likovi s ju-
goslavenskim identitetom i hrvatskim
putovnicama u dzepu. Povjerovalo im se
da ih se proganja, ugrozava, prijeti sma-
knuéem, premda se znalo da redovito
posje¢uju Hrvatsku, objavljuju u njoj, ti-

Skupo naplaceno toboznje progonstvo

skaju i prodaju knjige diljem zemlje. Kad
danas prelistavam zapise iz tih godina, ne
pada mi ni$ta drugo na pamet nego jed-
na recenica, ako sam ju dobro zapamtio,
iz davno ¢itanog romana Ulysses irskog
pisca Jamesa Joycea koju je objavio prije
stotinjak godina: ,,On je mislio, da je bio
mislio da je navodno Zidov, a znao je da
je znao da je bio znao da on to nije bio!“
To je identitet sveden na utrZak!

Autori sami o sebi

U totalitarno organiziranim drzav-
nim zajednicama, u kojima se podanici
identificiraju s likom vode, pojedinca
se rastere¢uje osobne odgovornosti. U
komunizmu su se stoga intelektualci
dobrim dijelom ukinuli. Prihvativsi ide-
olosko jednoumlje, odrekli su se svih
intelektualnih pretenzija i vrijednosnih
mjera te tako osigurali trijumf proi-
zvoljnosti u svim zivotnim pitanjima. A
ako je proizvoljnost adut i ideja vodilja,
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onda drustvu vise ne trebaju intelektu-
alci, dovoljni su dousnici.

To se odnosi i na visokoobrazovane,
inteligentne i svojim knjizevnim ili znan-
stvenim radovima $§iroj javnosti poznate
osobe koje su 1990-ih i kasnije umislile da
branedi jugoslavensku tiraniju mijenjaju
svijet na bolje. Nekoliko primjera u tekstu
koji slijedi, Zeli otkriti zablude i posrnu¢a
pri nastanku hrvatske drzave za koju se
narod odlu¢io na najciviliziraniji nacin
izja$njavanja politickog misljenja - refe-
rendumom (19. svibnja 1991. je na glaso-
vanje izislo oko 82,97 %; ZA je bilo 94,17
%, PROTIV 4,18 %). Umjesto zahvalnosti
narodu na ¢ijim su se zuljevima obrazova-
li, ti intelektualci su se pretvorili ili u za-
govornike Velike Srbije ili u jugoslavenske
integraliste, te zlosretne graditelje nove,
integralne jugoslavenske nadnacije.

Dubravka Ugresi¢, ,odmetnuta kéi
Jadranskog mora“ kako su joj laskali i
tepali strani novinari, bila je vjerojatno
najradikalniji i najagresivniji protuhr-
vatski bi¢ u Europi. Poput krotiteljice u
zoolo$kom vrtu, pocela je bijesom, pro-
svjedima, da bi na koncu zavrsila u ja-
dikovanju i rezignaciji. Njezin obra¢un
s profesorom Aleksandrom Flakerom
pokazuje koliko ju je duboko ranila Fla-
kerova ravnodusnost pri njezinu napu-
$tanju Hrvatske 1993. godine, kad joj je
hladnokrvno rekao: ,To je najbolje $to
mozete uliniti!“ (NZZ, 21. 4. 2012.)

Flaker je znao da ¢e Ugres$i¢ u inozem-
stvu nastaviti $iriti izmisljotine o domo-
vini koju je napustila s putovnicom u
dzepu, mogla ju posjetiti kad god je za-
zeljela, objavljivati u njoj ¢lanke, tiskati
knjige. Za vrijeme Jugoslavije nijedan
hrvatski emigrant si nije mogao priustiti
ni posjet roditeljskom domu!

Dubravka Ugresi¢ je 1995. godine
objavila knjigu pod naslovom Kultura
lazi, ,posvecenu zemlji i ljudima koji
Zive u vremenima izokrenutih vrijedno-
sti® Ona se pita ,kako se dojuéerasnji
Jugoslaven moze nositi s ¢injenicom da
je sada Hrvat, Srbin, Slovenac, Bosanac,
Makedonac ili Crnogorac, a ono $to je
ranije uzimao zdravo za gotovo [Jugosla-
ven] sada je samo pogrdna rijec. Tvrdila
je (NZZ, 23./24. 11. 1996.), da je “pro-
tjerana iz zemlje zbog svoga kritickog

P

stajaliSta prema rezimu u zemlji krvnih
grupa“ (kurziv za sramotan izraz T. N.).

U svom c¢lanku ,,Novi barbari Ugresi¢
kritizira europsko prepustanje zaboravu go-
dine ,,protukomunizma i samizdata unutar
komunizma“ kad je ona, kao zrela osoba,
zaposlena u znanstvenoj ustanovi, mudro
Sutjela o tim pojavama. Vlado Gotovac,
Marko Veselica, Franjo Tudman i broj-
ni hrvatski disidenti bili su u viSe navrata
zatvarani, njezin se glas nije ¢uo. Onaj tko
te ¢injenice poznaje, zna koliko je ona vje-
rodostojan svjedok toga vremena. Ali, ona
osvaja trziste prodajuci svoj komunizam kao
antikomunizam, svoje jugoslavenstvo kao
kozmopolitizam, svoj protuhrvatski kom-
pleks kao antifasizam. ,,Teror zaborava ima
paralelan proces s terorom sje¢anja. I jedno
i drugo ima svoju ulogu u izgradnji nove
drzave, nove istine. Terorom sjecanja Zeli se
obnoviti navodno prekinuti kontinuitet na-
cionalnog identiteta, terorom zaborava Zzeli
se izbrisati jugoslavenski identitet i svaka
mogu¢énost njegove obnove.”

Ugres$i¢ napada hrvatsku drzavu, ka-
rakterizira njezinu kulturnu politiku
fagistickom. A da paradoks bude vedi,
u istom tekstu tvrdi da ,,i danas, nakon
$esnaest godina Zivota izvan Hrvatske,
moja djela nisu potpuno integrirana u
hrvatsku knjizevnost. Mnogi me Hrvati
ne smatraju hrvatskim piscem”. Takoder
tvrdi da je njezina domovina postala
medunarodno priznatom europskom
drzavom ,jer je u jednom odredenom
trenutku bila Zrtvom® - ali ne kaze ¢ijom
zrtvom! Medunarodnim priznanjem
hrvatske drzave Europa se prokurvala:
»Dugo prizeljkivana ljepotica Europa
postala je nevjerna kurva”! (NZZ, 27. 7.
2007.) Frangois Mitterrand je nekoliko
godina ranije uzviknuo da priznanjem
Hrvatske Europa naknadno gubi Prvi
svjetski rat! Besramna trivijalnost!

»Privlacila me stvarnost etnicke razno-
likosti Jugoslavije®, nastavlja Ugresi¢. ,Na-
zivala sam se Jugoslavenkom, bas kao $to
Amerikanci sebe nazivaju Amerikancima.
Vedini nas nije bilo stalo do Tita (sic!),
kao $to nam nije bilo ni do Komunisti¢-
ke partije (sic!). Socijalisticka Jugoslavija
raspala se zbog nasilnih groznih naciona-
listickih udaraca i rata. Sokirana onim $to
se oko mene dogada, pocela sam pisati o
nacionalisti¢ckoj histeriji, kriminalu naci-
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Benjamin Toli¢: Ugresicka ne
zna tko je napao Hrvatsku

onalnih voda i njihovih politickih prista-
$a. Odjednom je sve §to je imalo veze s Ju-
goslavijom proglaseno smecem. Opisala
sam kulturu lazi i diktaturu zaborava. Pi-
sanje eseja ¢inilo mi se najboljim nac¢inom
da se obranim od ludila. Mislila sam da ¢e
moje stru¢ne kolege dijeliti moje mislje-
nje, jer sve o cemu sam izvjestavala bilo je
potpuno otvoreno. Ali nisu. Umjesto toga,
1992. hrvatski mediji pokrenuli su kam-
panju protiv mene i drugih autora i no-
vinara. Optuzivali su me da sam izdajica,
vjestica, drzavni neprijatelj. Ve¢ina mojih
kolega, uklju¢ujuéi i one na sveuilistu,
izop¢ila me. Vise puta sam bila uznemi-
ravana anonimnim pismima i prijete¢im
anonimnim telefonskim pozivima. Imala
sam izbor prilagoditi se ili otiéi iz zemlje.”
(Interview u NZZ, 26. 9. 2009.)

Rada Ivekovi¢ je objavila knjizicu (64
stranice) na njemackom pod naslovom
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Jugoslawischer Salat (Jugosla-
venska salata), Verlag Dros-
chl, Graz-Wien, 1993. Nakon
§to je pobrojila svoje ratom
pogodene supatnicke
kane poput Gaje Petrovica,
Dubravke Ugresi¢, Predraga
Matvejevi¢a, Mire Furlan i

veli-

—

drugih, oc¢ajava nad gubitkom
vlastitog identiteta.

»Buduci da vise nemam ime
ni identitet, mozda mogu biti
Muslimanka. Ili Sijuksa, ili
Eskima, kako se puno mladih
ljudi izjasnilo tijekom novih
dogadaja (kurziv T. N. Za taj
opis srpske agresije). Nesto drugo se
moze postati, zasto ne. Kad ne postoji
nista drugo, postaje se onim ¢im se jo$
moze biti. Ja viSe ne mogu biti Jugosla-
venka, jer bi to znacilo poistovjetiti se s
agresorom koji je ovo ime uzurpirao i
preuzeo ga, i jer je premalo ljudi koji bi
razumjeli da ovim ne donosim politi¢cku
ili kulturnu odluku, nego samo odredu-
jem kulturne okvire i svoje podrijetlo.
Hrvatica mogu biti u najboljem sluc¢aju
kao gradanka, ali ne na temelju osjecaja,
posto to vise ne znaci slobodan izbor,
nego postaje obvezom, a ne Zelim li biti
smatrana izdajnicom. Ja ne zelim nema-
ti izbora $to Zelim biti. Ali se ne Zelim
opredijeliti za nacionalno odredenje. To
i ne mogu jer bi to znacilo identificirati
se s nacionalnim diskursom. Nacionalni
diskurs mi se gadi bez obzira o ¢ijem se
radi.“ (Jugoslawischer Salat, str. 10.-11.)

Slavenka Drakuli¢ se otvoreno bori s
dilemom vlastitog identiteta. Majka joj
je Hrvatica, otac Srbin, muz Srbin. Svo-
ju knjigu Sterben in Kroatien (Umirati u
Hrvatskoj), Hamburg, 1992., posvetila je
kéeri po imenu Rujana.

»Moram priznati, za mene - kao i za
mnoge moje prijatelje koji su rodeni na-
kon Drugog svjetskog rata — biti Hrvat
nije imalo puno smisla. S jedne strane,
odrastala sam s uvjerenjem da je terito-
rij bivSe Jugoslavije moj dom, a s druge
strane, mogli smo slobodno putovati u
inozemstvo, okolnost koja me gotovo na-
tjerala da vjerujem da granice i nacional-
nosti postoje samo u glavama ljudi. Osim
toga, kultura mladih ‘68 nas je priblizila
svijetu kroz rock glazbu, demonstracije,

Slavenka Drakuli¢ (Izvor: Pixsell PXL Agencije

/ Autor: Matija Habljak/PIXSELL)

filmove, knjige i engleski jezik. Imali smo
dosta toga zajednickog sa Zapadom. Za-
pravo smo mu duhovno pripadali.®

»Zivim u zemlji koja iza sebe ima ve¢i
broj ratnih krvavih mjeseci. Poznanici
tesko shvacaju da je moja sudbina biti
Hrvat. Kako da im objasnim da me u
ovom ratu odreduje samo moja nacio-
nalnost? I nesto drugo je jo$ teze obja-
sniti. Naime, da sam zbog svoje proslo-
sti stekla svijest o svojoj nacionalnosti
na negativan nacin. Borila sam se da ne
prihvatim nacionalnost kao glavni kri-
terij za ocjenjivanje osobe. Jako sam se
trudila vidjeti ljude iza etikete. Priliku
za dijalog sa svojim prijateljima i kole-
gama u Srbiji drzala sam otvorenom i
onda kada su sve telefonske veze i pu-
tevi bili prekinuti, a tre¢ina Hrvatske
okupirana i pod ratnom vatrom. Zajed-
no s milijunima drugih Hrvata bila sam
u konacnici pritisnuta ledima uza zid
nacionalnog pitanja — ne samo vanjskim
pritiskom Srbije i JNA, nego i unutar-
njom nacionalnom homogenizacijom u
Hrvatskoj. Upravo to nam rat ¢ini: svodi
nas na jednu jedinu dimenziju, na na-
ciju. Medutim, nacionalno pitanje mi
predstavlja problem: mene su odredivali
moj odgoj i naobrazba, moja profesi-
ja, moje ideje, moj karakter i, da, moja
nacionalnost. Sada se osje¢am liSenom
svega toga. Ja viSe nisam nitko jer vise
nisam osoba. Ja sam jedna od 4,5 mili-
juna Hrvata.“ (Sterben in Kroatien, str.
84.-85.)

Miljenko Jergovi¢ je vjerojatno naj-
talentiraniji pisac svoje generacije, ¢ije
stvaralastvo nije promaklo njemackom
jezicnom podruéju. Njegovi romani i
pripovijesti poput Buick Rivera, Free-

lander, Wolga, Wolga, Saraje-
vo Marlboro, Karivani, Rod,
Crveni Jaguar prevedeni su s
hrvatskog i tiskani kod nakla-
de Schoffling & Co., Frankfurt
am Main. Osvrti na njegove
knjige mogu se ¢itati u ozbilj-
nim tiskovinama iz pera pro-
minentnih knjizevnih kriti¢a-
ra.

Njegova knjiga Der rote Jagu-
ar (Crveni Jaguar) pojavila se u
Frankfurtu na Majni 2021., a
na nju se osvrnuo Jorg Plath,
urednik kulture na Njemac-
kom radiju (Deutschlandfunk)
pod naslovom ,,Schwierigkeiten mit dem
Anderssein® (,, Teskoce s time da si drukci-
ji) (NZZ, 19. 4. 2022). Plath tvrdi da je
Jergovi¢ ,enfant terrible der kroatischen
Literatur® (,,zlocesti de¢ko hrvatske knji-
zevnosti®). Koliko me je god buntovnik
Jergovi¢ obradovao, toliko me rastuzila
Jergoviceva tvrdnja, prema Plathu, da ga
je nakon bijega iz Sarajeva pod opsadom
primila Hrvatska, koja mu je tek nakon
»omrazenog krstenja“ izdala boravisnu
dopusnicu. Plath nastavlja citatom iz
knjige da ta ,,primitivna, Sovinisticka, ka-
tolicko-balkanska kultura u kojoj se pro-
kazuje svatko tko, kao jedan od rijetkih
Hrvata, ne pripada amorfnoj, uzavreloj
gomili koja se dize naokolo iz kanaliza-
cijskih cijevi, odvoda kade i umivaoni-
ka... i izmice svemu $to bi na ovaj ili onaj
nacin moglo pomutiti viziju potpuno ho-
mogenog hrvatstva kao vrhnje na torti.”

Andreas Ernst, srbofilni novinar
NZZ-a je imao podulji razgovor s Mi-
ljenkom Jergovicem (NZZ, 21. 4. 2012)
za ¢iju knjizevnost tvrdi ,,da se uglavnom
bavi likovima i dogadajima iz raspadnute
jugoslavenske drzave®. Jergovicev ,rad i
njegova recepcija u zemljama sljednica-
ma pokazuju da, unato¢ ratovima i no-
vim granicama, i dalje postoji zajednicki
kvazijugoslavenski kulturni prostor*.

»Ich bin ein jugoslawischer Schriftsteller*
(»Ja sam jugoslavenski pisac“) - razgovor
se pojavio pod tim naslovom. Na pitanje
novinara zbog ¢ega se gotovo sve $to pise u
trilogiji o automobilima odnosi na zemlju
koja je nestala prije dvadesetak godina, Jer-
govi¢ odgovara: ,, Da, prili¢no je opsesivno.
Cak i kada ne pisem o tome, Jugoslavija se
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¢esto spominje. Prije svega, to ima veze s
mojom biografijom. ProZivio sam svoje
najvaznije godine u toj zemlji. Kad se ras-
pala, imao sam 24 godine. Moj kulturni
identitet je duboko jugoslavenski. Rat to
nije promijenio. Drzave su medusobno za-
mjenjive; one su administrativne jedinice
(sic!), poput banaka ili poste. Ali kulturni
prostori su ih nadzivjeli. Iako su se mnogi
okrenuli od Jugoslavije i zele biti ¢isti Srbi
ili Hrvati, puno je ostalo jugoslavenskoga.
I oni kasnije rodeni odrastaju u svijetu koji
nije Cisto hrvatski, srpski ili bosanski. Po-
gledajte literaturu. Nage su teme duboke i
tuzne kao i one knjizevnosti nakon raspada
Austro-Ugarske. Raspad Monarhije je utje-
cao je na cijelu generaciju pisaca Roberta
Musila, Josepha Rotha i mnoge druge.
Oni nisu bili austrijski ili njemacki pisci,
nego pisci nestalog carstva.”

Kad Jergovi¢ tvrdi da je njegov ,,kultur-
ni identitet duboko jugoslavenski“ morao
bi znati da je ve¢ Leopold Auburger u
svojoj knjizi Die kroatische Sprache und
der Serbokroatismus (Hrvatski jezik i ser-
bokroatizam), Ulm, 1999. obrazloZio slom
serbokroatizma koji je bio jezi¢na podloga
za zajednicki kulturni i politicki identitet
nekadasnjega jugoslavenskog prostora.

Naime, serbokroatisticka je matrica pro-
pascu drzave izgubila stvarni supstrat ideo-
loskog jugoslavenstva i tzv. srpskohrvatskog
jezika. Budu¢i da serbokroatizam nije poci-
vao na stvarnom stanju nego na imaginaci-
ji, postao je apsurdnim. I ideologijski ser-
bokroatizam, ¢ija je zadaca bili eliminirati
hrvatski jezik, kao i teorijski serbokroatizam
koji je za to trebao pruziti uvjerljivu znan-
stvenu teoriju, u ¢emu nije uspio, postali su
jednostavno historijskim balastom.

Druga je podloga jugoslavenstva trebala
biti pucka kultura kao zajednicki supstrat
ideoloskog jugoslavenstva i srpskohrvat-
skog jezika. Oboje propalo s drzavom. Da
je visoka kultura slavenskih naroda s neka-
dasnjega jugoslavenskog prostora zbog ra-
zli¢itoga nacionalnog i vjerskog identiteta
bila i ostala razli¢ita, upitno je samo za Srbe
kojima Dubrovnik tako lezi na srcu.

Kad je u pitanju obrana jugoslavenstva
i anakrone besmislice postaju argumen-
tima. Enciklopedija Brockhaus, literarni
leksikoni poput Kindlers Literatur Lexikon
i $kolski udzbenici diljem Europe tvrde za
J. Rotha i R. Musila da su austrijski pisci.

A

«leh bin ein jugoslawischer Schriftstellers
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Miljenko Jergovié: Ja sam jugoslavenski pisac!

Po Jergovi¢evoj jugoslavenskoj logici bi
A. Senoa i A. G. Matos bili austrougarski
umjesto hrvatski pisci, a James Joyce, koji
je pisao engleski, britanski a ne irski pisca.

Novinar: ,Dakle i dalje postoji jugo-
slavenska literatura?“

Jergovi¢: ,,Da, i upravo u tom smislu ja
sam jugoslavenski pisac i nista drugo ne
mogu biti i ne Zelim biti! Jugoslavija je u
kulturnom smislu postojala davno prije
1918. godine, prije osnutka drzave. Kato-
licki, pravoslavni i muslimanski utjecaj i
sutodje je starije i stvara mjesovite identi-
tete. Tom razmjenom jugoslavenska regija
je rasla. Moj jezik se ovdje zove hrvatski,

400 kilometara isto¢nije se zove srpski, a
drugdje bosanski ili crnogorski. Ali to je
bio isti jezik prije sto, dvjesto godina.*
Jugoslavija viSe nije drzava, nije vise
zemljopisna cjelina. Jugoslavija je jedno-
stavno pojam koji konkretno i metaforicki
oznacava jedan anticivilizacijski i antihu-
mani projekt. Jugoslavija je privid i iluzija,
negacija nacionalnog, regionalnog, de-
mokratskog. Jugoslavenska ideja i potom
jugoslavenska drzava posluzila je samo za
inkubaciju neostvarene Velike Srbije.

Novinar: ,,Ipak, postoji potreba za pomi-
renjem. Kako bi se to trebalo dogoditi?“
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Jergovi¢: ,Tesko pitanje s vrlo jedno-
stavnim odgovorom: Ako sve drzave
bivse Jugoslavije postanu ¢lanice EU,
normalno ¢emo Zivjeti zajedno. Zajed-
nicko c¢lanstvo ¢e popraviti velik dio
Stete, a usput ¢e Hrvatska biti najbolji
zagovornik pristupanja Srbije i Bosne.
Ono §to je za nas klju¢no je da smo rein-
tegrirani u zajednicku udrugu. Udruga
koja jam¢i odredena pravila. To je puno
vaznije od novca iz pridruzivanja.®

Ovaj odgovor je bezazlen dok ne po-
stane stvarnoscu. Alexis de Tocqueville
je u svojoj knjizi Stari rezim i revoluci-
ja zabiljezio jednu znakovitu recenicu:
»Kontrast izmedu bezazlenosti teorija i
nasilnosti ¢in, jedna je od najneobi¢ni-
jih znacajki francuske revolucije, ne ¢e
iznenaditi nikoga, svratimo li pozornost
na ¢injenicu da su revoluciju priprema-
le najciviliziranije, a izvele najneukije i
najneuljudenije klase nacije®!

Novinar: ,Kakva je klima razgovora u
Hrvatskoj koja je na pragu EU?“

Jergovi¢: ,Ovdje je jo§ gore. Utjecaj cr-
kve ovdje je dublji nego u Srbiji, gdje je
prije svega politicki. Srbija je relativno
sekularna drzava. Nasuprot tome mi 7i-
vimo u katoli¢ko-klerikalnom drustvu.®

Jergovicev nacin da se zahvali Katoli¢-
koj crkvi za krsni list po kojemu je po-
stao hrvatskim drzavljaninom!

,Cim se promijenila europska stra-
teska paradigma podjele Europe na dva
medusobno suprotstavljena bloka, Jugo-
slavija je izgubila transnacionalni raison
d’étre, a konstrukcija koja se pozivala na
navodnu kulturnu identi¢nost, odnosno
na ‘bratstvo i jedinstvo’ - a ustvari je po-
¢ivala na ideologiji, diktaturi i politickoj
represiji — urusila se i za sobom ostavila
kulturoloski disparatno pucanstvo, ne-
pripremljeno za demokratsku izgrad-
nju medusobnih odnosa. Takvo videnje
Jugoslavije izazov je ne samo konceptu
jugoslavenstva sa Srbima kao dominan-
tnim narodom nego i svim jugonostal-
gicarima, koji su u Jugoslaviji vidjeli i
vide jedinstven kulturoloski prostor, a
bujanje etnonacionalizama tumace kao
manihejsku pojavu zla, a ne kao politi¢-
ke posljedice diktatura i represija obiju
Jugoslavija.“ (Sre¢ko M. DzZaja)

Mt gt
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by . Ylos 41 1.12. 2003,

Miljenko
Jergovic

‘Tko ¢euHrvatskoj
otvaratilogore

oli otok bio je Guanta-
i namo jugoslavensko-
ga socijalizma. Na
tom su mjestu bili za-
todenioni koji sumislju, rijedu
| ili djelom dovodili u opasnost
| politicki poredak i nadin Hivota.
[ Samo to nisu bili muslimani
kao u Americi, nego su bili ko-
munisd. [ kao S0 je doviek pred
| organima Sjedinjenih Amerié-
| kihDriavazadticenod Guanta-
nama ukolikeo nije musliman,
tako je pred organima Titove
Jugoslavije bio zastiden ako ni-
je komumnist.

U Guantanamu nije zalocen
nijedan nemusliman, a na Go-
| atokou nij
tikomunist. Premda su lml-:u-n
Gologa neki postali antikomu-
nisti.Goli otok je, kao i Guanta-

| namo (te brojna sliéna mjesta
| koja Vlada Sjedinjenih Driava
otvara sirom svijeta, amoddaiu
nasoj neposrednoj okoling), bio
koncentracijski logor. O straho-
| tama Galuga o10-

otok bio je | ostao mjesto na ko-
jemu je lijevo orijentirana tota-

litarna viast u zawodenito dr- |

zala ljevicare. Iz danasnje anti-
komunistitke i crkvene perspe-
ktive bilo je to mjesto na kojemu
s¢ provodila BoZja kazna nad
onima koji su se od 1941, borili
na strani Antikrista.

“Ako treba, pongvo ce se za
rakve atvoriti Goli otok, paneka
idu tamo tucat kamen!™ wzvik-
nuo je, kako pise u dnevnim no-
vinama, predsjednicki kandidat
Milan Bandi¢, pozdravljen plie-
skom okuplienihna trinicu Za-
predicu. “Takvi” su ovoga puta
korupcionasi, predstavnic “bi-
rokratskog mentaliteta®i svi ko-
ji su, veli Bandid, “zavukli ruku

tski dZep”.
injenica, medutim, da se
zbog sviju njih ne mode “pono-
vo" otvarati koncentracijski lo-
gor na Golome otoku, bududi
da ponovo mode bid samo ono
$to je ved jednom bilo, kandida-
ta Bnndu:a narodi-

R .

Lakoca neznanja i krivotvorenja: na Golome nije robijao
nijedan antikomunist (osim onih koji jesu)
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NAS NUTARN]JI SVIJET (59)

rolaznost je nestajanje, kad nesto
postoji, a onda zauvijek prohuja, i
prestane postojati.

Covjek je trajno suocen s prolaznoicu,
poznata mu je. Prolazi dan i padne no¢,
dode jesen i osuse se kro$nje stabala, djeca
odrastu i napustaju roditeljski dom, zavrsi
staro prijateljstvo.

Mnoge prolaznosti prihvaéamo s lako-
¢om. Druge nas uznemire no ipak ih pri-
hvatimo, zato $to se nadamo nastavljanju
ili novome. Da, djeca su otisla, no uvijek ¢e
nas ponovno posjecivati, dijelit ¢emo s nji-
ma njihov nepredak, dobit ¢emo i unuke.
Da, srusilo se staro prijateljstvo,
no ostale su uspomene i vazna e
iskustva, a vremenom ¢emo su-
sretati nove ljude.

Ali ima prolaznosti koje nas
povuku na rubove provalija.
Kako prihvatiti smrt roditelja,
brata ili sestre, Zene ili muza, ili,
najstrasnije, smrt djeteta! A kako
prihvatiti vlastitu prolaznost, iz-
vjesnost da je buduc¢nosti svakim
danom manje! Posebno je tesko
podnijeti ocekivanje smrti, i spo-
znaju o tome da e se umiranje
odviti u patnji.

Od malena znamo da sve Zivo na ovome
svijetu mora umrijeti. No nikada do kraja
ne uspijevamo dokuciti o smislu i znacenju
smrti. Najpametniji svih epoha nastojali su
se pribliziti odgovorima. Platon je mislio da
smo sposobni za stvaranje ba§ samo zato §to
smo prolazni. Epikur je pisao da smrti nema
dok ima nas, da ona zavlada kad nas presta-
ne biti. Nazalost razmiSljanja nisu osobito
korisna. Prvo vodi ka zakljucku da smo
prolazni kako bismo bili produktivni, a to
bi, kad bi bilo to¢no, bilo Zalosnije od smrti.
Drugo pak zaobilazi ¢injenicu da ¢ovjek u
svakom trenutku Zivi istodobno u sadasnjo-
sti, proslosti i u buduénosti, i da trajno pred-
vida o onome §to Ce biti sutra i preksutra.

U moderno vrijeme ljudi se snazno
oslanjaju na napredak. I zaista, napretku
zahvaljujemo da mnogi danas Zive dugo,
prosje¢no i vise od deset godina dulje negoli

Py

PROLAZNOST

Pise:
Maja RUNJE

se zivjelo prije pedeset godina. Ali opet svi
umiremo! Prolaznost i smrt zauvijek ostaju
s nama, nema biranja, ne postoji na¢in ko-
jime bismo ih ikada i¢im mogli nadvladati.

Kako se utjesiti! Pojedini spominju da
bi pomoglo vise konfrontacije, drugi mi-
sle da je bolje manje misliti i konfrontaciju
izbjegavati, tre¢i savjetuju da se treba vjez-
bati za manje teznje za kontrolom. No, sve
su to samo strategije za podnosenje.

|

U prostor o prolaznosti pristaje samo
vjera. Nema naime ljudske aktivnosti koja
bi o prolaznosti mogla re¢i iSta supstanci-
jalno - ne moze filozofija, ne moze knjizev-
nost, ni glazba, ni biologija, ni psihologija,
ni matematika. Istina, moguce je zaklju¢iti
da smo na ovome svijetu slucajno, osudeni
na to da se razmnozavamo te da, dok smo
zivi, jedemo slabije od sebe dok slabiji jedu
jos slabije. Medutim, to¢no gledajudi ovaj
nevjeran stav spada takoder u vjeru. Vjera
znadi drzati nesto istinitim i na to se su-
bjektivno oslanjati. ,Nevjerna“ vjera osla-
nja se na vjeru da Boga nema.

Rekli bismo da se vjera u kojoj Boga ima
mozda ipak moze smatrati superiornijom.
U vjeri bez Boga nema naime ideje o tome
kako je sve uopée moglo poceti. I ne objas-
njava se kako je moguce da netko tko je ov-
dje slucajno i bez ikakva viega smisla, ci-
jelim svojim bi¢em stalno trazi vi$i smisao.

Vijera u bitnome nije u rijecima, ali joj rijeci
nisu strane, dapace. Kako je dakle s katoli¢-
kom vjerom, u kojoj smo rodeni, i krsteni,
$to ona kaze o prolaznosti i smrti? Znamo,
tumaci da postoji veza izmedu pragrijeha i
smrti, da je smrt posljedica toga velikog gri-
jeha. I da je Isus, prije dvije tisu¢e godina,
dosao medu ljude kao ¢ovjek upravo zbog
solidarnosti, kako bi usvojio nasu smrtnu
narav, umro kao ¢ovjek, i umirudi, grijehu u
potpunosti oduzeo vlast. Smrt se pred njim
povukla, on je uskrsnuo. Sveto pismo na vise
mjesta kaze da smo Isusovom smréu na kri-
zu zadobili mogu¢énost vje¢noga Zzivota. Ivan

primjerice piSe da je Isus rekao:
»Lko drzi rije¢ moju, sigurno ne ée
nigda vidjeti smrt.“ (Iv; 8,51).
Razumom je naravno sve ovo,
tesko
razvrstati. I uvijek ¢e se ponov-
no pojaviti pitanje kako je to s
grijehom davnih ljudi, kako je
mogucée da Bog, koji je dobar,
dopusta da posljedice zahvaca-
ju i najbolje medu najboljima,
i djecu. I zasto je smislio tako
stra$na vrata kao $to je smrt,
da bag samo kroz njih mozemo
do¢i do mira i besmrtnoga.

o katolickome nauku,

Crtez: Stipan Runje

Na kraju, usput, jer je mozda dobro uo-
¢iti — na svijetu zaista puno ljudi vjeruje
u Boga. Broj vjernika ¢ak i nominalno
stalno raste, nije tako da pada. Raste ¢ak
i broj krsc¢ana, i to brze negoli raste broj
muslimana (¢iji se rast percipira osobito
brzim). Samo u Juznoj Koreji broj krste-
nih porastao je u zadnjih pedeset godina s
300.000 na 11 milijuna. A u Kini, s neko-
liko milijuna na 100 milijuna. Ni Europa
nije sekularnija negoli je bila. Danas je sve
manje ljudi u crkvama, no istrazivanja po-
kazuju da je broj onih koji za sebe kazu da
vjeruju u Boga stalan.

Patnja i smrt svima ostaju obavijeni taj-
nom. A pomisao na susrete sa smréu — na su-
srete kakve smo prosli gubeci voljene, i na one
koji ¢e se jo$ dogoditi — ispunjaju nas tugom.
Nikome nije lako. Ali, neobi¢no, svi smo spo-

sobni za iskorak razuma prema Tajni.
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PRESTANAK RADA GOSPICKE
PODRUZNICE HDPZ-a

N~
ivot ¢ini svoje: zbog starosti, bo-

lesti i smanjivanja clanstva, gos-

picka je podruznica Hrvatskog
drustva politickih zatvorenika na sjednici
Upravnog odbora 4. srpnja 2023. jed-
noglasno odlucila pokrenuti postupak
svoga gasenja. Slijedom toga je Lic-
ko-senjska Zupanija po svome Uprav-
nom odjelu za opéu upravu i branitelj-
ska pitanja, Odsjeku za op¢u upravu
18. listopada 2023. donijela rjesenje
kojim se utvrduje prestanak posto-
janja podruznice, pa se ona brise iz
Registra udruga, a njezin predsjednik
Ivan Vuki¢ utvrduje solidarno odgo-
vornim za njezine obveze tijekom pet
godina od dana brisanja udruge iz tog
registra.

Time je okoncano jedno poglavlje
koliko zavi¢ajne, li¢ke povijesti, toliko
i povijesti Hrvatskog drustva politic-
kih zatvorenika, budu¢i da je gospicka
podruznica tijekom svog postojanja
- ponajvise zalaganjem svoga dugogo-
di$njeg predsjednika Ivana Vukica, ali
i trudom njegovih suradnika — obavi-
la silan posao na oc¢uvanju uspomene na
hrvatska stradanja u doba Jugoslavije, ali i
na istrazivanju i utvrdivanju razmjera zlo-
¢ina koji su nad gospic¢kim odnosno li¢-
kim Hrvatima pocinjeni u ime Jugoslavije
i uime komunizma.

Htjelo se je uciniti i puno vise, a bilo bi
to i u¢injeno da je bilo viSe razumijevanja
kako svjetovnih tako i crkvenih vlasti. No,
i ono $to je ucinjeno - a predsjednik Po-
druznice je to ovjekovjecio u svojim ¢lan-
cima koji su objavljeni i na stranicama
ovog casopisa, kao i u svojim knjigama -
sve nas obvezuje na trajnu zahvalnost. A
nakon $to je opisao tijek gasenja podruz-
nice - prethodno je, naime, trebalo ugasi-
ti brinjski ogranak, pa skromna sredstva
i ogranka i podruznice odlukom Uprav-
nog odbora uplatiti Sredi$njici za pomo¢
ovom c¢asopisu — Ivan Vuki¢ je podsjetio:

»1zdrzali smo i opstali dok nije, nazalost
djelomi¢no, dovrsena ekshumacija hrvat-
skih mucenika koje su jugokomunisticki

zlodinci po ulasku u Gospi¢ 4. travnja
1945. i u narednim godinama bezdusno
pobili kod Gradskog groblja sv. Marije
Magdalene u Gospicu.
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Ministarstvo branitelja je ekshumaciju
obavilo profesionalno, u ekshumaciji je
sudjelovalo viSe stru¢njaka razlicite spe-
cijalnosti, koristen je georadar, izvjezbani
psi, teodolitom su snimili koordinate sva-
koga kostura i pojedina¢nih kostiju. Jedan
primjerak istrazivackog uratka zadrzali
su za sebe, a drugi su dostavili gospickoj
policiji. Izjavili su da ¢e nakon obrade po-
dataka podnijeti izvjesce.

Prema sluzbenom priopéenju Ministar-
stva, ,,u tri opsezne faze rada u Gospicu su
ekshumirani posmrtni ostatci najmanje 253
Zrtve Drugog svjetskog rata i poslijeratnog
razdoblja‘, no Vuki¢ podsje¢a da time rad ne
bi smio biti okoncan, jer je i dalje neistraze-
no ostalo, u najmanju ruku sljedece:

»1. Prema izjavi svjedoka, prilikom
izgradnje igraliSta za male sportove, no-
gometnog igraliSta i ceste uz ogradu gro-
blja, preko mnostvenoga stratista i gro-
bista, neutvrdeni dio kostiju pobijenih s
otkopanom zemljom odvezen je na sme-

tliste Razbojiste kod Perusica i na druga
odlagalista;
2. Uz ogradu groblja prema teniskom
igrali$tu, takoder prema izjavi svjedoka,
preko mnostvenog grobista pobijenih
izgraden je veliki nasip za ciju izgrad-
nju nema suvisla obrazlozenja, osim
da se zlo¢in zelio prikriti. Tragi¢no je
§to je taj nasip izgraden u nasoj Repu-
blici Hrvatskoj. Svjedok izvrsenih zlo-
¢ina pop mons. Vlado Pezelj prilikom
jednog obracanja puku je rekao: ‘Pre-
ko grobova pobijenih nanijeli su debeli
sloj asfalta kao da ¢e mrtvi pobjeci, a i
izgradili su novo brdo kao da ih mi u
Lici dovoljno nemamo;

3. U postupku ekshumacije pobi-
jenih kod Gradskog groblja sv. Mari-
je Magdalene raskopana je cesta i pri
tome je utvrdeno da su visine slojeva
trupa izgradene ceste velike, kao da se
gradila auto-cesta, a zemlja ispod po-
steljice ceste nije pjeskulja ili ilovaca,
kako je to uobicajeno, ve¢ je plodna
zemlja kakva je do dubine od tridese-
tak centimetara na lickim oranicama,
$to upucuje da je izvrsen veliki iskop,

pa potom navezena plodna zemlja i visoki
$ljuncani nasip, preko kojega je nanesen
debeli sloj asfalta. Mozda je zemlja takva
$to je natopljena krvlju i raspadnutih ti-
jela Zrtava. Zasto se tako duboko kopalo?
Trebalo je odstraniti sloj pli¢e zakopanih
strijeljanih mucenika. Svjedoci u svojim
svjedocenjima izjavljuju, da su Zrtve stri-
jeljane i u slojevima pokapane;

4. Zrtve su pokapane i u groblju. Pojedi-
nim roditeljima i rodbini je dopusteno da
nakon strijeljanja zrtvu zamotaju u plahtu
i u ti$ini bez pogrebnog obreda pokopaju
u groblju.®

Zato ostaje nada da ¢e vlasti, gradske,
Zupanijske i drzavne, pomodi da se istraze
itaidruga potencijalna stratista i grobista.
Podruznica Gospi¢ u tom smjeru vise ne
¢e moci djelovati, ali njezin neprocjenjivi
doprinos utvrdenju ¢injenica i o¢uvanju
sje¢anja bit ¢e zauvijek nezaobilazan...
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DRAMATICNI DOGAPAJI NA

IZVANREDNOM IZBORNOM SABORU
UDRUGE MACEL]J 1945.

vogodi$nja zbivanja u Udruzi
Macelj 1945. uvelike me pod-
sjecaju na ono §$to se nasem
HDPZ-u dogadalo koncem proslog sto-
lje¢a. Nekolicina ¢lanova pokusala je ne-
zakonitim postupcima i krivotvorinama
ovladati udrugom.
Zbog ¢ega? Dok ovo pisem, jo$ uvijek
nemam pravi odgovor na to pitanje.
Posljednji i najzes¢i pokusaj tih napasni-
ka zbio se na 7. Izbornom saboru Udru-
ge odrzanom 4. prosinca 2023., pa stoga
ovom tekstu prilazem sluzbeni Zapisnik
s odrzanog Sabora, polaze¢i od posalice
kako je sve za vremena osim Politickog za-
tvorenika, gdje ¢e ostati trajno zapisano.

Pise:

Alfred OBRANIC

Makar izbaceni i opljackani (otet nam
je sav inventar, pismohrana, namjestaj,

uredski strojevi, slike), uredili smo
nove prostorije HDPZ-a u Vojnovicevoj
15, nastavili raditi - pa je tako u krilu
HDPZ-a zaceta nova Udruga Macelj
1945. - a kao najvrjednije, nismo pre-
kidali izlaZenje naseg casopisa Politicki
zatvorenik, koji, kao $to vidite, izlazi jos

i danas.

A ,ustanici®, registrirav$i se pod na-

zivom HDPZ-Zrtve komunizma, uspjeli
su pridobiti u ¢lanstvo svoje maju$ne
udruge nekoliko preostalih informbiro-
vaca, a prostorije pretvoriti u kartasnicu
i birtiju, da bi u tom ozracju postupno
zamrli i - danas viSe ne postoje.

No, vratio bih se na konac proslog stoljeca,
kada je nekolicina bivsih politickih

uznika uz fizicku asistenciju necla-
nova Drustva, predvodenih bivsim
predsjednikom Purom Pericom
izvréila ,drzavni udar® (pritom je
HDPZ drZava). Prostorije HDPZ-a
bile su tada u prizemlju zgrade na
Kresimirovu trgu, kao stvorene za
bivse politicke zatvorenike, oso-
bito za one starije, prakti¢ne zbog
blizine tramvaja, Zeljezni¢kog i au-
tobusnog kolodvora te velikog par-
kirali$ta ispred prostorija Drustva.

Ta skupina, u daljnjem tekstu
nazovimo ih ,ustanici®, izvela
je klasi¢ni razbojni¢ki prepad,
promijenivsi bravu na ulaznim
vratima i fizicki svladavsi (junas-
tvo na djelu) tadasnju predsjed-
nicu HDPZ-a Kaju Perekovic.
S obzirom na to da je u proslom
broju nasega lista glavni urednik
Tomislav Jonji¢ u ¢lanku ,Uz
smrt Pure Perice (1941.-2023.):
I o mrtvima samo ¢injenice® ve-
oma slikovito opisao ta zbivanja,
upucujem Ccitatelje kojima zbog
proteka vremena nije jasna slika
tih dogadaja, da svakako proci-
taju taj tekst.
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Pozivnica za Sabor

Neupuceni su me ponekad pitali za

tu secesionisticku udrugu zbog
zbrke u nazivu, a ja sam odgo-
varao kratkom recenicom: be-
znacajni po broju ¢lanova, jos
beznadajniji po rezultatima
rada.

Ima dosta sli¢nosti u postup-
cima ,ustanika“ onih u HD-
PZ-u prije 25 godina i danas-
njih iz Udruge Macelj 1945,
ali postoje i ogromne razlike.
Naime, oni prvi nazivali su nas
ustaSama, dok nas potonji na-
zivaju udbagima.

Takve atribucije, a da se od-
nose na jednu osobu, ne bi ras-
petljao niti FBI. S obzirom na
to da sam bio i jesam aktivan
¢lan obiju udruga, HDPZ-a i
Macelja 1945., mogu posvje-
dociti, da sam na poticaj danas
pokojnog Stjepana Brajdica -
osudenika na smrt, osudenika
na dozivotnu robiju, uznika
Stare Gradiske i Srijemske Mi-
trovice — bio jedan od osni-
vaca Udruge Macelj 1945., da
sam tijekom zimskih mjeseci s
pocasnim ¢lanom Stjepanom
Lamotom prokrstario Macelj-

h
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sku goru uzduz i poprijeko,
registriraju¢i koordinate po-
tencijalnih masovnih grobista,
a gospodin koji je pozelio biti
novi predsjednik Udruge Ma-
celj
Australiju, da sam udba$ i da
potkradam Udrugu.

piSe nasim c¢lanovima u

Znam, imam i dokaze, da se
UDB-a bavila mojom osobom
prije Sezdeset i nesto godina,
i da me je otpremila na Goli
otok. To je bila jedina moja
»suradnja s UDB-om® a upo-
riSte za optuzbu da potkradam
udrugu vidim u jednoj zgodi,

Radno predsjednistvo Sabora

kada me je durmanecki zupnik vi-
dio kako s grobnice Maceljskih Zr-
tava uklanjam dogorjele lampione.

Zaklju¢no, ¢lan nase Udruge i
pretplatnik Politickog zatvoreni-
ka Branko Jazi¢, doputovao je iz
daleke Australije na 7. Izvanredni
izborni sabor, na kojem je odrzao
impresivan govor u ime svih nasih
¢lanova iz Australije. Zato ovom
tekstu, pored sluzbenog zapisnika,
prilazem i cjelovito izlaganje naseg
Imoc¢anina, Australca, a nadasve
Hrvata. Pametnomu dosta. (A. O.)

GOVOR BRANKA JAZICA NA 7. IZVANREDNOM
IZBORNOM SABORU UDRUGE MACELJ 1945.

Postovani!

Izvanredni Sabor, kao i sve izvanredne
situacije, poti¢u nas na dublje zahvate u
kojima trazimo ono iskonsko, ono fun-
damentalno, onaj pocetak odakle je sve
poteklo, one ljude koji su svoje emocije,
svoje ideje pretvorili u djelo i oformili
Udrugu Macelj 1945.

Upravo ono pocetno, ono neiskvareno,
onaj pocetni okupljajuéi optimizam, mi
¢lanovi iz daleke Australije prepoznaje-
mo, Stujemo i apsolutno podrzavamo lju-
de koji su utemeljili nagu Udrugu Macerlj
1945. a ¢iji zanos nije niti malo izblijedio.
U tom kontekstu svakako mislim na rad
i djela osnivaca koji su utemeljili spomen
na hrvatske mucenike Maclja i kriznih
puteva.

Usput zelim napomenuti da svaka
udruga ima svoje pojedince koji se nese-
bi¢no zrtvuju i ujedno stoje na braniku
svojih udruga. Takvi su se i danas ovdje
prepoznali, nasuprot onih iza kojih stoje
uvrjedljive rijec¢i, demagogija i kritizer-
stvo bez utemeljenja.

Postovani!

Ja sam Branko Jazi¢, ¢lan Udruge Ma-
celj 1945. Dolazim iz Sydneya, iz Au-
stralije, umjesto naSeg povjerenika gosp.

Tomislava Berama, jednog od osnivaca i
utemeljitelja Udruge. Dosao sam kao iza-
slanik 20-tak ¢lanova iz Australije i No-
vog Zelanda. Gosp. Tomislav Beram bio
je ovo ljeto u Hrvatskoj i u Zagrebu, kada
je osobno donio potpise naseg ¢lanstva
za sazivanje ovog izvanrednog sabora.
Zbog godina i zdravlja, on nije mogao
jo$ jednom na tako zahtjevan put, ali
sam odlukom naseg ¢lanstva u Australiji
upravo ja ovdje kao njegova zamjena.

Gospodo, dosao sam zbog ovog da-
nasnjeg Sabora i dogadanja tijekom
2023. godine u Udruzi koji nas nimalo
ne vesele.

Dosao sam zbog nekih ¢lanova i nji-
hovih stavova, koji zastupaju da se one-
moguéi nama ¢lanovima iz iseljenistva
mogucnost elektronickog glasovanja za
tijela Udruge.

Dogao sam zbog nekih ¢lanova i nji-
hovih poruka, koji nisu skloni omogu-
¢iti ¢lanovima iz iseljeniStva pratiti rad
Udruge uspostavom zoom-veze i ne Zele
da uzivo sudjelujemo u radu svih tijela,
pa i ovog danasnjeg izvanrednog izbor-
nog Sabora.

Zamislite primitivizma ili sabotaze,
kad je danas cijeli svijet elektroni¢ki po-

vezan, a neki ¢lanovi koji se svim sred-
stvima bore za primat i vlast u na$oj
Udruzi to ne zele omoguditi. Zato sam
danas ovdje poslije 24 sati leta i znatnoga
financijskog troska.

Ocito da smo mi ¢lanovi iz inozem-
stva dobri kad placamo uredno ¢lanari-
nu, kad doniramo za potrebe izdavanja
publikacija Udruge, a nismo dobri kad
je potrebno da se ¢uje nas glas ili kad je
potrebno da i mi odlu¢ujemo o radnim
tijelima Udruge.

Takvu politiku ima i aktualna vlast u
Hrvatskoj i njihove ideje mi ne zelimo
podupirati kao $to ne Zelimo ni njihove
politicke zagovaratelje slusati u Udruzi
Macelj 1945.

Zato sam danas ovdje.

Nisam putovao 24 sati iz Australi-
je da mi netko soli pamet i podmecee
»rog za svijecu® Jer stvari su vrlo jed-
nostavne i jasne. Vrlo dobro znamo tko
je tko u Udruzi i koji su ljudi zasluzni za
Udrugu. I prije svega tko su utemeljite-
lji Udruge i da se prema nekima od njih
bezobrazno ponasalo od strane onih
koji su pristupili Udruzi kasnije i nisu
dali neki osobiti doprinos, osim obje-
snog i destruktivnog.
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3. Molim da se ne $alite
s pokus$ajima da u Udrugu
Macelj 1945. ,,preko nodi*
ugurate one koji nisu ¢la-
novi, jer nisu prosli proce-
duru uclanjivanja. To vam

Postovani!

Mi sa svoja dva uteme-
ljitelja iz Australije i Novog
Zelanda, gosp. Tomislava
Berama i gde Suzanne Bro-
oks Pincevi¢ porucujemo:
1. Podupiremo danas porucuje g. Tomislav Beram
sazvani Sabor, koji vodi
gosp. Alfred Obrani¢ i re-
zultat koji ¢e iz glasovanja
proizadi;

koji je jucer zaprimio pam-
flet-poruku takvog sadrzaja
potpisanu od Zdravka Cepe.

Kona¢no budimo od-
govorni, glasujmo s vise
od 2/3 glasova i odlu¢imo
na ovom saboru o ¢asnom
sastavu radnih tijela i is-
pravnom buduéem putu
Udruge Macelj 1945.

2. Podupiremo radna
tijela koja je predlozilo 8
potpisanih osniva¢a Udru-
ge Macelj 1945, jer je to
najispravniji prijedlog koji i
mi u Australiji prihva¢amo.
Prema informacijama koje Branko JaZi¢ (Australija) Hvala na pozornosti!

imam, to prihvacaju i ¢lano-
vi u Sjevernoj Americi;

UDRUGA MACELJ 1945.
Masarykova 22/IV
10000 ZAGREB

ZAPISNIK

7. 1ZVANREDNOG IZBORNOG SABORA UDRUGE MACEL]J 1945.

odrzanog
u ponedjeljak 04. prosinca 2023. godine s pocetkom u 12,30 sati
u dvorani Don Petar Simi¢, pored Crkve Sv. Mati Slobode,

Ulica don Petra Simica br.1, Zagreb - Jarun

DNEVNI RED SABORA:

. Himna i minuta hrvatske tiSine za sve preminule ¢lanove UM1945.

. Otvaranje Sabora, pozdrav predsjednika Nadzornog odbora iz 6. mandata i priprema rada
. Izbor zapisnicara Sabora i dva ovjerovitelja zapisnika

. Izvje$ce o broju nazo¢nih ¢lanova i utvrdivanje kvoruma

g R W N =

. Osvrt predsjednika Nadzornog odbora UM1945. iz 6. mandata o poduzetim postupcima po Rje$enjima Gradskog ureda za
op¢u upravu i imovinsko-pravne poslove Grada Zagreba

6. Prijedlog novih izvr$nih i radnih tijela UM1945.

7. Provodenje izbora novih tijela UM1945.

8. Utvrdivanje rezultata glasovanja

9. Obracdanje novog predsjednika UM1945. i smjernice rada u slijede¢em razdoblju

10. Zaklju¢ivanje rada Sabora

Troje ¢lanova, Zdravko Cepo, Mihovil B. Matkovi¢ i Dinko Suéi¢ zapocinju ometati skup prije samog pocetka rada Sabora.
Zahtijevaju obracanje nazo¢nima prije pocetka rada po Dnevnom redu. Uvode u dvoranu svog medijskog snimatelja. Damir
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Borovéak upozorava kako je bilo izrici-
to upozorenje domacina - svecenika se-
lezijanaca, u svezi zakupa dvorane prije
Sabora, da se ne dopusti ulaz medijima
i snimanje, te moli da snimatelji napuste
skup. Navedeni ¢lanovi ignoriraju zamo-
Ibu. Pozvan je sveenik kao domacin da
zamoli snimatelja i goste da se pridrza-
vaju kuénog reda i zahtjeva da snimatelji
napuste dvoranu. Gost na saboru Mile
Lozanc¢i¢ pozvan od strane troje ¢lano-
va Zdravko Cepo, Mihovil B. Matkovi¢ i
Dinko Su¢i¢, i nadalje neovlasteno snima
mobitelom, iritira i provocira zastitare
pozivatelja Sabora. Dolazi do verbalnih
sukoba, naguravanja na rubu incidena-
ta. Dojam je da navedeni pojedinci zele
prekinuti Sabor prije pocetka, odnosno
nametnuti svoja pravila i svoj protokol.
A to je neprihvatljivo jer nisu oni sazvali
ovaj Sabor. Cijeli sat vremena traje guzva,
nadglasavanje, vikanje, naguravanje, in-

tervencije zastitara s obje strane, §to su

Pokusaj ometanja rada Sabora

izazivali nedoli¢nim ponasanjem imeno-
vani ¢lanovi Zdravko Cepo, Mihovil B.
Matkovi¢ i Dinko Sucicé.

Cijeli tijek trajanja Sabora od ad 1.) - ad 8.) traju bezobrazna i uvredljiva dobacivanja, vrijedanja pojedinih ¢lanova, lazna op-
tuzivanja i galama imenovanih ometaca Sabora.

Ad.1.

Nakon sat vremena od najavljenog pocetka, predvoditelj Alfred Obrani¢ odlu¢uje zapoceti Sabor bez himne, zbog predhodnih
nemilih scena i dogadanja, poslije kojih bi sviranje hrvatske himne bilo samo neumjesno izrugivanje pocasne pjesme.

Obrani¢ stoga objavljuje samo minutu ti$ine za sve preminule ¢lanove UM 1945. te na taj na¢in zapocinje rad Sabora.

Ad.2.

Predvoditelj Sabora Udruge Macelj 1945. Alfred Obrani¢ otvara 7. izvanredni izborni Sabor, pozdravlja sve nazo¢ne ¢lanove.
Iskazuje da je Sabor sazvan potpisima 2/3 ¢lanova Udruge Macelj 1945. po ¢l. 27, st.1. a on je po tim potpisima ¢lanova ovlasten
za vodenje 7. izvanrednog izbornog Sabora. Za predvoditeljski stol poziva ¢lanove Ivana Jaklina i Stjepana Varjacica.

Ad.3.

Predvoditelj predlaze za zapisni¢arku Vlatku Sakar te dvije ovjeroviteljice zapisnika, ¢lanice Udruge Dolores Kociper Buben
i Antoniju Pevec, koje su potvrdene ve¢inom glasova nazo¢nih. Sve je popra¢eno negodovanjem remetilackog dijela ¢lanova
(ukupno 6) i gostima koji nemaju pravo glasa.

Ad.4.

Pristupilo se utvrdivanju nazoc¢nih ¢lanova i utvrdivanju kvoruma. Povjerenik za ¢lanstvo, Damir Borovcak izvrsio je prozivku
¢lanova abecednim redom sa popisa ¢lanstva koji je dostavljen uz poziv na Sabor. Na Sabor su pozvani svi ¢lanovi Udruge Ma-
celj 1945. iz domovine i iseljeni$tva — ukupno 103 pravovaljana ¢lana.

Utvrdeno je da je Saboru pristupilo 39+1 ¢lan zakasnio, 40 ¢lanova, no tijekom jednosatnih nemira i onemogucéavanja pocetka
rada Sabora, otisla su 3 ¢lana, te je utvrdeno da na Saboru ostalo prisutnih 37 ¢lanova. Broj prisutnih kontroliran je i s prebro-
javanjem Ivana Jaklina za stolom predvoditelja.

Po Povelji UM1945. / izmjene i dopune ¢lanak 2. kvorum ¢ini okupljanje 1/10 ¢lanova, stoga je zaklju¢eno da kvorum postoji.

Damir Borov¢ak kao povjerenik za ¢lanstvo osvrnuo se na popis ¢lanova kojeg je e.mailom u subotu 2. prosinca u 15:05 poslao
Zdravko Cepo sa popisom 121 ¢lana Udruge Macelj 1945. Taj je popis krivotvoren i ne vazedi, jer je s tog popisa ¢lanstva:

10 ¢lanova pokojno,
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9 ¢lanova ispisano,
1 pocasni bez prava glasa,

1 duplo upisani ¢lan (red.br. 20 i
42)

a u popis je ubaéeno 16 osoba koje
nisu ¢lanovi udruge.

Po tom popisu kojeg je potpisao i po-
slao Zdravko Cepo namjerno su ispu-
Steni sljedeci pravovaljani ¢lanovi:
BOZICEK fra TOMISLAV

CAVALA TOMISLAV

DUGANDZIC MARIJAN - USA
DUGANDZIC PERO - Australia
GAVRANIC ANTE - Australia
GLASNOVA DIANA

HRCEK IVANCICA

HRKAC MARINA

JAGAR IVAN

JAKLIN VJEKOSLAV

KAJFES ZARKO

KOKOTOVIC STIPE - Australia
KRCMAR VALENTINA - utemeljitelj /osniva¢
MIKSA ROBERT

OLIVER VIKTORIA

PAVIC (VUKINA) MILAN - utemeljitelj /osniva¢
PAVIC SUZANA

PEJKOVIC JAKOB - Australia

TODORIC ANKA

Poimence su navedena imena 19 ¢lanova Udruge Macelj 1945. koji se ne nalaze u popisu koji je dostavio Zdravko Cepo. Na
njihova mjesta ubaceno je 16 imena osoba koji nisu ¢lanovi. Zbog jasnoce u Zapisnik sabora prilaze se lista Zdravka Cepe, s
unesenim revidiranim stanjem. Borovcak je pri iznosenju tih podataka naglasio da Povelja ¢lanak 13 kaze: ,,O primanju ¢lanova
odlucuje Sredis$nji odbor na pisani zahtjev®, ali s ,pisanim prijedlogom troje ¢lanova utemeljitelja“. Od 15 utemeljitelja njih
11 je jos uvijek aktivno. Osobe koje se evidentiraju na popisu Zdravka Cepe (ukupno 16) nemaju tri potpisa osnivaca, prema
tome nisu ¢lanovi Udruge Macelj 1945. Takav popis ,,¢lanstva“ nije pravovaljan i nije u skladu s Poveljom Udruge Macelj 1945.

Ad.5.
Obracanje predsjedavatelja Sabora Alfreda Obranica:

Glasovanje i prebrojavanje glasova

Poslije Sabora Udruge odrzanog 25. veljace 2023. jedna je skupina sazvala tzv. nastavak sabora 6. ozujka 2023. na koji nisu po-
zvani svi ¢lanovi Udruge. S tim zapisnikom se Dinko Su¢i¢ prijavio u Gradski ured za op¢éu upravu i imovinsko-pravne poslove
Grada Zagreba kao novi predsjednik. Stoga je Gradski ured za op¢u upravu i imovinsko-pravne poslove Grada Zagreba poslije
6. izbornog sabora izdao dva RjeSenja i to na naslov Dinka Su¢ica i na naslov Vjekoslava Jaklina. Oba rje$enja su bila negativna,
prvo iz cijelog niza proceduralnih nepravilnosti, a drugo zbog nedovoljnog broja glasova prema ¢lanku 28. st.2 - nedostajalo je
5 glasova do potrebne 2/3 glasova prisutnih ¢lanova na Saboru.

Zbog oba negativna RjeSenja i zbog isteka svih mandata ¢lanova izvr$nih tijela udruge s danom 27.6.2023., potrebno je bilo
sazvati ovaj danasnji Sabor temeljem potpisa 2/3 ¢lanova.

Ad.6.

Prelazi se na prijedlog novih radnih i izvr$nih tijela Udruge, koji predlazu osnivaci /utemeljitelji Udruge Macelj 1945. Predhod-
no predvoditelj Alfred Obrani¢ pita ima li netko drugi prijedlog odnosno jos koju listu kandidata.

S obzirom da nema drugih prijedloga predvoditelj Alfred Obrani¢ ¢ita za idu¢i mandat prijedlog sastava radnih tijela:
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Sredi$nji odbor Udruge Macelj 1945. ¢ine:
Predsjednik Udruge Macelj 1945.: Vjekoslav Jaklin, mag.jur., odvjetnik

Dopredsjednici: fra Miljenko Stoji¢, povjerenik za BiH
Damir Borovc¢ak, povjerenik za ¢lanstvo

Clanovi SO: dr.sc. Petar Bilobrk, Zlatko Cesar, Milan Pavi¢ Vukina, Zlatko Sostari¢, Stjepan Varjadi¢, Robert Miksa, Ivan
Hrvoi¢, povjerenik za Sj.Ameriku, Tomislav Beram, povjerenik za Australiju.

(povjerenici izvan RH ¢e se u rad SO ukljuéivati zoom-vezom)

Glasnogovornik: Ivan Jaklin

Riznicar Vlatka Sakar, potpisnik u banci

supotpisnici u banci Vjekoslav Jaklin i Damir Borovéak

Nadzorni odbor: predsjednik Alfred Obrani¢, ¢lanovi: Marijan Pinhak, Zeljko Prpi¢
Casni sud: predsjednik Zeljko Tomasevi¢ mag.jur., clanovi: Marijan Buconji¢, Bozo Ilovaca
Likvidator: Zeljko Tomagevi¢ mag.jur.
Ovaj prijedlog je predlozen i potpisan od strane 8 osnivac¢a (Damir Borov¢ak, Ivan Bastjan¢i¢, Radoslav Mari¢, Milan Pavi¢,
Alfred Obranié, Suzanne Pinéevi¢, Marina Skrobica, Tomislav Beram) od 11 Zivih osnivaca.

Ad.7.

Pristupa se glasovanju podizanjem ruku - akla-
macijom. Prebrojavanjem je utvrdeno 29 glasova.
Na zahtjev Dinka Sucica prebrojavanje se ponav-
lja, a drugi puta se broji 26 ruku uz bukacko ome-
tanje i nemogucnost to¢nog prebrojavanja.

Provjerom fotografija vidljivo je 28 ruku - plus
ruka snimatelja Marijana Pinhaka, §to potvrduje
29 glasova. Takoder 29 glasova potvrduje i upi-
sna lista evidencije prisutnih.

Lista prisutnosti ¢lanova i glasovanja te fotografi-
je glasovanja prilazu se u zapisnik.
Ad.8.)

Predvoditelj Alfred Obrani¢ utvrduje rezultate glaso-
vanja:

Utvrduje se 29 glasova za izbor predsjednika i rad-
nih tijela Udruge, od 37 prisutnih, $to iznosi vise od
2/3 glasova nazo¢nih ¢lanova Udruge Macelj 1945.

Zakljucuje se da je izbor tijela Udruge pravovaljan i
u skladu s Poveljom.

Ad.9.

Prije obracanja novoizabranog predsjednika Damir
Borovc¢ak moli da se Saboru obrati Branko Jazié, ¢lan
Udruge Macelj 1945. koji je doputovao na Sabor iz
Australije.

Prije njegovog govora bukaci i ometaci Sabora (6 ¢la-
nova) i njihovi gosti napustaju Sabor.

Govor Branka Jazi¢a prilaze se u arhivu Udruge Ma-
celj 1945. a glavna misao se unosi u zapisnik: Clan-
stvo u iseljeni$tvu zahtjeva u buducnosti mogu¢-
nost elektronickog ukljucivanja u rad tijela Udruge
(zoom-vezom) i elektronicko glasovanje.

Potom se Saboru obra¢a novoizabrani predsjednik
Udruge Macelj 1945. Vjekoslav Jaklin.

Porazeni odlaze
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Nastavak rada u mirnom i demokratskom ozracju

Navodi glavne smjernice rada za idu¢u godinu:

o Prijaviti novu registraciju izabranih tijela

o Organizirati idudi izvjestajni sabor Udruge

o Organizirati Krizni put i ¢etiri mise tijekom 2024. godini na Macelju
o Pokrenuti prijedlog osnutka postulature maceljskih mucenika

o Nastaviti rad na ishodenju Zakona o spomen-podruéju Macelj

Ad.10.

Slijedom iznesenog, predvoditelj Sabora g. Alfred Obrani¢ zahvaljuje na pozornosti i objavljuje da je Dnevni red ispunjen i
Sabor zakljucen.

7.izvanredni izborni Sabor Udruge Macelj 1945. zavrsio je s radom u 14:30 sati.

ZAPISNICARKA: PREDVODITEL] SABORA:
Vlatka Sakar Alfred Obrani¢

OVJEROVITELJICE ZAPISNIKA:
Dolores Kociper Buben
Antonija Pevec
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I1ZVJESCA UDB-e O NOGOMETNIM
KLUBOVIMA U METKOVICU I OPUZENU

oslije Drugoga svjetskog rata jugo-

slavenska je komunisticka vlast u

Hrvatskoj sustavno pokusavala nad-
zirati i usmjeravati sve oblike drustvenog
zivota. Tako je bilo i sa §portom. U drugoj
polovici cetrdesetih godina sroceni su ela-
borati za sve vaznije nogometne klubove u
Dalmaciji, a vjerojatno i u ostatku
drzave. Sva izvje$¢a su skupljena
i uvezana, na koricama je natpis
Nogometna drustva u Dalmaciji,
a rukom je napisana godina 1948.,
pa je vrlo izvjesno to godina kada
su izvje$c¢a ukoricena, a stanje se
odnosi na drugu polovicu 1947. i
pocetak 1948. godine.!

Danasnji NK Neretva iz Metko-
vic¢a najstariji je nogometni klub
u neretvanskoj dolini. Osnovan
je 1919. pod imenom NK Na-
rona. U izvje$¢u se navodi da je
klub osnovan 1922., $to je ocito
pogrjesno. Slijedi da je ime klu-
ba po ,direktivi® Fiskulturnog
saveza Hrvatske (FISAH)? 1946.
promijenjeno u NK Neretva. Isti-
¢e se da je od osnutka do dolaska
komunista na vlast ili, kako se u
izvje$¢u navodi, od ,oslobodenja”
klub bio pod nadzorom naciona-
lista. Nije jasno na koje se nacio-
naliste misli, ali je vjerojatnije da
se pritom cilja na jugoslavenske
nacionaliste (koji su u Metkovi¢u
bili relativno malobrojni.) Spominje se da
u trenutku nastanka izvjestaja klub ima
140 ¢lanova, da je glavna slabost u tome
§to nema Skole nogometnog podmlatka
nego uprava nastoji dovesti igrace iz okol-
nih mjesta. Sam klub se ne navodi kao no-
gometni klub nego kao FD Neretva. Iako
se ne moze iskljuciti mogu¢nost da akro-
nim FD upuduje na srbizam ,,fudbalsko
drustvo’, ipak je vjerojatno da oznacuje
fiskulturno drustvo, jer se izraz fiskultura

1  Pohranjena su u Drzavnom arhivu u Spli-
tu, fond 409, SUP za Dalmaciju, kut. 168.

2 FISAH je djelovao od 1945. do 1952. godine.

Pise:
Darko UTOVAC

(dakle: fizicka kultura), nastao po sovjet-
skom uzoru, ¢esto ponavlja uza sve obra-
dene klubove.

UDB-in elaborat o nogometnim klubovima u Dalmaciji

Predsjednik FD Neretva u to doba je
Frane Mlinar, metkovski kroja¢, inace
Slovenac, za kojega se navodi da je pred-
sjednik mjesnoga Narodnog odbora te
¢lan Komunisticke partije. Dopredsjed-
nik drustva je Mile Guti¢, Srbin iz Gabele
koji je bio trgovac u Metkovi¢u. Za njega
se kaze da je po osnutku Nezavisne Dr-
zave Hrvatske uhicen od strane ustasa,
ali da je pusten na intervenciju fra Vlade
Bilobrka (cije je ime u izvjes¢u krivo na-
vedeno u obliku: Bijelobrk). Politicki da
se drzi pasivno, dok se na fiskulturnom
polju zalaze. Mjesto tajnika je zauzimao
Te$o Jaramaz, Hrvat. Za njega se kaze da
je od 1942. pomagao partizanski pokret.

(Inacde, postoje ozbiljne sumnje da je u
isto vrijeme radio za Ustasku nadzornu
sluzbu,’ jer se u tom kontekstu spominje
u partizanskim obavjeStajnim izvorima,*
a koji mjesec nakon pisanja ovog izvje$c¢a
izrazio je potporu Rezoluciji Informbiroa
te kao staljinist zavr$io na Golom otoku.)

Drugi je tajnik bio Poko Popo-
vac, za kojega se kaze da je za sta-
re Jugoslavije bio (jugoslavenski!)
nacionalist, ali da se nije isticao.
Prema izvje$cu, tijekom rata kod
njega je do pada Italije stanovao
Cetnicki zapovjednik Kaguti¢. Na
kraju se navodi da se nije otvore-
no izjasnjavao kao cetnik, ali da
je za tu opciju radio do kraja rata,
te da je neprijateljski raspolozen
prema novome komunistickom
poretku. Duznost blagajnika je
obnasao Ante Dujmovi¢. Tvrdi
se da je prije rata pristaSa Hrvat-
ske seljacke stranke (HSS), a da
je u ratu bio pasivan u odnosu na
obje strane. Time je zavr$en pri-
kaz uzeg vodstva.

Sastav klupskoga vodstva go-
vori dovoljno sam za sebe. Iako
je u Metkovi¢u i onda Zivjelo
oko 95 posto Hrvata, predsjed-
nik kluba odnosno ,fiskulturnog
drustva® je Slovenac, dopred-
sjednik Srbin, a medu pet ¢lano-
va najuzeg vodstva tek su dvojica
Hrvata. Nesto drugacije je na-
rodnosna struktura Sire klupske uprave,
u kojoj se nalazi i Dana Obradovi¢, za
kojeg se tvrdi da je bio politi¢ki nezain-
teresiran, uz ogradu da je za vrijeme rata

3 Ustagka nadzorna sluzba (UNS), obavje-
$tajno-sigurnosna sluzba Nezavisne Dr-
Zave Hrvatske. Djelovala od 1941. godine
do sije¢nja 1943.godine.

4  Blanka MATKOVIC - Stjepan STIMAC,
Vrgorska krajina, Makarsko primorje i
Neretvanski kraj u dokumentima OZNE,
UDBE i Narodne milicije (1944.-1965).
Likvidacije i progoni, Zagreb, 2018., 700.,
1125, 1217.
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Izvjesce o FD Neretva

bio u Zagrebu, te da nema informacija
o njegovu tamo$njem drzanju. Clan je i
Ton¢i Damic¢ koji je prije rata bio prista-
$a HSS-a. Za njega se tvrdi da je u ratu
bio pristasa ustaskog pokreta, da se i sada
druzi s ,neprijateljskim elementima i ne-
goduje prema postojecem poretku”. Tu je
i Srecko Jelavi¢ koji da je prije rata po-
dupirao jugoslavensku opciju, u ratu je
pomagao partizane, a poslije rata se drzi
pasivno. Za Matu Repca (Rebca) se kaze
da je prije rata bio pristasa HSS-a, u ratu
da je podupirao ustaski pokret, a sada je,
kako se tvrdi, neprijatelj danasnjeg po-
retka. Lazo Zelenkovi¢ je navodno prije
rata bio politi¢ki neopredijeljen, u ratu je

pomagao partizane, a sad je ¢lan Komu-
nisticke partije. Za Petra Volarevica se
kaze da je prije rata bio pristasa HSS-a,
u ratu da je do 1944. bio domobran, ali
da je od 1943. suradivao s partizanima,
dok je sada ¢lan Komunisticke partije.
Mladena Scipionija se opisuje kao poli-
ti¢ki pasivnoga prije rata; ¢itav rat da je
proveo na $kolovanju na Bracu, a sada je
¢lan SKOJ-a. Na kraju se medu ¢lanovi-
ma uprave navodi Ante Zmijarevi¢ za
kojega se kaze da je ¢lan kotarskog komi-
teta SKOJ-a i ¢lan Komunisticke partije.

Procjenjuje se da na domace utakmi-
ce FD Neretva dolazi izmedu 700 i 1000
gledatelja, da je u posljednja tri mjeseca

odigrano sedam domacih i gostujuéih uta-
kmica. Na njima nije bilo osobitih izgreda,
osim na prijateljskoj utakmici u Opuzenu
3. kolovoza, kada se slavi i sveti Stipan,
svetac zastitnik Opuzena. Tom prigodom
doslo je do masovne tu¢njave u kojoj su
sudjelovali igraci i gledatelji. Autor izvje$¢a
krivnju podjednako stavlja na uprave oba
kluba jer da ne ¢ine nista kako bi se podjele
i sukobi sprijecili. Tko je autor izvjesca, na-
zalost ne znamo, jer su izvjesée i za Neretvu
i za Neretvanac nepotpisana.

Nogomet se u Opuzenu poceo igrati
nesto kasnije nego u Metkovi¢u. Prema
Ivanu Juricu, prve tragove donekle orga-
niziranog nogometa u Opuzenu nalazimo
1927., kad je zabiljezena skupina nogome-
tasa pod $aljivim nazivom NK Komarac.
Od 1929., vjerojatno uslijed nacionalnog
gibanja prouzrocenog atentatom u be-
ogradskoj Narodnoj skup$tini i smrcéu
Stjepana Radica, skupina se naziva NK
Zrinski.* Nenad Zonji¢, poznavatelj opu-
zenskog nogometa i autor koji ve¢ godi-
nama skuplja gradu za monografiju o NK
Neretvanac, misljenja je da NK Komarac i
NK Zrinski nikad nisu bili registrirani niti
su igrali sluzbene utakmice, pa da sluz-
bena povijest organiziranog nogometa u
Opuzenu pocinje s NK Neretvanac.®

S druge strane don Jozo Bebic¢, negdas-
nji opuzenski zZupnik, u svojoj knjizi tvrdi
da je NK Komarac doista postojao, da mu
je predsjednik bio Stjepan Dropuli¢ pok.
Ivana, i da je postojao NK Zrinski kojemu
je predsjednik bio Mate Dropuli¢ pok.
Stipana.” Informacije je don Jozi Bebi-
¢u dao Andrija Dujmovi¢ pok. Stipana,
kojega i 1947. nalazimo na mjestu bla-
gajnika FD Neretvanac i koji je predmet
obrade ovog UDB-ina izvje$ca. Nevolja je
u tome $to nije sa¢uvan osnivacki doku-
ment, pa ne znamo tocan datum osnut-
ka kluba, no opéenito se uzima da je do
toga doslo 1932. Prema don Jozi Bebicu,
prvi predsjednik 1932. bio je Ernesto Ra-

5  Ivan JURIC, Hrvatski neretvanski zbornik,
8/2016., Zagreb, 181.-182.

6  Zonji¢ ve¢ godinama skuplja gradu za po-
vijest NK Neretvanac, a autoru ovog tek-
sta izjavljuje kako ve¢ oko 80 posto posla
dovrseno.

7 ] BEBIC, Zupa Opuzen, Opuzen, 1983,
148.
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do.® Zabunu unosi ¢injenica na koju me
je uputio Nenad Zonji¢, da je 1971. pro-
slavljena 40., a 1982. godine 50. obljetnica.
Klub je djelovao do 1942., kad su zamrli
svi nogometni klubovi na jugu Hrvatske.
Obnovljen je poslije rata i takoder je bio
predmet obrade kao i klub iz Metkovica.
Izvjes¢e o FD Neretvanac pocinje po-
grje$nom tvrdnjom da je klub osnovan
1936., i to na inicijativu ,,napredne omla-
dine’, pri ¢emu da je glavnu rije¢ imao
predratni komunist, po zanimanju udi-
telj, kasnije visoki oficir jugoslavenske
vojske Stanko Parma¢. Kao $to smo ve¢
prethodno utvrdili, Neretvanac je osno-
van znatno ranije. Jako Parma¢ jest bio
medu utemeljiteljima kluba, dostupna
grada ne podupire tvrdnje da je poticaj
za osnivanje kluba bio isklju¢ivo njegova,
a jo$ manje da je Neretvanac bio klub lje-
vicarske mladezi ili napredne omladine,
kako se tvrdi u izvje$¢u. Prije e biti da
se radi o podilaZenju mjesnom moc¢niku.

Nadalje se navodi da drustvo ima 101
¢lana, i da je najbrojnija nogometna
sekcija, iako postoje jo§ koSarkaska i
odbojkaska. Ovo potvrduje spomenu-
tu predpostavku da akronim FD koji
nalazimo ispred imena Neretve, Nere-
tvanca, ali i ostalih klubova u Dalma-
ciji (i izvan nje), znaci fiskulturno, a ne
fudbalsko drustvo jer se pod okriljem
drustva razvijaju i drugi sportovi. Ra-
dilo se vrlo vjerojatno o pokusaja cen-
traliziranja svih $portova pod jednim
vodstvom radi lakSeg nadzora.

Glavna zamjerka nogometasima je gru-
bost jer se protivnika nastoji pobijediti po
svaku cijenu, §to rezultira grubom igrom.
Kuriozitet je da Neretvanac poslije travnja
1947. vise nema svog igralista, jer je pro-
Celnik poljoprivrednog odsjeka nalozio da
se igrali§te preore i zasije pamukom. Ne-
retvancu je dodijeljena nova parcela koju
tek treba pretvoriti u igraliste. Komican je
to primjer komunisticke planske privrede
koji je tesko razumljiv dana$njim narasta-
jima. Kao problem istice se i nedostatak
stru¢nog trenera.

Vodstvo i uprava Neretvanca su analizi-
rani na isti nacin kao i u slucaju Neretve.
Saznajemo da je predsjednik Luka Popo-

8 Isto, 127.

FD Neretvanac u udbaskoj analizi

vi¢ po zanimanju ucitelj, tijekom rata da je
bio ustaski nastrojen i da je sudjelovao u
ustaskoj miliciji. U vrijeme pisanja izvje-
$¢a da je politicki pasivan, iako se druzi s
neprijateljskim elementima. Potpredsjed-
nik je Jozo Simovi¢, a za njega se istice da
je prije rata bio u Jugoslavenskom sokolu,
ali da je u ratu bio domobran do 1944.,
kad je presao u partizane. Tajnik je Miho-
vil Vuksa, uitelj pletarske Skole, za kojega
se kaze da je prije rata bio pasivan, iako je
pokazivao odredene simpatije za radnic-
ki pokret. Po osnivanju Nezavisne Drza-
ve Hrvatske da je bio zatvaran i prognan
iz Opuzena, gdje se vratio 1945. godine.
Blagajnik je bio Andrija Dujmovi¢ - ve¢
smo ga spominjali kao informatora don

Joze Bebi¢a o djelovanju NK Komarac i
NK Zrinski - za kojega u izvje$¢u stoji da
je prije rata bio macekovac, u ratu bio pri-
padnik ustaske milicije, a da se poslije rata
druzi s neprijateljskim elementima.

Clanovi uprave FD Neretvanac su oka-
rakterizirani na sljede¢i nacin: Pasko
Maslov je bio domobran do 1944., kad
prelazi u partizane, a sad je opredijeljen
za Narodnu frontu. Ivo IvaniSevi¢ je
prije rata bio politicki pasivan, u ratu je
bio pripadnik ustaske milicije, pocetkom
1944. je presao u partizane. U prvoj akci-
ji je zarobljen. Iznosi se sumnja da se je
predao, a ne da je zarobljen. Sluzio je do
svibnja 1945. u domobranstvu, te je kao
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takav i zarobljen na kraju rata. Posljednji
¢lan uprave FD Neretvanac je Ivan Buti-
gan koji je, prema izvjes¢u, bio prije rata
politi¢ki nezainteresiran, u ratu se opre-
dijelio za ustaski pokret, sluzio u mjesnoj
ustaskoj miliciji, te kasnije otiSao u do-
mobranstvo gdje je ostao do kraja rata. U
grijehe mu se ubraja i brat Nedo koji je
kao student postao pripadnik ustaskog
pokreta, kasnije je vodio mjesnu ustasku
mladez, 1944. godine se povlacio pred
partizanima, a sada se za njega ne zna.’
Na kraju se za Ivana Butigana navodi da
je na kraju rata zarobljen i da je u sabir-
nom logoru proveo godinu dana, nakon
Cega je pusten i vratio se u Opuzen. U iz-
vjes¢u se tvrdi da i dalje negoduje prema
postoje¢em poretku, ali da se na ,fiskul-
turnom planu” zalaze te da je djelatan
igra¢ nogometne sekcije.

Na kraju izvjes¢a se spominje da je 3.
kolovoza 1947. odigrana utakmica izme-
du Neretvanca i Neretve pred oko 1000
gledatelja, pri ¢emu je doslo do masov-
nih izgreda izmedu igraca, ali i gledatelja.
Tjedan dana kasnije odrzana je utakmica
izmedu Neretvanca i Veleza iz Mostara
pred oko 900 gledatelja, pri ¢emu nisu
zabiljeZeni izgredi. Iz opisanih izvje§c¢a
je razvidno da su komunisticki kadro-
vi potpuno preuzeli FD Neretva iako su,
prema izvje$¢u, prije rata klub kontrolirali
»hacionalisti. Ako je to¢na pretpostavka
da se pritom misli na jugoslavenske na-
cionaliste, vidljivo je da su i sada vode¢u
ulogu zadrzali nehrvatski kadrovi - samo
s drugacijim, komunistickim predznakom
- i probrani, podobni Hrvati kojima je
usprkos odanosti komunistickom rezimu
namijenjena drugorazredna uloga. Vrlo

9 Kao sto je spomenuto, izvjesce je pisano
koncem 1947. ili pocetkom 1948., a sva-
kako prije Rezolucije IB-a.

Grb Neretvanca iz 1971

rijetki su primjeri da u vodstvu i upravi
nalazimo bilo koga koga bi se moglo svr-
stati u hrvatskim nacionalistom.

Za razliku od susjednog Metkovicu,
Opuzen je puno manja i u narodnosnom
pogledu ¢ista hrvatska sredina u koju nije
bilo previse doseljavanja. Zato ve¢i dio
vodstva i uprave nosi stigmu predratne
pripadnosti HSS-u i sluZzenja u oruzanim
snagama Nezavisne Drzave Hrvatske tije-
kom rata, jer nije bilo raspolozivih kadro-
va koji bi zamijenili one nepo¢udne. Ova

i sli¢na izvjesc¢a pisana u ¢itavoj Dalmaciji
govore nam o nadasve neuspjesnu poku-
$aju jugoslavenskih komunistickih vlasti
za uspostavom nadzora nad hrvatskim
$portom i suzbijanjem domoljubne misli.
Unato¢ tome, $port je bio jedna od jezgri
u kojima su sa¢uvano hrvatsko domolju-
blje. Na grbovima brojnih klubova su sa-
¢uvani elementi hrvatskog grba, a vrlo su
rijetki klubovi u Hrvatskoj ¢iji bi navijaci
¢ak i u ta olovna vremena stavili jugosla-
venstvo ispred hrvatstva.

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Od kraja rujna do sredine prosinca 2023., svojim su prilozima daljnje izlazenje ovog ¢asopisa nesebi¢no pomogli:

’ Alfred Obrani¢ H 200 € ‘
’ HDPZ - Podruznica Gospi¢ (Ivan Vukic¢) H 187 € ‘
. UKUPNO: I 387¢€ |

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporucujemo njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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Iz povijesti

HRVATSKI DRZAVNI SABOR 1942.:
SPOMENICA SKUPINE ZASTUPNIKA 1Z

STUDENOGA

(UPOVODU 80. OBLJETNICE) (V.)

bog nepravednoga izbornog su-

stava i javnoga glasovanja, a dije-

lom i zbog izbornih manipulacija
i krivotvorenja, na izborima odrzanima
u prosincu 1938. Macekova je lista u cije-
loj drzavi dobila ukupno 1.364.524 glasa
odnosno 67 mandata, dok je Stojadino-
vicevoj pripalo 1.643.783 glasa i ¢ak 306
mandata.! Prema izracunima iz kruga
HSS-a koji se ne podudaraju u cijelosti sa
sluzbenim rezultatima nego su naprav-
ljeni ,na temelju originalnih podataka
izborne pisarne Hrvatske seljacke stran-
ke u Zagrebu, a po sluzbenim izvjestaji-
ma kotarskih organizacija i predstavnika
liste, pa se — prema tvrdnjama iz vod-
stva Hrvatske seljacke stranke — moraju
smatrati ,apsolutno pouzdanima i isti-
nitima“? kandidati te stranke ostvarili
su 801.333 glasa (dakle, ne$to manje od
59 posto glasova ukupno palih za tu li-
stu), a od 67 mandata koliko je pripalo
Macekovoj listi, kandidati HSS-a dobili
su 46 odnosno nes$to manje od 69 posto
mandata.’

No, ne ¢e svih priblizno 180 zastup-
nickih kandidata i njihovih zamjenika s
prosinackih izbora 1938. u¢i mjesec dana
kasnije ni u Hrvatsko narodno zastup-
stvo koje je ustrojeno po nalogu vodstva
HSS-a. Glavni biracki odbor je, naime,

1 T JANCIKOVIC, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938., Zagreb, 1939., 13.; Rudolf
HORVAT, Hrvatska na mucilistu, Zagreb,
1942., 601.-602.; Lj. BOBAN, Macek i po-
litika Hrvatske seljacke stranke 1928-1941.
Iz povijesti hrvatskog pitanja, Knjiga prva,
Zagreb, 1974., 367., E TUPMAN, Hrvat-
ska u monarhistickoj Jugoslaviji 1918.-
1941. Knjiga IL: 1929.-1941., Zagreb,
1993., 183.

2 T JANCIKOVIC, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938., 7.

3 Isto, 27.

Pise:
Dr. sc. Tomislav JONJIC

tek 10. sijecnja 1939. proglasio konac¢ne
rezultate izbora i ,,izvr$io raspodjelu po-
slani¢ckih mandata®* pa je velika veéina
srpskih zastupnika s Macekove lista od-
lu¢ila uéi u Narodnu skupstinu.® No, 15.
sije¢nja 1939., na konstituirajucoj sjedni-
ci Hrvatskoga narodnog zastupstva kao
svojevrsnoga paraparlamentarnog tijela
- koje je svoje pretece imalo i u prethod-
nom desetlje¢u, jos za Radiceva Zivota —
odluceno je da izabrani zastupnici HSS-a
ne ¢e sudjelovati u radu Skupstine, a s
njima su se solidarizirali i zastupnici Sa-
mostalne demokratske stranke.®

Pri donosenju toga vaznog zakljucka
kojim se osporava legalnost i legitimnost
beogradske Narodne skupstine, poprace-
nog nizom drugih politi¢kih ocjena ($to
je sve objavljeno u novinama, a dobrim
dijelom bilo tiskano i u obliku letaka te
dostavljeno stranim diplomatsko-kon-
zularnim predstavni$tvima), u radu Hr-
vatskoga narodnog zastupstva sudjelo-
vala su - ne racunajuci samoga Maceka
- 83 skupstinska kandidata s prosinackih
izbora.” Postoji tvrdnja da su posrijedi 83

4 ,Sluzbeno saopcenje o rezultatu izbora“,
Novo doba, 22/1939., br. 9, Split, 11. L
1939., 1.

5 ,Ulazak u Skupstinu poslanika srpskog
dijela UO, Novo doba, 22/1939., br. 12,
Split, 14. 1. 1939., 2.

6  ,Rezolucija narodnih zastupnika u Zagre-
bu‘, Novo doba, 22/1939., br. 13, Split, 16.
1.1939, 1.

7  Popis tih osamdeset trojice ¢lanova Hr-
vatskoga narodnog zastupstva (od ko-
jih su 82 bili katolici, a jedan musliman,
Islam Filipovi¢) kao i pritom donesene
zakljucke v. w: T. JANCIKOVIC, Hrvati u

osobe koje su ,na izborima dobili ve-
¢inu, bez obzira je li im po izbornom
zakonu priznat mandat?® ali se ¢ini da
taj racun ne Ce biti ispravan, jer ako su
kandidati HSS-a osvojili 46 priznatih
mandata, a zbog izbornog sustava im bili
uskraceni mandati u jo$ 49 kotara u koji-
ma su dobili ve¢inu,” onda bi se govorilo
0 95, a ne o 83 mandata. No, u stvarnosti
su zakljucke jednoglasno izglasovali Ma-
¢ek i 83 kandidata iz prosinca 1938., bez
obzira na konkretan izborni uspjeh te
bez sudjelovanja i bez spomena stotinjak
kandidatskih zamjenika.

Vecina njih pozvana je 1942. na preuzi-
manje mandata u Hrvatskome drzavnom
saboru, a posve su neutemeljene i povrs-
ne — po svojoj povrsnosti zapravo zapa-
njujuce - tvrdnje poput one Benedikte
Zeli¢, da su u Sabor pozvani tek ,neki
hrvatski zastupnici koji su bili izabrani u
Narodnu skupstinu Jugoslavije na izbo-
rima 1938. skupa s ve¢im brojem ,,0s0-
ba iz redova ustaskog pokreta i uglednih
gradana®“!® Da bi se takvo $to napisalo,
potrebno je s velikom odvazno$¢u igno-
rirati elementarne ¢injenice i previdati
osnovne izvore, a usput imati poteskoca
s osnovnim rac¢unskim operacijama.

Od 204 osobe koje su pozvane u prvi
mah, prvim Vukeli¢evim proglasom, bila
su 53 odnosno 54 kandidata te 26 od-
nosno 25 zamjenika kandidata s izbora
odrzanih u prosincu 1938. odnosno 79
osoba. Kako je, naime, samoborski zastu-
pnik Duro Spanovi¢ umro 1939., na nje-

izborima 11. prosinca 1938., 60.-64.

8 FE TUDMAN, Hrvatska u monarhistickoj
Jugoslaviji, II., 236.

9 T. JANCIKOVIC, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938., 14.

10 B. ZELIC, Nezavisna Drzava Hrvatska
(1941.-1945.) u mom sjecanju, Split,
2007., 35.-36.

36

/»f";_'ﬁ%’/s’
br. 297, listopad-studeni-prosinac 2023. ZATVORENIK



Iz povijesti

SVECANO

IZDANJE ¢

govo je zastupnicko mjesto po sili zakona
stupio Fabijan Lenard koji je pozvan u

Hrvatski drzavni sabor. Preostala 53 kan-
didata s Macekove liste iz 1938. koji su
1942. pozvani u Sabor bili su: Juraj An-
toli¢ (Ivanec), Tomo Baburi¢ (Bjelovar),
Stjepan (Stipe) Balentovi¢ (DPakovo),
Ivan Bankovi¢ (Karlovac), Josip Berkovi¢
(Hvar i Kor¢ula), Niko Bjelovuci¢ (Met-
kovi¢), Franjo Bori¢ (Crikvenica), Ante
Budimirovi¢ (Bugojno, zamjenik zastu-
pnika za kotar Travnik), Ante Cividini
(Cabar), Ivan Celan (Livno), Mato Do-

/p/&‘%»‘:g'

movi¢ (Prigrada), Mate
Goreta (Knin), Stjepan
Hefer (Valpovo), Franjo
Hegedus$ (Bjelovar), Luka
Ilekovi¢ (Krizevci), Mijo
Ipsa (Daruvar), Gjuka
Kemfelja (Donja Stubica),
Pavao Krce (Sinj), Zivan
Kuvezdi¢ (Sid), Niko Lju-
bi¢i¢ (Derventa i Fojni-
ca), Ivan Majcen (Donji
Miholjac), Dane Mali¢
(Krapina), Filip Marko-
ti¢ (Slavonski Brod), Ivan
Martinci¢ (Sisak), Stjepan
Martinovi¢ (Nasice), Stipe
Matijevi¢ (Makarska), Mi-
lutin Mayer (grad Zagreb),
Martin Mesarov (Virovi-
tica), Mato Miki¢ (Bréko
i Gradacac), Ivan Petar
Mladineo (Bra¢), Matija
Mogus (Senj), Karlo Mrak
(Pisarovina), Franjo No-
vosel (Jastrebarsko), Ante
0Odi¢ (Varazdin), Josip
Palai¢ (Nova Gradiska),
Andrija Papa (Sveti Ivan
Zelina), Andrija Pavli¢
(Cazma), Alojz Peénik
(grad Zagreb), Ivan Pet-
kovi¢ (Prelog), Spasoje
Prce (Stolac), Ivan Robic
(Velika Gorica), Ivan Si-
gurnjak (Perusi¢), Mijo
Stupari¢ (Kutina), Lovro
Susi¢ (Slunj), Rudolf Su-
$i¢  (Vrbovsko), Marko
Suton (Mostar), Emil Ta-
nay (Slavonska Pozega),
Ignac Terihaj (Novska),
Ljudevit Tomasi¢ (Kla-
njec), Stjepan Tonkovi¢
(Petrinja), Janko Torti¢
(Osijek), Tomo Vojkovi¢ (Purdevac, za-
mjenik kandidata u kotaru Garesnica) i
Mihovil Vukovi¢ (Imotski).

Iz razli¢itih su, ve¢inom precizno ne-
utvrdivih razloga, u Hrvatski drzavni
sabor umjesto nositelja liste u pojedi-
nom kotaru veé u prvome pozivu pred-
sjednika Vrhovnog suda pozvani sljedeci
zamjenici kandidata s prosinackih izbo-
ra 1938.: Ilija Pile Anc¢i¢ (Duvno), Stipe
Bos$njak (Mostar), Vilim Bozo (Osijek),
Niko Busko (Dubrovnik), Ivan Dujmo-

vi¢ (Brinje 1 Otocac), Josip Filipovi¢ (Jaj-
ce), Tomo Hudan (Dugo Selo), Antun Ja-
kovac (Delnice), Andrija Jambrec (Novi
Marof), Adam Juri¢ (Vinkovci), Nikola
Kovacevi¢ (Prozor), Kazimir Kusnjaci¢
(kotar Zagreb), Petar Maderi¢ (Purde-
vac), Marko Markovi¢ (Zupanja), Gjuro
Marsi¢ (grad Zagreb), Pero Matovina
(Podravska Slatina), Matija (Mato) O¢i¢
(grad Zagreb), Gabro Petanjek (Zlatar),
Vid Radikovi¢ (Cakovec), Ilija Rebba
(Br¢ko i Gradacac), Ilija Serti¢ (Udbina),
Mile Smojver (Gospi¢), Valentin (Vale)
Ulakovi¢ (Vrbovsko), Anton Vukovié
(Brinje i Otocac) te Jakov Zoko (kotar
Split).

Iz popisa kandidata i kandidatskih za-
mjenika iz 1938. koji su pozvani u Hrvat-
ski drzavni sabor jasno se vidi pokusaj
drzavnih vlasti odnosno samog Paveli¢a
- kao nesumnjivog autoriteta za kojega
se 1 bez posebnih dokaza moze pretpo-
staviti da je i u tom pogledu imao ko-
nacnu rije¢ — da svi dijelovi drzave budu
predstavljeni u Saboru. Nije, dakle, po-
srijedi bio samo grad Zagreb, u kojem
Macekova lista 1938. nije osvojila nije-
dan mandat (jer su sva Cetiri pripala Sto-
jadinovicevoj listi!)," ali su u Hrvatski
drzavni sabor pozvana ipak dva ondas-
nja HSS-ova kandidata (Milutin Mayer
i Alojz Pe¢nik) te dva zamjenika (Gjuro
Marsi¢ i Matija O¢i¢). U novoj je drzavi
bez pozvanog saborskog zastupnika (da-
kle, i bez zamjenika iz 1938.) s podru¢ja
biv$e banovine Hrvatske ostalo samo se-
dam kotara. Bili su to kotari: Ilok (kandi-
dat je bio Marijan Karlovi¢), Koprivnica
(Mihovil Pavlek Migkina i zamjenik mu
Franjo Gazi), Ludbreg (gdje je nositelj
bio Ivan Pernar), Ljubugki (Bari$a Smo-
ljan), Novi (Grga Heéimovi¢) i Pakrac
(gdje je HSS imao samo zamjenika, selja-
ka Miju Strganca, ali se on nije nasao na
popisu pozvanih).

Dakako, kao sto 1920. u jugoslaven-
skoj Ustavotvornoj skupstini nije bilo
zastupnika iz podruéja koja su pripala
Kraljevini Italiji, tako ni 1942. u Hrvat-
ski drzavni sabor nisu mogli biti pozvani
ni oni zastupnici ¢iji su kotari na temelju

11 T. JANCIKOVIC, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938., 40.
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Rimskih ugovora iz svibnja 1941. posta-
li sastavnim dijelom Italije, poput Nike
Matani¢a (Krk), Ante Vrkljana (Susak),
Josipa Silobr¢i¢a (Biograd na moru),
Karla Zunjeviéa (Preko), Dane Skari-
ce (Sibenik), Pernarova zamjenika Jose
Stokala (Rab) ili Paske Kaliterne (kotar
Split), premda je Kaliternin zamjenik
Jakov Zoko pozvan u Sabor zahvaljujuci
¢injenici da je prebivao u Dugobabama,
selu u splitskom zaledu koje je ostalo u
sastavu Nezavisne DrZzave Hrvatske. No,
drugi splitski kotar nije bio te srece, pa su
i njegov kandidat Jozo Mratinovi¢ i nje-
gov zamjenik (Ante Miji¢) ostali bez po-
ziva, bududi da su prebivali na podru¢ju
koje je obuhvaceno talijanskom anek-
sijom (kao i Sutejev zamjenik u gradu
Splitu, Vjekoslav IvaniSevi¢).!? Dobar dio
zastupnickih kandidata i njihovih zamje-
nika iz kotara koji su 1941. pripali Italiji
potrazit ¢e modus vivendi s Komunisti¢-
kom partijom Jugoslavije, stavljajuéi joj
se u sluzbu izravno ili posredno, surad-
njom s krugom oko Subasica, $to neke od
njih ne ¢e spasiti poratnih progona.

Drugacija je, medutim, bila situacija s
Medimurjem, budu¢i da Hrvatska nije
priznavala madarsku okupaciju i aneksi-
ju Medimurja. Zahvaljujuéi tomu, u Hr-
vatski drzavni sabor pozvan je hrvatski
zastupnik kotara Cakovec Vid Radikovi¢
(koji je 1938. bio zamjenik nositelju liste
Hinku Krizmanu iz SDS-a), a pozvan je i
Ivan Petkovi¢, narodni zastupnik iz Prelo-
ga. Potonji je, kao ,,poznati narodni borac
iz Preloga u Medimurju®, nazalost umro u
ozujku iduce godine te bio ispraden s po-
¢astima hrvatskih drzavnih vlasti."”

Uza sve to, zanimljivo je primijetiti -
§to je ostroZinsko-foéanskoj historiograf-
skoj $koli neizostavno promicalo - da
od poziva na preuzimanje vjerodajnica
u Hrvatskome drZavnom saboru 1942.
nisu bili iskljuc¢eni ni oni koji su nakon
proglasenja Nezavisne Drzave Hrvatske

12 U d¢lanku ,,Kako HSS izvrée istine o Hr-
vatskom saboru 1942.“ neprecizno se na-
vodi 13 imena zastupnika koji su po toj
pravnoj osnovi ostali bez poziva, u $to se
uracunavaju i Sutej i Andres.

13 Petkovi¢ je u dobi od 49 godina umro 23.
III. 1943., kako je javio HN, 5/1943., br.
694, 30. I11. 1943., 8.

Ante Paveli¢ za saborskom
govornicom (foto: Toso Dabac)

bili nakratko uhiéeni: Ljudevit (Lujo)
Tomasi¢ (kotar Klanjec), Gjuka Kemfelja
(kotar Donja Stubica) i Anto Budimirovi¢
(kotar Bugojno, ujedno zamjenik kandi-
data u kotaru Travnik)."* Kemfelja je iz
zatvora pusten u sije¢nju 1942. upravo
zato da bi mogao preuzeti saborski man-
dat.’® A kao §to je sazivanjem Hrvatskoga
narodnog zastupstva 1939. bila dijelom
ispravljena nepravda prema onim kandi-
datima koji su u prosincu 1938. u svojim
kotarima ostvarili nadmo¢nu vecinu gla-
sova, ali su zbog izbornog sustava ostali
bez mandata, tako se je nastavilo i 1942.
u Hrvatskome drzavnom saboru. Nije se,
dakle, rezim posluzio moguénoscu da te
zastupnike zaobide zato $to su potjecali
iz bivSe Hrvatske seljacke stranke.

U novinstvu iz doba nakon izbora, ali
i u predratnoj publicistici koja je slovi-
la (a i danas slovi kao temelja literatura
za svaku ras¢lambu prosinackih izbora

14 J. TORTIC, ,Hrvatski narodni zastupnici
H. S. S. odludili su se slobodno za Nezavi-
snu Drzavu Hrvatsku, Hrvatska, 3/1949.,
br. 12, Buenos Aires, 14. VII. 1949.,. 42.

15 1. VUKIC, Radni logor Jasenovac, Zagreb,
2018., 132.

1938.),' u tom se je kontekstu osobito
ukazivalo na primjere Ante Odica (Va-
razdin), Dane Mali¢a (Krapina), Miluti-
nu Mayera (grad Zagreb), Alojza Pe¢nika
(grad Zagreb) i sl. Najdrasti¢nije se je ta
nepravda ogledala na primjerima blisko-
ga Macekova suradnika Luje Tomasica,
ali i Mali¢a i Odica, pa je $teta da ostro-
Zinsko-focanska historiografska skola nije
nasla vrijednim uoditi i podsjetiti na to
da se je pozivom u Hrvatski drzavni sa-
bor 1942. tim ljudima odavalo priznanje
i satisfakcija zbog osobnoga i nacional-
nog ponizenja iz prosinca 1938. godine.

Tomasic je tada, naime, u klanjeckom
kotaru dobio 7.614 glasova, dok je za
njegova protukandidata s vladine (Stoja-
dinoviceve) liste u tom kotaru palo svega
14 glasova, ali je zbog izbornih pravila
mandat ipak pripao vladinu kandidatu
(Milanu Dobrovoljcu) koji je - k tome
- istodobno osvojio i drugi mandat, u
Krapini, gdje je dobio samo 52 glasa.”
Usprkos tom izbornom nasilju, Tomasi-
¢a je Hrvatsko narodno zastupstvo 1939.
s punim moralnim pravom smatralo
svojim ¢lanom, a takvim su ga - uspr-
kos kratkotrajnom pritvaranju u travnja
1942. - proglasili i sastavlja¢i popisa oso-
ba pozvanih na preuzimanje mandata u
Hrvatskome drZavnom saboru.

Sli¢an je bio i Odicev slucaj: u Varazdi-
nu je dobio 14.525 glasova, ali je zastup-
nicki mandat pripao Bogdanu Stoparu
s 380 glasova. Lije¢nik dr. Dane Mali¢ je
1938. u krapinskome kotaru ostao bez
mandata, premda je dobio 8.632 glasa na-
suprot 52 glasa ve¢ spomenutoga Milana
Dobrovoljca.’ I Mali¢ i Odi¢ su, jednako
kao i Mayer, Pe¢nik, Tomasic¢ i niz drugih
uvrsteni 1939. u Hrvatsko narodno za-
stupstvo, a 1942. su pozvani u Hrvatski
drzavni sabor premda 1938. formalno
nisu bili osvojili skupstinski mandat, pa
je, dakle, postojala pravna osnova da ih
se zaobide, no ocito je da su sastavljaci
popisa ¢lanova Sabora vise vodili ra¢una

16 T. JANCIKOVIC, Hrvati u izborima 11.
prosinca 1938.,13.-14.

17 R. HORVAT, Hrvatska na mucilistu, 602.-
603.

18 Isto. Usp. Hrvatski DrZavni Sabor Nezavi-
sne Drzave Hrvatske. Izdanje povodom 60.
godisnjice 1942.-2002., 30.
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U ministarskim klupama: Kulenovié, Budak, Artukovi¢ i Puk

o stvarnome izbornom legitimitetu medu
hrvatskim bira¢ima, nego o formalnim
izbornim pravilima koje su - ne valja to
smetnuti s uma - propisale ne hrvatske,
nego nekadasnje jugoslavenske vlasti.

No, na temelju same zakonske odredbe
bili su, kao $to je spomenuto, od ¢lanstva
u Saboru iskljuceni oni koji su se izravno
stavili u sluzbu Jugoslavije. Tako su bez
saborskog mandata ostali, primjerice,
Vladko Macek i August Kosuti¢: prvi je
u studenome 1939. imenovan c¢lanom
Senata Kraljevine Jugoslavije (kasnije je
postao potpredsjednikom jugoslaven-
ske vlade, pa je — povrh toga - u travnju
1941. pozivao i na oruzanu borbu za Ju-
goslaviju), drugi - inace izabran u gradu
Zagrebu, premda je ostao bez mandata -
u to je tijelo biran jo§ 1938. godine."”

Clanom Hrvatskoga drzavnog sabora
nije mogao postati ni jugoslavenski mini-
star posta Josip Torbar (biran 1938. u ko-
taru Zlatar), a ni ministar trgovine Ivan
Andres (zastupnik kotara Rab, koji bi i po

19  Senatori Kraljevine Jugoslavije. Biografski
leksikon, Beograd, 2016., 157.-159., 183.-
186.

toj osnovi ostao bez
mandata), kao ni mini-
star bez lisnice u jugo-
slavenskoj vladi BariSa
Smoljan (kotari Mostar
i Ljubugki). Umjesto
Kosuti¢a, u Hrvatski
je drzavni sabor po-
zvan njegov zamjenik
Gjuro Marsi¢, umjesto
Torbara pozvan je nje-
gov zamjenik iz 1938.
Gabro Petanjek, dok
Pernarovo mjesto nije
mogao preuzeti njegov
zamjenik Joso Stokalo,
jer je i njegovo prebiva-
liste (Banjole na Rabu)
i cijeli izborni kotar
pripao Kraljevini Italiji.

Nije u Hrvatski dr-
Zavni sabor, razumlji-
vo, pozvan ni Ivan
Subasi¢, koji je 1938.
izabran u delnickom
kotaru, ali je u kasno
ljeto 1939. postao ju-
goslavenskim namje-
snikom u Hrvatskoj (banom banovine
Hrvatske) i nositeljem rezima koji je u
koncentracijske logore bacio veliki broj
hrvatskih nacionalista (i komunista) te
uveo komesarijat u Maticu hrvatsku i
onemogucio preimenovanje Jugoslaven-
ske akademije u Hrvatsku, a potom se
odmetnuo u politicku emigraciju kao pri-
padak jugoslavenske izbjeglicke vlade; no
njegovo je mjesto 1942. preuzeo njegov
zamjenik iz 1938., Antun Jakovac.

Nije pozvan ni splitski i tomislavgrad-
ski zastupnik Juraj Sutej koji je kao jugo-
slavenski ministar izbjegao iz domovine:
i on i Subasi¢ su dotad dali desetke izjava
kojima ne priznaju uspostavu neovisne
drzave i zahtijevaju obnovu Jugoslavije,?
pa ve¢ zbog toga nisu ni mogli biti po-
zvani u Sabor (a na njih se je odnosila
i druga pravna osnova: napustanje pod-
ru¢ja Nezavisne Drzave Hrvatske). No,
Sutejev mandat u kotaru Duvno preuzeo
je njegov zamjenik iz 1938. Ilija Pile An-
¢i¢, dok drugi, splitski Sutejev mandat

20 Ops. Dragovan SEPIC, Vlada Ivana Suba-
Sica, Zagreb, 1983.

nije mogao preuzeti njegov nekadas-
nji zamjenik Vjekoslav Ivani$evi¢, jer je
imao prebivaliste u gradu Splitu koji je,
nazalost, usao u sastav Kraljevine Italije.

Jednako tako, u Hrvatski drzav-
ni sabor nije pozvan ni Ivan Pernar, za-
grebacki odvjetnik i Zrtva skups$tinskog
atentata iz 1928., koji je u velja¢i 1938.
izabran za jugoslavenskog senatora,’!
premda je 1938. u Ludbregu biran za-
stupnikom, a inace je bio medu prvaci-
ma HSS-a kojima je Paveli¢, prema ne-
kim svjedocenjima, pri formiranju prve
Hrvatske drzavne vlade u travnju 1941.
nudio mjesto ministra.? Zasto, pak, u Sa-
bor nije pozvan njegov zamjenik iz 1938.,
Rok Krizani¢, nisam uspio utvrditi.

Clanom Sabora, dakako, nije postao ni
drugi HSS-ov ministar u jugoslavenskoj
izbjeglickoj vladi Juraj Krnjevi¢, koji se
je 1938. jo$ nalazio u emigraciji, pa nije
sudjelovao na izborima, ali je od travnja
1941. pozivao svijet na obnovu Jugoslavi-
je, a svoje sunarodnjake malo potom da se
pridruze Jugoslovenskoj vojsci u otadzbini
pod zapovijedanjem Draze Mihailovi¢a.”

Kao jugoslavenski senatori mandat u
Hrvatskome drzavnom saboru nisu do-
bili ni zastupnici odnosno zastupnicki
zamjenici iz 1938. godine Jakov Grguri¢
(kotar Prozor),** Islam Filipovi¢ (kotar
Jajce),” Franjo Malci¢ (kotar Zagreb)* i
Nikola Srdovi¢ (kotar Dugo Selo),” ali su
na njihovo mjesto u veljac¢i 1942. pozvani
stupiti njihovi zamjenici, redom: Nikola
Kovacevi¢, Josip Filipovi¢, Kazimir Kus-
njaci¢ i Tomo Hudan.

(nastavit Ce se)

21 Senatori Kraljevine Jugoslavije, 217.-218.

22 Ops. T. JONJIC, Hrvatska vanjska politika
1939.-1942., 341.-342.

23 Niz Krnjevicevih govora kojima se Hrvate
poziva u ¢etnike i uopce u oruzanu borbu
za Jugoslaviju, iz Sluzbenih novina Kralje-
vine Jugoslavije u svoj polemicki obra¢un
s Krnjevi¢em uvrstio je Dinko Suljak (D.
SULJAK, Trazio sam Radiéevu Hrvatsku,
Miinchen-Barcelona, 1988.)

24 Senatori Kraljevine Jugoslavije, 115.-116.
25 Isto, 97.-98.

26 Isto, 193.

27 Isto, 276.
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SUDENJE BRUNU TOMICU I DRUGOVIMA
(1956.) PREMA UDBINIM IZVJESCIMA

dmah poslije 10. travnja 1941. u

Metkovi¢u kao i u ostatku nere-

tvanske doline brzo je uspostav-
ljena vlast Nezavisne Drzave Hrvatske.
Jugoslavenske je oruznike poslije kratkog
obrac¢una porazila Hrvatska seljacka za-
§tita koja je uspostavila javni red i mir
te odmah pocela sustavno razoruzavati
pripadnike jugoslavenske vojske koji su
prolazili neretvanskim podrucjem. No,
ve¢ tih dana su u dolinu Neretve stigli
isto¢nohercegovacki ¢etnici koji su poce-
li klati hrvatske civile katolike i muslima-
ne u Capljini i okolici.!

Bilo je to prije nego $to su hrvatske vla-
stiikoga uhitile, a kamoli pocinile kakav
zlo¢in. Nakon $to su ih samoorganizirani
Hrvati pod vodstvom Hrvatske seljacke
zatite porazili u okolici Capljine, &etni-
ci nisu mirovali. Nakon uzmaka dublje u
Hercegovinu po¢inili su ¢itav niz zlo¢ina
nad Hrvatima obiju vjera.? Kako svaka
akcija izaziva reakciju, tako su i ¢etnicki
zlodini prouzrocili odmazdu s hrvatske
strane. Bio je to zacarani krug nasilja iz
kojega nije bilo izlaska. Tako su ustase sa
Sireg podruéja Capljine uhitili vise stoti-
na Srba te ih kamionima prevezli prema
jadranskoj obali gdje su ih vjerojatno ka-
nili usmrtiti. Pri tome su zastali u Met-
kovic¢u, gdje su provalili u zatvor te medu
dvjestotinjak uhi¢enih Srba i komunista
probrali sedmoricu najistaknutijih pri-
sta$a velikosrpske politike u Neretvi: Sest
Srba i jednoga Hrvata koji je usprkos
svom podrijetlu bio na neretvanskom
podrudju nositelj liste Dimitrija Ljotica,
srpskog politi¢ara poznata po simpatija-
ma za fasisticke i nacionalsocijalisti¢ke
koncepcije.

1 https://hercegovackiportal.
com/2019/02/16/zvjerstva-cetnika-u-ca-
pljini-i-okolnim-selima-godine-1941/
pristupljeno 10. IV. 2023.

2 Ops. Stjepan LOZO, Ideologija i propa-
ganda velikosrpskog genocida nad Hrvati-
ma, Split, 2019.

Pise:
Darko UTOVAC

Kako su doista izabrani samo najra-
dikalniji i najvideniji predstavnici veli-
kosrpskih opcija u neretvanskom kraju,
lako je zakljuciti da su ti hercegovacke
ustade imali pomo¢ nekoga iz Metkovi-
¢a. Uhicenici su kamionima prebaceni
do Opuzena, jer je vjerojatno postojao
naum da ih se usmrti na us¢u Neretve.
No, zbog velikih kiSa prethodnih dana
put je bio neprohodan, pa su ubojstva
izvr§ena na obali Neretve, nizvodno od

Bruno Tomié

Opuzena na lokalitetu Pod topolom. O
tome svjedoce stariji Neretvani, ¢ija kazi-
vanje opovrgava jugoslavenske komuni-
sticke izmiSljotine da je mjesto smaknuca
izabrano pomno i unaprijed, i da su bile
pripremljene grobne rake. U stvarnosti je
mjesto smaknuca plod spleta okolnosti, a
nikakvih prethodno iskopanih raka nije
bilo. No, tu je ubijen neutvrden broj oso-
ba. Zlo¢in je puno puta spominjan veé
tijekom rata, a jo§ viSe se o njemu pisalo
u poracu, pa i broj Zrtava oscilira izmedu
150 i ¢ak 4000. U svakom slucaju, ve¢ je
hrvatska oruzni¢ka postaja Opuzen kri-
tickim tonom izvjestavala o tom doga-

daju,® a i iz jugoslavenske komunisticke
memoaristike nedvojbeno proizlazi da su
uhicenici iz Metkovi¢a odvedeni silom,
bez znanja i privole sluzbenih struktura
hrvatske vlasti.*

Ovdje se bavimo vi$ekratnim pokusa-
jem jugoslavenskih komunistickih vlasti
da sve neretvanske Hrvate koji su imali
ikakve veze s ustaskim pokretom povezu
s tim zlo¢inom. Prvi pokusaj zbio se ve¢
1945., kad je sa skupinom Metkov¢ana
suden Bruno Tomic¢, koji je u inkrimini-
rano vrijeme bio logornik Ustaske mla-
dezi. Tomi¢ je zarobljen na povlacenju u
svibnju 1945. i doveden na sudenje. Ka-
kav je bio sud u ono doba, nije potrebno
ponavljati. U prvom stupnju je osuden
na smrtnu kaznu, a u drugom je stupnju
njegova kazna preinacena na 20 godina
zatvora. Od starih Metkovaca sam ¢uo da
je Tomiceva supruga prodala dobar dio
imovine i zlatnicima podmitila jednoga
visokoga jugoslavenskog drzavnog duz-
nosnika te svome muzu tako spasila Zi-
vot. Od 20 dosudenih mu godina odlezao
je oko pet, pa je vjerojatno bio obuhva-
¢en amnestijom (ali to ne mozemo sa si-
gurnos$cu tvrditi) te se vratio u Metkovié.

Sredinom pedesetih godina u Nere-
tvi je doslo do unutarpartijskog sukoba.
Predratni komunist, partizan i kasnije
oficir Jugoslavenske armije (na koncu i
admiral) Stanko Parma¢ (1913.-1982.)
po svaku je cijenu htio biti kandidat na
predstoje¢im izborima, no sluzbena je
partijska linija imala drugog kandidata.
Obojica su se kandidirala, ali je narav-
no sluzbeni kandidat pobijedio. Parma¢
je bio osobito tesko porazen u Metkovi-
¢u. Zbog toga se je odlucio osvetiti, a to
mu nije bilo tesko, jer je uzivao osobito
Titovo povjerenje. U tom je kontekstu
inicirao reviziju ,slu¢aja Pod topolomS
§to je ponovo dovelo do uhi¢enja velikog

3 Usp. Dokumenti iz narodnooslobodilackog
rata 1., Metkovié¢, 1978., 64.-66.

4  Drago PIPINIC, Ratni kotar Metkovié u
NOB, Split, 1986., 46.
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broja stanovnika Met-
kovica i okolice, uklju-
¢uju¢i Bruna Tomica.
Je li pritom prekrseno
zakonsko nacelo koje je
postojalo i u komuni-
stickoj Jugoslaviji, da se
za isto kazneno djelo ne
moze suditi dva puta, ili
je smisljen neki pravni
manevar da se to pra-
vilo zaobide, tek treba
utvrditi.

No, pri ispitivanju
prve skupine uhicenika,
komunisticki su istra-
Zitelji mucenjem, silom
i prijetnjama uspjeli
prisiliti dio uhi¢enika
da zlo¢in priznaju, da
terete jedni druge i da
prokazu jos $iri krug navodnih pocinite-
lja. To je dovelo do novog vala uhicenja, a
zanimljivo je da se medu uhi¢enima ovog
puta nasao i Mojmir Milicevi¢, predrat-
ni pripadnik komunisti¢ckog pokreta, po-
tom partizan, a poslije rata javni tuzitelj
i visoki mjesni komunisti¢ki duznosnik.
Njega se sada pocelo teretiti da je bio
nazocan izvrSenju tog zloc¢ina 1941., ali
i da je poslije rata kao javni tuzitelj zlou-
potrijebio svoj polozaj i ovlasti te odbio
pokrenuti postupak za kaznjavanje
odgovornih. Tesko je reci, ima li u

I/ Talikod lepd Fom
2/ iapeka Tefarsivens) silantl

Jedno od Tomicevih izvjesca iz doba Nezavisne DrZave Hrvatske

kazne zatvora, a manje je dio osloboden,
jer ih se bas nikako nije moglo poveza-
ti sa zlo¢inom. Branitelji su ulozili Zal-
be protiv presude te je Vrhovni sud NR
Hrvatske u drugostupanjskom postupku
oslobodio jos jedan dio optuzenika, dok
je vec¢ini kazna preinacena tako da je po
prilici bila izjednacena s trajanjem pri-
tvora, pa su neki odmah, a neki nakon
kojeg mjeseca pusteni iz zatvora. Jedino
je Bruno Tomi¢ dobio nesto strozu ka-
znu: zatvor u trajanju od pet godina.
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Ako se ima na umu
da je predsjednik dru-
gostupanjskoga  sud-
skog vijeca bio zloglasni

| Vlado Ranogajec, co-
vjek koji je mnostvom
smrtnih osuda ostavio
krvav trag u modernoj
hrvatskoj povijesti, mo-
glo bi se pretpostaviti
da takvo ublaZzavanje
kazni izre¢enih u prvo-
me stupnju sugerira da
zapravo
nije dokazano nikakvo
zlodjelo, nego je trazen

osudenicima

nacin da se kompromi-
snom osudom udovolji
povrijedenoj tastini Ti-
tova miljenika, a usput
pucanstvo te
posalje jasna poruka ostatcima neka-
das$njim ustagkim pristasama. Jer, treba
napomenuti da je zbog povezanosti sa
»slu¢ajem Pod topolom", a nevezano za
sudenje Tomic¢u i drugovima, poslije rata

zastrasi

ubijeno nekoliko stanovnika Opuzena i
okolice, dok je ve¢i broj osoba bio suden
na dugogodisnje kazne zatvora. A kad bi
se zbrojile osobe s ¢apljinskog podrudja
koje su sudene ili su bez sudenja ubije-
ne kao toboznji ili stvarni izvrsitelji ovog

zlodina, te osumnjicenici s podrucja

Metkovi¢a i Opuzena, dosli bismo

tome imalo istine, no smatra se nepo-
bitnim da je Parma¢ drzao kako je Mi-
licevi¢a uz Matu Babica (1920.-1964)
najodgovorniji za njegov neuspjeh na
izborima. Babi¢ je bio predratni ko-
munisticki agitator, potom partizanski
oficir, a obnasao je vise politi¢ckih duz-
nosti poslije rata. Siroj je javnosti po-
znatiji je po sinu, knjizevniku Goranu
Babicu koji se je istaknuo progonima
neistomisljenika, a u posljednjem je
razdoblju Zzivota svojom domovinom
izabrao - Srbiju.

U hajci koju je Parma¢ orkestrirao,
Babi¢ je prosao bolje od Milicevica:
izgubio je mjesto ¢elnika mjesnih ko-
munista te dobio premjestaj na po-
lozaj javnog tuzitelja u Mostaru. A
optuzenicima su na drugom sudenju
opet dosudene drakonske kazne, Bru-
no Tomi¢ je ponovno osuden na smrt,
ve¢i dio optuzenika na viSegodisnje
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Udbasko izvjesce o tijeku postupka

do broja koji je nekoliko puta veci
od broja izvrsitelja koje su spome-
nuli suvremenici odnosno svjedoci
saslusani bilo na prijedlog obrane,
bilo na prijedlog tuziteljstva.
Mjesna UDB-a je bila vrlo zainte-
resirana za ovaj slucaj, ali i nezado-
voljna na¢inom na koji se postupak
vodi. Ovdje ¢emo opisati nekoliko
njezinih sacuvanih izvje$ca o tome
Prvo je izvje$ée datirano u Makar-
skoj 25. veljace 1956. pod naslovom
»Ratni zlo¢ini - izvjestaj o postupa-
nju® Javlja se kako je sukladno do-
pisu br. 144/56 pokrenut postupak
protiv osoba za koje postoji osno-
vana sumnja da su podcinili ratni
zlo¢in nad Srbima na lokalitetu Pod
topolom kod Opuzena. Potom se
detaljno navodi tko je uhicen, $to se
je od uhi¢enika doznalo i koga se jos
planira uhititi. Medu onima koje se
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Suradnik Marko o odvjetniku Bjelovucicu

kani uhititi spominje se i ime Bruna To-
mica koji viSe ne zivi u Metkovi¢u, nego
u Splitu. Mjesni nacelnik UDB-e Gaspar
Bergam tuzi se da nema dovoljnu potpo-
ru u javnom tuziteljstvu, dapace primje-
¢uje da sluzbenici tuziteljstva ironiziraju

i pitaju zasto ovaj slucaj nije pokrenut

1945., kad ga je, prema njima, bilo lakse
voditi nego danas. Na kraju navodi da su
poslije tri dana zajedni¢kog rada promi-
jenili misljenje i odludili pokrenuti slu-
¢aj. Tvrdi jo$ da u pucanstvu nema neke
osobite reakcije, nego da se ¢uje mrmlja-
nje kako su pohvatane male ribe, dok su
velike i dalje na slobodi.
Izrazava miSljenje da ¢e
i to utihnuti kad budu
uhi¢eni Bruno Tomi¢ i

— Vlado Vukosav.

Drugo izvjesce je sa-
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Prijepis izjave suradnika Marka

¢injeno u makarskoj
UDB-i 11. kolovoza
1956. godine. U nje-
mu
dovoljstvo jer je javno
tuziteljstvo odustalo od
progona Mojmira Mi-
licevi¢a, Stipe Vrnoge
(predratnog pripadnika
HSS-a iz Metkovica, ka-
snije ustaSe i mjesnoga
ustaskog  duZnosnika,
sudenog poslije rata, a
prije ovog procesa na 7
godina zatvora, konfis-
kaciju imovine i gubitak
gradanskih prava) te
Ive Rada. Isto tako se
izrazava nezadovoljstvo

se izrazava neza-

radom javnog tuZzitelja opcenito, a po-
glavito jer nije bolje iskoristio priznanja
osumnjicenih za koje se tvrdi da su dani
»bez psihickog i fizickog pritiska”

Koliko je to to¢no, jasno govori ¢inje-
nica da su skoro svi optuZenici na sa-
mom sudenju povukli dijelove ili ¢itav
svoj iskaz ocito iznuden u istrazi, a osoba
koju je optuzba pripremala za neku vrstu
onoga $to danas zovemo svjedokom-po-
kajnikom 1 koja je trebala teretiti ostale
optuzenike, zavrsila je u zatvorskoj umo-
bolnici. Ustvari su komunisticki istrazite-
lji pri ispitivanju osumnjic¢enika u istrazi
uspjeli natjerati dio pritvorenika da op-
tuzuju jedni druge. I ne samo to, nego da
poc¢nu dovoditi u svezu s dogadajem de-
setke drugih osoba. To je dovelo do uhi-
¢enja druge grupe. UDB-a se pritom Zali
da je do uhicenja doslo prekasno i da su
uhicenici ve¢ bili upoznati sa sadrzajem
optuzbi. Pri tome osobito upiru prstom
u metkovskog odvjetnika Niku Bjelo-
vucica, za kojeg se tvrdi da je uhic¢enike
iz druge skupine pripremio i upoznao sa
sadrzajem optuzbi. Sluzbenik UDB-a na-
pominje da su snimali razgovore izmedu
uhicenika i njihovih odvjetnika, te da su
i te materijale dali tuZiteljstvu, no da oni
nisu dovoljno iskoristeni.

Ne treba ni napominjati kako je ¢ak i
u ona mracna vremena razgovor odvjet-
nika i optuzenika trebao biti tajan. Sluz-
benik izvjestava da su pokusali osigura-
ti $to bolji sastav sudskog vije¢a (dakle,
$to ovisniji odnosno pristraniji), i da su
nezadovoljni $to je slu¢aj dobio sudac
Ostoji¢ kojega drzi lijenim i nesposob-
nim. Takoder izrazava ¢udenje §to optuz-
bu ne zastupa javni tuzitelj nego njegov
pomoc¢nik. Primjecuje da sudsko vijece
i tuziteljstvo ocito nije htjelo u svojim
rukama drzati tijek sudenja, nego da je
u sudnici dominirala obrana. To je, pre-
ma tom UDB-inu izvjestitelju, izazivalo
reakciju mase u sudnici. Treba naglasiti
da na takvom sudenju nije u publici bilo
nepristranih promatraca nego se je pro-
storija, uz mali broj rodbine optuzenih
koji su u pravilu zbog straha bili pasivni,
planski punila komunistickim agitatori-
ma koji bi sustavno navijali za tuzitelja i
trazili $to strozu osudu.

Izvjesce tereti Mojmira Milicevica da je
kao javni tuzitelj 1945 prikrivao pocinite-
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lje. Za njega napominje da je raz-
govarao tri sata s javnim tuziteljem
prije povlacenja optuznice i jo$ dva
sata poslije oslobadanja. Izvjesno
je da je UDB-in sluzbenik prili¢no
siguran u njegovu krivnju. Potom
se zali na ¢injenicu da su gotovo svi
optuzeni na sudu povukli iskaze iz
istrage i da je optuzenik Z. P. koji
je trebao teretiti Milicevica i neke
druge, zavr$io u dusevnoj bolnici.
Opet se vra¢a na temu prisluski-
vanja i tvrdi da je Tomi¢ rekao od-
vjetniku da ¢e on, ako ga Milicevi¢
bude teretio, imati itekako $to reci.
Iznenadila ga je i zavr$na rijec tuzi-
telja koja je prema njemu bila pre-
blaga. Biljezi da su se u sudnici ¢uli
povici: ,,Zar netko ovdje $titi ustas-
ke koljace?” Tvrdi da je tako mla-
ku zavr$nu rije¢ iskoristila rodbina
kako bi prikazala da optuzeni nisu
krivi, ali da je to islo naruku, kako
on kaze, proustaskim elementima, da $ire
svoju promidzbu. Sluzbenik iznosi mislje-
nje da je tuziteljstvo kanilo osloboditi ne
samo Milic¢evi¢a nego i Bruna Tomica. Za-
mjera tuzitelju $to je Tomica prikazao kao
»malog HSS-ovca” iako je nedvojbeno da
je ustasa od 1939., logornik Ustaske mla-
dezi, ¢asnik u Lakoprijevoznom zdrugu i
naposljetku od 1943. ustaski
logornik Metkovica. Izvjesée
zaklju¢uje sumnjom da neka
neimenovana Zena zaposlena
na okruznom sudu prenosi
supruzi Bruna Tomica i dru-
gima povjerljive informacije.
Izvjes¢e potpisuje za nacel-
nika Miljenka Vitasovica
nepoznati UDB-in sluzbenik.

Trece izvjesce iz kolovoza
1956. svojevrsna je analitic-
ka obrada dosadasnjeg tijeka
sudenja. Nije datirano, samo
stoji da je nastalo u Splitu u
kolovozu. Radnog je naslo-
va ,,Osvrt na proces koji je
umjesto suda vodila obrana
optuzenih zlo¢inaca dok su
sud i tuziteljstvo bili pasiv-
ni”. Tekst pocinje tvrdnjom
da je poslije duge i mukotr-
pne istrage podignuta optuz-
nica ,,protiv zlo¢inaca koji su

/,V/é'%n

Metkovska milicija o Mojmiru Milicevicu

27.128. jula po¢inili zlo¢in nad 500 Srba
iz Hercegovine i Metkovi¢a”. Razvidno
je da autor optuzene ve¢ unaprijed drzi
krivim, a i brojka ubijenih je ve¢ poce-
la znacajno rasti. Saznajemo da je glavni
sudac bio Drago Ostoji¢, a da su u ime
tuziteljstva optuznicu zastupali Zivko

Anzulovi¢ i Ljubo Prvan.
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Potom se obrusava na odvjetnika
Niku Bjelovuciéa za kojega tvrdi da
je bio organizator Hrvatske selja¢-
ke zastite, poticao razoruzavanje
porazene jugoslavenske vojske, in-
ternirao casnike jugoslavenskoge
pjesacke pukovnije (,,puka“), a voj-
nu imovinu predao ustasama. Jo$
ga se optuzuje da je istrazne mate-
rijale pokazivao ljudima koji ¢e tek
biti optuzeni u drugoj skupini te
time sabotirao postupak. Uz njega
za istu stvar optuzuje i odvjetnika
Bosancica te izrazava ¢udenje za-
$to protiv njih nije pokrenut barem
stegovni (,,disciplinski®) postupak.
Zanimljivo je da autor izvjesca
ukazuje na navodno lazno svje-
docenje dijela svjedoka te se pita,
za$to protiv njih nije pokrenut po-
stupak zbog laznog svjedocenja.
Optuzuje sudsko vijece da je Cesto
krivo diktiralo zapisnik, u korist
optuzenika, i pita se zasto sud nije
dopustio optuzenom Jakisi¢u da kaze $to
zna o obavjestajnoj mrezi UNS-a, zasto
se nije upitalo Milic¢evica, tko je taj koji
je $titio podinitelje, jer je izjavio da to
nije on nego netko drugi. Pita se zasto
sud nije detaljnije ispitao svjedoka Mir-
ka Gabrica koji je ustvrdio da odvjetnik
Bjelovuci¢ ne bi trebao u ovom procesu

biti branitelj nego optuze-
ni. Prigovara $to optuznica

tereti optuZene za 350, a ne
500 ubijenih i zato sto sud-
nica nije dovoljno velika
za sve zainteresirane. Drzi
neprimjerenim $to je sudac
zaprijetio publici da ¢e biti
o izbacena iz sudnice ako na-
stavi negodovati. Cudi se
da optuznica nije prosire-
na, nego se je odustalo od
progona dijela optuzenih.
Pita se, zadto se citira izvje-

253,70, 16864

$¢e Komisije za ratne zloci-
ne koja ne spominje nikoga
od optuzenih. (To je doista
zanimljiva cinjenica i otva-
ra brojna pitanja.) Na kra-
ju, temeljem do sada vide-
nog analiti¢ar procjenjuje
da ¢e vecina optuzenih biti
oslobodena ili vrlo blago
kaznjena. Ne znamo tko je
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autor ovog teksta jer je potpisan
samo inicijalima N. V.

Posljednje i najzanimljivije iz-
vje$¢e UDB-e je nastalo 5. kolo-
voza 1957. u Makarskoj i nosi br.
929/57., a upuceno je Drzavnom
sekretarijatu za unutarnje po-
slove NRH, Upravi drzavne bez-
bjednosti, II. odjeljenju. Predmet
je: Tomi¢ Bruno i drugi — osvrt
povodom presude Vrhovnog
suda. U izvje§¢u se izrazava za-
dovoljstvo dosudenim kaznama
u prvom stupnju. Iz ¢injenice da
viSe nema nezadovoljstva radom
sudskoga vijeca, jasno je da je
UDB-a u meduvremenu izrav-
nije pritisnula njegove ¢lanove.
Naglasava se kako su prvostu-
panjske presude dobro primljene
u ,pozitivnom dijelu“ naroda i
da su proustaski elementi time
usutkani.

No, kako su okrivljenici ulozili
zalbe protiv prvostupanjske pre-
sude, izvjes¢e nam kaze da je ne-
imenovani sudac Vrhovnog suda
dosao u Metkovi¢ te uzeo izjave
svjedoka. Njegov rad UDB-a ne-
gativno ocjenjuje, jer da su svi
svjedoci rodbinski povezani s
optuzenima ili proustaski orijen-
tirani. Opet se spominje prislus-
kivanje razgovora izmedu od-
vjetnika i optuzenih, pri ¢emu se
tvrdi da su se svi odvjetnici osim
Petra Nizetea (Niseteo) posta-
vili negativno, jer su savjetovali
optuzenima da ne terete jedni
druge i povuku iskaze. Ponovo
se ukazuje na veliku aktivnost
obitelji pri trazenju svjedoka, pa
i nastojanje za promjenom iska-
za svjedoka optuzbe. Spominje se
nastojanje odvjetnika Bjelovuci-
¢a da za svjedoke obrane dobije
Jozu Rai¢a, Luku Dujmovica i
Ivana Rodina, §to je zavrsilo ne-
uspjesno.

Za Luku Dujmovica se navodi
da je ,na$ suradnik’, a za Ivana
Rodina da je tijekom rata bio
osoba od ustaskog povjerenja.

Spominje se kako je i odvjetnik Bje-
lovuci¢ trazio da sam bude saslu$an
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Preprata uhiéenika na drugostupanjsku raspravu

u svojstvu svjedoka na okolnost da je

nom

optuzeni Bruno Tomi¢ s njim pio kavu

upravo u vrijeme pocinjenja zlo¢ina. Za
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Bjelovucica se opet naglasava da
je sudjelovao u interniranju pu-
kovnije (,puka®) jugoslavenske
vojske i da je novac, materijale
i oruzje predao ustaSama. Op-
tuzuje ga se da je poticao ljude
neka idu u domobrane. Osvréu
se i na svjedoka obrane Milu Gu-
tica za kojega kazu da je, iako je
Srbin, bio preko ustaskih veza
pusten iz zatvora, da je pre$ao
na katoli¢anstvo, oZenio sestru
jednog od mjesnih ustaskih duz-
nosnika i obavjestajno radio za
ustase. Nadalje se opisuje vise
navodnih drugih pokusaja rodbi-
ne da mitom ili prijetnjom pota-
knu svjedoke da promijene iskaz.
(Zanimljivo, ako je to sve UDB-a
znala, za$to nije nista poduzela?)

Spominje se da je optuzenima
Augustinu i Veraji za odvjetni-
ka dosao Mile Vukosav za kojega
kazu da je bio predratni zakleti
ustasa. Prema izvje$¢u, na njegov
nagovor i oni su povukli iskaze
dane u istrazi. Izvjes¢e naglada-
va da je odluka Vrhovnog suda
NR Hrvatske izazvala ogorcenje
kod ,pozitivnih gradana“ i Srba,
pa da se prica i to kako su pro-
ces vodili ljudi s ustaskim idea-
lima, da su sudci podmiceni, a
treci su pak tvrdili kako je svemu
krivo sudsko vije¢e u Splitu koje
nije pravilno vodilo postupak.
Posebnu pozornost Izvjesée po-
svecuje reakcijama mjesnih Srba
koji izrazavaju sumnju prema
komunistic¢koj vlasti, a pojedin-
ci poput Jove Bojbase izjavljuju
da ¢e se prije kolektivno iseliti u
Srbiju nego svakodnevno gledati
zlo¢ince.

Primjecuje se da i ,proustaski
elementi” prkose, izazivaju pa
¢ak i prijete pojedinim ¢lanovi-
ma Partije. Zabiljezeno je da je
stanovita Zora Vladimir prije-
tila ¢lanovima obitelji Vistica
iz koje su bili svjedoci optuzbe,
a za Antu Kovacica iz Opuzena
se navodi da je na vijest o znat-

ublazavanju kazni vikao: ,,Dolaze
nasi, nasa je pobjeda, zivili nasi!” Pre-
nosi se i izjava dou$nika pred kojim
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Izvjesée republi¢koj UDB-i

/,V./&‘A‘g

je Ivo Rodin rekao da je na
temelju njegova svjedocenja
doslo do oslobadanja dijela
osudenika, da ga sada ko-
munisti ne ¢e dobro gledati,
ali da ga nije briga. Izvjesce
navodi da je i odvjetnik Bje-
lovuéi¢ pred neimenovanim
suradnikom izjavio kako je
dozivio veliku pobjedu, da je
spasio na$e ljude od sigurne
smrti, te da ponovo ima vo-
lju za svoje zvanje.

Prema izvjes¢u UDB-e
Mate Rebac je govorio kako
su mislili Srbi i komunisti da
¢e sve nas Hrvate pozatvara-
ti, no da nisu u tome uspjeli.
Martinu Jerkovicu se pripi-
suje da je rekao kako su pu-
$teni nasi, ali da su nasmrt
isprebijani pa se sada mo-
raju lijeciti, te da je trebalo
pobiti sve Srbe, ni macka da
ne ostane, pa ne bi do ovoga
doslo. Za Jakova Kettini-
ja se kaze da je neprijatelj
danasnjice i bivsi oruznicki
porucnik te da je govorio
kako su Srbi mislili iza¢i kao
pobjednici i kako su optuzili
sve najbolje Hrvate, ali da su
sada potulili glavu, a mi se
smijemo. Jure Taslak je, pre-
ma izvjeS¢u UDB-e izjavio
da sre¢om Bozjom nasi ljudi
nisu stradali - neprijatelji-
ma nasega hrvatskog naroda
nije uspjelo da uniste prave
Hrvate. Ne ¢emo vise nikada
dopustiti neprijateljima hr-
vatskog naroda da nas tuku
i ubijaju.

Navodi se da su proustasgki
elementi u Metkovi¢u sve-
¢ano docekali oslobodene
iz zatvora, da su priredivane
svecane veclere, a da se zbog
uzbudenja oko doceka pu-
$tenih iz zatvora nije odrzao
ni redoviti ples. Na ve¢ spo-
menutim veCerama pred ve-
¢im brojem ljudi povratnici
iz zatvora su prema IzvjeS¢u
na sva usta govorili protiv
sluzbenika SUP-a, tvrdeéi da

su sve $to su priznali u istrazi, priznali
pod teskim mukama. Na kraju se pre-
nosi razgovor izmedu neimenovanog
suradnika i Brace Donellija (on i Bru-
no Tomi¢ su oZenili dvije sestre), koji da
je u razgovoru rekao kako je uhvacena
veza s jednim sudcem Vrhovnoga suda
koji je bio sudac za vrijeme Nezavisne
Drzave Hrvatske i koji da je dosljedan
Hrvat.’?

Time zavr$ava navodenje reakcija Ne-
retvana na ishod sudenja. Na samome
kraju Izvje$c¢a se konstatira: ,Svi pozi-
tivni gradani otvoreno reagiraju, kao
§to je i prije istaknuto, groze se i prote-
stiraju na ovako blagu presudu, a prou-
staski elementi prkose i izazivaju, a §to
sve skupa dovodi do medusobne netr-
peljivosti i raspirivanja mrznje izmedu
Srba i Hrvata. Ovo je naro¢ito doslo do
izrazaja prvih dana nakon njihovog pu-
$tanja i jos§ traje iako se osjeca izvjesno
popustanje”

Potpisnik ovog izvjeséa je nepoznati
sluzbenik UDB-e za nadelnika Gaspara
Bergama. Nedvojbeno je da je ovaj pro-
ces zavrs$io kao poraz UDB-e i jugoko-
munistic¢kih struktura, a na radost Hr-
vata Neretve. Oni su htjeli viSe desetaka
bivsih ustagkih duznosnika i pripadnike
ustaske milicije povezati sa zlo¢inom
Pod topolom koji se nesumnjivo jest
dogodio, ali na koji nacin, u kojim raz-
mjerima i u ¢ijoj neposrednoj izvedbi,
i dalje je nepoznato. Da je bilo ikakvih
dokaza protiv konkretnih optuzenika,
kazne bi zasigurno bile znatno vise. A
da je u neretvanskom puku itko sumnji-
¢io optuzenike, njihova bi imena barem
netko spomenuo, ako nikomu drugom,
a ono Komisiji za ratne zlocine.

5 Medu sudcima Vrhovnog suda u ovom
predmetu (br. K-186/1957-36), pored
Vlade Ranogajca nalazimo jo§ Draguti-
na Pavi¢a, Marinka Djurica, Hrvoja Vu-
kovica i Marijana Hirgla. Ako je izvjesce
UDB-e uopce toc¢no, ostaje nepoznato,
je li spomenuti sudac jedan od njih, ili se
radi o kojem drugom sudcu Vrhovnog
suda koji uopce nije bio ¢lan konkretnoga
sudskog vijeca.

A
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SJECANJE NA MARIJANA GABELICU

Ne racunaju¢i nekoliko kratkih i
uglavnom suhoparnih biljezaka na zavi-
¢ajnim portalima, smrt Marijana Gabe-
lice (1940.-2023.) prosla je nezamijece-
no. Dok se divi kojekakvim protuhama
i hohstaplerima te slavi svoje kvislinge i
Casti svoje izdajice, Hrvatska, prema veé
ustaljenu obicaju, nije ni opazila da nas
je u rujnu ove godine napustio taj bivsi
hrvatski politicki uznik i u svoje doba
poznati politicki emigrant, novinar i pu-
blicist. Njezina $utnja — da parafraziramo
misao kojom je Mato§ ujesen 1908. na
drugi svijet ispratio Silvija Strahimira
Kranjcevica - logi¢no slijedi iz ¢injenice
da je toj nesretnoj zemlji zasluzni pokoj-
nik posvetio cijeli svoj zZivot.

Ne tek figurativno, nego u najdoslov-
nijem znacenju te rije¢i: od djecackih i
mladenackih zanosa u rodnoj Imotskoj
krajini, preko robijanja na Svetome Gr-
guru do dugih emigrantskih desetljeca,
protkanih upornim radom - daka-
ko naustrb vlastite obitelji i njezine
materijalne sigurnosti - i neprekid-
nim ideolosko-politi¢ckim borbama,
ra$¢is¢avanjima i polemikama koje
su nerijetko bile tako o$tre i nemilo-
srdne da se, opet matosevski, od njih
samo u Hrvatskoj nije umiralo.

Pokopan je bez govora i talamba-
sa, skoro kriSom, na groblju svetoga
Luke u rodnome Kamenu Mostu,
napogled Imotskomu, a nesto opsez-
niji, premda ne puno informativniji
nekrolog osvanuo je u zadarskome
Hrvatskome tjedniku, jednoj od po-
sljednjih oaza hrvatskoga novinstva
u ovoj zemlji.

I ako je u tim uzgrednim biljeska-
ma i kratkim nekrolozima ista kaza-
no o njegovu zivotu, kazano je tek to
da je bio u vodstvu Odbora za obranu
hrvatskih boraca za slobodu i drzav-
nu neovisnost (Zvonka i Julie Busi¢,
Slobodana Vla$i¢a, Frane Pesuta i
Zvonka Matanica), koji su pred ame-
rickim sudom bili optuzeni za otmi-
cu zrakoplova u rujnu 1976. godine, pa
je usput spomenuto kako o tome nesto
ima u Maruninoj knjizi Otmicari ispu-
njena sna, objavljenoj 1995., to jest u

Pise:
Tomislav JONJIC

vrijeme kad je njezin autor ve¢ naveliko
trazio domovinska priznanja svoje inace
neupitne knjizevne veli¢ine, a reputaci-
ju razbaru$ena rebela i duhovita cinika
odlu¢io zamijeniti posve suhoparnim
i u svakom slucdaju treerazrednim dr-
zavnim sinekuricama (zbog cega je od
Drine - tako je, naime, u neka druga
vremena nazvao svoju kéer, valjda u
skladu s onom da je njezino ime njegov
program - poceo sebi preko Matic¢ina
Vijenca nezaustavljivo utirati put prema
glavnom odboru Racanove Partije koja
se samodopadno zakamuflirala pod na-
zivom Stranke demokratskih promjena,
odnosno prema Goranovu proljecu i lu-
kovdolskim lovorikama).

Marijan Gabelica u mladim danima

U vrijeme koje u toj knjizi opisuje Ma-
runa, Marijana Gabelicu nisam poznavao
- imao sam jedanaest-dvanaest godina,
ni ne primirisavsi preko plota Fenerjota,
a on je cijelo to vrijeme bio u emigraciji,

u Francuskoj i u Sjedinjenim Drzavama
- ali mi se i kao djetetu ¢inilo da otmicu
zrakoplova i sudenje hrvatskim borcima
dozivljavam neposredno, jer je u to vri-
jeme fra Boro Vlasi¢, Slobodanov brat,
bio kapelan u susjednoj franjevackoj zupi
u Proloscu kod Imotskoga, pa su se moji
roditelji, navlastito otac, druzili i s njim i
s tada$njim Zupnikom fra Antom Mati-
¢em, kao i s ve¢inom drugih svecenika u
Imotskoj krajini. Naravno, ta veza je bila
samo emocionalna: ni u kasnijim godi-
nama, sve do slamanja Jugoslavije, nisam
previse doznao niti znao o tim dogadaji-
ma, a ni danas ne znam dovoljno da bih
se usudio usporedivati dokumentaristi¢-
ku s literarnom vrijedno$¢u Maruninih
navodno dnevnickih zapisa - jer njegova
je reportaza u prvom redu knjizevnost
— zapisa koji su prepisivani naknadno i
redigirani 1987. kad su se, izgleda, trebali
pojaviti kao knjiga.

Zasto nisu, ne znam, ali je dosta
lako uoditi da su pri tom prepisiva-
nju i redigiranju donekle i mijenjani
i prilagodavani, jer ¢e i nevjestije oko
u njima mjestimice prepoznati od-
bljeske naknadne pameti. Osvanuli
su osam godina kasnije: 1995., u po-
sve drugim okolnostima, u neovisnoj
i demokratskoj hrvatskoj drzavi, s
predgovorom koji je (navodno u ljeto
1994.) povjeren Josipu Sentiji.

Je li, pak, taj graditelj Tripalova
hrama i jedan iz plejade Krlezinih
adoranata izabran kao autenti¢an tu-
mac ondasnjih emigrantskih previra-
nja, kao povjesnicar koji je prostudi-
rao barem novinske ¢lanke $to su se
bavili otmicom i njezinim posljedica-
ma, ili je angaziran kao znalac ame-
rickoga pravosudnoga sustava koji ¢e
Citatelju objasniti procesna pravila
po kojima je sudeno hrvatskim optu-
Zenicima, lako je zakljuditi. Jer, Sen-
tija nikad nije bio bas nista od svega
toga, ali je zato svoju minimalisticku
zadacu obavio uzorno, nudeci novi
alibi onim hrvatskim krugovima koji su
1976. bili tako spremni prelomiti Stap
nad otmicarima; i utiruéi svojim pred-
govorom pute Jaks$i Ku$anu koji ¢e ne-
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koliko godina kasnije u svojim
uspomenama iz 2000. (Bitka
za Novu Hrvatsku) — uz dlaku
¢injenicama i bez ikakva doka-
za, ali zato s podmuklim alu-
zijama - ponoviti ono §to je u
Novoj Hrvatskoj i drugdje tru-
bio ¢etvrt desetlje¢a ranije: da
je otmica tesko pogodila ,,de-
mokratsku legitimaciju hrvat-
ske borbe“ i da su ,mnoge pa-
metne inicijative“ - ne zna se
koje i kakve (ako se ne misli na
podoknice Milovanu Pilasu i
tzv. beogradskoj opoziciji koja
se je domalo is¢ahurila uglav-
nom u $ubarama) - ,bacdene
godinama unatrag®; ukratko
da je cijeli pothvat imao ,ka-
tastrofalne posljedice ne samo
za neposredne sudionike ve¢ i
za cijelu emigraciju® (str. 116.).

Ljubitelji povijesnih analogi-
ja mozda Ce se sjetiti, da su se sli¢nim
mudrolijama besprizornici razmetali
i nad rakovickom rakom Eugena Kva-
ternika i njegovih drugova. Njega i
njih pamtimo, za mudrace na protivnoj
strani odavno nitko i ne zna da su po-
stojali. Iz povijesne je perspektive jasno
da je sudbina dala za pravo rakovi¢kim
ustanicima koji su bili i ostali uzor broj-
nim hrvatskim nara$tajima, a tako bi -
¢ini se ve¢ danas — hrvatska povijesna
tezulja mogla prevagnuti i kod otmice
zrakoplova iz 1976. godine: bez ikakve
je sumnje uzvi$enije nasljedovati ondas-
nje otmicare nego njihove kriticare.

A u svom je tekstu Maruna - pored
mjestimi¢nih zajedljivih opazaka - po-
nudio uglavnom simpati¢an Marijanov
croquis, priznaju¢i mu neumoran rad,
eksplozivnost i kremenitu ustrajnost.
Reklo bi se da su se tih tjedana njih
dvojica bili zblizili, a i u domovinu su
se obojica vratili priblizno u isto vrije-
me: Maruna na celo Hrvatske matice
iseljenika, Marijan na marginu. Nema
sumnje, obojica su dozivjela strahovito
tesko razocaranje hrvatskom stvarnoscu
nakon oslobodenja tisu¢u devetsto de-
vedesetih - kao da su u tome bili sami!
- no ocevidno je da su na nj oni - i Ma-
rijan i otmicari - odgovorili na jedan, a
Maruna na posve drugi nacin. Je li on na
samrtnoj postelji bio zadovoljan svojim

P

S Brunom Busi¢em u Parizu

izborom, ja ne znam; no da je Gabeli-
ca usprkos svim silnim frustracijama
bio zadovoljan svojim, bio bih spreman
jamciti: njegovu je tvrdoglavost obi-
ljezavala i nespremnost da se prijedu
granice koje se ne smiju prije¢i. Jedna
od njih je i ta, da se krvniku i kvislingu
nikad, ni po koju cijenu i s nikakvim iz-
govorima, ne smije dati izlika za zlo¢in i
alibi za izdaju.

Svodenje, pak, Marijana Gabelice
samo na rujan 1976. i na sudenje koje je
uslijedilo, kao $to je to u¢injeno u spo-
menutim posmrtnim biljeSkama, znaci
drasti¢no reduciranje njegove politicke
i Zivotne borbe iz koje su tako, najvjero-
jatnije nehotice, amputirana dva burna
desetlje¢a u kojima su i on i bliski mu
prijatelj i suradnik Rudolf Arapovi¢
(1937.-2007.) i jo$ niz drugih hrvatskih
politickih emigranata, u novim europ-
skim i svjetskim okolnostima trazili
nove puteve za postignuce hrvatske slo-
bode. Ne uvijek na isti nacin i ne uvijek
kao ljudi koji o svemu misle isto, ali uvi-
jek kao lojalni suradnici kojima je slo-
bodna i neovisna hrvatska drzava jedini
cilj vrijedan svakog Zivota i svake Zrtve.

Istini za volju, ni ta dogadanja ni inte-
lektualna i ideoloska previranja u tome
krugu - dovoljno mladom da vi$e ne bije
sve one bitke koje su su bile do svibnja
1945., a dovoljno starom da s roditelj-

skog ognji$ta ponese Zar sjeca-
nja na hrvatsku drzavu i samo-
prijegor onih koji su padali za
nju - nije lako rekonstruirati,
ali nekoliko novina i ¢asopisa
te stotine novinskih i publici-
stickih tekstova koji su u tom
Zari$tu nastali, zorno pokazu-
ju kojim se sve stazama htjelo
do¢i od hrvatske drzavne neo-
visnosti: od prividnog koketi-
ranja sa socijaldemokratskom
ljevicom, koje ¢e i zbog naiv-
noga, skoro bezuvjetnog atlan-
staroga emigrantskog
naradtaja i zbog djelovanja
jugoslavenskih i nejugoslaven-
skih agenata dovesti do potvo-
ra za prosovjetsku orijentaciju
(¢ime se je uostalom - ne va-
lja to zaboraviti - pokusavalo
kompromitirati i Bruna Busi-
¢a /1939.-1978./ i nesto stari-
jega Kazimira Katalinic¢a /1927.-2018./
i mnoge druge), preko zajednickog ot-
krivanja Ivana Or$anica (1904.-1968.),
njegove koncepcije integralne slobode i
njegove Hrvatske republikanske stranke
koja je nudila organsku sintezu tradici-

tizma

je i bastine s jedne, a novih strujanja s
druge strane, ostajuci otvorena i za oru-
Zanu, revolucionarnu borbu za slobodu;
do odredenog stapanja s dijelom pro-
lje¢arskoga emigrantskog vala te duha
Lunda i pokretanja Hrvatskoga lista.

U tom smislu se dodir te skupine s re-
publikancima na ¢elu s Or$ani¢evim na-
sljednikom dr. Ivom Korskym (1918.—-
2004.) i njegovim suradnicima ¢ini
jednom od intelektualno najintrigan-
tnijih i najpoticajnijih epizoda poratno-
ga hrvatskog emigrantskog djelovanja.
Nadajmo se kako ¢e buduca istraziva-
nja rasvijetliti razloge njihova razlaza
- izrazenijega kod Gabelice nego kod
Arapovica - razlaza koji, dakako, nije
rezultirao neprijateljstvom, ali je mozda
poucan i u nase doba, kad se mnogima
- i onima koji su dotepenci u hrvatsku
nacionalnu borbu, a i onima koji su se
od nje mozda umorili - ¢ini kako je ula-
zak u hrvatsku budué¢nost mogu¢ samo
putem nekakva ideoloskog moratorija.

Jer uostalom, nijedan argument koji
u domovini tomu u prilog slusamo ovih
godina, nije nov niti originalan; sve smo
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Gabelicine napomene za pismo autoru ovog nekrologa

ih ¢uli u davnim $ezdesetima i sedam-
desetima prosloga stolje¢a (a njihovo
nizanje zapocelo je zapravo ve¢ slomom
Nezavisne Drzave Hrvatske), sve su ih
ponavljali i varirali i mudriji i manje
mudri, ali - nijedan nije izdrzao kus-
nju vremena. Jasno je i zasto: ,,povijest
se ne brise, kao $to je istaknuo Orsa-
ni¢ u naslovu svoga znamenitog ¢lanka,
objavljenog 1951., u prvom broju stra-
nackoga Casopisa Republike Hrvatske -
za moj ukus najvaznije ideoloske tribine
poratne hrvatske emigracije - niti se
moze preskociti i zaobidi.

Zorno o tome govori i Zivotopis spo-
menutoga Marijanova prijatelja i surad-
nika Arapovica: stotine je stranica on
napisao Kkritiziraju¢i preostale ustaske
sentimente,

emigrantske polemizira-

juéi pritom i osobno i krvavo, medu

ostalima, i s biv§im ministrom i kasni-
jim prvakom jednoga krila Hrvatskoga
oslobodilackog pokreta, dr. Vjekosla-
vom Vrandi¢em (1904.-1990.), a onda
je — samo naizgled paradoksalno - u
posljednjoj fazi Zivota shvatio kako je
politi¢ki nuzno razbistriti polazi$ta, pa
je zadnje desetljece svog Zivota posve-
tio domovinskom (formalno: washin-
gtonskom) pretisku upravo Vrancicevih
knjiga. Vrandicevih, jer je Vranci¢ fak-
tografski uvjerljivo, stilski uzorno i in-
telektualno superiorno ponudio vi§e od
uspomena: ponudio je objasnjenje zasto
je i kako njegov nara$taj u onda$njim
svjetskim ideoloskim burama i olujama
stvarao i branio Drzavu. Jer: ¢ak i kad
bismo mi to htjeli, povijest se ne brise

niti se moze preskociti i zaobiéi.

U tom kontekstu, mislim, treba ¢itati
i tumaciti ¢lanke koje je pisao odnosno
novine i ¢asopise koje je pokretao krug
kojemu je pripadao Marijan Gabelica.
No, usprkos tomu, i sdm drzim kako su
upravo rujanski dogadaji 1976. odno-
sno kasnije sudenje otmicarima duboko
i trajno obiljezili njegov zivot. On je o
tome pripovijedao nerado i Sturo - ta
konspirativnost ocito nije bila posljedi-
ca samo viSedesetljetnoga emigrantskog
iskustva, nego je zacijelo izvirala i iz ne-
milosrdnosti ameri¢kih propisa — ali je
i to bilo dostatno da se shvati kako nije
bilo slu¢ajno ni ishitreno ono pritvorsko
pismo Zvonka Busi¢a od 22. rujna 1976.,
kojim se osnivanje odbora za obranu
otmicara povjerava Marijanu Gabelici, a
uza nj jos i predsjedniku Izvr$nog od-
bora Hrvatskoga narodnog vije¢a Jan-
ku Skrbinu, hercegovackom franjevcu
fra Mladenu Cuvalu, ¢ovjeku kojega je
Marijan iznimno cijenio, te Zvonkovoj
sestri Zdravki Busi¢-Logarusic.

Nije bilo dovoljno §to se je taj odbor
nasao pred nemoguéom zadatom -
obraniti one koji su unaprijed osudeni,
i pozornost svjetske javnosti skrenuti na
pravo naroda kojemu su bas svi odricali
ikakva prava, ¢ak i pravo da bude na-
rod - nego ga je trebalo po svaku cijenu
kompromitirati, jer: medijski odjek ¢ina
bio je veéi od odjeka svih drugih hrvat-
skih emigrantskih pothvata, a mobiliza-
cija hrvatskog iseljeniStva impresivna i
dirljiva. Naravno, klevetni¢cke denun-
cijacije — i medu Hrvatima je bilo onih
koji su rado upadali u udbagke i uopce
tudinske zamke - brzo su razoblicene.
I americ¢ke su savezne vlasti potvrdile
pravnu i moralnu besprijekornost dje-
lovanja Odbora, ali: oziljci su ostali. O
njima je rjecito govorila ¢injenica da je
Marijan izbjegavao o tome potanje go-
voriti, pa sam se i ja — svoj silnoj zna-
tizelji usprkos - zadovoljavao njegovim
kratkim i fragmentarnim usmenim
objasnjenjima te preslikom jednoga
iznimno op$irnog pisma koje je uputio
tada jo$ utamnicenu Zvonku Busicu, pi-
$u¢i mu sa svim obzirima prema cinje-
nici da je Zvonko i dalje iza resetaka, ali
upucenijima usprkos tomu rjeSavajuci
neke nedoumice.

Ipak, ustezao sam se o tome pitati i
samoga Zvonka, kasnije, kad je iziSao iz
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zatvora i vratio se u domovinu. Naivno
sam se nadao da ¢e za to biti vremena.
Nije mi padalo na pamet da se Zvonku
nakon uznickih desetlje¢a tako silno
Zuri. A da ne uvrijedim Marijana, nisam
se usudio Zvonka pitati ni za komentar
jedne davne (1992.) i naizgled uzgred-
ne - ali viSekratno ponovljene, dakle:
neupitno vazne - Marijanove opaske,
prema kojoj Bruno Busi¢ zapravo i ne
bi bio glavni, a svakako ne jedini autor
dokumenata koji su na zahtjev otmica-
ra kao letak bacani nad New Yorkom,
Chicagom, Montrealom, Londonom i
Parizom (,,Deklaracija Glavnog sjedista
hrvatskih osloboditeljskih snaga®), od-
nosno letka koji su sami otmicari htjeli
baciti nad Zagrebom i hodocasni¢kim
mnos$tvom u Solinu (,,Poziv na dosto-
janstvo i slobodu®) te na koncu doku-
menta ¢ije su objavljivanje u velikome
americkom tisku postigli (,,Appeal to
the American People®, ,Poziv ameri¢-
kom narodu®).

Autorstvo tih dokumenata - pokazu-
je to i Maruna u svojoj knjizi - itekako
je zanimalo americki sud, dakle i ame-
ricke (a naravno i jugoslavenske) vlasti,
no - svi su ostali kratkih ruku. Zvonko
je, poput srednjovjekovnog viteza, od-
lu¢io preuzeti odgovornost za sve, ali
je, politicki mudro, glavno autorstvo
»Deklaracije Glavnog sjedista hrvatskih
osloboditeljskih snaga“ pripisao skupi-
ni istomisljenika u Zagrebu (Maruna,
str. 110.-111., 118., 119., 121.-124.).
Priznao je da je tekstu tog dokumenta
pridonio i sam (Maruna, str. 104.), kako
ne bi izgledao kao orude u tudim ruka-
ma, ali u odnosu na spominjanje te do-
movinske skupine vaznije od toga bilo
je pokazati da postoji ziva veza izmedu
domovine i otmicara; da oni zapravo iz-
vr$avaju volju svog naroda. Na tuzitelj-
ska, pak, i sudac¢ka nasrtanja o imenima
tih domovinskih suradnika, odgovarao
je kako ih ne ¢e odati ni po koju cijenu,
jer: te bi ljude u Jugoslaviji ¢ekala smrt
ili teska i dugotrajna tamnica.

Zacijelo poput mnogih, ili ¢ak veéine
drugih, iskusni je Ante Ciliga, kako pise
Maruna (128.) vjerovao da je Bruno Bu-
$i¢ napisao i ,Deklaraciju® i ,,Poziv na
dostojanstvo i slobodu®, a Sentija je u
svome naputku za oprezno pristupanje
potencijalno pogubnu apsolutno i be-

bt

zuvjetno protujugoslavenskom gradi-
vu uceno zakljucio kako bi ,svatko tko
imalo pozna stil i ideje Bruna Busi¢a“
zakljucio ,da bi on mogao biti autor
navedenih proglasa“ (Maruna, str. 11.).
Omaklo mu se time priznanje da kri-
vo misli kako su ,ideje Bruna Busic¢a“
samo Busiceve ideje, i usput je blefirao
da iz (valjda engleskog) prijevoda ,,De-
klaracije“ razaznaje Busicev stil ($to bi
odgovaralo intelektualnoj uvjerljivosti
tzv. grafoloskog vjestacenja fotografije
toboznjega Cesarceva napisa cavlom
na ozbukanu zidu iz srpnja 1941., za-
pravo poratnog falsifikata nastalog za
potrebe svjetlanja antifasistickog obraza
ovdas$njega kvislinskog narastaja, koji je
- potisnut od korita i jasala - odjednom
ocutio potrebu makar izmisljotinama
uzvelicati hrvatski prinos obnovi Jugo-
slavije i tzv. Revoluciji).

Marijan Gabelica u posljednjim
godinama Zivota

Sto je, dakle, s tim otmicarskim doku-
mentima? Prva su dva ve¢ uvrStenjem
u prvo izdanje Busic¢evih sabranih djela
(Jedino Hrvatska!, 1983.) kanonizirana
kao njegova (premda, eto, i oko toga ima
nekakvih nedoumica, dometaka i napo-
mena), a i Maruna je barem ,,Poziv na
dostojanstvo i slobodu® bio sklon pri-
pisati Brunu Busi¢u (str. 81.). No, pet-
naestak godina kasnije, pozivajuci se na
Zvonkovo svjedocenje, Andelko je Mi-
jatovi¢ (Bruno Busic. Prilog istrazivanju
Zivota i djelovanja /1939.-1978./, 2010.,

str. 168.), ustvrdio kako su ,,Deklaraciju
Glavnog sjedista hrvatskih osloboditelj-
skih snaga“ i ,Poziv na dostojanstvo i
slobodu“ u Njemackoj, nekoliko mjeseci
prije otmice, redigirali Bruno i Zvonko
Busi¢. S druge pak strane Julie Busi¢ u
svojoj sjajnoj, u svakom pogledu izvan-
serijskoj prozi Ljubavnici i ludaci, opi-
suje kako je Bruno uz Zvonkovu asisten-
ciju pisao ,letak koji ¢e se upotrijebiti
u slu¢aju medijskog dogadaja“ odnosno
»dokument® koji je upravo ona imala
prevesti na engleski, pa je to i ucinila, a
imala je prigodu ¢itati i neciji prijevod
tog teksta na francuski (VIL. izdanje, str.
267.-268., 270., 272., 273.).

Iz podudarnosti svjedo¢enja moglo bi
se smatrati da je autorstvo barem glavnih
crta ,Deklaracije” ras¢i$¢eno. No, mozda
i nije sasvim tako, jer ¢e u tom kontekstu
ipak trebati objasniti, zasto je onda Bru-
no Busi¢ negdje u listopadu 1976. pisao
Marijanu Gabelici, da mu prijevod ,,De-
klaracije na hrvatski ,,unato¢ stilskim i
gramatickim neuskladenostima) djeluje
dosta dobro® (Arapovi¢, Bruno Busié,
str. 72.) Zasto bi naime on - ako je do-
ista glavni autor teksta i (samostalno ili
sa Zvonkom) redaktor njegove zavr$ne
verzije - o ,,Deklaraciji sudio na temelju
njezina hrvatskog prijevoda, a ne izvor-
nika? Moze li se sve objasniti razlozima
konspiracije - bojazni da ¢e njegovo
pismo Gabelici pasti u ruke americkim
vlastima - i nije li ipak logi¢nije da bi se
engleski prijevod usporedivao s izvorni-
kom, a ne s njegovim prijevodom natrag
na hrvatski?

Nije li to potvrda da je posrijedi do-
kument kojemu Bruno Bu$i¢ i nije dao
zavr$ni oblik? A podjednako je neja-
sno - ali i zbog njegovih bezrezervnih
pohvala tom tekstu ipak izvjesno - je li
pero Bruna Busi¢a imalo glavnu ulogu
i u nastanku ,Poziva na dostojanstvo i
slobodu® No, §to je s tre¢im dokumen-
tom: ,Pozivom americkom narodu®
(»Appeal to the American People®)?
Nije on manje zanimljiv i vazan, a i
njega je Julie Busi¢ ¢itala prije otmice
zrakoplova: iz njezina je teksta posve
odito, da je to onaj ,dodatni letak, koji
je napisao jedan njegov [Zvonkov] pri-
jatelj“ (str. 281.). I on je itekako zanimao
sud, i ¢ike u koZnatim mantilima.
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APPEAL TO THE AMERICAN PEOPLE
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Apel americkom narodu iz rujna

Premda je Zvonko pred sudom tvrdio
kako je on strojem ,otipkao® taj ,, Apel”
(Maruna, str. 103.), jasno je da je time
htio kazati da ga je prepisao, ali ne i to
da ga je napisao. Njegov prijatelj koji ga
je napisao bio je, prema svemu sudedi -
Marijan Gabelica.

Stovise, ne Zeleci da se to pitanje po-
teZe za njegova Zivota, on je u Cetiri oka
ustvrdio kako je u znatnoj mjeri sudje-
lovao i u nastanku prvih dvaju doku-
menata, dok je treéi (,,Apel®) ,skoro u
cijelosti“ njegovo djelo, u koje su ugra-
dene jo$ i neke misli i formulacije koje
je prethodno razradio s Arapovi¢em.
Sve u dogovoru s Brunom i Zvonkom,
jer: Gabelica (i Arapovi¢) ve¢ godinama
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1976.: djelo Marijana Gabelice

zive u Americi, pa ¢e bolje pogoditi na-
¢in na koji se treba obratiti americkom
ditatelju.

Sada, kad je Svevi$nji pozvao Marijana
k sebi, vrijeme je da objavim tu njegovu
tvrdnju (koja, dakako, u novome svjetlu
prikazuje i njegovu ulogu u cijelome tom
pothvatu).

Ne znam, je li ju povjerio jo§ komu -
i mogu li ju potvrditi jo$ zivi akteri tih
povijesnih dogadaja - ali znadem da
sam ja Zzelio ne ostati jedinim svjedo-
kom te se tako pretvoriti u svojevrsnog
jamca u stvari u kojoj uopée ne mogu
jamciti. I zbog toga, ali i zbog Marijano-
va sudjelovanja u spomenutim vaznim
i zanimljivim idejnim i politickim pre-

viranjima u hrvatskoj emigraciji, molio
sam ga — ni sdim ne znam koliko puta
usmeno, a barem tri puta pismeno - da
napi$e uspomene, makar tako da odredi
neka se one ne objavljuju dulji niz godi-
na iza autorove smrti.

Nije se radilo samo o oc¢uvanju spo-
menutih njegovih tvrdnji o autorstvu
otmicarskih dokumenata, nego uopcée o
narodnoj potrebi da ljudi koji su sudje-
lovali u javnome Zivotu svoje uspomene
ostave budu¢im narastajima. K tome,
drzao sam do njegovih intelektualnih
sposobnosti i bio zahvalan na stotina-
ma rijetkih knjiga i ¢asopisa koje mi je
darovao tijekom vise od tri desetljeca
- jer je Marijan Gabelica usprkos nedo-
statku formalne naobrazbe bio jedan od
onih hrvatskih boraca kojima pristoji
atribut nezajazljiva ¢itaca i bezobzirna
razmisljac¢a - i vjerovao sam kako bi te
uspomene mogle biti vazan prinos hr-
vatskoj politickoj povijesti.

Bojim se, nazalost, da su te moje molbe
ostale uzaludne. Razocaranje hrvatskom
zbiljom, a zacijelo i frustracija zbog
izostanka priznanja za njegov doprinos
emigrantskoj borbi - u Hrvatskoj su
od 1990. do danas bili i ostali na cije-
ni samo oni emigranti koje se je moglo
upotrijebiti za vlastitu politicku promo-
ciju; nikad nije bilo dovoljno skromno-
sti i dovoljno mudrosti da se zasluznima
odaju barem simboli¢na priznanja — od-
veli su ga u studij drugih tema, o kojima
je jedva pristao za ovaj ¢asopis napisati
¢lanak ,,Urota tvoraca ‘novoga svjetskog
poretka™, objavljen u dva dijela u ljeto
1997. godine. Moje pozive da nastavi
suradnjom uspje$no je otklanjao, sve
snaznije se okrecuc¢i molitvi i kontem-
placiji odnosno Svetom Pismu i Katolic-
koj crkvi, nalaze¢i da je ona zadnja crta
obrane njegova dostojanstva i njegova
zapadnjastva, sve naglasenijeg u svijetu
u kojem je suvremeni konzumeristi¢ki
Zapad tako jeftino i nemilosrdno pro-
igrao sve ideale zapadnog covjeka. Na
koncu: nisam ga vidio mjesecima, ali
sam siguran da je u tom uvjerenju otisao
na drugi svijet...
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

nldsslich des Internationalen Ta-
Ages der Menschenrechte (10. De-

zember) hielt der Zagreber We-
ihbischof Msgr. Ivan Sagko eine Predigt
auf dem umgepfliigten Friedhof kroatisc-
her Soldaten aus dem Zweiten Weltkrieg
auf dem Zagreber Zentralfriedhof. Bere-
its im Sommer 1945 zerstorten die jugo-
slawischen kommunistischen
Behorden systematisch die
Friedhofe ihrer Kriegsge-
gner im gesamten damali-
gen Jugoslawien. Wihrend
jedoch die Bundesrepublik
Deutschland die Friedhofe
deutscher Soldaten wieder-
herstellen durfte, verbieten
die kroatischen Behorden
bis heute die Restaurierung
von Friedhofen und die Au-
fstellung von Denkmilern

fuir kroatische Soldaten.
Dariiber hinaus erklart der
Prasident des Zagreber

Stadtparlaments, Josko Kli-
sovi¢, Mitglied der refor-
mierten kommunistischen
Partei (Sozialdemokratisc-
he Partei Kroatiens), offen,
dass diese Erneuerung dort
ausgeschlossen ist, wo die
reformierten Kommunisten

an der Macht sind.

Ivan Vuki¢ Dberichtet
tiber die Exhumierung
kroatischer Soldaten und Zivilisten, die
im April 1945 in Gospi¢ getotet wur-
den, unmittelbar nach dem Einmarsch
der jugoslawischen Armee in die Stadt.
Uber das Ausmaf} dieses Verbrechens
und die Tatsache, dass die jugoslawis-
chen Behorden iiber einem der Ma-
ssengriber eine offentliche Toilette
errichteten, wurde auf diesen Seiten
bereits berichtet. Die jiingsten Ausgra-
bungen, die zwischen 2021 und 2023
dreimal durchgefithrt wurden, fithrten
zur Exhumierung von mindestens 253

M‘«‘»‘;g’

Opfern. Niemand wurde jemals fiir das
Verbrechen zur Rechenschaft gezogen,
und die jugoslawische Armee wird bis
heute als ,Befreiungsarmee” gefeiert,
obwohl sie erneut 1991 unter demse-
Iben Namen und mit denselben Sym-
bolen aufbrach, um die Stadt und ganz
Kroatien zu zerstoren.

Zagreb-Stadmitte: Jelacic-Platz um 1880

Der Text von Alfred Obrani¢ proble-
matisiert die Haltung des heutigen kroa-
tischen Staates gegeniiber denjenigen, die
gegen ihn gekdmpft haben. Wahrend die
Kémpfer fiir den kroatischen Staat, fiir Fre-
iheit, Unabhéngigkeit und Demokratie als
Nationalisten und Chauvinisten stigma-
tisiert werden, werden auf Staatskosten
Denkmiler errichtet und Lobreden auf die
jugoslawischen Bolschewiken und andere

geschrieben, die die Kroaten jahrzehnte-
lang mit Waffen und Gefingnissen ver-
folgten. Wieder einmal werden kroatische
Lieder und kroatische Nationalsymbole
verboten, unerwunschte Daten aus dem
Kalender gestrichen. Deshalb appelliert
der Autor an die staatlichen Behorden, sich
wieder auf eigene Fiifle zu stellen und Mut
und Wiirde zu zeigen.

Zvonimir Jonji¢ schre-
ibt {iber ein verwdssertes
Christentum, das gerne
mit groflen Begriffen wie
Liebe und Barmherzi-
gkeit, Recht und Freiheit
prahlt, sich aber in Wir-
Klichkeit von der christli-
chen Moral und der Idee
des Guten entfernt. Indem
es sich die vermeintlich
orthodoxe Auslegung des
Evangeliums zu eigen ma-
cht, betet es in Wirklich-
keit einen von Menschen
erfundenen Gott an und
nicht den Gott, der den
Menschen geschaffen hat.
Deshalb entsteht im Sc-
hof$ der westlichen ,,Kul-
tur des Todes“ eine Welt
ohne Religion und ohne
Nationen, d.h. der moder-
ne Gottesmensch, der Pro-
letarier ohne Identitat und
ohne Moral.

Das jugoslawische kommunistische
Regime war natiirlich bestrebt, eine to-
talitdre Kontrolle iiber alle Bereiche der
Gesellschaft auszutiben. Der Sport ist
einer der Bereiche, dem die Kommuni-
sten grofle Aufmerksamkeit schenkten.
In dieser Ausgabe schreibt Darko Uto-
vac Uber die Versuche und Methoden,
die Kontrolle tiber Sportvereine im Ne-
retva-Tal zu etablieren.
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Sazetak

n connection with International

Human Rights Day (December

10th), Auxiliary Bishop of Zagreb,
Monsignor Ivan Sasko, delivered a
sermon at the re-plowed cemetery of
Croatian soldiers from World War
IT at the central cemetery in Zagreb.
Communist authorities in Yugoslavia
had systematically destroyed the ce-
meteries of their wartime opponents
throughout Yugoslavia as early as the
summer of 1945.
While the Federal
Republic of Ger-
many was allowed
to restore the ce-
meteries of Ger-
man soldiers, the
current Croatian
authorities  con-
tinue to prohibit
the restoration of
cemeteries and the
erection of monu-
ments to Croatian
Further-
more, the presi-
dent of the Zagreb
City
Josko

a member of the

soldiers.

Assembly,
Klisovi¢,

reformed commu-

nist party (Social

Democratic Party

of Croatia), openly declares that such
restoration is excluded where refor-
med communists are in power.

Ivan Vuki¢ brings a report on the ex-
humation of Croatian soldiers and ci-
vilians massacred in Gospi¢ in April
1945, immediately after the entry
of the Yugoslav army into the town.
These pages have already covered the
extent of that crime as well as the fact
that Yugoslav authorities erected a

IN THIS ISSUE

public restroom over one of the mass
graves. The latest excavations, con-
ducted three times between 2021 and
2023, have led to the exhumation of
at least 253 victims. No one has ever
been held accountable for the crime,
and the Yugoslav army is still cele-
brated today as a “liberating” force,
despite the fact that under the same
name and symbols, it embarked on
the destruction of the town and all of
Croatia in 1991.

Zagreb: old cathedral before the earthquake 1880

Alfred Obrani¢’s text problematizes
the current Croatian state’s attitude
towards those who fought against it.
While fighters for the Croatian state,
freedom, independence, and demo-
cracy are stigmatized as nationalists
and chauvinists, monuments are ere-
cted and praise is written at the sta-
te’s expense for Yugoslav Bolsheviks
and others who, with weapons and
imprisonment, persecuted Croats for

decades. Croatian songs are once aga-
in banned, Croatian national symbols
are prohibited, and inconvenient dates
are removed from calendars. Therefo-
re, the author appeals to the state aut-
horities to stand up and show courage
and dignity.

Zvonimir Jonji¢ writes about a
diluted  Christia-
nity that likes to
showcase  grand
concepts of love
and mercy, rights
and freedom while
actually avoiding
Christian morali-
ty and the idea of
Good. By purpor-
tedly claiming a ri-
ght interpretation
of the Gospel, it es-
sentially worships
a god invented by
humans, not the
God who created
humanity. Thus, in
the embrace of the
»culture
of death®, a wor-

Western

Id is born without
faith and nations,
creating a modern
god-human, a proletarian without
identity and without morals.

The Yugoslav communist regime,
naturally, sought to establish totali-
tarian control over every segment of
society. Sports was one of the areas
to which the communists paid signi-
ficant attention. In this issue, Darko
Utovac writes about the attempts and
methods used to establish control over
sports clubs in the Neretva Valley.
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RSUFP SRH ZAGREB

SLUZBA DRZAVNE SIGURNOSTI
CENTAR-SPLIT ,////f
Izvor: Saradnik

Split, 13. XII 1967. god.

Informacija broj 36&?

NEPRIJATELJSEA DJELATNOST
EMIGRANTA GABELICA MARIJA
HA.-

U augustu mj. ove godine orjentisali smo saradnika "Da-
nka" da podrZava i dalje pismene kontakte sa emigrantom

g%%g%;g%ﬁg&ﬁ%gﬁﬂou, upraviteljem "Vjesnika ujedinjenih
ata rike". ;

Dana 19. XI ove godine Gabelica je odgovorio na jedno -
"Dankovo"™ pismo u kojem iznosi da je upoznat sa neusp je—
hom skcije "Brijeg", on se zgraza nad time i tvrdi da je
Cindrié, koji je utaden u zemlju, bhap3en kao Zrtva akci
e UDB-e. Istide potrebu da tim povodom treta otkriti
‘&pijuna u redovima emigracije i sa njime nemilosrdno o-
tradunati.

Gabelica 1

vijfT On 56 ogorceh na 5vVe one, Koji Uzaludno Provode
VTijeme u emigraciji i ne rade aktivno u borki protiv po
retka v zemlji.

U pismu posebno naglaSava potrebu borbe oko rasvjetljava
nja kako je u zemlju dospio pop Draganovié, Gatelica i-='
stide, da je Dragsnovié kidnapovan od strane UDB-e i po-
ziva "Danka" da poduzme ak oko gregaplzovanis demons—

- = ms
P u aﬁanov a pod svaku ¢ jenu mora po

nove dovesti na Zapad, gdje ée mu se omogué¢iti da rede

pravu istinu u pogledu njegovog odlaska u Jugoslaviju.

Kao najvainije Gabelica na kraju pisma iznosi da su po=- -
trebne akcije prema zemlji, alli ne onakve kakve su do sa
da organizovane, To treta poduzimati organizovanije i wu
veéoj tajnosti u formi trojki. Prema njegovim koncepcija
ma odjednom se mora upuéivati viSe trojki u zemlju, koje
ne smijn znati jgdnana qugu. Predhodno moraju titi do-
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VOJECH SUDU X1 LORPUSEE VOJliG OBLASTI

Vi%i vojni suvd J‘ugnalamm:‘.&;a Armije rasmotrio je presudu t?%a suda od
5 augusta 1945 podine, sud br,.228/45 u krividénom predmetu probiv DAKOVIC
LUKE 3§ drugih, lzojom 3u svi‘u prvostepeno] presudi navedeni redi kriv.djela
iz Cl.,13 1 14 UVS,osudjeni na kaznu smrti strijeljenjem i trejen subitek
radjanske Zastl, pa je tu presadu u Euglti‘ll., izreke o krivnii ze sve osudjent
UIVEDIO, = u pogledu izrele o kKezni FREINACIO 1 primenonm Zekons o vrstama |
kazni od 5 3_13.& 1945 7. ospdio ih: ' o |
VIMIOVIC LOKUSSVETIC STIIU DATLER VILFA KOLACEVIC STIEPARA, |
KOdIn STIEPANL BIZEWEOV LU ! nmm,snm{.‘ FILU. I DBOGDARIC ILIN
ne keznu SMRII STRITELIALTAM 1 TRAJAR GUBITAK JOLITICKIR { rOJEDININ GRADTAS|
ISKIH FPRAVA ﬁ{E - : ™ |
e 2o LOILJIENOVIC KATU 1 STARCEVIC JOSIFA svekog na kaznu LIENTA SLO-
BODE S FRINUDIWINE RADOM U THAJANJU OD 20 /DVADESET/GODINA I GUBITAK I’ﬂLITI-i‘

CXIH I FOJEDIIIH G.ADJANSKIH PRAVA, osim roditeliskih preva, u TRAJANJU OD
10 /DESET/ GODIIA. : '
Za osudjene pod t.l/prvosteveni sud je previlno utvrdio kriwmju i
primjenio aznu. N
oml.jenovié Keti odmjerens je vremenska kazna prema njenom djelu u
zloBinima, uzevil u obzir de je krvno povezem s neprijateljenm, aiS;a:ﬁaﬂﬁ
- dJosipu taﬁoﬁ.}er nije konkretno utvrdjeno uleZée u masovnom ubijstvu kojJa sm
B lo kod Jadovnog, 2 nevide se ni posljedice zarobljavanja savezniskih
b e 4

Snrt fasizwm - Sloboda Narodam !

Selrretar, poruenik. M F o Za preisednika suda '?“101-:' .
Telw

} Fotpis neditljiv/ v.r. Pobpis neeitljiv,

Da je prepis vieran svone originhiu tvrdi i ovjersva,

Sela® tar
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