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A Sto sad?

Kad ste primili u ruku posljednji broj naseg glasila, uocili ste daje na 18. str.
otisnuta obavijest da je SrediSnjica HDPZ bacena na ulicu, jer su nam oduzete
prostorije gdje se HDPZ nalazi od osnutka, od Osnivacke skupstine. Zakupninu, kao i
sve druge reZzijske troskove, uredno smo podmirivali, pa nije bilo nikakvog razloga da
Gradska skupstina prostorije ugovorno (ili izvanugovorno) preda onima, koji su se
odvojili iz matice. Mislim da ne trebam podsjeéati tko su i zasto Duro Perica, Petar
gale, Marko Veselica, Marko Dizdar i njihovi kompanjoni otisli iz HDPZ, jer znano je
svima, da su protiv nekih od ovdje spomenutih podnesene kaznene prijave joS 1996.
godine, alije ruka "mo¢énika" zaustavila procesuiranje.

Nu, ne smijemo zaboraviti da mi imamo u rukamajake argumente koji svjedoce
tko je Duro Perica, tko je Marko Dizdar, tko je Igor Deronja. Imamo krivotvoreni
dokument, koji se pojavljuje na sudu, a iz kojega je vidljivo da su krivotvorili moj
podpis i ovjerili ga ukradenim Zigom. A znano nam je i kako se radilo s deviznim
sredstvima koja su stizala Drustvu iz inozemstva, kao pomo¢.

I sad ti isti na ¢udan nacin pribave ugovor s Gradom Zagrebom, te dobivaju na
koriStenje nase prostorije. Huliganski dolaze i trgaju naSe brave. Je li to bilo u
dogovoru s policijom, jo§ ne znamo, no ¢udno je da policija pozvana na moj zahtjev,
ne pise zapisnik i samo stati¢ki promatra i prati naSu reakciju na nj ihovu drskost.

Cin, kojim su oni usli u "posjed”, drzak je i neopravdan, jer mi nismo dobili
pismeni nalog ni od Grada, a niti od suda da moramo napustiti prostorije. Ali, toje
odlu¢io Marko Dizdar, koji je upao u nase sluzbene prostorije s oko dvanaest meni
nepoznatih ljudi, od kojih sam jedino znala Prebega i Stimca (onoga koji je prijetio
Juri Knezovi¢u da ¢e dati 100.000 DEM da mu netko prebije noge).

Pitam, kako izac¢i na kraj s takvom bratijom koja je smiSljeno dosla da nasilno
zauzme prostorije? Oni su napisali zapisnik, kojeg ja nisam htjela podpisati, a koji je
glasio ovako:

"S jedne strane Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, zastupano po
predsjednici, Kaji Perekovié, a s druge strane Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika
— Zrtava komunizma, zastupano po predsjedniku, Marku Dizdaru, potpisuju danas, 2.
oZujka 2000. godine u Zagrebu sljededi

ZAPISNIK

Temeljem ugovora o zakupu sklopljenog 21. veljace 2000. izmedu Republike
Hrvatske zastupljene po gradu Zagrebu, HDPZ-ZKje stekao pravo i usao u posjed
prostorija u Zagrebu, Trg kralj a Kresimira IV. br. 3

Ovlasteni predstavnici HDPZ - ZK-a i HDPZ-a suglasni su da do petka, 10.
oZujka 2000. u 16.00 sati HDPZ koristi radi urednog iseljenja straznju prostoriju

povrsine cca 40 gm, takoder su suglasni da HDPZ koristi i prednju malu prostoriju
cca 15 gm do 03.03.2000. do 10 sati do kojega roka Ce iz te prostorije ovlasteni
predstavnici HDPZ-a izmjestiti svoju dokumentaciju.

Ovlasteni predstavnici obiju udruga suglasni su da 3 komada klju¢eva od
unutarnjih vrata straznje prostorije do petka, 10. oZujka 2000. u 16.00sati koriste za
potrebe urednog iseljenja ovlasteni predstavnici HDPZ-a.

Ovlasteni predstavnici obiju udruga suglasni su da svi kljucevi od svih ulaznih
vanjskih vrata budu u posjedu HDPZ-ZK-a.

U Zagrebu 02.03.2000. godine

za HDPZ za HDPZ-ZK
Koja Perekovié Marko Dizdar

Upvredljivo i drsko. Znajuéi da dokumenti iz kancelarije gdje je radila Vasa
predsjednica nisu sigurni, jer se ulazna vrata ne mogu zakljucati i bilo je moguce da ih
otude, morala sam 3. ozujka odatle sve iseliti. Takoder smo iselili slike i razglas iz
Kluba. Stvari i pismohrana u podrumu, kao i kartoteka i dokumentacije, blagajna,
kompjuter i kopirni aparat, ostali su u kancelariji TajniStva. Kad smo trebali hitno do¢i
do nekih dokumenata, nisu nas pustili, ve¢ su poslali zapisnik, koji glasi:

Zapisnik

Dana 03.03.2000. (petak) HDPZ nesmetano iselio dokumentaciju, opremu i
stvariiz kluba, Sanka i predsjednicke sobe. Iseljenje osobno vrsila Kaja Perekovic.

potpis:

kojeg nisam htjela podpisati jer je lazan. Ja nisam isclila mirno, ve¢ pod
pritiskom, kako se vidi iz prvog zapisnika.

(nastavak na strani 21)



EUVCDNATRILTE

PROTIV LAZNOG
RADIKALIZMA

Sve je u Hrvatskoj danas na veéoj cijeni od Hrvatske. Nacionalni sim-
boli ne znacCe viSe niSta, nacionalne institucije tavore na marginama
drustva, nacionalni ideali izvrgavaju se ruglu. Na svakom koraku, od
napustanja drzavnog protokola do podrugivanja instituciji predsjednika
drzave, sramotimo se i pred sobom i pred drugima. Nu, ne treba imati
iluzija: nije za to kriva samo aktualna vlast. Ona nastaje i ustrojava se u
prilikama koje nije sama kreirala. Ona je, ma koliko to mnogima bilo
teSko priznati, sa svim svojim svojstvima, rezultanta onih sila, koje su
upravljale Hrvatskom prethodno desetlje¢e. Ona je njihov izravan proiz-
vod ne samo u kadrovskom, nego joS viSe u psiholoskome i politicCkom
smislu.

Odgovornost biv§e vlasti za stanje u Hrvatskoj 2000. upravo je
razmjerna Kkoli¢ini njezine modi i utjecaja u razdoblju izmedu 1990. i
1999. Bez ranijega politickog sljepila i promasaja, bez nepotizma i nega-
tivne selekcije, bez korupcije i ogavne pljacke nacionalnih dobara ne bi
bilo moguée kompromitirati nacionalnu ideju do stupnja u kojem se nad-
mo¢éno, hametice, dobivaju slobodni izbori upravo na anacionalnim kri-
laticama.

Ali, ne treba ocajavati, narod koji se stolje¢ima znao odhrvati tezim
napastima i ve¢im pogibeljima, ne ¢e ni sada trajno dopustiti da ga se
ponizava, da se u njegovo ime robuje anacionalnim himerama, da se nad
njegovim ranama klanja nekom zlatnom teletu, zvalo se ono globalizaci-
jom, Balkanijom, novom Jugoslavijom ili regionalnom suradnjom. Po-
vijest nas u¢i da su Hrvati, kad god su mogli izraziti svoju volju, znali
zastititi svoje temeljne interese. Stoga nema mjesta pesimizmu.

Reakcija na anacionalnu, pace protunacionalnu politiku nedvojbeno
mora prije ili kasnije uslijediti. Ali, ona ne smije biti iracionalna, ne smije
biti anarhi¢na i rusSilacka. Onaj kome je do hrvatske drzave, ne smije
ugroziti temelje te drzave. Ne smije dovesti u pitanje njezinu duhovnu
bastinu, njezino kulturno poslanje i njezinu povijesnu zadaéu. Zato se
hrvatska reakcija na nehrvatsku politiku ne smije ocitovati, a kamoli
iscrpljivati u laznome verbalnom radikalizmu. Jer, takav radikalizam ne-
prijatelji Hrvatske upravo priZeljkuju, oni svojim postupcima upravo
svjesno hoce isprovocirati iracionalnu hrvatsku reakciju. A ona danas i
ovdje znaci samoubojstvo.

Nismo mi to uvijek kadri shvatiti. PoCesto iz nas plave jasni znaci, da
porod jesmo vuka i arslana, i da mislimo kako ima besjeda-lomaca, koje
smo ba§ mi danas$nji duzni kriknuti, ili ¢emo glavnjom planuti. Ali,
vrieme je da se naucimo strplienju, toleranciji i umjerenosti. Vrijeme
revolucije je proslo, i u njemu smo si osvjetlali obraz. Sad nastupa vrijeme
revolucije bez pocetnog slova, vrijeme u kojem letak, borbeni pokli¢ i
strojnicu zamjenjuje knjiga, racunalo i Internet. Vrijeme Koje postavlja
nova pitanja i trazi nove odgovore.

Na nama je odgovornost da prepoznamo povijesni trenutak, i da damo

odgovor koji ni nas ni Hrvatsku ne ¢e kompromitirati pred budué¢im
naraStajima.

Tomislav JONJIC

mohatyoy
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RUUALNG. « -

OSUDA GENERALA BLASKICA OSUDA JE
HRVATA, NAJVECIH ZRTAVA RATA

(

_ (/)il resuda Medunarodnog suda za
L

i ’ ratne zloCine hrvatskom generalu
L —.! Tihomiru Blagki¢u na 45 godina, s
obzirom na njegovu dob, prakti¢no doziv-
otni zatvor, nepravda je koja vapije do
neba. Europa Ciji njezni materinski
zagrljaj stolje¢ima priZeljkujemo ponovno
se, po tko zna koji put, pokazala kao zla
maceha. Kakva je razlika izmedu presude
generalu Blaski¢u i "pravde" koju je Eu-
ropa dodjelila hrvatskim velikasima Zrin-
skom i Frankopanu? Samo u surovosti.
Zrinskom i Frankopanu odsjekli su glave,
a Blaskic¢a su osudili na 45 godina robije.
Sto je surovije?

Istina, Blaski¢ ima pravo na Zzalbu, ali
dobro je znana ona narodna: "Kadija te
tuzi, kadija ti sudi." A nama Hrvatima stol-
je¢ima kroje pravdu u Mletcima, Becu ili
Pesti, Stambolu ili Beogradu i uvijek smo
unaprijed krivi. A i krivnja je uvijek ista i
lako dokaziva. Hrvat si i branio si se. Ot-
kud ti to pravo?

Blaski¢u nisu dokazali zloCin
niti pronasli zapovijed kojom je drugima
zapovjedio da Cine zloCine. Naprotiv, ot-
krili su samo profesionalne vojnicke zapo-
vijedi, u kojima su nerijetko upozorenja
vojnicima da postupaju sukladno medu-
narodnomu ratnom pravu, iako se to i inace
podrazumijeva. Osuden je brutalno, jerje
Sud zaklju¢io daje objektivno odgovoran
za zloCine pocinjene u njegovoj zoni odgo-
vornosti i to u okviru medunarodnoga rat-
nog sukoba. Oni koji su u vijeme
muslimansko-hrvatskog rata boravili na
prostorima srediSnje Bosne, a medu njima
je i auktor ovoga teksta, znaju da na
podru¢ju Lasvanske doline nikada nije
bilo niti jednog vojnika Hrvatske vojske, a
pogotovo ne neke postrojbe. Od stranih
vojnika na tom prostoru borili su se samo
takozvani mudZzahedini, arapski dragovol-
jci i to u postrojpama Armije BiH.

Uostalom, Zlatko Aleksovski kojega je
sud najprije pustio da bi ga ponovno zatvo-
rio dobio je prvostupanjskom presudom,
za kriterije Suda, relativno blagu kaznu od
dvije godine i tri mjeseca zatvora, jer je
Sudsko vije¢e odbacilo mnoge tocCke
optuznice zauzevS$i stajaliSte da na
podrudju srediSnje Bosne nije bilo medu-
narodnog sukoba. SjediSte Blaski¢eva za-
povjedniStva bilo je u Vitezu, a uprava zat-
vora kojim je zapovijedao Aleksovski u
blizini Busovace, dakle, na razdaljini od

Pise:

Mijat TOMIC

oko 10 kilometara. Prema odluci Suda
Blaski¢ je sudjelovao u medunarodnom, a
Aleksovski u lokalnom ratnom sukobu! ?!
Mozda je to razlog ponovnog uhiéenja
Aleksovskog. Netko je zakljucio da je nje-
gova kazna blaga pa ¢e u drugostu-
panjskom postupku promijeniti sudsko
vije¢e koje ¢e i Aleksovskog "ugurati" u

medunarodni sukob kako bi mogao stroze
biti kaznjen. Od HaaSkoga suda niSta nas
viSe ne moZze iznenaditi. Hrvati srediSnje
Bosne, najvedi stradalnici bosanskoherce-
govaCkoga rata, davno su izgubili sve
iluzije. Haaska palaca pravde za njih je pa-
laca nevidene nepravde.

No, povijest nas u¢i da nam
tudin nikada nije donio niSta dobra. Na
moc¢nicke nepravde smo naviknuti, ali
najvise boli osuda hrvatskih novinara, od
kojih su neki Blaski¢u presudili ¢im je ot-
putovao u Den Haag, a sada se samo na-
sladuju nepravednom presudom. Naime,
Blaski¢eva presuda jedva da je procitana, a
krenula je lavina napisa u hrvatskim medi-
jima o zlo¢inima i navodnim zloCinama
Hrvata nad Muslimanima. Gotovo nitko,
nakon citanja presude u kojoj se stalno go-
vori 0 napadima HVO-a na civile, starce,

br. 97, travanj 2000.

Zene i djecu nije se upitao, a od Cije ruke je
u LaSvanskoj dolini poginulo 700 hrvat-
skih bojovnika. Nisu ih valjda poubijale
goloruke Zene i djeca.

Svi o ratu u srednjoj Bosni piSu kao da
Muslimani uopée nisu imali vojske. A is-
tina je posve drukc¢ija. Muslimani su
moZzda bili inferiorni u odnosu na Hrvate u
nekim drugim dijelovima BiH, ali u sre-
diSnjoj Bosni bili su desetostruko brojniji i
znatno bolje naoruzani. Hrvati, stijeSnjeni
u nekoliko malih enklava , u potpunom
okruzenju jedva su, moglo bi se reci, pra-
vim ¢udom obranili gole Zivote. A tko je
poceo? Sukob je zapocela vojska Alije
Izetbegovica.

Zar nekomu izgleda logi¢no da
HVO, vojska u potpunom okruzju nasrne
na desetostruko jacu silu? Da nisu tragi¢ne
takve tvrdnje o agresiji HVO-a na
Bosnjake-Muslimane bile bi smijeSne.
Tko je prvi poceo Ciniti zloCine? Bosnjaci-
Muslimani. A evo i pregleda tih predratnih
zlo¢ina. U Bugojnu ve¢ od veljace 1993.
pripadnici Armije BiH postavljaju punk-
tove na kojima docekuju Hrvate i otimaju
im robu, novac i automobile. U Busovaci
pripadnici Armije BiH 23. sije¢nja 1993.
postavljaju pokraj sela Ka¢uni, na promet-
nici Kiseljak-Busovaca zasjedu na kojoj
brutalno ubijaju Ivicu Petrovi¢a, zam-
jenika zapovjednika Vojne policije HVO u
Busovaci. Ve¢ 18. sijeCnja iste godine pos-
trojbe Armije BiH napadaju na selo Prosje
i ubijaju Nikicu Livanci¢a zvanog Zelko.
Ponovno u Kacéunima, 23. ozujka 1993.,
pripadnici Armije BiH otimaju humani-
tarnu pomo¢ namjenjenu selu
Brestovskom, a sutradan 24. ozujka bacaju
bombu na ulaz u busovacku katolicku
crkvu sv. Ilije.

Bosnjacko-muslimanski vojnici u
Kaknju ne zaostaju. Dana 17. oZujka
1993., dakle prije Ahmica, dok izmedu
Muslimana i Hrvata josS uvijek vlada mir,
oni ranjavaju djevoj¢icu Gordanu Rados i
ubijaju zapovjednika HOS-a Ivu Vuleti¢a.
Nesto kasnije 10. travnja iste godine u
mjestu Zladnica pronadena su dva trupla
pripadnika HVO-a, a istraga potvrduje da
su ih ubili pripadnici Armije BiH. U No-
vom Travniku, 13. travnja 1993. mus-
limanska vojska kidnapira tri Casnika
HVO-a i vozacabrigade "Stjepan Tomase-
vi¢". U Travniku 16. oZzujka 1993. u selu
Dolac mudzahedini ubijaju dva pripadnika

bk
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HVO-a. Krajem sije¢nja 1993. na
podrucju tadasnje Mjesne zajednice Lasva
u zeni¢koj opcini, pripadnici Sedme mus-
limanske brigade mucki ubijaju deset
Hrvata i jednog Srbina, a Zvonku Rajicu
vade srce. U nod¢i izmedu 28. i 29. ozujka
1993. pripadnici Armije BiH iz sela
PreocCice napadaju na Vjetrenice i ubijaju
bojovnika Slavka Pudu. Na nadzornoj
tockiu Cajdraﬁu u opéini Zenica 2. travnja,
tijekom noci zagonetno ginu dva vojna po-
licajca HVO-a.

Dan prije Ahmica, 15. travnja 1993. u
Podbrezju u Zenici pripadnici Armije BiH
napadaju na vozilo zapovjednika zeniCke
brigade HVO-a Zivka Totic¢a, kojeg ran-
javaju i otimaju, a ubijaju njegova Cetiri
pratitelja i jednoga slucajnog prolaznika.
Sve ovo dogodilo se prije sukoba u Ah-
mi¢ima u kojem su, S$to nitko ne spori,
poginuli muslimanski civili od metaka iz
hrvatskog oruzja. Nakon pocetka opceg
muslimansko-hrvatskog rata vojska Alije
Izetbegovi¢a pocinila je niz okrutnih ma-
sovnih zlo¢ina nad Hrvatima u Uzdolu,
Krizancevu Selu, Kiseljaku, Buhinim
kuc¢ama...

Ove Cinjenice jo$ nitko nije de-
mantirao i ne moze, j er su istinite, ali na 45
godina robije osuden je general Blaskic,
zapovjednik vojske koja se ocajnicki bra-
nila. I to je medunarodna pravdas kojom bi
mi Hrvati morali biti zadovoljni. Ako prih-
vatimo da je Tihomir Blaski¢ zlo¢inac ko-
jeg je stigla zasluZena kazna onda bismo
morali prihvatiti da su pravedno izgubili
glavu Zrinski i Frankopan, Stjepan Radic¢,
blazeni nabiskup Alojzije Stepinac, svi
nastradali na Kriznome putu i da dalje ne
nabrajamo, jer od imena hrvatskih Zilava
kojima su sudili tudini mogao bi se naciniti
popis dulji od popisa danas zivih Hrvata.

Na koncu treba spomenuti i
odvjetnike koji u cijeloj pri¢i nisu nimalo
neduzni. Cini se da su predobro plaéeni, pa
neki od njih svjesno pomazu tuziteljstvu i
sudu u razvlacenju postupaka. Za protekle
Cetiri godine mnogi od njih su se obogatili.
A rezultati? Blaski¢ dobiva 45 godina ro-
bije. Njegov odvjetnik Anto Nobilo
uvjeravao nas je da je Blaski¢ nevin i da je
obrana to dokazala. Takoder je kritizirao
sve one koji su tvrdili daje HaaSki sud po-
liti¢ki. Sto se sada s tim? Svi su drugi krivi
samo obrana nije. Postavlja se pitanje, ako
je Sud profesionalan, kako je to tvrdio No-
bilo, a obrana je dokazala BlaSki¢evu
neduznost, otkud onda osuda na 45 godina
robije!? Mnogi od nas, istina pravnih laika,
drzimo da general Blaski¢ ne bi dobio vise
ni da se branio sam bez odvjetnika... *
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‘ bismo mogli pristati na to, da se stalno skrivaju pod krinkom "struke".
. igre, ipak, ve¢ prepoznatljiva. Struka predlaZe, politika odlucuje. U tim odlukama,

POLITOTERAPIJSKA RAZMISLJANJA
Pise: Dr. Ivan Simundi¢, Sibenik

Ljudi se snazno razlikuju po svojim politickim navadama. Nekima je potrebno
nekoliko minuta ili sati "politike" svakodnevno, neki politicki neodredeno prespa-
vaju cijeli zivot, neke politika odprati u vjeCnost. Poneki piSu, vode intimne poli-
ticke dnevnike, drugi pak opet politi¢ki javno djeluju, predvodeéi udruge, stranke,
drzavu ili same sebe; sviestno ili nesviestno prepustaju vriemenskom sudu, da im
odredi'korisfnost/étetnost vlastite uloge i vlastitih uloga u politickim arenama.

Promatramo ih s (ne) naklono$¢u, uvstvima, neriedko s priekorom i sli¢no.
PokuSamo li razumjeti obostransku osobnu nelagodnost, pokusajmo se prisjetiti, da
su politi¢ari (kao i voditelji uobée) u svojim moguénostima ograniceni, ali tezko da
Pravila su

naravski, i grieSe i tada se obi¢no okrivljuje nestru¢nost. Upitati se je svakako, je li
posriedi nestru¢nost samih strukovnjaka (znanstvenika) i/ ili samih politi¢ara? (na-
vodim jedan dobro¢udan hrvatski primjer-Maslenicki most-u podkriepu recenoj

-tvrdnji.)

Medutim, u ocjeni samih politi¢ara javnost ih promatra neriedko u optici jake
vjernosti moralno Cistim izhodiStima druZtvenoga prevrata (1918., 1938., 1941.,
1945., 1968., 1971, 1991., 2000.) prije preuzimanja vlasti i sviedoCi Cesto o
"suzenoj sviesti", svojevrstnoj paralizi, koja nastupa, kada se pobjednici odreknu
svojih (pred) revolucionarnih nacela. I tada mnogi politicari izgube posljednji boj,

iako su predhodno dobili rat!

Kazemo da (post) totalitarni sustav1 uviek utje¢u na ljudsku dusu i Sovjek se oda-

. zove na sebi svojstven nadin. Mozemo li se upitati, kakayv je taj odgovor? Moze li se

uzporediti s odazivom na rastuée siromactvo ili s odgovorom na druztvenu dekom-
poziciju? Vjerojatna je nedoumica, kako nesto oznaciti kao poremecaj, koji treba iz-

* praviti, odnosno lie¢iti, ili to stanje oznatiti tek oéekivanom reakcijom na dogadaje

u drzavi, koje bi svaki pojedinac, shodno vlastitoj prosudbi i osobnom udielu, imao
primiti kao dio samoga sebe. Shvati li ove ¢injeni¢ne dileme, razum ga navodi, da
krene korak napried ka politoteranp ij i, predpostavci kako je potrebno svaki

; ‘odklon od'normalnoga barem opredieliti i razvrstati, te svakako liegiti. Zelimo liu
.'tom nastojanju biti istinski CjelOVltl, moramo na svaciji udio gledati iz razli¢itih
" 'toCaka. Pri.tome si ne dopustimo zaboraviti, kako je obi¢no ljudsko ocCekivanje od
© drzave uviek korak izpred mogudéega pa je stoga i ciena takvoga oéekivanja preéesto

visoka i 1zv0r1stem je brOJmh i dugotrajnih frustracija, ponekad osobnih i kolektiv-
nih tragedija, u kojima mi Hrvati, naZalost, ne oskudievamo.

Hoce li pohtoterapua biti tek brza ublaga simptoma, koja ¢e imati i nezeljena

" uzgredna djelovania ili ée biti istinska moralna bitka s promulgacijom tzv. civilnoga

druztva, ipak najvise ovisi i 0 nama samima. Ne zaboravimo, da se poviestni zabo-
rav mahom prevlada sélektivno izmanipuliranih zakljuCaka i uhodanih, prepoznatl-
jivih mehanizama,:koje je tzv. civilno druztvo, paradoksno, podastrlo pred nacion-
alno uzdrmanoga pojedinca i / ili (klasiéno) bankrotirane drzavne ustanove. Upi-
tamo li se, gdje je onda istina u budu¢nosti, odgovor svakako potrazimo u omjeru iz-

" medu izkazanoga prezira nad "silom argumenata" i koli¢inom "argumenata sile".

Mnogi ¢e se zapitati ¢emu (ili komu) takva politika sluzi? Reanimacijskoj samosvi-
esti?! Transfuzijskoj demokraciji?! Licenciranoj slobodi?! Predlazu nam, da se i mi
malo razonodimo i'po¢nemo konacno Zivjeti sadaSnjost. Danas, ovaj sat, ovu mi-
nutu, ovu sekundu, ovaj tren, sadaaa! Medutim, podsjetimo ih daje njemacki filozof

~ Nietzsche davno zapisao: "Samo je velika bol zadnja osloboditeljica duha.”

' Hrvatski je narod u poviestnome hodu kora¢ao do skrajnjih rubova istine i nesto
dalje 'od toga nego li mu uobce priznase. U obrnutom mu razmjeru s istinom ostade

~sve manje tla pod nogama (8ak mu i poviestnoga mora odrediSe nekih dvanaest

milja Sirine od kopna i otoka prema pucini). Vele, daje onaj tko promiSlja trajno
razapet izmedu refleksije i refleksa. U onoj mjeri u kojoj se ta muka preslikava na

. cielu naciju, zaziv za BoZjom providnos¢u nikako nije suvisan, pace pozeljanje. O
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PUT U

| ije prvi put da se nase pogilike iz

SAD-a kao neurucene vraéaju u

njima omiljenu zemlju - Jugo-

slaviju.
mcdonaldizacije ne razlikuje Hrvatsku
od Jugoslavije, mogli bismo jo§ shvatiti,
ali dato ne zna posta glavnoga svjetskog

Da jedan obi¢ni pripadnik

nadzornika, koji je u stanju domoc¢i se
najveéih tajni ovoga svijeta i koji trosi
silna sredstva na kontrolu informacija,
bilo preko interneta ili mobitela, a o dru-
gim stvarima tesko je i govoriti. Bolno je
to i deset godina nakon rata, za koji su po
brutalnosti ¢uli i Aboridzini u dalekoj
Australiji.

Hrvatski politicki uznik prije
uhiéenja, za vrijeme tamnovanja i nakon
labavljenja okova svu je nadu polagao u
uzor u Novome svijetu. Nismo sasvim
mogli razumjeti bolna stanja u indi-
janskim rezervatima, niti segregaciju
crnackog stanovniStva. Zemlja neogra-
ni¢enih moguénosti bila je Zelja za
mnoge od nas. Neki su se uspjeli i doko-
pati tog raja i otrijezniti se, a ostale
sustize kod kuée realnost snova.

Zamke politike globalizacije

Mnogi od nas sje¢aju se daleko-
vidnih poteza americke polovi¢arske po-
litike podjele Koreje, brutalnosti vijet-
namskog rata, uloge u smjenjivanju Saha
i dovodenju Homeinija i Islamske revo-
lucije, jer je Sah Reza krSio ljudska
prava. Nakon neuspjelog desanta vise ih
nisu zanimala ljudska prava u Iranu, kao
$to ih ne zanimaju ni ljudska prava kurd-
skog naroda. Tamo su im nekad bile
vrué¢e interesne zone, ali nakon
neuspjeha u Afganistanu zadrzali su po-
gled na Balkanu. Tu se izvodi pravda nad
slabijim, jer se ne usude istom mjerom
odmjeriti Rusima za Ceéeniju.

Tamo se odvijalo slicno kao na ovim
podrucjima: najprije se agresoru odredi
rok da stvari dovede na svoje mjesto, pa
se kasnije, kad je ve¢ masa ljudi po-
bijena, bore za ljudska prava. U Haagu
se sudi za pocinjeno i propusSteno. Mi,

ORUUALN®

BIVSU BUDUCNOST

Pise:

Jure KNEZOVIC

zeljni pravde, nismo protiv kaZnjavanja
pocinitelja zloc¢ina, ali ne moZemo
prihvatiti povlasteni polozaj jaCega. Tko
je Cuo za medunarodni sud za ratni
zloCin pocinjen u Vijetnamu, Afgani-
stanu ili éeéeniji, dane idemo u Dresden
ili Hiro$imu?
Wilsonove tocke nisu
primijenjene na hrvatski narod. Iste one
drzave koje sada poti¢u govore o

Balkanskom parlamentu, stvarale su

KA HAIHDHWUA

Americka posta je "Zatvorenik" vratila
u Beograd

jugoslavensku drzavu, a ona je u svom
postojanju uvijek bila diktatura, jer dru-
gaCije nije mogla opstati. Da hrvatski
narod tu drzavnu zajednicu nije Zelio,
pokazaoje 10. travnja i 30. svibnja. Sto-
viSe, tih 70 godina naSe povijesti
najstrasSnija su nasa povijesna iskustva.
Ali zanesenjaci balkanske partije Saha
pocinju novu igru, u kojoj ¢e Zrtvovati
opet iste pijune.

Daleka Amerika, koja Hrvatsku vidi
samo kao neku crvenu tocCkicu, pro-
blematicna je za nas, jer je, za razliku od
njezinih europskih saveznica, bez tradi-
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cije. Tesko oni mogu zamisliti da mi
nismo u ovu Lijepu nasu dosli u Cergi s
istoka na zapad u proslom stolje¢u, usput
dotukavsi nekoliko indijanskih ple-
mena.

Kad smo prozivljavali Vuko-
var i pokolj hrvatskih ranjenika, koje je
Amerikanac Vance tako velikodusno
predao, nikada ne pozalivsi za taj Cin su-
dioniStva u ratnom zloCinu, a gledajuéi
ovih mjeseci $to su Rusi ucinili s Cece-
nima, dok su opet veliki zagovornici
ljudskih prava Sutjeli, moramo se zapi-
tati, kako je moguce takvo hladnokrvno
ponasanje. Odgovor se vjerojatno nalazi
u podsvijesti ameri¢kog gradanina radi
naCina zauzimanja "Novoga svijeta",
koji se ne smatra zlo¢inom, nego primje-
nom pravajacega. Buduéi da oni nisu u
stanju razumjeti S$to znaci imati ti-
sué¢ljetnu tradiciju, naturuju svijetu
svoju nebuloznu "globalnu" vanjsku po-
litiku, koju uvijek plac¢aju mali narodi.
Samo se huligani na nemo¢nima doka-
zuju silnicima a ponekad i pravedni-
cima.

Nasi su ih politicari nazivali savezni-
cima i prijateljima i od naroda su prikri-
vali stvarna nastojanja opasnosti u koju
nas guraju moc¢ni globalisti, tvrdeéi da
smo Balkanci ako se ne podajemo
Europi. Kao da je uletavanje u Europu
raj zemaljski. Iskustvo ulaska imala je
Norveska i zahvalila se nakon kratkog
vremena, pa danas nitko ne smatra
Norvezane Balkancima i primitivcima, a
pametni Svicarci nisu se ni upustili u
eksperiment iskuSenja, nego su odbili
ulazak u EU. 1 Island na sjeveru Europe
mirno gleda na njezin ostatak, bez obzira
na to $to je Danska clanica Europske
unije.

Austrija je iskusila pravednost Eu-
ropske zajednice i posStovanje demokra-
tske volje naroda. Svjedoci smo cak
poticanja na ulicne nemire, jer se jedna
mala Austrija ne pokorava diktatu one
Europe, koja je jako zabrinuta za ljudska
prava, pa prava vecine naroda ignorira.
Austrija bi trebala biti upozorenje malim
drzavama za buduénost mozebitnih

i A
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raznih diktata, jer ni austrijski sluc¢aj nije
bio predvidiv i nije reguliran, paje akcija
Europske zajednice nelegalna. To bi i
nasi politi¢ari trebali imati na umu i
odabrati Svicarski put. Izgraditi u zemlji
uistinu pravnu drzavu, postovati ljudska
prava, voditi neutralnu politiku i biti
otvoreni za sve razgovore, imajuci
uvijek na umu naSe devetstoljetno
iskustvo u raznim zajednicama.

I Stoje najvaznije, osloniti se na svoj
rad i dobra koja nam je Bog dao. Na
sjeveru na plodne oranice a na jugu na
ljepote Jadrana. Kradu i otimacinu
strogo kaznjavati.

U nas je nazalost promotor
ulaska u tu zajednicu nerad i kmetski
duh. Onaj isti duh koji nas je uveo u
jugoslavensku zajednicu, tvrdeéi da smo
mali i nesposobni za samostojnost. Taj
antistarCevi¢anski duh odgovoran je za
strasne patnje koje je propatio hrvatski
narod i za nebrojene zrtve, koje je morao
podnijeti i za sramotu negativnosti koju
su mu neprijatelji samostojnosti deset-
lje¢ima naprtili.

Danajski darovi

Opet, ali ne od danas, ispunjavaju se
zelje silnicima na Stetu vlastitoga
naroda, a sitnis koji im se obeca prodaju
za zlato. Donatorska konferencija Pakta
o stabilnosti odrzana u Bruxellesu 29. i
30. ozujka ove godine donijela je kolac
od 2 milijarde i 400 milijuna EUR.
Hrvatskoj je, koja se toliko istice po
vaznosti za cijelu regiju, dodijeljeno 135
milijuna EUR §to iznosi 5,62%. Za
povrat srbskih izbjeglica, koji su bili
agresori, dodijeljeno je 55 miljuna EUR
$to je 40,74% , u odnosu na tako vaznu
Hrvatsku od koje se ocekuje pozitivno
zraCenje ¢ak i na Srbijui Crnu Goru, a za
povrat. hrvatskih izbjeglica nista! To je
anglosaksonska pravednost!

Budué¢i je Carl Bildt veé
odreden za Guvernatora Balkanije,
mozZzda se ostvari stari san da Banja Luka
bude glavni grad, jer se o Balkanskom
parlamentu veé ozbiljno govori, a to §to
nam opet nase otvoreno drustvo o tome
ne govori otvoreno, ne znaci da se na
tome ne radi.

ot
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Carl Bildt u Banja Luki: "Ovako éemo to sloZiti”" (FaH 1677)

Poznati aktivist iz '68., Daniel Cohn-
Bendit u svome izvjeS¢u Europskom
parlamentu donosi izmedu ostaloga i
sljede¢i zakljuCak: "da gospodarsko-
politi¢ki instrumenti (osobito u ugovo-
rima koje zaklju¢i EU) moraju
sadrzavati ne samo politicke i gospodar-
ske obveze, nego naroCito zahtjeve za
tieSnjim odnosima izmedu zemalja u re-
giji i biti usmjereni na obostrane konce-
sije i regionalne prednosti; dalje trebaju
sadrzavati posebne odredbe za izvornu
kumulaciju;" a u ¢lanku 7. navedenog
izvjes¢a "naglasava, da buduéi ugovori
gospodarske i financijske suradnje tre-
baju ovisiti o spremnosti ugovornih

Europska unija
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strana u suradnji s njihovim susjedima,
za provodenje slobodnog prometa osoba,
roba, usluznih djelatnosti i kapitala radi
osiguranja nesmetanog prekograni¢nog
provodenja namjera;"

Zasto to mora biti tako, i tako
brzo, kad je ujedinjenje Europe trajalo
od 1949. do 1999? Moramo li prihvatiti
njihovo misljenje da se naSa bol za
pretrpljene patnje moze tako brzo izbri-
sati, kao da srao zivotinje? Jesu li to na
djelu novi Ubermenschi? Zato bih ja

rado rekao: Europska zajednica-hvala
I’d L]

Obavijest

Zagrebacka podruznica
poziva svoje Clanove na pro-
slavu Dana politi¢kih uznika
koja'c'e se odrzati 30. travnja
12000. u Brinju.

Sve zainteresirane mo-
limo da se do 21. travnja
2000. jave u Podruznicu Za-
greb, Masarykova 22/1V. ili

~na telefon: 01/4872 433;
01/4872 466. -




Pakt o stabilnosti 1 ideje o Balkanskome parlamentu,
te Balkanskomu politickom Kklubu

‘ Y adasnji  hrvatski  ministar

|J vanjskih poslova nasljeduje

LR bivsega, uvjeravajuci nas kako
Jje Pakt o stabilnosti benigan projekt,

kojemu nije cilj utapanje Hrvatske u

balkanske asocijacije, nego tzv. ulazak
u Europu. Da drugi misle drugacije, i
da se te bitno drugacije ideje glatko

daju "svesti u okvire Pakta ", govori i
izlaganje bivsega bugarskog predsjed-
nika Zelje Zeleva, koje je u Hrvatskoj

ostalo nezamijeceno i nakon sto je, na

engleskom jeziku, objavijeno u glasilu

hrvatskih pobornika tzv. europskih in-

tegracija. Radi  zanimljivosti

Zelevljeva izlaganja, objavljeni tekst
prenosimo u cijelosti. (Ur.)

Dr. Zeljo Zelev, potasni predsjed-
nik Liberalne demokratske zaje-
dnice i bivSi predsjednik Republike
Bugarske, govorio je na konferenciji
zaklade Friedricha Naumanna,
"Pakt o stabilnosti i liberalna poli-
tika u juZnoistocnoj Europi", u
Skopju 9.-11. veljace. Izvadak.

Ustav Pakta o stabilnosti za
zemlje jugoistoéne Europe je
najbolja manifestacija koja poka-
zuje da ovoga puta Europa i svijet
imaju ozbiljne namjere prema
balkanskom podrudju. Siroka
struktura i program Pakta na sa-
mome pocetku daljnjim su doka-
zima ovoga mog uvjerenja.

Moje uvjerenje dodatno Krijepi
Cinjenica da najuglednije medu-
narodne organizacije i financijske
ustanove koje imaju materijalna, fi-
nancijska i politicka sredstva da pro-
vode bilo koji program, ukljucujuéi i
one najambicioznije, podupiru Pakt
o stabilnosti. Pakt je takoder dobio
podrsku balkanskih nacionalnih
vlada, gradanskih organizacija i ud-
ruga.

Jedna od prednosti Pakta o sta-
bilnosti sastoji se u tome da je on
otvoren novim poticajima i novim
idejama, koje mogu predloZiti ne
samo vladine agencije ili visoki
drZavni duZnosnici nego i nevladine
udruge i organizacije gradana -
vezano uz pojedine projekte. To je
vrlo vazno, jer potonje moZe Koristiti
kao temelj za stalno ispitivanje, in-
vencije i inovacije.

The Stability Pact and the Ideas for a
Balkan Parliament and a Balkan Political Club

Stiftungy’s

bty P am Exbirad

Dolities i Senath Enscern
i

TesSka narav i ambicije programa
Pakta o stabilnosti treba gledati kao
izazov vrijedan napora, volje i ene-
rgije. Zbog toga istog razloga, Pakt
trebamo drZati podrucjem u kojem
moZemo pokazati potencijal i spo-
sobnost politickih agencija, organi-
zacija gradana ili pojedinaca. Na te-
melju ovakvog poimanja Pakta i
perspektiva koje on otvara, pokuSa-
vamo promicati dvije inicijative za
Bugarsku koje se, po mom
miSljenju, odlicno uklapaju u okvire
Pakta: uspostavu Balkanskog par-
lamenta i stvaranje Balkanskoga po-
litickog Kluba.
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Balkanski parlament

Ideja Balkanskog parlamenta nije
nova ideja. I politiCari i intelektualci su
Cesto ponavljali tu ideju u prijasnjim
godinama. Uz to, potreba za regional-
nom inicijativom ovakve vrste se mora
duboko ukorijeniti. Medutim ta ideja
nije nikada bila tako aktualna i pravo-
dobna kao sada, narocito s obzirom na
krizu u Jugoslaviji.

Pocetkom poslijeratnog doba i
obnova balkanskih naorda, uzajamno
razumijevanje i zajedniCka vizija
buduénosti za nasu regiju su jednako
bitne. Ako ne uspijemo postiéi
konsenzus o glavnim pitanjim koje nas
muce na Balkanu i zajedni¢kim ih na-
porima pokusSamo rijesiti, propustit
¢emo svoju priliku jo$ jednom kao po-
jedine balkanske zemlje, a i skupno kao
balkanske drzave u cjelini.

Dakle, bitno je razumijeti ili suo€iti
se s jednostavnom istinom, da nijedna
balkanska zemlja, koliko god utjecajna
ona bila, nije u polozaju sama rijeSiti
probleme cjelokupnog poluotoka. Ne-
sporazumi se mogu pojaviti glede in-
frastrukturalnih projekata, npr. kao ne-
dostatak dogovora izmedu Bugarske i
Rumunjske oko drugog mosta preko
Dunava; ali bit ¢e pored toga i etnickih,
vjerskih, politickih i gospodarskih
razlika.

Pravo mjesto gdje se mogu rjeSavati
takvi problemi bi bilo u budué¢em Bal-
kanskom parlamentu - pitanja bi se
postavila na stol i postala bi predmet
javne rasprave, te se odluka, nakon Sto
se diskutira o svim vidovima pojedinog
problema, moze donositi konsenzu-
som.

Opéenito govoreéi, zadatci i ciljevi
buduéega Balkanskog parlamenta se
svode na sljedece:

/..,/aq‘w':'/_,‘
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- uspostaviti i odrzavati stalne kon-
takte izmedu politiCke elite balkanskih
drzava na parlamentarnoj razini;

-promicanje razumijevanjao stavo-
vima pojedinih drzava kao i razloga za
pojedine stavove;

- pridonijeti priblizavanju misljenja
i postizanju konsenzusa o zajedniCkim
problemima balkansih drzava.

Posto postoji hitna potreba za trajan
regionalni forum ove vrste, bila bi do-
bra ideja da se u pocetku Salje predstav-
nike drzavnih parlamenata. Stovise,
malo je preuranjeno odrzati posebne
izbore za Balkanski parlament. To bi se
moglo uciniti kasnije, kad nastupe inte-
gracijski procese za Balkan.

Ne bi smjelo biti kontradikcija iz-
medu Balkanskog parlamenta i Europ-
skog parlamenta. To bi trebalo omo-
guditi nadopunu napora u rjeSavanju
dugotrajnih problema u ovome djelu
kontinenta. Uz duzno postovanje poje-
dinih drzava, ovo bi popravilo izgled-
nost njihovih nastojanja na bilateralnoj
kao i multilateralnoj osnovi s Europ-
skim parlamentom i Europskom
unijom.

Pakt o stabilnosti opetovano uka-
zuje daje to jedini okvir koji moze biti
popunjen sadrzajem. Stalni Balkanski
parlament bi trebao biti glavni dio tog
sadrzaja.

Balkanski politicki klub

Balkanski politicki klub ¢e ujediniti
napore poznatih intelektualaca i poli-
ticara koji su dokazali da snazno misle
o kljutnim problemima s kojima se
suoCavaju balkanske drzave, ujedno
svjedoCed¢i da imaju volju i snagu pris-
tupiti rjeSenjima tih problema.

Razgovarali smo o toj ideji s neko-
liko poznatih politicara i imamo nji-
hove nacelno odobrenje. Slozili su se
da bi bili Clanovi utemeljitelji takvog
jednog Kluba.

Klub ¢e biti organiziran po uzoru na
Rimski klub. Tu ¢e se analizirati, disku-
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tirati i raspravljati o globalnim
geostrateSkim i geopolitiCkim prob-
lemima ovog podrucja. Na temelju re-
zultata, izici ¢e se s predvidanjima koje
¢e se odaslati raznim ustanovama. Bit
¢e izradeni i za raspravu ponudeni
pragmati¢ni modeli za rjeSavanje
problema regije.

Drugim rijeCima, svrha je Kluba -
nasuprot svim ostalim inicijativama na
drzavnoj razini - izgraditi viziju Bal-
kana koja moze sluziti kao putokaz za
daljnje odluke, ili daljnja djelovanja.
Op¢i politi¢ki cilj Kluba bi se mogao
formulirati kao Kkoordinacija interesa
odnosno pomirba interesa pojedinih

Dr. Zeljo Zelev

balkanskih drzava. Klub bi mogao

imati jedinstvenu ulogu u
ujedinjavanju intelektualaca i utje-
cajnih politiCara, tj. onih pojedinaca
koji oblikuju javno mnijenje i Kkoji
donose odluke.

Brojni su poku$aji za ujedinjenje
Balkana s raznim politickim shemama i
modelima ponudeni. Ali do sada su svi
ti pokusaji ostali mrtvo slovo na papiru
i nijedan nije uspio, jer su svi pokusali
ugurati prirodne gospodarske procese u
civilnom drustvu u jednu neprirodnu
strukturu.

Danas, na pomolu 21. stolje¢a, Pakt
o stabilnosti nudi nam priliku za novu
integraciju Balkana koja ne ¢e biti poli-
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ticke naravi. Integracija koja ¢e se pok-
renuti sasvim prirodno u sklopu gospo-
darstva i inicijative civilnog drustva, a
kasnije ¢e postici i institucionalizaciju
svojih struktura... Toje druga vrsta in-
tegracije u duhu liberalizma i na te-
melju otvorenog drustva, bez granica,
na temelju slobodnoga kretanja ljudi,
robe, kapitala itd.

EU je dokaz da je model ove vrste
izvediv i djelotvoran. Integracija koja
je pocela davno s ugljenom i Zeljezom,
dosegla je razinu otklanjanja granica
Sudbina
Blakna je pokusati preslikati iskustva
Zapadne Europe. Koliko ¢emo uspjeti,
tko zna? -

izmedu drzava c¢lanica.

~ HRVATSKA NA
PUTU U HAAG

Mato Maréinko

Zavadaju i razjaruju narod
hervatski proti samu sebi;
- te ovaj narod pred svietom
ruze i tudjincem izdavaju.
Ante StarCevi¢

Hrvatsku Strikom za stup srama vezu
cinici svjetski bez vjere i duse,
Zeljeznim paktom krhak vrat joj steZu,
pristrani sudci nepravdom je guse.

Na ledjima joj sjede globalisti,
prate ih nase jegulje i hulje,

a sluZinski nag nakot, uviek isti,
ko volovi ujasle u njih bulje.

U haazki had kroz karnevalsku buku,
podloZnici bez ponosa i Casti,
na uzni¢komu konopcu je vuku

za Judin gr0§ i slugansku kost vlasti.
Globalne sile Hrvatska je Zrtva,
zanjujedobrasamokadjemrtva. Cl




Od grobnice svi dizu ruke

"Od grobnice svi dizu ruke", piSe na 6. str.
Slobodne Dalmacije od 30. ozujka o.g. Taj
naslov potice duboko razmiSljanje.
Svakodnevno se u Vecernjem listu pojavljuju
buntovnic¢ki nadpisi s tim u vezi, pa se obi¢ni
Covjek pita: BoZe, u koje smo mi to vrijeme sti-
gli. Nije li ovo 1945. kad je dekretom ministra
pravosuda (a bio je to drug Vicko Krstulovié),
u Zagrebu, a vjerojatno i na drugim grobljima,
preorano i unisteno vojni¢ko groblje ratnika
NDH.

Kako i sad sve ovo ne dovesti pod upitnik-
tko je sad zapuhao ovu prasinu i pokrenuo tako
bljutavu i degutantnu raspravu o ljudskom
grobu i mrtvom covjeku za kojega je i sam sa-
dasnji Predsjednik Republike, vjerojatno u
Sali, ali zaista neukusno, na upit novinara:
"Kakva je razlika izmedu MilosSevida i
Tudmana?", odgovorio: "Nikakva. Tudman ne
moze ispod zemlje, a MiloSevi¢ ne moze iz
zemlje." Zar to veé nije signal i svakom novi-
narskom piskaralu da na prve stranice pisu
bombasti¢ne naslove koje neki zlurado komen-
tiraju, a neke to boli i zabrinjava.

Tko su to Hrvati da tako pljuju i blate
Covjeka koji je, bez sumnje, imao mana, ja bih
rekla koji je i puno toga prepustio onima "dru-
gima", pa nije uvijek bilo sve na dobrom
mjestu. Ali zaboga, pa taj Franjo Tudman
Hrvatsku je osamostalio i uveo u Ujedinjene
Narode. Kako ne pomisliti da svi oni koji pljuju
po njemu, koji mu jo$§ neraspadnuto tijelo Zele,
poput strvinara, izbaciti iz groba do kojega su
ga ispratile stotine tisu¢a i, ako hoéete pribrojiti
i gledatelje $to su preko ekrana pratili njegov
sprovod, znaci da je taj Franjo Tudman zaduZzio
hrvatski narod koji je strpljivo, po Kisi i mrazu,
u redu ¢ekao duge sate samo da dode do groba i
pokloni se pred ratnikom i pobjednikom, pred
povjesniCarom i politicarom - dakle, pred
prvim, demokratski izabranim, predsjednikom
slobodne, nezavisne Hrvatske.

Zar taj Covjek kojeg, nazalost, bolest pre-
kida da ulvrsti temelje ove mlade, ispacéene
Drzave, ve¢ par dana nakon smrti i ukopa mora
biti popljuvan i ostavljen i od mnogih svojih
koji su mu se kleli i laskali, svojim dodvora-
vanjem i laznom vjemos$¢u. Sad se vidi koliko
je Covjek bez vjere i bez postenja.

Vecernji list od 29. ozujka o.g. na Cetvrtoj
stranici donosi zapazen naslov: "Grob Franje
Tudmana kosta 2.134.094,00 Kuna", a Zeljko
Jurkovié, predsjednik Udruge za prava
vlasniStva na grobove, veli, citiram: "Posmrtne
ostatke Tudmana treba preseliti na 3. pravo-
slavno polje u obiteljsku grobnicu na Miro-
goju."”

Svoj zahtjev za ruSenjem grobnice prvog
hrvatskog Predsjednika, Jurkovi¢ ¢e, na-
javljuje, razumno obrazloziti na sutras$njoj
tiskovnoj konferenciji (zapisao novinar TV
Rok). Kad god bih na stranicama dnevnih no-
vina procitala polemiku i neljudske zahtjeve
popraéene izljevom zuci, misli mi se vracaju
unatrag i bojazan raste, da one sile koje su
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1945. zeljele zatrti kriz na uzglavlju branitelja
Hrvatske, zar se opet ne naslué¢uju dok podlo i
mrznjom pokreéu javno misljenje, da su oni za-
pravo u pravu. Sto ¢e nediji grob podsjecati na
neke zasluge za Domovinu. Sad je vrijeme lib-
eralizma i demokracije, pa eto, treba se okre-
nuti buduénosti, a ne spominjati proslost i
"neke zasluge". Ta, moderno je grabiti na-
prijed.

Ali, gle vraga, nije samo grob Tudmanov
na udaru. Citam danas u rubrici Obzor
Vecernjeg lista, gdje ucene glave uvaZenih
znanstvenika (prof. Radovan Ivancevi¢ i prof.
Ivo Maroevi¢) op$irno razmisljaju o promasaju
Medvedgrada kao oltara Domovine. Znam da
ova gospoda sigurno imaju opravdane stru¢ne
prigovore, ako je samovoljno netko interveni-
rao u povijestnu jezgru i zastiéeni, izuzetno
vrijedan spomenik nulte kategorije. Alija vje-
rujem u dobronamjernost bivSeg Predsjednika
(ne despotizam), da je htio povezati povijest s
liepotom.

A s Medvedgrada sigurno se svaki
posjetitelj vrati ushi¢en, pa iako je ovo bolno,
veli prof. Ivancevié: "Ne bi li bilo logi¢no da
predsjednik slobodne i nezavisne Republike
Hrvatske, a uz to i povjesniCar, $titi vrhunski
spomenik hrvatske srednjovjekovne povijesti,
umjesto da izda naredbu da se na njega izvrsi
desantsko-oltarsko-memorijalni  desant? A
prof. dr. Maroevi¢: "Spomenik nulte kategorije
rekonstrukcijom postao je objekt ozbiljno na-
ruSene autenti¢nosti”. Nesto dalje veli prof.
Ivancevié: "Prenamjena 'Tvrdog grada' u
‘oltar Domovine' s 'vjecnom vatrom u cast
palima' degradira podjednako i grad, kao
spomenik kulture i Oltar Domovine, kao rae-
morijalni spomenik, jer predstavlja proizvoljni
i povijestno neutemeljeni postiz".

I veli dalje: "zapis famozne juzne kule,
koju je dokrajcio potres 1957. , a nanovo je
sagradena 1994. godine, dominira Medvedgra-
dom. U njoj je smjeSten i muzej sa zbirkom
hrvatskih odlikovanja, te petnaestak velikih fo-
tografija koje prikazuju najznacajnije trenutke
hrvatske povijesti od 1990. godine na dalje. Tu
je i veliki zemljovid Republike Hrvatske s
nacrtanim planovima za pobjedonosne opera-
cije Hrvatske vojske - Bljeska, Ljeta, Oluje,
Maestrala i Juznog poteza, to je, objaSnjava
nam domar, dio buduéeg vojnog muzeja koji je
ovdje privremeno smjesten.

U hodniku, prema vrhu, izloZen je gipsani
odljev Bas¢anske ploce, staro oruzje, a na zido-
vima izvjeSene reprodukcije zemljovida
Hrvatske, jedan do drugoga zemljovid NDH i
SRH, tu je i naslovna stranica Goranove
Jame".

Kako se sve ovo veZe u lanac, po ¢emu se
zapravo sugerira éitateljima daje zapravo sve
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§to je Tudman ¢inio bezvrijedno, ne ¢e biti
¢udno ako uskoro krenu nadpisi protiv Bljeska
i Oluje, protiv svih koji su izvrsavali ili slusali
Tudmana i sve to treba srusiti - zatrti. Logi¢no
se onda postavlja pitanje zasto su ginuli "ludi”
idealisti i zaljubljenici u svoju povijest. Culo se
ve¢ kako se odgovara braniteljima ako traze
svoja prava. Pa $to hoce, zasto ste se borili i i8li
u rat???

Ogorcenost je podkrepljivala nepravda,
Cesto puta smiSlieno provodena prema
braniteljima, da se pojata mrznja i srusi ljubav
i poStovanje prema vrhovnom zapovjedniku i
drzavnom poglavaru. 1 sad se javljaju oni iz
sjene, dizu glave lazni antifaSisti, koji su vodili
krvavi pir 1945. i zaklali i ubili na tisuce tisu¢a
nevinih ljudi. Mozda ih ipak savijest pece,
mozda optereéena savjest i ovim na¢inom, dok
opet veli¢aju svog Tita, budi ponovno Zelju za
osvetom?

Zar nije ¢udno da se ti bez stida javljaju i
traze, na primjer kao Rade Bulat, da budu
izjednaCeni i priznati od ove demokratske
vlasti kao branitelji i ¢asnici ove Domovinske
vojske. Drsko i bezobrazno. Vidi Vecernji list
od nedjelje, 26. ozujka, gdje pod naslovom:
"Gospodine Bobetko, zaSto ste promijenili
odoru?" pitaju Rade Bulat i Milan Kupresanin,
generali bive JNA.

Kad ne bi zaista bilo drsko, bilo bi
smijesno. Ali, svi znamo da se Janko Bobetko,
Zvonimir Cervenko, Franjo Tudman i toliki
drugi iz onog vremena, Castno borili za svoju
Hrvatsku, a to se ne moze reéi i za Bulata, jer
njega prati optuzba daje kriv za smrt mnogih
nevinih. Nadajmo se da ¢e u "pravnoj drzavi"
krenuti istraga i osuda njegove odgovornosti.
Mozda miiz HDPZ, kao nestranacke organiza-
cije, brze mozemo uoditi podzemnu tutnjavu
koja prijeti stabilnosti u Hrvatskoj, jer sve ovo
§to se podgrijava novinskim napisima i pok-
reée Zustra rasprava, donosi strah i pitanje, nije
li sve to ve¢ bilo videno u proslosti?

Zalosno je da na preoranim grobovima
hrvatskih ratnika i branitelja Hrvatske i sad
raste Sikara, iako je grad bio obecao da ¢e se
prema mrtvima kulturno i s pijetetom postaviti
znamenje dostojno Zrtve. No, raduje me §to se
javila mladez HDZ ijavno govori kako je sve
oko Tudmanove grobnice ispolitizirano, pa
veli: "Nova vlast nije ni¢im pokazala da na-
mjerava zastititi dignitet pokojnog predsjed-
nika, zato trazimo da se bilo koji novi ili, po
miSlienju nove vlasti, dosadas$nji neopravdani
trosak  uredenja grobnice, uputi na nasu
adresu.”

Za0 mi je §to i branitelji nisu digli svoj glas
kad se napada na njihova vrhovnika i bestidno
zemne ostatke Zeli izbaciti iz pocivaliSta tamo
u sjeni crkve Krista Kralja "komu sve zivo",
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KULTURNA AUTONOMIJA VOJVODANSKIH

jata u Beogradu, od 23. kolovoza
i 1990., Demokratski Savez Hrvata
u Vojvodini postao je prvom hrvatskom
regularnom strankom na podrucju Vojvo-
dine. Osnovan u Subotici 15. srpnja 1990.,
poceo je intenzivno osnivati svoje po-
druznice i ogranke diliem Vojvodine.

Podruznica DSHV-a u Novome
Slankamenu osnovana je 23. rujna 1990. u
Hrvatskome Seljackom Domu, a veé iza
Nove godine 1991. u ovome istom Domu
donesena je odluka da se mjerodavnim
tijelima u Beogradu podnese zahtjev za
kulturnom autonomijom Hrvata u Vo-
jvodini odnosno Srbiji.

"Polazeé¢i od Ustava SocijalistiCke
Federativne Republike Jugoslavije (Cl.
170) i Ustava Republike Srbije, premako-
jemu je Republika Srbija demokratska
drzava svih gradana koji u njoj zive, zas-
novana na slobodama i pravima covjeka i
gradanina (Cl. 1) i u kojoj suverenitet pri-
pada svim gradanima (¢l. 2), a imajuéi u
vidu i zavrSne dokumente KESS-a (Hel-
sinki 1975.) i konferencije koje, nastavlja-
juéi razradu principa KESS-a, razraduje
osobna ljudska prava i prava nacionalnih
kolektiviteta, smatramo da je neophodno
potrebno zakonskim aktom regulirati
pravni status, oblast kulture i obrazovanja,
znanstveno-istraZivacki rad i sredstva in-
formiranja, tj. pitanja formiranja kulturne
autonomije dijela hrvatskog naroda koji
Zivi na teritoriju Republike Srbije.

' '% jesenjem Republickog sekretari-
LV

Ovakav zakon rjesava posebne i zajed-
nicke interese nacionalnih kolektiviteta, u
konkretnom sluaju Hrvata u Republici
Srbiji.

Ustav Republike Srbije prepusta da se
pojedine oblasti urede zakonom i to konk-
retnu upotrebu latinicnog pisma, jezika,
zatim Skolovanje, stvaranje i objavljivanje
znanstvenih i umjetnickih djela, te organi-
zaciju sredstava javnog informiranja (Cl.
8, 32, 33 i 46). Ustav takoder jamci slo-
bodu izrazavanja nacionalne pripadnosti,
kulture i upotrebe svojeg jezika i pisma
(€l. 49, st. 1).

Mi, Hrvati, gradani Republike Srbije,
predlazemo donosenje zakona o kulturnoj
autonomiji Hrvata u Republici Srbiji.
Prijedlog se sastojao od 6 tocaka, i to:

1. Op¢i dio;

2. Prosvjeta, znanost, kultura i vjerois-
povijest;

pamataty oy
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3. Sredstva informiranja;

4. Ostvarivanje i sprovodenje zakona;

5. Financiranje;

6. Zakljucak.

Potpisnik ovoga dokumenta bio je
predsjednik DSHV-a, mr. Bela Tokovi¢,
koji se potrudio da ovaj dokument stigne
na pravo mjesto u Beogradu-republi¢kim
tijelima vlasti.

A. Benoist, Bitka kraj Petrovaradina 5.
kolovoza 1716., suvremeni bakrorez

Sluzbeni odgovornismo dobili nikada,
ali zato su uslijedile torture i progoni
Hrvata, prvo u Slankamenu, pa onda re-
dom po hrvatskim mjestima, uglavnom
Srijema, a zatim u Backoj i Banatu po do-
bro ve¢ poznatom scenariju Vojislava
éeéelja i ostalih izvrSitelja velikosrpske
ideologije iz kuhinje Francuske ulice br. 7
u Beogradu.

A nesluzbene, cini¢ne odgovore u
svezi s kulturnom autonomijom, Hrvati su
dobivali od Milana Paroskog i Margaret
Savovi¢, koja je rekla, da Hrvati u Srbiji ne
mogu dobiti kulturnu autonomiju jer nisu
nacionalna manjina. Nacionalne manjine
moraju imati svoju mati¢nu drzavu, a
Hrvati u Srbiji to nemaju, jer drzava Srbija
nije priznala Hrvatsku kao drzavu. Medu-
tim, i nakon priznanja suvereniteta drzave

2000.

Hrvatske i stupanja u diplomatske odnose
sa Srbijom i Jugoslavijom, Hrvati u Vo-
jvodini nemaju prava na kulturnu
autonomiju, niti se o njima ista uje u tisku
(Cak i hrvatskom), a o hrvatskim Srbima
bruji Citav svijet, postavljajuéi razne ulti-
matume i ucjene drzavi Hrvatskoj.

Mi, Hrvati Vojvodine, pitamo se ima li
reciprocitet jednaku teZinu za sve ljude ili
samo za one koji najglasnije placu i ku-
kaju? Pa evo, da pokuSam i ja zaplakati:

PJESNIKU

Placi pjesnice,

ti si roden za plac¢

Tvoje srce uZasno rice,
Kad nepravde ga reZe mac.

Krv se tvoja prolijeva
Za dobro ljudi svih
A nitko ipak ne zna
Zasto si nesretan ti.

Tek najzad kad smrtni ¢as te
Spasi od bijeda zli

Onda tek ljudi shvate

Zasto si Zivio ti.

Bljela vatra
" Mario BILIC
~ kad gori |
: bijela vatra
govoﬁ bijelim jezikom
i govorje njezin

bijeli prah

kad gori bijela vatra

~ ne sluti se gost pred vratima

kad gori ta vatra

govori dusa




MALAPARTE, ROJNICA I "ZDJELA PUNA
SRPSKIH OCLJU" (1)

(O pamcenju povijesti radi povijesnog pamcenja)

Tﬂ\ oslije Drugoga svjetskog rata, do-
‘_'._f itadaénji uvjereni fasist Curzio
L] Malaparte pretvorio se u krajn-
jeg komunista Maova smjera i kao takav
napisao je knjigu "Kaputt", koja mu je
donijela nemalu slavu u tada vladaju¢im
intelektualnim krugovima europske lje-
vice. U njoj piSe i o svom posjetu pogla-
varu Nezavisne Drzave Hrvatske, dr. Anti
Paveli¢u, te o zdjeli ljudskih, srpskih
ocCiju, koju da je tada vidio u uredu us-
taSkog poglavnika. Ova je anegdota vise
Stetila hrvatskim nacionalistima od cijelog
niza dosadnih dokazivanja kojima su
jugoslavenski propagandisti punili svjet-
sko novinstvo.

No nemalo smo se zacudili kada smo
nakon toliko godina doznali, zahvaljujuci
knjizevniku Branimiru Donatu, tko je
bio pravi krivac ove Malaparteove izmisl-
jotine. Bio je to Covjek, koji je skupa s
nama dijelio emigrantske poteskoce.

"U knjizevnosti", piSe Donat u eseju
Kobna mistifikacija Malaparteova vodica
("Vjesnik" od 2l1.travnja 1990.), "fikcija
biva stvarnost i iz njena se zagrljaja nije
jednostavno istrgnuti. Tako je i izmisljena
prica o kosari ljudskih oCiju Sto ju je
pjesnik Viktor Vida ispricao talijanskom
novinaru i knjizevniku, kako bi ga uvjerio
da u Paveli¢evoj drzavi nije sve onako
kako mu se pri¢inja, u knjizevnoj obradi
postala politicka Cinjenica."

Naime, kadaje 1941. ili 1942. Mala-
parte bio gost ustaskog novinstva u Za-
grebu, "talijanskom knjizevniku", navodi
Donat, "dodijeljen je kao pratilac Viktor
Vida, tada mladi srednjoskolski profesor i
vrlo ugledni pjesnik”, ali i "poznati misti-
fikator", koji "nije mastao samo piSuci
svoje suptilne pjesme, nego je svim silama
nastojao i svakodnevicu pretvoriti u svo-
jevrsnu knjizevnu izmiSljotinu".

Za Viktora Vidu kaze Donat da je bio
"oCito drugacije politi¢ki raspoloZzen od
pateticnog Malapartea” i daje "Zelio gostu
pokazati ili barem re¢i da nije bas sve
onako kako se talijanskom gostu pricinja.
Pricao mu je o grozotama rata koji tada
Italiju joS nije zapravo ni dotakao. Nije
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Stedio nikoga a osobito ne poglavnika. U
jednom mu je momentu ponestalo argu-
menata kojima bi pokolebao uvjerenog
fasista Malapartea. Tada se sjetio da bi
Talijana ipak neSto moglo zgroziti i od-
Iuio je ispripovijedati pricu o zdjeli punoj
ociju."

Prof. Kazimir Katalinié

"Pali su rezimi," nastavlja B.Donat,
"Curzio Malaparte postao je radikalni lje-
vicar i protivnik palog rezima, pomalo se
okanio novina i dao se na pisanje romana.
Tako je nastala i knjiga 'Kaputt', djelo u
kojem je jedna ispriCana izmiSljotina
postala politicka Cinjenica. Naime, iz-
mastana zdjela oCiju krenula je na stvarni
put svijetom, pri¢a se pretvarala u istinu
od koje su se dizale vlasi ne samo Citao-
cima nego i samom Viktoru Vidi."

Dijete nataknuto na bodez

U knjigama Ive Rojnice ne ¢emo do-
duse nadi pricu o zdjeli srpskih ociju, ali
¢emo i tamo naci razne bisere. Tako ve¢ u
prvoj knjizi njegovih uspomena "Susreti i
dozivljaji, 1938-1945", koja je iziSla
1969. u Miinchenu, u KnjiZnici Hrvatske
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revije, mozemo procitati (na str. 106-107)
da mu je jedna strankinja pokazala sliku
nekog ustaSe, koji da je imao na svom
bodezu nataknuto jedno dijete. Pa premda
je Rojnica doznao da je ta strankinja bila
zapravo engleski Spijun, te iako je morao
znati da su mnoge slike bile fotomontaza,
kao i da su se srpski Cetnici znali obuéi u
ustasku uniformu, on ipak prihvaca kao is-
tinitu njezinu pricu. Jedino stavlja u
sumnju mjesto gdje se je taj toboznji us-
tasa slikao s tim djetetom:

"Prica, kako je bila tri dana na Alipa8i-
nom Mostu s nekim ustaSom junakom.
Puno je osoba pobio, i kao u odusevljenju
pokazuje mi fotografiju nekog djeteta na-
taknutog na bodez, $to se toboZe zbilo na
AlipaSinom Mostu.

Ne sje¢am se prezimena toga Zalosnog
junaka. To ¢e sigurno znati Sarajlije, jerje
taj slucaj dobro poznat. Ta slika probode-
nog i na bodez nataknutog djeteta Sirena je
vani po Zapadu kao dokaz zloCinstava
poc¢injenih po ustasama. (...)

Onaj "famozni" junak, bijednik, mis-
lio je, da je ucCinio neko herojsko djelo i
pokazao svoje junaStvo pred lijepom
strankinjom, koja mu seje toboZze divila."

No da bi "biser" bio potpun, Rojnica,
koji je sa samo 25 godina postavljen na je-
dan od najviSih polozaja unutar Ustaskog
pokreta (ustaSki stoZemik), zavrSava ovu
priCu rijeCima: "Nazalost, nije to bio
osamljen slucaj."

Rojnicino "otkri¢e": Mate Cavar i
udbaska centrala

Dakako, malo ima ljudi koji danas
mogu znati $to se stvarno dogodilo na Ali-
pasinu Mostu, pa zato uvijek postoji opas-
nost da ¢e mnogi povjerovati u ove i slicne
Rojnicine tvrdnje. Zato ¢u prikazati jedan
drugi slucaj, za koji se svatko od danas
zivucih ljudi u Hrvatskoj moZe uvjeriti ko-
liko je ono Sto piSe Rojnica daleko od is-
tine.

Kratko vrijeme nakon $to je Tito slo-
mio u Karadordevu "Hrvatsko proljece"

P cnaly
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poceli smo mi kao i mnogi drugi Hrvati
primati postom, uglavnom iz BecCa, razna
pisma, poruke i ¢lanke potpisane po do-
movinskoj ilegalnoj organizaciji Hrvatski
narodni pokret - Slobodna Hrvatska
(Hrvatska osloboditeljska vojska). Veci
dio tog materijala objavljivao je i fratarski
¢ikaski tjednik "Danica"”, uglavnom spod-
pisom "H.O.V.", tj."Hrvatska osloboditel-
jska vojska".

Analizirajuéi taj materijal zakljucili
smo da se radi o ljudima kojima je dobro
poznata emigrantska problematika, pa
smo zakljucili da se nalaze, barem neki od
njih, u emigraciji, a ne u domovini. Neke
su nam se stvari svidjale, a druge ne.

No Rojnica i krugu kojem se on kretao
i djelovao, doslaje do zakljucka, da se radi
o ozbiljnoj udbaskoj infiltraciji, na koju da
su pali i ¢ikaski fratri i njihova "Danica".
O tom se Rojnica raspisao u svojoj drugoj,
a posebice u svojoj tre¢oj knjizi, iz koje ¢u
citirati neke stvari.

Tako na str. 123 citira svoje vlastito
pismo bez datuma, koje je bilo odgovor na
Nikoli¢evo pismo od 13.0zujka 1978.:

"Frano (tj.dr.Franjo Nevisti¢) je us-
trajan u svom stavu i ne popusta. Vidjet
¢emo kako ¢e se dalje stvari razvijati. Ob-
zirom na podatke koje je Frano donio iz
Amerike, sa svog putovanja, o HO.V. i
nadopunama svega iz centrale u Becu,
miSljenja smo, da je to dovoljno kompro-
mitiraju¢i materijal za fratre."

Istu misao, joSjasnije izrice 11 .travnja
1978. u svom pismu prof. DuSanu Zanku
(str. 132):

"Pratili smo (tj. Rojnica i dr. Nevisti¢)
njihovo pisanje u Danici, i nevezano jedan
od drugog, dosli smo do zakljucka da to ne
moze biti nitko drugi, ve¢ zloglasna Udba,
ili neka druga nama nepoznata jugo-
organizacija."

Kako Rojnica istraZuje becke
"udbase"

Kako su on i njegov krug prijatelja bili
veoma zabrinuti pojavom HOV-a, to je
Rojnica odluc¢io, prigodom svog
putovanja u Europu godine 1978., izvid-
jeti na licu mjesta, tj. u Becu sve o toj "ud-
baskoj centrali". Svoj boravak u Becu,
gdje je stigao dva-tri dana iza 2.listopada
1978., opisao je u poglavlju "Bec"
(str. 162/111):

el A
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"U Becu nisam nikoga poznavao, osim
nekog Mate koji nikome nece da kaze
kako se zove (to zna Jaksa i Vinko) i dr.
fra Mirka Covi¢a, kojeg sam poznavao
samo kao povjerenika Hrvatske revije.
Matu sam nazvao telefonski i sastao se s
njim u hotelu u kojem sam odsjeo. Vrije-
danje i prakti¢an to Covjek. U isto vrijeme
i veliki hrvatski rodoljub."

Nas pronicljivi Rojnica, koji je (kao
§to tvrdi u svojim knjigama) tako dobro
poznavao sve Spijunske makinacije u doba
NDH, da gaje dr. Ante Paveli¢ Zeljno isce-
kivao i dugo s njime prijateljski
razgovarao, ipak nije uspio otkriti tu "ve-
liku tajnu” da je taj "vrijedan i prakti¢an
Covjek" i "u isto vrijeme i veliki hrvatski
rodoljub” bio zapravo Mate Cavar. To je
vidljivo i iz razgovora koji je iza toga vo-
dio s fra Mirkom Covi¢em, koji je u ono
doba bio dusa hrvatstva u Becu.

Prof. Ivan Orsanic utemeljio je 1951.
Hrvatsku republikansku stranku
(zajednicu)

"Pitao sam Covica za neke ljude &ija su
imena bila spominj ana u vezi s Hrvatskom
Oslobodilackom Vojskom. O Cavaru ima
pozitivno miSljenje. ReCe mi da je Cavar
bio uhi¢en od austrijske policije i da je
odlezao mjesec dana dok nije provedena
istraga. Kod njega su nasli mnogo kom-
promitiraju¢eg materijala u vezi s H.O.V.
Priznao je da sudjeluje u toj organizaciji i
da se bori za oslobodenje Hrvatske. Pustili
su gana slobodu i nesmetano zivi u Be¢u."

No Rojnica i nadalje sumnja u tog Ca-
vara, jer i nadalje ne shvacda da je Cavar
onaj isti Mate s kojim je prije razgovarao i
zaklju¢io daje i "vrijedan Covek" i "veliki
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hrvatski rodoljub”, pa fra Mirku Coviéu
ne preostaje drugo nego otkriti Rojnici
nesto Sto po svim pravilima konspiracije
nije smio otkriti:

"Da me uvjeri u ispravnost Cavara kao
hrvatskog domoljuba spomenuo mi je ime
jednog mladog Covjeka iz Hrvatske, kojeg
ija osobno poznajem, tvrdeci da taj Cesto
dolazi u Bet na sastanke s Cavarom. Taj
mladi ¢ovjekmu donosi napisane ¢lanke.”

Goran BlaZekovié¢ - veza s
"be€kom centralom"

"Mladi Covjek iz Hrvatske" bio je Go-
ran BlaZekovié, koji je u prosincu 1992.
objavio u br. 178 casopisa "Republika
Hrvatska" ¢lanak "Kamenci¢i iz mozaika
hrvatskog stradanja i borbe". Rojnica je iz
tog ¢lanka mogao doznati istinu o "ud-
baskoj" organizaciji HOV i o Mati Ca-
varu.

"Hrvatski narodni pokret - Slobodna
Hrvatska bila je", piSe Goran BlaZekovi¢,
"domovinska strogo konspirativna, tajna
organizacija, Ciji je posebice djelatni
borbeni dio bio Hrvatska osloboditeljska
vojska (HOV). Organizirana je bila po
sustavu trojki."” (str.60-61)

"Nakon Titovog protuhrvatskog udara
u Karadordevu, neki ¢lanovi organizacije
morali su bjezati u inozemstvo jer su bili i
javno aktivni, a medu njimaje u sijeCnju
1972. godine morao otiéi i dusa organiza-
cije Mate Cavar." (str. 62)

"U ljeto 1972. godine bio sam prvi
puta u BeCu kod Mate Cavara. Dogovorili
smo se za daljnji rad.(...) Postao sam
"Casnik zavezu" i od tada do 1982. godine
deset do dvanaest puta godiSnje iSao sam
preko "grane". (..) Smatram naSim ve-
likim uspjehom da sam deset godina u oba
smjera prenosio promidZzbeni materijal i
ostalo sve do oruzja. Tek 1982. godine po-
licija je pronasla skroviste, ali ne mene."
(str. 63)

"U SAD je nas ¢lan bio Ante Cuvalo
('Kolumbo'), na$ Covjek u Hrvatskom
narodnom vije¢u, i Neda Sari¢ (J-
elena’)" (str.63-64). (Neda Sari¢je 1995.
postala prvi veleposlanik Republike
Hrvatske u Argentini.)
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Pronicljivost ili fiksna ideja?

Unato¢ svim dokazivanjima fra Mirka
Covica, unato¢ otkrica da je veza "ud-
baske srediSnjice u Be¢u" i domovine Go-
ran Blazekovi¢, kojeg Rojnica znade i u
koga ne sumnja, unatoc¢ Cinjenice da aus-
trijska policija pusta na slobodu i ne pro-
goni Matu Cavara, glavnog ¢ovjeka HOV-
a, $to znaci da ne smatra da bi HOV bila
udbaska Spijunska centrala ili organiza-
cija, Rojnica i nadalje ustraje u svojoj
fiksnoj ideji, pa jedanaest godina nakon
boravka u Becu, u srpnju 1989., pise u jed-
nom c¢lanku, objavljenom u svojoj III.
knjizi (str.428);

"Infiltracija medu hercegovackim
franjevcima pocela je poslije propasti
Hrvatskog prolje¢a. God. 1972. stigla su iz
USA u Buenos Aires tri franjevca, sva tro-

jica istog prezimena. Fra Ljubo Cuvalo,
stric fra Mladena i fra Ante Cuvala. O
ovom slucaju infiltracije preko fra Ante
Cuvala, a posredstvom jednog agenta
Udbe u Becu, pisao sam opsirno u mojoj
knjizi Susreti i DoZiviljaji, svezak 11."

Sve nam to pokazuje ne samo koliko se
mozemo pouzdati u sva ona pronicljiva
zapaZzanja i otkri¢a koja iznosi Rojnica u
svojim knjigama, nego i u istinitost njego-
vih optuzaba. Takvom svjedoku doista se
ne moZze vjerovati.

Kako sijes, tako i Zanje$

No ipak je Cinjenica da mnogi prih-
vacaju njegova "svjedoCanstva", pa drZe,
poput Ive Bogdana (u predgovoru I
knjizi), da je jedina Rojni¢ina nakana bila
"oteti zaboravu poglavlja iz vremena koja
sluZbena historiografija tendenciozno
prikazuje, i ujedno pruZiti gradivo
buducéem povjesnicaru. U tomeje doista
uspio”. A Vinko Nikoli¢, izdavac prvih
dviju Rojni¢inih knjiga, zakljuCuje u po-
govoru II. Rojnic¢ine knjige "da se ne ce
modi pisati povijest hrvatske emigracije
(...) bez ove Rojnicine knjige”, jer da je
ona 'jedan pouzdan izvor".
Unato¢ ovom hvalospjevu, izgleda da
je i sam Vinko Nikoli¢ bio svjestan kakvu
opasnost predstavlja objavljivanje
ovakvih knjiga. Zato je u svom cCasopisu
"Hrvatska revija" (br. 4, za prosinac
1968.) opravdavao tiskanje Rojnicine I.
knjige, Zzeljom ‘'da bismo mladim
narastajima pruZili neke podatke iz ratnih
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vremena, i tako im pomogli stvoriti sto
stvarniju i istinitiju predodzbu o zbivan-
Jima za vrijeme NDH" .

1 nije trebao dugo ¢ekati, da vidi kakvu
su "predodzbu o zbivanjima za vrijeme
NDH" dobili mladi narastaji. Kada je, iza
Karadordeva, dotadasnji suradnik "prol-
jecarskog" "Hrvatskog tjednika" Zlatko
Markus dosao u emigraciju i usao u ured-
nistvo KuSanove "Nove Hrvatske", u jed-
nom se osvrtu na knjigu "Hrvatski razgo-
vori o slobodi" veoma oS$tro izjavio o
situacijiu dobaNDH. Tada mu je jedna Ci-
tateljica napisala, da vjeruje kako ¢e sada,
na slobodi, moéi iz raznih emigrantskih

Kazimir Katalini¢

RADANJE
DRZAVE

NDH, Tito, "hyvatsko proljece’ i 1991,

Bucnos Aircs - Zagreb
1995,

Naslovnica jedne Kataliniceve knjige

knjiga i Casopisa stvoriti ispravniji
zaklju¢ak o tome povijesnom razdoblju.
No u svom je odgovoru Markus ustvrdio
da je do svojih zaklju¢aka dosao bas na te-
melju nekih emigrantskih knjiga, pose-
bice ¢itajué¢i Rojni¢inu knjigu.

Nesto kasnije objavio je Markus
veoma ostar ¢lanak "Sakali i leSinari", na
koji se Zestoko osvrnuo upravo krug oko
Ive Rojnice, ni ne sluteéi daje sjeme tih
poraznih (i veéim dijelom neistinitih) su-
dova o Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj i o
ustaskim prvacima posijao glavom Ro-
jnica u prvom svesku svojih uspomena.
Sli¢no kao Malaparteova prica o zdjeli pu-
noj srpskih ociju, i Rojni¢ine knjige nas-
tavile su zivjeti vlastitim Zivotom, pa su
dovele do posljedica koje vjerojatno nije
predvidao ni njihov autor.

br., 97, travanj 2000,

Nepoznata "druga strana medalje"

Ipak Rojnicine knjige nisu odigrale u
emigraciji odve¢ negativnu ulogu, jer su
dozZivjele i ostre kritike. Medutim, nakon
uspostave Republike Hrvatske objavljene
su u domovini obje Rojni¢ine knjige, a
ovih dana je ugledala svjetlo dana i treca,
emigraciji nepoznata knjiga. Istodobno
Hrvati u domovini nisu upoznati s drugom
stranom medalje, tj. s kritikom tih knjiga,
pa zato postoji opasnost da Rojnicina "is-
tina" vremenom doista postane jedina is-
tina, i to bez navodnih znakova.

Zato je potrebno osvrnuti se na sve tri
knjige, kako bi svatko mogao sam, nakon
$to Cuje oba zvona, potpuno slobodno i ra-
zumski stvoriti svoj vlastiti sud. Dakako,
trebat ¢e ipak uzeti u obzir da ne ¢e biti
mogucée u okviru jednog ¢lanka dati pot-
pun odgovor na preko tisu¢u stranica
sadrzanih u ove tri knjige.

Jedan HSS-ovac o NDH

Za razliku od Rojnice, kojije s 25 go-
dina postao ustaskim stoZzemikom, po-
morski kapetan Ilija PeruSina nije bio ni
obi¢an c¢lan ustaskog pokreta, iako je
vjerno sluzio svojoj hrvatskoj drzavi. U
zivotopisu, koji je objavio dr. Milan
Blazekovi¢ u "Bio-bibliografskom lek-
sikonu suradnika Hrvatske revije"”
mozemo osim osobnih podataka procitati
da je "za vrijeme Drugog svjetskog rata
bio mobiliziran paje sluzio u Hrvatskim
Oruzanim Snagama", te daje "napustajuci
domovinu 1945. ucinio svojim dobrim
poznavanjem engleskog jezika velike us-
luge hrvatskim izbjeglicama u raznim lo-
gorima, sprecavajudi izrucCenja".

PeruSina je za vrijeme prve Jugo-
slavije bio tajnik Kotarske organizacije
HSS za Boku Kotorsku. U emigraciji se
nije politicki slagao s dr. Antom Pave-
licem i napisao je nekoliko kritickih ¢la-
naka u "Hrvatskoj Reviji", ali je uvijek
Iucio ustaski rezim od hrvatske drzave.
Zato je oStro reagirao ¢im se je pojavila
Rojni¢ina 1. knjiga. Kao stari suradnik
"Hrvatske revije" poslao je svoju kritiku
njezinu uredniku Vinku Nikoli¢u. Kritika
je iziSla u prosincu 1969., ali pod
bezazlenim i neizazovnim naslovom iz
kojega se nije uopée vidjelo da se radi o
politi¢koj Kkritici, nego se ¢inilo kao da se
radi o knjizevnom osvrtu. Osim toga,
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premda su Rojnica i njegovi politi¢ki pri-
jatelji redovito reagirali svaku, pa i
najmanju kritiku, ovaj puta su presli
Sutnjom preko nje, jer je bila i odve¢ argu-
mentirana. Jamacno su vjerovali da ¢e bez
njihove reakcije kritika pro¢i nezapazena,
kao $to seje i dogodilo.

No, zarazliku od Rojnice, kome unu-
tar NDH osim njega osobno i nekih njego-
vih prijatelja niSta drugo nije valjalo, Pe-
ruSina, koji nije imao "putra na glavi",
luCio je c¢ak i unutar samog ustaskog
rezima pozitivni aspekt i pozitivnhe no-
sioce od raznih negativnosti, $to se vidi i iz
njegove kritike iz koje donosimo samo
neke odlomke.

"Kada se zavrSi Citanjem Kknjige Ive
Rojnice, ostane se pod mu¢nim utiskom,
da je razdoblje postojanja Nezavisne
Drzave Hrvatske oznaceno bijedom i
metezom, raskalasenos¢u i izdajstvom,
gluposcu i zlo¢inom. Mi pak zivi svjedoci
i sudionici u dogadajima onog tragi¢nog,
ali i velikog razdoblja znademo, da su uz
gornje elemente, koji su bili mrac¢na bast-
ina svih naroda, velikih i malih, u apoka-
lipticnim vremenima proslog rata,
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku obiljezili
beskrajna ljubav Hrvata prema svojoj
zemlji, ljuta volja jednog izvanrednog
hrvatskog pokoljenja, da ocuva steenu
drzavu cijelom svijetu usprkos, inteligen-
cija i lojalnost desetaka tisuéa sluzbenika i
javnih radnika na svim podrucjima, heroi-
zam hrvatskog vojnika, najboljeg na
svijetu."

Svjedocanstvo ili neskromna
samohvala?

PeruSina zatim navodi da su mu "on-
dasnje politicke prilike (Dubrovnika) do-
bro poznate", jer daje "kao tajnik Kotar-
ske organizacije HSS-a za Boku Kotor-
sku, bio u trajnom dodiru s njezinim prva-
cima, a osobito s narodnim zastupnikom
pok. Rokom MiSeti¢em".

"Rojnica piSe" nastavlja Perusina, "o
raznim bezakonjima, koja su se dogadala
u Dubrovniku, dok je on bio ustaski
stozernik, to jest vrhovna politicka vlast.
Usprkos tome, on krivce za nemile
dogadaje nalazi svugdje, samo ne u svojoj
osobi, tvrdedi, da se je sve dogadalo u nje-
govoj odsutnosti. Ovu tvrdnju se teSko
moze prihvatiti, kad on sam priznaje, da
nije ni ostavku podnio u znak protesta,

kAl

=

ZATVORENIK

br. 97, travanj

nego je ostao na poloZaju sve dok nije bio
smijenjen."

"Iz uspomena I. Rojnice proisti¢e, da
nakon smjenjivanja s polozaja stoZzemika
nije dobio nikakovu novu udjelbu. Do
kraja je ostao bez odredene funkcije i nije
se ni prolazno nasao na bilo kakvom vid-
nom polozaju. To, medutim, Rojnicu ne
smeta, da konstruira sebi nesluzbenu i
prikrivenu ulogu najveeg znacaja, koju
mu je, navodno, bilo dano odigrati iza
kulisa. Ta je uloga, kako nas Rojnica
uvjerava, bila i vojnicke i politiCke naravi.
lako sam po sluzbenoj duZnosti pratio iz
bliza, raspolazud¢i sa svim podacima, sva
zbivanja u drzavi, i javna i tajna, nisam
imao prilike niSta ¢uti o pothvatima I. Ro-
jnice, koji se pak ne ustrucava o sebi napi-
sati sljedece: «Vojnici cijele bojne htjeli su
me proglasiti svojim zapovjednikom, jer
da se pod mojim zapovjedniStvom dobi-
vaju bitke bez gubitaka». (Str. 142) To je
svakako neskromno. A neskromnost je za-
pravo osnovna karakteristika ove knjige."

Ustaska Nadzorna Sluzba

"Rojnica tvrdi," dobro primjecuje Pe-
rusina, "da hrvatske vlasti nisu imale
svoje izvjestitelje u Italiji, te kako je on
bio, reklo bi se, jedini, koji je podnosio iz-
Vjeétaje o nedjelima i nelojalnim pos-
tupcima talijanske vojske, te kako je slo-
bodno i neustrasSivo predlagao poduzi-
manje odgovarajuc¢ih protumjera itd. Us-
taSka nadzorna sluzba (tj.obavjeStajna i
protuobavjestajna sluzba, m. op.) joS dok
je bila u povoju imala je svoje izvjestitelje
u raznim drZzavama i na raznim mjestima.
(...) Organizator iste, Vladimir Singer,
najinteligentniji i najdinamicCniji ustaski
revoluionarac, bio je onaj, koji je trajno
predlagao i zahtijevao promjenu politike
protiv himbenog talijanskog saveznika.
(...) U hrvatskoj drzavnoj kartoteci medu
Cetrdeset pododsjeka postojao je jedan
posebni, u kojemu su se zavodili svi po-
datci o postupcima Talijana i ostalih nepri-
jatelja Hrvatske, te ¢uvao sav dokazni ma-
terijal, kojega je bilo u obilju.”

(nastavit ¢e se)

2000.

MOZDA SMO
NEGDJE
TREBALI STATI

Bruno ZORIC

Mozda smo negdje trebali stati
na svome putu koji nas vodi
u stranputice nove, osluhnuti glasove
i po¢i dalje, u mrac¢ne dubine,
tko nam kroji, sve Zrtve naseg
' Covjeka,
i broji nam suze i krv

II.
Mozda smo mogli proéi i bolje,
da smo na vjetru zajahali,
a peshice svoje u madeve pretvorili,
jer svijet nas gleda, kao zvijeri i
nesta$nu djecu, koju treba ukoriti
i pokoriti, a nasa srca junacka
rastvoriti, i kazu, neman probosti

1L
Mozda smo mogli i biti svoji, i jesmo

SvVoji,

:__ria svojoj tvrdoj zemljici, _
“u’ kojoj DOMOVINA stenje, nakon

prve fisuc’ljetne
slobodne nodi,
mi smo ujutro slobode zakoraknuli i

- stali,

jer nismo htjeli i nismo znali,

da je svijet opak ijaci, od nasih sla-
basnih

misica, a trebali smo po¢i dalje .

: V.

Mozda smo mogli zapitati svijet,

koliko joS Zrtava Zzeli,

koliko okova hrvatski Covjek mora
nositi

na svojim rukama,

da bi svijet bio sretniji u nasim
“mukama,

da bi bio zvijer u nasim suzama,

da bi bio tiranin u nasim domovima.

Zadar, 11. travnja 2000. -
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HRVATSKI KRALJ ZVONIMIR
I PAPA GRGUR VIIL. (17.)

5.

a moj Clanak NaSa hrvatska pra-
domovina Harahvati§ (objavljen
pod mojim pravim imenom u
"Hrvatskom slovu" (god. V., broj 245., 31.
prosinca 1999., str. 8.) uzvratio je Radoslav
Katici¢ ¢lankom Zar doista "ban u Per-
ziji" i "kralj u hrvatskom kraljevstvu"
("Hrvatsko slovo", god. VI., broj 248., str.
9.). U njemu on tvrdi, da se u nadpisu kralja
Dareja uklesanu u stijenu u iranskomu Be-
histunu nigdje ne spominje niti kakav
"Harauvat zvan Vivana", niti je on "ban u
Perziji", a nije ni "kralj u hrvatskom kral-
jevstvu".

Sporni odlomak u nadpisu velikoga
kralja, kralja kraljeva, kralja Perzije Darija
uklesanu u stijenu u Behistunu starim per-
zijskim klinopisnim slovima i na staromu
perzijskomu jeziku glasi (Fr. Spiegel, Die
Altpersischen Keilinschriften, Leipzig,
1881., stupac IX., redci 54.-55.): ... llarau-
vatim. V'ivana. nama. Parsa. bandaka.
Harauvatiya. khshatrapava - HARAUVAT
zvan (po imenu) VIVANA (HARAUVA-
TIM VIVANA), moj ban u Perziji, kralj u
hrvatskom kraljevstvu. (MijoN. Curi¢, Sta-
roiransko podrijetlo Hrvata, Zagreb 1991.,
str. 104.-105.).

Po "standardnom izdanju u temeljnom
priru¢niku R. G. Kent, Old Persian, 2.
izdanje,New Haven, Connecticut 1953. str.
126." Kati¢i¢ ovo mjesto odnosno odlomak
prevodi: "Perzijanac po imenu Vivana, moj
podanik, (bio je) satrap u Harahuvati." On
dakle rije¢ Harauvatim ne smatra narod-
nostnim (etnickim) imenom Harauvat,
nego imenom zemlje (Harahuvati). Rijec
bandaka (u KatiCi¢a: badaka) Katici¢
prevodi s podanik, a rije¢ khshatrapava (u
Katici¢a: xSacapava) sa satrap.

U staroperzijskomu tekstu na koji se
Kati¢i¢ poziva jasno piSe Harauvatim i
Harauvatiya, a on i jedno i drugo
"prevodi” s Harahuvati. Evo zasto mu je ta
izkrivba potrebna. U c¢lanku Etnogeneza
hrvatskoga naroda on piSe: "Od staroga
pak perzijskog imena zemlje Harauvatis,
bar koliko danas razabiremo, hrvatsko ime
nikako ne potjece. Tu klinasto pismo za-
pravo biljezi (iztaknuo M.M.) glasovni lik
Harahuvatis, i to je ime posve prozirno. U
indoiranskom ono znaci 'ona koja se
razlijeva u bare'. To je ime rijeke. Tako se to
ime javlja u Avesti kao sveta rijeka Harax-
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Pise:
Tomislav HERES

vaiti i u Indiji kao Sarasvati, takoder sveta
rijeka. Po nekoj rijeci Harahuvati§ proz-
vala se ona zemlja i satrapija, a ne po
narodu koji zivi u njoj. Naziv pak njezina
stanovnika mora biti izveden iz imena te
zemlje." (Radoslav Kati¢i¢, Na kroatis-
tiCkim raskrizjima, Zagreb 1999, str. 12.).
U svomu ¢lanku na koji se Kati¢i¢ os-
vrée iznio sam, da se avestijska rije¢ Harax-
vaiti (staroperzijski: Harahvatis, in-
doarijski Sarasvati) tumaci u znacCenju:

"vodoplovna", "bogata vodama, rijekama".

Harahvatis je dakle prvobitno ime zemlje,
pa to obeztemeljuje KatiCi¢evu gore citi-
ranu tvrdnju.

Kapitel iz Biskupije kod Knina

Staroperzijska rije¢ bandaka znaci
kraljev zamjenik, podkralj, ban (u sanskrtu
banahov: povlasteni podanik, rodak; u no-
voperzijskomu i u hindu/urdu jeziku ban-
dar: vladar, usmjeritelj). Vladarski naslovi
khshayathiya i Kkhshatfapava
(xSayathiya i xSacapava) nastali su od
staroiransko-medijske rije¢i khshaya(s) u
znacenju kralj (novoperzijski: $ah), a ova
od elamske rijeCi shar: vrhovni vladar,
kralj. Od staroperzijskoga oblika khsha-
tfapava(n) odnosno xSacapava (= zastit-
nik drzave) nastala je grcka rije¢ satrap u
znacenju: punovlastni carski namjestnik u
pokrajini. Vivanaje dakle bio i ban u Perziji
i kralj u Harauvatiyi (Harahvatisu). Marijan
RudeZ piSe: "Harahvaitija, koju su Perzi-
janci u svome jeziku zvali Harauvatija,

br. 97, travanj 2000.

tvorila je jednu od konfederativnih drzava
Perzijske kraljevine" (Povijest medunarod-
nih odnosa L, Zagreb 1995., str. 11.).

Harauvati, stanovnici Harauvatije
(HarahvatiSa), izvorno je ime hrvatskoga
naroda. To ne kazem ja, grijesni trovatelj Ci-
tatelja "lako uocljivom tendencijom".
Davno prije mene uztvrdio je to ameriCki
znanstvenik zidovskoga podrijetla dr.
Emest Herzfeld (umro u Svicarskoj 1948.).
Njegovu su tvrdnju prihvatili i daljnjim do-
kazima podkrijepili Slovenac dr. Ljudmil
Hauptmann i u najnovije doba albanski
znanstvenik prof. dr. Musa Ahmeti, a od
Hrvata dr. Milan guﬂlay, Josip Horvat i isu-
sovac dr. Stjepan Krizin Saka¢. Da spome-
nem samo najpoznatije. Pozivom na njih ja
i dalje kao povjestnik ostajem pri tomu, da
je Harahvatis ipak bila nasa hrvatska prado-
movina.

Razumljivo mi je, da to Kati¢i¢ ne moze
prihvatiti s obzirom na njegovo motriste o
podrijetlu Hrvata. On o tomu piSe: "Oni
Hrvati po kojima se narod i danas zove tim
imenom javljaju se u punom svjetlu povij-
esti tek u 9. st. i to na podrucju nekadaSnje
rimske provincije Dalmacije i Liburnije...
ranosrednjovjekovna hrvatska rodovska
vlast u vrelima se naziva slavenskom, njez-
ini pripadnici nose slavenska imena, njezin
se jezik naziva slavenskim, u latinskim
zapisima $to su u najstarije doba potekli iz
nje prepoznaju se slavenske rije¢i, nedvo-
jbeno je i to daje u njoj vladao 'slavenski
zakon i obicaj', a prije pokrstavanja vjera
joj je bila drevno slavensko poganstvo...
(...) Hrvatski jezik nedvojbeno je slavenski.
Pokusaji Sto se poduzimaju u novije doba
da se pokaZe kako je taj jezik zapravo iran-
ski, neznalacki su. (...) Godine 925. stojimo
u jednom vrlo bitnom smislu na pocetku
kulturnoga razvoja iz kojega je proizasao
hrvatski narod kakav je danas" (Na kroatis-
tiCkim raskriZjima, str. 12., 16. i 50.).

Katici¢ dakle tvrdi, da smo oduvijek bili
i ostali Slaveni. U punom svijetlu povijesti
javili smo se tek u IX. st., ali od tada pa sve
do godine 925. bijasmo slavenski nekul-
turni barbari. Ne osporavam Kati¢i¢u
pravo, da tako misli, govori i piSe. Nu
znanstveno je i nelegitimno, $to on drugima
odri¢e pravo misliti, govoriti i pisati
drugcije od njega.

Za mene Kati¢i¢ kaZze, da "nisam do-
rastao tomu pitanju", "argumentaciju

it A
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natezem u duhu lako uocljive tendencije",
"iznosim besmislice". Godine 1984. beo-
gradske "Vecernje novosti" obtuzise me za
pluralizam, koji daje "omiljeni milje na-
cionalista, klerikalaca i antikomunista".
Godine 1998. zbogjednog ¢lanka u "Hrvat-
skom slovu" o podrijetlu Hrvata napala me
je beogradska "Politika" obtuzujué¢i me za
nacionalizam. Sada me Kati¢i¢ obtuzuje za
trovanje Citatelja "lako uocljivom tendenci-
jom", to jest - kako kaze u "Vijencu" - "rev-
niteljstvom za podrijetlo Hrvata koje ih ne
bi utapalo u slavenstvo" ("Vijenac", god.
VII., br. 151., 16. prosinca 1999., str. 11.). U
svemu tomu ima metode, kako bi kazao
Hamletov nesudeni tast ulizica Polonije.

Na sve ovo bez ljutnje odmahujem ru-
kom. Nu $to reé¢i o zahtjevu priznatoga
znanstvenika i uglednoga akademika, da
"Hrvatsko slovo" mora cenzurirati
("provjeriti ozbiljnost") ¢lanke svojih su-
radnika? (Mato Marcinko, Harahvati§ je
ipak bila naSa hrvatska pradomovina,
"Hrvatsko slovo", god. VI, br. 251., Za-
greb, 11. veljace 2000., str. 32.).

Za ime Hrvat Katici¢ veli, da je "ocito
neslavensko". Predpostavka o iranskomu
podrijetlu toga imena za njega je od svih
drugih predpostavki "najmanje nevjero-
jatna". Nu bez ozbira na neslavensko
podrijetlo hrvatskoga imena Hrvati su od
pocetka Slaveni. Hrvati su narodom postali
onda, "kad se na njegovu danasSnjem tlu
konacno i nepovratno sljubilo bi¢e onih Sto
su svoju bastinu donijeli sa sjevera, iz pros-
tora odredenog slavenskom i baltickom
predajom, s bastinom domorodaca koje su
zatekli u novoj, ¢arobnoj domovini izmedu
Podunavlja i Jadrana". "Tako se onda s pu-
nom ozbiljnoséu moze reéi i to: Hrvati su
kao onaj narod koji znamo postali u Hrvat-
skoj." Hrvati su, dakle, narodom postali tek
nakon doselidbe u danasnju domovinu.

Po Katici¢u je i hrvatski jezik "nedvo-
jbeno slavenski”, a razvio se iz jezika "koji
je na njegovo danasnje podrudje oko 600.
godine donesen sa sjevera.” Svi su hrvatski
govori "juznoslavenski” i "usko su srodni
sa slavenskima a osobito su bliski govorima
muslimanskih Bo$njaka, Crnogoraca i
Srba". U pismenosti i knjizevnoj kulturi
hrvatski se jezik oslonio "i na staroslaven-
ski".

U svomu izlaganju odrzanu na Prvomu
kongresu hrvatskih povjesni¢ara od 9. do
11. prosinca 1999. u Zagrebu Katici¢ je
"oktroirao" (samovoljno nametnuo) prav-
ila kako treba gledati na "Pitanje o
podrijetlu Hrvata u hrvatskome intelektual-
nom diskurzu danas." On smatra ra-
zumljivim, da je pitanje o podrijetlu Hrvata
"danas u hrvatskoj javnosti jako prisutno,
mnogo prisutnije nego je u znanosti”. To po

pchaly
ZATVORENIK

njegovu shvacanju "proizlazi odatle $to se
Zeli pojacano legitimirati hrvatska drzava i
njezina vlast". To viSe, $to se "bas istican-
jem podrijetla, slavenskoga, s raznih strana
prigusivala hrvatska nacionalna i drzavot-
vorna svijest”. Nu, "mit o podrijetlu vise
nikoga ne moze legitimirati". Revniteljstvo
za podrijetlo Hrvata "koje ih ne bi utapalo u
slavenstvu Stetno je i Hrvatima na ustrb".
"Nema dvojbe da je hrvatski narod, otkako
se u nekada rimskoj Dalmaciji pojavio u
punom svjetlu povijesti, narod slavenski, i
po jeziku, i po pravnom uredenju iliti po
redu i sudu, kako se to izriCe na praslaven-
sku, pa po vjerskoj slici svijeta, po obre-
dima i obicajima, te po usmenoj predaji tek-
stova koji sveto izriCu i uobliCuju. Sve je to
Hrvatima iz praslavenske predaje, pa kako
onda ne zakljuciti da je to narod po
podrijetlu slavenski? Ali isto tako nema
dvojbe daje o¢uvao, u prvom redu u svojem
imenu, tragove neslavenskoga tradicijskog
sloja koji vode u kopnena eurazijska pros-
transtva sjevernoga crnomorskog zaleda, a

Zabat s imenom kneza Mutimira iz
Uzdolja kod Knina

mozda i na sjeverne padine Kavkaza. Dalje
prema Aziji za sada ne vode pouzdani tra-
govi. No ako se utvrde, znanost ¢e im, da-
kako, pokloniti punu pozornost. I stalno
valja izgledati za njima. Ali i ti $to se ne
mogu zanemariti dovoljni su da se ne uz-
mognemo primiriti samo pri tvrdnji o
slavenskome podrijetlu Hrvata. U njihovoj
je pak kulturi, kako materijalnoj tako i
duhovnoj, pa i u fizickom tipu, toliko pre-
poznatljivih elemenata naslijedenih od do-
morodackoga stanovnisStva zemalja koje su
danas hrvatske, a potjeCu iz vremena kada
to josS nisu bile, da se ni taj elemenat autoh-
tonosti ne moze opravdano iskljuciti iz val-
jana odgovaranja na pitanje o podrijetlu
Hrvata... Kada se pak tako razmiSlja o
tome, pokazuje se da Hrvati, ovi koji i mi
jesmo, ne potjeu i ne mogu potjecati nego

br, 97, travanj 2000.

iz vremena i s podrucja na kojem se sve to
steklo, gdje je i kada u uzajamnom
prozimanju leglo u temelje narodnoj povij-
esti. A to je u nekada rimskoj Dalmaciji i
juznoj Panoniji oko Drave i Save, pa sve do
Dunava.

Odatle, iz 7. i 8. stolje¢a, potjeCe hrvat-
ski narod... Sve pak ¢ime se moZe pri-
donijeti njegovu potvrdivanju i snaZenju
treba uciniti tu i sada. Ne treba se pri tome
pozivati ni na kakvo podrijetlo, a najmanje
izmiSljeno" ("Vijenac", god. VII., br. 151.,
16. prosinca 1999., str. 11.).

Najprije ¢emo iztaknuti nedosljednosti i
protuslovnosti u ovu Kati¢i¢evu oktroiranu
naputku. U svojoj razpravi Etnogeneza
hrvatskoga naroda on predpostavku o iran-
skomu podrijetlu imena Hrvat smatra
"najmanje nevjerojatnom”. U njegovu
naputku ovo upitno "najmanje nevjero-
jatno" postaje neupitno "nema dvojbe".
Naime, veli on, nema dvojbe, da su se tra-
govi neslavenskoga tradicijskoga sloja
saCuvali ne samo u hrvatskomu imenu, nego
i ujeziku, pravnomu uredenju, vjeri, obre-
dima, obi¢ajima i ustmenoj predaji. A ti tra-
govi vode ne samo u cmomorsko zalede i
Kavkaz, nego i dalje prema Aziji ("za sada"
jos nepouzdani). Nu iako je sve to tako,
hrvatski je narod po podrijetlu ipak "slaven-
ski". A da bi se prikrilo kako u njegovu
podrijetlu ima i neslavenskih sastojaka, ne
treba se "pozivati ni na kakvo podrijetlo”.

Slavenstvo Hrvata Katici¢ nastoji doka-
zati u svojoj temeljnoj knjigi LITTERA-
RUM STUDIA (Matica hrvatska, Zagreb
1988.). I §to on to u toj knjigi kaze?

Utemeljitelji slavenskoga starinoznan-
stva, veli Kati¢i¢, "mislili su da bi neki
narodi koje Herodat spominje u sjevernom
zaledu Crnoga mora, a osobito njegovi SKiti
ratari, mogli biti Slaveni, koji bi se tada prvi
put spominjali" (str. 129.-130.). Nu,
priznaje on sam, "potvrde za to nisu se nasle
ni do danas" (str. 130.).

Kati¢i¢u se ipak "¢ini", da pouzdane vij-
esti o Slavenima ima Plinije u svojemu Pri-
rodopisu. To slabasno "¢ini" trebao bi
potvrditi i Tacit, kojemu su "poznati Venedi
kao narod isto¢no od Sueba". Medutim
Tacit se ne moze odluditi jesu li Venedi "jos
Germani, dakle ratari, ili su ve¢ Sarmati, ato
¢e redi iranski stocarski nomadi" (str. 130.).

Tako se slabasno svijetlo onoga "¢ini" uga-
silo.

Ime Slaveni, "kako se €ini, ipak se prvi
put za sigurno susre¢e u Pseudo-Cezarija,
kojega se djelo pripisuje sredini 6. stolje¢a”
(str. 130.). Kati¢i¢u se, dakle, i ovo samo
"¢ini", da je "sigurno”. A po logici ono, §to
se "¢ini", ne moze biti "sigurno”. K tomu
Got Jordan Pseudo-Cezarijeve Slavene na-

ziva "trima imenima: Veneti (Venethi),
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Anti (ANTES) i Slaveni (Sclaveni) (str.
131.). Opet zbrka.

Slavenska indoeuropska tradicija
"najblizaje balti¢koj, ali pokazuje i tragove
blizega odnosa s germanskom, keltskom i
Cak s italskom" (str. 131.). Na drugoj strani
pak "osobito je bliska veza slavenskog in-
doeuropskog s iranskim" (str. 132.). Svi
putovi vode u - Iran.

"Slavenskih jezi¢nih spomenika nema
iz vremena prije druge polovice 9. stoljeca.
Za stanje doba ostaju iskljucivo rekon-
strukcije i neizravna predaja. NajviSe tu
obeéava proucavanje mjesnih imena. No
uspjes$no iskoriS¢ivanje njegovih rezultata
bitno je otezano arhajskim karakterom
slavenskoga i njegov u pojedinostima jo$
nerazja$njen blizak odnos s baltickim. 1 od-
nos prema traCkomu i dackomu ostaje ve-
lika nepoznanica ... srodnost tracko-
dackoga s balto-slavenskim pokazuje se i u
drugome tako zapanjujuéi uskom da se iz
nekih dodatnih podudarnosti ne mogu
izvlaciti dalekosezni zakljucci." (str. 132.).
Kako se na temelju "isklju¢ivo rekonstruk-
cija i neizravnih predaja”, ako je sve "bitno
otezano" i "nerazjaSnjeno”, moze sigurno
tvrditi, da su u starini Slaveni kao poseban
narod uobée obstojali?

S kulturom zvonastih nekropola s
"prilicnom se vjerojatnosti" mogu povezati
"najstariji ve¢ jasno izdvojeni slavenski In-
doeuropljani”. Time, ograduje se Kati¢i¢,
"nije reCeno da je Citava kultura zvonastih
grobova bila nosena iskljuivo ijedino od
Slavena" (str. 133.). Na podrucju kulture
zvonastih grobova poceo se oblikovati novi
tip materijalne kulture, takozvana psevor-
ska kultura, koji je obuhvacéao podruéje "na
kojem valja traziti narod koji stari pisci
zovu Venedi". PSevorska kultura "ukl-
jucuje se u kontinuitet slavenskih oblika
materijalne kulture", pa stoga "treba pred-
postaviti da su nositelji i toga kulturnog
obrasca bili Slaveni". Ali za nevolju taj kul-
turni obrazac "nije bio iskljuCivo slaven-
ski", jer su mu nositelji takoder bili "isto¢ni
Germani - osobito Vandali, a vjerojatno i
Goti" (str. 134.). Sve u svemu, od prili¢ne
vjerojatnosti ostala je mnikakva vjerojat-
nost.

Zarubinacka kultura takoder se po Ka-
ti¢i¢u "uklapa u slavenski kontinuitet".
PSevorska kultura Slavene je "usko povezi-
vala s Germanima", a zarubinac¢ka "s Bal-
tima". Nova ¢ernjahovska kultura, koja se
razvila "uz jako sudjelovanje" iranskih
Skita i Sarmata i na istomu podrucju "su-
postojala sa starijom sarmatskom", zahva-
tila je i nositelje zarubinacke i pSevorske
kulture. I ¢ernjahovska je kultura "Cvrsto
ugradena u Kontinuitet slavenskih oblika
materijalne kulture”, a ipak "nema dvojbe
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da su joj nositelji najve¢im dijelom bili
Iranci" (str. 134.-135.). Opet Iranci, nigdje
Slavena.

"Postanak i oblikovanje slavenskih In-
doeuropljana pokazuje se kao razgranat i
slojevit razvoj, u kojem su dijelovi slaven-
ske etnije u nastajanju (iztaknuo M.M.)
uvelike dijelili oblike svojega Zivljenja i
materijalne kulture s germanskim, bal-
tickim ili iranskim susjedima” (str. 137.).
Nekadas$nji "jasno izdvojeni slavenski In-
doeuropljani” sada su nazadovali u
nekakvu maglovitu "slavensku etniju o nas-
tajanju”, koja jo§ k tomu "uvelike dijeli"
oblike svojega Zivljenja i materijalne kul-
ture s Germanima, Baltima ili Irancima.

Katic¢i¢ pokusava nacéi pradomovinu
Slavena, iako nije dokazao, da su Slaveni
uobée obstojali kao "jasno izdvojena et-
nija". Prihvatljiva mu je stara teorija o
"slavenskoj pradomovini" na Dunavu, iako
"novi rezultati arheoloskih istrazivanja nisu
donijeli potvrdu za nju” (str. 137.).

Ulomak zabata s imenom kneza Trpimira
iz RiZinica kod Solina

Uzpostavivsi na ovaj nacin virtualne
(nestvarne, izmisljene) Slavene odnosno
Praslavene, Katici¢ na isti na¢in uzpostav-
[ja i virtualni "jedinstveni praslavenski
jezik" s kojim "u 7. stolje¢u jos treba racu-
nati (str. 171.). Kako smo ve¢ na pocetku
ovoga poglavlja rekli, danas se smatra da
nije obstojao jedinstveni indoeuropski pra-
jezik. Prema tomu nije mogao obstojati ni
jedinstveni praslavenskijezik, s kojim bi se
Cak u VII. st. trebalo raunati. Iz toga pak
proizlazi, da su Hrvati od svoga iskona go-
vorili hrvatskim jezikom, a ne praslaven-
skim odnosno slavenskim.

U svomu ¢lanku Jezik i pismo Herva-
tah (Hervatska, 1. 1. 1871.) Ante Starce-
vié¢ pise:

Ako se opitamo o hervatskom jeziku,
dobivamo odgovor da je on jezik
najprijetnii.
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Za stalno, isti ljudi koji su za stano-
vitu stvar izumili i primili jednu re¢, nisu
iSli izmiSljavati ni primati za onu stvar
viSe recih. U hervatskom jeziku, za najo-
bicnije stvari, ima viSe recih.

U tomu pojavljenju ima se o¢it dokaz,
da svaka ona re¢ nekada sluZiaSe samo
jednomu, tko zna kakovu narodu. Kon
Sto se onih narodah, za neobic¢nie stvari i
viSje pojme uhvatila obseZnia hervatst-
ina, one pervobitne reci ostadose u Zivotu
doticnih pucanstvah, a ostala, vi§ja
sgrada jezika postade skupna svoj smesi
pucanstvah, svemu narodu hervat-
skomu. (...)

Hervatski jezik ne samo da se je
rimStini uzprotivio, nego on ju je u Her-
vatskoj pohervatio.

U IX. i X. veku zauzimahu Hervati
sporedne obale Apulie. Oni tamo i gospo-
dovahu nekoje vreme. Njih se je, po svoj
prilici, tamo i nastanilo. Po smerti Jurja
Kastriotic¢a preselilo se je iz AlbanieHer-
vatah u one kraje. Ove hervatske nasel-
bine biahu kao kaplje u moru talianStine.
Pak i tamo, nakon toliko vekovah, jos po-
tice traga hervatstini po onih stranah.

Mietéani napuciSe Zadar Cistimi Tali-
ani. U Dalmacii se nastanilo premnogo
Talianah. I svi se oni Taliani pohervatiSe;
premnoga imena hervatskih pisacah iz
Dalamacie pokazuju da oni pisci biahu
talianski pohervatjenici.

Sto radi Austria kroz vekove za
zaterti hervatStinu SvabtStinom; Sto radi
medju Socom i Bojanom u primorju od-
kako je taj kraj dobila i osvedocila se da
je on nada sve protivan Svabstini?!

Za izkoreniti hervatStinu bilo
Svabstinom, bilo talianStinom, Austria je
uvela u sve javne posle, i derZi u njih ne-
macki ili talianski jezik, u sva ovedja
mesta uvela je i u njih derZ Svabske ili
talianske Skole, u sve gradi¢e naterpala
je i u njih derZi Svabske ili talianske
klateZe.

Pa je li Austria poSvabcila ili potali-
anéila koje selo hervatsko? Ni da bi
jedno. Nego $to je postignula? To da je
odgojila, da goji i da derZi izmet Herva-
tah, Slavoserbe. A Sto ée joj oni? Oni
opojeni SvabStinom ili talianStinom, po
naputku i pomocju Austrie ubijaju sve
Sto se u Hervatskoj ili po Hervatsku do-
bra, plemenita, Koristna, pametna po-
javi; zavadjaju se i razjaruju narod her-
vatski proti samu sebi; te ovaj narod
pred svetom ruZe i tudincem izdavaju.
()

(nastavit ¢e se) °
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SSSR NIJE BIO SPREMAN PRIZNATI

' :‘ /‘} izje razloga, koji tvrdnju o sovjet-

skoj pripravnosti na priznanje
NDH c¢ine neuvjerljivom. Prvo,
nije jasno, zaSto bi sovjetska diplomacija
ve¢ u travnju negodovala zbog njemackog
napada na Jugoslaviju, ako je kanila
priznati NDH i zasto bi SSSR nudio
priznanje, ako gaHrvatska od Moskve nije
zatrazila, kao $to ga je zatrazila od niza
drugih europskih drzava. Drugo, zasto bi
se izabrao kanal preko berlinskog poslan-
stva, a ne izravno obracanje Zagrebu (ili
uz mozebitno njemacko posredovanje),
kad je hrvatsko poslanstvo u Berlinu tek
pocelo djelovati, a Njemacka i SSSR jos
uvijek su nominalni saveznici? Trecée, ako
je tocno (a Cini se dajest) daje Staljin spre-
mao napad na Njemacku, onda je nelo-
gitno da bi nezatrazenim priznavanjem
Hrvatske oslabio jedinstvo jugoslaven-
skih komunista, a time i svoje uporiste na
Jugoistoku. Cetvrto, ako je SSSR htio
priznati NDH, zasto bi ta odluka bila
presudivana i zasto bi se ostavljala za dal-
jnje pregovore, a nije presucivana, prim-
jerice, sovjetska odluka o priznanju
Mandzukuoa ili Slovacke, ili, pak, odluka
da se KP Makedonije pripoji KP Bugar-
ske?

Tko previSe dokazuje, niSta ne
dokazuje

Peto, posve je nelogi¢no da bi Fertilio
presutio Novikovljevu izjavu, i to joS zbog
"protukomunisti¢kog raspolozenja" u
hrvatskoj vladi, kad je u to vrijeme SSSR
njemacki saveznik. Sesto, nije logi¢no da
bi Sovjeti tako krupnu stvar prepustili
"mladom i pomalo plahom" novinskom
izaslaniku, a ne Sefu misije, i to jos tako da
hrvatskoga kolegu slucajno sretne na ne-
koj novinskoj konferenciji. Sedmo, nije
logi¢no da bi sve ostavili samo Fertiliju na
volju, hoce 1i on proslijediti ponudu ili ne.

Pise:

Tomislav JONJIC

Osmo, nije logi¢no da bi Paveli¢ glatko
odbio toboznju sovjetsku ponudu bas u
vrijeme dok se pregovaralo o sadrzaju
kasnijih Rimskih ugovora, a da se¢ o tome
(tj. o priznanju i mozebitnom
uspostavljanju diplomatskih odnosa s Mo-
skvom) bar ne posavjetuje s Nijemcima,
koji su nominalni saveznici Moskve.

Andrija Hebrang
Deveto, protjerivanje jugoslavenskog
poslanika Gavriloviéa, o ¢emu je ovaj
obavijeSten uvecer, 8. svibnja, nije jedino
protjerivanje stranih diplomata iz Mo-
skve, da bi se natom temelju mogli graditi
kakvi zakljuCci. Osim Gavrilovi¢a, prot-
jerani su i belgijski i norveski diplomati.
To se dogodilo - vjerojatno - na njemacki
zahtjev, a Sovjeti su svoj korak kasnije na-
zivali ne prekidom, nego "suspenzijom
diplomatskih odnosa". Osim formalno-
pravnih razloga, kojima je motiviran nje-
macki zahtjev, protiv Gavrilovi¢a je go-
vorilo i to, §to je on bio poznat kao britan-
ski pouzdanik.” Otkazivanje gostoprim-
stva Gavrilovicu bilo je, kako oprezno is-

HRVATSKU 1941.

tice Kljakovi¢, "blizu priznanju nastalog
stanja u Jugoslaviji",’ ali ipak nije bilo
priznanje tog stanja. Cubrilovi¢ (1946.1)
drzi kako je taj korak Moskve bio uvjeto-
van "takti¢kim razlozima".' Deseto, nije
posve jasno zbog ¢ega bi Moskva i u prol-
jece 1941., a i kasnije, tako tajila da se raz-
matrala moguénost priznanje NDH, a nije
tajila, primjerice, da je vodstvo Komin-
terne na prosirenoj sjednici Sekretarijata
Izvr$noga komiteta Kominteme, odrzanoj
22. lipnja 1941. pokazalo razumijevanje
za korak sekretara PK KPJ za Make-
doniju, Metodija Satorova Sarla, da se
makedonska partijska organizacija pripoji
bugarskoj komunistickoj partiji. Objelo-
danjivanje te Cinjenice nije bilo niSta
manje opasno od objelodanjivanja raz-
misljanja o priznanju NDH, daje to raz-
miSljanje doista postojalo.

Tomasevich drzi, kako je postupak
SSSR-a prema jugoslavenskoj izb-
jeglickoj vladi uvjetovan Staljinovom Zel-
jom da se kod Hitlera ne izaziva
nepotrebno nepovijerenje.” Americki vele-
poslanik u Moskvi, Steinhardt, izvijestio
je 18. svibnja 1941. drzavnog tajnika kako
mu je jugoslavenski poslanik (Gavri-
lovi¢!) juCer kazao da su mu sovjetske
vlasti, u razdoblju od potpisivanja
sovjetsko-jugoslavenskog pakta do kapi-
tulacije jugoslavenske vojske, obecavale
pomo¢ u streljivu i zrakoplovima, ali nisu
nista djelatno poduzele kako bi ostvarile
svoja obecanja. Jugoslavenski poslanik
drzi kako je to posljedica brzog sloma
jugoslavenske vojske. Istodobno izrazava
uvjerenje kako su "povlaCenje priznanja"
(withdrawal of recognitiori) jugoslaven-
skog poslanstva Nijemci zatrazili od
sovjetskog veleposlanika u Berlinu, prije
nego $to se ovaj vratio u SSSR. Sli¢ni su
koraci poduzeti prema norveskom i bel-
gijskom poslanstvu kako bi se izbjegao
dojam da su mjere uperene iskljuCivo pro-
tiv Jugoslavije. Gavrilovi¢ je potvrdio

1 Paveli¢ je, doduse, ve¢ 16. travnja najavio da ¢e Benzon biti poslanik u Berlinu, paje ovaj u tom svojstvu bio nazo¢an Kascheovoj predaji vjerodajnica. U Berlin je
Benzon stigao pocetkom svibnja. S Ribbentropom se susreo 3. svibnja, a Hitleru je vjerodajnice predao 8. svibnja.

2 Nijemcima je najkasnije u srpnju 1940. bilo prili¢no jasno kako je Gavrilovi¢ previse blizak Britaniji. (Usp. N. Milovanovi¢, Pukotine kraljevstva, sv. 1,, 44.)

3 d'Vojlr(l]12ir Kljakovié, Jugoslavensko-bntanski odnosi i Kominterna 1941-1943, CSP, god. IX, br. 2 (24), Zagreb, 1975., 5. Usp. isti, Jugoslavenska vlada u emigraciji..., n.
., . . . .

4 B. Cubrilovi¢, n. dj., 39
5 1. Tomasevich, n. dj., 85b.
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kako osim usmene obavijesti, koju mu je
priopéio Visinski, nije primio nikakvu
sovjetsku notu.'

Taktika jugoslavenskih komunista
ilustrira stav Moskve

Postoji i drugi, makar posredan dokaz,
da je Staljin nizom diplomatskih koraka
pocetkom svibnja htio umiriti Njemacku
(ali ne na nacin da joj prizna dominantnu
ulogu): osim protjerivanja belgijskih, nor-
veskih, grckih i jugoslavenskih diplomata,
on je demonstrativno priznao pronje-
macku Alijevu vladu u Iraku. Njemackije
veleposlanik Schulenburg drzao kako su
ovi koraci Moskve upravljeni "na
ublaZenje zategnutosti” izmedu SSSR-a i
Treéeg Reicha.”

Da Staljin nije prestao gledati na Jugo-
slaviju kao na jedinstvenu zemlju, ne go-
vori samo podatak o nastavku odnosa s
jugoslavenskom izbjeglickom vladom,
nego i ponasanje generalnoga sekretara
KPJ, Josipa Broza. On je u svibnju 1941.
iz Zagreba preselio u Beograd. Taj je ko-
rak, objasnjava V. Velebit, bio motiviran
politickom potrebom: Tito je u Beograd
otisao "jer je to bio glavni grad zemlje koja
se, kako je odlu¢eno, morala odrzati", pa
je kao generalni sekretar morao tu volju
KPJ demonstrirati odlaskom u Beograd.’
S druge strane, on je nesumnjivo bio svjes-
tan kako je Cinjenica proglasenja NDH
kod veéine Hrvata dozivljena sa zado-
voljstvom, pa je objektivno suzen prostor
za komunisticku propagandu. Nasuprot
Hrvatskoj, Srbija je bila okupirana i
poniZena, pa se tamo moglo ocekivati
nezadovoljstvo i pobuna.

Da nije uvjerljiva povremeno isticana
tvrdnja kako je u vodstvu KPH u proljeée
1941. prevladala struja koja je bila za
hrvatsku drZzavnu neovisnost, dobro poka-
zuje i Cinjenica da u to vrijeme u vodstvu
KPH nijedno od klju¢nih mjesta nisu
zauzimali Hrvati: sekretar je bio Srbin
Rade Koncar, instruktor CK KPJ kod KPH
Crnogorac Vladimir Popovi¢, dok je sek-
retar Pokrajinskoga komiteta KPJ za BiH

|

bio banatski Srbin Isa Jovanovié, a in-
struktor CK KPJ kod PK BiH Crnogorac
Svetozar Vukmanovi¢-Tempo. Ta ja gar-
nitura ostala na vlasti u komunistickoj
stranci sve do pocetka njemacko-
sovjetskoga rata, kad pitanje mozebitnoga
sovjetskoga priznanja NDH viSe nije ni
teoretski dolazilo u obzir.*

Bilo bi krajnje neobi¢no da Moskva,

koja je na primjeru Slovacke i Hrvatske
mogla vidjeti kako se Njemacka Koristi

Josip Broz Tito

nezadovoljstvom potlaCenih naroda u
viSenacionalnim drZzavama, u vrijeme kad
je rat ve¢ postao svjetskim i kad je bilo ug-
lavnhom jasno da slijedi sovjetsko-
njemacki sukob, odjednom pozdravi
razbijanje Jugoslavije kao modus oper-
andi, koji je lako mogao predstavljati
kljuéni recept za razbijanje viSenacion-
alne sovjetske drzave. AKo je prije poCetka
rata priznala neovisnu Slovacku, tesko je
vjerovati da bi SSSR u pocetku rata
priznao neovisnu Hrvatsku, tim prije Sto je
upravo pripremao rat s Njemackom. Malo
je vjerojatno i to, da bi hrvatske vlasti od-
bile sovjetsku pripravnost na priznanje, jer
za to nije bilo vidljiva razloga. Najvjero-
jatnije je, da do razgovora u tom pravcu

1. Omréanin, Angloamerican Croatian Rapprochement, 348.

W, L. Shirer, n. dj., (3), 299.)

uopce nije doslo, $to potvrduje i Cinjenica
da vlasti NDH nisu na slobodu pustile
komunisticke prvake, koje je svojedobno
uhitila jo§ Banovina Hrvatska.

Hrvatske vlasti nisu progonile
komuniste

lako su internirani komunisti ostali u
internaciji, novi se hrvatski rezim prema
njima odnosio relativno tolerantno.

"Znanstvenost" komunisticke histori-
ografije dobro ilustrira tvrdnja, prema ko-
joj je "broj uhapsenih i ubijenih komuni-
sta u toku travnja, svibnja i prve polovice
lipnja 1941, iznosio (...) na podru¢ju NDH
nekoliko stotina".’ Naizgled zastrasujuéi
podatak tocan je samo ako se previdi
mijeSanje i izjednaCavanje ubijenih i
uhié¢enih (zapravo interniranih). Do
pocetka srpnja je, medutim, osudeno na
smrt i smaknuto svega nekoliko komuni-
sta, i to nakon njihovih demonstrativnih,
javnih protudrzavnih akcija. Pod
"uhi¢enim" komunistima valja zapravo
podrazumijevati internirane pripadnike
KPJ i komunisti¢ke simpatizere, koje je u
najveé¢oj mjeri internirala vlast Banovine
Hrvatske, a koji su u doba travanjskog rata
zbog razli¢itih razloga otklonili
napustanje odnosno bijeg iz zatvora. Do
druge polovice lipnja ustaski rezim nije
poduzimao nikakve posebne mjere protiv
komunista, iako se na njihovu djelatnost
gledalo s oprezom. Zagrebacki
povjerenik za javni red i sigurnost,
Bozidar Cerovski, pustio je 10. svibnjana
slobodu tridesetak komunista interniranih
u zatvoru na Savskoj cesti, nazvavsi ih
hrvatskim sveudiliStarcima i pozvavsi ih
da ne ometaju izgradnju drzave.

S obzirom na antikomunisti¢ku
orijentaciju, koja je posredno, ali snazno
obiljezavala ustastvo, zahvaljuju¢i tomu
§to se najveéi broj ustaskih pristasa no-
vacio iz redova HSS-a i iz redova kato-
licki angazirane sveuciliSne i radnicke
mladezi, odnos prema komunistima u
prvom je razdoblju postojanja drzave bio
neuobicajeno tolerantan. U drugoj

1

2

3 V. Vurusié, Razgovors Viadimirom Velebitom, n. dj., 101. Prema vedini izvora, Tito je u Beograd otisao 8. svibnja 1941.

4 U uzoj Hrvatskoj su Kasnije iz politi¢kih razloga, radi pridobivanja hrvatskog pufanstva, postavljeni pouzdani komunisti¢ki kadrovi hrvatskog podrijetla (Hebrang,
Bakari¢ i dr.). U BiH su, pak, i dalje izrazitu prevlast imali Srbi. Tako je, primjerice, 23. sije¢nja 1942. ustrojen Operativni §tab za Isto¢nu Bosnu. Cinili su ga: Slobodan
Princip, Cvijetin Mijatovié, Pero Kosori¢, Stevo Eleta i Obrad Cicmil. (ZNOR, H/2, dok. 153, s. 311b.)

5 Takonpr. Pero Moraca, Jugoslavija 1941, Beograd, 1971. F. Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, 226. S. Goldstein navodi kako je bivsi kotarski nacelnik u Glini, Mili¢, inace
Srbin po narodnosti, dao ve¢ 16. travnja uhititi "neke najistaknutije komuniste" i jo§ oko 150 videnijih Srba, od kojih se vrlo mali broj vratio iz logora u Koprivnici.
(Milan Beki¢ i dr., Okrug Karlovac 1941, n. dj., 36-37.)

6 Usp. Ivan Bozi¢evi¢, Zbornik 1., Zagreb 1941-45, 83.
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polovici travnja nekoliko je komunista
uhi¢eno, odnosno internirano, ali ne zbog
same pripadnosti komunisti¢koj stranci,
nego zbog podataka o njihovoj pro-
tudrzavnoj djelatnosti, pa se u ustaskim
dokumentima oni nazivaju Srbima i Jugo-
slavenima.' Osobe uhiéene tijekom trav-
nja, svibnja i prve polovice lipnja uhi¢ene
su u najveéoj mjeri pod optuzbom ili
sumnjom da je rije¢ o Cetnicima. Ono-
dobne vijesti iz hrvatskoga tiska o tome ne
ostavljaju nikakve dvojbe.” Komunisti¢ka
je djelatnost u drzavnopravnom pogledu
bila jugoslavenska, pa se i u komunis-
tickim proglasima iz razdoblja prije nje-
mackog napada na SSSR dosljedno poziva
na obnovu Jugoslavije. Razumljivo je, da
je to u ratno doba moralo izazvati nego-
dovanje, odnosno reakciju hrvatskog re-
darstva. Tek nakon 22. lipnja prema
komunistima zapocinje oStriji kurs.

Za odnos prema komunistima u prvim
tiednima NDH, viSe je nego ilustrativan
prikaz jednoga komunista, koji je uhié¢en
sredinom svibnja, te nakon nekoliko dana
provedenih u zatvoru u zagrebackoj
Petrinjskoj ulici, interniran u dvorcu Ker-
estinec. Prema nekim podatcima, pocet-
kom svibnja 1941. tamo je bilo internirano
oko 300 nepocéudnih osoba, uglavnom
komunista i Zidova, te nesto Srba.' Zvoni-
mir Komarica pripovijeda kako su tamo
internirci bili smjeSteni u sobe, koje
straZzari nisu posebno nadzirali. Nisu
morali raditi, a uzivali su kvalitetnu hranu,
te su tijekom internacije bez posebne disk-
recije i bez upletanja uprave odrzavali po-
litiCku nastavu, studirali marksizam-
lenjinizam, povijest boljSevizma, poli-
ticku ekonomiju, ruski i njemacki jezik.
Imali su pravo na dvije duge Setnje svaki
dan, neograni¢eno primanje paketa, poste,
novina i knjiga. Uzivali su zdravstvenu
zastitu s pravom odlaska u Samobor i Za-
greb. Kuéni red je zajedniCki utvrdila lo-
gorska uprava s predstavnicima internira-
nih komunista. Posjetitelji su mogli dola-

ziti i bez posebnih propusnica, a nedjeljom
su posjeti bili neogranic¢eni kako po tra-
janju, tako i po broju posjetitelja. Pos-
jetitelje su internirci (kako komunisti, tako
i zidovski odvjetnici) mogli pratiti i izvan
logorskoga kruga. Uprava je ¢ak udovol-
javala zahtjevima komunista, da se iz nji-
hovih soba isele oni, koji nisu bili komu-
nisti. Prvo prebrojavanje i popisivanje in-
terniraca uslijedilo je tek nakon mjesec i
pol, 9. srpnja 1941.1 inace je kerestinecka
uprava bila vrlo susretljiva prema za-
toCenicima, pa im je izlazila ususret, kako

KrleZa i Bakarié¢ u vrhu komunisticke
vlasti u Hrvatskoj

u pogledu odlazaka lije¢niku ili zubaru,
tako i u pogledu poljskih radova, ¢iSéenja,
$porta i posjeta.’

Jedan od bliskih Titovih suradnika, V.
Velebit, svjedoCi o tolerantnu odnosu ne
samo banovinskih, nego i vlasti NDH
prema komunistima. Govoreéi o komunis-
tima koje je NDH naslijedila od Banovine
Hrvatske, te ih internirala u Kerestincu,
Velebit kaze:

"Prvih dana travnja, nakon napada na
Jugoslaviju, u Zagrebu je vladao pravi

1 Usp. Z. Komarica, Kerestinecka kronika. Prilog 5., s. 261-262.
2 Oc¢ito smecuéi s uma stoje, pozivajuéi se na Moradu, pisala nekoliko godina ranije, F. Jeli¢-Buti¢ navodi 1986. niz primjera, iz kojih se vidi kako su uhiéenici iskljuéivo
Cetnici, te spominje izvje$¢e s kraja svibnja, da se u logoru Danica kod Koprivnice nalazi "zatvoreno preko 1000 &etnika iz raznih krajeva Hrvatske". (F. Jeli¢-Butié,

Cetnici..., 29.)

kaos, c¢ak i nekoliko dana nakon pro-
glasenjaN DH.Tadaje bila prilika da se svi
mimo iSetaju iz Kerestinca. Dogadalo se
da zatvorenici izidu iz zatvora, odu kuéi u
Zagreb, a onda se vrate. Neshvatljivo.
Znam jednog zatvorenika koji se u zatvor
vratio kasno navecer, a Cuvari mu nisu
htjeli otvoriti vrata. Rekli su mu da dode
ujutro.” Istaknuti komunisti¢ki duZnos-
nik, dr. Pavle Gregorié, takoder potvrduje
neobi¢no liberalan reZim u zatvoru. Zah-
valjujuéi takvomu ponaSanju strazara i
zatvorske uprave, dr. Mladen Ivekovié je
"neprimijeéen iziSao iz sobe i napustio po-
liciju". Sam Gregori¢ je pusten jo$ prije
uspostave NDH, a niz istaknutih komuni-
sta (Z. Tkalac, M. Zovko, dr. A. Ramljak,
dr. M. Tomici¢ i dr.) pusten je iz zatvora
13. travnja 1941.°1 Hebrangje, ujednom
izvies¢u Titu, priznao kako se istaknuti
komunisti nisu odazivali pozivu CK da se
sklone u ilegalnost (Sto je nesumnjivo
posljedica nepostojanja progona, op. T.
J.), a oni koji su bili pritvoreni, na mnogim
su mjestima mogli pobjeéi, a to nisu
udinili.”

Predratni skojevski aktivist Josip Kot-
nik, tvrdi kako su do napada na SSSR us-
tase prema komunistima i skojevcima po-
kazivali toleranciju. Gregori¢ ne moZe ne
priznati kako su se istaknuti komunisti (pa
i politi¢ki sekretar, Srbin Rade Koncar) u
prvo vrijeme ustaske vlasti "dosta slo-
bodno" kretali po Zagrebu, a blag odnos
prema komunistima bio je primjetan i "u
dobrom dijelu Hrvatske".” Kotarski pred-
stojnik u Sisku pozvao je Vladu Janji¢a
Capu i niz drugih poznatih komunista, za-
prijetio im je uhiéenjem samo ako budu
djelovali protiv drzave, te ih je pustio
kuéi. U Kusonjama kod Pakraca kotarski
je predstojnik Petar Pinc¢i¢ bez rasprave
ostavio na miru Manu Trbojevi¢a, kod ko-
jega je pronadena komunisticka literatura.
Gare$ni¢ki komunist Andrija Lustig kre-
tao se takoder posve slobodno.

(nastavit ¢e se) O

3 Oni se u jugoslavenskoj pamfletistici nazivaju redovito uhi¢enicima, iako internacija nije isto $to i tamnica. (Usp. A. Vojinovi¢, Ante Paveli¢, 113.)
4 Zvonimir Komarica, Kerestinecka kronika, Globus, Zagreb, 1989., passim. Usp. Komarica: Brisanjem imena Adzije i Cesarca IDS pokazuje svoje pravo lice, Vjesnik,
br. 18272/LIX., Zagreb, 10. rujna 1998., s. 7. Prema nekim podatcima, u Kerestincu je po¢etom srpnja bilo 111 interniranih komunista. Podatci o tome nisu jedinstveni.

(Usp. 1. Jeli¢, Tragedija u Kerestincu, passim.)

5 Velebit istiCe kako su se uhicenici tako ponasali zbog "glupe partijske odluke da nema pojedinaénog nego samo kolektivnog bijega". (V. Vurusi¢, Razgovor s

Viadimirom Velebitom, n. dj., 100.)
P. Gregori¢, Narodnooslobodilacka borba u

p

j Slavoniji..., 13., 17.

P

oo

10  P. Gregori¢, n. dj., 38.
11 Isto, 38.

p e haty
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Zvonko lvankovi¢-Vonta, Hebrang. Izd. Asocijacija nau¢nih unija Jugoslavije, Zagreb, 1988., 134.
Josip Kotnik, Svi umiru jednako, Globus, Zagreb, 1990., 7.
Gregori¢ to, dakako, jednostrano tumaci time $to ustaSe navodno u najveéem dijelu Hrvatske nisu imale pristasa. (Usp. P. Gregori¢, n. dj., 37., 70.)
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PISMA 1Z ISTRE

A ti¢i kantaju... kantaju...

Niki umor osje¢an u sebi. I nemir
slatkasto-gorki, kako cvit ud mendule. I
vajk tako, kad je prolje¢e na pragu. Kako
da se Zzivot silovito, nezaustavljivo budi, a
meni se jos spi. A ti¢i kantaju... kantaju...
Ne Cekaju da seja iz svoje zimske letargije
zbudin. MiriSe proljece...na prolje¢e! Kad
san bija mali, bin tako, lega u friSku, proh-
ladnu travu. Udisa mirise okolo sebe. Za-
pra voci i slusa kako zuje pcele, muhe,
bumbiari. Po cvi¢u zlatno - zuten lete. E, da
mi je viditi uni veliki zeleno - Zuti grm u
vrtu moga dida! Prokleta skola, kako je
mrzin u proljece!

A poli dida i babe bin dosa tamo pocet-
kon Zetvenjeka, kad su jo$ ti¢i mlade u
gnjizdu hranili, a prve murve po praSnen
putu padale. Smek3a nikako to proljece
Covika pak Zestinu zamijeni milina. I
sklon si viSe osjecati, nego misliti. Pak sve
i svakega voliS i zaliS. 1 samega sebe.

E, sad bin moga! Kad san za vajk rop-
skega rada osloboden. Mirovina! Kako to
gordo (a ne samo gorko) zvuci! Sve s vra-
gon poslati! Ruksak na se, pak po bilen
svitu! Kako Segrt Hlapi¢! Dokle jo§ mo-
ren. Dokle mi je jo$ laglje Ziviti, nego um-
riti. Jer...dojti¢e jenegadanajenoproljeée
kad ¢u biti i preve¢ umoran. Sve zubori,
sve teCe i nikad u istoj rijeki noge ne more$
oprati. Ca je bilo, tega vise ni!

A, da Skuzajte! NiSan ja tu radi poezije
i patetike, nego politike i polemike. Casan
zapravo stija re¢i? A, da! U ten nasen
idilicnen djetinjstvu smo Zzivili uzad nike
"zeljezne zavjese". Su nas svit... "slo-
bodnni svit", Europa, Zapad, izopéili jer
smo na vlasti imali komuniste. Pak smo hi
s vlasti skinuli, narodu ugodili, ma ne i Za-
padu. Da smo nacionalisti, su rekli, da nas
nece primiti dok su nan na vlasti Tudman i
HDZ. Pak smo na vlast jopet doveli bivse
komuniste. I jopet Europi po volji nismo!
Da ¢e nas forSi primiti, tamo, za jeno 10 -
15 lit. Kad... kad... Znate kad?

Kad sve branitelje hrvacke u Haag
posaljemo, sve Srbe nazad primimo, mi-
rovine i radna mista njin "obezbedimo",
Hercegovce zavajk utpiSemo, sve ceste,
tunele, mostove, poduzeca, postu, tele-
komunikacije, zeljeznice, hotele, rafin-
erije nafte, elektrane, rasprodamo, to
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Pise:

Blaz PILJUH

jest... europskin i americkin kapitalistima
hi prodamo. Kad dopustimo Talijanima,
Austrijancima, Nijemcima, Amerikan-
cima da Hrvacku svojin mega - marketima
preplave. I zapremo nase marketic¢e, bu-
tige i butizine. Kad se prestanemo zajeba-
vati z nikon nason poljoprivredon i lipo
uvozimo svu potrebnu hranu sa Zapada.
Kad postanemo deponij za svo smece
Europe. Kad pokleknemo toliko da se vise
nikada ne uspravimo. Kad zaboravimo i ki
smo i ¢a smo. Paito da smo nikad s pono-
son govorili: "HRVAT SAMO PRED BO-

GOM KLECI!"
Va3 Blaz Piljuh

x%k%

IZ PILJUHOVE TORBE

Dinamit

- Kako to da si danas dosa tako rano iz
skole?

- San vrga ucitelju dinamit pod kan-
trigu!

- Ca? Baraba jena, farabuto jedan! Da
si zajno poSa nazad se ucitelju ispricati!
Mars$ nazad u Skolu!

- Skolu? Koju $kolu?

*%k%k
Ocjene

Govori Ive ucitelju:

- Znate, nebin vas stija strasiti, ma moj
otac je reka da ko ne buden ima bolje

ocjene, da ¢e nikega dobro utriskati!
skokosk

Tepla voda

Rekajemedig Juri:

- Vibite morali piti teplu vodu j enu uru
prije svakega obroka!

Ma Juri je bilo sve gore. Pita ga medig:

- Ste me poslusali, ste pili teplu vodu
jenu uru prije svakega obroka?

- A, san prova san doktore, ma nisan
moga nikad izdrzati...ve¢ ud 15 minuti.

br. 97, travanj 2000.
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Kravata

Pa je jedan pilot u pustinju pak je

danima ud Zedi skapava. NaiSa je jedan

beduin, pak ga je pita: &

- Cet kupiti jenu kravatu?

- Ca ¢e mi vraga kravata, vode, vode
mi daj!

- A, ma... vode nimart!

Pak se je nikako dovuka do jenega ho-
tela. A na vratima je pisalo: "ULAZ
DOPUSTEN SAMO... S KRAVA-

TOoMII™

ko

Nokti
- Doktore, muz mi je. jako nervoz pak

po cile dane grize nokte. Zato ga jako leda

bole!
- Kako...leda?
- A lako, on grize nokte... na nogami!
*k%
Tezina

- Koliko si tezak Jure?

- Kad se svucen gol, z o¢alima iman 75
kili i 25 deki!

- A zaSto se vaze$ z ocalima?

- Zato da moren viditi koliko san

tezak!

Kako hitro!

Visnja SEVER
Gledate me kao da smo stranci.

Prekrio je zaborav sve rane.

A suncane snivali smo dane,

kada su nas sapinjali lanci.

ezl L
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ORUSTVEN

HRVATSKO DRUSTVO POLITICKIH ZATVORENIKA
Podruznica Rijeka, Kruzna 8/1,
Tel: 051/211-973, Fax: 051/335-945

HDPZ ZAGREB

Predsjednici i dopredsjednicima
10 000 ZAGREB

Masaryikova 22/1V

Predmet: poziv na proslavu

Podruznica Rijeka Hrvatskog drustva politi¢kih zatvorenika, kao i ranijih go-
dina, i ove godine obiljeZava Dan HDPZ-a za svoje €lanove i prijatelje PodruZnice
koje i ovim putem poziva na zajednic¢ko obiljezavanje spomendana koji je ujedno i

dan sje¢anja pogibije hrvatskih velikana Zrinskog i Frankopana.

PROGRAM U RIJECI, 28. travnja 2000. g.

12,00 sati - polaganje vijenaca ispred SrediSnjeg kriZza na groblju Kozala;

18,00 sati - sveCano misno slavlje u crkvi sv. Jeronima - Dominikanci (iza Ra-

dio Rijeke), predvodi i propovijeda otac dr. Marijan Jurcevi¢, OP;
19,00 sati - srediSnji program u atriju Kavane "Central" Rijeka, Riva 10:

Himna "Lijepa nasa";

Uvodno slovo predsjednika Podruznice, prof. Slavka Mestrovica;

Dr. se. Zeliko Bartulovié: O povijesnom konteksu i suvremenom aspektu

zrinsko-frankopanske urote;

sasss

Dr. se. Darko GaSparovié¢: Katarina - opera croatica (ulomci)

Izvode:

Edita Karadole, prvakinja HNK Ivana pl. Zajca - Katarina Zrinska Frankopan
Nenad Segovi¢, prvak HNK Ivana pl. Zajca - Petar Zrinski

Drazen Mikuli¢, glumac HNK Ivana pl. Zajca - Fran Krsto Frankopan

Podjela plaketa i priznanja donatorima i ¢lanovima HDPZ-a Rijeka

Dobro dosli!

Rijeka, 6. travnja 2000.

Predsjednik Podruznice:
Slavko Mestrovi¢, prof. D

. (nastavak uvodnika sa korice)

Ovu muénu situaciju Zelimo
rijesiti s mjerodavnima, koji su je i
stvorili - vjerujem, na prijevaru. Zar
nije ¢udno Sto ugovor (pitam, da'li i
svaki) kojega Gradska uprava izdaje,
uvijek podpisuje drzavni pravobran-

 itelj Republike Hrvatske ili si je to

priustio samo u ovom slucaju, kad se
HDPZ-u Petar Sale mozZe osvetiti §to
smo odkrili da je on, skupa s Durom
Pericom, ‘povukao (posteno?) nak-
nadu za svoju robiju.

Pitam, a Sto sad??- Ne znam. Grad
se brine da cucke (pse) lutalice negdje
smjesti, a Hrvatsko drustvo politickih
zatvorenika baca na ulicu jer nam

~oduzimaju prostorije, gdie se odvijala

sva d_jelatnost i skrbilo_ za viSe od
8.000 nasih ¢lanova, te gdje su nasi

“¢&lanovi imali svoj Klub i druzili se.
. Kako se olako zaboravlja da su hrvat-
“ski‘robijasi i u ovu Republiku Hrvat-
~sku ugradili svoju mladost i vise od
.500.000 godina robije.

Vladin b'ovjerenik za grad

- Zagreb, gosp. Kregar, nema vremena
' primiti naSe izaslanstvo da mu’

izloZimo naSu situaciju, jer nam je rad

:-blokiran mjesec dana, ali zato ima
: vremena primiti predstavnike Hrvat-

ske udruge za zastitu Zivotinja "Noina
arka" (vidi.Vecernji list od 28. ozujka
0.g., str. 13). Zar je vaznije zbrinuti
pse  lutalice nego Hrvatsko drustvo

- politickih zatvorenika? Zar je zaista

nastupilo neko drugo vrijeme???

Kaja Perekovié  *

- .zakaSnjenjem.
suradnicima koji su se uredno trsili .

ISPRIKA

j::.; Z.bo.g.'p.oznatih dogadaja oko
. drustvenih prostorija, ovaj je broj

visednevnim
Ispricavamo se

prelomljen - s

obdrzati 25. ozujka kao rok za slanje
rukopisa. Ujedno molimo da prilozi
za svibanjski broj prispiju uredniStvu

do 30. ‘travnja, kako bismo se u.

svibnju mogli vratiti uobicajenomu
roku -'25. u mjesecu. Zahvaljujemo
na razumijevanju. (Ur.)

otk
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CNE VIJESTI

Izborna skupStina HDPZ-a, Ogranak Samobor-Sv. Nedjelja

GodiSnja redovna Izborna skupstina HDPZ-a,
Podruznica Zagreb, Ogranak Samobor-Sv. Nedjelja

b kupstina je odrzana u 17 10.
veljace 2000. u prostorijama Ma-
L.l tice hrvatske, Zagrebacka 16.
Skupstini su nazocili ¢lanovi HDPZ-a
Ogranka Samobor-Sv. Nedjelja te gosti:

- g. Jure Knezovié¢, predsjednik
HDPZ-a PodruZznice Zagreb i predsjednik
Medunarodne asocijacije politickih
uznika kao i dva ¢lana IzvrSnog odbora
podruznice Zagreb,

- gradonacelnik grada Samobora Ivica
Bedenici¢,

- Joza Leopold predsjednik udruge
Hrvatski domobran iz Samobora s vise
¢lanova udruge,

- satnik, Tomislav Baumgertner pred-
stavnik Cetrdesete pukovnije veze 151.
brigade vojarne Taborec.

Miro IvaniSevi¢, predsjednik Ogranka
Samobor-Sv. Nedjelja pozdravlja uzva-
nike i otvara skupstinu. Nakon Lijepe nase
i pocasti svima koji su dali Zivote za do-
movinu predsjednik IvaniSevi¢ predlaze
sljede¢i dnevni red:

1. Izbor radnog predsjednistva

a/ zapisnicara

b/ biranje kandidacijske
komisije

¢/ biranje verifikacijske
komisije

2. Izvjesée o radu tajnika i blagajnika

3. Rasprava i pozdrav gostiju

4. RazrjeSenje predsjednika i ostalih
organa drustva

5. Biranje predsjednistva, predsjed-
nika, dopredsjednika, tajnika riznicarai tri
¢lana

6. Podjela priznanja

Ad 1/ Predsjednik Miro Ivanisevié¢
predloZio je u radno predsjednistvo Ljerku
Cvetkovi¢, Slavka OrSi¢a i Ranku No-
vosel.

Gda Ranka Novosel zahvaljuje se na
povjerenju i prisjea se blagopocivalog
kardinala Alojzija Stepinca Ciji je danas
dan, nakon cega je procitala prigodne sti-
hove.

22

Za zapisnicara je predlozen Ivan Du-
jmovié.

Za kandidacijsku komisiju g. Slavko
Orsié, Stjepan Bosak i Zlata Kanceljak.

Za verifikacijsku komisiju  Grlica
Curig, Petar Zuli¢ek i Zdravko Culig.

Ad 2/ Slijedila su Izvjes¢a tajnika g.
Zdravka Culiga za razdoblje od 18.
sijeCnja 1998. do 10. veljac¢e 2000. /prilog
Izvjeséa/. G. JuriC izvjestio je o stanju bla-
gajne za razdoblje od 1. sije¢nja 1997. do
10. veljace 2000. s posebnim osvrtom na
strukturu izdataka /prilog Izvjeséa/.

Ostatci staroga grada Zumberka

Ad 3/ Nakon usvajanja Izvjes¢a
tajnika i blagajnika slijedila je rasprava o
radu; na koju se posebno osvrnuo preds-
jednik Miro Ivanisevié¢, pri ¢emu je is-
takao da su sva sredstva s kojima po-
druZznica raspolaze iz opéine Sv. Nedjelja,
te da se redovito svaka tri mjeseca dostav-
lja izvjes¢e Glavnom odboru podruznice u
Zagreb.

Slijedile su rijeCi gostiju. Medu
prvima za rije¢ se javio predsjednik Po-
druznice Zagreb g. Jure Knezovié.

G. Knezovié istiCe nove okolnosti u
kojima smo se nasli.

Daje podrsku Vladi, ali posebno istice
uvjete oCuvanja samostalnosti pri ¢emu je
najhitnije nepristupanje u balkanske aso-
cijacije.

Osvréuéi se na rad HDPZ-a, isti¢e "Mi
nasa prava /zahtjeve/ nismo sva ostvarili,
ve¢ samo minimalna. Zahtjev za prisilni
rad joS nije ostvaren. To je novi zahtjev
vlasti ¢ije smo mi Zrtve. Glede iznesenoga
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potreban je zahtjev za Zurnu isplatu. Is-
platiti treba sve i odmabh jer su sve drzave
bivSeg komunistiCkog sustava to ucinile,
dok su nase vlasti dosad isplatile samo 15
posto. HDPZ-a mora i dalje ostati moralni
¢imbenik u drzavi koju je stvarao” - Rekao
je na kraju izlaganja g. Knezovi¢.

Gospodin Joza Leopold, predsjednik
Udruge ratnih veterana "Hrvatski domo-
bran" osvrée se na uspjeSnu suradnju, is-
tiCuéi zajedniCke nastupe u obiljezavanju
znacajnih dogadaja od 1945.-1990. Pored
zajedniCkog i uspjeSnog rada istice da su
obe Udruge jo$ beskuénici. Na kraju je g.
Leopold uruéio predsjedniku IvaniSeviéu
dar, hrvatsku zastavu, kojom se simbo-
licno obiljeZzava posljednja pocast.

Skupstini se obratio i pozdravio na-
zo¢ne osobno i u ime g. Marinkovica, sat-
nik 40. brigade veze iz vojarne Taborec
Tomislav Baumgertner.

Skupstini se obratio i gradonacelnik
Samobora Ivica Bedenicié. Prihvacéajuci
kritiku koja mu je upuéena zbog nerijeSe-
nog pitanja glede smjesStaja Udruga
"Hrvatski domobran" i HDPZ-a ogranka
Samobor-Sv. Nedjelja u Samoboru,
obecao je "ispraviti dio nepravdi” na $to je
g. Knezovi¢ upozorio "Tko zaboravi Zrtvu
- Cini zlo¢in" i da nepravdu treba stalno is-
pravljati.

Ad 4/Nakon iscrpljene trece tocke, na
prijedlog gde Ranke Novosel, razrjesenje,
aklamacijom, predsjednik i ostali organi

Ad 5/ Verifikacijska komisija utvrduje
daje od 18, 14 nazoc¢nih ¢lanova Ogranka
Samobor-Sv. Nedjelja. Slijedio je prijed-
log kandidacijske komisije. Na taj prijed-
log u novi Izvr$ni odbor ogranka izabrani
su:

. Miro Ivanisevi¢ - predsjednik
. Zdravko Culig - tajnik

. Slavko OrSi¢ - dopredsjednik
. Ivan Dujmovi¢ - riznicar

. Slavko Juri€ - ¢lan

. Duro Krznar - ¢lan

= Y N SR SC R NS B

. Ranka Novosel - ¢lan

Za novog predsjednika predloZen je i
izabran ponovno g. Miro IvaniSevi¢.

pmcka by
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Ad 6/ Na kraju je predsjednik Miro
IvaniSevi¢ darova najaktivnijim ¢lano-
vima Ogranka knjige. Prigodni dar uruc¢en
je i predsjedniku op¢ine Sveta Nedjelja g.
Kruni Markovinovicu.

Godisnja skupstina zavrSila je tradi-
cionalnim druzenjem Clanova Ogranka i
gostiju iz udruge "Hrvatski domobran".

U Samoboru, 15. veljace 2000.
ZapisniCar
Ivan Dujmovié¢

GODISNIJE 1ZVJESCE
OGRANKA HDPZ-a SVETA
NEDJELJA I SAMOBOR ZA

1999.

STOVANE DAME I GOSPODO,
CJENJEN1 UZVANICI I DRAGI
UZNICI

Dopustite mi da u ime ogranka HDPZ-
a opéine Sv. Nedjelja i grada Samobora
podnesem ovo izvjeS¢e. Ono obuhvacéa
razdoblje od 18. sije¢nja 1999. do 10. vel-
jace 2000. Dakle evo protekla je jos jedna
godina nasega rada, djelovanja, zivljenja i
druzenja na ovom podru¢ju LIJEPE
NASE. Ovaj rad i djelovanje ne iscrpljuje
se samo unutar ogranka HDPZ-a Sv. Ned-
jelja i Samobora podruznice Zagreb vecé je
on povezan s radom i drugih udruga srod-
nih HDPZ-a. Ovdje izri€ito mislim na Ma-
ticu hrvatsku ¢iji je predsjednik ovdje na-
zocan, a i na$ je uvazeni clan HDPZ-a, gda
Ranka Novosel. Posebno smo joj zahvalni
na prostorijama koje koristi HDPZ.

Druga udruga s kojom vrlo tijesno su-
radujemo je Udruga "Hrvatskih domo-
brana". To je udruga koja je na naSem
podrudju najviSe pridonijela oznacavanju,
obiljezavanju i posvecivanju prostora i
mjesta gdje se dogodila tragedija hrvat-
skog naroda u blizoj i daljnjoj proslosti.
Toj udruzi smo dali svesrdnu moralnu, po-
liticku i osobnu podrsku. Da potvrdim ove
rije¢i, istiCem da je naS predsjednik
HDPZ-a g. Miro Ivanisevi¢ i dopredsjed-
nik "Hrvatskog domobrana". Preko njega
je cijeli ogranak HDPZ-a Sv. Nedjelja i
Samobor odrzavao i odrzava tjelesnu su-
radnju na svim razinama, u svim akcijama
temeljenim na programu HDPZ-a i
"Hrvatskog domobrana”. U tim pro-
gramima stoji zapisano S$to je ogranak
HDPZ-a Sv. Nedjelja i Samobor donio na
posljednoj skupstini 1999. sljedece:

ot
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1. Suradnja sa svim srodnim udrugama
u RH

2. Veteranima domovinskog rata

3. Dragovoljcima domovinskog rata

4. Udruge roditelja poginulih bran-
itelja

5. Matica hrvatska

6. Hrvatski domobran i ostali

Kad su se odrZzavale skupstine, izleti,
proslave tih udruga HDPZ-a Sv. Nedjelja i
Samobora je bio uvijek s njima.

Proslava Dana drZzavnosti RH
Ogranak HDPZ-a je opet s njima.

Odavanje pocasti svim poginulim za
LIJEPU NASU HDPZ-¢ je s njima i os-
talim sudionicima.

Pomo¢ bolesnim i nemoénim, inva-
lidima rata kao i pomo¢ za ostvarivanje
njihovih prava HDPZ-a je odradilo svoj
zadatak.

Evo, tiekom 1999. izgubili smo dva
nasa vrijedna Clana, pokojnog Stjepana
Kupudiju iz Sv. Nedjelje i Franu Zori¢a iz
Samobora, koji su prosli sva zla ratnih i
poratnih dana. Na pogrebnim
svecanostima smo polozili vjence za nji-
hove grobove. Odrzali smo nadgrobne go-
vore prilikom njihova pokopa, oprostili se
s njima, i rekli da su zauvijek ostali s
nama.

U daljnjim aktivnostima posjetili smo
mjesto najvece tragedije hrvatskog naroda
u Bleiburgu, gdje su mnogi ostavili svoje
mile i drage.

Posjeta najve¢em muciliStu nas
uznika, zatvoru Lepoglava i Stara Gra-
diska.

Mogao bih tako joS mnogo toga nabro-
jiti, no ne smijem propustiti suradnju
ogranka HDPZ-a Sv. Nedjelje i Samobor,
podruznice Zagreb i nase aktualne vlasti.
Napominjem s iznimnim zadovoljstvom i
zahvalnos$¢u opc¢inu Sv. Nedjelja i
uvazenog nacelnika g. Krunoslava
Markovinovic¢a koji nam nikada nije usk-
ratio potrebnu pomo¢ kad god nam je ona
bila potrebna.

Nu, na Zalost, izostala je pomo¢ nasih
gradskih otaca Samobora.

Neprestano su nas upucivali na nama
nesrodne asocijacije i udruge s kojima ni-
kada nismo imali bliskih susreta i kon-
takata.

Morali smo otrpjeti i tu nepravdu lo-
kalne vlasti u Samoboru.
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Sa 151. Samoborskom brigadom

odrzavamo dobre i prisne odnose kao i s
vojarnom Taborec u Samoboru.

Sve ukupno ogranak HDPZ-a Sv. Ned-
jeljai Samobor podruznice Zagreb broji 18
¢lanova i on nije i nece biti zadnji na ljest-
vici druStvenih zbivanja. No nadati se
mozemo da ¢e biti bolje i da nam je svjet-
lija buduénost.

Sastanke HDPZ-a odrzavamo redovito
svakog prvog Cetvrtka u mjesecu: pa je
odrzano 12 redovitih u 1999. god. i 15
neredovitih po potrebi. Teme su bile razno-
razne od informiranja sa sastanaka Iz-
vr$nog odbora podruznice, preko tekucih
problema ogranka, kuponska privatizacij a,
posjet ¢lanovima, Clanarina i drugo.

Ovime zavrSavam ovo izvjesée za

1999. ogranka HDPZ-a. Sv. Nedjelja i Sa-
mobor, podruznice Zagreb s napomenom:

Dao Bog zdravlja ¢ut ¢emo se i vidjeti
ponovo u drugom MILENIJU 2001.

Hvala na paZznji.

Za ogranak HDPZ-a Sv. Nedjelja i Sa-

mobor, podruznica Zagreb
Tajnik Zdravko Culig

Blagajnicko izvjes¢e HDPZ-a
Ogranak Samobor-Sv. Nedjelja za vrieme
od 9. sije¢nja 1997. do 10. veljace 2000.
godine.
Primitci za izneseno razdoblje iznosili
su 3.750,00 kn; dok su izdatci za isto
razdoblje iznosili 3.692,76 kn, tako da je
saldo 10. veljace 2000. iznosio 57,24 kn.
Struktura izdataka za navedeno razdo-
blje je sljedeca:
1. Vijenci, cvijeée, svijece
1.425,00 kn

2. Troskovi odrzavanja skupstine
471,37 kn

3. Administrativne potrebe-posta
249,34 kn

4. Sitni inventar

5. Troskovi Izborne skupstine
1.475,07 kn

Ukupno

3.692,76 kn
U Samoboru, 10. veljace 2000.

Podnositelj Izvjes¢a

Ivan Dujmovi¢
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1Z ZADARSKE
PODRUZNICE

Upravni odbor HDPZ-Podruznice u
Zadru, 3. ozujka o.g. odrzao je svoj redo-
viti sastanak te izvrSio podjelu socijalne
pomodéi najpotrebnijim clanovima. Po-
druznica u Zadru dobila je iznos od
21,200,00 kn zasvojih211 ¢lanova, $to bi
znacilo 100,00 kn po ¢lanu. Upravni od-
bor je odlucio da se polovica dobivenih
sredstava u iznosu od 10.000,00 kn po-
dijeli odmah, a ostatak tijekom godine
potrebnim ¢lanovima za lijekove, posjet
bolesnim ¢lanovima u bolnicama i do-
movima, pomo¢ obitelji umrlog ¢lanaiu
drugim slucajevima kao socijalnu po-
mo¢.

Upravni odbor i predsjednik osobno
pozivaju sve Clanove zadarske po-
druznice da dostave odrezak posljednje
mirovine, kako bi se utvrdilo socijalno
stanje svakog Clana (socijalna karta), jer
bez toga, nijednom c¢lanu neée se davati
pomo¢. Isto tako, potrebno je prijaviti po-
datak o imovnom stanju cijele obitelji,
kako bi se utvrdilo socijalno stanje
svakog ¢lana i pomoglo mu prema mini-
malnim moguénostima koje ima po-
druznica.

Podruznica Zadar davala je pomo¢
prema ovim kriterijima:

1. skupina: ¢lanovi koji nemaju ni-
kakva primanja (mirovinu, plaéu, soci-
jalnu pomo¢, drugu pomoc¢), prema infor-
macijama koje ima Podruznica u Zadru,

2. skupina: ¢lanovi koji imaju pri-
manja do 1.500,00 kn u obitelji,

3. skupina: ¢lanovi koji imaju i ve¢a
primanja od 1.500,00 kn, ali su tesko
bolesni (moraju dostaviti lijecnicko
uvjerenje).

Podruznica HDPZ Zadar organizira
izlet u MEDUGORIE pocetkom travnja.
Cijena autobusne karte je 100,00 kn. ISlo
bi se u petak ili subotu i isti bi se dan vra-
tili. Na izlet mogu i¢i i ¢lanovi obitelji.
Autobus vozi 50 putnika. Potrebne su
Zurne prijave.

Sastanci u  Podruznici = Zadar
odrzavaju se jednom mjese¢no, zadnja
subota u mjesecu u 10 sati. Obavjes¢uju
se ¢lanovi daje potrebno radi informacije
nazvati na telefon 312-583, da li su sas-
tanci radnog karaktera ili samo druZenje,
kako clanovi s wudaljenijih mjesta
stanovanja ne bi dolazili uzalud.

Posebno se izvjes¢uju Clanovi koji
rijetko dolaze na sastanke da Podruznica
u Zadru, ¢iji ¢lanovi broje 223 ¢lana s
danom 1. ozujka o.g., daje dosad platilo
Clanarinu 125 ¢lanova, pretplatilo se na
list u Podruznici Zadar 27, a ostali
izravno SrediSnjici.

Bruno ZORIC -
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MASKARE CA MOGU
MASKARE

Maskare poput ovih u Porecu i Kaste-
liru ne mogu se vidjeti u drugim dije-
lovima Hrvatske. ProSle godine u doba
maskara zitelji malog mjesta Kastelira u
¢udu su ugledali maskare obucene u Cet-
nicku odoru kako pred crkvom igraju
zikino kolo i pjevaju jugoslavenske
pjesme. Ove godine maskirani auti s jugo
zastavama i natpisom SFRIJ vozili su
maskare koje su pozdravljale s tri prsta
prolaznike.

Da po Istri joS ima pritajenih Cetnika to
znamo i mi Zitelji Poreca i okolice, jer su
mnogi bili u balvan revoluciji a i na mit-
ingu na Petrovoj gori s uzdignutim trans-
parentima "SRBI 1Z PORECA".

Danas, kad su maske pale, ovdje u Istri
mogu si dati oduska barem u ovo karne-
valsko vrijeme.

Ostaje nam za vjerovati da su to ipak
samo maske, a ne, nedaj BoZe, pravi po-
vampireni ¢etnici.

Marija Mikac

ZAPADNE SILE SU PRI-
JATELJI HRVATSKE

U vrijeme razoruzavanja glavnine
hrvatske vojske u Bleiburgu 15. i 16.
svibnja 1945. u juznoj Austriji nalazile
su se veée skupine hrvatskih vojnika,
viSih duZnosnika i civila, koji su tu dosli
bez borbe, prije nego Sto su do austrijske
granice stigli partizani. Gotovo svi ti
Hrvati izru€eni su nakon bleiburske tra-
gedije natrag u Jugoslaviju te su bili zat-
voreni u logore Sv. Vid, Kranj, Kocevje i
Rog. Nakon izrucenja u Jugoslaviju
UDBA je izvrSila uobicajenu selekciju.
Gotovo svi civili upuéeni su u svoje ok-
ruge, odakle ih je vecéina puStena
kuéama. Sto se ti¢e hrvatskih vojnika i
viSih drzavnih duZnosnika, gotovo svi
oni zavrSili su u jamama Kocevskog
Roga.
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Pretpostavljam da su Englezi popisali
sve te stradalnike ¢im su oni stigli u
juznu Austriju, odnosno nakon $to su ih
smjestili u svoje logore. Smatram da bi
Komisija u Naslovu trebala, preko
nadleznih tijela Ministarstva vanjskih
poslova, traziti od Engleza popis tih stra-
dalnika. Ukoliko je to ve¢ ucinjeno, tre-
balo bi molbu ponoviti, imajué¢i u vidu
promjenu vlasti u Hrvatskoj - od sve
donedavno neprijateljski raspoloZene
hadezeovske vlasti do sadasSnje (koali-
cije Sest stranaka) prijateljski ra-
spoloZene prema zapadnim demokrat-
skim zemljama. U naSim medijima
konacno su prestali histeri¢ni napadi na
zapadne sile, a prestalo je i huskanje pro-
tiv Bosnjaka.

I jos jedna molba Komisiji. Kolone
hrvatske vojske i civila koje su se u svib-
nju 1945. povlacile iz Hrvatske prema
Austriji, nadlijetali su i snimali englezki
zrakoplovi. Kada bi Hrvatska dobila te
snimke, one bi predstavljale neizrecivo
dragocjene dokumente za osvjetljavanje
povlaCenja hrvatske vojske odnosno
bijega naroda pred nadolazeéim partiza-
nima. Trebamo podnijeti molbu i za te
dokumente. Ne vidim razloga zasto nam
to Englezi ne bi dali. To nije nikakva vo-
jna tajna.

Odnosi Hrvatske s Engleskom

Nadam se da bi Hrvatska, nakon
propisne molbe i odgovarajuceg
obrazloZenja dobila te dragocjene doku-
mente. Uostalom, Englezi su nasi pri-
jatelji, a ne neprijatelji. Podsjetio bih da
su Englezi najhrvatskiji film
hrvatskog Domovinskog rata "Dva sata

snimili

od Londona". Bolju promic¢bu za Hrvat-
sku od tog filma nisam vidio.

Osim toga, u Englezkoj imamo is-
taknutih liCnosti koje su veliki prijatelji
Hrvatske. Spomenuo bih samo Margaret
Thacher, premda se ona bila ozbiljno nal-
jutila na Hrvatsku, zbog izrazito nepri-
jateljske sluzbene hrvatske politike
prema BiH, te je bila otkazala, odnosno
odgodila svoj posjet Hrvatskoj. Sada,
nakon promjene te politike sva vrata u
Englezkoj su nam otvorena.

kAl ey
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Odnosi Hrvatske sa Sjedinjenim
DrZavama

Odnosi izmedu Hrvatske i Sjedinjenih
Drzava za vrijeme hadezeovske vlasti
ohladili su se i zaostrili. Glavni razlog
lezi u sluzbenoj hrvatskoj politici prema
BiH. Zapad, na celu sa Sjedinjenim
Drzavama zeli cjelovitu, nedjeljivu BiH,
dok sluzbena hrvatska politika od samog
pocetka pa sve do smrti Predsjednika radi
svim silama na razbijanju BiH i na njenoj
podjeli. Dakle, takva hrvatska politika
bilaje protivna geostrateskim interesima
SAD.

Zastupnici politike diobe BiH tvrde da
je njihova politika prema BiH ispravna.
Nu, rezultati te politike ih opovrgavaju.
Naime, ta suluda hrvatska politika o
diobi
likosrbskom agresoru, dok je za Hrvate i

BiH koristila je samo ve-

Bosnjake bila tragi¢na. Srbi su uz mini-
malne ljudske gubitke u BiH, za manje
od jedne treéine svog pucanstva u BiH,
dobili oko pola Bosne i granicu na Uni.
Odatle mogu tu¢i Zagreb bacanjem
"kamena s ramena". Najgore su prosli
Hrvati, a ni BosSnjaci nisu prosli bolje od
njih. Obadva ta naroda imala su tezke
zrtve u ljudstvu, broj Hrvata u BiH spao
je napola, aibroj BoSnjakajako se sman-
jio. Koliko zaklanih, koliko silovanih,
koliko prognanih sa svojih ognjista - a
zasto? Tko je zato kriv? Dakle, taje poli-
tika bila katastrofalna za Hrvate i Bosn-
jake. A $to bismo kazali za silnu mrZnju
koja je stvorena izmedu Hrvata i Bosn-
jaka (Muslimana). Ta je mrznja uzela
takvog maha, da ¢e je biti nemoguce
ikada viSe potpuno ugasiti.

Narcisoidna hrvatska sluzbena poli-
tika, koja "nije pocinila nijednu stratezku
pogresku” (!?), nije bila spremna slusati
ni najdobronamjernije kritike na racun
svoje "bezgrjesne" politike. Svaku Kri-
tiku i prijateljski savjet proglasavali su
neprijateljskim ¢inom protiv Hrvatske,
¢ak i onda kada su ti savjeti dolazili od
osvjedocCenih prijatelja Hrvatske, npr. od
bosanskih franjevaca ili od Vatikana.
Histeri¢no smo napadali sve zapadne de-
mokratske zemlje i njihove institucije. |
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Sto smo dozivjeli. Totalnu osudu zapad-
nog svijeta i potpunu izolaciju.

U medijima smo napadali ne samo
Sjedinjene Drzave, ve¢ i njihove poli-
ticare. Tako je prorezimski hrvatski tisak
proglasavao ameri¢kog veleposlanika u
Hrvatskoj, g. Petera Galbraitha, antihr-
vatom, a on je zapravo bio velikohrvat.
Dovoljno je citirati njegovu izjavu iz in-
tervjua prije napustanja svog velepo-
slani¢kog mjesta u Hrvatskoj: "Srbija je
odgovorna za 90% svih zlo¢ina podin-
jenih na tlu bivse Jugoslavije, a Hrvati i
Muslimani za samo oko 10%". Takve
izj ave nismo mogli ¢uti od velikih, niti od
najve¢ih Hrvata.

Hans Dietrich Genscher

Naveo bih jo§ neke Cinjenice koje do-
kazuju da su nam Sjedinjene Drzave,
unato¢ svemu, uvijek bile prijatelji:

- americko bombardiranje srbskih ra-
darskih instalacija kod Sarajeva i kasnije
kod Bihada;

- izobrazba hrvatskih Casnika i pomo¢
u planiranju nekih vojnih operacija;

- zajednicke vjezbe hrvatskih i
americkih zra¢nih snaga;

- znacajne i Ceste novéane pomodi;

- posjet Seste americke flote Jadranu.

Spomenuo bih i nedavnu sluzbenu
izjavu SAD da Hrvatska ostaje jedan od
najvaznijih stratezkih partnera SAD i da
Sjedinjene Drzave nikada nisu bile protiv
Hrvatske ve¢ samo protiv donedavne
hrvatske vanjske politike.

Pitanje Prevlake

Hrvati moraju biti zahvalni Sjedin-
jenim DrZzavama zbog nedvosmislene

br. 97, travanj 2000.

podrske Hrvatskoj po pitanju Prevlake.
Poznato je da su hrvatski politicki "hle-
binci" u viSe navrata pregovarali s ve-
likosrbskim agresorima o trampi "ne-
naseljenog komada hrvatske zemlje",
"bezvrijednog komada hrvatske zemlje",
i si. "Hlebinci" su izmiSljali ta neprim-
jerena obiljeZja za Prevlaku, da bi trampa
lakSe prosla.

U obzir za trampu dolazili su
"dunavski dzepovi" i hercegovacki
kamenjar u zaledu Dubrovnika. Nu,
bududi da se taj kamenjar nalazi u drzavi
BiH, bilo bi potrebno najprije oteti taj
teritorij BoSnjacima i onda ga trampiti za
Prevlaku. Da nije Zalosno bilo bi
smijes$no!

Medutim, po svim normalnim mjer-
ilima Prevlaka je najdragocjeniji komad
hrvatske grude i dokle god se ona nalazi
pod nadzorom Hrvatske (ili medunarod-
nih snaga), MiloSevi¢evi saveznici Rusi
ne mogu u Boki uspostaviti svoju ratnu
luku.

Zakljuc¢ak

Donedavni Zestoki napadi u hrvatskim
medijima protiv Amerike i Engleske,
podsjec¢aju me na prve poslijeratne go-
dine u Jugoslaviji. Tada smo morali
skandirati i pjevati "Amerika i Engleska
bit ¢e zemlja proleterska”, te "Oj Staljine
zdravo, zdravo, sve S§to radi§ imas
pravo". Tko zna, mozda su dirigenti onda
i sada bili isti - komunisti.

Sto se tite dokumenata koji se spo-
minju na pocetku ¢lanka, pitanje je da li
je hadezeovska vlast, u kojoj su prevlada-
vali biv§i komunisti, uopcée Zeljela dobiti
te dokumente povezane s kalvarijom
hrvatskog naroda nakon zavrSetka
drugog svjetskog rata.

Sadasnja hrvatska vlast mogla bi se
ovdje dokazati i traziti spomenute doku-
mente, ne zbog nekakvih nacionalis-
tickih razloga, ve¢ zbog nastojanja da se
pomogne u utvrdivanju objektivne istine
o bleiburskoj tragediji.

Prof. Josip-Bepo Dominis
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NI TRG ZRTAVA
FASIZMA, NI TRG ZRTAVA
KOMUNIZMA,
NEGO-TRG HRVATSKIH
VELIKANA

U Vecernjem listu od 21. veljace ob-
javljenje ¢lanak dr. ZORANA PUSICA,
predsjednika samozvanog odbora za
povratak imena Trga Zrtava fasizma.

Kad dr. Pusi¢ kaze: "Nema mira dok se
ne vrati Trg Zrtava fasizma", on time sili
aktualnu hrvatsku vlast da to provede, ili
u protivnom ne ¢e biti mira, Sto znaci da
to kani uciniti metodama primjenjivanim
za vrieme vladavine jednoumlja. Isto-
dobno takvom njegovom istupu daje
punu potporu Milan Bandi¢, predsjednik
Gradske organizacije SDP-a Zagreba, te
zastupnik u HDS-u i, takoder, zastupnik
u Gradskoj skupstini Zagreba.

On, StoviSe, najavljuje i ovogodiSnje
okupljanje i protestiranje na Trgu hrvat-
skih velikana 9. svibnja, te da ¢e ovisiti o
reakciji gradskih vlasti i Grada u kakvoj
¢e se atmosferi taj skup odrzati.

Sto znadi Pusiéevo najavljeno ok-
upljanje i protestiranje? Dakako, znaci
ucjenjivanje gradskih vlasti da pre-
imenuju Trg hrvatskih velikana u Trg
zrtava fasizma, drzeéi da ée te vlasti to
uciniti zbog bojazni od izazivanja i isto-
dobno okupljanja i protivne strane, te
medusobnog sukobljavanja suprot-
stavljenih skupina, poput proslogodiSn-
jega krvavog sukoba.

Sadasnji je predsjednik Hrvatske Stipe
Mesié, za kojega se u istom tekstu navodi
daje u prosSlogodisnjem okrsaju izmedu
zagovornika i protivnika preimenovanja
Trga hrvatskih velikana u Trg Zrtava
faSizma, dobio letvom po ledima. Medu-
tim, u njegovom intervjuu objavljenom u
Vecernjem listu od utorka, 22. veljace
navodi se pored ostalog: "Govoreéi o
zahtjevima za vradanje imena Trga
zrtava fasizma ... da nema razloga da se
zrtve fasSizma i komunizma medusobno
sukobljavaju. Svoje obiljezje, tvrdi on,
trebaju imati i Zrtve faSizma i komu-
nizma i hrvatski velikani."
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Drzim daje ovakvo glediSte gospodina
predsjednika u skladu s nacelima hrvat-
ske nacionalne pomirbe, dok je istup dr.
Pusica u suprotnosti s njom. Prema tome,
preimenovanje Trga hrvatskih velikana u
Trg zrtava fasizma bilo bi u suprotnostiis
predsjednikovim glediStem i s hrvatskom
nacionalnom pomirbom.

Ako bi i doslo, eventualno, do njegova
preimenovanja, protivna strana zagovara
da se preimenuje u Trg Zrtava komu-
nizma, jer su komunisti pobili nedvo-
jbeno vedi broj zrtava, nego fasisti, bilo
to u svjetskim ili hrvatskim relacijama.

Osim toga, komunisti su na ulaznim
vratima nekadasnje dzamije, inacCe
Mestrovi¢evazdranja, na tome Trgu, koji
se ranije zvao Trg Kulina bana, objesili
1945. zagrebackog muftiju Ismeta ef.
Mufti¢a, $to znaci da je i ta Zrtva komu-
nistickog bezbostva obiljezila svojom
krvlju to mjesto i time mu odredila zna-
men komunisti¢ke zrtve.

Medutim, bez obzira na sve to, danas bi
svako preimenovanje toga Trga izazvalo
osStru reakciju kod jedne od
suprostavljenih strana. Zato u interesu
mira, postoje¢e ime toga Trga treba
zadrzati i time izbje¢i sukobe suprot-
stavljenih strana. Dakle, treba svakako
sprijeciti sukobljavanje tih strana, jer su
to gradani grada Zagreba koji pripadaju
istomu narodnom, hrvatskom bicu.

Ime Trg hrvatskih velikana, trebalo bi
zadovoljiti obe suprostavljene strane i ¢i-
tav hrvatski narod. Jer je to ime sinonim
znamena za sve hrvatske velikane, bez
obzira na ideoloSke, stranacke i druge ko-
jekakve razlike.

Ako bi se pak htjelo da ime toga Trga
simbolizira hrvatske Zrtve, onda bi to tre-
balo uciniti s jednim pridjevom koji
oznacuje zajedni$tvo i jedinstvo hrvat-
skog naroda, a nikako da nas upucuje na
razdvajanje. S takvim pridjevom trg bi se
trebao zvati: TRG HRVATSKIH
ZRTAVA.

U opéem je interesu hrvatskog naroda i
hrvatske drZzave da jednom zauvijek
prestane sijanje razdora medu hrvatski
narod, sve zbog nekakvih uskih interesa
ili zlih namjera. Takozvane antifasiste
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hrvatski narod vrlo dobro poznaje. Nije
zaboravio vladavinu njihova bezumlja.
Razumije Sto znaci njihovo oZivljavanje
toga bezumlja i mracne ideologije koja
je pobila na desetke milijuna nevinih
Zrtava, medu kojima su i stotine tisuca si-
nova hrvatskog naroda.

Sve zrtve pale za Hrvatsku zasluzuju
nas duZni pijetet. Te Zrtve nema nitko
pravo dijeliti po nekakvim svojim
kriterijima. Isto tako nema nitko pravo
njima manipulirati i pokrivati njima
svoje pocinjene zlocine. Zlocin je zlocin
bez razlike tko ga je pocinio. Svi takvi
zloCini trebaju biti kaZnjeni po istim
kriterijima, Sto, na Zalost, kod nas nije
ucinjeno.

1 za kraj, kao gradanin grada Zagreba i
kao stranacki bio i jesam neopredijeljen,
apeliram na danasnje hrvatske i gradske
vlasti da ne dopuste nikakvo preime-
novanje Trga hrvatskih velikana.

Josip Jozo Suton

~ POGLED

Tomislav PECARINA

Na jug-sjever _dijagbnali éobe
‘sjedimo u ogrtatu raluna i knjiga

i katkada poslovno —ko_lege iz ureda-
- izmijenimo pogled dosade il' briga.

'S vaje strane i smijeSak zasjaIz
i ispuni sobu draZesnim vriskom. -
Ja za mramor Sutnje plaho se skrijem
grizﬁ(f:i: usne déajnim stiskom..

: I;pako _uvijek, kol_ege iz ureda,
izrh_ijenimd'pogled éas vedar &as
nujanse g
- po dij:agdnali sobe tvOj' sunéani
: _osmijeh, cre
au ﬁiom_e uglu kioviti rujan.. .
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SREDNJA BOSNA U DOBA NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE (IV.)

POPIS POGINULIH - STRIJELJANIH HRVATA NEKIH
DIJELOVA SREDNIJE BOSNE,
U DRUGOME SVJETSKOM RATU (1941.-1945.)

POGINULIISTRIJELJANI
U DRUGOME SVIETSKOM RATU
U OPCINI TRAVNIK
NASELJA:UKUPNO:
1.BIL1CI3

2. BRAJKOVICI 1

. BRANKOVAC 3
CUKLE 1

. DACI 1

. DELILOVAC 5

. GLADNIK 13

. GORNIJI DOLAC 20
. GRAHOVIK 2

10. GUCAGORALI3
11.GUVNAS

12. JANKOVICI 3

13. KOKOSARI 1

14. KORICANI 154
15. KRPELJICI 1

16. LOVRICI 1

17. MALA BUKOVICA 4
18. MALJINE10

19. MOSOR 2

20. ORASAC 1
21.0VCAREVO2

22. PAKLAREVO 23
23. PODE 1

24. PODSTINJE 2

25. POKRAJCICI 11
26. POLIJE 8

27. PRICI 1

28. PUTICEVO 5

29. RADONIJICI 2

30. RICICES
31.SLIMENA4

32. SKULJI 1

33. TRAVNIK 84

34. TURBE 4

35. VILENICA 3

36. VELIKA BUKOVICA 74
SVEUKUPNO: 477

NJE-C R - NV NN}

MIJESTO: BILICI
POGINULIISTRIJELJANI HR VA TI UDR UGOME
SVJIETSKOM RATU

1. BILIC (IVE) NIKO, rod. 15.02.1918., majka Ana
rodena Stojak, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobrana ubili su ga partizani izvan borbe,
1945. u Slavonskom Brodu,

2. BILIC (IVO) PERO, rod. 19.02.1920., majka Ana
rodena Stojak, po nacinalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasu ubili su ga partizani izvan borbe, 1945. u
Slavonskom Brodu, ¢ine odgovornim partizane.

3. BILIC-TUSUN MARKO, rod. 14.02.1881., po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su
ga Cetnici izvan borbe 1942.

MJESTO: BRAJKOVICI

o
ZATVORENIK

OPCINA TRAVNIK

Priredio:

Mr. Vjenceslav TOPALOVIC

POGINULIISTRIJELJANI HRVA TI UDRUGOME
SVIETSKOM RATU

1. KLARIC ( ) DRAGO, rod. 1923., po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kaovusta§a poginuo u borbi
s partizanima 17.10.1944. u Cadavicama.

MJESTO: BRANKOVAC
POGINULUSTRIJELJIANI HR VA T1 U DR UGOME
SVIETSKOMRATU

1. CAKALIN (FRANJO) KATA, rod. 07.08.1930.,
majka Ana rodena Jurlevié, po nacionalnosti
Hrvatica, rimokatolik. Kao civil umrla od ratnih
posljedica 02.09.1945. u Guca Gori, op¢ina Travnik.
2. CAKALIN (FRANJO) LJUBE, rod. 10.03.1929.,
majka Ana rodena Jurlevié, po nacionalnosti
Hrvatica, rimokatolik. Kao civila ubili su je partizani
izvan borbe 30.08.1945. u Guca Gori.

3. MARTIC (NIKO) FRANIJO, rod. 07.02.1908.,
majka Ana rodena Topié, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Kao domobran poginuo u borbi s partiza-
nima, 28.12.1944.

MIESTO: CUKLE
POGINULI I STRIJELJIANI HRVA TI U DRUGOME
SVIETSKOM RATU.

1. MARIJANOVIC ( ) FRANJO, rod. 1924., rimo-
katolik. Kao domobran umro od ratnih posljedica
10.12.1944. u Zagrebu.

MJESTO: DELILOVAC
POGINULI 1STRIJELJIANIHRVATIUDRUGOME
SVIETSKOM RATU

1.DIDAK (IVO) FRANJO, rod. 08.01.1919., majka
Ana rodena Bizi¢anin, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Kao pripadnik vojske NDH poginuo u borbi
s partizanima 31.10.1944.

2. JEZERCIC ( ) ANTO, rod. 06.08.1920., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobrana ubili
su ga partizani izvan borbe u 06. mjesecu 1945. u
Pozegi.

3. KESTEN (STJEPAN) NIKO, rod. 14.05.1910.,
majka Kata, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa nestao na Kriznom putu, 1945.; Cine
odgovornim partizane.

4. LOVRENOVIC (IVO) ANTO, rod. 1918., majka
Manda, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao
domobrana ubili su ga partizani izvan borbe u 06.
mjesecu 1945,

5. STRANPUT ( ) STIPO, rod. 04.10.1921., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobrana ubili
su ga partizani izvan borbe 1945. u PoZegi.

MJESTO: GORNJI DOLAC

POGINULIISTRIJELIANI HRVATIUDR UGOME
SVIETSKOMRATU

1. DRONJIC (STIPO) ZARKO, rod. 04.06.1920.,

majka Marija rod. Bodul, po nacionalnosti Hrvat, ri-

Zgrada travnicke gimnazije

br. 97, travanj 2000.

27



mokatolik. Kao ustasu ubili su ga partizani izvan
borbe, 22.10.1944. u Travniku.

2. GRGIC (ANTO) DRAGUTIN, rod. 04.08.1890.,
majka Marija roden Zlamalik, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao civil poginuoje izvan borbe,
04.01.1944. u Travniku, (od Angloameri¢kog zrako-
plovstva)

3. JABLANOVIC (ANTO) DRAGO, rod.
24.10.1910., majka Sofija, rodena Matii¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su ga
partizani izvan borbe, 10.12.1945. u Komaru.

4. JABLANOVIC (ANTO) STIPO, rod.
02.06,1916., majka Sofija, rodena Mati§i¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran nes-
tao na Kriznom putu 1945., ¢ine odgovornim parti-
zane.

5. KUKRIC ( ) MATO, rod. 03.08.1900., po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustaSa poginuo u
borbi s etnicima 30.07.1941.

6. MATISIC (NIKO) VINKO, rod. 06.10.1903.,
majka Mara, rodena Mladinovié¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su ga partizani
izvan borbe u 01. mjesecu 1945.

7. MATISIC ( ) VINKO, rod. 18.07.1901., majka
Angela, rod. Vidovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Kao civila ubili su ga partizani izvan borbe
22.10.1944. u Travniku.

8. MATKOVIC (MATO) ANTO, rod. 14.05.1920.,
majka Mara, rod. Jablanovi¢, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao domobran poginuo u borbi s ¢etni-
cima 1943. u Jajcu.

9. MATKOVIC (MATO) JURICA, rod. 04.03.1919.,
majka Mara, rod. Jablanovi¢, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao domobran poginuo u borbi s ¢etni-
cima 1943. u Jajcu.

10. MLADINOVIC (STIPO) ZARKO, rod.
02.04.1920., majka Tilda, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Kao ustasa poginuo u borbi s Cetnicima
1944. u Rogatici.

11. NEVJESTIC (ANTO) TOSO, rod. 04.08.1915.,
majka Ana, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen izvan borbe 1945. u Bosanskoj
Gradisci, ¢ine odgovornim partizane.

12. PAVLOVIC (MARKO) JOZO, rod. 02.08.1918.,
majka Danica Luci¢, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Kao domobran nestao na Kriznom putu
1945., ¢ine odgovornim partizane.

13. PETRIC (GAVRO) IVO, rod. 02.05.1910.,
majka Ana Matkovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Kao domobran poginuo u borbi s ¢etnicima
na Kupresu 1943.

14. RADOS (IVO) ANTO, rod. 01.06.1910., majka
Kata, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao pri-
padnika NDH ubili su ga Cetnici izvan borbe, 1943. u
Travniku.

15. STANIC (FLORIJAN) VITOMIR, rod.
07.12.1914., majka Marica, rodena Matisi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila partizani
su ga ubili izvan borbe 22.10.1944. u Travniku.

16. SUBASIC () IVAN, rod. 04.11.1890., po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su ga cet-
nici izvan borbe, 1945. u Stupu.

17. VALENTA (MATO) NIKO, rod. 01.03.1915.,
majka Mara, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran poginuo u borbi s partizanima 1943.
18. VUJIC (JOZO) MILAN, rod. 04.05.1905., majka
Ana, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao us-
tasa nestao na Kriznom putu 1945., ¢ine odgovornim
partizane.

19. ZEC (FRANJO) ANTO, rod. 06.04.1910., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
poginuo u borbi s etnicima 1943. na Kupresu.

20. ZEC (FRANO) ANTO, rod. 09.06.1913., majka
Jelena, rod. Dui¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik, prosvjetni djelatnik, pri¢uvni domobranski po-
ru¢nik. Po zapovijedi pukovnika travnickog okruga
Gustovica bi poslat 26. srpnja 1941. godine na pros-
tor Kljuca s jo$ nekoliko desetaka domobrana, kao
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izvidnica, oko pobune Srba, koja se desila na prosto-
rima Klju¢a. Na putu izmedu Varcar - Vakufa i
Klju¢a, ujednom uskom klancu ova skupina domo-
brana iz Travnika bilaje napadnuta od Cetnika, gdje
je poruc¢nik Anto bio tesko ranjen. Kod prijevoza ran-
jenika sanitetskim vojnim kolima u bolnicu Banja
Luka. Ranjenici doziviSe ponovni napad cetnika,
ovaj put izmedu Jajca i Banja Luke, po nekim infor-
macijama, to je bilo na lokaciji nize svetista Sv. Ive,
Podmiladje. Ovdje su Cetnici sve ranjenike zajedno s
vozacem zarobili i sve do jednog izmasakrirali na
licu mjesta. Nakon nekoliko dana seljaci obliznjih
sela pronasli su izmasakrirane jadnike. Na nekih de-
setak metara prema obroncima brda s lijeve strane
glavnog kolnog puta za Banja Luku, iskopali jednu
zajedniCku grobnicu i iste pokopali. Ovo je medu
prvim zlo¢inima Cetnika ovog prostora u vrijeme
Nezavisne Drzave Hrvatske.

MJESTO: GRAHOVIK

POGINULI 1 STRIJELJIANI HRVATI U DRUGOMFE
SVIETSKOM RATU

1. CURCIC ( ) ANTUN, rod. 02.06.1869., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil umro od
ratnih posljedica, 1944. u Banja Luci.

2. JURISIC (ANTO) MIRKO, zvani CARDA, rod.
08.07.1921., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobrana ubili su ga partizani izvan borbe
1945. u Travniku.

MJESTO: GUCA GORA

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U DRUGOMFE
SVIETSKOM RATU

1.DJAKOVIC( )PERO,rod. 1911.Kaoustasanes-
tao 1943., ¢ine odgovornim Cetnike.

2. GAZIBARIC (MARKO) STIPO, rod.
08.10,1905., majka Ana rodena Ceko, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran umro od rat-
nih posljedica, 06.04.1943. u Guca Gori.

3. GRGANOVIC ( ) IVO, zvani JERKO, rod.
13.07.1920., majka Manda rodena Kafadar, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubili su ga parizani
izvan borbe 01.11.1944.

4. GRGANOVIC ( ) STIPO, rod. 20.12.1918., po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubila ga je nje-
macka vojska21.02.1945. u Guca Gori.

5.JOZIC( ) FABIJAN, rod. 1921., po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao ustaSsa umro od ratnih
posljedica 11.06.1943.

6. LOVRINOVIC (IVO) IVO, rod. 14.11.1913.,
majka Ana rodena Pakovi¢-Sari¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao ustasu ubili su ga Cetnici iz-
van borbe, 02.04.1942.

7. PIRNAT (ANDRIJA) ANDRIJA, rod.
01.02.1918., majka AndaUdovici¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao domobran poginuo od an-
gloamerickog zrakoplovstva, 04.01.1944. u Trav-
niku.

8. RAJIC-CAKALIN (MATO) DRAGAN, rod.
27.02.1922,, majka Ana Babi¢-Matkovi¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa poginuo u
borbi s Cetnicima, 19.10.1942.

9. STOJAK (ANTE) DANKO, rod. 1925., majkaLu-
cija, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa
umro od ratnih posljedica, 16.04.1945. u Zagrebu.
10. STOJAK (ANTO) MARKO, rod. 14.11.1921.,
majka Felomena Colakovic’, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao ustasa umro od ratnih poslejdica
18.09.1942. u Sarajevu.

1L.SARIC-MISKOVIC( )NIKO,rod. 15.08.1917.,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Umro od ratnih
posljedica 01.03.1945. u Guca Gori.

12. VUCER () EDUARD, rod. 18.07.1916., majka
Marica Soloman, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-

lik. Kao civil ubili su ga partizani izvan borbe
17.12.1942. u Gluha Bukovici.
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13. VUKOVIC () IVO, rod. 11.04.1895., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran umro
od ratnih posljedica 14.05.1945. u Guca Gori.

MIESTO: GUVNA

POGINULUSTRUELIANIHRVATIUDRUGOME
SVIETSKOM RATU

1. CURAK ( ) NIKOLA, rod. 13.02.1915., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su ga
partizani izvan borbe 22.10.1944. u Travniku.

2. COVIC (MIJO) ANTO, rod. 21.06.1921., majka
Luce, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao do-
mobrana ubili su ga partizani izvan borbe, 1945. u
Travniku.

3. GRGIC (ANTO) KRUNOSLAYV, zvani KRUNO,
rod. 24.09.1922., majka Mica, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao ustasu ubili su ga izvan
borbe partizani 22.10.1944. u Travniku.

4. GRZIC (ILKE) NIKOLA, rod. 01.05.1920.,
majka Kata rodena Strukar, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao ustasa nestao na Kriznom putu
1945., ¢ine odgovornim paritzane.

5. GRZIC (ANTO) SLAVKO, rod. 06.04.1920.,
majka Lucéa rodena Medié, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao civila ubili su ga partizani
22.10.1944.

6. MANDIC (STIPO) JOZO, rod. 15.10.1919.,
majka Cecilija rodena Curli¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao domobrana ubili su ga parti-
zani izvan borbe 1945. u Travniku.

7. MANDIC (STIPO) MATO, rod. 15.03.1923.,
majka Cecilija rodena Curéi¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao domobrana ubili su ga parti-
zani izvan borbe 1945, u Travniku.

8. MATIC (MARKO) ZVONIMIR zvani
ZVONKO, rod. 14.12.1920., majka Danica rodena
Jurisi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao do-
mobrana ubili su gaparitzani izvan borbe 1945.

MJESTO: JANKOVICI
POGINULI I STRIJELJIANI HRVATI U DRUGOME
SVIETSKOM RATU

1. BILIC-TUSUN (MATE) NIKOLA, rod.
07.04.1899., majka Janja rodena Agncza, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil ubijen u poli-
tickom ubojstvu od strane vlasti FNRIJ/SFRIJ,
27.03.1946. u Travniku.

2. MATIC (MARKO) MIJO, rod. 22.09.1932.,
majka Manda rodena Piliski¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao civil umro od ratnih poslje-
dica 20.10.1942. u Travniku.
3.PENDES(NIKO)JOZO,rod. 15.10.1941., majka
Luce rodena Stojak, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Kao civila ubili su ga partizani izvan borbe
22.10.1944. u Travniku.

MJESTO: KOKOSARI
POGINULIISTRUEUANI HRVATIUDR UGOME
SVIETSKOM RATU

1. PRANJETA (NIKA) JOZO, rod. 08.10.1914.,
majkal.ucarodena DraZeli¢, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao pripadnik vojske NDH ubijen je od
njemacke vojske izvan borbe 22.10.1944. u Trav-
niku,

NASELJE: KORICANI
POGINULI I STRIJELJANI HR VA TI U DRUGOME
SVIETSKOM RATU

1. BALTIC (ILIJA) MILENKO, rod. 31.03.1920. u
Kori¢anima, majka Mara, rod. Mati¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnik Hrvatske
vojske (seoske straze), dana 08.12.1941, zarobljen
od Cetnika te nakon nekoliko dana ubijen.

i
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2. BALTIC (IVO) VLADIMIR, rod. 25.02.1917. u
Kori¢nima, majka Marija, rod. Luci¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnik Hrvatske
vojske (seoske straze), dana 08.12.1941. zarobljen
od Cetnika te nakon nekoliko dana ubijen.

3. BALTIC (JAKOV) PERO, rod. 05.08.1909. u Ko-
ricanima, majka Aga, rod. Mati¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnik Hrvatske vojske
(seoske straze), dana 08.12.1941. zarobljen od cet-
nika te nakon nekoliko dana ubijen.

4. BALTIC (JAKOV) VLADO, rod. u Kori¢anima,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnik
Hrvatske vojske (seoske straze), dana 08.12.1941.
zarobljen od cetnika te nakon nekoliko dana ubijen.
5. BALTIC (NIKO) RADOVAN, rod. 14.11919. u
Kori¢anima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
1944. poginuo kao pripadnik HV.

6. BALTIC (PETAR) FRANJO, zvani "Trutonja",
rod. 30.01.1925. u Kori¢anima, majka Ana, rod. Var-
di¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubio gaje,
u Kori¢anima 1941. susjed Cetnik iz Donjih Ko-
ri¢ana.

7. BALTIC (PETAR) ILIJA, rod. 24.09.1907. u Ko-
ricanima, majka Ana, rod. Vardi¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnika Hrvatske vojske
(seoske straze), 1941. zarobljavaju ga Cetnici u Gorn-
jim Kori¢anima, gdje u zarobljenistvu, nakon neko-
liko dana, biva ubijen.

8. BALTIC (PILE) SILVESTAR, rod. 29.12.1922. u
Kori¢anima, majka Luca, rod. Luki¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnika Hrvatske
vojske (seoske straze), 1941. zarobljavaju ga Cetnici
u Gornjim Kori¢anima, gdje u zarobljeniStvu, nakon
nekoliko dana, biva ubijen.

9. BALTIC (STIPO) BOZO, rod. 2.103.1922. u Ko-
ricanima, majka Marta, rod. Blazevi¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnika Hrvatske
vojske (seoske straze), 1941. zarobljavaju ga Cetnici
u Gornjim Kori¢anima, gdje u zarobljenistvu, nakon
nekoliko dana, biva ubijen.

10. BALTIC (PILE) SIVRO, roden 1926., majka
Luce rodena Luki¢, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Kao civila ubili su ga ¢etnici izvan borbe u stu-
denom 1941. u Imljanima.

11. BILOBRK (ILIJA) DRAGUN, roden
13.06.1916., majka RuZa rodena Kljaji¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Civil.

12. BILOBRK (ILIJA) JAKOV, roden 25.12.1926.,
majka RuZa rodena Kljaji¢, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao pripadnik njemacke vojske nestao
na Kriznom putu 1945. u Mariboru, ¢ine odgovornim
partizane,

13. BILOBRK (NIKO) LJUBAN, roden
15.12.1922., majka Anda rodena Colakovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa nestao na
Kriznom putu, 1945., ¢ine odgovornim partizane.
14. BILOBRK (NIKO) ANTO, zvali "Spali¢", rod.
02.05.1886. u Kori¢anima, majka Luca, rod. Kaji¢,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske (seoskastraza). 1941. od strane Cet-
nika, Ziv je zapaljen sa svoja Cetiri sina u ku¢i u Don-
jim Kori¢anima.

15. BILOBRK (ANTO) BRANKO, rod. 28.09.1919.
u Kori¢anima, majka Luéa, rod. Colakovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske (seoska straza). U prosincu 1941. od
strane Getnika. Ziv je bacen sa stijena u Imljanima.
16. BILOBRK (ANTO) IVO, zvani "Sivonja", rod.
25.03.1910. u Kori¢anima, majka Luca, rod. Colako-
vi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pri-
padnik Hrvatske vojske (seoska straza). Poginuo u
prosincu 1941. od strane Cetnika, Ziv je zapaljen u
kuéi u Donjim Kori¢anima.

17. BILOBRK (ILIJA) NIKO, roden 15.10.1910.
godine, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao us-
taSu ubili su ga partizani izvan borbe 1945.

18. BILOBRK (ANTO) JOZO, zvani "Sarajlija",
rod. 28.10.1913. u Kori¢anima, majka Luca, rod. Co-
lakovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je
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pripadnik Hrvatske vojske (seoska straza). U
prosincu 1941. od strane Cetnika Ziv je zapaljen u
kué¢i u Donjim Kori¢anima.

19. BILOBRK (ANTO) MATO, rod. 07.04.1917. u
Kori¢anima, majka Luca, rod. Colakovi¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). U prosincu 1941. od strane
Cetnika Ziv je zapaljen u kuéi u Donjim Kori¢anima.
20. BILOBRK (ANTO) MILENKO, rod.
05.11.1921. u Koriéanima, majka Lu&a, rod. Colako-
vi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pri-
padnik Hrvatske vojske (seoska straza). U prosincu
1941. od strane Cetnika Zivje zapaljen u ku¢i u Don-
jim Kori¢anima.

21. BILOBRK (ANTO) MIJO, rod. oko 1925. u Ko-
ri¢anima, majka Luca, rod. Colakovi¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Civil, mentalno retardiran,
skrivajuéi se od Cetnika, premrzao spavajué¢i pod
hambarom u Donjim Kori¢anima.

22. BILOBRK (IVO) IVO, zvani "Colak", rod.
27.01.1886. u Kori¢anima, majka Anda, rod. Bervor-
vi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubijen u
Donjim Kori¢animauPeji¢akuéi 1944. od partizana.
23. BILOBRK (IVO) AUGUSTIN, rod. 10.04.1917.
u Kori¢anima, majka Marija, rod. Dujmovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske (seoska straza), ubijen od Cetnika,
nepoznatog datuma i mjeseca.

24. BILOBRK (IVO) PILE, zvani POLJAR, majka
Marija, rod. Dujmovi¢, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske vojske (seoska
straza). Poginuo je 20. prosinca 1941. na Oséeni-
cama, pri napadu cetnika na selo.

25. BILOBRK (IVO) SRECKO, rod. 04.10.1919. u
Kori¢anima, majka Marija, rod. Dujmovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske (seoska straza). U prosincu 1941.
pri napadu cetnika na selo (proboden bajonetom, is-
pred kuée od jednog Cetnika).

26. BILOBRK (JURO) VID, rod. 21.05.1920. u Ko-
ricanima, majka Mara, rod. Krijan, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske vojske
(seoska straza). Zarobljen je u prosincu 1941. g. u
Gornjim Kori¢anima od Cetnika, gdje je nakon neko-
liko dana i ubijen.

27. BILOBRK (JURO) JANKO, rod. 30.03.1926. u
Kori¢anima, majka Mara, rod. Krijan, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). Zarobljen je u prosincu 1941.
u Gornjim Kori¢anima od Cetnika, gdje je nakon
nekoliko dana i ubijen.

28. BILOBRK (FRANO) IVO, zvani "Covalija",
rod. 12.12.1898. u Kori¢anima, majke Ore, rod. Du-
jmovié, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je
pripadnik Hrvatske vojske. Poginuo 1944. u Turbetu
za vrijeme borbi partizana za Travnik.

29. BILOBRK (FRANO) JOZO, zvani "Crni", rod.
06.11.1912. u Kori¢anima, majka Ore, rod. Du-
jmovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je
pripadnik Hrvatske vojske. Poginuo 1944. u Turbetu
za vrijeme borbi partizana za Travnik.

30. BILOBRK (FRANO) LUKA, zvani "Jagoda",
rod. 21.10.1915. u Kori¢anima, majka Ore, rod. Du-
jmovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je
pripadnik Hrvatske vojske. Umro je u ljeto 1946. od
posljedica Kriznog puta, zlostavljanja i mucenja u
komunistickim logorima.

31. BILOBRK (FRANO) N1KOL, zvani "Crni", rod.
06.12.1909. u Kori¢anima, majke Ore, rod. Du-
jmovi¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je
pripadnik Hrvatske vojske. Zarobljen je u prosincu
1941. u Gornjim Kori¢anima. Po zarobljavanju,
nakon nekoliko dana, ubijen.

32. BILOBRK (STIPO) BARE, rod. 28.01.1926. u
Kori¢anima, majka Manda, rod. Nikoli¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo je 1944./45. u
njemackoj vojsci.

33. BILOBRK (MARKO) LUKA, rod. 22.02.1915.
u Kori¢anima, majka Anda, rod. BlaZevi¢, po na-

br. 97, travanj 2000.

cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske. Poginuo je 1944/45. u hrvatskoj
Vojsci.

34. BILOBRK (NIKO) LIUBAN, rod. 05.03.1925. u
Kori¢anima, majka Anda, rod. Colakovi¢. po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske. Ubijen na Bleiburgu 1945.

35. BILOBRK (NIKO) LJUBAN, rod. 15.12.1922. u
Kori¢anima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik, us-
taSa, nestao na Kriznom putu.

36. BILOBRK (NIKO) MARIJAN, rod. 20.03.1922.
u Kori¢anima, majka Mara, rod. Luki¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). Zarobljen i ubijen od Cetnika u
prosincu 1941.

37. BILOBRK ( ) MARIJAN, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik, kao hrvatski vojnik nestao na
Kriznom putu 1945.

38. BILOBRK (ILIJA) JAKOV, rod. 05.11.1925. u
Kori¢anima, majka Ruza, rod. Kljaji¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). Cetnici su ga zarobili u
prosincu 1941. u Gornjim Kori¢anima. U
zarobljenistvu je, nakon nekoliko dana ubijen.

39. BILOBRK (ILIJA) NIKOLA, rod. 06.12.1908. u
Kori¢anima, majka Mara, rod. Dujmovi¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske. Poginuo 1944./45.

40. BILOBRK (ILIJA) DRGAN, rod. oko 1020.,
majka Ruza, rod. Kljaji¢, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske vojske. Izbo je
nozem nekog Kokalovi¢a iz Dobreti¢a. Kao zat-
vorenik, sa izdrzavanjem kazne, javlja se dragovol-
jno u ustase. Poginuo u borbi s ¢etnicima u nepozna-
tom mjestu, 1943.

41. BJELOBRK (JURO) JANJKO, roden 1926.,
majka Mare, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civila ubili su ga Cetnici izvan borbe u studenom
1941. u Imljanima.

42. BJELOBRK (JURO) VIDO, roden 1920., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civila ubili su ga
Cetnici izvan borbe u studenom 1941. u Imljanima.

43. BLAZEVIC () ANTO, zvani "Brizonja", po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik
Hrvatske vojske (seoska straza). Zarobljen je u
prosincu 1941. u Gornjim Kori¢anima od strane Cet-
nika. Ubijen nekoliko dana po zarobljavanju.

44. BLAZEVIC (IVO) CEDOMIR, roden 1923.,
majka Ivka rodena Dujmovi¢, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao pripadnik njemacke vojske
nestao na Kriznom putu.

45. BLAZEVIC (ANTO) JURO, majka Manda
rodena Pari¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Bio je domobran.

46. BLAZEVIC (ANTO) PILE, zvani "Krecan", rod.
29.06.1917. u Kori¢anima, majka Manda, rod. Pari¢,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo je u
hrvatskoj vojsci 1944745., nepoznatog datuma i
mjesta.

47. BLAZEVIC (ANTO) JURO, majka Manda, rod.
Pari¢, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pri-
padnik Hrvatske vojske (seoska straza). Zarobljen je
u prosincu 1941. u Gornjim Kori¢anima od strane
Cetnika i u zarobljenistvu nakon nekoliko dana
ubijen.

48. BLAZEVIC (NIKO) BLAZ, rod. 10.12.1907. u
Kori¢anima, majka Ane, rod. Colakovi¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). Zaobljenje u prosincu 1941.
u Gornjim Kori¢anima od strane cetnika i u
zarobljenistvu nakon nekoliko dana ubijen.

49. BLAZEVIC (NIKO) FRANO, rod. 06.02.1913. u
Kori¢anima, majka Ane, rod. Colakovi¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Bio je pripadnik Hrvatske
vojske (seoska straza). Poginuo 1944. u Busovaci.

(nastavit ée se) -
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STRADANJA HRVATA U VIROVITICKO-PODRAVSKOJ ZUPANIJI (II.)

POPIS STRADALIH PRIPADNIKA HOS-a
I CIVILA ZA VRIJEME II. SVIETSKOG RATA

I PORACA U GRADU

SLATINI I PRIPOJENIM NASELJIMA

NASELJE BAKIC
.BABIC Karo 1914. Baki¢
. BABIC Rudi 1913. Baki¢
. BALAS Dragan 1925. Baki¢
. BARTOLOVIC Josip 1912. Spanat
. BRUJACIC Josip 1926. Baki¢
. BRUACIC Stjepan 1920. Baki¢
. CERNI Andrija 1924. Baki¢
. CERNITomo 1867. Baki¢
9. CERNI Stjepan 1926. Baki¢
10. GENCER Franjo 1924. Baki¢
11. GRAHOVAC Slavko 1926. Baki¢
12. GRAHOVAC Antun 1914. Baki¢
13. HORVAT Sime 1929. Baki¢
14. JELIC Stjepan 1929. Baki¢
15. KARAFA Fabijan 1921. Baki¢
16. KARDOS Karlo 1913. Baki¢
17. KARDOS Josip 1912. Baki¢
18. KELER Pavao 1924. Baki¢
19. KIRETA Franjo 1911. Baki¢
20. KLUCKI Ivan 1923. Baki¢
21. KOCIS Ivan 1928. Baki¢
22. KOKURIC Pavle 1915. Baki¢
23. KUKULJEVIC Duro 1920. Baki¢
24. LUKAC Franjo 1925. Baki¢
25. MAROVIC Milan 1926. Baki¢
26. MATELKO Stjepan 1919. Baki¢
27. MATELKO Ivan 1913. Baki¢
28. MINAUF Stjepan 1913. Baki¢
29. MINAUF DBuro 1916. Baki¢
30. NAJCER Pavle 1922. Baki¢
31. NOVAK Anka 1927. Baki¢
32. NOVOTNI Josip 1914. Baki¢
33. NOVOTNI Pburo 1903. Baki¢
34. PERKOVIC Stiepan 1924. Baki¢
35. PETRINOVIC Ivan 1912. Baki¢
36. PETRINOVIC Ivan 1933. Baki¢
37. RADOCAJ Dragan 1919. Baki¢
38. RADOCAJ Jozo 1921. Baki¢
39. RADOCAYJ Petar 1888. Baki¢
40. REJMAN Dragan 1920. Baki¢
41. REJMAN Franjo 1902. Baki¢
42. REJMAN Stjepan 1926. Baki¢
43. RORBEK Stjepan 1914. Baki¢
44, SEFNARDuro 1912. Baki¢
45. SEFNER Matija 1923. Baki¢
46. SELENIC Mato 1915. Baki¢
47. SELENIC Stiepan 1909. Baki¢
48. SOKOLOVIC Slavko 1923. Baki¢
49. SRBIC Dragan 1916. Baki¢
50. STIPANI C Josip 1912. Bakié¢
51. STIPANIC Mirko 1903. Baki¢
52. SARABOK Josip 1904. Bakié¢
53. SCASNI Franjo 1929. Baki¢

o NN W»n b W

Priredio:
Dragutin PELIKAN

54. STRASER Dragan 1920. Baki¢
55. TANKOFER Ivan 1927. Baki¢
56. TANKOFER Pavle 1905. Baki¢
57. TOT Josip 1921. Baki¢

58. VILK Ivan 1923. Baki¢

59. VILK Mirko ml. 1926. Baki¢
60. VILK Mirko st. 1914. Baki¢
61. VILK Mirko 1910. Bakié

62. VILK Dragan 1902. Baki¢

63. VUJIC Andrija 1914. Baki¢
64. VUJIC Petar 1922. Baki¢

65. VUJIC Ivan 1918. Baki¢

66. VUJIC Mato 1920. Baki¢

67. ZAGORAC Mirko 1916. Baki¢
68. ZAGORAC Stjepan 1923. Baki¢
69. ZAVODA Mato 1921. OreSac
70. ZARAC Stjepan 1906. Baki¢
71. ZALAC Ivan 1912. Baki¢

NASELJE DONJI MELJANI
1. DOLEZAL Duro 1919. Donji Meljani
2. GERSTNER Jozo 1904. Donji Meljani
3. MATANCI Stjepan 1909. Donji Meljani
4. RADIC Mato 1908. Donji Meljani
5. ZAGAR Tomo 1909. Donji Meljani
6. ZUGAJ Andrija 1900. Donji Meljani

NASELJE GOLENIC
1. ANIC Ante 1892. Krugevo
. BATUR Antun 1924. Goleni¢
. BATUR Blaz 1927. Goleni¢
. BATUR Grga 1924. Goleni¢
. BATUR Josip 1922. Goleni¢
. BATUR Luka 1899. Krusevo
. BATUR Mijo 1906. Krusevo
. BARICIK Duro 1923. Goleni¢
9. BICANIC Petar 1916. Smoljanac
10. BRODAR Mile 1915. Krugevo
11. BUKVIC Tomo 1918. Krusevo
12. CIZMODIJA Franjo 1905. Krugevo
13. GASPARIC Izidor 1926. Jezevac
14. HADINA Stjepan 1906. Bednja
15. KUKULJEVIC Stjepan - Smoljanac
16. MAROHNIC Jozo 1919. Krusevo
17. MAHORNIC Pavao 1916. Krugevo
18. PRPIC Rudi 1925. Goleni¢
19. SILADI Josip 1924. Goleni¢
20. SIVAKDuro 1922. Golenié
21. SIVAK Pavo 1922. Goleni¢
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22. TOMAC Dragutin 1925. Goleni¢
23. TOMAC Zvonko 1923. Goleni¢
24. TOMAC Duro 1927. Goleni¢
25TONKOVIC Mato 1908. Krusevo
26. VALCIC Nikola 1904. Ogljak
27. VALCIC Marijan 1903. Ogljak
28. VALCIC Marija 1925. Ogljak
29. VALCIC Mile 1920. Ogljak

30. VALCIC Vjekoslav 1920. Ogljak
31. VALCIC Franjo 1927. Ogljak
32. VIDUKA Stjepan 1918. Ogljak
33. ZELIC Branko 1924. Golenié¢

NASELJE GORNIJI MIHOLJAC

. ANDROSEVIC Mato 1923. Gornji
Miholjac

. BARTOLIVIC Josip 1912. Gomiji Miholjac
. BENES Pero 1923. Gomiji Miholjac
. DALMATINAC Jozo 1919. Gornji Miholjac
. DUROVIC Mato 1920. Gomji Miholjac
. GELENCIR Mirko 1919. Gornji Miholjac
. GELENCIR Pavle 1917. Gomiji Miholjac
. GELENCIR Vida 1920. Gomji Miholjac
9. GELENCIR Mato 1923. Gomji Miholjac
10. GELENCIR Martin 1921. Gomji Miholjac
11. KLEMENT Ivo 1925. Gomji Miholjac
12. KIZIVAT Andrija 1927. Gomji Miholjac
13. KORDI Mato 1920. Gomiji Miholjac
14. LITARAC Pavao 1920. Gornji Miholjac
15. MATOKOVIC Jozo 1924. Gomnji Miholjac
16. REHACEK Andrija 1923. Gomji Miholjac
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NASELJE IVAN BREG
. JOSIC Mato 1914. Ivan Breg
. MATANCI Ladislav 1914. Bistrica
. PERKOVAC Mato 1913. Bistrica
. STIEPANOVSKI Franjo 1912. Ceralije
. SANTIC Ivan 1898. G. Kusonje
. SPOLJARIC Marko 1898. Ivan Breg
. STEFANOVSKI1 Ante 1904. Ivan Breg
. VAIMUTHER Jaga 1903. Bistrica
. ZEMAN Vencl 1916. Ivan Breg
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NASELJE KOZICE
. BALATINAC Mirjo 1921. Kozice
. BOBINAC Ivan 1923. Kozice
. BOBINAC Milan 1908. Kozice
. CADER Ivan 1924. Kozice
. CERJAK Marko 1912. Kozice
. DUDAS Mato 1912. Kozice
. FILKOVIC Petar 1921. Kozice
. FILKOVIC Mirko 1924. Kozice
. FILKOVIC Jozo 1929. Kozice
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10. FILKOVIC Mato 1926. Kozice

11. FILKOVIC Ivo 1914. Kozice

12. FILKOVIC Dragan 1918. Kozice
13. FILKOVIC Ivan 1914. Kozice

14. FILKOVIC Franjo 1908. Kozice

15. FILKOVIC Antun 1921. Kozice

16. FILKOVIC Stiepan 1920. Kozice
17. FILKOVIC Mato 1919. Kozice

18. FUNKO Slavko 1914. Kozice

19. FUNKO Stjepan 1920. Kozice

20. HORVAT Julijana 1878. Kozice

21. HOVANIJEC Misko 1925. Kozice
22. KAURIC Jozo 1902. Kozice

23. KAURIC Pero 1921. Kozice

24. KOS Johan 1919. Kozice

25. KOS Jozo 1922. Kozice

26. KOZIC Jozo 1922. Kozice

27. KRPACIC Pero 1923. Kozice

28. KRPACIC Stjepan 1912. Kozice
29. KRUMERAC Jozo 1921. Kozice
30. KUCERA Emil 1923. Kozice

31. LESTAK Puro 1906. Kozice

32. MACABERG August 1912. Kozice
33. MANDIC Josip 1919. Kozice

34. MANDIC Mirko 1922. Kozice

35. MANDIC Jozo 1921. Kozice

36. MATOTA Marko 1922. Kozice

37. MARKUIJIN Stjepan 1924. Kozice
38. MEDVED Dovi 1906. Kozice

39. MEDVED Mato 1910. Kozice

40. MEDVED Mirko 1915. Kozice

41. MEDVED Josip 1904. Kozice

42. MEDVED Mato 1896. Kozice

43. MEDVED Andrija 1923. Kozice
44. MEDVED Pavle 1904. Kozice

45. MEDVED Petar 1900. Kozice

46. MEDVED Franjo 1920. Kozice

47. MEDVED Stjepan 1897. Kozice
48. MEDVED Pavao 1921. Kozice

49. NOVAKOVIC Bartol 1897. Kozice
50. NOVAKOVIC Dragan 1910. Kozice
51. NOVAKOVIC Franjo 1907. Kozice
52. PEREKOVIC Nikola 1890. Kozice
53. PODBOJ Franjo 1925. Kozice

54. RADANOVIC Franjo 1909. Kozice
55. RADANOVIC Tomica 1912. Kozice
56. ROZANKOVIC Luka 1923. Kozice
57. ROZANKOVIC Andrija 1919. Kozice
58. TRINAJSTIC Rudolf 1900. Kozice
59. VUNCINGER Johan 1898. Kozice

NASELJE SENKOVAC
1. BARBIR Mara 1922. Senkovac
2. DOMINKOVIC Miso 1920. Senkovac
3. HOFER Ivan 1920. Senkovac
4. IVAN Gigzela 1895. Sigctvvar
5. JAKOPOVIC Pavao 1907. Senkovac
6. KOVAC Jano$ 1922. Senkovac
7. JUREN Pavao 1920. Ivanec
8. KISICEK Andrija 1932. Ivanec
9. KISICEK Janko 1925. Ivanec
10. KISICEK Marko 1925. Ivanec
11. KOLAR Franjo 1920. Klenovnik
12. KOSTANJEVAC Cvetko 1927. Ivanec
13. MEDVEDOVIC Milan 1923. Senkovac
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14. MUDRI Bartol 1926. Ivanac

15. NADI Stjepan 1920. Senkovac

16. NJEGAC Josip 1922. Ivanec

17. NJEGAC Magda 1924. Klenovnik

18. PAKSA Stjepan 1922. Ivanec

19. PODGORELEC Branko 1924. Ivanec
20. SANJARIC Janko 1924. Klenovnik
21. SANJARIC Ivan 1920. Klenovnik
22. SANJARIC Andrija 1915. Klenovnik
23. SREDNJOSELAC Josip 1919. Ivanec
24. SANTALAB Josip 1902. Kamenica
25. VARAZDINEC Josip 1922. Ivanec
26. VUGLOVECKI Ivan 1920. Klenovnik
27. KOLMAN Matija 1923. Samobor

NASELJE SLADOJEVC1
. BOGATI Vinko 1910. Sladojevci
. BOGATI Alojz 1922. Bistrica
. DOBRENIC Ivan 1921. Sladojevci
. DOMBI Mijo 1924. Sladojevci
. DOMINKOVIC Mato 1914. Sladojevci
. DUNKOVIC Josip 1905. Sladojevci
. DUNKOVIC Franjo 1923. Sladojevci
. DUNKOVIC Mijo 1919. Sladojevci
. DUNKOVIC Ladislav 1925. Sladojevci
10. PUMLIJA Mato 1915. Sladojevci
11. EGENDORFMijo 1921. Sladojevci
12. EGENDOREF Mijo 1925. Sladojevci
13. FARKAS Josip 1915. Sladojevci
14. EGENDOREF Ivan 1910. Sladojevci
15. FINGLER Julijus 1920. Sladojevci
16. FUCKAR Franjo 1924. Sladojevci
17. FUCKAR Ivan 1920. Sladojevci
18. FUCKAR Josip 1905. Sladojevci
19. FUCKAR bBuro 1913. Sladojevci
20. GADANAC Josip 1924. Sladojevci
21. GRAHOVAC Stjepan 1919. Sladojevci
22. GRAHOVAC Simun 1914. Sladojevci
23. GRAHOVAC Joakim 1917. Sladojevci
24. GRAHOVAC Franjo 1915. Sladojevci
25.GUMBAREVIC Antun 1922. Sladojevci
26. GUMBAREVIC Ivan 1920. Sladojevci
27. GUMBAREVIC Josip 1914. Sladojevci
28. GUMBAREVIC Petar 1924. Sladojevci
29. HIDEG Ivan 1921. Sladojevci
30. HIDEG Pero 1911. Sladojevci
31. HIDEG Ivsa 1910. Sladojevci
32. HORVAT Andrija 1903. Sladojevci
33. HORVAT Josip 1914. Sladojevci
34. JEKI Franjo 1923. Sladojevci
35. JELIC Ivan 1920. Sladojevci
36. JUDI Josip 1923. Sladojevci
37. JURMANOVIC Barica 1925. Sladojevci
38. KARAGA Franjo 1921. Sladojevci
39. KIZIVATMato 1906. Sladojevci
40. KUZMIC Pave 1904. Sladojevci
41. KUZMIC Josip 1925. Sladojevci
42. KUZMIC Ivan 1925. Sladojevci
43. KVATERNIK Ferdo 1908. Sladojevci
44. LAUER Imbra 1919. Sladojevci
45. MATOVINA Petar 1869. Sladojevci
46. MAZIBRADA Bozo 1912. Kistanje
47. MEDIMURAC Ivan 1896. Sladojevci
48. MRAVAC Duro 1908. Sladojevci
49. NEUPURGER Franjo 1925. Sladojevci

[l BN o) U I S NEOS I \

Ne)

br. 97, travanj 2000.

50.
S1.
52.

53

54.

55

56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

63

64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

71

72.
73.
74.
75.
76.

71

78.
79.
80.

NOVAKOVIC Martin 1911. Sladojevci
OSTRNIClvan 1911. Sladojevci
OSTRNIC Mirko 1926. Sladojevci

. PANDUR Imbra 1912. Sladojevci

PARADINOVIC Josip 1914. Baki¢
. POKOPCIC Josip 1926. Sladojevci
PRSA Mirko 1917. Sladojevci
PUFLER Franjo 1923. Sladojevci
RADOCAJ Mato 1912. Sladojevci
PUFLER Stjepan 1905. Sladojevci
RADOCAJ Franjo 1919. Sladojevci
RADOCAJ Tomo 1877. Sladojevci
RADOCAJ Ivan 1913. Sladojevci

. RADOCAJ Josip 1908. Sladojevci
RADOCAJ Ivan 1910. Sladojevci
RADOCAJ Andrija 1912. Sladojevci
RADOCAJ Mato 1912. Sladojevci
SABO Franjo 1917. Sladojevci
SANTO Duro 1924. Sladojevci
SACHER Josip 1913. Radosavci
SACHER Misko 1869. Radosavci

. SERGAJ Marko 1912. Sladojevci
SPOLJARIC Pero 1924. Sladojevci
SPOLJARIC Marko 1902. Sladojevci
TOT Josip 1919. Sladojevci

TOT Stjepan 1922. Sladojevci
TOT Etelka 1929. Sladojevci

. TREVIZAN Duka 1924. Sladojevci
VIDA Franjo 1922. Sladojevci
VIDA Dragutin 1925. Sladojevci
ZAVODA Mato 1921. Sladojevci

OPCINA CADAVICA

I PRIPOJENA NASELJA

1.
2
3
4
5.
6
7
8

9.

10.
11.
12.
13.

BACALO Karlo 1906. Cadavica

. BALATINAC Josip 1909. Cadavica
. BENETA Marko 1907. Cadavica
. BENETA Josip 1888. Cadavica

BERKEC Mato 1923. Cadavica

. BLAZINAC Mato 1912. Cadavica
. BLAZINAC Jozo 1924. Cadavica
. BUCANAC Sida 1908. Cadavica

BUCANAC Fabijan 1904. Cadavica
BUCANAC Ruza 1910. Cadavica
BUCANAC Mijo 1881. Cadavica
DOMSA Stjepan 1908. Cadavica
DUDAS Pavo 1910. Cadavica

14. GRDAN Sofija 1896. Cadavica

15

. GRGINAC Josip 1930. Cadavica

16. HERBAJ Drago 1923. Cadavica

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

31

HIDEK Jula 1920. Cadavica

KOVAC Misko 1909. Cadavica
KOVACIC Zivko 1923. Cadavica
KOVACIC Marija 1921. Cadavica
KROUPA Migko 1918. Cadavica
KUSTURIC Stjiepan 1886. Cadavica
LUTZ Stjepan 1922. Laktasi
MARTINCEVIC Pavao 1920. Cadavica
MATIC Zivko 1903. Cadavica
MATOTA Luka 1899. Cadavica
MOKER Migko 1871. Cadavica
PACOVSKY Franjo 1916. Cadavica
PODGORNIK Viktor 1915. Cadavica
SMAJIC Andrija 1912. Cadavica

. SMAJIC Josip 1912. Cadavica
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32. SOKACIC Marko 1923. Cadavica

33. SOKOLI Vinko 1912. Humljani
34. STIGLER Franjo 1911. Cadavica
35. TOMEKOVIC Franjo 1918. Virovitica

NASELJE CADAVACKI LUG
. ALADIC Ivan . .. Cadavacki Lug
BRAJNOVIC Luka 1910. Cadavacki Lug
. BRASKOVIC Luka 1919. Cadavacki Lug
BOT Franjo 1903. Mackovac
. CIDROVSKI1 Drago 1920. Cadavatki Lug
. CIDROVSKI Simek 1921. Cadavacki Lug
CULINA Antun 1923. Cadavagki Lug
. DUNDUVIC Branko 1933. Cadavacki Lug
. DPURASEKTTomo 1919. Cadavacki Lug
. GASPARIC Rudolf 1908. Cadavacki Lug
. HAMER Duro 1908. Cadavacki Lug
. HODAK Ivan 1923. Cadavacki Lug
. HRSAK Dragutin 1919. Cadavaki Lug
. JAGIC Lovro 1919. Cadavacki Lug
. JURASIC Mato 1924. Cadavacki Lug
. KLASIC Stiepan 1902. Cadavacki Lug
. MADARJC Mato 1920. Cadavacki Lug
. MADARIC Slavko 1916. Cadavacki Lug
. MUDRJ Stjepan 1924. Cadavacki Lug
. ORESKI Edo 1918. Cadavacki Lug
. POKRIVKO Marija 1923. Cadavacki Lug
. PRADANO Josip 1910. Cadavacki Lug
. RIBIC Franjo 1920. Cadavatki Lug
. SEVER Dragan 1908. Cadavatki Lug
. SEVER Franjo 1898. Cadavacki Lug
. SEGOVIC Karlo 1908. Cadavacki Lug
. SEGOVIC Luka 1919. Cadavacki Lug
. SIMIC Zvonko 1918. Cadavacki Lug
. SPANIC Josip 1924. Cadavacki Lug
. SPANIC Izidor 1923. Cadavacki Lug
. SVAJGER Ksenija 1920. Cadavaiki Lug
. SVAJGER Slavko 1904. Cadavacki Lug
. VALENT Rudolf 1922. Cadavatki Lug
. TROHA Tomo 1935. Cadavagki Lug
. UJ Reza 1906. gpiéié Bukovica
. UJ Imbrao 1902. gpiéié Bukovica
. VUK Duro 1920. Cadavaiki Lug
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NASELJE DONJE BAZIJE
. BALANDIJA Lucija 1902. Donje Bazije
. BOSNJAK Ivan 1910. Donje Bazije
. BOSNJAK Ivan 1912. Donje Bazije
BRNIC Miso 1922. Donje Bazije
CICEK Ivan 1911. Donje Bazije
. DOLINAC Luka 1914. Donje Bazije
. DOLINAC Stjepan 1920. Donje Bazije
. DORINKO Ivan 1923. Donje Bazije
. FRANJIC Mato 1921. Donje Bazije
. MARKOVIC Luka 1909. Donje Bazije
. MJATOVIC Luka 1908. Donje Bazije
. MATOVIC Jozo 1927. Donje Bazije
. MIJATOVIC Mato 1925. Donje Bazije
. MILOSEVIC Stiepan 1925. Donje Bazije
. RIBIC Jozo 1919. Donje Bazije
. RIBIC Franjo 1913. Donje Bazije
. ROGINA Marko 1915. Donje Bazije
. ROGINA MAto 1903. Donje Bazije
. SABLJAK Dragan 1914. Donje Bazije
. SAKAC Stiepan 1919. Donje Bazije
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21. SLUNIJSKI Martin 1912. Donje Bazije
22. ZAKANJ Mato 1921. Donje Bazije

NASELJE ILMADVOR
1. BALOG Antun 1911. IImadvor
. BOSNJAK Duro 1926. Ilmadvor
. FILIPOVIC Stiepan 1909. llmadvor
. LJUBEK Franjo 1920. Ilmadvor
. MARKOVIC Jerko 1911. Ilmadvor
. RADOTIC Janu$ 1911. llmadvor

AN W AW

NASELJE NOVAKI
. BEGOVAC Stjepan 1913. Novaki
. BEGOVAC Ivan 1922. Novaki
. BENKO Jozo 1914. Novaki
. BENKO Franjo 1918. Novaki
. BORBAS Sandor 1906. Novaki
. BOSNJAK Ferdo 1911. Novaki
. BOSNJAK Franjo 1906. Novaki
. BOSNJAK Franjo 1919. Novaki
. BOSNJAK Jeronim 1918. Novaki
. BOSNJAK Josip 1908. Novaki
. BOSNJAK Mato 1928. Novaki
. BOSNJAK Mato 1913. Novaki
. BOSNJAK Slavko 1911. Novaki
. BOSNJAK Tomo 1922. Novaki
. BOSNJAK Stiepan 1917. Novaki
. BOSNJAK Sandor 1918. Novaki
. BOSNJAK Vinko 1919. Novaki
. DERI Franjo 1920. Novaki
. ENDERLIC Ivan 1910. Novaki
. ENDERLIC Tomo 1910. Novaki
. HOSI Mato 1920. Novaki
. HOSI Josip 1921. Novaki
. HRGOVIC Josip 1921. Novaki
. HRGOVIC Milan 1910. Novaki
. HRGOVIC Sandor 1906. Novaki
. HRGOVIC Duro 1910. Novaki
. HORVAT Mijo 1906. Novaki
. HOSIPavo 1908. Novaki
. HOSI Tomo 1914. Novaki
. HIDEK Tomo 1908. Novaki
. HIDEK Ivan 1911. Novaki
. HIDEG Vinko 1921. Novaki
. KARAFA Fabijan 1920. Novaki
. KINREICH Ivan 1921. Novaki
. KOLARIC Franjo 1919. Novaki
. KUKULJEVIC Jozo 1912. Novaki
. KUKULJEVIC Franjo 1913. Novaki
. LOVREKOVIC Marko 1926. Novaki
. MADAREVIC Jana 1923. Novaki
. MARANJ Marko 1914. Novaki
. PODKOVAC Pavo 1923. Novaki
. ROMULIC Pavo 1912. Novaki
. MELER Pavo 1901. Novaki
. RUSAN Mijo 1914. Novaki
. SIRUBLIC Adam 1921. Novaki
. STRASERIvan 1923. Novaki
. SUKALIC Luka 1922. Novaki
. SIMATIC Fabijan 1903. Novaki
. VALENT lvica 1922. Novaki
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NASELJE STARIN
1. MINAUF Stjepan 1918. Starin

br. 97, travanj 2000.

2. MADY Ivan 1923. Starin
3. NECIG Andrija 1935. Starin
4. SOMODI Stjepan 1915. Starin

NASELJE SASEVO

1. DROPULIC Ante 1919. Sagevo
2. DROPILIC Jure 1921. Sagevo

3. DROPULIC Ivan 1924. Sagevo
4. KATALINIC Ivan 1927. Sagevo
5. KATALINIC Mato 1911. Sagevo
6. NEKIC Ivan 1920. Sasevo

7. NEKIC Milan 1923. Sasevo

NASELJE VASKA

1.LBALAZIvan 1912. Vaska

0NN Wn A~ W

. BARANJ Vinko 1905. Vaska
. BARAT Josip 1922. Vaska

. BERKEC Pavao 1921. Vaska
. BORBAS Jozo 1919. Vaska

. BORBAS Marko 1920. Vaska
. BORBAS Mijo 1919. Vaska

. BORBAS Ivo 1923. Vaska

9. COLAK Marko 1926. Vaska

10.
11.
12.

13

21
22

28

41

46

48

DVOJAK Jozo 1907. Vaska
DVOJAK Jozo 1923. Vaska
FEKEC Pavo 1924. Vaska

. FEKEC Jozo 1915. Vaska
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

FEKEC Ivo 1914. Vaska
FRAJ Mijo 1913. Vaska
FRAJ Franjo 1923. Vaska
FUCKAR Vinko 1919. Vaska
GOLUBIC Mijo 1922. Vaska
GOLUBIC Vinko 1923. Vaska
GOLUBIC Pavo 1910. Vaska

. GREGUR Vinko 1920. Vaska
. HEIT Jozo 1906. Vaska

23.
24.
25.
26.
27.

HEIT Josip 1909. Vaska
HONOMIHL Josip 1923. Vaska
HORVAT Vinko 1919. Vaska
KAJZER Jozo 1906. Vaska
KOVAC Josip 1913. Vaska

. LORENC Josip 1923. Vaska
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

LORENC Ivan 1924. Vatka
LOVREKOVIC Mato 1909. Vaska
MATOKOVIC Ivan 1919. Vaska
MATOKOVIC Puro 1907. Vaska
MATOKOVIC Milan 1919. Vaska
MATOKOVIC Pavao 1911. Vaska
MIHALIC Vinko 1921. Vaska
MIHALIC Stevo 1910. Vatka
PREBEG Vinko 1921. Vatka
RAJNOVIC Pavao 1920. Vaska
SCASNI Franjo 1924. Vaska
SKRABIC Mato 1887. Vaska

. SOLDO Duro 1889. Vaska
42.
43.
44.
45.

SIMATIC Marko 1921. Vazka
SIMATIC Vinko 1926. Vatka
TROSIC Pavao 1903. Vaska
TROSIC Duro 1925. Vaska

. TROSIC Jozo 1919. Vaska
47.

ZEC Jozo 1912. Vaska

. ZVONAR Ivan 1909. Vaska

(nastavit ¢e se) °
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VU ONO VREME

GLASANIJE

Limena vatrogasna muzika, leta 1947.
¢elo je no¢ budila pucanstvo nek se dize za
nedelno glasovanje, "za narodne zas-
tupnike". Partizanska koracnica, Skolska
omladina, skojevci, Zene AFZ, popevali so:

"Budi se istok i zapad, budi se sjever i
jug.

topovi tutnje u napad, naprijed uz druga
je drug!”

Glasacka scifrasta mesta po rajone bila
so rasprta ve¢ od Sest vur zaran. Seljak Ste-
finanaranil je vu Stale svoje blago, odpravla
se v cirkvo k mese.

- Ajel ti, Covek zlatni, namerava$ denes
iti glasat? - zapita ga Zena Dora.

- Ja, da idem glasat, za one koje so oni
sami na liste napisali, to, nikak ne! - oce¢no
reée Stefina.

- Jel ne pes, izbile? Se $ali§, morti?

- Ne, jok, ne 8Salim, ne. Ja za komuniste
ne glasam. Ako se tebe glasa, ti idi.

- A dok me bodo pitali gde si ti, kaj bi im
rekla?

- Reci im da sem v goricaj. Takibo! I go-
tovo!

Oni dva koracali so skupa v cirkvo, kak
prije trideset let dok so bili mladi. Stefino-
vom bistrom joku neje vusel ni najmensi
nesklad, a kamoli nasilja koje je okolu sebe
gledel, osecal i doZzivlaval. Vu te peklene le-
taj soje svojo vuteho nasel si vu cirkve. Po-
sle meSe Steﬁnaje otiSel stezom v Bilogoro,
v gorice, a Dora glasat.

Na zbornom mestu rajona "Peski" z vu-
li¢cne je strane visela Jugo zastava i krej nje
ruska, crlena srpom i ¢ekicem. V nutre po
stenaj obeSeni so nadpisi s parolami:

"Proleteri svih zemalja ujedinite se"!

"Uz Tita i Staljina - dvajunacka sina"!

"Amerika i Engleska bit ¢e zemlja prole-
terska"!

Na dogackom stolu stale so tri drevene
Skatule, s preli, vu koje so se puscale gumene
kuglice. Dve Skatule bile so crlene, a trejta
crne boje. Na prve je Skatule pisalo:

"Kandidat za narodnog poslanika, drug
Stankerec A., na druge, drug Mandié, a na
trejte, crne Skatule pisalo je: "Reakcija"!

Za Sake Skatule sedeli so po dva Cuvara
skatul. Nad nijovemi glavami visele so slike
Tita, Lenjina i Staljina.

- Onda, kaj bi sad, povecCte mi! - reCe
Dorajednomu "redaru”.

- Eno, drugarice! Tamo se upiSite, dobit
¢e te kuglicu, pa ¢e te glasati - reCe "redar”.

Pred Dorom je glasal nejin sused.
Pockoma je spuscal roko vu se tri Skatule,
dok je Dora pustila kuglico vu crno Skatulo i

titicd
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pocula kak kuglica roSkanCe po Skatule.
Splasila seje i pocela kriCati:

- Jezus, Malija! Kaj bi sad? Vusla mi je!
Vusla!

- Nista, drugarice, gotovo je. Ti si gla-
sala, a Cuvar Skatule veC je pribilezil nejino
ime.

Kesno v no¢i, vmol seje Stefina z goric,
a Dora mu seje poverila:

- Znas, ¢ovek zlatni, povem ti kakje bilo.
Ja sem bas Stela pustiti kuglico vu cmo ska-
tulo, samo nesem znala da se bode ¢ulav nu-
tre. Onda kaj, neli, crlenaje nijova, a crnaje
nasa... Kaj mi moro? Nek me zapio, ne bojim
se resta.

Cez dogacke menbe, kakje bilo i kak bo,
raspredali so o semu i satemu do kesno v
noci. Ve€ ob dve vure sna im je prebudilo tru-
panje oblokov na nijove hize. Omladinci
skojevci, sem onem vu selu koji so glasali vu
crno Skatulo, za $trafo so zbotami trupali ob-
loke i kricali:

"Smrt faSizmu - sloboda narodu"!

"Dolje reakcija"!

"Zivio drug Tito"!

"Smrt kulakom"!

No, dobro, kad je tak! - zakluéi Stefina. -
Nek si vgode! Mi si borno obloke nasteklali,
pak onda, valda, borno mirni do drugoga
glasanja.

ZBOR BIRACA

Toga dneva omladinci so po selu
obavestavali pucCanstvo da bode na vecer vu
domu "Pod bregom" zbor bira¢a. Rasprav-
lala se bodo sakakova vroca pitanja.

Stefina je truden dosel z
Docekala gaje negova Zena Dora:

- Stefo dragi, pove¢ mijesijako truden?
Neli, cei den si se nabezal za plugom. Odi,
odi mam jest! Znam, gladen si kak cucek! A
povem ti mam - nadoda Dora - bili so vre
dvapot nekakovi balavci pri nas, da nek do-
jdes ob sedem vur "Pod breg" na sastanek.
Bode se resavalo o viske. Idi, bodes nekaj cul
i rekel. ISla bi ija, al morti to neje za Zene.

Puna sala naroda. Na pozornice za
stolom sedi "rajonski"” odbornik Gavor, krej
nega sekretar mesnoga komiteta i drugarica
Vera. Odbornik Gavor je naglasil:

- Drugovi i drugarice, raspiram zbor bi-
raa naSega rajona. Kakti prvo predlazem
dnevni red:

1. Razgovori o viske

oranja.

2000.

2. Uli¢na rasveta

3. Popravak poljskih putova

4. Razno

Da li se dnevni red prihvaca?

Nekuliko glasov reklo je - da!

- Saki on - reCe odbornik - koj oce nekaj
pitati nek digne roko i ¢eka dok dobi rec.

Zdigel se je drug sekretar mesnoga
komiteta i zapocel z visokem glasom:

- Drugovi i drugarice! Kao prvu tocku
dnevnoga reda uzet ¢emo pitanje o visko-
vima. ZaduZenja zita i mesa, drugovi i
drugarice, zakonsko je pravilo o cijeloj nasoj
Federativnoj Narodnoj Republiki Jugo-
slaviji. To znaci, drugovi i drugarice, da se
viSkovi ne daju samo u Republiki Hrvatskoj,
nego i u drugim nasSim republikama. Na§
seljak duzan je, drugovi i drugarice, prihva-
titi taj zakon, pokoravati se i bezprijekomo
dati od sebe sve ono Sto drustvo od njega
trazi.

- Tako je! - nesCe je od komunistov kri-
knol, a nekoji so pleskali i kricali:

- Mi smo Titovi - Tito je nas!

Sekretar je nastavil:

- Mi znademo, drugovi i drugarice, da se
moZze dogoditi prilikom raspodjela vasih
zaduZenja, a mozda i nije uvijek, kako da
kazem, sve za svakoga realno ocijenjeno.
Ali, drugovi i drugarice, tu mi nismo Krivi.
Pa, eto, htio bih da kazem, ukoliko tko osjeca
daje s tim, u tome ugroZen, u tom slucaju,
drugovi i drugarice, neka se obrati kod svoga
rajonskog odbornika, s njim se posavjetuje i
problem ¢e se rijeSiti. Jo§ samo da kazem,
drugovi i drugarice, kome je teSko neka dade
svoju imovinu u zadruZzno svojinu i biti ée
mu bolje.

Na te sekretarove reci narod se je zne-
miril. Culo seje zvizdanje i klicanje s protes-
tom:

- Mi nesmo Rusija! Pravi Hrvat Cuva
svojo zemlo! Zivela seljacka sloga!

- Dosta! TiSina drugovi! Molim tiSinu!
Unmirite se! Niste me razumijeli! Kazat ¢u
vam! - krical je sekretar.

I drugarica Vera, Stela je nekaj reci, ali
neje stigla, jer narod je pocel prazniti salo,
raziSel se. Nuz predsedniCki stol ostalo je
samo nekuliko "klimatora".

Drug sekretar srbi se po glave, pusi ciga-
reto, preklene naroda, spod joka pogleda od-
bornika Gavora, drugaricu Veru i rece:

- Drugovi! Ovaj put, moram da kaZem,
sastanak nije uspio. Pogrijesili smo! Trebali
smo prvu to¢ku dnevnog reda staviti kao
zadnju.



TWEDOGENID

Uspomene Stefa Dolenca (11.)

OD NOVIGRADA PODRAVSKOG DO
BLEIBURGA I NATRAG

_—~| znemogavsi, smislili smo nas neko-
lq‘ ! licina iz Novigrada ne odve¢ pametan
iplan, da ne bi bilo zgoreg pobjeéi
= predvecer u Sumu, koja se prostirala
na desnoj strani ceste. Dogovorili smo se da
¢im se po¢ne pomalo hvatati mrak, da krenemo
odjedanput svi preko livade do Sume. Na nasu
srecu i raspored pratilaca nije bio odvise gust,
pa smo se nadali uspjeSnom bjegu, kojega je
prvi zapoceo jedan od nas, ali se viSe ne sjeCam
tko je to bio. ZamiSljeno i ucinjeno. U tom
bjegu su nam se pridruzili jo§ neki nepoznati
kolonasi, alije uslijedila ipak rafalna paljba, no
osvrtanja nije bilo, jer Suma je bila nas cilj, a
koje smo se i docepali jer nije bila daleko.

Rastrkali smo se po Sumi, trazeéi $to udob-
niji smjestaj na strmini, a za leZaj nam je po-
sluzilo lis¢e i tanje grancice. RaSirenih nogu
oko stabla, sigurni u no¢i od kotrljanja niz pad-
inu, zaspali smo u tren oka. Svanula je i zora i
§to udiniti sada? Dozivali smo jedni druge i
ponovno se okupili svi najednom mjestu. Svi
koji smo se odlucili za bijeg u Sumu, a sada uju-
tro smo vidjeli da je tu i prilican broj nepozna-
tih, bili smo na okupu osim Valenta Brljeka.
Kasnije, po povratku iz logora, doznao sam od
njega, daje on ¢uo nase dozivanje, ali mu se
tako jako spavalo i nije se mogao javiti. On je s
nekom drugom kolonom dospio u logor u Kar-
lovcu, odakle gaje spasio otac koji je bio u par-
tizanima. Umro je pocetkom lipnja 1945.
nakon dolaska iz logora, jer je bio totalno
iscrpljen, a i inace je bio slabe tjelesne kon-
strukcije.

Medu nama je bilo i pripadnika HOS-a i
nastalo je vijecanje tj. postavljeno je pitanje, a
Sto sada dalje Ciniti. Neki stariji su odludili
preko Suma dalje nastaviti put prema svom
rodnom Kkraju, a nama kojih nas je ostalo oko
pedeset, nije preostalo nista drugo nego se vra-
titi natrag na cestu. Vracajuéi se prema cesti,
vidjeli smo nekolicinu mrtvih vojnika, koji su
nazalost sino¢ bili pogodeni rafalom, ali medu
njima nije bio nitko iz Novigrada. Na zalost,
nitko se ni od starijih nije sjetio da barem pre-
trazimo njihove dzepove, pa da dodemo do
dokumenata, ve¢ smo se zurno uputili na dal-
jnji mars. Nismo dugo hodali sami prema nasoj
granici, kad su nas sustigla dva partizana. Pitali
su nas, toboze, tko smo, odakle i kuda idemo,
kao da im odmah po nasem izgledu nije bilo
jasno tko smo. Izgledali su dosta simpati¢no i
rekli su nam da se niSta ne brinemo, da ¢e nas
oni odvesti u logor u Zagrebu, a odande ¢emo
svaki svojoj kuéi. Dosavsi pred neko selo, pi-
tali su nas imademo li novaca (kuna), da ¢e
nam oni pokusati kupiti nesto za pojesti u selu.
Na zalost, selo je bilo dosta pusto, pa mi danas
nije jasno gdje su se mjesStani posakrivali. No-
vac smo im dali i ostali bez kuna i bez jela. Pus-
tili su nas da pokusamo sami nesto pronaci za
pojesti. Mi smo se rastrkali po obliznjim dvo-
riStima, traze¢i barem nesto po podrumima, ali
na zalost nismo niSta nasli, osim u vrtovima
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malo salate. No na nasu sreéu netko je u jed-
nom podrumu nasao malo jabu¢nog octa, a sa-
lata koja je bila bez ulja i soli, samo s nadenim
octom, bila je najbolja salata koju sam u zZivotu
jeo.

Nakon obilnog jela, nastavili smo polako
pjesaciti dalje prema Zagrebu. Nasi pratitelji
nisu nas ganjali i svako malo smo se i odmarali.
Nije se izgledani njima zurilo, ve¢ im je valjda
bilo bitno nas predati u bilo koji logor. Ipak mi
je nesto vrijedno ostalo u mojem vlasnistvu, a
to je bio mali blok za pisanje i mala olovka, a to
sam bio nasao u onom ve¢ opisanom "te-
le¢aku". U predgradima Zagreba, a kojega ni-
sam poznavao, dosta znatiZeljnika je bilo na
ulicama. Neki su nam se smijali i dovikivali
nam svasta, a na nekima se vidjelo da nas sazal-
jevaju, a bilo je i dosta suznih ociju. Na na$
upit, gdje se nalazimo, rekli su nam da dola-
zimo u Precko i da je tamo veliki sabirni logor.

Ne dvoumecdi se puno, j a sam onako u hodu
napisao par rijeci teti (zivi i danas u Zagrebu,
Petrova ul. 105/11I i ima 89 godina), u nadi da
¢ée ipak jednu od 5 napisanih ceduljica primiti i
doéi me posjetiti u Precko.

No, kona¢no smo usli i u taj logor, koji je
bio ograden bodljikavom zicom, a okolo su
bile iskopane i grabe kao rovovi, a u nekima je
bilo i vode. Tu smo zatekli puno vojnika i
civila, koji su sjedili vani na zemlji, prepusta-
juéi se milovanju proljetnog sunca, do pasa
goli, i neumorno tamanili usi kojih je bilo na
pretek. U krugu logora se nalazilo i puno ba-
raka, a ujednu od njih bilo smo i mi nakon
popisa koji su izvrsili na kapiji, dodijeljeni, tj.
smjeSteni. No kako bilo da bilo, dosao je kraj
nasega mucnog puta, pa ako nista drugo imamo
krov nad glavom i iskopane jame za vrSenje
nuzde.

Drugi dan su nas postrojavali nekoliko
puta, da bi neki civili, ali i vojne osobe izvrsile
smotru, a uvijek je netko bio i izvucen iz stroja,
a njihova je sudbina sada bila prepustena dru-
gima i na drugom mjestu. Nakon punih 14 dana
gladovanja, prvi puta sam dobio kao i ostali
nesto za pojesti, a jelo su zvali nazovi pura
(nesto kukurunog brasna baceno u uskipjelu
vodu, bez soli i masti). To je jo§ povecalo nase
tegobe, svi smo dobili dizenteriju i stalno smo
¢ucali nad iskopanim i neogradenim grabama.
Jedino Sto smo zdusno radili izlezavajuéi se na
svibanjskom suncu, bilo je tamanjenje usiju ili
kako su to "oni" zvali - vaske.

Tu idilu je prekinuo jedan prodorni glas,
valjda nekog oficira, koji je putem razglasa
pozivao sve iz Podravine, neka se upute prema
kapiji, gdje ¢e se formirati kolona, a koju ¢ée on
voditi i da ¢e svi iz nje biti puSteni svojim

ku¢ama. Medu nama je doslo do dvoumljenja,
i¢i ili ne? Medu mnogima koji su otisli bili su i
moji kolege, Markes, Ledinski, Posavec, Pe-
va¢ i Puhala. Kako se kasnije doznalo, ta je
kolona dosla do Bjelovara, i tamo im se gubi
svaki trag. O stradanjima u Bjelovaru ne Zeli ni
dan danas nista konkretno re¢i ondasnji nacel-
nik OZNE, Josip Manoli¢.

Ja se nisam toj koloni priklju¢io iz jed-
nostavnih razloga, jer sam se nadao da ¢e teta
Jelica dobiti barem jednu od mojih napisanih i
bacenih ceduljica pri dolasku u Zagreb, te mi
donijeti nesto za pojesti. Nije proslo puno vre-
mena, a moje su se nade ispunile, jer sam bio
pozvan da dodem na kapiju. Kako sam se os-
je¢ao kada sam ugledao tetu medu onima koji
su trazili svoje bliznje, to se ne moze tako lako
opisati. Mahnuli smo si samo rukama, a ona je
doneseni predala dezurnom na kapiji, a koji ga
je nakon detaljnog pregleda i urucio. S tetom
nisam mogao ni rije¢i prozboriti, jer su nju od-
mah udaljili od kapije. Naime, bilo je dosta
sluajeva, da su pojedini civili, ne naSavsi
nikoga svojega u logoru, bacali preko zice kruh
i hranu, ali to je nazalost bilo kobno za mnoge
koji su u logorskom krugu pohrlili prema
zicanoj ogradi, da se doCepaju hrane. Pokosio
ihje rafal revnih ¢uvara i tako su zivotom pla-
tili svoju hrabrost, bolje reéi zelju da se doce-
paju hrane. Ni sam ne znam na koliko metara
od zice se nitko ni pod kojim uvjetima nije
smio pribliziti, takova je postojala naredba.

U paketi¢u se naslo kruha, Seera, malo
$peka, pola pohanog pileta i palacinke. Rat je
bio i vladala je velika oskudica hrane i kod
gradanstva. Nemoguce je bilo da sve to sam
pojedem, ve¢ sam podijelio i neSto svojim sus-
jedima u baraci. Ostavio sam si malo kruha i
Speka i to veliko bogatstvo sam po moc¢i met-
nuo u cipele koje su mi sluzile kao jastuk pod
glavom. Na moju veliku Zalost ujutro nisam
nasao viSe svoje skriveno blago, jer mi ga je
uzeo jedan moj susjed - Slafkolega, kojega ni-
sam poznavao, ali smo se onda gadno potukli.
Ja sam bio mlad i nejak, ali sam mu uspio i nos
razbiti, jer on se postoje bio kriv nije ni branio,
i kona¢no ono malo $to nije uspio pojesti, opet
sam uzeo sebi natrag.

Kasno popodne, ni sam ne znam nakon ko-
liko dana prebivanja u PreCkom, pocinje
prozivka i svi koji smo prozvani po barakama,
morali smo formirati ¢etverored i napustiti lo-
gor podjakom pratnjom na Celu s oficirom na
konju. Sto li je to sada, vrzmalo nam se po
glavi? Prolazili smo ulicama Zagreba, ali ni-
sam znao kamo idemo. Dosta dugo smo
pjesacili i zaustavili se i posjedali na golu
zemljicu. Oni koji su poznavali Zagreb od ra-
nije, rekli su da smo dosli na Kanal, tu smo,
jasno bez hrane, prespavali tu no¢. da bi ujutro
neke od nas svrstali u novi Cetverored koji je
opet upucen na gradske ulice u nepoznatom
smjeru.

fanmca oy
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Nemajuéi pojma kamo idemo, nastavili
smo pjesaciti, ali ne tako jako dugo, jer smo
umarsirali i opet kroz neku kapiju na neku
ovecu livadu, na kojoj se nalazilo dosta lijepih
baraka. Nije nam trebalo dugo vremena da us-
tanovimo da smo blizu Zooloskog vrta, koji
nam se nalazio na zapadnoj strani, prema tome,
u Maksimiru smo. Barake su bile puno udob-
nije, jer se je naslo u njima i slamarica, a i
raznih odjevnih predmeta, pa smo tu no¢ sas-
vim normalno sproveli, jasno i opet bez ocajne
pure. Ujutro su nas ugodno iznenadile seljanke,
koje su nam kroz Zicu nudile prve trednje, a
zahvaljuju¢i Duri Petrasu, koji je jo§ imao u
kapi skrivenih kuna, uspjeli smo kupiti nesto
treSanja.

Bio je to¢no 1. lipnja 1945., dakle to¢no
mjesec dana kako smo napustili Koprivnicu, i
to odmah ujutro, kada su nas sve postrojili i
opet u jednored. Ponavljalo se je isto, a veé vise
puta videno, prije u PreCckom i na Kanalu.
Ovoga puta je bilo jako puno civila koji su dosli
u obilazak i ujedno su skoro svakog pojedinca
nesto priupitali. Nas Cetvorica, Duro Petras,
Stiepan Kova¢, Duro Ljubi¢ ija smo na upit
jednoga od tih civila, zaSto ste bjezali u
Sloveniju, odgovorili da smo i§li s konjskim
zapregama i da su nas Kozaci (Cerkezi) tjerali
da ih vozimo, a bez konja i kola smo sotali u
Sloveniji. Cudno nas gledajudi, i klimajuéi gla-
vom, isti nam je rekao neka istupimo iz reda i
neka se postrojimo malo podalje.

Nas i jo§ nekolicinu su uputili premajednoj
zgradi na sjevernom dijelu u tom krugu (postoji
i danas) i tamo smo dobili na nase veliko izne-
nadenje  PROPUSNICE od ZEMALJSKE
KOMISIJE ZA ZBJEG, u kojoj pise, da se
mole sve vojne i civilne vlasti, da nam izadu u
susret. Uspio sam sacuvati taj dokument do
danasnjeg dana. Eto, postali smo slobodni,
tesko je opisivati danas kako smo se sretnima
osjecali tada, i danas ju opisivati sigurno bi
izgubila polovicu na svojoj vrijednosti.
Nasavsi se s onu stranu zice, donijeli smo od-
luku. Krenuti ¢im prije i to prema Sesvetama,
samo da izademo iz Zagreba. Ja sam imao nam-
jeru oti¢i do tete, ali sam ipak shvatio, da sam
pun uiju i ne mogu takav doéi k njoj.

Sada slobodni s propusnicama u dZepu,
Zeljni ¢im prije se naéi sa svojima, Zustro smo
koracali u pravcu Sesveta. Tu sam ja jedini na
ZeljezniCkoj stanici lose proSao, zapeo sam za
oko neke partizanke, jer sam imao lijepe hlace i
koSulju. Ona mi je u zamjenu za to dala neke
kratke poderane hlacice i debelu $pagu umjesto
mojega lijepoga hla¢njaka (remena), s kojom
sam svezao te, sa puno zakrpa, jadne, ugljive
hlacice. Ja sam joj pokazao moju propusnicu, a
ona me je so¢no opsovala i rekla: "Mars, ban-
ditu, dok sijo$ na zivotu!" Brzo smo se domo-
gli zeljeznicke stanice, gdje je stajao vlak, ali s
teretnim vagonima, pun uglavnom seljaka, koji
je trebao svaki Cas krenuti.

Zamolili smo konduktera da nam dopusti
da se i mi ukrcamo na vlak, a on, vidjevsi nas, i
znajuci vrlo dobro otkuda idemo, nasao nam je
mjesto ujednom od tih nazovimo ih "marvin-
skih" vagona. Nekada se u takovima vagonima
samo marva - stoka prevozila, ali u nedostatku
osobnih kola i ona su dobro posluzila poslije
rata. U vagonu su nam ljudi brzo nasli mjesta i
mi smo si odmah posjedali na pod, a imali smo i
mijesta jer su se skoro svi odmaknuli od nas.

okl
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znajuéi za "plemenitu” gamad koju smo imali
na sebi. Nitko nas nije niSta pitao ni obra¢ao
pozornost na nas, ali se ipak naslajedna zena
koja nam je ponudila pohano meso. Mi smo joj
se srdacno zahvalili i rekli da nismo gladni, jer
smo bili toliko svjesni i pametni, da smo znali
da nakon skoro dva tjedna gladovanja, ne
smijemo jesti nesto tako kalori¢no.

Nakon truckanja u tim G-kolima stigli smo
podvecer i do KriZzevaca. Tu smo nasli ujed-
nom vrtu malo mladog luka. To smo prigrizli i
nastavili dalje prema Majurcu. U tome prvom
selu prema Koprivnici jedva smo nasli smjestaj
u jednom S$taglju na sijenu. Odli¢an smjestaj.
Ujutro sam ja kao nekako najjaci otisao do do-
macice i upitaoju, da lijoj mozda treba nacije-
pati drva, pa da ja to uc¢inim, a nju bih zamolio
ako nam moze dati Salicu mlijeka svakome.
Rekla mi je: "Decec, pa ti ne moZze$ ni sjekiru
drzati u ruci, a kamoli cijepati drva. No, ja ¢u
vama dati dosta mlijeka, a ako Zelite, moj vas
suprug moze na kolima povesti do Koprivnice,
kamo se on ba$ sada sprema."

Tko sretniji od nas. Toplo mlijeko nam je
dobro doslo i zahvaljujuéi se na sve nacine
gazdarici, posjedali smo u kola i sretno stigli u
Koprivnicu. Dalje smo nastavili opet pjesice, a
usput smo se zaustavili kod moje rodbine u
Borovljanima, gdje smo jeli sir s vrhnjem. Sti-
gli smo konac¢no i do naSeg Novigrada, a na
pocetku sela smo se razdvojili, jer su Stjepan
Kova¢ i Duro Ljubi¢ krenuli preko vrtova k
svojima, aja sam sa Durom Petrasom nastavio
jo$ nekoliko stotina metara zajedno, pa da bi
onda sam hodajuci cestom krenuo prema svom
domu. Sreo sam dosta mjestana, ali me nitko
nije prepoznao ija sam samo ispod oka gledao
u prolaznike. Svi su vjerojatno mislili, videci
me onakvoga s nekom palicom u ruci, da sam
neki prosjak.

Kona¢no evo me i u mom dvoriStu na
vratima. Tata i mama su pilili drva pilom po-
tezaCom. Nisu me prepoznali, a mama me upi-
tala: "Kaj hoces, decec?!" Suze su mi navrle na
o¢i i potr€ao sam roditeljima u zagrljaj. Tada je
uslijedilo bacanje moje odjeCe i paljenje, ku-
panje i mazanje kose petrolejom i CeSljanje
usiju iz glave. Sto hoéu jesti, pitalaje mama. Ja
sam odgovorio "palacinke". No nisam uspio
docekati palaCinke, jer su dosla dvojica
Crnogoraca i uhapsila me, po nalogu jednoga
"dobroga" mjestanina (jo$ je Ziv - oprostio sam
mu) te sam tu prvu no¢ sproveo ribajuéi prosto-
rije gdje se smijestio Stab neke Crnogorske jedi-
nice.

Sto dalje re¢i? Morao sam napustiti gimna-
ziju, za vrijeme sluZzenja vojske uhapSen sam u
Bjelovaru, podvrgnut istrazi u KruSevcu, suden
u Beogradu na 13. godina strogog zatvora i od
toga izdrzao 7 godina i to svugdje pomalo
(Sremska Mitrovica, Lepoglava i Stara Gra-
diska). Jo§ sam uvijek Ziv, u sretnom braku sam
40 godina i otac jedne kéeri. Evo jedne male
storije o sudioniku Kriznog puta, koji se ipak
uspio Zziv vratiti svojim najblizima, a ovakovih
ili sli¢énih ima na tisuce i tisue, samo ljudi ne
Zele progovoriti o njima i sve te  gorke
uspomene drze u sebi.

(nastavit ¢e se) °
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OTOCNICA
e bemr S. UJEVIC

jos$ mi samo ostale nigdine
i mirisi §to djetinjstvo slave
tamne crne daleke blizine
Sto se Cesto u osami jave

Novi Zeland opet mi je blizu
a u dusijuZzni vjetar tuce
‘nisu za me plo¢nici u nizu

- :ve¢ kamenje kamo srce vuce

‘idok ti ime Sapéem u tiSini
kao munjom no¢ se propne teska
© samo tamo negdje u nigdini
jeka mi se vraéa poput smijeska

.. daleko su ostale daljine
u djetinjstvh ko ‘daleke zime
..*.. dok te. crtam valovi nigdine
" . ovim morem zovu tvoje ime

Majci.

Grlica Curis

Mala se staza zeleni
uz stazu potok Zubori

zubore¢ Sapcée govori:

Djevojko mila, vedroga cela
Komu si to cvije¢e ponijela?
Moijoj miloj majci u krilo

gdje mi je najljepse bilo.

1Majéi_c_:e_ kako su divne Tvoje ocli,
ﬁjépée. od zvijezde' danice,

dok nebeskim svodom kro¢i.
Gla?a mila, nadamnom se svila.
‘Cijelov s vrelih usana meni si dala
i rekla spavaj mi slatko Ljubavi mala.

Mala se staza zeleni

| Uz stazu pﬁtok Zubori

- Zubore¢ Sapée govori;

: Djévbjko mila maj¢ina je ljubav
najjaca sila, najtopliji Zar,

~ na svijetu najliepsi dar.




IZ USPOMENA JEDNOGA HRVATSKOG
ROBIJASA (XXV.)

_ 0 | svanuo je novi dan. Da lije to taj
é "dan D"? Izgleda da jest. Na
- vratima se pojavio on, gospodin

referent. U ruci mu je nekakav papir. To li
je taj tako dugo ocekivani popis?

Svi su ustali, sve o€i su uprte u njega i
taj komad papira, kao u kakovo bozan-
stvo. A on, gospodin referent, svjestan
svoje veli¢ine i vaznosti, superiorno gleda
na te crve, a na usnama mu se Cita neki
naduti, gotovo podrugljivi smijeSak.
Njemu se ne zuri, ima on vremena, on
uziva u osjecanju svoje moci i veliCine, a
ni amnestija nije svaki dan. I vjerojatno ni-
kad vise ne¢e modi vidjeti ove ljude ovako
zastraSene i pokorne, nikad viSe oni nece
pred njim skidati kapu. On podsvjesno os-
jec¢a da mnogima od njih nije ni do kol-
jena. Zato Koristi jo§ ove posljednje tre-
nutke da uziva u tom nerazmjeru snaga.
Konacno se valjda dosta nauzivao i od-
IucCuje zavrSiti komediju, pocinje Citan-
jem:

- Marko Markovi¢ -

Ja-

- Izlazi! -

- Ivan Ivanovi¢ -

-Ja-

- Izlazi! -

- Ante Kovacevi¢ -

-Ja-

- 1zlazi! -

itd.

Prozivka je zavrsena. Medutim, neko-
licina osudenika jo$ uvijek uzbudeno i
iznenadeno ocekuje da Cuje i svoje ime. Pa
prekjucer na krugu su ih prozvali. Zabuna
je nemoguca. Usi su im zdrave, a ni svijest
im nije pomucéena. Kako je to moguée? Pa
ako jedan nije dobro ¢uo, drugi su Culi.

"Gospodine referente, pa mi smo tamo
na krugu prozvani, kako to da nas sada
nema na popisu?"

"Valjda je doslo do neke zabune, ovo
je sluzbeni popis.”

"Pa kako je to moguée, mi smo dobro
Culi."

"Rekao sam da je ovo sluzbeni popis.
Strazar, vodi ih u skladiste, neka skinu
civilna odijela i neka zaduze osudenicku
opremu. Hajde, Sto Cekate, ja ne govorim
dva puta."”
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Ljudi su se jos jednom medusobno po-
gledali, pognuli glave, stavili ruke na leda
i uputili se pokorno "kao obicni
osudenici" prema znanom im skladiStu
osudenicke opreme.

Tu su ponovno dobili neke dronjke,
obukli ih i vratili se u svoje stare sobe,
medu stare supatnike.

Povratak ovih izletnika u dvodnevnu
slobodu, djelovao je jednako Sokantno i
deprimiraju¢e na sve osudenike, a ne
samo na "dodoSe"-povratnike. Svi su
brzo, bez mnogo rijeci, shvatili da se radi o
jo$ jednoj "mastovitoj" i prljavoj igri
uprave, kakvu mogu smisliti samo bolesni
mozgovi, Kkoji nisu sposobni za niSta
plemenito i konstruktivno.

Prijatelji su im vratili nepotroSeni dio
privatne imovine, a za odijelo i cipele,
morat ¢e se ponovno upustiti u poznatu
igru "loSije za bolje".

Sok izazvan "amnestijom" zario se
duboko u njihove dusSe za cijeli Zivot. A
veé su tako intenzivno sanjali o toj divnoj
slobodi, o susretu sa svojima dragima. A
sad najednom, iluzijaje nestala. Zbogom
slobodo, zbogom Zzeno, djeco, majko,
brate. Jednom ¢u vam se ipak vratiti.

Sto li su gospoda referenti o¢ekivali od
ovog sramnog eksperimenta? Pa vjero-
jatno puno toga. Mozda ¢e nekoga od njih
uspjeti slomiti, pokoriti ili samo uzdrmati,
a ako ne to, makar ih samo muciti. Za ove
sadiste to je pravi uzitak i to bez velikog
rizika da im netko moZe re¢i da su nesto
krivi. Jer, "eto, to se slu¢ajno dogodilo”. A
efekt ¢e mozda biti veé¢i nego da su ih is-
pendricili u samici, a ruke su im "ostale
Ciste".

U najmanju ruku, moglo se ocekivati
da ¢e neki od ovih moliti da ih referenti
prime na razgovor radi objaSnjenja, a to je
ipak nesto drugo nego kad ih referenti
sami zovu. Jer, ako netko sam traZi razgo-
vor, znali daje voljan razgovarati, a to je
za referenta dobar znak. Policajac osim
toga, iz svakog razgovora dozna nesto ko-
risno. Referent ¢e mu reéi: "MozZda nije
sve izgubljeno, jer eto, ako niste na popisu
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ove godine, to ne znaCi da ne moZete biti
sljedeée. Samo, trebate se i sami malo po-
truditi, nemojte ¢ekati da mi vas molimo.
Vidite da mi svake godine dajemo amnes-
tiju i da mnogi osudenici budu pomi-
lovani. Zasto sljedeéi put to ne biste mogli
biti vi?"

Starom liscu-osudeniku sve je jasno,
isto kao i gospodinu referentu. I premda
gospoda referenti nisu bas$ jako
sramezljivi, ipak ne vole reé¢i nijednu su-
visnu rijeC.

Pod ovu temu moglo bi se slobodno
uvrstiti i one pojedinacne slucajeve pomi-
lovanja na temelju molbe osudenika, ili
njegove blize rodbine.

Odmah na pocetku treba reéi da je, bar
u ono vrijeme, bilo malo politickih
osudenika koji nisu pravili molbe. To im
se ne bi smjelo zamjeriti, jer kazne su bile
visoke, a mnogi osudenici uopée nisu bili
neki politi¢ari, nego obi¢ni mali ljudi od
kojih mnogi nisu ni bili svjesni da su
pocinili neko kaznjivo djelo. Seljaci su
dolazili na robiju zbog prikrivanja hrane
ili zbog odbijanja da stupe u seljacke
radne zadruge. Bilo je, razumije se, i onih
politi¢ki svjesnih, koji su se svjesno
udruzivali za ruSenje "narodne vlasti".
Bilo je mnogo zarobljenih pripadnika
Hrvatske vojske, koji su uspjeli prezivjeti
Krizni put od Bleiburga do Bele Crkve i
Bitole, koji nikada nisu vidjeli ni tuZitelja,
ni suca, a pogotovo branitelja, pa ni pre-
sude. Njih su jednostavno postrojili: jedna
skupina za vjeSanje, jedna skupina za
strijeljanje a ostatak na vremenske kazne,
uglavnom na 20 godina i doZivotno.

Kasnijih poslijeratnih godina, Jugo-
mafija je pokuSala cijeloj toj lakrdiji dati
kakvu-takvu pravnu formu. Organizirana
su tuzilastva, sudovi, a postojali su cak i
branitelji, koji medutim nisu imali ni-
kakvog utjecaja na sudenje. Nasu novo-
gradiS¢ansku skupinu sudio je 1949.
stolarski majstor Stjepan Feher.

Mene je na glavnoj raspravi saslusa-
vao ¢ak dvije do tri minute i odmjerio mi
stru¢no: 10 godina strogog zatvora s pris-
ilnim radom.

Ovisno o visini kazne, osudenik je
imao pravo na molbu za pomilovanje
svake, ili svake druge-treé¢e godine. Molbe
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su najces¢e bile odbijane, ali ljudi su ih i
dalje pravili.

No bio je odredeni postotak
osudenika, koji bez obzira na visinu
kazne, nikada nisu pravili molbe. Jedno
vrijeme uprava to ili nije vidjela, ili tome
nije pridavala vaznost, misleéi da ¢e se i
oni jednom smekSati. Osim toga
osudenika je bilo mnogo, na desetine ti-
suca, i tko bi primijetio da tamo neki bezi-
meni crv ne pravi molbu.

Ali, kako su prolazile godine, a ovi se
"tvrdoglavci” nisu smeks$ali, pocelo ih je
to smetati, vrijedati, pogotovo jer takvih
nije bilo ba§ mnogo.

Poceli su ih pozivati na razgovore, pi-
taju¢i ih za razloge toga. Ovi su im
najceS¢e odgovarali da se ne osjecaju
krivima, a niti vjeruju u pomilovanje, pa
stoga ni ne prave molbu. Zapocelo je na-
govaranje i uvjeravanje da molba ipak nije
beznadna, jer eto, nekimaje usliSana, iako
su imali velike kazne. Nakon toga neki su
pristali napraviti molbu, no molbe su im
mahom odbijene.

Kad su neki nakon 10-12 godina
izdrzane kazne, odbijali napraviti molbu,
to je za upravu bilo ve¢ previse. Kad se jos
uzme u obzir kako su okrutni bili uvjeti u
kaznionici, onda se mora priznati daje nji-
hova "tvrdoglavost" bila vrijedna
postovanja.

Ponovno su ih pozivali da prave
molbe. Nekima su ¢ak obecavali da ¢e im
molbe biti pozitivno rijeSen. Kad se zna da
je miSljenje kaznionicke uprave bilo go-
tovo presudno u slu€ajevima kad je
osudenik ve¢ izdrzao najveci dio kazne, a
molba bude odbijena, to je priliCno sigu-
ran znak da je tako odlucila uprava. Ovim
nagovaranjem uprava je zeljela ove
osudenike samo jo$ jednom poniziti, od-
nosno i na ovaj nacin sadisticki se
izivljavati. Kod onih jo$ tvrdokornijih, na-
govarali su njihovu rodbinu, koja je po
Zakonu imala pravo slati molbe, da oni to
umjesto osudenog ucine. Ako su ovi to
ucinili, uprava je redovito tu molbu po-
nudila osudeniku na supotpis. Ovaj
obi¢no nije pristao ni na to i molba je pro-
pala.

Osobno mi je poznat slucaj osudenika
sa mati¢nim brojem 1, a koji je bio osuden
na doZzivotnu robiju zbog pisanja ¢lanaka
novinama protiv srbo-komunista.

Nakon izdrzanih 10 godina, njegov
brat je napravio molbu za pomilovanje.
Pozvali su ga da molbu supotpise. Mati¢ni
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broj 1 je to odbio. Odsjedio je jos oko 5 go-
dina, ukupno 15 godina.

Nakon §to sam izdrzao veéi dio kazne,
a ostalo mi je jo$ 3 godine, poceli suimene
nagovarati na pravljenje molbe uz umjer-
eno obecavanje uspjeha iste.

Rekao sam im kako znam da oni po
zakonu imaju pravo predloziti Prezidiumu
pomilovanje, pa ako oni misle da sam
"zreo" za slobodu, neka to oni u€ine, a ako
oni tako ne misle, onda je moja molba
uzaludna. U viSe smo se navrata oko toga
nadmudrivali, ali bez rezultata. Kad mi je
ostalo jo$ dvije godine, pozvao me je ref-
erent Z.D. koji me je upravo zakljinjao da
napravim molbu, tvrdeéi da je on trenu-
tacno jedini u domu koji o tome odlucuje i
da mi daje Casnu rije¢ da ¢e molba uspjeti.
Odbio sam ga s istim obrazloZenjem kao i
one ranije. Ja sam ve¢ odavno imao svoje
miSljenje o "Casti" gospode referenata i
njihovog Prezidija.

Smatrao sam kad sam izdrzao ovo
dosad da ¢u moci Casno izdrZzati i ove
"pisljive" dvije godine.

Nekako u isto vrijeme jedan moj pri-
jatelj, pravnik, napravio je za mene tzv.
"molbu za vanredno ublazenje", koju je
dao na potpis mojoj majci. Takva molba je
zapravo nesSto izmedu molbe i zalbe.
Molbu su poslali, ali majka nikada nije do-
bila ni pozitivan ni negativan odgovor na
nju. Drugi su uglavnom ipak dobivali bar
negativan odgovor.

Koliko mi je poznato, bila je samo
jedna stvarna amnestija i to 1947., ali
samo za borce NOR-a ijedna opéa 1961.
Pojedinosti o njima ne znam, osim da su tu
ipak bili primijenjeni neki opéi kriteriji,
bez spominjanja imena pomilovanih.

Dakle, sve ostale brojne "amnestije” to
uopée nisu bile, nego samo poimeni¢na
pomilovanja. Za ta pomilovanja bile su
potrebne neke zasluge, neki rad. A jedina
prava zasluga bio je dousnicki "rad".

No, kao i svako drugo pravilo i ovo je
imalo izuzetaka. Takav izuzetak mogao je
biti ve¢ spomenuti slucaj da je netko veé
izdrzao veliki dio kazne, ili ¢ak da je umro,
ili je imao boracke zasluge, ili mozda
slucajno nekog jakog zagovornika medu
"uglednim" drugovima.

Pomilovani su i neki za koje se kasnije
ustanovilo da uopée nisu bili pocinitelji
inkriminiranih djela ili su im izreCene sas-
vim neprimjerene kazne.

Sve u svemu tih izuzetaka od pravila
bilo je ipak malo. Amnestija se morala za-
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raditi. Bio je to jo$ jedan oblik terora nad
osudenicima. S jedne strane, to je omo-
gucavalo Jugomafiji da se pred demokrat-
skim svijetom pokazuje humanom, a da u
isto vrijeme pojaCa teror nad ostalim
osudenicima, jer je bilo lakSe wvrSiti i
opravdavati teror nad manjim brojem
ljudi, makar s ve¢im intenzitetom.

Bilo je to zapravo masovno vrbovanje
besplatnih dousnika, od kojih su neki
itekako opravdali ukazano im povjerenje,
pa se Udbi isplatila takva "humana" inves-
ticija.

Na taj se nacin i ova u principu
plemenita i humana ustanova pretvorila u
svoju suprotnost. Umjesto opéeg human-
iziranja zatvorskog Zivota i drustva uopce,
ovakva "amnestija" je zapravo samo
povecavala pritisak ucjenjivanjem
osudenika i dodatno im zagorc¢avala zivot.

"RECI BABO STO JE
DOMOVINA"
(Duro Amold)

Nekada u davnom djetinjstvu ¢uo sam
ovu lijepu pjesmicu o domovini i vrlo mi se
je svidjela, ali nikad nisam slutio da je
zaista tako lijepa i da ¢u ju ovako dobro
upoznati i zavoljeti.

Draga braca Srbi pruzili su mi sjajnu
priliku da tu Lijepu Nasu upoznam uzduz i
poprijeko sve tamo od Jadrana pa do Ze-
muna, gdje su bila razbacana brojna
radiliSta s robovskom radnom snagom.

Svaki kutak te Lijepe NaSe prirastao je,
tijekom tih dugih godina, mom srcu, ali
vrhunac ljubavi za nju dozivio sam u lede-
noj samici Stare GradiSke. Ona mi je
pruzila najidealniju priliku i mnogo vre-
mena da o njoj mastam, da ju proucavam,
da se zaljubim u nju.

A pjesnik pjeva:

Dok si bio malen kao seka,

domovina bila ti je cijela,

majka, ja i ova izba bijela.

Da, tako je: "ova izba bijela", sa svojim
betonom, Salaporkom, stjenicama, "ci-
merom Mikijem", beskonaénim razmisl-
janjem o komadi¢u kruha, beskonacnosti
svemira, bratskoj ljubavi, slobodi, smislu
zivota, a ponekad i o onoj ¢udesnoj uskoj
traci sunCevnih zraka, koje su se uspjele
probiti u moju samicu iznad Salaporke.

Tu, utoj "domovini", proveo sam lijepi
komadi¢ svog mladenackog zivota (13
mjeseci). I Sto reci, kakav je bio taj koma-
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di¢ zivota? Lijep, ruzan, blagoslovljen,
proklet, zanimljiv, dosadan?

Da, bio je sve to skupa, i lijep i ruZzan; u
svakom slucaju najplodonosniji dio mog
zivota. 1 ta me "izba" i dalje prati kroz
cijeli moj Zivot, u snu i najavi. Dugo sam
se opirao toj "pratnji" nekako smatrajuéi
ju nesre¢om i prokletstvom, koju treba $to
prije zaboraviti. A onda sam jednom shva-
tio da ju ne mogu zaboraviti i odbaciti, da-
pace, da to i ne smijem Cciniti, da je to
upravo ono najljepse Sto mi se moglo do-
goditi, Sto me je oplemenjivalo, usavrSa-
valo, Celi¢ilo. Danas mi se Cini daje to tre-
balo jo§ duZe potrajati da me potpuno
oplemeni i usavrsi, jer je joS uvijek u meni
ostalo mnogo mana, slabosti, grijeha,
oholosti. Nikako si ne mogu zamisliti
kako bi izgledao moj zivot bez te "izbe
bijele", tog najljepSeg kutka moje do-
movine. Bila bi to jedna velika pustos.
Postao bih moZzda nekakav inZenjer elek-
tronike, ili sli¢no, $to sam oduvijek prizel-
jkivao, ali $to bi to bilo u usporedbi sa
onim poniranjem u dubine ljudske duse, u
beskrajne tajne svemira, pa sve tamo do
praga njegova Tvorca?

Pjesnik dalje pjeva:

Dakle, ne samo ta "izba bijela". Pa tu
su joS sve ostale ljepote Lijepe NasSe.
Kakav bi moj Zivot bio bez uspomena na
Lokve i Homer u kojima sam ostavio
preko pola godine Zivota, na litre znoja i
lokvicu krvi iz Sake razbijene na kame-
nolomu. Kako bih ja doznao za Homer
osim po autoru Ilijade i Odiseje. Bio bi to
za mene samo tamo neki blijedi
zemljopisni ili povijesni pojam, drag, ali
nekako prazan. Kakav bi to pojam bio kad
ne bi bio ispunjen imenima stotina dragih
supatnika-robijasa, kad tu ne bi bilo imena
Ivana, Franje, Joze, Vikija, Balde, Videka,
Tihomila, Kezle, Slavka, Pilpaha, Mu-
harema, Stevca i tolikih drugih, od kojih
su mnogi bez roptanja podnosili opl-
jackanu mladost i sve tegobe robijaskog
Zivota?

1 Fuzine bi promakle mojoj paznji pri
pogledu na zemljopisnu kartu da nije bilo
onog straSnog podruma punog vode i onih
tvrdih reSetaka, koje sam teSkom mukom
prepilio i onog "kulturnog" referentovog:
"Grebo te otac tvoj pokvareni, smekSat
ées se tu do proljeca.”

A Lucice? Za njih mozda nikada ne bih
ni doznao da mi Domovina nije bila tako
draga i u njima dobri ljudi.
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Uz Delnice me opet vezu neke za-
nimljive uspomene, osobito onaj susret s
drugovima referentima iz onog podruma,
kad mi je srce spuzilo u gace. Ipak sam se
hrabro pozdravio s njima: "Zdravo,
zdravo."

Krupni balvani iz Suma Gorskog Kotar
bili su mi najbolji drugovi i pratioci sve do
u moju rodnu Slavoniju.

Vrbovsko, ah da, Vrbovsko! I ono ima
svoje vazno mjesto u tom mom putopisu.

Ogulin, taj simpati¢ni gradi¢ Gorskog
Kotara, toje opet nesto posebno. Tu sam
doZzivio prvo veliko otreZznjenje. Tu smo se
za vrijeme moga bjezanja iz FuZina, sreli
nas dvojica starih prijatelja i nakon dvije
minute razgovora, poZeljelji da se viSe ni-
kada ne sretnemo. Krivac sam bio ja. Pri-
jatelja sam stavio u veliku kusnju i opas-
nost, trazeé¢i od njega preveliku zrtvu-
pomo¢ u bijegu.

Pa onda brojni tuneli u Gorskom Ko-
taru. Nikad prije nisam pjeSacio kroz Zel-
jeznicki tunel. Sad mi se i za to ukazala
prilika.

Planinarenje kroz brda i Sume Gor-
skog Kotara bio je pravi uzitak, pogotovo
jer sam se mogao sluziti najsavrSenijim i
najpoetskijim navigacijskim instrumen-
tima, mojim starim znancima, Mjesecom,
zvijezdama i Suncem, koji mi nikad nisu
zakazali.

Stari grad Karlovac, nikad ranije ni-
sam vidio, na zalost, ni tada. Vidio sam u
sumraku samo Zeljezniku postaju, par
kuéa na periferiji i jednu blagu staricu
sli¢tnu mojoj majci, njezinu kuéicu i $ta-
galj u kojem sam prespavao dvadesetCetiri
sata.

U "Slobodni i kraljevski grad Zagreb"
stigao sam oko ponodi, opet medu balva-
nima, svecano docekan kod kraljevski os-
vijetljenog zatvora na Savskoj cesti. Ne
znam zasto, ali glazba i sveCana delegacija
su izostale. Ogoréen time hitro sam
skliznuo iz vagona niz ZeljezniC¢ki nasip,
uskoCio u prvi tramvaj, zatim presjeo u
dragi i probudio se u Dubravi.

Taj najljepsi i najljepsi grad na svijetu,
iz "protesta” sam proletio ne razgledavsi
nijednu njegovu znamenitost, ni kulturnu
ustanovu, osim ve¢ spomenutog zatvora, i
to ovaj put samo sa vanjske strane. Cak ni
rodenog strica Pepu u Ravnicama nisam
posjetio, sram me bilo.

Cudno, u Trnavi opet jedan "ugodni”
susret s dvojicom u plavim uniformama.
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Na zdravlje! Sre¢om, drugovi su bili malo
slijepi, pa smo se brzo rastali.

Da nije bilo ovog lijepog rodoljubnog
lutanja, tko zna kada bih prvi put u Zivotu
vidio Dugo Selo i sasvim ne planirano, ¢ak
i Krizevce. Odmah sam se vratio u Dugo
Selo, pa kako sam viSe volio prirodu, ni-
sam odsjeo u hotelu, nego u jednom sta-
rom betonskom bunkera uz prugu. U tom
kutku Lijepe NaSe dogodio mi se onaj
nezaboravni susret s drugom tajnikom
mjesnog NOO-a Ostrna. On me je najprije
"dobronamjerno" Zelio upoznati s mjes-
nom milicijom, ali kako ja nisam pokazao
dovoljno razumijevanja za to, u dusi druga
tajnika zbilo se neSto cudesno i plemenito,
pa mi je na kraju dao ¢ak komadi¢ kraha i
sira. Hvala mu.

CRNA PJESMA
' Petar VULIC

‘Crni se no¢ ko zemlja crnica

ko crne zastave crne kose Tvoje
§to u crne oci uviru moje

iz tuzna mi i odve¢ sablasna lica

" Uze mi dusu taj crni vrag
Ne bje 1' to Ti moja crna damo
Ja 'Tvoj'a'igraéka bijah samo
i osmijeh tek jedan 3krt i blag

- Bijah pijani plesa¢ na zici
kojem si ko metu gadala srce
poput kakove crne u jatu ptice
dok progone crni me konjanici

Ko crna mora sada crnim se
““otrov crnoga vina pijuéi
‘- crne misli tajno si krijuci :
- u spaljenu mjestu Crnom tmem se .

* Predajem i ovu bitku bez boja

" Predaju ‘mi vape osje¢ajne Zice
jer crnom tintom crno mi se pise
'Béz' Tebe, kazu, ni Ziv nisam Vi_§é

- Bez Tebe, Smrti rhoja, Ljubavi moja
0, moja crna kraljice... ;

. Napisano u posve porusenom i
sbaljenom mjestu Crno, na Zadarskoj
'bOj'ién'ici,"pred sruSenom crkvom sv.
Nikole Putnika, 12. srpnja A.D.1993.
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Mislim da sam tu ucinio jedno dobro
djelo, izazvavsi ovako plemenitu prom-
jenu u dusi druga tajnika.

Lutao sam dalje tako, S$to pjeSice, Sto
komfornim "G" kolima s malim
zadrZavanjem u Lipovljanima i Novskoj.
Usput sam se sjetio proljetosnje tragedije,
na radilistu pokraj Novske, onih tridesetak
osudenika, koji su pobjegli, ali odmah i
pohvatani i pobijeni, jer za drugove Cuvare
nema veceg zloCina od pokusaja bijega.
Pomolio sam se za njihove duse. Laka im
bila hrvatska zemljica!

Protutnjio sam tako i pokraj radnih lo-
gora Gredana i Dubovca gdje sam radio na
izgradnji autoceste "Bratstvo-jedinstvo".
Nadam se da ¢u na temelju tog neplaéenog
minulog rada u buduénosti biti osloboden
placanja cestarine na tom putu.

Kroz moju Novu Gradisku projurio
sam bez zaustavljanja sve do Zapolja. Za-
boravio sam strojovodi re¢i da zaustavi u
Zapolju, pa sam morao iskociti izjureceg
vlaka.

Na ToSinom Bunaru radio sam na
izgradnji peterokatnih stambenih kuca.
Nadam se da ¢e mi drugovi i tu priznati ne-
placeni minuli rad, pa ¢u uz popust moci
kupiti jedan stan.

Takoder ¢u i Elektri jednog dana pod-
nijeti dokumentaciju za nepla¢eni rad na
hidroelektrani Novi Vinodolski, s nadom
da ¢e me osloboditi pla¢anja ra¢una za
elektricnu energiju.

Dobar rad, kao i dobra reklama nikada
ne mogu propasti; ljubav prema domovini
pogotovo.

I tako sam, zahvaljuju¢i narodnoj
vlasti, uspio zavoljeti i upoznati Lijepu
Nasu od Jadrana do Zemuna.

JESEN 1953
Negdje u kasnu jesen 1953. dobio sam,
konacno, "zimsko" odijelo; duge hlace,
bluzu i dolamicu. Bili su to trosni, izlizani
dronjci, ali i to je bio veliki napredak u
usporedbi sa onim kratkim hlacicama, jer
je hladnoda bivala sve nepodnosljivija.

Ubrzo potom pozvan sam u kance-
lariju Sefa UDB-e¢, koji je traZzio moj potpis
na izjavu da sam dobio zimsko odijelo. U
toj izjavi bilo je jo§ nekoliko detalja, ko-
jima se trebalo dokazati kako je postupak
prema meni "korektan", tj. u skladu sa
zakonom, odnosno kuénim redom. Malo
sam se kolebao da li to potpisati ili ne, jer
sve je bilo daleko od korektnoga. Razu-
mije se da mi nisu rekli kome i zasto je ta
izjava namijenjena. Bio sam impresioni-
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ran dobitkom zimskog odijela. Pa se nisam
usudio riskirati da to mozda opet izgubim,
i potpisao sam.

Mnogo godina kasnije, sestra mi je
rekla da je nekako u to vrijeme u novogra-
disku tvornicu pokuéstva, "Stjepan Seku-
li¢" (bivsi Kruljac), gdje je i ona radila,
doSao u posjetu i odrzao govor drug-
ministar Krajaci¢. Poslije tog govora ses-
tra mu je prisla i pred mnostvom radnika
potuzila mu se na postupak prema meni,
na $to joj je on prigovorio §to mu to govori
najavnom skupu. Ona mu je rekla da se
bojala da ga kasnije ne bi mogla uhvatiti za
razgovor.

Nakon ovoga onje vjerojatno postavio
upit na Upravu KPD-a, pa sam onda dobio
zimsko odijelo, a mozda su tim povodom
nastupile i neke druge olaksice. Da sestra
nije upit postavila tako, najavnom mjestu
na skupu, drug-ministar vjerojatno ne bi
imao vremena za razgovor s njom, a da je i
razgovarao, veliko je pitanje kakav bi re-
zultat bio; vjerojatno mriav, ili nikakav.
Nakon nekog vremena premjeSten sam u
samicu s crvenim podom, a dobio sam i
malu nisku stoli¢icu, "Samlicu". Sve to
donijelo mi je odredeno olaksanje; laksSe
sam podnosio hladno¢u, a bilo je i ugod-
nije sjediti na Samlici, nego na kibli.

Sad sam nekako intenzivnije poZelio
knjigu, iako je jo$ uvijek bilo hladno.
Osmyjelio sam se i ponovno zamolio
knjigu, ali sam glatko odbijen. Drugi dan
sam nepromisljeno odbio hranu, tj. poceo
Strajk gladu. Ali, nevolja je bila u tome, Sto
je moja kutija s privatnom hranom ostala
kod mene pod pricnom. Brzo sam shvatio
da mi Uprava neée povjerovati da
Strajkam pokraj hrane pod krevetom. Da bi
Strajk bio uvjerljiv, morao bih svoju hranu
izbaciti na hbdnik, ato bi znacilo da je ona
za mene izgubljena. Takav si luksuz nisam
mogao dopustiti, tim prije §to sam malo
vjerovao u uspjeh Strajka.

Nakon dva dana dosao je referent i kad
sam mu rekao da traZzim knjigu, on se kao
zaCudio zaSto za to moram Strajkati, nego
neka podem na molbeni raport pa ¢u
knjige dobiti. Strajk sam prekinuo.

Kako je i unato¢ svemu, u meni ostalo
jos$ malo naivnosti, ponadao sam se usp-
jehu i prijavio se na molbeni raport. Go-
spodin upravnik je glatko rekao: Ne!

Bio mi je to moj prvi, a zarekao sam se,
i posljednji molbeni raport.

(nastavit ¢e se) °
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- Mojoj Zrinkici!
Spomenar mali, tebi ga Saljem.
Zrinkice moja, tatino dijete

U njemu par rijeci, tebi ja dajem,
Od svojih teskih, misli i sjete.

Slu$aj mamicu, ¢uvaj seku Ljerku,
Dragom se Bogu, svaki dan moli,
Da moji teski dani, Sto prije proteknu,
Od ceznje za vama i srce me boli.

Zeljan sam tebe, tvojeg milog glasa,
Zeljan sam tvojeg, bistrog pogleda.

Mnogo je proslo godina, dana i &asa,
Kako sam bez vas, moja draga Ceda.

Budi mi dobra, moje milo ¢edo.
" Nek te svatko voli. .

Aja znadem, da i srce tvoje,

Za taticom te boli.: :

U nadi i vjeri, ocekuj svog tatu,
‘Da¢ée i on kuéi da dode.
~Jer tocak se krece, po suhu i blatu
Tako ¢e i moja nesreca da prode.

A kada u svoj zagrljaj,
Prifnifﬁ tebe, mamicu i Ljerku,
Mome bolu bit ¢e tada kraj.
Dusa mi viSe, necée bit u mraku.

St Tvoj Tata
Bilece, 20.1. 1951. g.
- VIKTOR TOMICIC 10. god. zat-
vora, Zenica, Bileca Stolac, napisao
pjesmu kéerki ZRINKI
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Fragmenti jednog Zivotopisa

)| oden sam 7. travnja 1928. u Do-
bropoljani, op¢ina Biograd n/m,
...l gdje sam zavrSio pucku Skolu.
Uplsao sam 1940/41. klasi¢nu gimnaziju
u Sibeniku i zavrsio tri razreda. Nakon rata
nastavio sam gimnaziju u Zadru 1945. i
maturirao 1948. godine. Upisao sam Bro-
dogradevni fakultet na Sveucilistu u Za-
grebu 1948/49. Za vrijeme 1. semestra, u
prosincu 1948. uhi¢en sam i administra-
tivno kaZnjen, te otpremljen u logor
"Kajzerica" u Zagrebu, poradi isticanja
hrvatskih nacionalnih ideja i Sirenjanepri-
jateljske propagande na rok od Sest mje-
seci. Po izdrzanoj kazni pokusao sam upi-
sati parni semestar, ali mi to nije
dopusteno. Nedugo po izdrzanoj kazni,
1949. sam ponovno bio uhié¢en i kaznjen s
devet mjeseci prisilnog rada, navodno po-
radi prikrivanja necijeg bijega preko
granice. Kaznu sam izdrzao uglavnom u
zatvoru u Petrinjskoj ulici u Zagrebu.

U 21. godini Zivota upisao sam
ponovno prvu godinu na istom fakultetu i
nastavio studij. Dana 9. prosinca 1951.,
nakon utakmice Dinamo-Crvena zvezda
sudjelovao sam u demonstracijama i radi
toga bio uhi¢en dana 5. sijecnja 1951. u
Dobropoljani. Vezan sam i prevezen u Za-
greb u pratnji milicije u istraZni zatvor u
Petrinjskoj ulici. KaZnjen sam presudom
Okruznog suda u Zagrebu na kaznu stro-
gog zatvora u trajanju od jedne godine i tri
mjeseca, koju kaznuje Vrhovni sud Hrvat-
ske po Zzalbi Javnog tuzitelja povisio na
dvije godine strogog zatvora.

Kaznu sam izdrzao u KPD Stara Gra-
diska. U Staru Gradisku sam prevezen u
svibnju 1952. i izdrzao kaznu 5. sijecnja
1954., jer mi je u kaznu strogog zatvora
uraCunat pritvor. Vec¢i dio kazne u Staroj
Gradiski izdrzavao sam u revidirskoj
brigadi i u odjelu "Kula". Po izdrzanoj
kazni bio sam u nemoguénosti nastaviti
zapoceti studij brodogradnje, pa sam upi-
sao pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu
1954. i diplomirao na istom 1959.

Poradi studentskih demonstracija
1959. rjesenjem od 12. lipnja 1959.
kaznjen sam po sucu za prekrSaje zatvo-
rom u trajanju od tri mjeseca. Za vrijeme
studija na Pravnom fakultetu, kao i ranije,
bio sam uvijek pod prismotrom, cesto
pozivan i privoden, maltretiran i pro-
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ganjan od strane UDB-e i Studentske om-
ladinske organizacije. U par navrata
sasluSavan sam poradi postavljanja
vijenaca na Starevicev grob u Sestinama.
Prilikom posjeta istaknutih osoba iz ino-
zemstva i Tita u Zagrebu, bio bih pritvoren
na par dana. Kao diplomirani pravnik u
lietu 1959. uhi¢en sam u Zadru i vezan
priveden u pratnji milicije u istraZni zatvor
u Zagrebu u Savskoj cesti, gdje sam u
samici u podrumu proveo oko 150 dana
poradi skupine Jerak-Masina (HOP). U
prosincu 1959. obustavljena je istraga, te
mi je uruceno rjeSenje o upuéivanju u lo-
gor na Sv. Grgur kao izolanta na rok od
dvije godine. Istrazni zatvor nije mi uracu-
nat, pa sam u izolacionom logoru na Sv.
Grguru proveo jos§ pune dvije godine.

Nakon izdrzane kazne na Sv. Grguru,
pozvan sam na odsluzenje vojnog roka u
Derventi, u garnizonu posebno predvide-
nom za proganjane. Po izlasku iz armije
nastavljen je moj Kkrizni put poniZavanja u
trazenju zaposlenja poradi osiguranja os-
novne i zivotne materijalne potrebe. U
doba kad su se diplomirani pravnici
trazili, bio sam bez zaposlenja deset mje-
seci, bez ikakvih materijalnih sredstava za
Zivot.

Po nalogu Komiteta SKH-a UDB-e
zaposlen sam u RO "Alan" Obrovac kao
diplomirani pravnik. Nedugo nakon tog
zaposlenja postavljen sam za sekretara po-
duzeca. Nakon godine i pol rada bez prim-
jedbi na moj strucni rad izbacen sam iz po-
sla kao nacionalist po nalogu i zahtjevu
UDB-¢ Komiteta SKH-a uz suradnju
Marka Belini¢a. Ponovno sam ostao bez
posla, iako oZenjen i otac dvoje djece.
Nakon osam mjeseci bez rada, uspio sam
se zaposliti u Medicinskom centru Zadar.
Pravosudni ispit polozio sam 1971. u Za-
grebu. Za vrijeme rada u Medicinskom
centru bio sam kontinuirano pod prismo-
trom i progonom od Saveza boraca,
Komiteta i UDB-e. Onemoguéen sam u
bilo kakvom napredovanju, a pogotovo u
radu pravosudnih organa,
Zivotna Zelja.

Sto je moja

Najvise me je proganjala Cinjenica, uz
moje nedace, da su moja djeca i Zena
stalno bili proganjani i na udaru nemi-
losrdnog i nepostednog jednoumnog vla-
dajuceg sustava. Nije mi omogucen rad u
pravosudnim organima, pa sam preuzeo
sve poslove zastupanja Medicinskog cen-
tra na sudovima i drugim organima. Tim
poslovima sam se intenzivno bavio od
1965. Zastupanje u sporovima pred sudo-
vima radio sam diljem Hrvatske i Jugo-
slavije. RjeSenjem OkruZnog privrednog
suda u Splitu od 1974. nije mi dopustena
kod tog suda moja registracija kao ruko-
voditelja OOUR-a za pravne, kadrovske i
opée poslove Medicinskog centra Zadar,
poradi moje nepodobnosti, koja se je te-
meljila na mom ponasanju i kaZnjavanju s
temelja krivicnih djela protiv drustvenog
uredenja.

PJESMAIZ
LEPOGLAVSKOG
ZATVORA

Vinko BORCIC

Goji majka sina iz malena
. Lepoglava kuca je golema
Golema je na Cetiri kata

“ U njoj nema ni sunca ni zraka

Sve sam majko ja trikove proso
Ne bi li se izbaviti mogo
Ali majko sve je za badava

Na vratima celi¢na je brava

‘Prodaj majko do zrna psenice
Izbavi me iz ove tamnice
Prodaj majko sve do zrna grozda

Izbavi me iz ovoga gvozda

Lepoglava, 1946/47 -

A A,
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TITO JE KRIV ZA ZLOCINE

(Osvrt na knjigu dr. Mladena Ivezica)

onekad, ¢ak i u dnevnim listo-
vima a osobito u tjedniku Na-
cional mozemo naici na ¢lanke

koji imaju za cilj obezvijedivanje koz-
micke tragedije koja je zadesila hrvat-
ski narod na Bleiburgu. Metode
obezvijedivanja su razliCite. Nacional,
koji sebi priSiva epitet "najcitanijeg ne-
ovisnog lista", otiSao je u tom stilu
najdalje. Besramno, ne prezaju nazvati
sveopéu narodnu hrvatsku tragediju -
"ustaskim exodusom". Na taj nacin
nastoje posti¢i kod nedovoljno
upuéenih, da u ovoj stravi¢noj tragediji
isklju¢ivo sudjeluju c¢lanovi jedne
stranacke vojske, koja i nije zavrijedila
drugu sudbinu do one koja ih je zade-
sila. Izokretanjem zbiljskih Cinjenica,
nastoje posti¢i kod neupuéenih i onih
koji vjeruju "neovisnom tjedniku",
barem ravnodusnost prema Zrtvama, a
moguce Cak i osudu Zrtava, $to bi onda
bila Burova voda na njihovu savjest,
ako je uopée i imaju. Tesko je povjero-
vati u postojanje i grama savjesti ljudi
koji piSu ovakove pejorativne tekstove.
Nu, postavlja se pitanje, zbog Cega
krivotvore stvarne cCinjenice?! Koji i
kakvi razlozi diktiraju potrebu presudi-
vanja i izokretanja Cinjenica?! Ne piSe
ove po svemu narucene tekstove neki
ignorant, neznalacka, neupucéena i glu-
pos¢u ograni¢ena osoba. PiSe to osoba
ili osobe koje itekako znaju da egsodus
obuhvada posve nevine djecu, starce,
zene, pripadnike dviju vjera. Znaju da
egsodus obuhvaca sve gospodarske
slojeve naseg naroda i siromasne i
imuéne i radnike i seljake, pripadnike
raznih hrvatskih stranaka, zastitara i
domobrana. Znaju da se u egsodusu na-
laze cijele obitelji, pa ¢ak i cijela sela.
Sve ovo znaju pa ipak sve trpaju pod
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Mirsad BAKSIC, dr. iur.

zajedni¢ki nazivnik "ustaski egsodus”
upravo da bi prikrili svoje zlodjelo nad
svim slojevima hrvatskog naroda. Pis-
cima tekstova o "ustaSkom egsodusu”
itekako je poznato daje cijeli bijeg stot-
ina tisuéa ljudi iz domovine potekao iz
znanja i osvjedoCenja da komunisti u
svom osvajackom pohodu likvidiraju
sve neistomisljenike. Zato i nastoje da
sveopéi bijeg proglase iskljucivo
stranackim i tako postave okvire, koji
bi po njihovoj prosudbi mogli pruziti
olakSavajuée okolnosti ili cak
opravdanje zapocCinjene likvidacije, jer
se po njima radi, o kompromitiranom
stranaCkom ustaskom pokretu. To S$to
muce, zlostavljaju, ponizavaju i na-
posljetku po slobodnom izboru i volji
partizana komunista, likvidiraju bez
provodenja bilo kakve, pa i njihove
revolucionarne pravde, bez istrage,
optuzbe a kamoli osude, preteZno i go-
tovo iskljuCivo pripadnike hrvatskog
naroda, ne opterecuje ove lasce i tra-
gaCe alibija za pocinjeni zloCin. Valja
stoga odgovoriti na ove neistine i
krivotvorenja.

Cinjenica je da je do svakog
dospjela vijest, da partizani likvidiraju
sve zivo. Culo se i doznalo o zloginima
po¢injenim nad neduznim ljudima u
Dubrovniku, Splitu, Mostaru, Sara-
jevu, Bjelovaru, PoZegi, Spanovici i da
ne nabrajam dalje, u krajevima koje su
"oslobodili". Govorilo se o naivnim
ljudima koji su ostali u svojim do-
movima i koje je zadesila smrt a tvrdili
su: "neée meni niSta uciniti jer ja a niti
moji nismo ucinili nesto zbog Cega
bismo morali odgovarati”". Kao da je
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komunisti¢kim partizanima bilo stalo
do istine, prava a kamoli pravde. Sve je
to narod Cuo i osjetio i krenuo u bijeg
nastojeci na bilo koji nacin spasiti svoje
i sebe od opasnosti koja je nadolazila
opijena krvlju, Zzedala za daljnjom
krvlju. Nadali su se da ¢e bijegom
dospjeti na zapad, gdje se navodno
odgovara za ucCine dokazane Kkrivnje.
Nisu niti znali, niti su mogli znati da ¢e
biti isporuceni na milost i nemilost bez
obzira na postojanje djela i krivnje, bez
obzira radi li se o djetetu u Kolijevci,
7zenama ili nemoénim starcima. BjeZali
su jer su komunisti udruzeni joS 1943.
sa srpskim zlo¢inaCkim cCetnicima,
zamijenivsi cCetnicku kokardu
zvijezdom petokrakom, Cinili sve da
likvidiraju svjedoke svojih groznih
zlo¢ina po Bosni i Hercegovini i Hrvat-
skoj, kako bi kona¢no u ime "revolu-
cionarne pravde" obracunali s
Hrvatima i tako uz asistenciju komu-
nistiCkih hrvatskih partizana, ostvarili
pod tom krinkom svoje ciljeve, koje ¢e
i do dan danas nastavljati u raznim obli-
cima ostvarivati.

Svi slojevi hrvatskog naroda bjeze
iz svoje domovine, jer znaju kako pos-
tupaju komunisti s onima koji nisu s
njima. Konac¢no, oni to i ne taje. Cak §to
viSe, u pjesmama pronose istinu o sebi:
"tko drugcije kaze, klevece i laZe, os-
jetit nasu ¢e pest”. Otimaju privatnu
imovinu. Neduzne seljake proglasa-
vaju kulacima i likvidiraju. Vjernike
progone i zatiru. Ruse Cetiri temeljna
stupa svakog drustva; vjeru, privatno
vlasniS$tvo, obitelj i naposlijetku $kol-
stvo. Sve u cilju rusenja krova koje drze
ta Cetiri stuba. Krova Kkoji se zove tradi-
cija ili naslijedene vrijednosti jednog
naroda u cilju stvaranja "novog
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Covjeka". To su razlozi koji su nagnali
stotine tisu¢e u bijeg. Stoga, niti pomis-
liti nisu mogli da ¢e isti oni kojima hrle
i utjeCu se, kako bi spasili goli Zivot,
biti i posljednje Sto su u zivotu i vidjeli.

Na simpoziju odrzanom u Zagrebu,
o zrtvama koje podrazumijevamo pod
pojmom blejburskih Zrtava,
najdojmljiviji je bio iskaz engleskih
Casnika, svjedoka i sudionika pocinje-
nog zloCina. Zbog ozbiljne griznje
savjesti, progonjeni kricima i slikama
uzasnog zlocCina, oficiri kraljevske
engleske vojske, progovorili su i svje-
docili, snazno iskonski duboko, istinito
i potresno, o neposrednoj spoznaji i ud-
jeluu zloCinu. Svjedocili su o golemom
objumu zlo€ina i po€initeljima zlo¢ina.
Smogli su snage da bez obzira na ishod
njihove sudbine, predocCe svijetu
brizljivo skrivanu, stvarnu istinu o koz-
mic¢kim razmjerima pocinjenog geno-
cida. Po njihovom kazivanju nacinjen
je dokumentarni film. Umjesto da tu
istinu predoavamo svima, posebno
onima koji su u stanju omalovaziti
zrtve genocida, dopusStamo gotovo
Sutke i bez odgovora na takve istupe,
pljuvanje po Zrtvama.

Ohrabrenje da ipak nije nastupila
dobro znana Sutnja i fatalisticko pre-
pustanje, unjela je nedavno objavljena
knjiga dr. Mladena Ivezié¢a, poznatog
povjesnic¢ara pod naslovom: "Genoci-
dom zapovijeda Tito".

Knjiga je nacinjena od brojnih
dokumenata, izvornih partizanskih is-
prava koje nedvojbeno potvrduju pot-
puno svjesni projekt uniStenja hrvat-
skog naroda na Bleiburgu i oko njega i
na svim putevima hrvatskog stradanja.
Isprave prokazuju brojne izvrSitelje
zlo¢ina, njihov osobni i zajednicki do-
prinos u pokusaju svjesnog unistenja
jednog naroda. Sakupljeno je u toj
vrijednoj knjizi podosta iz memoar-
skog Stiva "pobjednika”, koj i su pisali o
svojim zlo€inima kao junackim dje-
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lima. Knjiga sadrzi i brojne ¢lanke iz
tadasnjih dnevnih listova, po kojima su
se razni generali i pukovnici, raniji
komesari i komandiri natjecali u pri-
bavljanju zasluga za uniStenje djece,
staraca, ranjenih i nemo¢nih, koji su za
njih banda. Potresno je kad u ovoj
knjizi nadete Clanak jednog od ¢lanova
danasnje Komisije za utvrdivanje rat-
nih i poratnih zrtava .. .. kako zakl-
jucuje svoj osvrt na bleiburske Zrtve
rije¢éima: "da su najvjerovatnije i za-
sluzili takovu sudbinu”. Prepoznat ¢ée
sebe i svoje pisanje danaSnji veliki
postovatelj ljudskih prava i sloboda i
bez da navodim njegovo ime. Prepo-
ru¢am knjigu dr. Mladena Ivezi¢a u ko-
joj se nalazi i fotokopija potonjeg
¢lanka. Preporuc¢am knjigu, jer nije pi-
sana na temelju subjektivnih procjena,
ve¢ na podlozi vjerodostojnih isprava
koj e tesko i neoprostivo terete za zlo¢in
sve koje su u toj knjizi nabrojeni, na
Celu s glavnim organizatorom zlocina,
navedenim u naslovu knjige. TeSko je u
danasnjoj povijesnoj periodici naiéi na
tako brojne kronoloski poredane is-
prave koje znanstveno utemeljuju
postavljenu tezu kroz odabrani naslov
ove doista vrijedne knjige. Dugo se
¢ekalo na ovu knjigu i napokon
docekalo, vrstan i mukotrpan rad dr.
Miladena Ivezica.

Za profesionalne povjesnicare
nasusno potrebna znanstvena studija,
za nas ostale, knjiga nalik na TV -
emisiju - Slikom na sliku - pruza i
upoznaje s vjerodostojnim dokazima
koji otklanjaju svaku moguénost poti-
ranja istine i onemogudéava proiz-
vodnju opsjena. Nacinjena je na pod-
od gotovo iskljucivo
komunisti¢ko-partizanskih dokume-
nata koji, sami za sebe, pisani njiho-
vom vlastitom rukom, tesko kompro-
mitiraju i pokazuju brojne izvrSitelje
zlo¢ina bleiburske tragedije. Ujedno
pruza i neoborivu gradu za pokretanje
postupaka protiv pocinitelja krivi¢nih
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djela genocida. Napisana je na neuo-
bicajen nacin, originalna-izvorna, go-
tovo unikatna u nasem kulturoloskom
pejsazu, time i viSe cijenjena.
Naprosto mora biti u svakoj kuéi. Bro-
jni i intrigantni dokumenti, poredani u
logi¢an mozaik otkrivaju ukupnost
zala i podastiru dokaze, pa je stoga i iz
drugih brojnih razloga oduSevljeno
preporuc¢am. Prijateljima da nadu neo-
borive dokaze za svoje tvrdnje, nepri-
jateljima poruku, sic transit gloria
mundi.

Nakon promocije ovog znanstve-
nog rada dr. Mladena Ivezi¢a, u razgo-
voru povodom promocije Kknjige,
uvidajudi inertnost pa i nezainteresira-
nost pravosuda za procesuiranje
krivi¢nih djela sadrzaja i oblika obuh-
vac¢enih ovom knjigom, sloZzili smo se i
zakljucili kolega Nikola Musulin, Pe-
tar Vuci¢ ija, da bi u Hrvatskoj valjalo
osnovati sud poput Suda savjesti,
poznatog engleskog filozofa Bertranda
Rassela, koji bi javnosti priopéavao
odluke moralne osude pocinitelja ned-
jelaina taj nacin senzibilizirao i pokre-
tao javnost na potpuni drustveni bojkot
takvih osoba. Radi se dakle o sudu
savjesti. Sud bi Cinili ¢lanovi iz redova
uglednih gradana Hrvatske raznih sta-
tusa i profila, a kontinuirano bi zasje-
dao i donosio odluke. Javnost bi se
stalno i neprekidno obavjeStavala o
¢injenicama i dokazima pa potom na
temelju opcéeprihvaéenih nacela
morala i savjesti sudjelovala u moral-
noj osudi. Prijedlog, za sada predstav-
lia samo htjenje. Nismo daleko od-
makli u ozivotvorenju ove ideje. U¢in-
jeni su neki pomaci u konstituiranju
nacela na kojima ¢e se zasnivati rad,
kao i utvrdenju oblika naCina rada.
Namjeravamo javno istupiti i pozvati
brojne da nam se pridruZe u ostvarenju
ove zamisli. Koristim priliku da ob-
znanimo, Urbi et Orbi, svima koji
mogu djelatno ili na koji drugi nacin
pripomo¢i, da nam se prikljuCe.
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STRADANJA BOSANSKIH FRATARA

Marijan Karaula, ZRTVE I MUCENICI, Sarajevo 1999.

| noga su se stolje¢a nanizala odkako
/1su franjevci dosli u Bosnu. 1 kroz
fus il gva ta vremena postoji neprekinuta
veza izmedu njih i hrvatskoga katolickoga
puka. Imajuéi u vidu te vjekovne i opce-
poznate relacije nema potrebe, niti je nam-
jera ovdje ih iznositi. Izmedu njih veza je,
moze se re¢i duboka i neraskidiva. Fratri u
Bosni utkani su u duhovni zivot hrvatskoga
katolickoga puka u zlu i dobru, pucki
re¢eno sudbinski. Zato je fratar u Bosni bio
i ostao "ujak".

Na zalasku prosle 1999., Marijan
Karaula zaduZio nas je dokumentiranom
knjigom o stradanjima fratara Bosne.

Sluzeéi se originalnim izvorima pisac
je obuhvatio drugi svjetski rat i mutna vre-
mena od kojih pedesetak godina. Izvorno i
realno opisuje onovremena zatvaranja,
mucéenja i ubijanja subrade Provincije
Bosne Srebrene. A to je ono doba komunis-
ticke tiranije kada je staljinistickim meto-
dama likvidirano Sestdeset i pet (65)
fratara, dijele¢i tako sudbinu sa svojim
hrvatskim, katolickim pukom. A kako bi
retrospektiva jedne stvarnosti bila $to uocl-
jivija, u vremenu komunistiCke tiranije,
tesko daje bio ijedan fratar, koji nije isku-
sio torturu nametnutoga sustava, pa bilo
fizicki ili psihicki, ali redovito jedno i
drugo. NajviSe njih, desetak i viSe godina
tamnovali su pod neljudskim okolnostima,
ajedini grijeh bio je Sto se nisu mogli sloziti
s progonima i ubojstvima svoga naroda.
Radije su godinovali po vlaznim celijama
dozivljavajué¢i ponizenja, kakva ve¢ moze
smisliti neljudska sila svojoj Zrtvi.

Pa premda je zaborav dio nasSe naravi,
ovdje je zaborav isto §to i nezahvalnost
prema nevino muc¢enima, jer komunisti¢ka
sudovanja i osude $ta su drugo bila nego
poruga pravdi i zdravome razumu. Okretati
leda ili oCi zatvarati, znaci kao i slaganje sa
zlodjelima, kletva prema jednome
muceniC¢kom narastaju, kojije Zivot dao za
svoj narod i vjeru.

Osvrt na ovu ediciju nije neki izbor,
nego je to samo jedan usputni putokaz,
upiranje prstom i perom na jedno izdanje
takorekué¢ u predvecerje zaborava.

Tekstovi su popraceni obiljem osobnih
ilustracija, $to je posebna atrakcija. A zah-
valni su posebno oni koji su poznavali ug-
lavnom sve stradalnike, $ta vise bili im i su-
patnici.

P aaty, o
ZATVORENIK

Pise:
Ivan B. RAVLIC

Komunizam, antifasSizam, izrazi
"narodna vlast", "raj na zemlji", bile su to
neprirodne tvorevine, koje je danas degu-
tantno i spominjati. Ne samo gradovi, nego
iselai zaseoci, planinske zabiti i Cobance u
njima, sve je osjecalo pritisak njihove $pi-
junaZze, svi su i svuda "praéeni" a nesto
manji broj je "privoden”. Sto vide, po stal-
jinistickoj metodi svaki Spijun imao je za
sobom S$pijuna. Svatko se svakoga morao
Cuvati, nitko ni u koga nije imao povjer-
anja. Bio je to jedan sveopdi cinizam, pa je
logi¢no daje svaki nastojao da bude i lukav,
i licemjeran, i rafiniran, a dakako i okrutan
prema osudenicima na smrt. PajoS kada su
u pitanju ideoloski neprijatelji sve je "rev-
nosnije" barem za jednu potenciju. Takva
jedna tvorevina, kojaje u vremenu, stjeca-
jem politickih okolnosti velesila svjetskih,
sam je sebe zobao i napokon pozobao, paje
danas kao relikt manje-vise u potaji.

Partizani, kako su sami sebe prozvali,
svoju krvavu rabotu nisu prakticirali samo
u toku njihove borbe, rata, nego i u vrijeme
rata i mira.

Kada su u srpnju 1942., krenuvsi iz
Crne Gore i dijelom iz Srbije zauzeli Pro-
zor, spalili crkvu, pobili Hrvate do kojih su
dosli, krenuli su prema samostanu i crkvi
na géitu, gdje su zapalili crkvu sa sakristi-
jom i tornjem, veliku knjiznicu i sve
crkvene dragocjenosti. Samostan su do igle
oplijenili, pobili hrvatske branitelje do ko-
jih su u svom lovu na ljude mogli do¢i. Sa-
mostanskoga upravitelja fra Julijana Jurko-
vi¢a, nakon svih mucenja, a prema naknad-
nim Kkazivanjima, na nagorjeloj zidini
sakristije odsjekli su glavu, a krvava zidina
jo$ duZe vrijeme i okom se mogla vidjeti.
Drugoga samostanskoga sveéenika fra
Viktora SliSkovi¢a, postedjeli su prvotno
da ga "ispitaju”, pa su uslijedila maltreti-
ranja do nevjerice, pa su mu napokon pro-
vukli drvo kroz rukave njegove odjece, te je
tako u rasponu ruku, pjeSice doguran do
Prozora i likvidiran, mjesto nije poznato ni
do danas, pa mu se ne zna za grob. Fra Vik-
torje, prema svjedocima koji su potvrdili,
kazivao, da je fra Julijan Jurkovi¢ plakao,
kad je vidio da gori crkva i odlucio se pre-
dati na smrt. A kada su sa zapaljena tornja s
visine od pedeset metara pala Cetiri velika
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zvona odjeknula je cijela ramska dolina od
planine Vrana i Raduse, Ljubuse i Vranice.
Malo zatim ramski pukje zabugario: Kad je
crkva gorila na Séitu - Svaki ramac plako je
na svitu. Ni prije, a pogotovo poslije ovih
dogadanja petokraka nikada nije mogla
svijetliti medu starijim, a ni mladim
narastajem naSega naroda. Gorko, ali ka-
talizator.

Kolika je vjera i dus. veli¢ina onih $to
su odvodeni na justifikaciju, moze da ilus-
trira pogubljenje fra Bone Grebenarevi¢a
(r. 1884) 1943. Onaj koji ga je tjerao do gu-
biliSta i pucao mu u glavu, kazivao je da je
fra Bono korak po korak koracajuéi pjevao
svete i rodoljubne pjesme. Prvotno je bio
zakopan u dubriSte - kako se divno ponavlja
vjera prvih kr$¢ana.

Normalan Covjek ostane kao u
nevjerici, izbezumljen kada nacita upravo
sotonska doumljivanja "narodne vojske"
kada se pred njima nade odredena Zrtva.
Revni sveéenik, fratar i Zupnik u
Ljubunci¢u kod Liva, fra Borivoj Mio¢€ (r.
1907.), noéu izmedu 6-7 svibnja 1944.,
nakon svih mrcvarenja doslovno je potko-
van i na taj nacin likvidiran 1944.

Kada partizani naume da nekoga
likvidiraju, sluZe se raznim metodama,
dodvoravaju se, uhode, uz suradnju sa sebi
jednakima podmetnu neki, bilo kakav "cor-
pus delicti”, a sve kako bi pred katolickim
pukom opravdali likvidaciju nekoga fratra.
Ovaj puta na redu je bio mladi fra Frano
Strukar (r. 1915.), aktivni Zupnik u Brajko-
viéima, izmedu Travnika i Zenice. Fra
Frano je bio veoma revan i radljiv. Partizani
su ga zazlobili, potvorili, vodali po Trav-
niku, Gucoj Gori i Bugojnu da mu iza svih
patnji pokraj Vrbasa odsijeku glavu.

Stradanja u Jasenovcu dogadala su se
tiegkom 1Il-a svjetskoga rata. Stradanja u
Bleiburgu, Macelju, Jasenovcu i iza
Jasenovca, kao i toliko drugih stratiSta
hrvatskoga naroda, te nikad prebrojene
drame su dogadanja nakon rata. Jednom
rijecju bile su to nezajaZljive osvete tirana i
krvopija nad golorukim narodom.

Fratri, koji su ubijeni u Bleiburgu, zapi-
sani su pod nazivnikom "nestali". Ostatak
je sproveden do Macelja, gdje su sa hrv.
narodom likvidirani i fratri dijele¢i jednaku
sudbinu. Pored sveéenika, pobijeni su i
seminarci i bogoslovi, sve bez sudovanjais
maksimumom krvolostva, uz jedini razlog
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$to su se opredijelili za sve¢enicki poziv. U
franjevaCkom samostanu u Krapini i danas
se mogu vidjeti relikvije tih mladih
mucenika kao $to je krunica itd. A Macelj
je do danas ostao neprebrojeno stratiste i
grobnica kako sve¢. pomladka, tako joS
viSe naroda. Krapinski su Cairi nenapisana
povijest i legende, koje se pronose od usta
do usta, od pokoljenja do pokoljenja sve do
nezaborava kao odraza zahvalnosti nevino
masakriranim u jednom turbulentnom
kolopletu svesvjetskih zbivanja.

Drugi svjetski rat okoncanje pocetkom
svibnja 1945. Hrvati gube svoju drzavu, a
vlast preuzimlju komunisti i sebe zovu
"narodna vlast", kojaje cijelu nasu zemlju
pretvorila u stratiSte. Komunisti¢ka tiranija
i njihovi panduri takorekué¢ drogirani
Bleiburgom i Maceljom usputno se kroz
sela i gradove izivljavaju nad iznemoglim
ostacima hrvatskoga naroda. Na redu su
zatvaranja i ubijanja, jedno pa drugo.
Mucitelji i mucenici, orgije i pogrdne
psovke.

Ostatak prezivjelih podvrgnut je parti-
zanskim sudovanjima. 1 kao $to su fratri u
partizanskim orgijama dijeli sudbinu sa
svojim svijetom, tako isto bilo je i u zatvar-
anjima, presudama, godinovanju u tamni-
cama i egzekucijama.

Najzad, nad ostatkom prezivjelih na
redu su procesi. Ali, njihovi tribunali su
montaze, rafinirana metoda za licemjerne
presude na smrt ili robiju. Sudovanja su
prividaj pravde, ali u stvari zamorne nebu-
loze. A kao vrhunac prepredenosti i privid
pravde, rezim bi angaZirao masu s ulica,
koja je imala zadatak da u toku sudovanja
huska, raspiruje uzvikujuéi: Vjesala,
vjesala... Navodim jednu od takvih farsi od
sije¢nja 1946. Radi se o sudenju fra Frani
Slafauzeru i sve¢eniku Ivanu Condricu.
Scena se odvija u Sarajevu, vojni sud.
Nakon gore spomenutih sudovnih lakrdija
uslijedila je egzekucija. Ijedne sijeCanjske
nodi trebalo je navedenu dvojicu sveéenika
odvudi na gubiliste, tzv. Vrace iznad Sara-
jeva. Zatvorenici iz drugih Celija kazuju
naknadno, kako nikada neée moci zabo-
raviti uzdahe i noéne jauke dvojice dvade-
setpetogodiSnjih sveéenika sjedne strane i
s druge gnjusne pogrde i horor mucitelja. A
da bi koliko toliko zaglusili bolna uzid-
sanja i molitvene zazive mladih sve¢enika,
pustili bi da kroz sve to vrijeme do
maximum-a urlaju teretnjaci. A isto tako
prema svjedoCenju prezivjelih zatoCenika,
ova dvojica sveéenika bili su toliko
izmrcvareni, da su u kamion ubacivani ni
Zivi ni mrtvi, a no¢ uoci egzekucije sluzila
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je komunistickom talogu za neku vrstu
praznjenja i odmazde.

Komunisti¢ke cirkusijade o nekoj svo-
joj arkadiji, koja je ve¢ na pomolu odnosno
"zemaljski raj" koji proviruje i trebao bi na
vidjelo, ali na putu su im oni koji koce
zadnji iskorak. Tragi¢ni se "dumbus" nas-
tavlja, smiSljaju se gravamina za koja
optuzenik prviput Cuje. Ali "grehovi" se
moraju odnekle iznjedriti, a zato se brinu
iskusni istrazitelji i Citav arsenal odabranih
pandura. Iza dugih prepariranja dijele se
dugogodisnje kazne i smrtne presude, sve
malicioznije od malicioznijeg. Pod slicnim
okolnostima i onaj koji piSe ove retke
provede daleke 1946. u OZN1 na Usori kod
Doboja 89 dana samice, a tezina presude 7
godina.

Karaula iznosi, a i sam imam u sje¢anju
martirij dvojice mladih sveéenika u travnju
1946., skolskih kolega i mladih sveéenika
fra Ljudevita Cosica (r. 1919.) i fra Efrema
Josi¢a (r. 1919.). Jedan i drugi bili su na
svojoj sluzbi u Tuzli. Bilaje to dob, kada se
nije smjelo razgovarati o zastrasuju¢im
zlodjelima, nego se samo Saputalo. Ipak su
provirivale pojedinosti koje su se zbivale u
famoznom tuzlanskom mucilistu zvanom
"Stoku". Nakon smrtne presude, pisac
Karaula na 45-0j stranici svoje knjige na-
vodi doslovno "kako su ih strasno mucili".
Isti pisac ne ispusta istaknuti da su ih
vodeéi u smrt provodali kroz Tuzlu u re-
dovni¢kom odijelu, kao i da su "bule u
feredzama pljuvale po njima, a rulja ih za-
sipala kamenjem". K tome su fra Efrema
Josi¢a umotavali u hrvatsku zastavu i po
njemu kolo igrali i takvoga su ga dogurali
na gubiliste, gdje je ljudski demimonde
zavrsio svoj posao. Obadva su dokrajéeni
na tuzlanskoj tvrdavi Gradina. Ima kazi-
vanja da su vjeSani.

Sje¢anja na kazamatska mucenja i
dugogodisnja robovanja, to je nas$ dug, Sta
viSe imperativ. Niti smo niti moZemo ostati
ravnodusni. Upravo radi toga korespondira
i pitanje o kakvim se mozebitnim "zlodje-
lima" radi kad su komunisti odmjeravali
tako rigorozne kazne. Eklatantan odgovor
je zatvaranje, proces, osuda i robijanje fra
Miroslava Cvitkoviéa (r. 1926.-1998.)
gvardijana na Plehanu. Godine 1976. na
sudu u Doboju fra Miroslav je osuden na 6.
godina robijanja. Gravamina gravissima
/nas neponovljivi A.G. Matos rekao bi
"maxissima” /svode se kako slijedi:

Posjetio je Bleiburg, u povijesti
najveée muciliSte hrvatskoga naroda.
Druga tocka, Sto se kod fra Miroslava,
prilikom premetacine nasla knjiga "Ogn-
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jiste" od naSega velikoga pisca Mile Bu-
daka. Sljedeéi razlog bio je Sto se istom
prilikom premetacine nasla i druga knjiga
od veleuc¢enoga Dr. Otona Knezovic¢a, Pok-
olj Hrvatskoga naroda 1945. Cetvrti razlog
je pronalazak i tre¢e knjige od Mate Tovila,
Krizni put Hrvata. Kao peti razlog navodi
se daje kod njega pronadena Sibica s hrvat-
skim znakovljem. U biti to je sve, i optuzba
i presuda. Naravno od pocetka do kraja
saga i malicija pa se i ne zali, jer to bi
znacilo nepotrebno poniZenje.

Na samome kraju cinizam sudskoga
obrazlozenja na dvanaest debelih stranica,
za jedno ljudsko bi¢e zamorno i fizicki i
psihi¢ki, trijumf popratnoga verbalizma.
Pljesak naru¢ene mase upotpunjuje cirku-
sijadu i maliciju. Nakon presude Zrtva se
predaje tamnicarima, doslovno pandurima
svojih gazda. -

 NAPUTAK
SURADNICIMA

‘Ve¢ se uobicajilo, da vecina
vaimh i vrijednih knjiga prodé
' mimo naSeg lista, a da odredeni
naslov u Politickom zatvoreniku
prikazuje ili hoc¢e prikazati viSe su-
radnika. Na taj se nadin najcesée
izv'r:g'évamo “nepotrebnom
poné\}ljanju. Stoga su'ra_c.lnicima.
Es.kreé.é.m(_) pozornost, da jedna
knjiga_lj listu treba biti prikazana
‘samo jednom. 'M(')limo, dakle, su-
radnike, da nam ne 8alju prikaze veé
pﬁkazanih knjiga. Urednistvo, da-
kako, nema niSta protiv napustanja
--deg nacelnog stajalista, ako bi
3'dr'ugi prikaz bio polemicne naravi, .
ili ako bizbog znanstvene odnosno
umjetniCke vrijednosti zasluzio biti
upéméenim'. Akoje, pék, drugi pri-
kaz 'sélfno “obavijesnog znacaja,
'on_da je svrsishodnost njegova ob-
jav_ljivanja krajnje upitna. Zahvalju-
jemo na razumijevanju. (Ur.)
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NAD ODROM IVE BRIZICA

Bio je mali covjek, tih, bez velikih rijei,

ne previse njeZan, pomalo tuzan, nikadazao.
Kao dijete volio je roditelje, bracu i drugove
male,

s kojima je dijelio ono sto je imao i znao.

Stihovi su to Radovana Grgeca, kao da su
bas namijenjeni prijatelju i bratu robijasSu iz
istoga kazamata u Lepoglavi. I ne zamjerite
mi $to tim mislima Zelim da obnovimo
sje¢anje na ovoga tihog Covjeka, robijasa koji
je znao u svom Zivotu "gristi tvrdo drvo
kriza" bez krzmanja i opiranja.

Prije 77 godina rodio se Ivo u brojnoj
obitelji u Gornjem Humcu na Brac¢u. Nakon
osnovne $kole odlazi na daljnje $kolovanje u
Rim, pa i dalje - u Svetu Zemlju, gdje je
prikupio solidno znanje i naucio talijanski,
engleski i francuski, kojimaje na robiji prido-
dao ruski, $to mu kasnije u Zivotu puno znaci.

Nakon sloma NDH, taj tihi "bodul” os-
jeca da tek sad nastupa vrijeme teSkoca za sve
koji u srcu osjecaju odbojnost i gor¢inu Sto je
komunizam svojom ideologijom nametnuo
tudu ideologiju koja je suprotnost krS¢an-
skom nazoru. Ivo je odgajan u katolickom
ozradju, $to ostaje kao ¢vrst kompas kroz ¢i-
tav njegov zivot.

Zbog svojih stavova bude uhiéen, pa
nakon teske i mucne istrage osuden na dugo-
godisnju, teSku robiju. Opet veli Grgec:

Jednoga dana odvedose ga tamo gdje covjek
Covjeka muci.

Rekose mu: "Priznaj”, a on je stisnuo zube,
udahnuo duboko.

Pise:

Kaja PEREKOVIC

1 pao je udarac prvi i oblio usta krvlju,
i pao je udarac drugi i tamom mu prekrio oko.

Vikali sumu: "Ime_ KaZi to ime_ Sjeti se crve,
da su ti kod kuce Zena i nejaka djeca "

Niz obraz mu je kliznula topla suza,

dok su mu psovali majku, Boga i sveca.

Jedvaje cuo gdje krvnik vice:
huljo"

Zadrhtao je jos jednom, al_odao imena nije.
Njegova se tama pretvarala u veliku svjetlost

"Ubit cu te,

u kojoj se izgubi siktanje pobijedene Zmije.

Sedam teSkih godina odrobijao je Ivo
Brizi¢ u Lepoglavi samo zato S$to je bio svjes-
tan Hrvat i vjernik - katolik. Na robiji je Ivo,
iako tih i povucen, ostao ¢vrst znacaj kojega
nisu slomile samice i okovi. IzaSao je s robije
uzdignute glave. ZavrSio je pravne studije i
diplomirao. Radio je marljivo i savjesno,
kasno je osnovao obitelj. Bog je obitelj
obdario s dva sina i dvoje unucadi.

Ali, Ivo Brizi¢ zaduzioje HDPZ, kojemu
je jedan od osnivaca. Od pocetka je Clan
Drustva. Marljivo i strpljivo je radio na kon-
strukciji Zakona o naknadama i mirovinama,
po ¢emuje 1998. prihva¢en Zakon i od tada
su poviSene mirovine prema izdrzanim godi-
nama robije. Ujedno je Ivo Brizi¢ jedan od os-
nivaca Hrvatskog drustva za zastitu i promi-
canje ljudskih prava.

Ivo je dugogodisnji ¢lan Upravnog odo-
bora u zagrebackoj Podruznici. Bio je ¢lan
Vije¢éa HDPZ. Uvijek tih, ali ustrajan i
razborit.

No, pogodila ga je i nemila drskost njego-
vih dugogodis$njih kolega robijasa, Sto su nel-
judski, nasilno izbacili mati¢nu kosnicu i,
poput trutova okupirali sjediste HDPZ na
KreSimirovu trgu br. 3. Od toga dana Ivo je
poceo ozbiljo poboljevati. Problem tlaka se
ne smiruje. Zar je onda ¢udo da je uslijedio
mozdani udar, pa nakon 6 dana i smrt.

Dragi Ivo, nas$ brate po robiji, nitko nije
mogao izmjeriti tvoju ljubav za Hrvatsku i
tvoju vjeru. Ostao si Cvrst i hvala ti na prim-
jeru. Sad pocivaj mimo u njedrima hrvatske
grude do dana uskrsnuéa mrtvih.

Na blagdan blaZenog Alojzija Stepinca,

Krizevacke biskupije i akademski slikar

ozujka 1928. od oca Frane, grkokatolickog
sve¢enika i:majke Sofije. Djetinjstvo i
Skolovanje proveo je u Banja Luci, gdje mu
je otac bio sveé¢enikom ijednim od prvaka
Hrvatske seljacke stranke.

Dolaskom komunista na vlast 1945.
tadajos malodobni mladi¢ Zlatko zavrsio je
u.zatvoru. Osuden je na sedam godina ro-
bije. Od togaje u Banja Luci i zloglasnomu
zenickom zatvoru odrobijao pet godina. U

dao milosti da prezivi zatvorsku kaznu, a on
nije porekao zavjet.

sve¢enika. Kao mladi sveéenik dobio je
prvu sluzbu u Zupi Stojdraga na Zumberku,
odakle je po starini obitelj Latkovié¢. Val-
jalo je obnoviti sve ono u Stojdragi $to je

10. veljace 1999. u bolnici u Krapinskim .
toplicama, u Gospodinu je usnuo svecenik:

Zlatko Latkovié. Rodenje u Berkasovu 18.

uznistvu se zavjetovao, ako prezivi zatvor-
ske torture, postat ¢e sveéenik. Bog mu je -

USPOMEN ZLATKU LATKOVICU

Pise:

Milan RADIC-ILAS

] Nakon zavrienih. - [l
teoloSkih studija 1956. zareden je za ..

. Zlatko Ldtko_vié

. Akademiju likovnih umjetnosti, gdje je
- nakon &etiri godine studija diplomirao u

* tolike.

onostasa, u vise crkava na Zumberku.
. Zlatko se naroc¢ito ponosio svojim podrijet-
‘lom, teje rado isticao daje Zumbercanin-

.cijelu’ zbirku vrijednih ‘umjetnickih slika

. njegova zelja ¢im prije ispuniti. *

bilo razruSeno tijekom 2. svjetskog rata.
Uza sav duSobrizni¢ki rad upisao je

klasi profesora Ljube Babi¢a. Nakon pro-
metne nesreée, kao znak upozorenja UDBE
da moze biti i opasnija, napustio j e tadasnj u
drzavu i otiSao u Berlin na grkokatolicku
Zupu kao duSobriznik za tamoSnje grkoka-
U 'Berlinu je Latkovi¢ dozivio
procvat kao slikar odrzavsi ¢ak 14 sa-
mostalnih izloZaba. Godine 1982. vraéa se
u domovinu kao umirovljenik, te se dalje
nastavlja baviti slikarstvom i obnovom ik-

Uskok, Hrvat grkokatolik. Svoju imovinu i

ostavio je zumberackoj -zajednici u gradu
Samoboru, da se izgradi mala crkva za vjer-
nicka okupljanja. Nadamo se da ¢e se ta

e aly
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U SPOMEN

MILAN MARKOVIC

preminuo u 79. godini Zivota u Kuzmincu

KATARINA ROSTAN

preminula u 69. godini Zivota u Durdevcu

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Koprivni¢ko-Krizevacka

T

U SPOMEN

RUDOLF BOTAK
13.4.1924.-8.03.2000.

FRANJO MEDVED

preminuo u 81. godini Zivota

Laka im hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Varazdin

U SPOMEN

IVAN MATIC
26.03.1923.-05.07.1999.

JOZO MILAS
26.12.1919.-09.12.1999.

DARINKO KRALJEVIC
26.05.1926.-22.01.2000.

JURE BORAS
06.08.1926.-25.01.2000.

IVAN KONJEVOD
24.02.1918.-09.02.2000.

JOSIP BRDAR
16.02.1925.- 18.02.2000.

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Koprivni¢ko-Krizevacka

— —

U SPOMEN

FRANJO MIKSIC

preminuo u 81. godini zZivota

Laka mu hrvatska zemlja!

——— ———— e

U SPOMEN {
PAVAO KERMEK
preminuo 12. 3. 2000. godine |

Laka mu hrvatska zemlja!
HDPZ Podruznica Cakovec

U SPOMEN

DRAGIJA PAVLOVIC-PETROVIC

rod. Perkovié¢

preminula u 89. godini Zivota

Laka joj hrvatska zemlja!
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IN THIS ISSUE

Several texts in this issue caution us
of the dangers of so-called globalisa-
tion. Writing about the very heavy sen-
tence against General Tihomir Blaski¢
in The Hague, Mijat Tomi¢ empha-
sises that Croats should not oppose the
fact that crime should be punished.
Nevertheless, the fact is that a com-
mander of the Croat armed forces in
Bosnia-Herzegovina has been sen-
tenced despite the fact that not one
crime could be proven and this has af-
fected the Croat nation psychologically
and politically, as they too were the vic-
tims in that war. When the war in B-H
ended, it was the United States in fact
that determined that Serbs committed
90% ofthe war atrocities while Croats
and Bosnian-Muslims committed the
remaining 10%.

* % K

Portraying an illustrative example
that the US Post still does not differen-
tiate between Croatia and Yugoslavia,
Jure Knezovi¢ warns that this is an in-
dication of the non-respect of identity
and tradition of so-called small nations.
Europe can only exist as a Europe of
nations and a Europe as a State but not
as a Europe of an imposed and levelling
off of unity which abolishes mutual dif-
ferences. For example, Norway, Ice-
land and Switzerland have shown that
democracy, tolerance, political, eco-
nomic and cultural prosperity is possi-
ble outside the European Union. In op-
position, we have the example of Aus-
tria who has been succumbed to sharp
isolation in spite of written regulations
and traditions, only because Austrian
electors expressed themselves freely at
the recent elections showing that the
current trend of a uniting Europe has its
threatening aspects too. No-one should

I,.\,.JL'A':/_,‘
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Lovrjenac — the most powerful Dubrovnik fort.

have the right to impose their own
measures on others.

F* ok 3k

In Croatia's case, the issue of a unit-
ing Europe is particularly sensitive be-
cause as far as the West is concerned,
Croatia's inclusion into international
trends has been conditioned by the Sta-
bility Pact and the so-called regional
approach with the Balkan countries.
Former Bulgarian President Zhelo
Zhelev even speaks of creating a Bal-
kan Parliament and the implementation
of Balkan elections. Croatia's tragic
experiences in Balkan integrations is
strongly opposed to any such ideas.
Croats have no interest in aspiring for
close ties with the Balkan countries be-
cause in previous unions they experi-
enced serious consequences. Almost
half a million Croats were killed in this
century, several hundred thousand
passed through Yugoslav jails. Croa-
tia's immigration today is the largest
following the Jews and Irish. All these
are consequences of Balkan plans and
projects. Croatia wishes to preserve its

2000.

independence and as a subject of inter-
national law and politics, to co-operate
with all countries in the world on an
equal footing.

* ok ok

A renown Croat immigrant Kazimir
Katalinié, writes about the emergence
of the so-called black legend about
Croats (lies, propaganda material about
the apparent Croat crimes in World War
II). These legends were produced in
circles with the aim of using any means
available to discredit Croatia's aspira-
tions for independence. It paradoxical
that - in their aspirations for their own
personal gains - individual Croats
themselves actually contributed and
spread such fames and negative leg-
ends. Such is the case with the most
well known ofthese falsities about the
so called bowl of Serbian eyes on the
working desk of the State Leader of the
Independent State of Croatia (1941-
1945), Ante Pavelic. The emergence of
such a notorious lic was released by
Fascist Curzio Malaparte and was
aided by Viktor Vida, a Croat writer.
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In mehreren Texten dieses Heftes
wird auf die Gefahr der sogenannten
Globalisierung hingewiesen. Berichtend
uber die sehr schwere Verurteilung des
Generals Blaskic in Haag, betont Mijat
Tomi¢, dass die Kroaten nicht gegen
Verurteilungen der Verbrechen sein diir-
fen. Die Tatsache jedoch, dass ein Be-
fehlshaber der freiwilligen Kroaten in
Bosnien zu 45 Jahren Gefingnis,
welchem kein Verbrechen nachgewiesen
konnte, verurteilt wurde, betrifft psy-
chologisch und politisch alle Kroaten,
die gleichfalls Opfer dieses Krieges sind.
Gerade die Regierung der Vereinigten
Staaten von Amerika hat nach Ende des
Krieges in Bosnien und Herzegowina be-
hauptet, dass Serben 90% der Verbre-
chen und den Rest 10% Kroaten und
bosnische Moslems begingen.

* ok ok

In einem illustrativen Beispiel, dass
die Post der USA Kroatien von Jugo-
slawien noch immer nicht unterscheidet,
warnt Jure Knezovi¢, dass auch dies auf
eine Identitdts- und Traditionsmis-
sachtung der sogenannten kleinen Volk-
ern hinweist. Europa ist nur als Europa
der Volker, Europa der Staaten, und nicht
als Europa der aufgedrangten und nivel-
lierten Eintracht, welches die gegenseiti-
gen Verschiedenheiten abschafft,
moglich. Die Beispiele von Norwegen,
Island und der Schweiz weisen darauf
hin, dass Demokratie, Toleranz, poli-
tische und wirtschaftliche Prosperitit
auch ausserhalb der europiischen Union
moglich sind. Im Gegensatz dazu, das
Beispiel Osterreichs, dass gegen schrift-
liche Regeln und Brauche, einer scharfen
Isolation unterworfen wird nur weil sich
die osterreichischen Wahler bei den neu-
lichen Wahlen frei ausdriickten, weist
darauf hin, dass der jetzige Trend des
vereinigten Europas auch ein bedrohli-
ches Gesicht hat. Niemand diirfte das
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Kathedrale von Sarajevo

Recht haben anderen seine Mafstibe
aufzudrangen.

TR

Im Falle Kroatiens ist die Frage des
vereinigten Europas schon deswegen be-
sonders empfindlich, da der Westen die
kroatische Eingliederang in den interna-
tionalen Verlauf unter der Bedingung
der Erfiillung des Stabilitiatspaktes und
der sogenannten Zusammenarbeit mit
den Balkanlindern macht. Der ehema-
lige bulgarische Prasident Zeljo Zelev
befiirwortet sogar die Schaffung eines
balkanischen Parlamentes und die
Durchfithrung von Balkanwahlen. Die
tragische kroatische Erfahrung mit bal-
kanischen Integrationen widersetzt sich
solchen Gedanken stark. Kroaten haben
kein Interesse eine engere Verbindung
mit den Balkanldndern anzustreben, weil
sie in der Union mit ihnen schwere Fol-
gen erlitten. Fast eine halbe Million
Kroaten wurden in diesem Jahrhundert
ermordet, mehrere hundert Tausende
gingen durch jugoslawische Gefing-
nisse. Die kroatische Emigration ist
heute, nach jiidischen und irischen, die
All dies sind Folgen der
balkanischen Planungen und Projekten.

zahlreichste.

Kroatien mochte ihre Selbstidndigkeit er-

br. 97, travanj 2000.

halten und als Subjekt des internation-
alen Rechts und Politik, gleichwertig mit
allen Linder der Welt zusammenarbe-
iten.

* ¥ k

Einer der bekannten kroatischen
Emigranten, Mag. Kazimir Katalinié,
schreibt liber die von der Entstehung der
sogenannten schwarzen Legende iiber
die Kroaten (Liigen, propagierenden Bil-
dern von angeblichen kroatischen Ver-
brechen im zweiten Weltkrieg). Diese
Legenden wurden in Kreisen deren ent-
standen, die auf jeden Fall eine Kompro-
mittierung der kroatischen Streben nach
Unabhéngigkeit erreichen wollten. Para-
doxal ist, dass, im Streben der eigenen
Profitierung- der Entstehung und der
Verbreitung dieser Legenden auch ein-
zelne Kroaten beitrugen. So auch im Fall
mit der vielleicht bekanntesten Er-
findung, von der angeblichen Schale mit
serbischen Augen auf dem Tisch des
Staatschef des Unabhingigen Staates
Kroatien (1941.-1945.), Dr. Ante Pave-
lic. Dem Entstehen dieser giftigen Liige,
die der Faschist Curzio Malaparte in die
Welt setzte, trug Viktor Vida, ein kroa-
tischer Schriftsteller, bei. -
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