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NAPRUED - U
NOVE POBJEDE

Nije nam opustiti se i
bezbrizno uzivati dane nase
starosti. 1 dalje nam je uporno
dokazivati Sto smo prosli, tko je
krojio nasu sudbinu i reé¢i da smo
samo mali dio hrvatskoga korpusa,
koji je iSao kroz povijest uzdignute
glave, traze¢i samo pedalj svoje
zemlje i slobodu ptice koja je
letjela putem slobode.

Tko moZe zaustaviti taj let?
Tko bi imao pravo sputati slobodu i ljubav za Domovinu?

Politicke stranke mogu nastajati ili nestajati, ideologije mogu nuditi
svoja politicka rjeSenja, ali pitam, tko to ima pravo iz mog srca iSCupati ljubav
koja je bljesnula u danima stvaranja ove, demokratske drzave Hrvatske kad je
ostvaren san moje mladosti! Vrtlog smjene jedne vlasti ne smije zamutiti
oCekivanje hrvatskog Covjeka ako je odabrao "bolje", kako je to obecavano u
izbornoj utrci.

A daje ocCekivati da to bolje svi mi osjetimo, jerje previse jada, previse
sablazni doZivljeno u Zivotu svakoga malog Covjeka (pogotovo robijasa), da bi
bilo joS vremena ¢ekati na pokuse.

Cestitam §to je nova vlast pristupila izvrienju obe¢anog. Dakako, treba
sve lopove i pljackase sirotinjskih Zuljeva i suza kazniti. Pohvalno je Sto se vodi
ra¢una o sniZenju previsokih primanja za pla¢e drzavnih duznostnika. No,
ostaje gorCina kako to da su svi ti, koji su u proSlom vremenu i sami primali
debele iznose u Saboru, a sad grme da je to bilo sramotno. Nisam sigurna da su
svi iz nekadasnje oporbe uvijek zauzeto branili pravednu raspodjelu i skrb za
branitelje, a pogotovo kad je usvojen Zakon za udovice poginulih branitelja
kojima je dana prigoda da Zive bezbriznije i bolje od mnogih ratnika koji su
ostali zivi, a invalidi. Kako se vodi skrb za djecu? Zar nije upitno Sto dobro
situirane udovice djeci omogudéuju lagodan zivot i precesto se slabo brinu o
njihovom odgoju, pa djeca posezu za drogom i lopovlukom. Sto je uzrok da se
tako puno branitelja ubija? Mislim da je negdje napukla karika strpljenja i
razumijevanja za zivotne probleme Covjeka - ratnika.

A $to mi ocekujemo? Mislim na kategoriju umirovljenika i bivsih
politi¢kih zatvorenika. Svakako oCekujemo da uza sve teSkoce koje ¢e i ova
vlast, kao i ona prosla, imati, ipak, obzirom na nasu dob, treba smo¢i snage i
izvrsiti Zakon. Ne tako da se ¢eka da polovica umre, pa se lakSe isplati Zivima,
veé treba socijalno drustvo iznadi nacina i rijeSiti isplatu preostalog dijela
naknade za naSe robije.

Mi nemamo vremena &ekati. Zivot izmile, jer je prosje¢na dob bivieg
hrvatskog politickog zatvorenika iznad 74 godine, a stopa smrtnosti veca je od
13% . Nadamo se da nas ova vlast ne ¢e prisiliti da trazimo zastitu svjetskih
institucija za ljudska prava ili da moramo tuziti svoju drzavu. Mi jesmo
strpljivi, no sve ima granicu.

Ocekujemo da se ne ¢e zaustaviti nas rad kojeg HDPZ ima zacrtan u svom
Statutu. Moramo ustrajno prikupljati povijestnu gradu, da se zapamti tko smo i
zbog ¢ega smo robijali.

Nikakvo okupljanje onih koji su nam sudili ne moZe nas zaustaviti da ne
vicemo tko su ubojice i zlo¢inci. Kosti nase braée zvecCe istinu, a istina je nase
pamdenje i povijest koja traje.

Kaja Perekovié¢



IDEOLOGIJA UBERMENSCHA

U dijelu hrvatske javnosti ve¢ godinamaje zamjetna silna odbojnost prema
Hercegovcima. Nju se ne da poistovjetiti s toboze urbanom nesklono$éu prema
provincijalnom, niti s otporom kojeg starosjeditelji nerijetko pokazuju prema
dosljacima, dotepencima. Hrvatska je premala, da bi mogla imati izraZzene
razlike, a kamoli suprotnosti izmedu metropole i provincije. I kad su pred-
stavljali duhovno, kulturno i politicko srediste, nasi su gradovi po broju zitelja
do jucer bili oveéa sela, pa vecinu njihovih zitelja nuzno cine doSljaci iz
pokrajine.

Da je provincijalizam stanje duha, a ne zemljopisni pojam, izvrsno poka-
zuju upravo primjeri dosljaka, koji su svojom pojavom obogatili drustveni
zivot i nacionalnu kulturu. Bez Starcevi¢a i Matosa, Mestrovi¢ai Mate Ujevica,
Ladana i Marinkovica, Zagreb ne bi bio Zagreb. Ni Rijeka bez Supila, ili Split
bez Tina Ujevic¢a ne bi bili isti. Ti su pojedinci mijenjali grad upravo onako kao
§to je grad mijenjao njih, postupno i bez otpora. Ni u vremena neusporedivo
manje sklona frazama o zastiti ljudskih prava, nikomu nije palo na pamet dije-
liti i stigmatizirati ljude po podrijetlu.

Danas je drugacije. Danas je upravo moderno, upravo europski, drzati se
vrjednijim, postenijim, pametnijim i distijim od "prljavih i pokvarenih
varalica" iz Hercegovine. Biti Hercegovcem znaci biti izopéenikom: biti pro-
glasen krivim za jednu politiku koju su drugi izabrali i vodili, biti prokazan
lupezom zbog Sake kriminalaca kakvih ima u svakoj pokrajini i u svakom
narodu, biti Zrtvenim janjetom za sve propuste drugih, biti isprikom za sve pro-
masaje.

Rat i silan val prisilnih migracija, Koji je gradove napucio nevoljnicima iz
Bosne i Hercegovine, Like, Krbave i drugih pokrajina, ¢esto se potezu kao mo-
gudéi uzrok ovoj pojavi. Prognanic¢ka neprilagodenost urbanom nacinu zivota
samo je prividan razlog suvremenom valu regionalnog rasizma. Sli¢an se prog-
nanicki val slio u Zagreb 1945., ali doseljenici tada nisu bili proglasavani
manje vrijednima, iako je razlika izmedu stupnja Kkulturnog razvitka
ZagrebcCanaitezaka iz Dalmatinske Zagore bila neusporedivo veéa nego danas.
Tada jednostavno nije bilo popularno drzati se Nadcovjekom.

U meduvremenu je takva slika uspje$no nametnuta i ucinjena privlaénom.
Ona je refleks zapadnjackoga, apsolutno nekrS¢anskog, pace protukis¢anskog
rasizma u rukavicama, koji se svisoka prividno divi egzoti¢nim vrstama na
Balkanu, svojevrsnim balkanskim hAumanoidima, a u naSim se prilikama oci-
tuje u nekriticnom podilazenju mentalitetu svojstvenom drustvima po-
trosackog totalitarizma i sveCanom svjedoCenju manje vrijednosti. Biti
Europljaninom u nas je moguée samo ako se prestane biti Hrvatom.

Nesrazmjerno visok udio "provincijalaca" i napose Hercegovaca u
stvaranju i obrani hrvatske drzave zaboravljen je preko noéi. Od najveéih do-
bitnika, oni su u biti postali najveéim Zrtvama toga povijesnog procesa. Unato¢
tomu, uvedeno je nacelo kolektivne krivice i uz preSutni blagoslov udruga za
zastitu ljudskih prava zapoceo je lov na vjestice. Zbog ideologije Nadcovjeka,
nad ¢ijom se nacistiCkom varijantom Covjecanstvo s razlogom Sest desetljeca
sablaznjava, u Hrvatskoj se nitko ne uznemirava.

Naprotiv, razmjerno nadmocéna veéina hrvatskih biraca novim je Predsjed-
nikom Republike posve slobodno i demokratski izabrala politi¢ara, koji je u
mnostvu mogudéih to¢aka izbornog programa imao samo jednu jasno definiranu
i, StoviSe, istaknutu kao borbeni stijeg: Hrvatsku treba osloboditi Hercegovaca.
Ne Tudmanove "hercegovacke" politike, nego Hercegovaca. Hercegovci su
"oni", Hercegovci postoje ne samo bez "nas", nego i protiv "nas"
zlopatimo se samo zbog njih.

: mi trpimo i

Nije problem u tome, $§to jedan politi¢ar zastupa i takav politi¢ki koncept,
tim prije $to je rije¢ o duhu sklonu ¢estim i brzim mijenama. Problem je u tome,
§to viSe od polovice hrvatskih biraca takav koncept drzi viSe nego
prihvatljivim, Sto ve¢ina Hrvata zeli sudjelovati u radnoj akciji zidanja granica
prema Hrvatima iz BiH. Najbolji bi, oni koji aspiriraju na udarnic¢ke znacke,
htjeli dokinuti sve granice, osim one prema - Hrvatima. Zar bi to trebao biti
hrvatski odgovor na izazove 21. stolje¢a?!?

Tomislav JONJIC -
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HRVATSKI PARLAMENTARNI I PREDSJEDNICKI IZBORI

NASE NADE I ZEBNJE

j inuli parlamentarni izbori i

ipredstojeéi drugi krug
4 predsjednickih izbora nezao-
bilazna je tema svakodnevnih razgo-
vora ljudi na ulici, krémarskih ras-
prava, TV poruka i analiza i pred-
stavljanja predsjedni¢kih kandidata.
Veliki i uocljivi plakati, koj i su prije
izbora naciju pozivali da "izaberu
promjene”, kao i Citav arsenal prateéih
sredstava, urodili su plodom. Za
mnoge (kako su reklamirali, 2000. g.

pocelaje 03. sijeCnja).

Za nas narod, koji je 72. godine
zivio u paklu jedne neprirodne drzave,
ostvarenje vlastite drzave putem de-
mokratskih izbora 1990. oznacio je
ostvarenje tisuéljetnog sna. Uz ushit
ostvarenja vlastite drzave, zadobili
smo i teSke rane u jednoj brutalnoj
agresiji. Otpor velikosrpskom agre-
soru bio je snazno vezivno tkivo iz ko-
jegje proizlazila nasa snaga i naSe za-

Pise:

Josip Ljubomir BRDAR

jedniStvo. Iz stoljeéima nagomilane
teZnje za vlastitom drZavom, radao se
jedan pobjednicki duh.

ZavrSetak rata, zasigurno je oslabio
tu koheziju. Poznato je, da je oslabljeni
organizam najviSe izloZen napadu pa-
togenih bakterija. Sli¢no je i s
drustvom.

Tko danas moze provjeriti, analizi-
rati, ili mozda ustvrditi, tko je komu i
§to bio ovih minulih deset godina. Tko
su pravi, a tko su krivi? Tko je istinski
domoljub, a tko nacionalni Suft? Zar
nismo svjedoci, kako heroje prokazuju
kao razbojnike, a sumnjive utvare
inauguriraju u spasitelje nacije. Svje-
doci smo svakodnevnih i svekolikih
dogadanja u kojima se ruse nase pre-
dodzbe o pojedinim ljudima, koje smo
do jucer visoko pozicionirali, a danas

se oni sami utapaju u kaljuzi vlastite
nedosljednosti i izdaji ideje kojoj su
pripadali.

I pokusajmo sada u taj isprepleteni
sustav svih mogucih silnica smjestiti
jednu objektivnu analizu minulih deset
godina i projektirati sljede¢ih pet. Pi-
tanje je je 1i minulih deset godina bio
jedan veliki nacionalni promaseni pro-
jekt i hoce li sljedeé¢ih pet godina biti
projekt ostvarenja svih naSih nadanja?
Postoje i u tom sveopéem kaosu
stroga razdjelnica izmedu pakla i raja,
izmedu vragova i andela? Svi mi
znamo da su crno-bijele ocjene samo
farbanje ljudi i sluZe iskljuCivo za dne-

vnopoliti¢ke prigode.

Svaka, imalo poStena prosudba,
izreéi ¢e pozitivan sud o zadnjih deset
godina naSega zivota. Narod je voden
jednom strankom (ili pokretom ako je

to bolje) i jednim vodom. Ostvarena je
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vlastita drzava. U vrijednosnom sudu
to moZemo oznaciti kao dragulj.

Sve ono $to je naplavilo u taj
pokret, Kkoji je stvarao drzavu, tj. svi
oni koji nisu bili motivirani domo-
ljubljem, ve¢ prvenstveno vlastitom
koristi, pljacCkom, osvetom, mrZnjom
ili nagonom da se Hrvatsku vrati na
"pocCetni polozaj". Dakle, taj zagadi-
vacki sloj, koji je inaCe u trajnom
stanju preobrazbe, mozemo oznaciti
kao prljavstinu na hrvatskom dragulju.

Zbog te Cinjenice nije uputno
generalno sigmatizirati jednu stranku,
a druge uzdizati do zvijezda. Vrijeme
¢e pokazatije li HDZ, ili jos bolje u ko-
joj je mijeri bila kontaminirana "do-
moljubima" udbaske, odnosno KOS-
ovske provenijencije, kako se to popu-
larno kaze.

(finjenica je da se ne moZe zane-
mariti njihov u¢inak. Zar nismo bili
svjedoci, kako su brzinom svjetlosti
curile u javnost sve, kako izmiSljene,
rezirane, tako i stvarne "svinjarije"
vezane uz HDZ.

Narod ne kaznjava pojedinca lo-
pova. On kaznjava sustav, tj. vlast. A
narod Koji je stolje¢ima bio senzibilizi-
ran na nepravdu, nepogrjesiv je u
procjeni. Ako danas bivsa vlast place
zbog gubitka vlasti, onda neka place
prvenstveno zbog toga Sto nije uklo-
nila iz svojih redova svoje vlastite lo-
pove, tj. svoju vlastitu prljavstinu.

Za detekciju lupeZa nisu im trebale
nikakve obavjestajne sluzbe, jer je o
lopovima narod raspravljao u svakoj
krémi.

Nu, kada je ve¢ rije¢ o lupezima,
pogrjesno bi bilo ustvrditi da su oni
iskljucivi "ukras" HDZ-a. Oni su "svo-
jina" svih stranaka. Jedna malo te-
meljitija analiza, pokazala bi, kako su
HDZ-ovi lupezi vrlo blisko i
konkretno suradivali s "uglednim" on-
dasnjim oporbenjacima, trasiraju¢i na
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taj nacin svoj sljedeéi politicki zivot.
Poznati su u javnosti tzv. modeli
"medustranacke suradnje” koja je
skoro redovito prelazila u lokalni oli-
garhijski model vlasti u kojem su
profitirali samo pojedinci koji su
obnasali vlast. Oni su "brali vrhnje"
takve suradnje, dok su stranke gubile
na svojoj autentiCnosti i vjerodosto-
jnosti. Najvise je ipak gubio narod, jer
je bio okraden. Gori od krade, bio je
jedino sindrom straha koji se ponovo
poceo uvlaciti u ljude. Strah od gubitka
zaposlenja. Na tom modelu Zivjela je
javna podrska i Saptajuca kritika. Ili
slikovitije reCeno, na tom modelu su
"kmetovi proizvodili gangstere".

Slobodni demokratski izbori, bili
su jedini lijek za eliminaciju takvog
stanja.

Strepnja ili nada, pitanje je sada!

Bilo bi politicki nepromisljeno,
neistinito i kona¢no neposteno, koali-
ciju stranaka kojima je narod, ruseci
zagadeni HDZ, poklonio povjerenje
prokazati unaprijed kao nekakve

br. 95, veljaca 2000.

komunjare, koji ¢e kotaC povijesti vra-
titi unazad.

Vjerujem, bas obrnuto, da su to
posteni ljudi kojima je cilj boljitak
Hrvatske i to ¢emo vjerovati ustrajno i
tako dugo dok nas u tome eventualno

ne razuvjere.

Isto tako vjerujem da novoizabrana
vlast nije i ne ¢e biti utociste i politicka
odskoCnica onima koji su dozivjeli
svoj povijesni poraz, a sada opet dizu
glave jer misle da su dosli "njihovi" i
daje doSlo "njihovo vrijeme".

Isto tako vjerujem da nova vlast
nije ni svjetionik za one koji pokusa-
vaju ozivjeti Kumrovec, kao metaforu
"naSeg zajedniStva, naSe sretne
proslosti kao i polaziSta sretnije

buduénosti".

U tom smislu hrvatska vlast ne ¢e i
ne moze biti utociste raznim Fumic¢ima
i Stipeti¢ima, koji imaju neprekinuti
partijski staz od tisu¢udevetstocetrde-
set i neke do danasnjeg dana i koji ovu
Hrvatsku promisljaju joS uvijek kao
ustasku drzavu.

Isto tako vjerujem, da se nova
hrvatska vlast ne ¢e reducirati na
funkciju "prometnika", koji ¢e
hrvatske branitelje, generale i domo-
ljube usmjeravati prema Haagu, kako
bi zadovoljili npr. politicki ukus
jednog Vladimira Primorca i udvorili
se svjetskoj birokratskoj nomenkla-

turi.

Eto, u tome su sadrZane naSe
zebnje. Nu, snaznija od zebnje je nasa
nada, da ¢e nova vlast istinski pre-
poznati potrebe i htijenja svog naroda,
a prije svega institut pravne drzave i
pravde, na ¢emu i pocivaju sva dobra

svijeta. *



1989.-1999.: POKUSAJ BILANCE

ao ni priroda, ni povijest ne pravi
skokove. Svaka drustvena pojava
ima svoj uzrok i svoje razloge.
Stoga se unatoC slobodi ljudske volje i
nezanemarivu utjecaju iracionalnih ¢imbe-
nika, uvijek daju raspoznati odredene po-
vijesne zakonitosti i pravilnosti. Tako i
zaokret koji se u Hrvatskoj dogodio na ne-
davnim parlamentarnim i predsjednickim
izborima, ima svoje razloge. Njih nije mo-
guce spoznati bez bilance prethodnoga de-
setljeca, desetljeca obiljezena osobom i po-
litikom dr. Franje Tudmana.

Zasto je potrebno svesti racune?

Nu, postoji jos jedan razlog da se na-
pravi bilanca tog razdoblja. Taj razlog je
Cinjenica da u Hrvatskoj 1990. i kasnije nije
napravljena ozbiljna i sustavna bilanca 70-
godiSnjega jugoslavenskog i polustolje-
tnoga komunistiCkog razdoblja. Apodik-
ticke, najces¢e ideologizirane osude bile su
mahom natopljene emocijama, koje su
same po sebi argument protiv uvjerljivosti i
koje je kasnije bilo lako kompromitirati.

Izostala su egzaktna, znanstvena
istrazivanja katastrofalnih posljedica
hrvatske jugoslavenske avanture. Pothva-
tom koji predstavlja moZda najve¢u sra-
motu u nacionalnoj povijesti, bleibursSka
tragedija pretvorena je u banalan mit. Time
$to su duh mladih narastaja krijepila prko-
som, umorstva politi¢kih protivnika viSe su
znacila u doba komunizma, nego u vrijeme
slobode, kad su-naknadno i naizgled para-
doksalno - svedena na jugoslavensku
propagandnu floskulu o "obra¢unu emi-
grantskog podzemlja".

Zrtve pale za Hrvatsku Hrvatima vise
uglavnom nista ne znace. Hrvatska je poli-
ticka emigracija ne samo marginalizirana,
nego i kompromitirana. I fenomen poli-
tickog uzniStva, koji je u nekim drugim
kulturama dozivio zasluZeno priznanje i
umjetnicko ovjekovjeCenje, u Hrvatskoj je
sveden na karikaturu. Da bi bilo moguée iz-
vesti organiziranu amneziju, robijasnice
nisu pretvorene u muzeje i putokaze, a pro-
pustena je prigoda istraziti i verificirati di-
menzije ljudskoga i nacionalnog stradanja.

Upravo zbog takvog odnosa prema
proslosti, u Hrvatskoj je danas popularnije
zagovarati suradnju sa Srbijom, nego
naglasavati vrijednost vlastite nacionalne
drzave. Ne ulaze¢i u njihovu vjerodosto-
jnost, samim time je postalo moguce da bi-
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raCko tijelo potpuno ignorira optuzbe na
racun jednoga predsjednickog kandidata,
da je svojedobno suradivao s jugo-
slavenskim obavjeStajnim sluzbama. Ono
§to je do jucer bilo nezamislivo, danas je
moguce: vre i svoj jezik zabit Horvati hote,
ter drugi narod postati...

DrZzava kao nuZdna pretpostavka
opstanka

Najvazniji i najvrjedniji plod hrvatske
politicke borbe, rezultanta svih stoljetnih
nastojanja jest uspostava i obrana neovisne
hrvatske drzave. Kao istinski izraz plebi-
scitarne volje hrvatskog naroda, ona je nje-
govo djelo. Notorno je, da je nastala u
vrijeme kad su nastajale i druge drzave
malih naroda, ¢ak i onih Cija politicka
vodstva nisu poduzimala posebno odlu¢ne
korake u tom smjeru. Medutim, kako je
hrvatski slucaj bio specifican, a o tome
najbolje svjedo¢i nametnuti nam rat,
klju¢ne zasluge za uspostavu drzave po-
vijest ¢e nesumnjivo pripisati dr. Franji
Tudmanu.
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Neki od njegovih bliskih suradnika
(npr. dr. Dalibor Brozovi¢, Josip Manoli¢ i
dr.) u viSe su navrata, napose inozemnom
tisku, izjavljivali da je Tudman 1989./90.
bio uvjeren u potrebu preobrazbe Jugo-
slavije u konfederaciju, drze¢i da njegov
narastaj viSe ne ¢e posti¢i. Medutim, nje-
gova je povijesna veli¢ina u tome §to je - za
razliku od Maceka 1941. - bez oklijevanja
zgrabio prvu prigodu za proglasenje ne-
ovisnosti. Mozda se ponekad u prije-
lomnim trenutcima 1991. takticki i moglo
postupiti drugacije, ali strateSku pogrjeSku
Tudman nije napravio.
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Njegovo samopouzdanje, koje je
povremeno prelazilo u aroganciju, u
vrijeme Domovinskog rata pozitivno je
djelovalo na raspoloZenje i slogu nacije, a
taje sloga, koju je nazivao jedinstvom, ne-
sumnjivo bila njegovom nepatvorenom
teznjom. Kao malo koji novovjeki hrvatski
politicar, dr. Tudman je bio svjestan svih
pogubnih posljedica hrvatske regionalne
rascjepkanosti i nepovoljnosti onoga sto je
Filip Lukas zvao "geografijskom osnovi-
com" hrvatskog naroda, tj. ¢injenicom da
su povijesne hrvatske zemlje zbog
zemljopisnih razloga C¢vrsée vezane sa
susjednim, tudim podrucjima, nego medu-
sobno. Mozda je bas zbog toga Tudman
nesvjesno tezio prekomjernoj centraliza-
ciji, drze¢i da mu dodatno opravdanje daje
agresija na Hrvatsku.

Pocesto vise inzistiraju¢i na simbolici
nego na sadrzaju, Tudman se uvijek
obra¢ao Hrvatima, rijetko gradanima
Hrvatske. Kao svaki dobar hrvatski na-
cionalist, "hrvatski genitiv" je poimao ne-
gacijom Hrvatske. Istodobno je ideologizi-
rao i nepotrebnim - povijesno uostalom
neutemeljenim - balastom opteretio pre-
ambulu Ustava. Nasjevsi na krivotvorenu
pripovijest o izgledu hrvatskoga grba, u
istom je duhu za pocetno polje izabrao
crveno. Povukao je, doduse, i niz drugih
poteza, koji su u to vrijeme naisli na odo-
bravanje ve¢ine Hrvata. Nije popustio pred
kapitulantskom kuknjavom protiv naziva
nacionalne valute, niti je uzmaknuo pred
protivnicima zamisli da se sabor hrvatske
drzave nazove Hrvatskim drzavnim sa-
borom. Ali njegova umjetno domisljena,
dosljedno nedosljedna ideologija na-
cionalnog pomirenja stalno je izazivala
nove prijepore i otvarala nove rane, kako
unutar Hrvatske, tako i na medunarodnom
planu.

Forma umijesto sadrzaja

Hrvatima je imponirao ostar Tudmanov
pogled i patetican verbalni otpor pritiscima
iz svijeta. Drskost kojom je svojedobno
otpratio ameri¢ku drZavnu tajnicu mnogi
su tumacili kao jamstvo zastite nacionalnih
interesa. Istodobno se previdalo da je iza
takvoga verbalnog ispada redovito slijedilo
popustanje, ne jednom i kapitulacija.

Tako je Hrvatska ustuknula pred oslo-
bodenjem Banja Luke, koja bi vjerojatno
znacila slom Republike Srpske, a time i
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povratak Srbije s onu stranu Drine. "Mirna
reintegracija” Podunavljazasadje samo Pi-
rova pobjeda: pod hrvatskim se vrhovni-
Stvom jo$ uvijek ne nalazi onih desetak ti-
suca hektara s isto¢ne obale Dunava, a for-
malno vrhovni$tvo nad svojedobno okupi-
ranim dijelovima s ovu stranu te rijeke, joS
uvijek ne znaci povratak Hrvata, hrvatskih
$kola i hrvatskog duha u Vukovar ili Beli
Manastir. Pitanje ratnih reparacija
postavljeno je stidljivo i bez pompe, c¢ak i
bez pokusaja da se propagandno iskoristi ili
poveZe s obnovom porusenoga.
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Na krajnjem je jugoistoku jo§ gore:
Prevlaka se i dalje pokazuje teritorijalnim,
a ne samo sigurnosnim pitanjem. Unato¢
svim naSim junadenjima, srpsko-
cmogorska vojska i danas je na Bjelotini,
na puSkomet od hrvatskih domova. Poraz
smo doZivjeli i kod Neuma, toga od mjedi
trajnijeg spomenika partizanske, avnojske
Hrvatske. Bjezeéi od problematiziram;a
izlaza BiH na more u Sutorini, Hrvatska je
popustila pri razgrani¢enju kod Neuma i
Kleka, a da zauzvrat nije dobila niSta. Dok
se Sloveniji kod Svete Gere i u Piranskom
zaljevu jo§ ide niz dlaku, dio hrvatskoga
drzavnog teritorija u Kostajnici jo$ je pod
okupacijom. Zbog nepotrebnoga, isforsira-
nog incidenta kod Martin Broda, obrazi
nam do danas bride od poniZenja.

U bucnoj hajci protiv haaskog sudista
nije potegnuto pitanje revizije zakona o su-
radnji s njim. Stovise, hrpimice se i
hladnokrvno izrucivalo i osumnjiCene i
neosumnji¢ene, bez jamstava i bez zastite.
vaujuéi i neduZzne ljude, u isti se mah
priznavala odgovornost drzave za po-
jedince i skupine.

Sve te kapitulacije Tudman je vjesto i,
mora se priznati, uspjeSno prikrivao
vanjskim manifestacijama nacionalnog
ponosa i prkosa. U isto to vrijeme, na svaki
ozbiljniji pritisak popustao je i u pogledu
tzv. stranih ulaganja. Makar je jo§ prerano
za donoSenje definitivnih sudova, ¢ini se da
su se sva ta krupna, strateska ulaganja po-
kazala i politi¢ki i gospodarski pro-
masenima. Prodaja telekomunikacija i
Privredne banke, istarski ipsilon i
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razvrgnuée pogodbe s Astaldijem samo su
klasi¢ni primjeri.

Voluntarizam i negativna selekcija

Unato¢ nadmodénoj velini svoje
stranke, Tudman je presudno utjecao da
Hrvatska u vrijeme stasanja nije bila
stranaCkom drZavom. Prvacima supar-
nickih stranaka ponudena su visoka mjesta.
Savjetnici su uglavnom bile nestranacke
osobe, a i na nizim razinama vlasti klju¢ni
kriterij nije bila stranacka pripadnost.
Nakon priznanja i ulaska u OUN, situacija
se postupno mijenja, a stranacka pripad-
nost postaje sve vaznijom.

Sli¢no nastojanju HSS-a da od sredine
tridesetih godina okupi Citav narod i obuh-
vati sav nacionalni Zivot, makar uz cijenu
da se raznomisljenici proglase otpadni-
cima, ¢ak izdajicama, u Hrvatskoj se nakon
1992./93. osjeca sli¢na tendencija. Takvo
stanje odgovara karijeristima, koji ne pro-
pustaju prigodu da svoje lonliée pristave
vatri. OboruZani strana¢kim iskaznicama,
laktaSi opet zauzimaju klju¢na mjesta.

Ne znajuéi odoljeti laskavcima,
Tudman kapitulira u personalnoj (kad-
rovskoj) politici. Iako ima osobni autoritet,
glasaCki stroj u parlamentu i istodobno
uziva apsolutnu potporu veéine pucanstva,
on ne poduzima ostre i nepopularne, ali
potrebne mjere, mjere koje moze provesti
samo jaka vlast. Uspijeva, doduSe, prvi
Hrvate uvjeriti kako je hrvatska granica na
Uni, i kako su Muslimani, a ne Srbi i jugo-
slavenska ideja, pravi protivnici hrvatskih
nacionalnih teznji. Od te njegove pobjede
mnogim ¢e narastajima trnuti zubi. Isto-
dobno, jugoslavenske i komunisti¢ke
strukture ostaje netaknute; StoviSe, pruza
im se prigoda za prividnu rehabilitaciju i
prometnuée u monopoliste borbe za zastitu
ljudskih prava.

Nedostatak vizije, sustava i
dugoroénog plana ocituje se na svakom ko-
raku. Nova podobnost u obliku odanosti
osobi drzavnog poglavara zamjenjuje ro-
doljublje, Cestitost i stru¢nost. Drzavna
uprava postaje uhljebiStem poslusnih, tro-
mih i nesposobnih. Danas se otkriva kako
su visoki duznosnici nezakonite povlastice
smatrali svojim neprijepornim pravom.
Diplomatsku sluzbu, taj skupi Sport Ciju
nedjelotvornost sebi donekle mogu
priustiti samo bogati, poplocavaju priuceni
Segrti. Dugogodisnji Sef saborskoga
vanjskopolitickog odbora, dr. Zarko
Domljan, otkriva kako se godinama susre-
tao sa stotinama i tisuéama stranih poli-
tiCara i diplomata, a da ga ni predsjednik
drzave, ni premijer, ni ministar vanjskih
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poslova nikad nisu pozvali da izlozi ili
napiSe ono §to bi bilo od koristi za drzavu.
Doista, voluntarizam kojemu nema
premca!

U takvom sustavu dokinuta je osobna
odgovornost pred zakonom. Odgovara se
pojedincu, a ne sudu. Stran¢arenje i nepoti-
zam istoznacnica su za negativnu selekciju,
a njom se otvaraju vrata birokratizaciji,
nestru¢nosti i korumpiranosti nezane-
mariva dijela drzavne uprave. Neizostavno
povezan s vlaséu, organizirani kriminal
razara drzavno i narodno tkivo, a svaki
pokusaj obracuna s tom smrtnom boles¢u
prijeci se kvazirodoljubnim razlozima.

Tim istim kvazirodoljubnim razlozima
danas se optuzuje zagrebackog nadbiskupa
zbog pobjede komunista. Doista, moZze se
nadbiskupu Bozani¢u i Kaptolu $tosta ar-
gumentirano prigovoriti. Ali, u njemu
traziti ispriku za pobjedu SDP-a znaci
samo ekskulpirati stvarne krivce, ili - ako
je komu draze, zasluznike. Ta, nije 1i bas
nadbiskup Bozani¢ na vrijeme, pravo-
dobno upozoravao na zlo koje prijeti
narodu, drZavi i vlasti? Da su 1997. uklon-
jene "grjeSne strukture”, da se tada poseglo
za lijekom, danas bismo i kao narod i kao
drzava bili zreliji i sretniji.

Rt Ostro na Previaci

Umjesto toga, nastavilo se sljepackim,
bu¢nim, bahatim, tipi¢no balkanskim
iZzivljavanjem u ime nacije, u ime drzave.
Time se potiho, ali sustavno i neza-
ustavljivo kompromitiraju ne samo osobe,
nego i ideali. Zbog toga je sasvim logi¢no,
da se svega pet godina nakon Bljeska i
Oluje dobivaju izbori negacijom plodova
tih dvaju pothvata. Zbog toga je logi¢no i
to, da upravo negacijom Tudmana preds-
jednikom Hrvatske postane Stipe Mesié,
Tudmanov miljenik i izabranik. Upravo
zbog toga se danas, svega dva mjeseca
nakon Tudmanove smrti, medu najodanije
postovatelje prvoga, moénog i nevjero-
jatno brzo odbacenog Predsjednika Repub-
like, svrstavaju njegovi dojucerasnji Kkri-
ticari, a ono zlokobno "Raspni ga!" izricu
njegovi miljenici, dodvorice i pripuzi.
Pouka koju vrijedi upamtiti....
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O radu Komisije za utvrdivanje ratnih i poratnih
Zrtava od osnutka 11. veljace 1992. do rujna 1999.

5'53’; 4./ izvjestavanja novinstva
# 57 | preteznom dijelu hrvatske jav-
nosti ostalo je zapravo nepoznato S§to
uistinu sadrzi Izvjes¢e o radu Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zzrtava od
osnutka/11, velja¢e 1992./do rujna 1999.

Osude rada Komisije i ovog Izvjes¢a
imala je i jo$ uvijek ima, karakter kam-
panje koja neodoljivo podsje¢a na vre-
mena kada se pjevalo: "Tko drugéije kaze
taj kleveée i laze, osjetit naSu ée pest."
Unisono, gotovo svi dnevni i tjedni listovi
otvorili su baraznu retori¢nu vatru na rad
Komisije i Izvjes¢e nazivajuéi ga krivot-
vorinom. Takovim pisanjem i retorikom
postigli su prekriti stvarni sadrzaj Izvjeséa
i onemogucditi upoznavanje hrvatske jav-
nosti s istim. Svrha i ciljevi ove kampanje
bila je i ostala da se na svaki na¢in kom-
promitira Izvjes¢e, ucini isto moralno
upitnim, i time potakne da se hrvatska jav-
nost postidi zbog navodne Krivotvorine.
Onda kad javnost neupuéena i bez bilo
kakvog znanja o stvarnom sadrzaju Iz-
vjes¢a, da osudi sudionike u radu
Komisije, u kona¢nici, postize se odbaci-
vanje Izvjesca.

ii & slijed jednostranog, malicioznog

Dimnu zavjesu za kamufliranje stvar-
nih ciljeva napada na Izvje$ée, pruzio je
istup Slavka Goldsteina. Svojim
tvrdnjama o zlonamjernom minimalizi-
ranju zidovskih Zrtava u Izvje$éu, dao je
idealan $lagvort za harangu bulumente no-
vinarCeka, sljednika, pripadnika i simpa-
tizera kruga partizanskih obitelji vjernih
"idealima" i ratnom "antifasSistickom"
nasljedu njihovih predaka. Pruzio im je
moguénost da prokazu ovo Izvjesée kao
ustasko-revanSisticCko smecée koje eto
ponovno i ¢ak Stovise krivotvori podatke o
zidovskim Zrtvama. UZasno su se zabri-
nuli i nad Stetom koju ¢e ovo Izvjesée
uciniti cijelokupnom hrvatskom narodu.
Jasuéi tako na fonu Goldsteinove neos-
novane teze, prikrivaju stvarne razloge
napada na Izvje$¢e. Ustvari, radi se o nas-
tojanju da se KoriStenjem i pomodéu ovog,
kad bi doista bio toc¢an, difamiraju¢eg fak-
tora, onemogudi izlazenje Izvjestaja u jav-
nosti. Zasto i zbog ¢ega? Evo i odgovora!

Zato, jer to Izvjes¢e nakon proteka od
55 godina izriCite zabrane i posvemasnje
Sutnje, te napokon i poricanja postojanja
martirija i zlo€ina izvr§enog u gotovo jed-
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nom vremenskom trenu nad hrvatskim
narodom, po prvi put, dobro Cujete, prvi
put na provjeren nacin, po pravilima
struke i znanosti govori o Zrtvama tisuéa
Hrvatica i Hrvata, zlostavljanih, mucenih,
ponizavanih i naposljetku likvidiranih po
slobodnom izboru i volji partizana, bez is-
trage, optuzbe ili suda samo iz razlogajer
su pripadnici hrvatskog naroda. Radi se o
stravicnom nizu, na Zzalost joS uvijek
nepotpunom popisu zrtava zlo¢ina. Slo-
bodno se moze ustvrditi, gotovo bez
presedana u povijesti.
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1ZVIESCE O RADU

Komisije za utvrdivanje ratnih | poratnib frtava
od osnutla (11. veljade 1992.) do rnjna 1999. godine

Zagreb, 3 Yiswopuds 1999,

Pogrijesno drzedi i zakljucujuéi da se
iznoSenjem i popisom Zrtva "antifaSis-
ti¢kog" terora kuje osveta nad do sada nei-
dentificiranim ali utvrdivim pociniteljima
zlo¢ina, njihovim srodnicima ili idejnim
daljnjim i bliZim predcima, ucinit ¢e sve
da onemoguée da javnost spozna plane-
tarne razmjere zloCina. Stoga, "prokazu-
juéi" izvjeSée ustaSkom Kkrivotvorinom,
nastoje tako ponovno i nakon proteka 55
godina onemoguditi da se kona¢no skine
veo "misterija" nad ovim kozmickim
zlo¢inom. U biti, to je fakticki razlog ko-
riStenja tvrdnje Golsteina koji po njiho-
vom misljenju pruza i viSe nego idealnu
podlogu za suspenziju cijelokupnog Iz-
vjes¢a. Strah i zabrinutost od otkrivanja
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istine, a ne minimaliziranje zidovskih
Zrtava razlog je ovog burnog reagiranja ili
kako bi to narod rekao: "Ne laje kuja radi
sela ve¢ sebe radi!”

Stoga prosudite sami, nakon $to Vas
kao ¢lan Komisije za utvrdivanje ratnih i
poratnih Zrtava, upoznam s radom i
sadrzajem diskusije sa sjednice Komisije
od 8. listopada 1999., o utemeljenosti
tvrdnji o toboznjem namjernom minimal-
iziranju Zzidovskih Zrtava.

Odmah, nakon izlaganja predsjednika
prof. Kazimira Svibena, Slavko Goldstein
iznio je primjedbu da se minimaliziraju
srtve Zidova jer da se dostupnim izvo-
rima, prije svega u Zidovskoj op¢ini u Za-
grebu, moglo do¢i do podataka koji bi bili
relevantan izvor. Osvrnuo se i na izvore
podataka i u tom smjeru stavio primjedbu,
te naposlijetku i primjedbu daje Izvjesée
jednostrano, da se bavi gotovo iskljucivo
Zrtvama ucinjenim od strane partizana i
komunisti¢ke vlasti, te naglasio da ne ¢e
glasovati za ovo lzvjesce.

Na primjedbe recenog odgovorila je
gospoda prof. Ljubica Stefan, povjesnidar,
u javnosti poznata kao nositeljica izrael-
skog odlikovanja Pravednika medu naro-
dima. Posebno je naglasila da gospodin
Goldstein ne govori istinu kada tvrdi da
postoje u Zidovskoj opéini u Zagrebu
popisi zidovskih Zrtava. O tome ima
spoznaju iz vlastitog uvida jer je trazila
takav popis no ono §to je u njoj predo¢eno
u Zidovskoj opéini u Zagrebu nije popis
Zrtava, pa tvrdi da gospodin Goldstein ob-
manjuje javnost. Posve jednako se tako
moze reéi i za navodne popise Zrtava u od-
nosu na Zidovsku opéinu u Karloveu. Na-
dalje i ono §to je njoj predo¢eno predstav-
lja nepotpune podatke koji po metodolo-
giji rada Komisije i nisu mogli biti
uvrsteni jernije moguce u Izvjesée uvrstiti
podatke koji su nepotpuni.

Iako je imao moguénost da ospori ove
jasno, tete a tete, licem u lice izreCene
tvrdnje, gospodin Goldstein to ne ¢ini ni
tad ni bilo kada kasnije.

Nije to ucinio ni drugi na sjednici na-
zoc¢ni Clan pripadnik Zidovske zajednice u
Hrvatskoj gospodin Monitiljo. Cak $to
viSe, naprasno je nestao sa sjednice, a
imao je priliku kao i g. Goldstein osporiti
ove tvrdnje ako nisu vjerodostojne i to
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pred ¢lanovima komisije i da to sve bude
zabiljezeno fonografski.

Stoga je potpuno vjerovati tvrdnjama
gospode prof. Ljubice Stefan. Tako £0Spo-
din Goldstein nikada nije obeskrijepio is-
tinitost ¢injeni¢nih navoda gospode prof.
Stefan ili iste barem doveo u sumnju, nije
ga to smetalo da kasnije u tisku, istim do-
kazima i Cinjenicama koje je prof. Stefan
jasno oznacila laznim i kao obmanu jav-
nosti, pronosSenjem istih neistinitih
tvrdnji, visi pritisak najavnost. éujem da
se pritisak pojacava i ide tako daleko da se
zeli gospodi prof. Ljubici Stefan zbog
ovog istupa i istinitih tvrdnji, oduzeti za-
sluzeno odlikovanje Pravednika.

Postavlja se pitanje, bi li razni kritici
Izvjes¢a reagirali na nacin kako su to Cinili
da su znali za izloZene Cinjenice? A mogli
su znati da su to htjeli!! Medutim, oci-
gledno je da im nije bilo do istine nego da
anonsiraju svoje stavove, poput tvrdnje ne
samo o krivotvorini nego i daleko tezim
kvalifikacijama.

Drzeéi da primjedba o forsiranju
Zrtava partizanske vojske i komunisticke
vlasti u Izvjes¢u zahtijeva odgovor,
naprosto bi izasao iz koze da nisam na to
replicirao gospodinu Goldsteinu. Rekao
sam to otprilike ovako:

Nismo se mi ovdje sastali da kujemo
osvetu, ve¢ da ucinimo sve kako bi se
odala dostojna pocast Zrtvama partizan-
skog i komunistickog nasilja. Ove zrtve
¢ekaju poodavno da se i 0 njima progovori
pa makar i ovim nepotpunim IzvjeS¢em.
To je bio na$ zadatak i mi smo nastojali
moralno, dostojanstveno i prije svega ¢in-
jeni¢no to¢no na isti odgovoriti. Naravno
da svaki golemi posao kao Sto je i ovaj
moZze imati nekih nedostataka ili nenam-
jernih propusta. No to niposto ne znaci da
je nesto ¢injeno u namjeri isticanja ili pak
potiranja ili prelazenja preko bilo kojih
stvarnih Zrtava terora ma od koga teror
poticao. Primjerice, neposredno prije
pocetka ove sjednice dobili smo na dar
knjigu autora Zdravka Dizdara i Mihaela
Sobolevskog - "Pre$udivani CetniCki
zlo¢in u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini."
Na 297. stranici ove knjige poimeni¢no su
navedeni C¢lanovi moje obitelji koji su
1942. u mjestu Ljubinje u srcu Hercego-
vine, od srpskih ¢etnickih zlo¢inaca zak-
lani i baCeni u jamu zvanu Zesnica. Na taj
nacin pokoljem 31 ¢lana moje uze i Sire
obitelji, Hrvata i Hrvatica islamske vjere,
od Ljubinja je ucinjeno srpsko mjesto.
Medutim, kad otvorite 106. stranicu Iz-
vjeS¢a, utvrdite ¢e te da u dijelu tabele za
grad Ljubinje o ovom straSnom zloCinu

ol
ZATVORENIK

nema podataka. O ovom zloc¢inu nad ¢la-
novima moje obitelji pisao je i Vladimir
Dedijer u knjizi "Genocid nad mus-
limanima". Pisao sam ija o tim dogada-
jima iz 1942. u svojoj knjizi - "Uloga i
mjesto Hrvata islamske vjere" /izdanje
1993. ISBN 953-6058-08-1 940826036
Nacionalna i sveucili$na biblioteka u Za-
grebu / CIP 323, 1(497,5);297 i 329
(497,5);297./ Kasnije ¢e ti isti zlocinci
poimeni¢no navedeni u mojoj knjizi,
preobuceni u uniforme partizanskih ko-
mandira i komesara traziti prezivjele svje-
doke svog zloCina da bi dovrsili i utajili
zlocin.

Postavlja se pitanje!? Bih li sad nakon
gornjeg utvrdenja, ja, zbog nepostojanja
ovih Cinjenica u IzvjeS¢u, trebao reagirati
na nacin da trazim od ¢lanova Komisije
odbacivanje izvjes¢a a limine? Svakako

I. VoD

Zakon o utvrdivanjy rainih | poratnih #riava II. svictskog rutn donio je Hrvatski
dr2avni sabor, tada Sabor Republike Hrvatske, 08, listopada 1991, Njime je osnovana
Komisija za utvidivanje ratnih i poratnih 2rava II. svjetskog rata, koja se sastoji od
predsjednika, tri dopredsjednika i 21 Elnny iz reda zastuprika 12 40 Elanava iz redova
povicsnidara, pravnika, lijefnika i drugih znanstvenih, strutnih i javnih radnika.
Komisija je kanstituirana i zapotels 5 radom 1|, veljate 1992, godine,

1 PREDMET ISTRAZIVANIA

DonoSenjem Zukona o utvrdivanju ratih | poratnih frtava [l svjetskog tata ("Narodne
novine", broj 53/A/91) postavljena je Komisiji za utvrdivanje rainilr i porsinih frtava
zadaca provedbe utvrdivanja cjelovite istine o.

a) styarnom broju smrna stradalih osoba u 11, svietskom ratu i nakon njega na
podrugju Republike Hrvatske i na podméjims gdje su se nalazile vojne i orutane
snage zaralenih strana kao i na drugim mjestima, ukolika je dodlo do swadanja

k ih ratom i poratnim ijama (Hanak 1., 3.1 5. Zakona),

b) okolonostima tih stadanje (¢lanak 1. i 3, Zakons),

©) mjestima stradanja (Elanak |, Zakana).

Nadalje, zadaéa je Komisije otkrivanje, istraZivanje, obnova i odrkavanje grobova 1
grobiita vojnika, kao i svih tnava, le dovtojna obilietavanje i momuéi prijenos
posmrinih ostaiaka te dostojan ukop na dragom mjestu,

Projektom istraivanja koji je Komisija donijela | 1. veljate 1992, detalino je uiveden i
miélanjen predinel istrafivanja Komisije, nakin njenog rada te policbna podréks
drugih subjekata u ostvarenju ovib 2akonskih zadada,

Stogu se daju osnovne naznake iz tog projckia

Osnovna zadats Komisije (utvrditi stvarni broj ramih i poratnih imavay postiéi éz se
utvrdivanjem svekog pejedinatnog sludaja (gdjc jc to mogucel, 1 o 2 Litave poé-uéje
o kojemu je rijef u élanku 3, Zekona,

11 OPSEG ISTRAZIVANIA

Zakon odreduje prastarni i vremenski okyvir istrativanja:

u) uividivanje gore nuvedenih Cinjonica protefe s na ciielo podratie
Republike Hrvaiske i na podrutja "gdje su se naluzile vojne ili oruzane saage
zaradenih strana kaa i na drugim mjestima, ukoliko je doslo do siracania terokas 2nih
ratom i poratnim operacijma’ (anak 3.},

ne! Zbogkojihrazlogane?Zato,jer znam i
svi mi znamo za Cinjenicu koja se u Iz-
vjeSc¢u izriCito naglasava; da rad na ovom
poslu zahtijeva razdoblje od najmanje 50
godina i daje ovo razdoblje samo etapa u
tom radu. Stoga ¢e ovaj propust biti is-
pravljen daljnjim radom i nadopunama.
Uostalom i g. Goldstein ija ¢lanovi smo
Komisije i imali smo i vremena i prostora
za nadopunu, a niposto ne trazimo odbacaj
Izvjes¢a. Zahtijevati da jedan rad koji je
nakon 55 godisnje Sutnje o Zrtvama komu-
nisti¢kog i partizanskog terora stekao mo-
guénost objelodanjenjazaustavimo, odba-
cimo ili ne prihvatimo, predstavlja u
najmanju ruku opstrukciju a pogotovo
prigovorima koji su ¢injeni¢no neos-
novani.

br. 95, veljaca 2000.

Nikome ovdje nije ni nakraj pameti
umanjivati bilo koje ili Cije zrtve i nije
dopustivo imputirati zbog vlastitih pro-
pusta, namjeru minimaliziranja Zzilava i
time manipulirati i svoju i svjetsku jav-
nost.

Cini se ipak, da je sve ovo ucinjeno
samo iz razloga da se sprijeCi objelodan-
jenje po prvi put, ponovno isti¢em, po prvi
put sluzbeno, znanstveno po saborskoj
komisiji Hrvatskog drzavnog sabora veri-
ficirani dokument, pregleda i popisa
Zrtava komunisti¢kog terora bilo ratnog
bilo poratnog. To je bila bolna tocka i
stoga je valjalo uciniti sve da se ovo Iz-
vijeS¢e ne prihvati. Kad-se podigla hala-
buka, naslo se nesSto parvenijskih strasl-
jivih mlakonja koji pod izgovorom nesu-
kobljavanja s Zidovima, pa i onda kada
iznose nepotkrijepljene i oCigledno neisti-
nite tvrdnje, Zele, radi toboZnjeg nepotreb-
nog podizanja praSine, pospremiti Iz-
vjeS¢e u ponovni zaborav.

Sto je od svega, Sto sam ovdje naveo
doznala ili mogla doznati hrvatska i druga
javnost? Nista!! Je li ijedan izvjestitelj ili
komentator nasao za potrebno progovoriti
i s drugim ¢lanovima Komisije osim s go-
spodinom Goldsteinom? Ili da objavi
razgovor, ne daj Boze, s gospodom prof.
Ljubicom Stefan!! Naravno da nije!! Te
izvjestitelje nije ni zanimalo §to je Cin-
jeni¢no osnovano. Cjelokupna kampanja
vodi se krajnje maliciozno i pod egidom
opasnosti od ponovne ustasizacije i tu ima
da se stavi toc¢ka na bilo kakovu diskusiju.
Hoce li uopée hrvatska javnost doznati $to
pise u Izvjes¢u ili ne? Sto je to na sjednici
Sabora izlagao predsjednik Komisije go-
spodin prof. Kazimir Sviben? Kome je do
toga jos stalo!?

No ipak, najbolnija je poznata hrvat-
ska Sutnja onih koji su bili najpozvaniji
re¢i neku rije¢ o istini koju donosi Iz-
vjesce.

Rezultat takve inertnosti odvija se
pred naSim o¢ima i uSima kad se napada
film "Cetverored" i kad jedan srpski rezis-
erCi¢ ima zbog toga hrabrosti da kad dode
na prikazivanje svog filma u Zagreb izja-
viti, da taj film "Cetverored" nije gledao,
alije Cuo daje lo$ i daje u svom sadrzaju
smece.

Sve ovo skupa, a posebno Sutnja poz-
vanih, navelo me je kao ¢lana ove sabor-
ske Komisije da na valjan nacin izvijestim
hrvatsku javnost o dogadajima sa Sjednice
Komisije koja je odrzana 8. listopada
1999. u dvorani Zupanijskog doma Hrvat-
skog drzavnog sabora. °
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Hrvati u Srbiji izmedu dva svjetska rata

(3 tvaranje Kraljevine Srba, Hvata i

| Slovenaca unijelo je velike
] promjene u Zzivote svih njenih
stanovmka Odlukom velikih sila Srbija je
1918. godien nagradena za svoje ratne
"zasluge" velikim teritorijalnim dobitkom
kojim su pod vlast dinastije Karadordevi¢a
dosli narodi razli¢itih religija, kultura i
svjetonazora. Nakon Prvog svjetskog rata
Beograd je od glavnog grada jedne malene
i zaostale balkanske drzavice prerastao u
metropolu nove drzave koja je svojim
polozajem, brojem stanovnika i prirodnim
potencijalima predstavljala jednu od
znacajnijih zemalja Europe. U skladu s no-
vom ulogom, Beograd je poslije rata
dozivio brojne promjene. U gradu su
gradene velike zgrade razli¢itih drzavnih
institucija koje su svojom impozantno$éu
trebale pokazati snagu nove drzave.
Gradene su Zeljeznice, mostovi koji su spo-
jili Beograd sa Zemunom i Panc¢evom, te
brojni vojni objekti. Centralizatorska poli-
tika Karadordevi¢a usmjeravala je veéinu
kapitala kojim je raspolagala nova drzava
prema Beogradu i Srbiji. Beograd je tako
povecao i svoj gospodarski znacaj, pogo-
tovo kao bankarsko srediSte, a taj razvoj
pratio je i razvoj razli¢itih kulturnih institu-
cija. Srbija je imala veliku Kkorist od
stvaranja nove drzave i zbog snaznog
priliva stru¢nog kadra iz Hrvatske i
Slovenije. Te su zemlje bile gospodarski
razvijenije od Srbije, pa su u Srbiju poceli
stizati brojni struc¢njaci razlic¢itih struka iz
tih krajeva, Cijim je radom unaprijedeno
cjelokupno srpsko gospodarstvo. Nagli
razvoj Srbije otvorio je potrebu za velikim
brojem razliitog stru¢nog kadra, ali i
veéim brojem nekvalificirane radne snage
§to je dovelo do migracije velikog broja
Hrvata u Srbiju, a pogotovo u glavni grad
Beograd.

Hrvati su kao autohtono stanovnistvo
zivieli u Srijemu, Banatu i Backoj, te u
Janjevu na Kosovu, ali u samoj Srbiji nije
bilo autohtonog hrvatskog stanovniStva.
Na zalost, nemamo to¢ne statisticke po-
datke o broju Hrvata u Srbiji izmedu dva
svjetska rata, paje njihov broj moguce pra-
titi jedino kroz podatke Kkoje je skupljala
Katoli¢ka crkva. U ukupnom broju kato-
lika najveéi su udio predstavljali Hrvati, ali
je bio i velik broj Slovenaca i Nijemaca, a
katolicko je svecenstvo u Srbiji gotovo
sasvim bilo sastavljeno od Hrvata. Kato-
licka je crkva bila srediSte ne samo re-
ligioznog nego i nacionalnog zivota Hrvata
u Srbiji. Pod njenim okriljem nastat ¢e u
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ovom razdoblju veéi broj vjerskih institu-
cija koje su okupljale Hrvate, omoguéivsi
im zadovoljavanje njihovih drustvenih i
kulturnih potreba u novoj domovini.
Godine 1918. u Stbiji su bila samo tri
katolicka sveéenika koji su se brinuli za
oko 16 000 katolika. Najveci broj katolika
zivio je u Beogradu, njih oko 10000. Ipak,
usprkos prili¢no velikom broju katolika, u
Srbiji prakti¢ki i nije bilo katolic¢kih
crkava. Beogradski su se katolici okupljali
u kapeli sv. Ladislava koja je bila u sklopu
tadasnjeg austirjskog konzulata, a katolici
u drugim gradovima okupljali su se u

‘Prema procjenama Katolicke
crkve, na pocetku Drugog svjet-
skog rata u Srbiji je Zivjelo oko 80
000 katollka a od njih su 80% bili
Hrvatl ' i

improviziranim prostorijama. Godine
1924. osnovana je Beogradska nadbisku-
pija, a prvi beogradski nadbiskup postao je
Pozezanin fra Rafael Rodi¢. Rodiéa je u
Beogradu zatekao velik broj katolika i go-
tovo nikakav ustroj katolicke crkvene
hijerarhije. Broj katolika stalno je rastaoiu
drugim gradovima Srbije, pa je Rodi¢ mo-
rao brzo krenuti u uredivanje njegove nove
nadbiskupije. Srbijanski katolici nisu skri-
vali velik optimizam kojim su gledali u
buduénost. Vjerovali su da ¢e Beograd, kao
glavni grad monarhije postati i veliko kato-
licko srediste. Tu je nadu potpirivao nagli
porast broja katolika u Beogradu. Stoga je
ve¢ 1920. godine osnovano Drustvo za
gradenje katoliCke crkve koje se nakon os-
nivanja Beogradske nadbiskupije odlucilo
na jo$ veéi poduhvat - izgradnju katolicke
katedrale u Beogradu. Prvi uspjeh tog
drustva bilo je proSirenje kapele sv. La-
dislava 1925. godine. Njenim proSirivan-
jem Beograd je dobio prvu katoli¢ku crkvu
koja je 1925. godine posveéena Kristu
Kralju. Godine 1921. osnovano je i karita-
tivno drustvo sv. Vinka koje se brinulo o
brojnim siromasnim Kkatolicima koji su sti-
gli u grad u potrazi za poslom, medu ko-
jima je bio posebno velik broj djevojaka
koje su radile kao sluskinje u domovina bo-
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gatih beogradskih gradana. Beogradska je
nadbiskupija 1926. godine pokrenula i svoj
list Glasnik katolicke crkve u Beogradu
koji je izlazio do kraja Drugog svjetskog
rata. Od pocetka 30-ih godina list je po¢eo
izlaziti dvojezi¢no, dio tekstova na
hrvatskom a dio na slovenskom jeziku,
zbog slovenskih katolika koji su takoder u
ve¢em broju zivjeli u Srbiji. Tijekom
dvadesetih godina procvala je drustvena
djelatnost srbijanskih katolika. Tih godina
osnovano je u Beogradu Drustvo samostal-
nih katoli¢kih djevojaka, Treéi red sv.
Franje, Udruzenje katolickih zanatlija te
drustva katoli¢kih srednjosSkolaca i
akademske omladine. U svim crkvama dje-
lovali su crkveni zborovi Kkoji su povre-
meno organizirali i koncerte, pa su na taj
nacin obogacivali drustveni i kulturni zivot
u svojim sredinama. Velik priljev katolika
utjecao je i na osnivanje novih Zupa. 1927.
godine osnovali su asumpcionisti u Beo-
gradu zupu BI. Dj. Marije, iste godine os-
novali su Zupu sv. Antuna Padovanskog
bosanski franjevci, a 1931. godine osnivaju
i isusovci svoju zupu sv. Petra. Tih godina
nove zupe osnovane su i u Smederevu i
Sapcu.

Katolici su u Beograd donijeli i svoje
vjerske obiCaje. Medu njima su najveéu
paznju privladile uskrsne i tijelovske
procesije. Prva uskrsna procesija odrzana
je u Beogradu na Veliku Subotu 1919. go-
dine. Procesija je bila vrlo mala, u njoj je
sudjelovao samo tadasnje Zupnik u Beo-
gradu, alije izazvala veliko zanimanje kod
beogradskog stanovniStva. Od tada e
procesije biti odrzavane svake godine, a or-
ganizirane su i u nekim drugim srbijanskim
gradovima. Procesije nisu imale samo
vjersku nego i drustvenu vaznost. U proce-
siama su sudjelovale sve vjerske udruge
pod svojim zastavama koje su dragovoljno
izradile beogradske katolkinje. Te su
procesije bile izvrsna prilika da se katolici
u Srbiji pokazu u najboljem svijetlu, a kao
atrakcija obogatile su i kulturna zbivanja u
srbijanskim gradovima.

Broj katolika u Srbiji naglo je rastao iz
godine u godinu. Prema popisu iz 1921. go-
dine Beograd je imao manje od 10 000 ka-
tolika, a ve¢ prilikom popisa iz 1931. go-
dine zabiljezeno je da je broj katolika u
Beogradu narastao na 56 776, tj. bez Ze-
muna oko 40 000, $to je Cinilo jednu
Cetvrtinu ukupnog beogradskog stanov-
niStva. Osim u Beogradu katolika je tada
bilo u jo§ 99 mjesta u Srbiji, a vece su Zupe
bile u gradovima: NiSu (5000 vjernika),
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Ravnoj Reci (3000 vjernika), Kraljevu
(2000 vjernika), Smederevu (2000
vjernika) i Kragujevcu (1500 vjernika).
Drustvo za gradnju katolicke crkve
stalno je nastojalo posti¢i dogovor s beo-
gradskom opéinom o lokaciji buduée kato-
licke katedrale. Beogradski su katolici
namjeravali sagraditi impozantnu kate-
dralu, pa su za njenu izgradnju trazili
odgovarajuée mjesto. Smatrali su da bi
buduéa katolicka katedrala, zajedno s
budué¢om pravoslavnom stolnom crkvom
Sv. Save na Vracaru, trebala dominirati
metropolom drZzave u kojoj su katolici i
pravoslavci bili najveée vjerske skupine.
Medutim, nailazili su na neobjaSnjive za-
preke. Godine 1926. beogradska je opéina
dala za izgradnju katolicke katedrale
mjesto na tzv. Kalini¢a-guvnu. Ubrzo se
pokazalo da to mjesto nije imalo
imovinsko-pravnu ¢istu situaciju, pa je
otpalo. Slijede¢ih godina beogradska je
opéina predlagala joS nekoliko lokacija
koje su bile neprikladne za gradnju kate-
drale pa ih je Drustvo odbilo. Ipak, ¢lanovi
Drustva i nadbiskup Rodié, kao glavni ini-
cijator, nisu gubili nadu da ¢e taj problem
biti ubrzo rijeSen pa su 1930. godine, deset
godina nakon pocetka inicijative, objavili
natjecaj za izradu nacrta beogradske kate-
drale. U ziriju natjeCaja bio je niz tadasnjih
uglednih imena iz cijele drzave, a medu
njima i velikan hrvatske arheologije don
Frane Buli¢. Ziri je kao pobjednicki nacrt
izabrao rad njemackog arhitekta Josipa
VVentzlera i beogradski katolici su
nestrpljivo cekali odredivanje lokacije
kako bi odmah mogli poceti s izgradnjom
katedrale. Medutim, Drustvo je 1931. go-
dine dobilo obavijest da beogradska opéina
nije jo$ donijela odluku o lokaciji katolicke
katedrale zbog pomanjkanja gradevinskih
lokacija u Beogradu. Ta je obavijest jako
iznenadila sve beogradske katolike jerje u
beogradskim novinama tih dana bilo
objavljeno daje u Beogradu predvideno 12
lokacija za gradnju pravoslavnih crkava.
Nakon toga beogradska je opéina odludila
dati za izgradnju katolicke katedrale
zemljiste u Jevrejskoj mahali. Tom je odlu-
kom beogradska opéina krajnje ponizila
beogradske katolike jer je ta lokacija leZala
na periferiji grada, nije imala rijeSenu
komunalnu infrastrukturu, bila je naplav-
ina paje postojala opasnost da u vrijeme vi-
sokih vodostaja katedrala bude
poplavljena, i, $to je najgore, taje gradska
Cetvrt bila poznata po prostituciji. Clanovi
Drustva smatrali su daje tom odlukom beo-
gradska opdéina potpuno razotkrila svoj
stav prema beogradskim katolicima i
nakon 11 godina upornog zalaganja za
gradnju katolicke katedrale odlucili su
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svoje drustvo raspustiti. Nadbiskup Rodié
bio je suprotnog miSljenja. On je smatrao
da katedralu trebaju sagraditi, pa makar i na
toj lokaciji, jer drugu lokaciju neée dobiti.
Zato je 1932. godine pokrenuo ¢ak i lutriju
za izgradnju katedrale. Iako je lutrija u to
vrijeme bila Cest na¢in sakupljanja novca
za vjerske objekte, Rodiéeva lutrija nije
uspjela prikupiti novce za gradnju kate-
drale, ¢emu je najviSe kumovala teSka

dine zaslugom dr. Joze Petrovica, kustosa
beogradskog Muzeja, te ing. Nikole
Belanci¢a, nacelnika tadasnjeg Ministar-
stva $uma i rudnika, i Zelimira Seselja, Sefa
odsjeka Postanske Stedionce. Beogradska
podruZnica bila je prva podruznica "Na-
pretka” u Srbiji. Godine 1935. u Beogradu
je bilo 105 ¢lanova muske podruZnice i 17
¢lanica Zenskog povjerenistva "Napretka".
Uoci pocetka Drugog svjetskog rata preds-

Nesudena katolicka katedrala u Beogradu: prvonagradeni rad njemackog arhitekta
Josipa VVentzlera na natjecaju 1930. g. nikad nije ostvaren

svjetska ekonomska kriza. S vremenom je
nadbiskup Rodi¢ upao u ozbiljne dugove
radi izgradnje konvikta u Zagrebu, pa je
1936. dao ostavku na mjesto beogradskog
nadbiskupa. S njegovim odlaskom zau-
vijek je napustena ideja o izgradnji kate-
drale u Beogradu.

Pored vjerskih institucija Hrvati u Beo-
gradu osnovali su 1921. godine i svoj
Hrvatski klub. Klub je ve¢ prvih godina
dosegao broj od 1100 ¢lanova, a imao je
kulturni, ekonomski i zabavni odbor. Prvi
predsjednik kluba bio je dr. August Kuhar
(Durlen), a 1928. godine predsjednikom
postaje Pero Blaskovi¢, ¢uveni domobran-
ski general iz Drugog svjetskog rata, koji je
na tom mjestu ostao sve do 1940. godine
kada odlazi u Zagreb. Peru Blaskoviéa
naslijedio je Martin Mrzljak. Na Mrzljak-
ovu inicijativu osnovana je 1941. godine
podruznica Hrvatskog kluba u Zagrebu cija
je osnovna djelatnost bila pomaganje
Hrvata koji su poCetkom rata odlazili iz
Srbije. U prostorijama Hrvatskog kluba ot-
vorio je svoj ured 1941. godine Konzulat
NDH koji ¢e djelovati u Beogradu sve do
1944. godine. Beogradski Hrvati osnovali
su i podruznicu HKD "Napretka" 1928. go-
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jednik beogradske "Napretkove" po-
druznice bio je ing. Nikola Belanci¢, nacel-
nik Ministarstva Suma i rudnika u mirovini,
potpredsjednik je bio dr. Stanko Miholj¢i¢,
profesor Univerziteta. Tajnik je bio Ivan
Bandié, revizor Ministarstva poljo-
privrede, a blagajnik Josip Tolj, ¢inovnik
ureda za osiguranje radnika. "Napredak" je
osnovao svoju podruznicu i u Zemunu
1935. godine, te u Kraljevu 1939. godine.
Uoci rata 1941. godine beogradska po-
druznica "Napretka" imala je 234 ¢lana.
Pocetkom rata te su podruZnice prestale s
radom.

Prema procjenama Katolicke crkve, na
pocetku Drugog svjetskog rata u Srbiji je
zivielo oko 80 000 katolika, a od njih su
80% <¢inili Hrvati. Raspad Jugoslavije
1941. godine doveo je srbijanske Hrvate u
tezak polozaj. U Srbiji je vladalo veliko an-
tihrvatsko raspoloZenje, pa su Hrvati ma-
sovno iseljavali na prostor tadasnje NDH.
Tako je tijekom Drugog svjetskog rata nes-
tala gotovo sasvim hrvatska dijaspora
koja je u Srbiju doselila u vrijeme monar-
histi¢ke Jugoslavije, a s njom je pao u zabo-
rav i sav njen kulturni i druStveni Zivot. *

(Preneseno iz "Matice", br. 1/2000)



HRVATSKI KRALJ ZVONIMIR
I PAPA GRGUR VIIL. (15.)

4,

spomenutoj svojoj knjigi Na
/ kroatistickim raskriZjima (Za-
~ greb 1999.), koju je izdalo
SveudiliSte u Zagrebu - Hrvatski studiji
kao prvi svezak Biblioteke CROATI-
CUM, Radoslav Kati¢i¢ objavio je svoju
razpravu o podrijetlu Hrvata pod naslo-
vom Etnogeneza hrvatskoga naroda. Za
tu se razpravu u Bibliografskoj biljeski
kaze: "Etnogeneza hrvatskoga naroda.
Ime, podrijetlo i jezik Hrvata. Sada je u
tisku kao poglavlje prvoga sveska
Hrvatske povijesti koji pod uredniStvom
profesora Franje Sanjeka izdaje nakladno
poduzeée ' Skolska knjiga'." Najprije ¢u
se osvrnuti na onaj dio Etnogeneze, gdje
Katic¢i¢ govori o podrijetlu imena Hrvati.

Za kameni zapis iz IX. st. na kojem se
spominje hrvatski vladar Branimir kao
dux Cruatorum Katici¢ kaze, da bi tomu
nadpisu "odgovaralo izvorni slavenski
k'nez' Hr'vat'." Naslov knez nije
"slavenski”, a niti je "praslavenska" po-
sudenica pragermanskoga kuningaz kako
to smatra Skok. Ona dolazi od indoiranske
rijei ianz u znacenju: voda, vladar. Ta
rijeC je pak vjerojatno izvedena od indoeu-
ropske rijeci iezd-iazd u znacenju: jezditi,
jahati. U indoiranskih konjanic¢kih no-
madskih naroda kao §to su bili i prastari
Hrvati knez je bio ¢astna osoba, koja je od-
lucivala kada ¢e se i kamo jezditi odnosno
jahati.

U Koruskoj su Nijemci naslov knez
preveli na latinski s comes (upravitelj,
Zupan), a ne s dux. S.K. Sakac¢ naslov dux
prevodi s ban. Hrvatski vladar Trpimir 1.
(845.-864.) u latinskim izpravama se na-
ziva dux Chroatorum. Njegov su-
vremenik uceni benediktinac Gottschalk
(846.-848.) u svojim ga zapisima naziva
kraljem. Nakon toga istinski naslov dux
za hrvatske vladare treba prevoditi s vla-
dar ili kralj.

Katic¢i¢ tvrdi, da je hrvatsko ime u svo-
jemu prvobitnomu obliku pocinjalo sug-
lasni¢kom skupinom Hr.- Dokaz za to mu
je ime Hrovate, zapisano u staroruskoj
kroniki iz XII. st. samo na jednom
mjestu. Taj oblik, veli Katici¢, potvrduju i
mlada mjestna imena u Koruskoj, gtajer—
skoj i Sloveniji. Ipak priznaje, da se u
spomenutoj staroruskoj kroniki mmnogo
¢esce javlja lik Horvati, nu to "ne govori
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protiv njegova zakljuc¢ka". Priznaje
takoder, da i u Njemackoj ima zapisa
hrvatskoga imena, koji "imaju samo-
glasnik izmedu dva prva suglasnika"
(Churbate i dr.), ali su to za njega samo
rubni izuzetci - oni "ne mogu promijeniti
op¢u sliku". Takvih hrvatskih imena ima i
u Ceskoj (Charvati i dr.), Slovackoj
(Chorvaty i dr.) i Gr¢koj (Kharvati,
Kharvata), nu ona pripadaju: mladem

Hrvatski grb na posudi iz I1. stoljeca po
Kr. nadenoj na uséu rijeke Kuban u
Azovsko more

vremenu, pa ni ona ne govore protiv nje-
gova zakljucka. Kati¢i¢ dakle priznaje
samo one mlade oblike hrvatskoga imena,
koji mu idu u prilog. Sve ostalo, Sto govori
protiv njegova zakljucka ili mijenja nje-
govu ob¢u sliku, bezvrijedni su rubni izu-
zetci. Ili se njemu nepocéudan glasovni lik
hrvatskoga imena tek tako "uobicajio”
kao u madarskom Horvat i u poljskomu
Chorvat

Kronika iz XII. st., u kojoj je Katic¢i¢
nasao sporni oblik hrvatskoga imena Hro-
vate, nije staroruska nego staroukrajinska.
Ta se kronika - Povist' vremennih lit (Po-
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vijest minulih ljeta) - pripisuje ljetopiscu
Nestoru, redovniku u kiivsko-pecerskomu
samostanu. Ustvari je to zbirka ljetopisa
Kiivske Rus' napisanih od IX. do XIII.
stolje¢a. U toj je zbirki hrvatsko ime zapi-
sano i u obliku K(h)arvati, a taj je oblik
jednak ceSkomu Charvaty i grékomu
Kharvati i Kharvata. Uz poznata
osobna imena Khorvathos i Khoruathos
iz IL./III. st. po Kristu u Ukrajini se na
podrudju grada Tanaisa (danas Azov) spo-
minje i rijeka Horvatos. U Karpatima se
javljaime G(h)orvat. Uz ime Hrovate u
starokiivskim ljetopisima spominje se i
ime Hovrate (E. PaS¢enko, Etnogeneza i
mitologija Hrvata u kontekstu Ukra-
jine, Zagreb 1999., str. 133.). Bududi da
najstariji zapisi hrvatskoga imena na
podrucju Ukrajine imaju samoglasnik iz-
medu dva prva suglasnika, zapis Hrovate
najvjerojatnije je pisarska pogrjeska.
Stoga nije utemeljena Kati¢i¢eva tvrdnja,
da je prvobitni oblik hrvatskoga imena bio
Hr'vate, a ne H'rvate.

Hrvatsko ime, tvrdi dalje Kati¢i¢, "ni-
kako ne potjeCe od staroga perzijskoga
imena zemlje HarauvatiS odnosno Hara-
huvati§”. To perzijsko ime u indoiran-
skomu, veli on, znaci 'ona koja se
razlijeva u bare', a to da je ime rijeke.
"Tako se to ime - piSe Kati¢i¢ - javlja u
Avesti kao sveta rijeka HARAXVAITI i u
Indiji kao Sarasvati, takoder sveta rijeka.
Po nekoj rijeci Harahuvati§ prozvala se
ona zemlja i satrapija, a ne po narodu koji
Zivi u njoj. Naziv pak njezina stanovnika
mora biti izveden iz imena te zemlje"
(iztaknuo M.M.).

Ime HARAXVAIT1 (Harahvaiti),
koje se spominje u Avesti, nije ime rijeke,
nego zemlje. Potvrda za to nalazi se u
dijelu Aveste zvanu Vendidad ili Vi-
devdat (vi-daeva data = zakon protiv vra-
gova), gdje vrhovni staroiranski bog Ahu-
ramazda govori: "Kao deseto izmedu
najboljih mjesta i naselja stvorio sam ja,
Ahuramazda, lijepu Harahvaiti." Aves-
tijska rijeka Haraxvaiti (staroperzijski
Harahvati§, indoarijski Sarasvati) tu-
maci se u znaCenju: "vodoplovna", "bo-
gata vodama, rijekama" (E.A. Gran-
tovskij, Rannaja istorija iranskih plemen
perednej Azii, Moskva 1970., str. 98. i
240.-241.).

A
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U svim nastarijim poznatim popisima
iranskih naroda kojima je vladao kralj
kraljeva Darije 1. Veliki nalazimo i narod
Harahvati§. "Rije¢ dahju, koju Darije
rabi u tim popisima naroda, znaci u ta-
dasnjem upravnom jeziku u isto doba i
zemlju i narod koji u njoj stanuje. Tako i
Harahvati§ znac¢i ve¢ prema smislu sad
narod, sad opet satrapiju ili kraljevstvo.
Harahvatis je bila velika jugoisto¢na per-
zijska satrapija, kojaje granicila s Indijom
a sezala na jug do Indijskoga oceana - po
prilici danasnja juZzna polovica Afgani-
stana, cijeli BeludZistan i isto¢ni dio sa-
dasnjega Irana" (S.K. Sakac, Historijski
razvoj imena "Hrvat", "Zivot" XXIIL.,
br. 1., Zagreb, lipanj 1942., str. 3. - 20.).

Na Darijevu pobjednickomu
spomeniku u gori Bagastana (Bagistan,
Behistun, Bisutun, Bogostan) upisano je u
Zivoj stijeni klinovim pismom ime zemlje
i naroda HARAHVATIS. U Proglasu uk-
lesanu na bogostanskoj stijeni prikazao je
Darije godine 520.-519. prije Krista,
druge godine svoga vladanja, slikom i
rijeju svoje pobjede nad devet buntovnih
kraljeva. Na sliki uklesanoj na stijeni
Darije zahvaljuje Bogu Ahura Mazdi za
pobjedu nad laznim Bardijom (Smerdi-
som) koji mu leZi pod nogama i nad drugih
osam buntovnika, koji straga povezanih
ruku redom stoje pred njim svezani jed-
nim uzetom oko vrata. U nadpisima pod
slikom i sa strane sam Darije nabraja
narode i zemlje nad kojima vlada po mi-
losti Ahura Mazde i pripovijeda kako je
odmah u prvoj godini svoga vladanja
sretno svladao sve pobune. Nadpisi su uk-
lesani na tri glavna drZavna jezika: sta-
roperzijskomu, elamskomu (Sus$a) i
akadskomu ili babilonskomu.

Protiv Darija bio se pobunio Perzi-
janac Vahjazdata, koji se laZno pred-
stavljao kao sin kralja Kira Bardiya (Grci
Bardivu zvahu Smerdis). Njega je, kako u
Proglasu kaze Darije, zarobio njegov
zamjenik Hrvat zvan Vivana, kralj Harah-
vatiSa: "Kralj Darije proglasava, da je
Vahyazdatu, samozvanoga Bardiju, s vo-
jskom napao i uhvatio HARAUVAT zvan
Viviana (HARAUVATIM VIVANA),
moj ban u Perziji, kralj u hrvatskomu
kraljevstvu (Harauvatiya). Njegove ¢u
ljude velikima i otmjenima uciniti. Govo-
rim, da ¢u s vojskovodom Vivanom po-
bijediti svaku vojsku koja Darijevo
kraljevstvo napadne i potom je svojom
uciniti. Vahyazdata je krenuo u boj protiv
Vivane kod tvrdave zvane KapiSakanis.
Tamo je bitka bila, Mudri Gospod pomoé
mi dade. Milostiv je Mudri Gospod"
(Mijo N. Curic’, Staroiransko podrijetlo
Hrvata, Zagreb 1991., str. 104.-105.).

bl
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Ovo nam potvrduje, da je u saveznomu
perzijskom carstvu zamjenik vrhovnoga
vladara (kralj kraljeva) imao naslov ban.
Vivana je kao zamjenik Darijev imao vlast
i Cast bana, alije u svomu kraljevstvu bio
kralj. U novoj jadransko - panonskoj do-
movini vrhovni hrvatski vladari od
pocetka su imali naslov kralja, a njihovi
zamjenici bana. Kada su Hrvati usli u za-
jednicu s drugim narodima, banovi su sve
do godine 1918. bili nositelji, Cuvari i
predstavnici hrvatske drZzavnosti i
narodne suverenosti, slobode, Casti, snage
i blagostanja.

Akroterij ciborija iz Biskupije kod Knina

Prvobitni oblik hrvatskoga imena
Sarasvati takoder je u isto doba bilo ime i
zemlje i naroda. Indijsku bozicu mudrosti
i pokroviteljicu znanosti i umjetnosti
Sarasvati (éaraévati), Zenu vrhovnoga in-
dijskoga bozanstva Brahme, slikaju kao
lijepu mladu Zenu s tamburom kako sjedi
na obali jezera u koje se slijeva potok, a do
nogu joj plivaju dva labuda. I ta prikazba
potvrduje, daje Sarasvati ime zemlje bo-
gate vodama. Po imenu zemlje prozvao se
inarod koji Zivi u njoj, a po zemlji i narodu
i najveca rijeka koja je protjecala tom
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zemljom. Nakon odselidbe u danasnju
Ukrajinu Sarasvati (Sarmati-Hrvati) jed-
noj su rijeki dali ime Horvat(os). Od
imena Sarasvati S.K. Saka¢ izvodi ime
grada i rijeke Krapine u Hrvatskomu
Zagorju.

Ime zemlje i naroda Hara(h)uvat(iS) u
aramejskomu preobliku glasi Hruhati
(Hruati, Hrvati). U tomu se preobliku jos
prije odselidbe s Iranske visoravni izgubio
samoglasnik izmedu prva dva suglasnika
hrvatskoga imena. Taj aramejski preoblik
pojavljuje se na kamenom nadpisu iz So-
pota, gdje se u doba hrvatskoga vladara
Branimira (879.-892.) spominje neki dux
Cruatorum. Ne samo u latinskomu, nego
i u drugim tudini preoblicima hrvatskoga
imena nije se saCuvao samoglasnik izmedu
dva prva suglasnika. Izvorni oblici
hrvatskoga imena Harvat i Horvat saCu-
vani su do danas u puckim govorima i u
osobnim imenima.

Sve ovo dokazuje, da nasa hrvatska
pradomovina visoravan HarahvatiSa - o
kojoj govori biskup Mijo Skvorc u SV0joj
knjigi Vjera i nevjera (Zagreb 1982., str.
51.)- nije tek smiona etimolozka kombina-
cija i konstrukcija.

Neki se pozivaju na to, veli Katici¢, da
Konstantin Porfirogenet ime
KHROBATOI tumaci kao 'oni koji imaju
mnogo zemlje', a zemlja se gréki kaZe
KHORA, pa bi tu ipak bilo potvrdeno
pocetno HOR -. Na to valja reéi, po-
rugljivo ¢e Katici¢, da se ta Konstantinova
etimologija ima shvacati jednako ozbiljno
kao i ona koju Konstantin daje imenu
JADER, koje on izvodi od latinskoga
IAM ERAT. Nu, da o tome Cujemo u
drugu stranu - u svijetu poznatoga
uglednoga znanstvenika Stjepana Krizina
Sakaca.

O podrijetlu hrvatskoga imena i hrvat-
skoga naroda Saka¢ piSe u spomenutoj
svojoj razpravi Historijski razvoj imena
Hrvat. Odgovor na pitanje podrijetla
imena Hrvat - kaZe on - traZio se viSe u
rjeCnicima, negoli u povijestnim vrelima i
zbivanjima. Prvu i glavnu rijeC vodili su fi-
lolozi (jezikoslovci) a ne povjestnici, iako
je trebalo biti obratno. Narod i njihova
imena plod su Zivotna razvoja (evolucije).
Trebali su stoga najprije povjestnici s po-
mocu geneti¢ke povij estne metode, dakle
metode koja proucava i shva¢a ime Hrvat u
njegovu postanku odnosno nastajanju, od-
kriti i prikazati prve pojave imena Hrvat i
u svezi s njegovim nositeljima njegov
stvarni daljnji razvoj. Istom onda mogu
jezikoslovci na temelju dobivena gradiva
izreéi svoj konacni sud o znacenju imena i
o razlozima brojnih inacica. Uzporedbom
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nastarijih pisanih oblika medu sobom i sa
zivim narodnim imenom nastojat e se us-
tanoviti njegov pravi domaci oblik i izgo-
vor. Medusobnim osvjetljivanjem pozna-
tih vrela o hrvatskom imenu nastojat ¢e se
pronaéi nova vrela i po moguénosti do-
prijeti do prve pojave imena Hrvat i
njegovih prvih nositelja.

Saka¢ je uzporedio ove stare po-
vijestne izvore u kojima se spominje
hrvatsko ime: spis cara Konstantina VII.
Porfirogeneta DE ADMINISTRANDO
IMPERIO (O upravi Carstvom) i Zi¢e sv.
Veceslava iz prve polovice X. stoljeca,
povelja hrvatskoga vladara Trpimira i
kameni nadpis hrvatskoga vladara Brani-
mira iz druge polovice IX. stoljeca te
tanaiSke spomen - ploce iz I1./I11. stoljeca.
U tim se izvorima hrvatsko ime pise
razli¢itim nacinom, ali se uzporedbom
vidi, da su ga sami Hrvati izgovarali dvo-
jakim na¢inom bas kao i danas - negdje u
punijemu obliku Horvat, a drugdje u steg-
nutomu Hrvat. U najstarijim rukopisima
Zica sv. Veceslava dolazi ijedan drugi ob-
lik: u ruskom Vostokovskomu rukopisu
Horvati, a u hrvatskomu novljanskom
Hrvati. U Porfirogenetovu spisu pise se
postojano HROBATOS i HROBATOI,
Sto se Citalo HROVATOS i HROVATI
Kad bi to pisanje bilo izpravno, trebalo bi
zakljuCiti, da je domadi hrvatski izgovor
bio HROVAT i HROVATI. Takav se
zakljuCak pokazuje neizpravnim, ¢im pro-
motrimo kako car Porflrogenet tumaci
znaCenje rije¢i Hrvat. On pise: "HRO-
BATOI (¢itaj: HROVATI) se tumaci iz
slavenskoga jezika, a oznacuje one koji
posjeduju mnogo zemlje." Iz takova tu-
macenja slijedi, da je Porflrogenet cuo
izgovarati hrvatsko ime u obliku HOR-
VAT a ne HROVAT. U slavenskom
HROVATI ne znaci ba$ nista. Smisao $to
ga Porflrogenet navodi dobiva se istom
onda, ako hrvatsko ime ¢itamo ne HRO-
VATHOS nego HORVATHOS i pri tome
gréki mislimo. U tom slucaju prva
polovica imena sje¢a na gréku rijec
HORA = zemlja, a draga polovica na
gréku rije¢ VATHOS: dubina, Sirina,
prostor, dakle HORA - VATHOS =
mnogo zemlje. Iz Porfirogenetove na-
pomene o znacenju imena HORVAT
slijedi, da oblik HROVATI, $to se nalazi u
njegovu djelu, ne potjece od njega, nego ili
od njegova pisara ili od kasnijih prepisi-
vaca. Vidi se, da je bizantincima kao i
dalmatinskim Latinima, koji su skovali
oblik CROATUS, bilo lakSe zapamtiti,
izre¢i i napisati HRO negoli HOR, HRO-
VAT umjesto HORVAT.
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Sto godina prije Porfirogenetova spisa
nazvao se Trpimir u svojoj latinskoj da-
rovnici iz godine 852. DUX CHROA-
TORUM, a Branimir kojih trideset go-
dina kasnije na kamenomu oltarnomu
pluteju (pregradi) u Sopotu DUX CRUA-
TORUM. Latinski Branimirov naslov
vjerojatno je domaci hrvatski izgovor
Hrvati, a latinski oblik CHROATI odra-
zuje poput bizantskoga HROVATI puniji
hrvatski izraz HORVAT, HORVATI.
Uzporedimo li u tanaiskim grékim nad-
pisima oblike HOROATHOS i HOR-
OUATHOS s Porfirogenetovom etimolo-
gijom HORA - VATHOS sli¢nost je neo-
bi¢na. Grc¢ki nastavak - os mozemo zane-
mariti, jer su ga Grci po svojoj jezi¢noj
nuzdi uvijek dodavali takvim tudim imen-
ima kakvo je hrvatsko. Ostane nam
HOROAT I HOROUATH, a to je jed-
nako s hrvatskim narodnim imenom u nje-
govu punijemu obliku HORVAT - osobito
ako se ime ne gleda i ne Cita, nego
izgovara. Imali su pravo Pogodin, Jirecek,
Sobolevskij, Vasmer, Zupanié i Haupt-
mann, kada su u imenu tanaiskoga arhonta
HOROATH zapazili prvi europski odzvuk
hrvatskoga narodnoga imena. Njihov
zaklju€ak potvrduje i povijestna Cinjenica,
da se ime HORVAT i HRVAT u Hrvata
rabilo i kao narodno i kao osobno, a kao
prezime rabi se joS i danas. Ve¢ je Porflro-
genet zabiljezio, da se jedan od petero
bracde, koji su zajedno s dvije sestre doveli
Hrvate u novu juznu domovinu, zvao
HORVATHOS (Horvat). Osam stolje¢a
kasnije zvao se jedan od najmoc¢nijih bo-
sansko - hrvatskih velikaSa HRVOJE
Vuké&i¢ HRVATINIC, a Hrvoje, Hrvo,
Hrvatin oblici su osobnoga imena Hrvat.

Polazna postaja u potragi za
nositeljima hrvatskoga narodnoga imena
HORVAT je iransko - gréki pomorski
grad Tanais na uséu Dona, a putokaz je
ime njegova gradanina i glavara Horvata.
Ime HOROAT - HORVAT je iransko.
Jezikoslovci iranisti i slavisti 0 njegovoj
iranskoj znacajki ne sumnjaju. I s pravom.
Iz sadrzaja tanaiSkoga nadpisa iz godine
220. jasno se razabire, da je i Horvat
Iranac i cijela njegova obitelj iranska.
Otac mu se zove SANDARZIJE, a brat
VORASPES - to su iranska imena. Grad
Tanais imao je u I1.-111I. st. po Kristu dvos-
truko pucanstvo: domace iransko - sar-
matsko i tude gréko, te dvije uprave - iran-
sku i gréku. Na Celu gréke uprave bio je
HELLENARCHOS, to jest nacelnik He-
lena, grékih kolonista - trgovaca. Na ¢elu
iranske uprave bila su godine 220. Cetiri
arhonta, medu kojima se spominju
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HOROAT i VORASPES, sinovi Sandar-
zijevi. Grci su imali svoj dio grada, uz
luku, a Iranci svoj. Medu Irancima morala
je obitelj Horoatova biti veoma ugledna,
kada su on i brat ¢inili polovicu vrhovne
gradske uprave. Po svoj prilici je taj isti ar-
hont Horoat onaj pokrovitelj jedne vjerske
bratovstine, koji se spominje 20-30 godina
ranije na starijoj tanaiSkoj plo¢i, pisanoj za
vladanja bosporanskoga velikoga kralja
Sauromata (175.-211.). 1 samo ime grada
Tanaisa je iransko. Grci su i rijeku Don i
grad na njezinu us¢u zvali Tanais, $to je
gréki nacin pisanja staroiranske rijeCi
DANAY koja znaci rijeka i od koje potjeCe
naziv DON i DUNAYV, te Dnjepar
(Danaper), Dnjestar (Danaster) i Dunajec
na podru¢ju nekadasnje Bijele Hrvatske.
Iz svega toga slijedi nepobitno, da je i ime
Horoat - Horvat bilo iransko i cijela naro-
donestna (etnic¢ka) sredina iz koje je to ime
proizaslo takoder iransko.

I ova SakaCeva tumacenja pobijaju
Kati¢i¢evu tvrdnju, da je hrvatsko ime u
svojemu prvobitnomu obliku pocinjalo
suglasnickom skupinom Hr - (Hrovate).
Naprotiv ona dokazuju, da najstariji prvo-
bitni zapisi hrvatskoga imena imaju samo-
glasnik izmedu dva prva suglasnika (Hor-
vati). Do takva zaklju¢ka doSao je i ruski
znanstvenik M.P. Pogodin, kojije ime ar-
honta u Tanaisu HOROATHOS -
HORUATHOS objasnjavao iz
slavenskoga H'RVAT'.

(nastavit ¢e se)

Grlica CURIS

Po t}'novqm _'[)I/.l.t.u. hodamo mi,
dok Orljava Zubori.

'Na__brij_egu ukleta kucéa stoji

i ;héizine Zrtve broji. -
U mrtvoj tisini, pognute glavé, :
rﬁolimo i. dane brojimo .
zatim mirno i ponosno

. u storju sioﬁ_mo. :

: 'Mladost, rddbst i slobodu,

.~ dusmanin nam uze.

_.:Lju_bav za de_évinu

nikad ne oduZe. *+
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KOMUNISTI 1Z HRVATSKE I HRVATSKA DRZAVA (VIIL.)

KOMUNISTI I RAZBIJANJE JUGOSIAVIJE 1941.

akon njemackog napada na Jugo-
slaviju, hrvatski su nacionalisti
uzurbano radili na iskoriStavanju no-
vonastale medunarodne situacije. Ve¢ 7.
travnja 1941. u Cakovcu je proglagena ne-
ovisna hrvatska drzava. Istije proglas uslije-
dio sutradan iz Bjelovara, gdje su se
pobunile hrvatske pukovnije. Neovisna je
Hrvatska spontano proglasena i u isto¢noj
Bosni, kod Han Pijeska. Diljem Hrvatske
spontano su razoruzane postrojbe jugo-
slavenske vojske, a narod je oduSevljeno
pozdravljao slom Kraljevine Jugoslavije.

SrediSnje proglasenje Drzave Hrvatske
uslijedilo je u Zagrebu, 10. travnja 1941.
malo iza podneva u Banskim dvorima. To je
proglasenje priopéeno hrvatskoj i europskoj
javnosti na valovima zagrebacke radio-
postaje istog popodneva, neposredno pred
ulazak prethodnica njemacke vojske u
glavni grad Hrvatske. Novoproglasena je
drzava od samog pocetka bila optere¢ena ni-
zom kako vanjskopoliti¢kih, tako i unu-
tamjopoliti¢kih teskoca.

Nepovoljne okolnosti proglaSenja
NDH

Na vanjskopolitickom su planu njezin
razvitak determinirale u prvom redu sljedecée
¢injenice: a) velevlasti zaraéene s Osovi-
nom, u prvom redu Velika Britanija, a onda i
Sjedinjene Ameri¢ke Drzave, bezuvjetno su
otklanjale razbijanje Jugoslavije, b) za sile
Osovine Hrvatska je bila nezeljen, odnosno
bez posebna entuzijazma prihvadéen
uzgredni proizvod svjetskog rata; c) u ranije
uglavljenoj i viSe puta sve¢ano potvrdenoj
podjeli interesnih sfera, Hrvatska je bila pre-
pustena fasistickoj Italiji, d) Italija je tradi-
cionalno aspirirala na isto¢nu obalu Jadrana,
a taje aspiracija u Mussolinijevoj strategiji
stvaranja "novoga Rimskog carstva" dobila
posebnu dimenziju, e) Italija je napala
Kraljevinu Jugoslaviju, te je prije priznanja
NDH fakti¢no okupirala velike dijelove
Hivatske, upravo one, koje je kanila pripo-
jiti, f) nakon niza poraza na aftri¢koj i gr¢ko-
albanskoj fronti, Rim je u prolje¢e 1941. bio
zavidan Reichu, te gladan uspjeha i zivotno
zainteresiran za pobjedu koja bi stabilizirala
poljuljani ugled faSistickog rezima, g)
nasuprot oko 200.000 talijanskih vojnika na
Balkanu, te jo§ nekoliko milijuna "pod ba-
jonetama", Hrvatska je na raspolaganju
imala par stotina loSe oboruzanih ustasa i
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Tomislav JONJIC

nekoliko desetaka tisu¢a zastitara, koji ni po
vojnickoj izobrazbi, ni po organizaciji, ni po
opremljenosti nisu mogli predstavljati vazan
¢imbenik pri rjeSavanju politickih i teritori-
jalnih pitanja.

Ivan Krndelj, ¢lan CK KPJ

Na unutarnjem planu, najvaznija okol-
nost koja se negativno odrazila na stasanje
mlade drzave," bila je politika vodstva Hrvat-
ske seljacke stranke. Svega nekoliko dana
nakon $to je glasovao za pristup Jugoslavije
Trojnom paktu, dr. Macekje 3. travnja 1941.
rezolutno i bez ikakve diskusije otklonio
prijedlog za proglasenje neovisne Hrvatske
usavezu s Tre¢im Reichom. Stovise, pozvao
je na lojalnost jugoslavenskoj drzavi, te je
oruziem pokusao sprijeciti proglasenje ne-
ovisne Hrvatske u Bjelovaru. Vodstvo sre-
diSnjeg dijela HSS-a odbilo je 16. travnjapo-
nudu sudjelovanja u prvoj hrvatskoj vladi, a
¢ak je i onim malobrojnim Hrvatima koji su
sluzbovali u jugoslavenskom ministarstvu
vanjskih poslova zabranjeno odazvati se
pozivu drzavnog tajnika dr. Mladena Lorko-
vi¢a, da svoje usluge stave u sluzbu hrvatske
drzave.

Macekovi najblizi suradnici ostali su ¢la-
novima jugoslavenske izbjegliCke vlade,
koja je predstavljala najbolji, ako ne i jedini
dokaz, daje Jugoslavija moguca i da su legi-
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timni hrvatski predstavnici zagovornici
njezine obnove. Upravo iz tih redova do-
lazila je najpogubnija propaganda, koja je
kusala diskreditirati NDH, nazivajuéi je
izdajom interesa hrvatskog naroda koji da je
uvijek bio za zajednicu sa Srbima. Takoder
se sustavno radilo na kompromitiranju A.
Pavelica kao talijanskog plac¢enika i obveza-
nika, §to se, iako neistinito, pokazalo plo-
donosnim.

Drugi negativni unutamjopoliticki ¢im-
benik bio je otpor znatnog dijela srpskog
pucanstva prema uspostavi hrvatske drzave.
To je puCanstvo ve¢ 1939./40. akcijom "Srbi
na okup!" pokazivalo apsolutno neprih-
vacanje bilo kakvog oblika hrvatske
autonomije (pa i onda, kad je ona bila u inter-
esu Jugoslavije!). Nasilja i umorstva hrvat-
skih civila, koja su se dogadala tijekom tra-
vanjskog rata, jasno su govorila o nastavku
iste politike. U borbi protiv Hrvatske, sipski
politi¢ki predstavnici ne ¢e ustuknuti ni pred
pozivanjem Italije da okupira Hrvatsku, pa
je upravo u tijeku pregovora o hrvatsko-
talijanskom razgranicenju, "u ime 100.000
pravoslavnih Srba" u Dalmaciji takav zah-
tjev Italiji uputio Niko Novakovi¢-Longo.

Za Jugoslaviju i savez sa SSSR-om

Treé¢i element, drzanje Komunisticke
partije, predstavlja posebno pitanje. Iako se
u poratnoj historiografiji i publicistici komu-
nistima pridavala neusporedivo vela
vaznost od one koju su kao marginalna
skupina objektivno imali, njihovo drzanje
prema NDH zapravo je upudéivalo na sta-
jaliste koje ¢e prema novuspostavljenoj
hrvatskoj drzavi zauzeti Kominterna
odnosno SSSR.

Od tzv. Splitskog plenuma CK KPJ, koji
je odrzan 9. i 10. lipnja 1935. godine od-
nosno od VII. kongresa Kominterne, koji se
odlucio za podupiranje politike pucke
fronte, jugoslavenski su komunisti prestali
Jugoslaviju drzati versailleskom, umjetnom
tvorevinom, cije je razbijanje radi stvaranja
balkanske sovjetske federacije u interesu
svjetskoga komunistiCkog pokreta, te su se
poceli sustavno zalagati za njezin opstanak.
Stoga su se ostro suprotstavljali svim separa-
tistickim tendencijama.

Kako je komuniste, koji su bili prilicno
malobrojna skupina, bio glas da su anacion-
alni, medu njima je, kako je Josip Broz izja-
vio Tomasevichu, temeljito razvijan osjecaj
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jugoslavenskog patriotizma.
Stvaranje Komunisticke partije Hrvatske i
Komunisticke partije Slovenije (1937.) nije
znacilo napustanje jugoslavenske orijenta-
cije KPJ, nego je predstavljalo takticki ko-
rak, uvjetovan sve zaoStrenijm medunacion-
alnim odnosima u Jugoslaviji. U jednome
predavanju na pocetku 1941. Broz je ned-
voumno potvrdio, kako je taj korak imao za-
dacu izbiti oruzje iz ruku onima, koji su
tvrdili kako je KPJ instrument velikosrpske
hegemonije. Ujedno je time trebalo
pozitivno utjecati na ugnjetavane mase, poti-
cati vlastitu inicijativu, odgajati kadrove i
oslabiti sve separatisticke snage (posebice u
Sloveniji, gdje se 1936. pojavila slaba sepa-
ratisticka struja unutar Partije)."

Edvard Kardelj je svibnju 1939. u Prole-
teru pisao kako "narodi Jugoslavije u svojoj
ogromnoj vecini stoje za odbranu nezavis-
nosti drzave", $to je i temeljno pitanje, ko-
jemu se Partija mora posvetiti. Komunis-
ticka je protufasisticka promicba utihnula
nakon sklapanja sporazuma Ribbentrop -
Molotov, sto takoder jasno pokazuje kakoje,
poput drugih komunisti¢kih stranaka diljem
svijeta, i Komunisti¢ka partija Jugoslavije, u
sklopu koje je djelovala i Komunisticka par-
tija Hrvatske, bila prije svega ekspoziturom
Moskve, paje uopce tesko govoriti o njezi-
noj ideoloskoj i politicko-organizacijskoj sa-
mostalnosti.

Jedan od najboljih poznavatelja odnosa
izmedu Moskve i jugoslavenskih komunista,
1. Ocak, naglasava, Stovise, kako je KPJ
"spadala medu discipliniranije sekcije
Kominterne". Ta se disciplina odrzavala
zeljeznom stegom, "Cistkama" u kojima je
stradao znatan broj jugoslavenskih komuni-
sta, pa ¢ak i prijetnjama da bi KPJ mogla biti
raspustena. Njemacko-sovjetski je savez
doveo KPJ u nezavidan polozaj, namecudi
joj pomirenje sa snagama, koje su sve do
jucer proglasavane smrtnim neprijateljem.
Kako bi sacuvala minimum propagandne
uvjerljivosti, KPJ je, po naputcima iz Mo-
skve, pocela propovijedati protivljenje

svakom imperijalistickom ratu, a napose
protivljenje svrstavanju Jugoslavije uz bok
Francuskoj i Velikoj Britaniji u njihovu ratu
protiv Njemacke.

Objektivno je ta aktivnost iSla na ruku
Njemackoj. Na unutarjugoslavenskom
planu, sporazum Ribbentrop - Molotov nije
izmijenio stajaliste KPJ o potrebi ocuvanja
Jugoslavije. Radiéa pripovijeda kako se 21.
studenoga 1939. susreo sa sovjetskim pod-
tajnikom u Drustvu naroda, Sokolinom.
Ovaj mu je kazao, kako se Sovjetima

Yo

Miroslav Krleza

pokusavaju obratiti "hrvatski i makedonski
ekstremiste, koji djeluju po Italiji i po Aus-
triji", ali SSSR stoji "isklju¢ivo na odrzanju
integriteta Jugoslavije." Takvo se stajaliste
Kominterne odrazilo i na drzanje KPJ prema
hrvatskim separatistima. CK KPJ je u ozujku
1939., povodom njemacke okupacije Ceho-
Slovacke i stvaranja Slovacke, u jednom
proglasu optuzio frankovce kao "izdajnike i
agente njemackog i talijanskog faSizma".
Centralni komitet ocekuje od hrvatskoga
naroda da ne bude "grobar nezavisnosti ove

1 Usp. Jozo Tomasevich, Cetnici u Jugoslaviji, n. dj., 85,
2 Zabiljeske Sergeja Krajgera o predavanju Josipa Broza Tita u $koli CK KPJ u Zagrebu, u veljaci 1941., u: Josip Broz Tito, Sabrana djela, knj. 6, 208-212.
3

Vsp.Aprilski ral. Zbornik dokumenataknj. 1. (dalje: AR 1941., 1.), dok. 52, s. 208-211.
4 lvan1 g%éak, Obracun Staljina s rukovodstvom KPJ, u: Hrvatsko-ruske veze (Druga polovica XIX. i pocetak XX. stolje¢a), Hrvatska sveuciliSna naklada, Zagreb, 1993.,

zemlje", jer to znaci njegovu propast. Svoja
prava hrvatski narod moZze "izvojevati ne
pomocu Hitlera ve¢ pomoéu radnicke klase,
seljastva i ostalih demokratskih slojeva Ci-
tave Jugoslavije!" Posebna uloga u borbi
protiv "frankovaca" namijenjena je Komu-
nistickoj partiji Hrvatske. Na prvoj konfer-
enciji KPH, odrzanoj u kolovozu 1940.,
vaznosti te borbe dan je posebni naglasak.
U drugoj polovici 1940., Proleter, glasilo
CK KPJ, ustase svrstava u petu kolonu, za-
dacda koje je razbiti zemlju iznutra, oslabiti
je i razrovati, kako bi ona postala lakSim
plijenom imperijalistiCki raspolozenih
susjeda.”

S obzirom na ta do je slom ver-
sailleske Europe ipak i unutar KPJ postavio
pitanje opravdanosti opstanka Jugoslavije,
na Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ,
odrzanoj u Zagrebu od 19. do 23. listopada
1940., postavljene su smjernice, koje e
dugorocno odrediti politiku Partije. Na kon-
ferenciji je, prema sluzbenim tvrdnjama
KPJ, sudjelovalo 105 izaslanika, a izabran
je novi Centralni komitet od 29 ¢lanova i 9
kandidata, te sedmeroc¢lani Politbiro, na
Celu s generalnim tajnikom, Josipom Bro-
zom. Zauzeto je stanoviSte o potrebi obrane
zemlje. Bilo je to naglasavanje jugoslaven-
skog poslanja Partije, ali je ono i dalje bilo
defenzivno.

Unato¢ paktu Ribbentrop - Molotov,
KPJ je nerado gledala na priblizavanje
Jugoslavije Osovini. Nasuprot tomu, ona se
zalagala za tjeSnji naslon na SSSR. Politicki
vjesnik, komunisticko glasilo namijenjeno
Sirim slojevima, u prosincu 1940. optuzivao
je "placenicku frankovacku propagandu",
koja tezi za stvaranjem toboZe samostalne
drzave, poput Slovacke, koja stenje pod nje-
mackom ¢izmom. Na Celu toga protektorata
imao bi biti Ante Paveli¢, "kojega - kao rez-
ervu za buduce svoje imperijalisticke ci-
ljeve - ima u pripremi Mussolini". " Komu-
nisticka su glasila o$tro osudivala banovin-
ski rezim zbog toboZnje popustljivosti
prema ustaSsama. Pocetkom 1941. ob-

5 Usp. Proglas CK KPJ iz rujna 1939. u: AR 1941., 1., dok. 107, s. 374-378., kao i Odgovor CK KPJ "Svim ratnim huskac¢ima i klevetnicima nase partije”, iz svibnja

1940., na istome mjestu, dok. 229, s. 679-683.

6 Inicijativni odbor za stvaranje Stranke radnog naroda Hrvatske izdao je 10. rujna 1939. letak kojim se, izmedu ostaloga, poziva vladu da "poduzme sve potrebne mjere
da zemlja ne budu uvucena u imperijalisticki rat, da vodi politiku ¢uvanja nezavisnosti Jugoslavije, saveza sa svim balkanskim zemljama i da uspostavi diplomatske i
trgovacke odnose sa SSSR". (AR 1941., 1., dok. 85, s. 331-336.) Stranka radnog naroda je, inace, trebala biti legalna ekspozitura KPJ, a Glavni inicijativni odbor
djelovao je u Zagrebu, pod predsiedanjem BoZidara Adzije. U jednome drugom proglasu, SRN se, izmedu ostaloga, zalaZe za "narodnu autonomiju Bosne i Hercegovine
kao istorijske pokrajine”. (Usp. AR 1941., 1., dok. 108, s. 378-381.)

7  Bogdan Radi¢a, Zivjeti-nedoZivjeti, n. dj., 1., 494.
8 AR 1941,1, dok. 36, s. 163-169.

9 Srpiceki¢ 1940-1941, Zagreb, 1951., 119.

10 Proleter, br. 7-8/1940, kolovoz-rujan 1940.

11 Tekst rezolucije v. u: AR 1941., 1.,dok. 282, s. 833-854. S obzirom na novootkrivene dokumente, koji pokazuju kako je SSSR spremao napad s leda na Njemacku,
buduca Ce istrazivanja ustanoviti, jesu li zakljuéci Pete konferencije KPJ bili izravno nadahnuti tim planom Moskve.
12 Politi¢ki vjesnik - Vjesnik radnog naroda 1940-1941, Zagreb, 1965., 283

13 Srpi Cekic¢ 1940-1941, 90.; Politicki vjesnik, 283.
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javljen je niz partijskih proglasa o potrebi
ocuvanja Jugoslavije, a taj je cilj pred-
stavljao i teziSte programske platforme
KPJ.'

OruZjem u obranu Jugoslavije

Sredinom ozujka 1941. Centralni
je komitet uputio proglas "Protiv kapitula-
cije - za pakt o uzajamnoj pomod¢i sa Sovjet-
skim Savezom". Sli¢an je poziv nakon
drzavnogudarauputio i CK KPH. On pocet-
kom travnja 1941. optuzuje "stanovitu
hrvatsku gospodu”, koja hodée iskoristiti
tezak polozaj zemlje radi ostvarenja svojih
"Sovinisti¢kih planova" uz pomo¢ Osovine.
Pod krinkom borbe za prava hrvatskog
naroda, oni djeluju izdajnicki. Pod krinkom
"nezavisne Hrvatske" Zele hrvatski narod
dovesti u ropstvo. Cijepanje Jugoslavije
nuzdno bi dovelo do "bratoubilac¢kog rata,
krvoproliéa i porobljavanja". Stoga ne ostaju
samo dva puta: kapitulacija ili rat. Postoji i
treéi put: naslon na "veliki i bratski SSSR, na
mo¢énu i neutralnu drzavu radnika i seljaka,
velikog zaStitnika malih naroda."" Taj je
poziv zapravo bio na tragu Titova izlaganja
na partijskom vije¢anju u Beogradu, 29.
ozujka. Tito je (prema dvije i pol godine
kasnije sastavljenoj policijskoj zabiljeSci)
pozdravio beogradski prevrat kao udarac
Osovini, alije izrazio krupne rezerve prema
Simoviéevoj vladi, jer da u njoj veéinu Cine
anglofili i reakcionari. Ratje neizbjezan, pa
komunisti trebaju nastaviti antifasistickim
kursem, neizostavno se odazvati mobiliza-
cijskim pozivima i svim silama suzbijati
snage koje idu za kapitulacijom Jugoslavije.
Traziti naslon na SSSR, koji jedini moze
pruziti pomo¢ jugoslavenskoj drzavi."

lako ima tvrdnji da vodstvu KPJ jos nije
bilo poznato, Titovo se izlaganje naslanjalo
na Kominternin naputak. Georgi Dimitrov
je, naime, 22. ozujka preporudio jugoslaven-
skoj partiji da "zauzme odlucan stav protiv
kapitulacije pred Njemackom", te podupre
svenarodni otpor i zatrazi prijateljstvo sa
SSSR-om. Ne treba, medutim, inzistirati na
opc¢ebalkanskoj deklaraciji, niti posebno is-

ticati makedonsko pitanje, ali treba: "istaéi
parolu borbe protiv nacionalnog ugnjeta-
vanja i za oslobodenje nacionalno pot-
lac¢enih naroda". Sli¢an je zahtjev ponovio i
29. ozujka u poruci Titu, ali mu se tom prigo-
dom - buduéi da su zametnuti pregovori iz-
medu Moskve i Beograda - "izri¢ito savje-
tuje" odustanak od demonstracija i kon-
frontacije s vlastima.

CK KPJ uputio je 30. ozujka 1941.
"narodima Jugoslavije" proglas u kojemu se
takoder poziva na slogu i neovisnost jugo-
slavenskih naroda, savez sa SSSR-om i kli¢u
krilatice protiv imperijalistickoga rata.
Pacifisticke parole napustene su nakon nje-
mackog napada na Jugoslaviju, kad je
postalo jasno da ¢e sovjetsko-jugoslavenski
ugovor o prijateljstvu i nenapadanju ostati
mrtvim slovom na papira. Prema tvrdnjama
Pavla Gregori¢a, komunisti koji su se na-
lazili u zagreba¢kim redarstvenim uzama (P.
Gregorié, O. Prica, B. Adzija, O. KerSovani i
dr.), veé 6. travnja 1941. trazili su od poli-
cijske uprave da ih pusti na slobodu, jer zele
braniti "svoju zemlju od faSistickih napa-
daca". S. Ugarkovié¢ tvrdi kako je u Zagrebu
8.travnja 1941. pod predsj edanjemJ. B. Tita
odrzan sastanak CK KPJ i CK KPH. Tada je
odlu¢eno da se zapovjedniku IV. vojnog
podrucja, generalu Panteliji Juri$i¢u, posalje
izaslanstvo, koje ¢e od njega zatraziti oruzje
za naoruzavanje radnika i ostalih antifaSista
u Zagrebu i okolici. Izaslanstvo su Cinili
Antun Rob, Vlado Mutak, Mladen Ivekovié,
Josip Kras, Jakov Blazevié¢ i Pavle Gregorié.
To potvrduju i Gregori¢ iJeli¢. Gregori¢ na-
vodi kako se komunisticko vodstvo 8.1 9, te
ujutro 10. travnja 1941., na sve nacine
kusalo obratiti Stozeru prve skupine armija i
njegovu zapovjedniku, generalu JuriSiéu, te
zatraziti da se puste zatoCeni komunisti, a
radnistvu, koje je spremno braniti zemlju,
podijeli oruzje. Sli¢ne su intervencije po-
duzimale i Zene zatoCenih komunista.
Nakon §to gaje ovaj izvijestio o neuspjelu
pokusaju kod generala JuriSi¢a, ujutro 10.
travnja, politicki sekretar CK KPH, Rade
Koncar, nalozio je Gregori¢u da pokusa
"uspostaviti vezu s UdruZenjem rezervnih
oficira i Udruzenjem dobrovoljaca te da za-

1 Usp. J. B. Tito, Sabrana djela, knj. 6, s. 124-127., 207. i dr.

2 Usp. V. Terzi¢, Aprilski rat, n. dj., 1., 143.

jednicki zatrazimo oruzje". I Marko Belini¢
svjedoci kako je "pocetkom travnja 1941." u
Zagrebu odrzan sastanak istaknutih duznos-
nika CK KPH, na kojem je "izvjeSteno da s

komandom armije u Zagrebu nisu uspjeli
pregovori da se radnicima dade oruZje za
borbu protiv njemackih agresora i
kvislinga".

I u Splitu je Pokrajinski komitet KPJ,
predvoden Vickom Krstulovi¢éem, nakon
vijesti o njemackom napadu na Jugoslaviju,
od zapovjednika grada zatrazio oruzje radi
obrane Jugoslavije." Sibenski su komunisti
12. travnj a pokusali zauzeti brodovlje u luci i
skloniti ga u Boku Kotorsku, trazeéi ujedno
od jugoslavenskog zapovjednika grada da
narodu podijeli oruZje i organizira obranu."
U Makarskoj su komunisti 18. travnja
provalili u vojarnu i oteli veée koliCine
oruzja.

Ti su dogadaji jasno upudivali, da pro-
glasenje neovisne Hrvatske ne odgovara pla-
novima KPJ. Komunisti¢ko je vodstvo svoju
politiku baziralo na dva postulata. Prvi je be-
zuvjetna odanost Kominterni odnosno
SSSR-u, koji je jo§ bio u savezu s Hitlerom, a
drugi teznja da se sacuva jugoslavenska
drzava. Ta dva postulata nisu bila niposto
nepomirljiva: SSSR je opstanak Jugoslavije
takoder smatrao osloncem svoje politike na
europskom Jugoistoku. Time se moZe ob-
jasniti nezadovoljstvo, koje je sovjetska di-
plomacija izrazila madzarskom poslaniku u
Moskvi, kad je ovaj pokusavao objasniti
razloge madzarskog napada na Jugo-
slaviju.” Stoga je sasvim logi¢no da su na
tzv. Aprilskom savjetovanju KPJ oStro kri-
tizirani oni ¢lanovi Partije, koji su u tra-
vanjskom ratu propustili sprijeCiti "petok-
olonase", izmedu ostaloga i u Bjelovaru
(gdje su se 8. travnja 1941. hrvatski vojnici
pobunili i na ¢elu s gradonacelnikom, dr. J.
Makancem, proglasili NDH). Partija o$tro
osuduje "viSe od petnaest komunista koji su
mirno gledali izdaju umjesto da sprijece
izdajnike".

(nastavit ¢e se)

3 V. Terzi¢, 1., 479-480. Pitanje je, je li Titovo izlaganje bilo bas tako borbeno. Naime, ovo je sviedocenje dano srpskoj policiji u listopadu 1943., a poruka koju je
Kominterna, odnosno Dimitrov, 27. ozujka 1941. uputio Titu, (Terzi¢ ju objavljuje na istom mjestu), nije govorila o organizaciji oruzanog otpora.

4 ]. B.Tito, Sabrana djela, knj. 6, s. 213., 215.
5 J. B. Tito, Sabrana djela, knj. 6, s. 186-188.

6 P. Gregori¢, Narodnooslobodilacki pokret u Zapadnoj Slavoniji..., 14-15.
7 Stipe Ugarkovi¢, Rat prije rata, u: Zagreb 1941-1945, Kniiga, 1., Izdanje Spektar Zagreb, 1972. 78-79. Usp. P. Gregori¢, n. dj., 18-19. Isti, U okupiranom Zagrebu,
Zbornik sje¢anja, Zagreb 1941- 1945, knjiga 1., 42-44. Ivan Jeli¢, Tragedija u Kerestincu. Zagrebacko ljeto 1941., Globus, Zagreb, 1986., 17. Sli¢no su komunisti

postupili u Ljubljani, tvrdi Ales Bebler.

8 P. Gregori¢, Narodnooslobodilacka borba u Zapadnoj Slavoniji..., 20-21. Koncar se, prema Gregori¢u (n. dj., 28.), u Zagreb vratio iz Beograda 9. travnja. Bilo je to

oCito s to¢no odredenom zada¢om.

9 Marko Belini¢, Rad KP Hrvatske u Zagrebu i okolici, u: Zagreb 1941-1945, Knjiga 1., 49.

10 S. Kvesié, n. dj., 59.
11 S. Kvesié, n. dj., 63.

12 Vice Srzi¢ Gabro, Djelovanje Okruznog komiteta KPH za Makarsku 1941-1945., u: BiokovouNOB i socijalistickoj revoluciji, IHRPD, Split, 1983., 42.
13 Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918-1988. Druga knjiga' Narodnooslobodilacki rat i revolucija 1941-1945, Nolit, Beograd, 1988., 32-33.

14 ZNOR, 072, dok. 1,s. 19.
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ZAKAJ SE KOMUNISTICKI
ZLOCINCI NE BI SMELI
POZABITI

Pri nas se veli, koj je Covek dobre naravi
da on sakakovo zlo pozabi i opras¢a. No,
nekoj Covek, vu takove nakane, da oprosti
svojemu neprijatelu za svojo pretrpleno ne-
pravdo i ne pozabi.

Komunisti, koji so kak znamo vu nasem
cajtu, Sirom po svetu lu¢komu rodu nanesli
najviSe zla, oni, jo§S navek diZo svoje sede
glave, mivajo si svoje zmazane obraze i oCo
biti nekakovi "pravedniki obradenja". Oni i
dalje vode boje za vlast, vu koje bi se nijovo
"féera" pozabilo i ostvarilo.

No na 7zalost, ¢ez dneve izborni
zborovanja, sluSamo od nasSega hrvackoga
naroda sakakove pripovetke: Cujemo reéi za
podele, na poStene i ne poStene komuniste. A
mi se pitamo koji so poSteni, a koji neposteni?
I jeden mi pajdas veli: - Zna$, poSteni komu-
nisti bili so oni koji so srcem vojuvali za slo-
bodno Hrvacko, a neposteni komunsiti bili su

ni, koji so se napetali za vlast, zaseli meke
stolce gde so se Sepurili, osaleli, bogateli. Koji
so se vencali dok so vmirali, za Jezusa se skri-
vali - Faraone prectavlali. I zato, kak so isli,
tak sozisli!

A sad - veli dalje pajdas - ovi novi, koji
nam obecavajo "Mojsijevo spasenje” nek si
dobro premisle da ne bi i oni tak zisli!

I kaj da reCemo na se? Sa je ta prectava za
nas hrvacke komunisticke robijase, koji
"puSemo na zdeno" pak jedno veliko
skusenje. Jer, mi smo Zrtve komunizma. Mi
smo tamnovali radi Hrvacke. Mi is¢emo
priznajne za nase trplenje. Mi smo robovali

onda dok so drugi popevali - "Jugoslavija,
Jugoslavija". Dok so nas titovci mucili i tokli.

I zato se komunisticki zlo€inci nebi smeli
nigdar pozabiti.

Slavko CAMBA

OBJAVLJENI PODATCI O
ZRTVAMA U TREBINJU,
RAVNOM I TREBIMLIJI

Mozda ¢e Citatelje naseg lista zanimati da
je glasilu Dubrave Hrid, koje izlazi u Rav-
nom, objavljen popis Zrtava Drugoga svjet-
skog rata u Zupama Trebinje, Ravno i Trebim-
lja. Neke podatke o tome donosio je i Politicki
zatvorenik, a ovaj popis pripredioje i objavio
Duro kriste, takoder hrvatski politi¢ki uznik.

U spomenute tri Zupe poginulo je izmedu
1941. i 1945. ukupno 485 Hrvata katolika
(180 u Trebimlji, 265 u Ravnom, te 40 u Tre-
binju). Demografske posljedice takvoga stra-
danja bile su katastrofalne, te do danas nisu
zalijeCene.

Ilija Vukeli¢, Dakovo

OPASKE UZ USPOMENE
VLADE HAJNICA

S nevjericom sam procitao uspomene
Vlade Hajni¢a, objavljene u Politickom zat-
voreniku br. 92 od studenoga 1999. Iako je
nezgodno tako govoriti, mislim da se navodi
iz tog Clanka u velikoj mjeri kose s istinom.

Buduéi da sam iz zagrebacke Nove vesi u
Staru Gradisku otpremljen 11. veljace 1946.,

dobro mi je poznato kad je raspusten sisacki
logor Viktorovac. Ve¢ u travnju su logoraSice
otpremljene u PoZegu, dok su muskarci iz
Viktorovca dovedeni u Gradisku u listopadu
ili studenom. Tada sam radio u koSaradiji,
smjestenoj u Kuli.

Gospodin Hajni¢ govori o bjegovima i
probojima. Treba znati, da je zid oko starogra-
diskog logora visok 4,70 metara, a svakih
nekoliko desetaka metara nalazi se strazamica
odnosno bunker, s reflektorom i strojnicom.
Logor su tada drzali knojevci. Upravitelj je
bio major Ivan Kos, njegov zamjenik kapetan
Cvetko Krajina, inace student. Zapovjednik
Kule bio je Marko Lacmanovié¢, zapovjednik
I1. odjela Joza Pavié, a zapovjednik III. odjela
Mirko Bosanac. Skupa s njima, najviSe su nas
maltretirali kriminalci.

U Kuli sam bio u sobi br. 5, koja se na-
lazila na ketu desno. U istoj je sobi od nas uk-
upno 32, bilo 29 sveéenika, uglavnom iz
Sibenske biskupije. Oni su uglavnom radili na
gradevini. Sobni starjeSina bio je RijeCanin
Igor Elez. Zahvaljuju¢i nasim susobnicima, i
mi smo prolazili relativno dobro, jer im je
biskupija povremeno dostavljala pakete
UNRRA-¢ i Crvenoga kriza. Tvrdnje gospo-
dina Hajni¢a o maltretiranju nisu to¢ne.

S obzirom na to da se u uspomenama nai-
lazi i na grube neistine, koje su vjerojatno plod
manjkavih sje¢anja, kanim pripremiti svoje
uspomene na Staru GradiSku i izgradnju
pruge Br¢ko-Banoviéi. Naime, u sklopu moga
robijanja od 22. listopada 1945. do 31. svibnja
1948., jedno sam vrijeme radio i na toj pruzi,
izmedu Modrice i Doboja.

Ivan Radocaj, Novska

Uvik me je proganja IZ]’l’llSlja je svake
gadarije o meni. [javno me proziva. A bijaje
silan. Ima je vlast u rukama i mdgaje raditi ¢a

moga. Prvo ¢aje ucinija, potira me s posla.
Reka je: Ti si duSmanin i neprgatel] naroda i
drzave.

I'nima ti mista u naSoj sk(_)ll. Ocesli ti dicu
odgajat? Da ih buniS protiv mene i nas komu-
nista, je 1i? Ne, ti nimas, ovdi posla. Nimas
moralno-politi¢kih  kvaliteta,
nisi podoban. Bit' ¢e§ ti manji od makova
zrna. Uvuci se u misju rupu i tu stoj. Ne smis
izaéi. Ako samo pomoliS glavu, ja ¢u tebe u
aps.

Tako mi je pritija, moj gospodar, drug
sekretar. A onda je lipo nastavlja.'Ono, ¢a je,
je! Priznan. Ti si profeSur. ZavrsSija si velike
skole. Ali, ti ne moze$ u ovome nasem malom
mistu biti ni Skovacin. Nima za te kruva u Li-
poj nasoj! Nima i Bog! Budi sritan ¢ajoS imas
tu svoju SaSavu glavu na ramenu. Moga bi
ostati i bez nje i onda ¢a ¢e§, kumpare moj!

A ¢ate briga, ¢a mi komunisti ¢inimo? Mi
smo se za to i borili, da budemo gospodari i da
imamo vlast. NajlipSe bi bilo da nam ti i takvi
zapovidaju. Zato, odmah daj otkaz. Ti nima§

je tija. Tako je i Cinija. A  ¢a sam ja jadan: .

ili- bolje ' redi, .

se prava miSati u OngJ nase dlce Kvarls ih,
buni§ i ¢a ti ja znam. ¢a ti ¢inis. Zato tebe
odma triba likvidirati. Prvo cemo ovako hpo
a poslin, bit ¢e gore.

A moja dica, gospon sekretaru acadusa
svojon dicom, ¢a ¢e oni bidni jisti, ako ja ne
radim? - pita sam sav izgubljen iprepla§eﬁ za

* svoju dicu. A on brecnu na mene i rece: S time

mi komunisti nemamo niSta. Moga'si prije
misliti i ne boriti se protiv nas komunista.
Naprosto me je izgura s posla. Napisaje’
kako nimam moralno-politicke kvalitete i
basta. Ni tribalo nista gorega. Ko' nije mora-
lan, misli moj sekretar, taj nima pravo ni jisti
ni piti. A moj ti IVE BALEGA, tako se zva taj
sekretar, bijaje sve. Moga te je ubit, ako je
tija. Ja sam izgubija samo posa. I zato sam mu

puno, od srca zahvalan. A to samjedino i ima.

©.Osm one diplome filozofskog fakulteta,
koju nisam moga pojist. Ali, ¢a ona vridi, kad
S njom nisam moga biti ni $kovacin u rod-
nome gradu, u kojem je moj Ive Balega bija
sekretar, ima je.veliki Cetverosobni stan u za-
darskoj lipotici, otvorija odvjetni¢ku kance-
lariju i posta gospodin Bog.

MOJ GOSPODIN BOG DRUG SEKRETAR

Ive mi nije da raditi. Misljja je na moje

.zdravlje. I trbuh. A za moju dicu ga nije bilo

briga. Ca se njega ti¢e, mogli su i oni glado-
vati.' To nije bila njegova briga. On je svoju
partijsku duznost izvrSija. Potira me je s po-
sla. Boze moj, ¢a je sada s Ivom? Je li jos Ziv i
je li jo$ uvik onako debel i $aSav. Ja san poSau
drugi grad i viSe ga ne vidim. Ali se sicam Ive
i strah me je kad ga se sitim. Da znate, kako
me psova onim svojim ruznim komunis-
tickim bestima ma. Da je Karl Mara Ziv, ¢a bi
on o svemu ovome reka? Volija bi, isto viditi
Ivu Balegu. Vrime se minja i moZda i on vise
nije sekretar. Mozda se i njemu sidalica
zaljuljala ili je mozda poSa u penZijun?
I ¢a bi u€injja, mili moji?
Samo bi gajednom udarija po onoj njego-

voj ¢elavoj glavi i reka mu:

~ Tovare jedan. Proslo je tvoje vrijeme. Poj
spat! Boze moj, kako se stvari minjadu. Sve
dojde na svoje misto. I Ive ¢e doéi na svoje.
Tako mu i triba. Slobodni vitri opet pusu na
ovoj nasoj hrvatskoj rivi. 1 zato mi nije za ¢a

~ sam kao pravi i poSteni Hrvat robija za slo-

bodnu i sritnu domovinu Hrvatsku. I moja je
patnja pomogla da se rodi hrvatska sloboda. .
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PISMA 1Z ISTRE

Glasujte za me!!!

Je doslo je, novo lito, ma ne i novo ti-
suclje¢e! Ko ste ga vi slavili, ste se zajcli.
Vi ste samo zrtva trgovacko-turisticke
propagande, to jest promicbe, koja vas je
zasipala lazima o tre¢en mileniju.

Sva sri¢a da san ja zajno shvatija da
novo tisu¢lje¢e pocinje 1.1.2001. Kako
bin se bija razoCara da san, na primjer,
posa slaviti novo lito u Njujork, Pariz,
Kairo, eli na Havaje! Ovako san ga lipo
skromno doc¢eka uzad Arene s prijateljima
i bocom pjenusca, a to mije ud hize jeno
20-30 metri. Skromno, kako i doli¢i jenen
sasvin obi¢nen noven litu. (I jenen
obi¢nen penzicu!!!). Nemojte biti ra-
zoCarani. Zamislite kako bite se osjecali
da van u noven litu Zena po¢me brontulati
da je niste po...po...po (Zna se! Ali ni, de-
finitivno ni... HDZ!), da je niste poseksali
jos ud proslega tisuclje¢a! Eli da po¢me
kukati da je brizna gola i bosa, da nima ¢a
nositi. Da ima samo nike stare Strace iz
proslega tisuclje¢a, pak da hitno mora ob-
noviti garderobu! E, a kad novo tisu¢lje¢e
dojde, koje ¢e blagostanje biti! Kako lor-
dovi ¢emo ziviti, vanja reCen! Vecina nas
¢e voziti "oldtajmere”, imati ¢emo anti-
kno pokuéstvo, posude, stare vitrine pune
starih c¢aSah, Salicah, police pune starih
knjigah, plo¢ah, kazetah, zide pune slikah,
sve zpatinon, sve staro, antikno jos iz dav-
nega proslega milenija!

Ca ste rekli? Da finin z blebetanjen?
Dobro, dobro, znan ja ¢a vas interesira.
Publika, izbori, smjena vlasti, izbori za
predsjednika. Mene vero ne! Sve je to veé
videno. Jeni ¢e slavodobitno usetati i sisti
u jos teple fotelje, drugi ¢e se praviti da se
smjeskaju kad budu iz tih foteljariti dizali.
Jenu stvar si samo ne moren zamisliti! Ca
to? He, he! Seksa kako se ljubazno
smjeska! A zasto ibi? Da san ja na primjer
bija ministar i da viSe niSan, da viSe niman
placu ud 20-tak tisu¢a kunah, ja bin plaka,
tulija! Ma €a tulija? Ja bin urla, po podu se
valja, lasi si gulija. A forsi bin i u nesvijest
pa! Zato je bolje stati dalje ud vlasti, slasti,
ovlasti, Casti i poCasti. Zato sanja i odusta
od kandidature za predsjednika. Toliko da
znate i da ne raCunate na me! Za kega gla-
sovati? Za unega koji je reka: "Glasujte za
mene! Biti ¢e sigurno bolje. Ako ne za vas,
za mene svakako hoce!"

P haly
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Pise:

Bla? PILJUH

O papagalima, miSima i mackima

Znate unu kad su Frane i Luca posli na
trznicu, pak su papagala samega doma
pustili. Zvoni na vrata inkasator za televi-
ziju:

- Ki je? - vice papagalo.

- Inkasator! - govori inkasator.

- Kije? - ponavlja papagalo.

- Ma...inkasator, inkasator!!!

-Kije?

- Inkasator, inkasator, inkasa-
tooooor!!! -je zaurla inkasator.

InSoma, inkasator seje toliko razjadija
da mu je briznen srce riknulo. Pak su ga
Frane i Luca nasli kako na pragu lezi. Pre-
strasila seje Luca:

- Joh je meni.. ki...ki...to lezi?

- Inkasator, inkasator, inkasator... -
javlja se je papagalo.

Pouka? Ako mrzi§ inkasatore, nabavi
si papagala! Ionako su papagali aktuelni,
vero su! Na televiziji, radiju, novinami,
plakatima. Budisa - za predsjednika, Me-
si¢ - za predsjednika, Grani¢ - za predsjed-
nika, itd. itd. za predsjednika. Mirovine,
pretvorba,: zaposlenje, privredni rast,
Bosna Europa, jeftina drzava, izlazak iz
stranke itd! Svi ponavljaju isto, kako pa-
pagali. Pa se ti sad odlu¢i. Ma dajte, vas
molin! Ne znan za kega Cete vi, ni za kega
¢uja, ma znan za kega ¢e Jakov¢i¢ glaso-
vati. Za Granica! Vero ¢e! To mu je zadnja
slamka, zadnja prilika da jopet dobije
svoga neprijatelja. U Zagrebu! Pa da! Ca
si morete vi zamisliti Toma i Derija...prez
Toma? Kako bi to bija dosadan crti¢! Ki bi
ga uopce gleda i...za miSa navija? To jest
za kozu! A za pravo re¢i, ni Mesi¢ ni loSa
alternativa. Iz iste su koalicije. ForSi bi
Mesi¢ ispunija zelju JakovCi¢u. 1 vrga ga
za ministra europskih integracjia. A Jak-
ov&ié bi ud Stipe moga dobiti i...hm...koji
korisan savjet. Pak bi ga pita: - "Nu, Stipe,
povidaj mi kako uno bija razjeba Jugo-
slaviju?"”

InSoma, ako niste znali sve o predsjed-
nic¢kin kandidatima, ¢ete znati jako brzo,

br. 95, veljaga 2000.

van ja reCen! Baren u drugen krugu. Kad
jedan drugemu po proslosti po¢mu kopati.
I stare grihe iskati. Kako Frane, kad je pi-
jan kopa po mudantima i iska "misa". I ni-
kako ga najti. Pak govori on sam sa sobon,
to jest s njin: - "Ala, $u! Nemoj mi se sada
sakrivati. NeceS ne, morati je..ti, nego
samo pisati!!!"

'Va$ Blaz Piljuh

Padobran
- Su van dobri uti padobrani!
- Vero su! Jo§ se nidan ni doSa
zaliti...da mu se ni otvorija!

Krimié
- San gleda sino¢ uni krimi¢. Ma niSan
uopée shvatija ki je unu Zensku ubija.
- A forsi niki iz nikega drugega filma!

Alkohol
- Ca ne zna¥ Bepo, da alkohol pomalo
ubija Covika?
- Da, pak ¢a! Ter mi se ne Zuri!

Drugi
- Kad je bolje biti drugi nego prvi?
- Bolie je biti drugi muz jene
udovice...nego prvi!

Servis
- San ti kupija Luce, servis ud 300 ko-
mada pijati!
- A Ca ¢e mi vraga toliko pijati?
- Zapravo...hi je bilo samo 12. Dokle
nisan...pa!

Miini-suknja
- Ma kako to gres van samo s koleton
okolo vrata, kéeri moja?
- Ne, mama, to mi je...mini suknja!

Turista

- Casi Bepo, tako jadan?

- A, nis! Uti narod je danas zaspravlje
bezobrazan. San bija u turistickoj agenciji
pitati kamo moren pojti z mgjon mirovi-
non.

- Da, pak ¢a?

- Pak...su mi rekli!

Provalnik
U jenin novinami u cmoj kroniki
je pisalo:
Provalnik je upa u stan i razbija
glavu domacinu. Unutra ni...niS nasa!
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STRADANJA HRVATA U KOPRIVNICKO-KRIZEVACKOJ ZUPANIJT (XXI.)

Popis mjesta bivSih kotara Koprivnica-Durdevac i Krizevci,
danaSnja Zupanija koprivniCko-kriZevacka i broj Zrtava pripadnika
HOS-a i civila stradalih za vrijeme II. svjetskog rata i poraca

BROJ ZRTAVA PRIPADNIKA HOS-a i
CIVILA, STRADALIH ZA VRIJEME
II. SVIETSKOG RATA I PORACA u
bivSem kotaru KOPRIVNICA
. ANTOLOVEC stradalih 5
. BAKOVCICE stradalih 21
. BOROVLIJANI stradalih 6
. BOBINOVAC IVANECKI stradalih 7
. BOTOVO stradalih 9
. BRDANISOKOLOVACKI stradalih 2
. CVETKOVEC stradalih 18
. DELOVI stradalih 15
. DONJA VELIKA stradalih 10
. DONJARA stradalih 3
. DONJI MASLAREC stradalih 8
. DRNIJE stradalih 64
. DUGA RIJEKA stradalih 4
. DPELEKOVEUC stradalih 37
. GABAJEVA GREDA stradalih 7
. GLOGOVAC stradalih 17
. GOLA stradalih 123
. GORICA stradalih 4
. GORICKO stradalih 6
. GORNIJA VELIKA stradalih 20
. GORNIJI MASLAREC stradalih 4
. GOTALOVO stradalih 53
. GRBASEVAC stradalih 1
. HERESIN stradalih 9
. HLEBINE stradalih 130
. HUDOVLJANI stradalih 12
27. IMBRIOVEC stradalih 15
28.1VANCEC stradalih 5
29. JAGNJEDOVEC stradalih 19
30. JANKOVAC stradalih 2
31. JEDUSEVAC stradalih 6
32. KAMENICA stradalih 2
33. KOLEDINEC stradalih 6
34. KOMATNICA stradalih 22
35. KOPRIVNICA stradalih 191
36. KOPRIVNICKI BREGI
stradalih 54
37. KOPRIVNICKI IVANEC stradalih 43
38. KUNOVEC stradalih 23
39. KUNOVEC BREG stradalih 1
40. KUTNIJAK stradalih 24
41. KUZMINEC stradalih 13
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Priredio:

Stjepan DOLENEC

42. LADISLAV SOKOLOVACKI
stradalih 13

43. LEGRAD stradalih 52

44. LEPAVINA stradalih 6

45. LUD ARCI IVANEC stradalih 2

46. LUKOVEC stradalih 5

47. MALA BRANIJSKA stradalih 2

48. MALA MUCNA stradalih 14

49. MALA RASINJICA stradalih 1

50. MALA RIJEKA stradalih 2

51. MALI BOTINOVEC stradalih 1

52. MALI OTOK stradalih 6

53. MILICANI stradalih 21

54. NOVACKA stradalih 46

55. NOVIGRAD PODRAVSKI
stradalih 139

56. OTOCKA stradalih 10

57. PAUNOVAC stradalih 2

58. PESCENIK stradalih 8

59. PETERANEUC stradalih 116

60. PLAVSINAC stradalih 9

61. PRKOS stradalih 3

62. PRNJAVOR LEPAVINSKI
stradalih 3

63. PUSTAKOVEC stradalih 10

64. RADELJEVO SELO stradalih 1

65. RASINJA stradalih 48

66. REKA stradalih 40

67. RIBNJAK stradalih 1

68. RIJEKA KOPRIVNICKA stradalih 7

69. ROVISCANCI stradalih 8

70. SEGOVINA stradalih 12

71. SELNICA PODRAVSKA stradalih 26

72. SIGETEC stradalih 105

73. SOKOLOVAC stradalih 18

74. SRDINAC stradalih 3

75. SRIJEM stradalih 11

76. STARIGRAD stradalih 44

77. SUBOTICA PODRAVSKA
stradalih 29

78. STAGLINEC stradalih 2

79. TORCEC stradalih 32

br. 95, veljaga 2000.

80. TRNOVEC SOKOLOVACKI
stradalih 7

81. VELIKA BRANJSKA stradalih 1

82. VELIKA MUCNA stradalih 15

83. VELIKA RASINJICA stradalih 1

84. VELIKI BOTINOVEC stradalih 3

85. VELIKI OTOK stradalih 6

86. VRBOVEC SOKOLOVACKI
stradalih 15

87. ZABLATIE stradalih 16

88. ZDALA (nepoznati ustase) stradalih 4

89. Sahranjeni na groblju Sv. Duh u Ko-
privnici stradalih 506

90. Sahranjeni nepoznati pripadnici

HOS-a u DELOVIMA stradalih 52
SVEUKUPNO STRADALIH U
BIVSEM KOTARU KOPRIVNICA
2499

BROJ ZRTAVA PRIPADNIKA HOS-a i
CIVILA, STRADALIH ZA VRIJEME
II. SVIETSKOG RATA I PORACA u
biv§em kotaru DURDEVAC

1. BATINSKE MOLVICE stradalih 58

2. BRODIC stradalih 12

3. BUDANCEVICA stradalih 26

4. BUDROVAC stradalih 50

5. CEPELOVAC stradalih 43

6. DINJEVAC stradalih 54

7. DONJE ZDJELICE stradalih 3

8. bPURDEVAC stradalih 231

9. FERDINANDOVAC stradalih 116

10. GORNJA SUMA stradalih 1

11. GRABROVNICA stradalih 37

12. GRKINE stradalih 4

13. HAMPOVICA stradalih 16

14. KALINOVAC stradalih 216

15. KLADARE stradalih 53

16. KLOSTAR PODRAVSKI stradalih 83
17. KOZAREVAC stradalih 82

18. KRIZNICA stradalih 5

19. LEDINE MOLVARSKE stradalih 1
20. LIJEPA GREDA stradalih 12

21. MALA CRESNJEVICA stradalih 14
22. MEDVEDICKA stradalih 5

23. MICETINEC stradalih 10

24. MIHOLJANEC stradalih 8

fornchalz oy
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25.
26.
27.
28.
29.
30.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

39.
40.

41

42.
43.

44.
45.

MOLVE stradalih 92

MOLVE GREDE stradalih 18

NOVO VIRJE stradalih 112

OTROVANEC stradalih 65

PITOMACA stradalih 65

PODRAVSKE SESVETE
stradalih 116

PRUGOVAC stradalih 50

RAKITNICA stradalih 21

REPAS stradalih 21

SEDLARICA stradalih 87
SEVEROVCI stradalih 2
SIROTA KATALENA stradalih 67

STARI GRADAC stradalih 62

STAROGRADACKI MAROF
stradalih 2

SUHA KATALENA stradalih 49
SVETA ANA stradalih 2

. SEMOVCI stradalih 55

TURNASICA stradalih 17

VELIKA CRESNJEVICA
stradalih 67

VIRJE stradalih 132

ZDALA

UKUPNO STRADALIH 2596

BROJ ZRTAVA PRIPADNIKA HOS-a i

CIVILA,

IL.

STRADALIH ZA VRIJEME
SVIETSKOG RATA I PORACA u

bivSem kotaru KRIZEVCI
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12.
13.
14.
15.
16.
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18.
19.
20.
21.
22.
23.

T
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. APATOVAC stradalih 85

. BEKETINEC stradalih 4

. BOCKOVEC stradalih 5

. BOGACEVO stradalih 4

. BOGACEVO RIJECKO stradalih 2
. BOLIMKOVEC stradalih 2

. BRDO CIRKVENECKO stradalih 7
. BORIJE stradalih 8

. BREZJE MIHOLECKO stradalih 1

. BREZOVLIJANI stradalih 20

. BUKOVJE KRIZEVACKO
stradalih 12

CAREVDAR stradalih 56

CEPIDLAK stradalih 18

CIRKVENA stradalih 30

CUBINEGC stradalih 17

CABRAIJI stradalih 2

CRNCEVEC stradalih 5

DEDINCI stradalih 14

DEKLESANEC stradalih 11

DIJANKOVEC stradalih 4

DOLJANEC stradalih 3

DONJA BRCKOVSTINA stradalih 1

DONJA GLOGOVNICA stradalih 9

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34

49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

61

71

DONJA RIJEKA stradalih 2

DONJI FODROVEC stradalih 1
DROPKOVEC stradalih 8
DURDIC stradalih 13

ERDEVEC stradalih 3

FEREZANI stradalih 3

FINCEVEC stradalih 2
FODROVEC RIJECKI stradalih 10
GORNJA GLOGOVNICA stradalih 9
GORNUJA RIJEKA stradalih 10

. GORNIJI DUBOVEC stradalih 1
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.

GRACINA stradalih 1

GREGUROVEC stradalih 5

GUSTEROVEC stradalih 1

HIZANOVEC stradalih 8

HRGOVEC stradalih 3

HRSOVO stradalih 6

IVANEC KRIZEVACKI stradalih 24

JARCANI stradalih 8

KALNIK stradalih 8

KAMESNICA stradalih 4
KAPELA RAVENSKA stradalih 2

KARANE stradalih 2

KENDELOVAC stradalih 2
KLOSTAR VOJAKOVACKI
stradalih 11

KOLAREC stradalih 3

KOSTADINOVAC stradalih 1

KOSTANJEVAC RIJECKI stradalih 8

KRIZEVCI stradalih 202

KUCARI stradalih 1

KUNDEVAC stradalih 1

KUSIEVAC stradalih 3

KUSTANI stradalih 2

LADINEC stradalih 6

LEMES stradalih 10

LEMES KRIZEVACKI stradalih 2

LJUBELJ KALNICKI stradalih 1

. MAJUREC stradalih 25
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

MALE SESVETE stradalih 1

MALI CAREVDAR stradalih 1
MALI POTOCEC stradalih 3
MARINOVAC stradalih 20
MARKOVAC KRIZEVACKI strad. 4
MEDA stradalih 3

MICIJEVAC stradalih 2

MIHOLEC stradalih 10

MOKRICE MIHOLECKE stradalih 7

. NOVAKI RAVENSKI stradalih 9
72.
73.
74.
75.

NOVI BOSNJANI stradalih 10
NOVI DURDIC stradalih 11
NOVI GLOG stradalih 19
OBREZ KALNICKI stradalih 5

br. 95, velja&a 2000.

76.
77.

78.
79.
80.

81.
82.

83.
84.
85.
86.

87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

99
10

101.

10

103.

10
10
10
10
10
10

110

11
11
11

OREHOVEC stradalih 3

OSIJEK VOJAKOVACKI
stradalih 26

PESEK stradalih 2

PODGAJEC stradalih 2

PODVINJE MIHOLECKO
stradalih 1

POFUKI stradalih 6

POLJANA KRIZEVACKA
stradalih 7

POPOVEC KALNICKI stradalih 3

POTOK KALNICKI stradalih 8

PAVELIC stradalih 1

PREDAVEC KRIZEVACKI
stradalih 6

PRIKRAJ KRIZEVACKI stradalih 5

RASCANI stradalih 13

RUSEVAC stradalih 9

SELA RAVENSKA stradalih 12
SELANEC stradalih 2

SELNICA MIHOLECKA stradalih 2

SREDNJI DUBOVEC stradalih 8

STARI BOSNJANI stradalih 15

SUDOVEC stradalih 29

SVETA HELENA stradalih 17

SV. IVAN ZABNO stradalih 35

SV. MARTIN stradalih 2

. SV. PETAR CVRSTEC stradalih 60

0. SV. PETAR OREHOVEC stradalih 7

SALAMUNOVEC stradalih 5

2. SKRINJARI stradalih 3

SOPRUN stradalih 14

4. SPIRANEC stradalih 9

5. STIGOVEC stradalih 2

6. TREMA stradalih 29

7. VECESLAVEC stradalih 16

8. VELIKI POTOCEC stradalih 15

9. VELIKI RAVEN stradalih 8

. VINAREC stradalih 9

1. VOJAKOVAC stradalih 42

2. VOJNOVEC KALNICKI stradalih 3

3. VUJ1C1 VOJAKOVACKI strad. 2

114. VUKOVEC stradalih 5

11

5. VUKSINEC RIJECKI stradalih 6

116. ZAISTOVEC stradalih 18
117. ZAHLADINEC stradalih 2

11

8. ZIBRINOVEC stradalih 13
UKUPNO STRADALIH 1365

BivSikotarKOPRIVNICA = 2499
Bivsi kotar DURDE VA C=2596
Bivii kotar KRIZ EV C I = 1365
SVEUKUPNO: 6460



MEMENTO

Nakon dugogodisnjeg i mukotrpnog
rada mnogih popisivaca, a koj i su uglavnom
bili ¢lanovi HDPZ-a ili Udruge "HRVAT-
SKI DOMOBRAN" s podruéja danasnje
KOPRIVNICKO-KRIZEVACKE
ZUPANIJE, natinjen je Popis pripadnika
HOS-a i civila, stradalih za vrijeme II.
svjetskog rata i poraca. Zasigurno taj Popis
nije konacna, a veliko je pitanje hoce li
netko drugi i napraviti takav? Ovim popi-
som obuhvaéeno je 250 mjesta u
spomenutoj Zupaniji, ali istini za volju, do
njega se doslo jako teSko, jerje, na Zalost,
jos malo Zzivih i vjerodostojnijih svjedoka.-

U nekim mjestima bilo je razumijevanja
i pomodi od strane mjesnih vlasti i Zupnih
ureda, ali u veéini slu¢ajeva ne. Danas, na
7alost, ne samo da su nas mnogi svjedoci
zauvijek napustili i to oni starije dobi, veé
su, na Zalost, i mnoga djeca sudionici
Bleiburga i Kriznih putova umrla.- Primjera
radi spomenut ¢u samo DURU PETRASA,
rod. 1942., STIEPANA SAINICA rod.
1935, STJEPANA TRNSKI rod. 1935. i
IVANA SOKEC rod. 1935., svi iz Novi-
grada Podr. Nu, od njih je ionako bila mala
korist, jer su davne 1945. bili djeca i nisu
mogli upamtiti sve ono $to su prozivjeli, a
niti su se sjecali ostalih svojih suseljana,
Bleiburga i MarSa smirti.

Dakle, za sve nas znane i neznane, koji
smo se prihvatili toga ogromnoga posla, i to
prije par godina, bilo je krajnje vrijeme doci
do pribliznog broja, ako ne i kona¢nog, svih
stradalnika iz naSega kraja.

Slusajuéi ne tako davno u nasem
HRVATSKOM DRZAVNOM SABORU,
nekolicinu oporbenih zastupnika u svezi Iz-
vjes¢a komisie VLADE REPUBLIKE
HRVATSKE za ratne i poratne Zrtve, a kojoj
je na Celu gosp. Prof. KAZIMIR SVIBEN,
jendostavno mi se smucilo. Pojedini sabor-
nici medu ostalim izjavljuju: "Kako bi tre-
balo sastaviti novu, znanstvenu i stru¢nu
komisiju, jer da podaci podastrijeti nisu
tocni, a niti vjerodostojni!?" Htio bih priu-
pitati stanovitu gospodu zastupnike, a po-
gotovu one iz SDP-a, kako bi oni i na koji
nacin obiSli 250 mjesta bivSih kotara KO-
PRIVNICE, KRIZEVCI i DURDEVAG, te
koje bi podatke osim imena, prezimena, go-
dine i mjesta rodenja, jo$ trebalo kao vjero-
dostojan podatak upisati. Nu postoje i ostlai
podaci, jer Upitni list Komisije za ratne i
poratne Zrtve ima 4 /Cetiri/ stranice i unutra
su ispunjeni svi podatci, do kojih se moglo
doé¢i na temelju izjava svjedoka.- Sva
dosada objavljena imena i prezimena u
naSem glasilu "POLITICKI ZAT-
VORENIK", dostavljena su i Komisiji
Vlade Republike Hrvatske, na ved
spomenutim upitnim kartonima, a iz isto
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tehniCkih razloga sve te podatke nije bilo
moguce objaviti u naSem mjese¢niku.

U naSem glasilu su i drugi vrijedni ljudi
objavili i nadopunili Popis stradalnika iz
Koprivni¢ko - Krizevacke Zupanije, kao na
pr. IVAN-PISTA KONPIC, PURO KAR-
LOVIC, JOSIP TKALEC, IVAN ADAKO-
VIC, IVAN PAVUNIC i drugi. Sto reéi za
sve koji su spomenuti, a i za one koji to nisu,
a veliki ih je broj, nego jedno veliko
HVALA, jer ono $to su ucinili ostat ¢e zau-
vijek zapisano, kao nepobitno svjedocan-
stvo o stradalnicima u II. svjetskom ratu i
poracu.

Netko ¢e se opet naéi i reéi, daje ob-
javljeni Popis nepotpun, jer nema i onih
drugih takoder stradalih za vrijeme I1. svjet-
skog rata. To nije to¢no! Koliko je meni
znano, one druge se je vrlo pedantno popisi-
valo najmanje dva puta i njihov broj je
poznat, a za ove koje su popisivali, kao §to
ve¢ napisah vrli i dobri ljudi, nije se smjelo
50 godina ni zucnuti. I groblja su se preora-
vala, gdje su svoj vje¢ni pocinak nasli pri-
padnici HOS-a i civili, samo da spomenem
njih 506 pokopanih na groblju Sv. Duh u
Koprivnici. Tko je to preoravanje na gro-
blju posljie II. svjetskog rata naredio.???
Humanisti ili komunisti!!??

Zasigurno se je u dosada objavljenim
popisima nasla i pokoja pogrjeska, ali to je
zbilja zanemari broj, u odnosu na broj ob-
javljenih imena.- U meduvremenu sam
saznao da su IVAN PETROVIC i FRANJO
PEROSIC (NE Perusi¢), umrli u bolnici u
Koprivnici, t.j. nisu poginuli, ali su poko-
pani s ostalih 504 stradalnika u ratu, na gro-
blju Sv. Duh u Koprivnici.

Konacno, nakon tako dugo Zeljene i
ocekivane nam slobodne i neovisne drzave
HRVATSKE, polako i skoro u porodajnim
mukama, pocela su se na razne nacine
obiljezavati mjesta stradalih i to: raznim
ploama, krizevima ili spomenicima. U
najvise sluCajeva ta je inicijativa za podi-
zanje Spomen obiljeZja stradalnicima II.
svjetskog rata i poraca, potekla od Udruge
"HRVATSKI DOMOBRAN", Drustva
hrvatskih politi¢kih zatvorenika, ali poneg-
dje i od pojedinaca.

Zahvaljujuéi mnogim donatorima iz
privrede, mjesnim vlastima, pojedincima i
svekolikom pucanstvu, osigurana su finan-
cijska sredstva, negdje obilnija, ponegdje
manja, no ipak su spomen obiljeZja podig-
nuta.- Spomen obiljeZja su podignuta na
raznim mjestima, kao na pr. na samim stra-
tiStima, mjesnim trgovima ili grobljima.
Svima koji su na bilo koji nacin pripomogli
u ostvarivanju svega ovoga, jedno veliko
HVALA, kao i svima onima koji ¢e i u dru-
gim mjestima zavrsiti zapoceto.

br. 95, veljaca 2000.

U bivsem kotaru KOPRIVNICA
spomen obiljezja su podignuta u sljedeéim
mjestima:

1. BOROVLJANI

2. CVETKOVEC

3. DELOVI

4. DRNJE

5. KOPRIVNICKI BREGI

6. NOVIGRAD PODRAVSKI

7. PETERANEC

8. TORCEC

9. Vojarna BAN FRAN KRSTO
FRANKOPAN u KOPRIVNICI.

U mjesitma istoga kotara u tij eku su pri-
premni radovi i to u: DELEKOVEC,
GOLA, HLEBINE, HUDOVLJANI, KO-
PRIVNICA, REKA, SIGETEC,
VRBOVEC SOKOLOVACKI i drugdie.

U bivem kotaru KRIZEVCI spomen
obiljezja su podignuta u sljede¢im mjes-
tima:

I.CIRKVENA

2. NOVI BOSNJACI

3. STARI BOSNJACI

4. SVETA HELENA

5. SV. IVAN ZABNO

6. ZUPETNICA

U mjestima istoga kotara u tij eku su pri-
premni radovi i to u: APATOVAC,
BUDILOVO, GLOGOVNICA, KALNIK,
KRIZEVCI, TREMA i drugdje.

U bivsem kotaru DURDEVAC spomen
obiljeZja su podignuta u sljede¢im mjes-
tima:

L.KALINOVAC

2. KLOSTAR PODRAVSKI

3. KOZAREVAC

4. MOLVE

5. PITOMACA

6. PODRAVSKE SESVETE

7. REPAS

U mjestima istoga kotara u tijeku su pri-
premni radovi i to u: DPURDEVAC, VIRJE
i drugdje.

Pohvalno je da su se i drugi dobri ljudi
primili popisivanja Zrtava II. svj. rata i po-
raca, kao na pr. iz RASNO, CEROVNIK,
podrucja OZLJA sa okolnim selima,
GOSPICA, ob¢ine ZEPCE ZAVIDOVICI,
MAGILAIJA it.d. Neka nevjerni Tome vide
imena, a ne izmisljene brojke.

Sto drugo reéi na kraju, nego se jos
jedanput zahvaliti znanima i neznanima,
jer mnoge nisam imao c¢ast osobno
upoznati, za sve ono §to su ucinili za svoj
kraj, a na Celu s velikim i neuniStivim nei-
marom voditeljem Podru¢nog ureda
Komisije Vlade Republike Hrvatske za
zrtve II. svj. rata i poraca, gospodinom
STJEPANOM VRBANOM iz Koprivnice,
biv§Sim hrvatskim robijaSom.

(svrsetak)
P ety
ZATVORENIK



SREDNJA BOSNA U DOBA NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE (I1.)

POPIS POGINULIH - STRIJELJANIH, HRVATA NEKIH
DIJELOVA SREDNJE BOSNE,
U DRUGOM SVJETSKOM RATU (1941.-1945.)
OPCINA NOVI TRAVNIK

NASELJE: RANKOVICI
POGINULI 1 STRIJELJANI HRVATI U

DRUGOME SVIETSKOM RATU

1. ZVIRAC (ANTO) MARKO, rod. 1900. u
Rankovié¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Zivio u Pribilovi¢ima. U 43 godini
ubili su ga partizani u Ravnhom Rostovu, N.
Travnik, BiH, 24.09.1943. Pokopan u Rav.
Rostovu.

2. BABIC-BRALIN ( ) MARKO, rod. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo 1945. u Slavonskom Brodu,
RH od partizana. Partizani su ga bacili u Savu.
3. BABIC (ANTO) MARKO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Poginuo 1943. ili 1944. u Sloveniji, kao parti-
zan.

4. BANOVIC (MARKO) STIPO, rod. u
Rankovié¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Nestao 1945.

5. BANOVIC (MIJO) ANTO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Poginuo u Sloveniji kao partizan.

6. DUJO () IVO, rod. u Rankoviéima, po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo u
logoru 1945. u Hrvatskoj. Bio ranjen. Viden
na povlacenju u Hrvatskoj, nestao.

7. JURISIC ( )ANTO ZV. PEDUKA, rod. u
Rankovié¢ima, po nacionalosti Hrvat, rimoka-
tolik. Ubijen od partizana, 1945. u Sisku, RH.
Nestao 1945. u Sisku.

8. JURISIC () IVO, rod. u Rankovi¢ima, po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubijen od
partizana, 1945. u Sisku, RH.

9. FRANIC ( ) FRANO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Poginuo od partizana 1944. u Travniku, BiH.
10. LEVARDA (ANTO) PERO, rod. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo 1944. u Petrovaradinu, Vo-
jvodini, kao partizan.

11. LEVARDA (MARKO) FRANO, rod.
01.08.1919., po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. 22.10.1944. u 25 godini ubili su ga parti-
zani u Travniku, BiH.

12. LEVARDA (MARKO) VESELJKO, rod.
01.08.1919. u Rankovi¢ima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Zarobljen kod Dravo-
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grada, posljednji put viden sredinom 05.1945.
u Mariboru. Poginuo od partizana 1945. u
Mariboru, Slovenija.

13. MARIJANOVIC (IVO) ANTO, rod.
1907. u Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik, bio je op¢inski nacelnik. 1944. u
37 godini ubili su ga partizani u Travniku,
BiH.

14. MARIJANOVIC ( ) IVICA, rod. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Antinbrat. Poginuo 1944. naDivjaku,
Bila, BiH, od partizana i bacen u krecanu.

15. MILANOVIC (MARKO) NIKO, rod. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. 05.02.1945. poginuo u Rankovi¢ima
od minobacaca. Pokopan u Rastovcima. Ne
znase j e liimao 16 ili 40 g. U mat. knj izi upisi-
vano, pa precrtavano.

16. MILANOVIC ( ) FRANJO, rod.
03.1903., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik.

17. MILANOVIC ( )JANJA, rod. u Ranko-
vi¢éima, po nacionalnosti Hrvatica, rimokato-
lik. Poginula u Travniku, BiH u 49 godini.
Pokopana u Rastovcima.

18. MILANOVIC (MATO) JUKO, rod. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u borbi s partizanima u
Zenici, BiH.

19. RADMAN () STIPO, ZV. KREK, rod.
u Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo 1945. u B. Petrovcu, BiH.
Viden na povlacenju u Sloveniji, nestao.

20. SLIPAC (PERO) DRAGO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Poginuo na Kozari, BiH.

21. SLIPAC (PERO) IVO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Nestao na povlaenju u Hrvatskoj; bio ranjen
u koljeno.

22. SLIPAC (STIPAN) NIKO, rod. 1911. g. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. U 34 godini nestao na povlacenju
1945.

23. SUCIC (JOZO) FRANIJO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
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Poginuo u borbi s partizanima u Travniku,
BiH.

24. SUCIC (MATO) STIPO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Viden u Celju na povlatenju. Nestao 1945.
25. TRBARA (STIPO) IVO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Umro od tifusa u Rogatici, BiH.

26. TURIC (ANTO) IVO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Nestao.

27. UDOVICIC (IVCE) IVO, rod. u Ranko-
vi¢ima, po nacionalosti Hrvat, rimokatolik.
Poginuo u Travniku, BiH, 1944. u borbi s par-
tizanima. Pokopan u Dolcu.

28. VIDAK ( ) ANTO, roden 1876. u
Rankovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo 29.09.1944. od puske - ne
zna se Cije. Pokopan u Rastovcima.

29. VIDAK () ANTONIJA, rod. u Ranko-
vi¢éima, po nacionalnosti Hrvatica, rimokato-
lik. Ubijena u bolnici. Zena Stipana Vidaka.
Nasao ju je medu mrtvima koji su bili u bolnici
pobijeni, paju je izvukao i dovezao na ukop.

NASELJE: SKAKAVCI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DR UGOME SVJETSKOM RATU

1. ADZAGA (MARKO) ANTO, rod.
22.03.1922. u Skakavcima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Poginuo u 20 godini,
28.07.1942. u Livnu, BiH.

2. ADZAGA (BLAZ) STIPO, rod. 1921.g. u
Skakavcima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 22 godini, 20.04.1943.

3. ADZAGA (MARKO) ANTO, rod. 1920.,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo
u 23 godini, 28.07.1943.

4. ADZAGA (STIPO) BLAZ, rod. 1881. u
Skakavcima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 62 godini, 20.04.1943.

NASELJE: GORNJE I DONJE PECINE

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJIETSKOM RATU

I.LBUTUM (ANTO) ANTO, rod. 15.04.1915.
u G. Peé¢inama, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
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katolik. Vojnik. Poginuo u 28 godini,
10.09.1943. u Golesu, BiH u borbi s partiza-
nima.

2. BUTUM (PAVO) ANTO, rod. 1918., u G.
Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 25 godini, 10.09.1943.

3. DJAK (ANTO) MATO, rod. 13.04.1919. u
G. Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Vojnik. U 23 godini, 28.06.1942.
poginuo u GrubiSnom Polju, RH. Postoji na-
vod daje poginuo u Livnu.

4. DJAK (ANTO) MATO, rod. 1919. u G.
Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 23 godini, 14.05.1942. u Livnu,
BiH.

5. DJAK (MARIJAN) IVO, roden 1925. u G.
Pe¢inama, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poignuo 19.07.1944.

6. DJAK (NIKO) NIKOLA, rod. 21.03.1920.
u G. Peé¢inama, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u 22 godini, 15.06.1942. u
Vilica Brdo, BiH. Vojnik. Ne navodi se gdje je
Vilica Brdo.

7. DJAK (STIPO) MATO, rod. 23.04.1915. u
G. Petinama, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 27 godini, 20.06.1942. u Gru-
biSnom Polju, RH, kao vojnik.

8. DJAK (STIPO) M1JO, rod. 12.08.1908. u
G. Pe¢inama, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 35 godini, 11.10.1943. u
Travniku, BiH u borbi s partizanima, kao vo-
jnik.

9. MARIJANOVIC (FILIP) FRANIJO, rod.
1919. u G. Pedinama, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Poginuo u 25 godini, 1944.

10. MARIJANOVIC (FILIP) IVO, roden
1923. u G. Peéinama, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Poginuo u 20 godini,
18.08.1943. u Grubisnom Polju, RH, kao vo-
jnik.

11. MARIJANOVIC (FILIP) IVO, roden
1920. u G. Pedinama, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Poginuo u 24 godini, 1944.

12. MARIJANOVIC (NIKO) IVO, roden
18.05.1920. u G. Peéinama, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Poginuo u 23 godini,
30.09.1943. u borbi s partizanima u Travniku,
BiH.

13. PL1SO (JAKOV) IVO, roden 24.11.1915.
u G. Pedinama, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo kao vojnik u 27 godini,
12.04.1942. u Travniku, BiH, u borbi s parti-
zanima.

14. PLISO (JOZO) JOZO, rod. 1894., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo u 50
godini, 30.09.1944. u Jajcu, BiH.

15. PLISO (STIPO) IVO, rod. 20.07.1921. u
G. Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Kao vojnik poginuo u 22 godini,
18.10.1943. u Travniku, BiH u borbi s partiza-
nima.
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16. RIBIC (IVO) ANTO, rod. 1924., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo u 19
godini, 22.06.1943.

17. SEKIC (PAVAO) 1VO, rod. 1920. u G.
Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo kao vojnik u 23 godini,
18.10.1943. u Travniku, BiH, u borbi s parti-
zanima.

18. SEKIC (PAVAO) 1VO, rod. 1920. u G.
Peéinama, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 24 godini, 1944.

19. ZLATUNIC (ANTO) DRAGO, rod.
1920. u D. Peéinama, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. U 22 godini,
22.04.1942.

20. SEKIC (IVO) STIPO, rod. 1917. u Pe¢i-
nama, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. U
27 godini ubili su ga partizani 1944. u Ranko-
viéima, BiH. Pokopan u HadZi¢ima. Zivio je u
Margeti¢ima. Zarobljen kad je pao Travnik
1944. i ubijen u Rankovi¢ima vise crkve -
Rij a.

poginuo

NASELJE: DJAKOVICIT

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJETSKOM RATU

1. CONDA (FRANJO) ZIVKO, rod. 1925. u
Djakovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u 19 godini, 26.03.1944. u
Sarajevu, BiH.

2. CONDA (JAKOV) FRANJO, rod. 1910,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo
u 34 godini, 1944.

3. CORIC (ANTO) MARKO, rod.
25.04.1922. u Djakovi¢ima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Ubijen 10.03.1945. u 23
godini u Rankovi¢ima, Rija, BiH kao vojnik.
Ne zna seje li pao u borbi ili je ubijen. Prema
godini smrti, u borbi.

4. LUKIC (IVO) ADAM, rod. 08.06.1906. u
Djakovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Vojnik. Poginuo 18.10.1943. u 37
godini u Rankovi¢ima, bez borbe.

5. LUKIC (LUKA) LUKA, rod. 17.08.1917.
u Djakovi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Vojnik. Poginuo 26.10.1941. na Ro-
maniji, BiH u borbi s ¢etnicima u 24 godini.

NASELJE: KOVACEVICT

POGINULI /| STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJETSKOM RATU

1. GAVRIC (IVO) 1VO, rod. 1919. u Ko-
va¢i¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 24. godini, 1943.

2. GAVRIC (IVO) IVO, rod. 19.04.1917. u
Kovaci¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
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tolik. Kao vojnik poginuo u 25 godini, u
Vilica Brdo, BiH, 25.09.1942.

3. GAVRIC (MARKO) FRANIJO, rod. 1925.
u Kovaci¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u 19 godini, 13.06.1944.

4. GAVRIC (MARKO) IVO, rod. 1917. u Ko-
va¢i¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 25 godini, 25.09.1942.

5. GAVRIC (MARKO) MARKO, rod. 1925.
u Kovaci¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u 18 godini, 22.06.1943.

6. GAVRIC (MATO) NIKO, rod. 1914. u Ko-
vac¢i¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 30 godini, 15.03.1944.

7. PAPIC (ANDRIJA) ALOJZIJE, rod. 1917.
u Kovaci¢ima, po nacionalnosit Hrvat, rimo-
katolik. Poginuo u 26 godini, 1943.

NASELJE: POBRDANI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVIETSKOM RATU

1. GAVRIC (STIPAN) JOSIP, rod. 1921. u
Pobrdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao u ratu.

2. GAVRIC (STIPAN) MARKO, rod. 1922. u
Pobrdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao u ratu.

3. PAPIC (BLA KO) FABIJAN, rod. 1920. u
Pobrdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 21 godini, 1941. na Kozari,
BiH.

4. VRHOVAC () NIKO, rod. 1920. u Po-
brdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

5. VRHOVAC (ANTO) MATO, rod. 1919. u
Pobrdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 24 godini, 1943.

6. VRHOVAC (GRGO) NIKO, rod. 1923. u
Pobrdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao u ratu.

7. VRHOVAC (ILIJA) NIKO, rod. u Po-
brdanima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Ubili su ga partizani, 1944. u Ranko-
vi¢ima, BiH.

8. VRHOVAC (MI1JO) NIKOLA, rod. 1909,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo
u 36 godini, 10.07.1945.

NASELJE: ZENEPICI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJETSKOM RATU

1. JOSIPOVIC ( ) MATO, rod. 1914. u
Zenepi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 30 godini u borbi s partiza-
nima, 1944. u Travniku, BiH.
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NASELJE: HADZICI

POGINULI [ STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVIJETSKOM RATU

1. JOSIPOVIC (IVO) JOZO, rod. 1924. u
Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

2. JOSIPOVIC (IVO) VINKO, rod. 1923. u
Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

3.KOJADIN( )PAVO, rod. u Hadzi¢ima,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubili su
ga partizani u borbi, 1943. u Celkovcu, N.

4. KOJADIN (ANTO) ANTO, rod. 1920. u
Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

5. KOJADIN (ILIJA) PAVO, rod. 12.09.1919.
u Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Vojnik. Ubijen 13.03.1944. u Ranko-
vi¢ima, Riji, u 25 godini. Ne zna seje li pao u
borbi ili je ubijen. Prema godini smrti, u borbi.
6. KOJADIN (PERO) IVO, rod. 20.08.1920.
u Hadzié¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo, kao vojnik u 24 godini
20.02.1944. u Velikoj Gorici, RH.

7. KOJADIN (PERO) PAVO, rod. 1923., po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo u
21 godini, 15.03.1944.

8. LESIC () IVO ZV. DODO, rod. 1920. u
Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

9. LESIC ( ) ANTO, rod. 1920. u
Hadzié¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Nestao u ratu.

10. LUKIC (ANTO) ADAM, rod. 1918. u
Hadzi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. U 25 godini poginuo 28.10.1943.

NASELJE: HARAMBASICI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DR UGOME SVIETSKOM RA TU

1. JUKIC (ANTO) PERO, ROD. 1911. u
Harambasi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Poginuo u 31 godini, 10.04.1942.

2., KAJGO (MATO) IVO, rod. 1925., po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Poginuo u 18
godini, 22.09.1943.

NASELJE: SUDARI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVIETSKOM RATU

1. KALASEVIC (MIJO) MARIJAN, rod.
1910. u Sudarima, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Poginuo u 33 godini, 1943.

2. MARTINOVIC (ANTO) JOZO, rod. 1922.
u Sudarima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Poginuo u 20 godini, 11.04.1942.
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NASELJE: GRGICI

POGINULI 1 STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJETSKOM RATU

1. RIBIC (JURE) STIPO, rod. 1920. u
Grgi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 24 godini, 1944.

2. RIBIC (MATO) ILIJA, rod. 14.05.1895. u
Grgi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 47 godini, 14.06.1942.

3. RIBIC (MATO) STIPO, rod. 12.04.1912. u
Grgi¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Poginuo u 30 godini, 09.03.1942.

NASELJE: MARGETICI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVJETSKOM RATU

1. SARCEVIC (ANTO) MATO, rod.
06.05.1920. u Margeti¢ima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Poginuo kao vojnik u 24
godini u borbi s partizanima, 09.05.1944. u
Gares$nici, RH.

2. GAVRIC () IVO-CARAN, rod. 1923.-
25.u Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, ri-
mokatolik. Nestao 1945. na povlacenju u 20-
22 godini.

3. GAVRIC () NIKO-SOKO, rod. 1923. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao 1945. na povlacenju u 22 godini.
4. KASALO () MARIJA, rod. 1873. u Mar-
geti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. U 70 godini ubili su je partizani, 1943.
Partizani su je odveli
26.12.1943. i nije se vratila.
5. KASALO (MATO) MARKO, rod. 1915. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-

iz Margeticéa

tolik. Poginuo kao partizan.

6. KASALO (MATO) M1JO, rod. 1912. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. U 33 godini nestao u ratu, 1945.

7. KEGELJ (PERO) NIKO, rod. 1922723. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao u ratu.

8. KUREVIJA (STIPO) STIPO, rod.
1924725. u Margeti¢ima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Nestao u 20/21. na pov-
lacenju, 1945.

9. LOZANCIC (NIKO) NIKO, rod. 1915. -
1920. u Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Poginuo u 27 godini u borbi s
partizanima, 06.10.1942. u Bistru, BiH. Poko-
pan u Hadzi¢ima.

10. LOZANCIC () NIKICA, rod. 1868.u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
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tolik. U 75 godini ubili su ga partizani, 1943.
Odveden 26.12.1943. iz sela, nije se vratio.
11. LOZANCIC (MARKO) SITPO, rod.
192471925. u Margeti¢ima, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. U 20/21 godini, nestao na
povlacenju 1945.

12. LOZANCIC (NIKICA) FABIJAN, rod.
1922. u Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. U 21 godini, nestao na pov-
lacenju, 1945.

13. LOZANCIC (NIKICA) MARKO, rod.
1908. u Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. U 37 godini, nestao na pov-
lacenju 1945.

14. MEDIC ( ) NIKO, rod. 1905. u Mar-
geti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. U 38 godini, ubili su ga partizani, 1943.
Partizani su ga odveli
26.12.1943., nije se vratio.

15. MEDIC (
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubili su ga
partizani, 1944. u Rankovi¢ima, Riju.

16. MEDIC () NIKO, rod. u Margeti¢ima,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Ubili su
ga partizani.

17. RAMLJAK (IVO) JURE, rod. 1925. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Ubijen u 20 godini, 1945. u Dravogradu,
Slovenija, od partizana. Kod Dravograda
vidio gaje njegov ujak Pero Josipovié.

18. RAMLJAK (STIPO) IVO, rod. 1905. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Ubijen u 38 godini, 1943. u Bacvicama,
Turbe, BiH, od partizana. Partizani su ga od-
veli iz sela 26.12.1943., nije se vratio.

19. SARCEVIC (ANTO) STIPO, rod. 1925.u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. U 20 godini nestao na povlacenju, 1945.
20. SARCEVIC (MATO) MATIJA, rod.
1924. u Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. U 21 godini nestao na pov-
lacenju, 1945.

21. TOPIC (JOZO) FRANO, rod. 1920. u
Margeti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Nestao u ratu.

22. TOPIC (JOZO) IVO, rod. 1922. u Mar-
getiéima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-

iz Margetiéa,

) IVO, rod. u Margeti¢ima, po

lik. Nestao u ratu.

23. VIDOVIC ( ) IVO, rod. 1909. u Mar-
geti¢ima, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. U 33 godini u Sinikosu, N., ubili su ga par-
tizani, 1942. Odveden je iz kuée, mucen i
ubijen.

24. VIDOVIC () IVO, rod. u Margeti¢ima,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. 1944.
ubili su ga partizani u Rankovi¢ima, Rija.

(nastavit ¢e se)
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KAKO SLOVENCI SVJEDOCE O ZRTVAMA
KOMUNISTICKOG BEZUMLIJA (IL.)

ovome broju prenosimo govor,
/| koji je dvadesetogodiSnja djevo-
fuiwri.jka Mojca Velikonja nad jamama
Kocevskog Roga odrzala 20. srpnja 1999.
Govor je objavljen u br. 34 glasila Nove
slovenske zaveze. Ujedno donosimo go-
vor ljubljanskog nadbiskupa i metropolita
dr. Franca Rodea u misnom slavlju, koje je
20. srpnja 1999. odrZzano na grobistu
Kocevskog Roga, te je objavljen u istom
Casopisu. Na tom je misnom slavlju uz
mnostvo od 7-10 tisuéca Slovenaca bilo
nazo¢no samo nas 14 iz Hrvatske. A tamo
lezi i nekoliko tisu¢a nasih Hrvata!?!

Mojca Velikonja: A u ovom
ponoru su samo mladi

"Stojim uz ponor, kojeg su ranili do
neprepoznavanja da bi prekrili tamni
zlo¢in koji vice do neba. Dva tjedna nakon
svrSetka ubijanja na ovom je mijestu pred
slicnom jamom stajao i moj djed. Pozna-
jem ga s fotografija i po pri¢anju svog oca,
teta i striceva. Govorio je i pisao, da je
komunizam zlo¢inacki, da ¢e doduse po-
bijediti, ali da ¢e nestati nakon pola
stolje¢a, jer ne moze nositi zivot. Oni koji
nam danas savjetuju da treba na knjigu
odgovoriti knjigom, tada se toga nisu
drzali. Osudili su ga na smrt i strijeljali.

Tako me dogadaji drugog svjetskog
rata prate jo$ od rane mladosti. Otac mi je
pricao kako je bilo u logoru u kojem se
nasao kad mu je bilo Sestnaest godina. Veé
mi ga je bilo dosta i izgledao je smijeSan sa
svojim pricama o kruhu kojeg moramo
postovati. Zahvalna sam mu da se potru-
dio i prezivio, iako je najmanje o njemu
ovisilo kako ¢e se sve zavrsiti. Bududéi da
je prezivio, ja sam ovdje. Istodobno sam
jedva c¢ekala da napunim Sestnaest godina
i da sama vidim kako se je morao osjecati
tako mlad. Kad sam ih dostigla, vidjela
sam kako snazno je htio Zivjeti i kako
ocajno se bojao smrti.

Mnogo puta kad nailazim na ljude koji
Zele znati kako mi mladi gledamo na sa-
das$nju politicku situaciju, odnosno §to
mislimo o dogadajima nakon Drugoga
svjetskog rata, ostajem bez rijecCi.
Jednostavno zato jer mi tinejdZeri o tome
ne razgovaramo. Nalazimo se, naime, u
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dobi kad nam se druge stvari motaju po
glavi. Ako se slucajno dotaknemo teme
kao $to je gradanski rat, brzo netko pre-
kine razgovor, kao - pustimo povijest.
Tako veé duze vrijeme znamo za temu o
kojoj mi mladi rijetko razgovaramo jer je
predaleko: to je smrt.

To je nesto Sto se dogada drugima: dje-
dovima i bakama, susjedu, ali ja i moji pri-
jatelji na to nismo spremni, jer smo tek
poceli Zivjeti. Za nas je smrt blaga starica
koja uzima teret Zivota onima koji su one-
modali i viSe ga ne mogu nositi. Mi mladi
ne umiremo i izgleda kao da nikada ni
ne¢emo. Ako se dogodi damoraju umrijeti
i mladi, osjetimo kako teSko je to i kakva
muka je to. Mladi naprosto ne bi smjeli
umrijeti.

Mojca Velikonja

A u ovom ponoru su sami mladi: po-
neku godinu stariji od mene, ali svi joS$
vrlo mladi. Moramo se upitati: Sto je bilo
ono $to su tako ljubili da su isli u borbu s
ljudima koji su imali u sebi ono nesto da su
mogli prouzroditi takvu smrt? Sto je bilo
ono $to im nije dopustalo da se ne upletu u
opasnu igru koja ih je na kraju dovela na
ovo mjesto. Moralo se raditi o velikim
stvarima. lako sam premlada da bih zaista
osjetila komunizam, ne mogu reé¢i da me
nije pogodio. Jo§ spadam u generaciju
koju su udili o dobrom Titu i hrabrim parti-
zanima. Nije me se dojmilo i ve¢ odgo-
jiteljici u vrtiéu sam se oduprla i rekla da je
Tito bio zloCest Covjek. PoZurila mi je
pricati da to nije istina, jer je jako volio
djecu, a takvi sigurno ne mogu nikome
nista nazao udiniti.

br. 95, veljaca 2000.

U cetvrtom razredu osnovne Skole su
nam govorili o ljudima koji su izdali do-
movinu. Te je uditeljica nazivala domo-
branima. Znala sam koliko je sati. Znala
sam da su njena objas$njenja pokvarena, ali
sam Sutjela. 1 drugi su Sutjeli.

A ovdje je taj ponor - grob neke
slovenske mladosti. Ovdje je i trazi odgo-
vore. Ovdje je i zahtijeva naSu zrelost.
Zahtijeva da zaboravimo §to su nas ucile
bezosje¢ajne uditeljice i da dozrijemo. To
¢emo udiniti tako da u rje¢niku pro-
nademo rije¢i koje ¢e morati objasniti. I
ako na kraju uvidimo da ¢e ponor ostati
neobjasnjen, dok ne nademo rijeci koje su
u oba ZzariSta Covjekova postojanja od
pocetka, tamo gdje stoje rijeci dobro i zlo,
uvidjet éemo da Covjeku nije dano sazrije-
vanje osim u razumijevanju tih dviju
rijei. Znat ¢emo takoder da je taj ponor
povezan s onim uza §to Covjek stoji i pada:
dobro i zlo. Iako jo§ ne razumijem sve do-
bro, slutim da se ovdje odigravala bitna
covjekova drama. Zato nikome nije
vaZznije dolaziti ovamo nego mladima. To
je zato, jer ovo mjesto ulazi u Covjeka sa
zahtjevom za zrelo$éu.

Djecaci koje leZze u ovom ponoru i dru-
gim ponorima i jamama Sirom Slovenije
bili su upravo takvi kakvi su moji pri-
jatelji. Sanjarili su o djevojkama, neki su
se znojili na oranicama, livadama, u Sumi,
plesali na zabavama, drugi su se u Skoli
grebali za §to bolju ocjenu, neki su imali
sretne, neki nesretne ljubavi. Zatim se do-
godilo da su ih vozili na ovo mjesto, ski-
dali i vezali, strijeljali i bacali u ponor.
Uzimati Zivot je nepopravljivo, uzeti Zivot
mladom covjeku je straSno. Ponor pred
nama je ponor velikog trpljenja, ponor
uniStenih mladenackih nada, ponor po-
divljalih strasti.

Nalazimo se, dakle, na mjestu koje
nam, ako se pokorimo njegovom jeziku,
podjeljuje zrelost. Postize da se u nama
zacne milost. Ucini nas boljima. Ali prije
svega i u prvom redu to je mjesto Zivota.
Cudno je, ali istinito! Uz tako veliku smrt
skoro je nemoguée da ne zasvijetli Zivot.
Da ga ne osjetimo kao dar i milost i srecu. 1
kako je veliki grijeh ne biti na njegovoj
strani.”
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Msgr. Franc Rode: Novo poglavlje
u povijesti

"Na ovom mjestu straSne uspomene
morali bismo Sutjeti. Uz misao na ono §to
se ovdje dogadalo krajem svibnja i u
prvim tjednim lipnja 1945. obuzima nas
nijemi uzas i ostajemo bez rijeci.

Skupili smo se na mjestu zlocina.
Zlocina koji je bio naizgled konacni
obracun revolucije sa svojim nepri-
jateljima, a zapravo je znacio njezino
moralno samoubojstvo. Ipak se iz tiSine, iz
prijeteée tiSine ubijenih podiZe nezaobi-
lazno pitanje: Kako je to bilo moguce?
Zasto se to dogodilo?

Stojimo pred spomenikom totalitarne
ideologije koja je svoj opstanak gradila na
mrznji, racunala na sposobnost mrznje u
Covjeku i upotrebljavala mrznju kao sred-
stvo za Sirenje i utvrdivanje svoje vlasti.
Time je legitimirala masovno ubojstvo
kao sistem vladanja: najprije pri odstranji-
vanju svih istinitih ili samo zamisljenih
protivnika, a u kasnijoj fazi kao uspomenu
na teror koji drzi buduce narastaje u strahu
i poslusnosti.

Iza te taktike vladanja skriva se mesi-
janski plan komunizma: otvoriti novo po-
glavlje u povijesti dolaskom novog
covjeka. To je trebalo biti ociséeno
CovjeCanstvo Kkojeg predstavlja svjetski
proletarijat pod vodstvom komunisticke
partije. Tomu novom subjektu povijesti,
toj povijesti iskupljenja treba zrtvovati sve
§to ometa njezin pobjedonosni pohod u
vremenu. Sve §to podsje¢a na stari, od-
bacen i svij et mora biti odstranjeno bez mi-
losti. Svi koji se suprotstavljaju tomu po-
vijesnom dogadanju moraju biti oc¢is¢eni s
povrsine zemlje. A njihova tijela zako-
pana duboko u zemlju i njihovi grobovi
izbrisani da svojim duhovnim sjajem u
uspomeni masa ne ko¢e napredovanje na
svijetlom putu koji vodi u buduénost.

I ako se kome pri tome probude
moralne dvojbe, dolazi mu na pomoé
ideologija koja tvrdi da poubijani uopcée
nisu ljudi nego "neprijatelji naroda"”,
izdajnici, kolaboracionisti, odbaceni
ostaci propalog svijeta.

U tim kriminalnim fantazijama pre-
poznajemo to §to Sveto pismo zove grijeh
protiv Duha. Tu smo pred potpunom
suprotnoséu sa svim duhovnim, misaonim
i moralnim vrijednostima uljudenog
svijeta. Tu smo pred pojavom barbarstva
kojeg europska i slovenska povijest prije
20. stoljec¢a nisu poznavali.

Strahovitost tih dogadaja ipak se
duboko upisala u savjest njihovih iz-
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vrsitelja umornih od svih tih potoka krvi,
kao $to je ve¢ 1956. priznao neki sovjetski
voda: "Stotine tisuca strijeljanih ostat ¢e
nam zauvijek na savjesti".

Taj barbarski obracun Slovenaca sa
Slovencima u kojem je dosla na vidjelo iz-
vitoperena narav komunizma medas je
kamen u duhovnoj povijesti naseg naroda.
Nitko, nijedan Slovenac, ne moZze se pret-
varati da tih Zrtava nema. To su krvnici i
njihovi nasljednici, doduse, pokusali tije-
kom desetlje¢a, ali grozota zloCina je
danas svima pred ocima. Odsada su ti

grobnice. Time ¢e Slovenija priznati da ih
prima za svoje sinove i kéeri.

Ove zrtve, koje su naS moralni
teret i nasS najveéi poraz, mogu za nas biti i
izvor milosti. 'Oc¢ima nepametnih Cinili su
se mrtvi', kaze Knjiga mudrosti, 'njihov
odlazak je znacio nesrecu i rastavu od nas
za unistenje, a oni su u miru. Duse praved-
nih su u Bozjoj ruci' (Mudr, 3,1-3). Smrt ih
je pogodila u takvom stanju poniZenja i
sramoc¢enja, u takvom stanju potpune
obespravljenosti da sjaje pred nama kao
Ciste i neduzne Zrtve slijepe i lude mrznje,

Ljubljanski nadbiskup i slovenski metropolit dr. Franc Rode drZi propovjed u
Kocevskom Rogu

dogadaji duboko urezani u narodnu
savjest. Suociti se s njima nasa je moralna
duznosti i uvjet za otvorenu buduénost.
Najprije moramo priznati da su to nase
zrtve. Ne Zrtve jednog dijela slovenskog
naroda nego Zrtve koje pripadaju svima.
Nijedan Slovenac ne mozZe reéi da ga se taj
zloCin ne tice, da ga taj zloCin nije pogo-
dio, bez obzira na politicku stranu kojoj je
tada pripadao ili na njegov sadasnji svjeto-
nazor. Ono nepojmljivo Sto se dogodilo
ovdje u Kocevskem Rogu i na drugim
stratiStima po Sloveniji obvezuje nas sve,
tereti nas sve. Tko bi htio ignorirati taj
stras$ni zloCin, ideoloski ga opravdavati,
brisati ga iz pamcenja ili ga ¢ak banalizi-
rati krilaticom o brojanju kostiju, taj se
sam iskljuCuje iz slovenskog naroda i gazi
svoju Covjecnost. Ukoliko u ovom narodu
jos ima CovjeCnosti, ukoliko medu nama
jos ima osjecaja za pravednosti i osnovni
pijetet prema mrtvima, primit ¢e ove Zrtve
medu sebe, upisat ¢e ih u knjige mrtvih i
dostojno ¢e oznaciti njihove masovne
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da im se moZe i mora pokloniti svatko, bez
obzira na svoje politicko ili svjetonazorsko
opredjeljenje. Samo iz razloga svoje jed-
nostavne CovjeCnosti. Svatko tko u sebi
nosi i mrvicu CovjeCnosti mora ih primiti
za svoje i pocastiti njihovu uspomenu.

Tako nas te Zrtve, umjesto da se uz njih
i dalje razilazimo, mogu udruzivati i
povezivati na temelju Ciste i jednostavne
covjeCnosti te stvaraju medu nama novo
jedinstvo. Daju nam moguénost da se uz
njihovu strasnu sudbinu sami procistimo,
odbacimo mrznju koja je njih odvela u
smrt i obnovimo zajedni¢ku narodnu
uspomenu te nademo put do nacionalnog
pomirenja.

'Ako pSeni¢no zrno ne padne u zemlju i
ne umre, ostane samo; ako umre, daje
obilne plodove' (Iv 12, 24-26). Neka plod
ovog plemenitog klasja slovenskog
naroda, pokosenog u svojoj mladosti, bude
obnovljen savez s Bogom i trajno po-
mirenje medu nama." °
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IZ USPOMENA JEDNOGA HRVATSKOG
ROBIJASA (XXIIL)

U meduvremenu je UDB-a pozvala
sestru Mariju i pitala zna li ona gdje sam
ja, na S§to je ona odgovorila nije¢no.
Predlozili su joj da ako stupi sa mnom u
vezu, da mi prenese njihovu poruku, kako
me pozivaju da se prijavim. "Neée mu se
nista dogoditi, i na prvoj amnestiji ¢e iéi
kuéi. To mu mi garantiramo." Sestra mi je
poruku prenijela i nagovarala me da se pri-
javim, Sto sam bez razmisljanja odbio. Ni
Caska nisam povjerovao u njihovu c¢asnu
rije¢. Otkud sad najednom tolika dobrota i
Cast? JoS prije godinu dana su me
bezdusno strpali u onaj sramotni podrum u
FuZinama, a sad bi me najednom pustili
kuéi. Da su to doista Zeljeli, mogli su me
pomilovati i u odsutnosti. Dobro se
sie¢éam nekoliko sluCajeva poslije rata,
kad je UDB-a naivnoj rodbini bjegunaca
slicno obecavala, a kad su se ovi javili,
progutala ih je no¢. Jedan konkretan slucaj
dogodio se u istom selu gdje sam se ija
skrivao. UDB-a je nasluéivala da se on
negdje skriva, pa je nagovorila njegovu
Zenu da utjeCe na muza da se sam prijavi,
jer "on nije zlo¢inac i ne¢e mu se nista do-
goditi". Kad se siromah, na nagovor Zene
prijavio, nestao je, i Zena nikada nije dozn-
ala za njegovu sudbinu. I ostali su prosli
sli¢no. Ako ih nije progutala no¢, morali
su robijati, ili postati dousnici, inace niSta
od milosti. Sad, nakon vlastitog iskustva,
sretan sam i zadovoljan $to se nisam prija-
vio, jer ne bih niSta bolje prosSao, nego vrlo
vjerojatno, i gore. Da sam se prijavio
1951., sigurno bih zavr$io u "revidirskoj"
sobi pedesetjedan u Staroj Gradiski, gdje
bi od mene ostala samo fizi¢ka ili moralna
nakaza, ili ¢ak oboje. Naime, 1953. kada
sam uhvaéen, soba pedesetjedan je veé
bila rasformirana i cijela ta histerija oko
"revidiranja”, bilaje u opadanju.

Da sam se prijavio, nikada si to ne bih
prestao predbacivati. Ovako, ucinio sam
sve S§to sam mogao da saCuvam svoju slo-
bodu i dostojanstveno, pa da sam prosao i
gore, ne bih si imao $to predbacivati. Sve u
svemu, svjestan sam da nisam postigao
mnogo, ali ako sam uspio, a uspio sam,
saCuvati svoje dostojanstvo, Zivot, i pola
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zdravlja, ja sam zadovoljan i ne bih se s
nikim mijenjao.

Ipak, poslije ovako "velikodusne" po-
nude, shvatio sam da moja draga UDB-a i
dalje misli na mene i da jo$ nije legla
prasSina na moju tjeralicu. Valjalo je traZiti
konac¢no rjeSenje moje situacije. Bilo bi
najbolje pobjeéi preko granice. Na hva-
tanje veza za granicu nisam ni pomisljao,
jer sam znao da je to riskantno, a trebalo je
imati i mnogo novaca, kojih nisam imao.
Bio mi je previSe svjez i poucan primjer
bra¢e M. iz naSe skupine, koji su izbjegli
uhiéenju. I oni su tragali za vezom koja ée
ih prebaciti preko granice. Za svaki slucaj,
odlucili su da to pokusa samo jedan od
njih, mladi brat V. U Zagrebu su pronasli
"vezu", ali otac je morao prodati kravu i
joS ponesto da plati vezu. Sa sinom su do-
govorili "lozinku" koju ¢ée sin poslati kad
prede prijeko. Lozinka nikako nije stizala,
ali je zato u o¢evu kucu dosla "veza", koja
je "sina prevela prijeko" i pozivala i
drugoga sina da i on ide. Kako veza nije
donijela lozinku, postalo je jasno da nesto
nije u redu. Unato¢ krasnorjeCivosti veze
kako je sin V. prijeko i kako muje dobro,
nisu joj povjerovali. Ubrzo se ustanovilo
da je "veza" bio agent UDB-e, koji je V.-a
preveo preko vrata zatvora u Savskoj
cesti, i lijepo strpao ofevu kravu u svoj ud-
baski dzep.

Pokusao sam pronaci upotrebljivu
kartu specijalku za prijelaz granice. Uspio
sam nabaviti samo jednu turisticku kartu
Slovenije 1:300000. Ubrzo sam ustanovio
daje to neupotrebljivo. Kasnije sam pro-
nasSao jednu vojnu specijalku Celja
1:100000, ali ona nije zahvacéala ni koma-
di¢ drzavne granice, nego samo prostor
oko deset kilometara od granice i to kod
mijesta Crna, ispod planine Peca. Iako ni ta
karta nije bila ba$ previSe upotrebljiva,
niti sam ja bio neki stru¢njak za topo-
grafiju, ipak sam podrobno proucavao taj

sektor od §0§tanja prema Crnoj i Peci.
Jednog lijepog dana sam se spremio na
put. Toplo sam se obukao, ponio nesto
hrane, novaca i specijalku. Putni¢kim vla-
kom doSao sam do Zidanog Mosta, a dalje
teretnim do §o§tanja. Tu sam se iskrcao i
jo§ za mraka krenuo smjerom sjeveroza-
pad, u nadi da ¢u pronaéi potok Sent-
Florijanski, S$to sam uspio tek kad se
razdanilo. ISao sam nekim puteljcima, izb-
jegavajuéi susrete s ljudima. Bio je to
tezak brdovit teren, a i orijentacija je is-
pala mnogo teza nego $to sam to ocekivao.
Stalno sam zavirivao u specijalku, pa ni
onda nisam bio sasvim siguran gdje sam.
Orijentirao sam se prema Suncu i bar ug-
lavnom drZzao osnovni smjer sjeveroza-
pad. Kako je ovo bespuée postajalo sve
sumnjivije, skrenuo sam viSe na sjever, da
bih se domogao ceste goétanj—éma. Kad
sam teSkom mukom, veé¢ dobrano
iscrpljen, pronasao tu cestu, pozZurio sam
da Sto prije stignem do Crne. Ovdje, na
cesti, morao sam se joS ¢eS¢e skrivati od
prolaznika, da me ne bi izdali. No¢u sam
stigao u Crnu, ali sad se nisam usudio
dalje. Preda mnom se isprije¢io tamni ma-
siv Pece, pa sam se odlu¢io poéi prema
Mezici, u nadi da ¢u tamo lakSe savladati
teren. U zoru sam stigao pred MeZzicu. Na-
jednom su, kao iz zemlje, iznikla dva mili-
cionara.. Brzo sam odbacio specijalku i
nastavio mirnim korakom prema njima.
Kad su me upitali "kam grem", rekao sam
im da idem na posao u rudnik. Izgledalo
mi je da im nisam ba$ previSe sumnjiv.
Ipak su me legitimirali, legitimaciju mi
vratili i poveli me do jedne gostilne, gdje
jejedan od njih otiSao telefonirati, a drugi
je mene ¢uvao. Zatrazio sam da me pusti
na WC i on mi je dopustio. Ja sam iskocio
kroz prozor i pobjegao, pa Sto dalje od
gostilne i MeZzice. 1 danas se cudim kako
su me tako slabo Cuvali. Valjda su doista
povjerovali da radim u rudniku. Nisam se
viSe usudio i¢i prema granici, jer su sig-
urno alarmirali grani¢are. Krenuo sam na-
trag. Samo, sad mije orijentacija bila jos
teza, jer sam ostao bez specijalke, ali uz
pomo¢ Sunca uspio sam odrzati osnovni
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smjer, jugo-istok. Bio sam ve¢ na izmaku
snaga. Hrane viSe nisam imao, a nisam
smio ni pomisliti daju trazim od okolnih
stanovnika. Sre¢om, vode je bilo u po-
toci¢ima. Nakon dugog lutanja, uspio sam
do¢i do zeljezniCke pruge i ukrcati se na
teretni vlak, kojim sam stigao do Zidanog
Mosta, i dalje do Zagreba. U Zagrebu sam
kupio kartu do Zapolja i no¢nim vlakom
stigao u Zapolje... odatle do kuma, pa su-
tra kudi.

Ova avantura me je prili¢no iscrpila i
obeshrabrila. Za neko vrijeme sam odus-
tao od novih pokusSaja bijega preko
granice. Posla je kod kuce uvijek bilo, a
racunao sam i s time da ¢e se s vremenom
prilike stabilizirati, pa ¢u se moc¢i prijaviti
bez opasnosti od vecih represija.

Kasnije sam ipak ucinio jo§ jedan
pokusaj da uz pomo¢ jednog starog pri-
jatelja, pronadem izlaz iz te moje situacije.
Naime, preko neke rodbine, stigao mi je
signal od tog prijatelja. Iako signal nije bio
jako odreden, ja sam ga protumacio kao
zelju da mi pomogne. Jedne noéi dosao
sam u Zagreb i posjetio ga. Primio me je
vrlo hladno, kao nekoga koga jedva
poznaje. Da nije bilo onih signala preko
rodbine, ne bi me zacudilo ovakvo
ponasanje, a ne bih ga uopce ni posjetio.
Ovako sam sve viSe zacudio, nego ra-
zocCarao. No, ve¢ sam bio oguglao na takve
pojave, pa sam to brzo zaboravio i jos jed-
nom zaklju€io, da bih se vjerojatno i ja
tako ponasao.

KAD VRC IDE CESTO NA
VODU

Jedne nodi, sredinom svibnja 1953.
sjeo sam na bicikl i dosao u Zagreb. Bicikl
sam ostavio u garderobi na Zapadnom
kolodvoru. Posjetio sam zubara i zakazao
termin za popravak zuba. OtiSao sam na
"buvljak" u Heinzlovoj, gdje se prodavalo
sve od igle do lokomotive. Kupio sam je-
dan rucni sat. Ohrabren lako¢om i slobo-
dom takve trgovine, pomislio sam da bih i
ja tako mogao zaraditi koji dinar. Ali imao
sam "smolu". Od prve sam naletio na poli-
cajca, koji me je nakon par pitanja,
sproveo u zatvor u Petrinjskoj. Tu su brzo
ustanovili da je osobna karta krivotvorena
i moj pravi identitet. Odmah sam prem-
jesten u zatvor u Savskoj cesti.

pert A A
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Tu je odmah pocela ozbiljna istraga:
gdje sam se skrivao, Sto sam sve radio, s
kime sam kontaktirao, itd. Rekao sam da
sam se skrivao kod, sada ve¢ pokojnog
strica u Cerniku, a osobnu kartu sam ukrao
od, takoder pokojnog strica Milana iz SI.
Pozege. Ostalo vrijeme sam se skrivao
pod Stagljevima nepoznatih ljudi, Sto je
bilo djelomi¢na istina. 1 sam sam bio
svjestan da prica nije ba$ jako uvjerljiva,
ali ipak bolja nego nikakva.

Nisu mi dopustili da uzmem bran-
itelja, niti da se javim svojima. Hrana je
bila kriminalna, (po " G" tablici) a nisu mi
dopustili ni da za svoj novac kupim bilo
Sto.

Nakon nekog vremena, istrazitelj mije
pokazao zapisnike mojih sestara u kojima
sam procitao njihove izjave da sam se
skrivao kod kucée, kao i Sto sam sve radio i
popravljao u kuéi. Vise nije bilo smisla da
to i dalje poricem, pa sam priznao. Is-
pricao sam im i mnoge dogodovstine iz
tog razdoblja, Sto ih, razumije se, nije
mnogo interesiralo. Oni bi najradije Culi
nesto "konkretno”, ali ja sam se skrivao
samo kod kuée i kod pokojnika”. U takve
price ni ja ne bih povjerovao. Maltretirali
su me tu tri mjeseca i obecavali mi "izola-
ciju" u St. Gradiski, ako ne priznam s kime
sam sve odrzavao veze. U to vrijeme ja jo$
nisam znao §to je to izolacija, ali sam
itekako nasluc¢ivao tu ljepotu.

Nakon tri mjeseca prebacili su me u
KPD St. Gradiska. Odmah sam stavljen u
samicu. Na "raportu" sam kaZnjen s
Cetrnaest dana samice. Nakon toga sam
premjeSten u zajednicku sobu, gdje sam
prespavao jednu no¢, a onda su mi
priop¢ili da mi je odredena izolacija u
samici, koja moZe, "po zakonu" potrajati
najvise tri godine. Ako se popravim, moze
biti manje. 1 tako je zapoCeo moj
trinaestmjeseCni preodgoj u izolaciji-
samici.

"AMNESTIJA"

Ovo je jedna od najces¢ih i najzahval-
nijih tema robijasa "drage nam" Jugo-
slavije, a vjerojatno i svih robijasa svijeta.
Ona ih je na neki nacin pratila od prvog do
zadnjeg dana zatvora.

Nova Juga, kao "najhumanija" zemlja
na svijetu, Cesto je davala "amnestije".

br. 95, veljaga 2000.

Najces¢e o Danu Republike, ali i drugim
prilikama, manje-viSe svake godine.

Cim smo doli u osjeCki zatvor, i prije
izreCene presude, ve¢ su svima usta bila
puna amnestije. Bilo je vazno da budemo
$to prije osudeni, da nam osude postanu
pravomo¢ne, jer tako ¢emo imati vise
izgleda da nas zahvati ve¢ ova prva amnes-
tija za Dan Republike.

U Novoj Jugi "nije bilo poliditih
osudenika”, postojali su samo "politi¢ki
kriminalci”. No i oni su se nadali amnes-
tiji.

I tako, zaredale su "amnestije". S
prvom smo se susreli u Zemunu na Tosi-
nom Bunaru. Najavljena je amnestija, ako
se ne varam, oko pet tisu¢a osudenika.
Tekst, a napose kriteriji te amnestije, ostali
su tajnom za javnost, a za neko vrijeme i za
nas osudenike. No to nije potrajalo dugo.

Na Tosin Bunar stigli su referenti iz KP
domova. Pocelo je prozivanje, osudenici
su odvodeni na upravu. Po povratku smo ih
znatizeljno ispitivali o razlozima odlazaka
na upravu, ali ¢esto smo nailazili na zid
Sutnje, osobito kod manje poznatih osoba.
Neki su ipak dali naslutiti daje u izgledu
pomilovanje, odnosno amnestija. Neki
naivci-robijasi su ¢ak aludirali na to da su
od njih navodno trazili njihov pristanak na
pomilovanje.

No, situacija se postupno bistrila.
Razgovori su se stvarno vodili o amnestiji.
Osim pedantnih pitanja o identitetu, pre-
sudi i ve¢ izdrzanoj kazni, bilo je joS dosta
pitanja. O tome smo doznali tek kad su se s
tih razgovora vratili neki nasi znanci. Bili
su to uglavnom ljudi koji su veé izdrzali
najveci dio kazne.

Jedan moj znanac i prijatelj joS iz
pucke Skole, bio je kao SesnaestgodiSnjak
1945. osuden na pet godina robije. Tada,
krajem 1949. ostalo mu je jo§ oko godinu
dana kazne. Referent mu je priopéio daje
on kandidat za pomilovanje, ali uz jedan
uvjet: Mora mu potpisati obavezu da ¢e po
izlasku iz zatvora suradivati sa UDBom, tj.
biti konfident i da o tome ne smije nikome
govoriti. U protivnom, bit ¢e vra¢en natrag
u zatvor.

Decko zateCen, zbunjen nije se snasao,
paje potpisao.

No, ¢im je dosao medu nas, odmah
nam se je ispovjedio, uz izjavu da ni ne po-
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misija ispunjavati tu obavezu. Mi smo ga

prekorili zbog tog nepromisljenog ¢ina,
pogotovo zbog toga §to mu je ostalo jos re-
lativno malo kazne. Savjetovali smo mu
da se niposto ne upusta u taj prljavi posao,
jer ako jednom pocne viSe se ne¢e modéi
povuéi. Takoder smo mu rekli da se ne
treba previSe bojati, da bi ga u slucaju da
odbije suradnju, mogli vratiti u zatvor jer
imena amnestiranih obi¢no budu ob-
javljena u Sluzbenom listu, pa bi to bilo za
njih jako nezgodno. U krajnjoj liniji duzan
je sam ispastati za svoju mladenacku ne-
promisljenost.

Osim njega javili su nam se jo$ neki
znanci sa istom priCom. Samo neki su
nasli hrabrosti i odbili te ponude. Oni su
razumije se, ostali i dalje s nama u zatvoru.
Neki od pozvanih odbili su nam objasn-
jenje o tim razgovorima, a neki su zbun-
jeno izmiSljali razne pri¢e, pa nam je sve
odmah bilo jasno.

Nakon nekog vremena "amnestirani”
su prozvani i otisli su najprije u "domove"
da se razduze s opremom, a onda kuéama.
I moj prijatelj je bio medu njima.

Kad su "amnestirani” otisli iz logora,
ustanovili smo da se brojno stanje u logoru
nije smanjilo za viSe od 2-5%. Uz pret-
postavku da je stvarno pomilovano oko
5000 osudenika i da je ovaj nas logor bar
priblizno reprezentativan uzorak, ispalo bi
prostom rac¢unicom, da nas osudenika u
Jugi ima oko 100 - 200 000 $to smo ot-
prilike i pretpostavljali.

Povodom "amnestije" bilo je joS$
mnostvo raznih bisera boljSevi¢ke prakse.
Jedan nas$ prijatelj iz SI. Broda bio je
takoder na popisu "amnestiranih" u
Sluzbenom listu. I on je imao odlezati jos
mali dio kazne. U podacima o identitetu
stimalo je sve osim jednoga slova u prezi-
menu. Dvojbe nije bilo, jer je Stimalo i
ocevo ime, te mjesto i datum rodenja.
Ipak, nije mogao oti¢i kuéi. Kad se logor
uskoro rasformirao, rastali smo se, pa mi
je njegova daljnja sudbina ostala
nepoznata.

Na popisu amnestiranih, naslo se i
nekoliko pokojnika, a takoder i onih koji
su ve¢ davno bili kod kuée, jer su kaznu
izdrzali.

(nastavit ¢e se)
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Bbrivoje KarapandZi¢: Na Pohorju i oko
Maribo_ra_ s_trijeljano je 200.000 Hrvata!

"Svedoci iz emigracije tvrde daje tada ubijeno oko 250.000 ljudi. U bri-
tansklm arhivima postoje dokumenta, i o predaji prebeglica, a i o likvidacijama, koje
su nad njima nacinili partizani. Svedocanstva su dalz i prezzvellprzopadmcz nacional-

\nih snaga. (:..). - e :
O masakru u slovenacklm Sumama BorIVOJe KarapandZic, ljoticevski emi-
“grant iz Klivlenda napisao Je knjigu 'Titovo krvavo prolece’. Englezi su od 24. do 29.
maja 1945. godine, naprevaru, pod izgovorom da ih Salju u Italijju, izruéili Titu sve
pfeéeglice. Prevozili sy ih, prvo kamionima do Vilaha i Jesenica, a zatim vozovima u
logor Sent Vid'kodl'Ljit”bljane'. U Mariboru ih je docekivao Zdenko Zavadlov, ojicir
_Ozne.-iZaroblj:énike' je cuvala Vojska drZavne sigurnosti Slovenije, a njen put iz
A ustrijeje konirolisala Pokrajinska Ozna za ;Sv'tajersku i Korusku. Zavadlov se se¢a da
Jjei Tito dolazio u Maribor, da se susretne sa ruskim mardsalom Tolbuhinom. Tek posle
fog Susreta doneSenaje odluka 0 likvidaciji ljudi iz transporta. U Maribor je dovezeno
8.000slovenackih domobrana i 6.000 Srba.

i Tuihje poSetiQ' S[obddan Penezi¢ — Krcun, u svojstvu predsednika Komisije DFJ
za' amnestiju. - Borivoje ' KarapandZi¢ tvrdi da je Penezic¢ zapravo doneo Titovo
naredenje za likvidaciju prebeglica, koje su poslale na stratiste u Kocevje. Jos
prilikom transporta, Cetrdesetak dobro naoruzZanih partizana pretreslo je konvoj, a
‘kako KarapandZi¢ svedodi citirajudi recipreZivelih Srba, a neke izbeglice i opljackali.

Najveca masovna streljanja Titovi oruznici su, po KarapandZi¢evim podacima,
izvrsili na sledecim mestima: na planini Pohorje i oko Maribora, u tzv. marsu
smrti streljano je oko 200. 000 Hrvata , koji su doterani iz Pliberka (Blajburga); u su-
mama oko Kocevja, narocito u Koc¢evskom rogu ubijeno je 12.000 Slovenaca, domo-
brana, oko 3.000: srpskzh dobrovoljaca, oko '1.000 crnogorskih cetnika, oko 1.000
“hrvatskih domobrana i 1.000 ruskih belogardejaca. Oni su predati partizanima iz lo-
gora Vetrinje kodCelovca. Kod Zidanog Mosta streljano je oko 6.000 Crnogoraca, na
Celu sa mitropolitom crnogorsko-primorskim Joanikijem i 70 srpskih pravoslavnih
svestenika iz Crne Gore. Na padinama Pohorja unisteni su Zivoti i 8.000 ¢etika vo-
jvode Pavla Durisica, kofi su vraceni iz Pliberka. Kod Teharjaje ubijenojos tri
hzljaa’e izbeglih Slovenaca, na prevoju’ Ljubelj i hiljade ranjenih i bolesnih dobro-
voljaca domobrana, izbeglica, medu kojima je bilo dosta Srba.
. Pedeset godina kasnzje 1995. kada se nasao pred parlamentarnom komisi-
jom Slovenlje koja istraZuje zlocine pocinjene posle zavrSetka 11 svetskog rata. neka-
.dasnji nacelnik tajne pollczje u deZeli Mitja Ribic¢i¢, da bi oprao ruke i obraz, javno je
'lg]_awo ..da slovenacka Ozna nije znala niti je imala nalog da ubija zarobljene...
Virh JA naredio je likvidacije u Kocev;z_t mimo Titovog znanja!’
' Gt ) Ribitica jé nd n=ajb'olji nacin demantovao bivsi partizan Albert Svetina
-Erno, kOjl jeu leto 1944 godzne postao prvi pomocmk nacelnika slovenacke Ozne,
_generala Ivana Maceka - Matije:
..Bio sam u Partijskoj skoli u Kocevskom rogu kadaje maja 1944. CK
KPS boslao po mene kirira su naredbom da se javim drugu Maceku. Otisao sam u
-centar Ozne na Strafnij’ém Vrhu, gde me je Macek imenovao za svog pomocnika. O
-njemu sam vec slusao daje bio surov i primitivan. Macek se upravo vratio iz Drvara,
sa sastanka Vrhovnog Staba. Na tom skupu bili su i Aleksandar Rankovié, Ceco Jova-
novié¢, Edvard Kara’elj Razgovaralo se o kraju rata i zakljudeno je, na osnovu ruskog
iskustva, da treba zapoceti obracun sa przpadnzczma nacionalnih snaga, saradnicima
okupatora i kvislinzima: szvzdzrajte Sto pre i Sto.vise, dok traju borbe za oslo-
bad‘an'je ‘zemlje - rekao nam Jje Macek To su ¢uli svi slovenacki oznasi - Brilej, Zore,
Stadler, vanusa, Silih, Stjenka ija. Maceknamje naredzo da napravzmo poseban spi-
sak slovenackih’ kolaboraczonzsta

(PrzredzoM N. prema Marko Lopusma Ublj blzznjegsvog, ] Jugoslovenslca tajna
od 1945. do 1997., drugo izdanje, (¢ir.), Narodna knjiga - Alfa, Beaograd, 1997., 122- 1
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OD STARE GRéDIéKE DO
SLAVONSKE POZEGE (prvi put)

rano proljeée, jo§ za snijega,
./ 1946., po vrlo hladnom vremenu,

po mraku, postrojeni smo u trore-
dove i pod jakom strazom, naravno
pjesice, posli smo do Okucana. Znali smo
da idemo za PoZegu, i predpostavljali
smo da nam ne mozZe biti gorje nego u St.
GradiSki. Nasi strazari htjeli su nas kroz
grad provesti no¢u, da nas niko ne vidi i
ne ¢uje, ali im to nije uspjelo. Grad je bio
na nogama, ¢uli su da dolazimo, pa su nas
svojim prisustvom htjeli ohrabriti i poka-
zati svoje simpatije. Tajno su nam doba-
civali paketi¢e hrane, iako nam je bilo
najstroZe zabranjeno iSta primati. Putem
smo se mimoilazili sjugoslavenskim vo-
jnicima koji su upravo napustali K.P.D., a
koji ¢e od sada biti nase novo mjesto bo-
ravka. K.P. dom smo jednostavno zvali
logor. Prosli smo pored strazarnice, unisli
u krug, a za nama su se zatvorila teska zel-
jezna vrata. Pocinje novo razdoblje naseg
Zivota.

LYy

W

U pocetku nije bilo organiziranog po-
sla, no ipak nas nisu ostavili na miru. Nisu
nas mogli gledati nezaposlenima, nego su
nam zapovjedili da na tragac¢ama nosimo
snijeg sjednog kraja kruga na drugi i obr-
nuto. Toje bio sasvim beskoristan posao,
ali oni koji su nam to zapovjedili, uzivali
su gledajuéi nas kako se pokoravamo nji-
hovim zapovijedima. Nije trajalo dugo i
nacinjen je raspored poslova. Jedni su od
sada radili u upravi, u administraciji,
drugi u kaznenickoj kuhinji, neke su ku-
hale za upravnika, tre¢e su radile u praon-
ici rublja, gdje je za Sefa bila postavljena
jedna &. sestra, kaZnjenica. Cesto smo od
nje znale dobiti koju litru tople vode da se
operemo, kad smo se u vecer vracale s po-
sla. Veéina je radila na vanjskim rado-
vima: poljima i gradiliStima. Po prav-
ilima kuénog reda jednom tjedno isli smo
na kupanje. U kabinu bi nas natrpali to-
liko puno, koliko nas je moglo stati, pa
smo se gurale koja ¢e prije doéi do tusa i
do vode; a ponekad je neka ostala samo
nasapunana, jer je komandirka jed-
nostavno iskljucila vodu. Bilo je cike i

ik
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vike, ali nista nije pomoglo. Radilo se i na
imanju gdje su se za potrebe domskih
sluzbenika hranile svinje.

U kutu naseg kruga bila je jedna mala
kuéica gdje su se kuhale krumpirove
ljuske, a ponekad se tu nasao i po koji
cijeli cjelcati krumpir. To je bilo radno
mjesto naSe drage mame Stirbe iz SI
Brod, koju smo jednostavno zvali "svin-
jarica". Mnogo puta smo, za vrijeme slo-
bodne Setnje, bili pocaséeni slatkim
krumpirima. U K.P. domu nije vladala
glad, ali hrana je bila vrlo losa, jedno-
li¢na, vodenasta uglavnom supa s po ko-
jim zrnom graha, repa, smrdljiva, neo-
bradena soja, katkada kiseli kupus sa
unrinim krvavicama. Kruh je bio lo§, a
bilo ga je nedovoljno, a kako se i vani
dijelio na kartice i u logoru se dijelio
prema tezini posla na polovinu, ¢etvrtinu
i osminu od kruha koji je cijeli bio tezak
60 - 70 dkg. Rucak se u kotlu iznosio na
krug i tu se dijelio bez obzira na vrijeme:
bila kisa, bio snijeg ili palilo nemilosrdno
sunce, uvijek smo stajali u stroju s porci-
jom u ruci, ¢ekajuéi koju zlicu zbrékanog
jela..

Ljeti, kad bi vojska izbacila kiseli ku-
pus iz svog jelovnika, tad su se velike
kace dovozile u na§ dom i to nam je bila
redovita "Spajskarta”. "UNRA" je slala u
Jugoslaviju, odnosno u domove i $kole,
besplatne pakete hrane, kao materijalnu
pomo¢, mi smo ipak te pakete vrlo skupo
pladali.. Sje¢am se mlijeka u limenkama
na kojima je bio nacrtan crveni karanfil.
Bilo je tu zutog sira, hemendeksa, jaja u
prahu koje smo zvali Trumanovim ja-
jima, ali bilo je i govedine zasladene
grozdicama / cvebama / koje su mesu da-
vale sladak okus. Takvo meso smo dugo
prale u vodi da se izgubi slatkoc¢a, inaCe bi
ga jele namrstena Cela, jer je za na$ pojam
bilo neukusno.

br. 95, veljaga 2000.

Za Novu godinu rucak bi bio uvijek
vrlo dobar. Dobili bi komad pelenog
mesa s kruhom i ¢aSu vina, no to je bilo
samo jednom godiSnje. Za Bozi¢ i Uskrs
nije se znalo. To je bio obican radni dan.
Ipak prve godine 46 /47 na sam badnjak
imali smo dugo otvorene sobe i mogli
smo se medusobno posjeéivati. Sje¢am se
da sam bila u posjeti sobi, gdje je bila Sil-
vica Radej. Provela sam nezaboravnu
vecer. Sasvim tiho pjevale smo boZi¢ne
pjesme, a tu se naslo i nekoliko grancica
bora ukraSenih rukotvorinama samih lo-
goraSica. Najvec¢i majstor u kreiranju na-
kita bila je Jolanda, koju smo od milja
zvali "teta Mila", a znala nas je darivati
sitnicama pravljenim od kruha, ko$¢ica
voca, slame ili drva, tanjuri¢ima od gipsa
iSaranim cvije¢em ili motivima godiSnjih
doba. Sve su to bile slatke, male radosti
koje sunam uljepsavale Zivot i unosile to-
liko potrebnu toplinu u medusobni od-
nos.. Smijeh i iznenadenje bio je dolazak
jedne skupine njemackih zarobljenika,
koji su stigli u nas logor kao radna snaga i
pripomo¢ nasim logorasima, zanatlijama,
koji su obavljali neke poslove u nasem
krugu. Nijemce smo mogle vidjeti pred-
veCer kako poluobuceni, s ru¢nicima
preko ramena u vojni¢kom stroju, pjeva-
juéi svoje koracnice, odlaze na pranje na
rijeku Orljavu. Najveca atrakcija bili su
kad su tako hodali obuceni u Slingane
zenske gacice, koje su bile skupljene po
nasim sobama, a koje su im velikodusno
darivale starije Zene. Nijemci su se tu
zadrzali vrlo kratko vrijeme. Mislim daje
u to vrijeme bila upraviteljica Milica
Lali¢. Za njezinu osobu bila je vezana
jedna zgodica.

LogoraSica Nada Miskulin, koja je
radila u kulturnoj ekipi, dosla je jednom
zgodom moliti je dozvolu: za odrzavanje
$ahovskog turnira, na $to je ona zabrinuto
rekla: "Kako éete odrzati turnir kad je
vani blato." Dugo smo se imali ¢emu smi-
jati, ipak ona mi nije ostala u ruznoj
uspomeni, kao Jovan Radié, pravo
oli¢enje apsolutista i tiranina. On je bio
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C¢ovjek bez osjecaja i ljudskosti. Ovim

sam se zgodama malo udaljila od teme, pa
sada nastavljam tamo gdje sam prekinula
pripovjedanje. Nedjeljom nismo radili,
osim u iznimnim slucajevima, a imali
smo pravo i jednom mjeseCno primati
pakete, slati kratka pisma ili primati pos-
jete onih koji su zabiljeZeni u sluzbenoj
knjizi, osim u slu€ajevima, kad smo bili
kaznjeni, a to se Cesto dogadalo bas za
vladavine Jovana Radi¢a. Kad je on pro-
lazio krugom, morali smo stati u stavu
mirno i baciti sve iz ruku, ako smo imali
pa bio to i sam kruh. Tko ga nije na
vrijeme uocio, zaradio je samicu.

Obi¢nim danom iSlo se na razne po-
slove van kruga. Strazari su bili bolji i tol-
erantniji od strazarica, koje su nemilos-
rdno utjerivale disciplinu. Od strazarica
koje su nas pratile na rad, kao i onih koje
su bile Sefovi odjela sje¢am se Mice,
Stijefa, kako su zvali drugaricu Stefu,
Ankice, Nede, koja je bila iznimno dobra,
Lubrice, Dare i visoke Dare. Jednom zgo-
dom dok smo na nekom poljoprivrednom
dobru brali rajéice toliko smo ih se najele;
jer smo bile gladne, da nam je svima po-
zlilo. Sje¢am se ijedne zgode kad se pola
logora razboljelo, a bilo je to ljeti, kad je u
logor dopremljena velika kociina gajbi sa
suhom ribom iz kojih su izlazili crvi, ve-
liki kao gliste / Unrin poklon/. Te su nam
ribe ipak bile servirane s kiselim zeljem.
Mi, koji smo vidjeli te crve nismo jeli,
dok su se ostali svi porazboljeli. Poslije je
bila iskopana velika jama u koju su baceni
sanduci s ribom i poliveni Zivim krec¢em.
U pocetku nismo imali svoju ambulantu,
nego se po potrebi u hitnim slucajevima
i8lo u grad. Kasnije smo je dobili i u njoj
je radio dr. Rac, takoder kaZznjenik.

Jednom zgodom dobila sam poruku
iz ambulante da se pripazim, jerje do mog
kreveta krevet jedne sifilicarke. Pre-
straSila sam se, ali nisam mogla niSta
uciniti, osim §to sam je zamolila da kad
sprema krevet, ne baca deku na moj lezaj.
Bilo je to isto kao da nisam nista rekla. Si-
filicarke su bile kriminalke, koje su
poslije izdvojene u posebnu zgradu. Ne
sje¢am se da su kriminalke uopdée isle na
posao i nisu se druzile s nama. Kad veé
govorim o kriminalkama, sjeéam se jedne
neugodnosti koje su nam priusStile.
Naime, jednog jutra, vani u vanjskom
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W.C.-u nadeno je jedno musko mrtvo-
rodence, staro tek nekoliko dana. Mismo
sumnjale daje to ucinila kriminalka slo-
bodnjakinja ili ¢ak mozda, koja
strazarica, ali se krivac nije odmah pro-
nasao.

1z SI. PozZege stigla je odmah ekipa
lije¢nika i sve smo morale i¢i na gi-
nekoloski pregled, Sto je za nas veéinu,
mladih, bilo to ponizavajuée. Ni tada nije
otkrivena pociniteljica, iako se poslije
doznalo da je to ucinila kriminalka iz
petrinjskog zatvora, gdje je s jednim
strazarom stekla dijete. Ona se bila tako
nagrdila i namaskirala, da je izgledala kao
starica, postavila se posljednja u red za
pregled, tako su je lije€nici otjerali ne pre-
gledavsi je.. Za kaznu su nam bili usk-
raéeni posjeti, paketi i pisma sve dok se
pociniteljica ne pronade. Kriminalke su
je ipak odale, prozvav$i je imenom.
Konac¢no je morala priznati daje dijete
odmah po porodu ugusila i drzala ga
skrivenog pod jastukom 2 dana, a onda ga
kriomice bacilau W.C. Za taj zlo¢in do-
bilaje naknadno joS 3 god. To se moglo
dogoditi, jer se kriminalske sobe u to
vrijeme nisu zakljucavale, pa je
osudenica mogla izaé¢i na hodnik ili u
W.C. itamo roditi.

Inace stega u logoru bila je veéa ili
manja, ovisno tko je bio upravitelj, ali bez
obzira tko bio da bio, samice su bile
uvijek pune, a iSlo se za sasvim sitne pres-
tupke. Jednom sam hodajuéi krugom sas-
vim tiho pjevusila, ali to je bilo dovoljno
da me strazarica poSalje na prijavak.
Imala sam sreé¢u, usavsi u Upravu zgrade
upravitelj, koji je tu bio vrlo kratko
vrijeme, po ¢inu kapetan, sjedio je u uni-
formi i drzao noge u lavoru. Morala sam
stati mirno i raportirati zbog ¢ega sam po-
slana. Najprije je nastupio sluZzbeno,
oStro, a onda kad je doznao da sam iz
Petrinje malo se raspoloZzio, jerje i sam
bio iz toga kraja, otpustio me ne kaznivsi
me. Takve sam sreée bila samo jednom.
Ponekad smo kaZznjavane skupno.

U prizemljuje bila samica, sva od be-
tona. Zrak je u nju dolazio kroz otvor, ve-
li¢ine jedne cigle. Tu bi nas ugurali toliko
koliko bi nas moglo stati i da nam ne bi
bilo prevruée, u samicu bi ubacili kantu
vode, a kad smo vikale da nemamo zraka
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tad bi nam otvor zatvorili ciglom. Vid-
jevsi da vikom niSta ne postiZzemo, nego
uludo troSimo Kkisik, zanijemili bi i uto-
nuli u duboka razmiSljanja; §to smo to
skrivile da nas tako nemilosrdno
kaznjavaju. Bile smo mlade, pune Zivota,
pune ideala, a sada trunemo u tim ru-
pama. Nikome nikakva zla nismo
ucinile, sluzile smo u zakonitoj drzavi,
zakonitoj vlasti. Stotinama godina nismo
imali svoju drzavu i bile smo presretne
Sto smo je dobile, ponosne, §to smo je
imali. Zar je grijeh ljubiti slobodu i biti
svoj na svome? Pripisati su nam strasne
stvari i ucinili nas svojim robovima.

- Veniat
~moriturus

. Mario BILIC

'_kad zatvoﬁé .(')é.i i
zaspokoj
i tjélésh{: sokove pustis
u kbfijeﬁ' Zerﬁljé !
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pramove vida
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i spornog '

muskoga rebra
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SYAEDOCERNY

Prkos je ipak bio jaci od svega. U tom
paklu zadrzali smo svoje ljudsko dosto-
janstvo. I dok smo mi punili samice, pu-
nio se krug novim dosljacima. Stigli su
logorasi sa Orlovnjaka, kraj Osijeka, i iz
Velike Pisanice. K.P.D. postao je tako
mali gradi¢ sa oko 2.000 stanovnika. Sus-
re¢emo stare prijatelje, sklapaju se nova
poznanstva. Susreéem Steficu Srkulj iz
Petrinje, sudenu 3 god.. Upoznajem Mil-
jenku Herceg iz Zagreba, Grlicu Sti-
panci¢ iz Kostajnice, Amaliju Bobinac,
Roguljicu, Mariju Vincens, Zdenku Do-
lenci¢, Milku Ali¢. Ve¢ prije srela sam
Kaju Perekovi¢, dvije sestre iz Pozege:
Miru i Vericu Vincijanovi¢, Visnju Sever,
pjesnikinju i njenu majku, slikaricu, koju
smo jednostavno zvali "mama Sever”,
Zoricu Cengi¢, Miru Ivezié, koja je
skocila s kata, nije mogla izdrzati maltre-
tiranja i koja je ostala trajni invalid, Anku
Loncariz Senja, Nadu Miskulin, i mnoge,
mnoge druge koje ¢u jo$S kasnije
spomenuti.

Negdje u kasno proljece 1947. osno-
vao je ministar Unutrasnjih poslova iz
Beograda Aleksandar Rankovié¢, zvan
dmg Marko u svim logorima izolane za
nepopravljive politiCke zatvorenike.
Upravo sam bila u samici, kad sam pred-
veCer Cula neko komesSanje i prozivku.
Kad je pala veCer odveli su me u jednu
staru zgradu, koja je nekada sluzila kao
Stala. Nije uopée bila prilagodena za
stanovanje, osim $to su u nju bili stavljeni
drveni kreveti na kat. Na stropu su daske
bile razmaknute, pa su Stakori po noci
skakali preko nas. Upravo mi je jedan
takav skoCio preko Cela, umrla sam od
straha i do jutra nisam mogla vise zaspati.
Mi smo jednostavno takvu jezivu zgradu
nazvali "vila Rebeka". U njoj nas je bilo
oko stotinu. Ja sam spavala na gornjem
krevetu s uciteljicom iz Sunje Anicom
Slavujevi¢, dok je ispod nas spavala prof.
Vlasta Arnold s uciteljicom iz Petrinje
Ankom Loncarevic.

U vili "Rebeka" nasla sam veé ing.
Milku
Bencetié, nekoliko starijih Zena iz Like, 2
Casne sestre i mnoge druge. Sve smo bile
jako uplaSene, jer smo mislile da smo
odredene za taoce, jer smo Cule da se po
gorju i u Papuku pojavljuju krizari. Oko
pola nod¢i, lupnula je na naS§ prozor

Mariju Marsi¢ iz Zagreba,

iy
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strazarica Neda, koja se inaCe prema
nama vrlo lijepo ponasala i donijela nam
dobre vijesti. Nismo taoci, izolane su
svuda gdje su i logori, a gradani Pozege
nam porucuju da se ne bojimo, jer oni su
uz nas.

U pocetku nismo radile, bilo nam je
¢ak dopusteno da od kuée nabavimo
knjige, a i pocele smo pod vodstvom ing.
M. Marsi¢é uditi stenografiju. Nabavili
smo biljeznice i knjige za stenografiju, ali
to zadovoljstvo vrlo je kratko trajalo. Ve¢
nakon desetak dana nacinjena je velika
premetacina. Tom prilikom bilo nam je
oduzeto sve, Sto nam je malo prije toga
dopusteno, a vatra je pred nasSim oCima
gutala sve, ba$ sve do zadnjeg papirica. U
¢udu smo pitali se - otkud toliko zla u
Covjeku? Sa strahom smo cekali Sto ¢e
biti sutra? Ve¢ smo iduceg jutra doznali
da smo ekipa za CiS¢enje poljskih zahoda
izvan kruga.. Podijelili smo se u 2 sku-
pine. Rada smo oslobodile najstarije Zene
i tako smo dosle na red svaki drugi dan.
Morale smo napuniti buretinu, koja je sta-
jala na kolima, a bila je tako visoka, da je
jedna logoraSica kantom vadila fekalije,
dodavala drugoj koja je stajala na koli-
cima, a ova tre¢oj koja je sjedila na bacvi.
Pratnju nismo imali, bilo je tu previse
smrada za njihove noseve. Kola sa bure-
tom smo gurale i vukle, a prolazeci kroz
bas¢u, morale smo paziti da ne pogazimo
nijednu salatu, jer je iza toga slijedila rig-
orozna kazna: zabrana posjeta, pisama i
paketa. Tako smo se mucili do jednog po-
toka ili njive, na kraju basce, a potom je
slijedilo najveée umije¢e tko ¢e izvaditi
¢ep iz bacve, a da ne bude zaliven
smrdljivom teku¢inom. Malo kome je to
uspjelo, meni nikako. Bila sam mokra i
naravno smrdljiva od glave do pete.

U pocetku sve je to izgledalo strasno,
ali smo se kasnije privikle, pa je bilo
smijeha i zafrkavanja. Pred zgradom, u
jednoj maloj potleusSici c¢ekala nas je
voda, sapun i ¢isto odijelo. Brzo sunam tu
povlasticu uskratili, pa smo se poslije mo-
rale prati u prostoriji gdje smo stanovale,
a i odijelo smo dobile samo jednom
tjedno.. Naravno, da smo strahovito
smrdile, pa i ruke kojima smo uzimali
kruh, smrdile su ogavno. Nije ¢udo da su
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nam ostale, koje su ¢ekale na red podviki-

vale "Fuj, smrdite!" Mi smo im drugi dan
isto odgovarale. Nismo se pri tom ljutile,
bilo je smijeha, pa nije ¢udo, bile smo
tako mlade. Trajalo je to mjesecima, onda
pred moj izlazak iz logora prebacena sam
u radionicu, gdje su se pravile Spagerice.
Plela sam manilu za donove.

1zasla sam nakon 2 2 1/2 god. robi-
janja i pustena na slobodu 26.XI.1947.
Prije samog izlaska, a za vladavine
Jovana Radiéa, referentica za preodgoj, a
kojoj sam zaboravila ime, ispratila me je
rijeCima: "Za vas, Adelka Nikoli¢, vrata
ovog doma su uvijek otvorena!". Nasmi-
jala sam se jer sam bila uvjerena da se to
viSe ne ¢e dogoditi, ali sam se prevarila,
jer sam za 5 god. bila ponovno stanovnik
istog doma. -

OBAVIJEST
tajniStva HDPZ

Molimo cijenjeno Clanstvo da
putem telefona ne postavlja pitanja
‘ TajniStvu ' Sredisnjice u vezi buduéih

. isplata naknade za vrijeme provedeno

' uzatvoru, bududi da jo§ nije na Hrvat-

~skom drzavnom saboru donjet cje-

- lovit Proracun za 2000. godinu.

© U poziciji tog buduéeg Proraduna

~'za‘isplatu naknade biv§im politi¢kim
zatvorenicima biti-ée odreden iznos

- za tu namjenu kao i u proglim pro-

‘ra¢unima, od pocetka isplate nak-

- nade. ]

Pi‘e_ko naseg resornog Ministar-
stva rada i socijalne skrbi upucen je
zahtjev | za unoSenje u predmetnu
poziciju Proracuna preostalih finan-
cijskih sredstava, koja temeljem Zak-
ona o pravima bivsih politickih zat-
vorenika (NN 34/95 - procis¢eni tekst
i NN 164/98 - izmjene i dopune Zak-
ona) potrazuju bivsi politicki zat-
vorenici'temeljem rjeSenja o prizna-
tom: statusu izdanih od Administra-
tivne 'komisije ‘'Vlade RH - Zagreb,

" Trg sv. Markabr. 3. ' ;
' Molimo Vas za uvaZavanje ove
- obavijesti jer zbog takvih poziva, na
koje sada ne mozemo dati odgovor,
kasnimo u obavljanju drugih redov-
nih poslova. bRy
. Stjepan Zerec, tajnik HDPZ
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SPASILI SU ME MRTVI, KOJI SU PADALI

Pri povlacenju iz Hrvatske, skupa sa
svojom postrojpom zarobljen sam malo
prije podneva 11. svibnja 1945. na mostu
koji se nalazi na granici izmedu Slovenije i
Austrije. Partizani su istrcali iz Sume s
uperenim strojnicama, vi¢uéi da odlozimo
oruzje, i da ¢e svatko iéi svojoj kuéi.
Nakon Sto smo poloZzili oruzje, postrojili
su nas u Sesterored.

Cim su nas postrojili, odmah su po&eli
skidati nase satove i prstenje, odje¢u i
obuc¢u. Tako opljackane poveli su nas
prema Mariboru, gdje smo bili smjesteni u
improviziranom logoru ogradenom bodl-
jikavom Zzicom. Na ulazu su sjedila dva
mladi¢a u domobranskim odorama. Oni su
od svakoga od nas uzimali podatke. Kod
onoga koji je popisivao moju kolonu, ja
sam uveden pod brojem 863.

Ne znam koliko nas je ukupno bilo, ali
se dobro sje¢am da smo u inaCe prostranu
logoru bili tako zbijeni, da smo mogli
samo stajati. Ve¢ u sumrak poceli su nas
trpati u njemacke kamione i nekamo od-
voziti. Iz daljine su se ¢ule strojnice. Neki
su govorili da kamioni voze na stratiSte, a
bilo je i onih, koji su Stektanje stro-
jopusaka pripisivali drugim razlozima.
Kad je pala no¢, mnogi su ve¢ bili o€ajni i
spremni bjezati, alije bijeg bio nemogu¢,
jer je logor bio ograden gustom bodljika-
vom zicom, a posvuda naokolo nalazili su
se partizanski strazari.

Tijekom tri dana kamioni su nepre-
kidno dolazili i odvozili zarobljenike. Veé
14. svibnja u logoru je bilo toliko prostora,
da se nogomet mogao igrati. Uskoro jeina
mene dosao red: 15. svibnja oko ponodi i
mene su strpali u kamion. Skupa s dvade-
setak drugih zarobljenika vozio sam se
kraée vrijeme. Tad su nam zapovjedili da
sidemo. Kad smo siSli, ugurali su nas u
nekakvu tros$nu zgradu, zapravo baraku.

Tada padne zapovijed da se skinemo
do gola. Par minuta kasnije, jedan od tih
bandita s fenjerom nas je obilazio i
provjeravao jesmo li goli. Tada nam rece
da izlazimo dva po dva. Nismo prosli ni
dvadeset metara, kad na mjeseCini ugle-
dasmo kako se bjelasaju hrpe golih mrtvih
tijela. Tada se i po nama osu paljba. Ljudi
su padali kao snoplje.

S njima sam se, ne znam kako, srusio i
ja. Odmah sam shvatio da nisam pogoden.
Medutim, nekolicina krvnika obilazila je
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PO MENL...

Pise:

Mirko RADISIC

smaknute i pucala u one, koji su joS§ davali
znakove zivota. Na meni je lezao neki
mrtvac. Nisam ga poznavao. Bio je tezak,
a trzajuéi se u samrtnom hropcu, snazno
me je udario. Ipak, nisam se micao i to mi
je spasilo Zivot.

Tristo tisod pobitih?
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vojnik, jer je Hrvatska propala. Umjesto
Paveli¢a, sad je Tito predsjednik.

Zena mi je donijela $alicu topla
mlijeka i komad kruha. Kad sam to slasno
pojeo, muskarac me uputi cestom za Celje,
rekavsi da tamo mogu sjesti u vlak do Za-
greba. Nikomu da nista ne govorim.

Kad sam se zaputio cestom, uskoro
naidem na tri partizana. Zaustavise me. Pi-
taju kamo ¢u. U Celje, rekoh. Ti si sigurno
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Kad su se krvnici udaljili, otiSavsi po
nove zrtve, onako krvav izvukao sam se is-
pod mrtvaca i puzuéi dosao do obliznjeg
Sumarka. Nisam znao na koju stranu kre-
nuti, a nekamo je trebalo i¢i. U svanude
sam se nasao nadomak tri kué¢e. Bojeéi se
da me tko vidi, privukao sam se do jedne
Stale, uvukao se u nju i pokrio se sijenom.
Malo nakon toga, u Stalu netko ude i poce
dirati sijeno. To je jedna Zena htjela uzeti
sijeno, vjerojatno radi toga da nahrani
stoku.

Kad me ugledala, glasno je kriknula. Ja
sam joj samo rekao: "-Mama, ja sam vo-
jnik!" Istr¢alaje van i domalo u Stalu ude
neki Covjek. Govorili su jezikom koji ni-
sam dobro razumio, slovenskim. Rekoh da
sam hrvatski vojnik.

Donijeli su kantu vode i dali mi da sa
sebe sperem krv. Donijeli su i neke
poderane hlace i kosulju. Pitao sam, jesam
li u Austriji. Rekose mi da je ovo Slovenija
i da nikomu ne govorim da sam hrvatski

Sule tako pozie
IERALEIIG pPrave
ke pobitih?

ustasa, rekose oni i povedose me. Nakon
malo vremena prikljucili su me koloni
zarobljenika, koja se kretala prema Dravo-
gradu. Pred Dravogradom su nas smjestili
ujedan logor. U nodi su partizani obilazili
premorene zarobljenike, te su mnoge zak-
lali. Tu smo ostali tri dana. U Celje smo
dosli 19. svibnja. I tamo su odvodili iz lo-
gora i ubijali, a nas prezivjele su za Kkoji
dan pokrenuli prema Zagrebu.

U Zagreb smo usli 24. svibnja. Tako
sam se ponovno nasao u Poglavnikovoj
vojarni br. 2 u llici, gdje sam bio kao vo-
jnik. Tri dana kasnije zaputili smo se
prema Sisku. Na putu izmedu Zagreba i
Siska ubijeno je pedesetak zarobljenika
koji nisu mogli pratiti hod kolone. U Sisku
su nas drzali do 1. lipnja. U tih je par dana
velik broj zarobljenika zaklan ili udaren
kundakom u =zatiljak, te bacen u Savu.
Nakon Siska, odveli su nas u Pakrac, u koji
smo dosli 3. lipnja te krvave 1945. go-
dine...

/M“*.__' e kT
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Dokumenti o hrvatskoj osloboditeljskoj borbi nakon Drugoga svjetskog rata (XII.)

CETRDESET GODINA
OD ZADARSKOG PROCESA

Otpor ondasnjoj politickoj viasti i
komunistickom sustavu dala je jos
Jjedna grupa hrabrih domoljuba u

Zadru, koju je predvodio sveéenik Rudi
Jerak, a grupu su sacinjavali:

Jerak Rudi

Masina Ivo

Gregov Kruno

Dunatov Ante

Fabuli¢ Ante

Jerkusi¢ Zvonko

Dunatov Josip

Anticev Josip

Anticev Marko

Anticev Tomislav

Dunatov Kazimir

Kosta Mira

Loncéar Nada i

Zurak Kresimir.

Bili su sudeni i osudenipo ¢l. 109,
117 i 118 KZ na dugogodisnje kazne
robije, a Ivo Masina, legenda hrvatske
u Zadru,

nacionalisticke mladeZi

ubijen je u zatvoru.

Svoje domoljubive ideje i ciljeve
Sirili su, dogovarali se i sastajali se,
dakako ilegalno, povezujuci se i s
hrvatskom emigracijom, stvarali su
ilegalni pokret i pridobivali svoje isto-
misljenike u Preku, Zadru i Zagrebu.

Tadasnja komunisticka vlast nije
mogla, uz sve sile represije, terora i
divljastva, iZivljavanja na neduznim
ljudima, unistiti ideju slobode u tim
ljudima, koji su samo Zeljeli Zivjeti

e katy )
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Priredio:

Bruno ZORIC

mirno, slobodno i sretno u svojoj sa-
mostalnoj driavi Hrvatskoj.

1 ova hrabra i domoljubiva grupa
hrvatskih ljudi dala je svoj prilog
hrvatskoj slobodi i samostalnosti, uz
velike Zrtve, stradanja i patnje.

Smrt Ive Masine, koji je okrutno
ubijen u starogradiskom kazamatu,
pokazuje kako su se tadasnje vlasti od-
nosile prema hrvatskim domoljubima i
kako su nastojale zatomiti i unistiti
svaku
ljudi.

domoljubnu misao hrvatskih

U tome nisu uspjeli.

Zrtva hrvatskih ljudi pomogla je da
se rodi hrvatska sloboda i hrvatska
driava.

Poslovni broj: Ko-1160/59-38
ZAPISNIK O VIJECANJU

od 27.1. 1960.

Sastavljen kod Okruznog suda u
Zagrebu u vije¢u sastavljenom od
predsjednika suda Racki Branimira
kao predsjednika vije¢a, suca Benko-
vi¢ Franu i sudaca porotnika Stolac-
Matijasi¢ Katice, Strunjak Kazimira i
Stapar Branka kao ¢lanova vije¢a, uz
zapisni¢ara Separovi¢ Miljenku, u
krivicnom predmetu protiv Jerak Ru-
dija i drugova, radi kriv. djela iz ¢l
109, 117 i 118 KZ.

Vijece jednoglasno nakon vije¢anja
donosi slijede¢u
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PRESUDU

I. JERAK RUDI, II. MASINA
IVO, IIl. GREGOV KRUNO, IV. DU-
NATOV ANTE, V. FABULIC ANTE,
VI. JERKUSIC ZVONKO, VII. DU-
NATOV JOSIP, VIII. ANTICEV JO-
SIP, IX. ANTICEV MARKO, X. AN-
TICEV TOMISLAYV, XII. DUNATOV
KAZIMIR, XIII. KOSTA MIRA, XIV
LONCAR NADA i XVI. ZURAK
KRESIMIR

Krivi su:
Sto su:
u cilju rusenja postojecih politickih
i ekonomskih odnosa u FNRIJ i uspo-
tave "Nacionalne, slobodne drzave
Hrvatske" koja bi obuhvatala granice

bivse okupatorske nezavisne drzave
Hrvatske

I./JERAK RUDI. MASINA IVO i
GREGOV KRUNO

1/ stupili u vezu sa emigrantskim
politickim neprijateljskim grupama u
inostranstvu, a posebno sa grupom
poznatom pod nazivom "HNO" te im
dostavljali razne podatke o stanju u
zemlji, o kretanju i razmjestaju organa
sigurnosti, o organizacionim
problemima i financijskih poteskoca,
te trazili da im se dostavi potrebni ak-
cioni materijal i otvore izvori za finan-
ciranje ilegalnog pokreta u samoj
zemlji, zatim dobivali od spomenutih
emigrantskih centara uputstva za rad,
nacin odrzavanja veze i osiguranja ka-
nala za nesmetano saobracanje, pa je
tako:

a/ JERAK RUDI joS$ u toku 1955 i
1956 godine te Kkasnije putem Bosni¢

3



Smilje stupio u vezu sa Sori¢ Antom
"Juhe" vezanim u Parizu za HNO, od

kojih je dobio poruke o nacinu slanja
vijesti putem mikrofilma, upute o mo-
guénosti skljupljanja financijskih sred-
stava, te sa svoje strane slao Sori¢ Anti
izvjestaje o stanju ilegalnih organiza-
cija u zemlji, kretanje ilegalca MasSina
Velika i uputstvo o povezivanju Pa-
riSke grupe emigranata sa grupom u
Seraigne-u u Belgiji;

au mjesecu svibnju 1958 putem Se-
lendi¢ Rudofla, a i ranije i kasnije
putem listova odrzavao vezu sa
Masina Veljkom funkcionerom i
tajnikom Varos Miroslava povjerenika
neprijateljske emigrantske grupe HNO
za Italiju, te mu dostavljao, a od njega
primao razne izvjeStaje i uputstva u
pravcu organizacije i rada u zemlji;

b/ MASINA IVO prije bjega
Masina Krunoslava u inostranstvo u
veljaci 1958 primio od istog uputstva
za primjenu Sifre u dopisivanju sa
Masina Veljkom u Rimu, te odrzavao s
njime vezu dobivajuéi uputstva o
nadinu organizacije, a u mjesecu
srpnju 1958 g. napose Uputstvo za
organizaciju "Hrvatske obrane" na
principu dvojki odnosno trojki, te pi-
sao redakciji emisija na hrvatskom
jeziku radio Madrid u cilju izmjene
taktike propagande;

o/ GREGOV KRUNO stupio u
vezu sa MasSina Veljkom u Rimu, kome
u sporazumu sa Jerak Rudijem u mje-
secu svibnju 1958 g. Salje Anticev
Marka i preko njega izvjestaj o broju
ilegalnih organizacija u zemlji i iz-
vjeStaj o moguénosti pribavljanja fi-
nancijskih kao i moguénost nekontro-
liranog dopisivanja sredstava za rad
organizacije/, a od strane Masina Vel-
jka dobio odgovore na sva postavljena
pitanja,

da su dakle kao gradani Jugoslavije
u namjeri obaranja drzavnog i drustve-

A4

nog uredenja i vrSenja druge nepri-
jateljske djelatnosti protiv Jugoslavije
stupili u vezu s izbjeglickom grupom
osoba i pomagali im u vrSenju nepri-
jateljske djelatnosti,

¢ime su pocinili krivi¢no djelo pro-
tiv naroda i drzave ucestvovanjem u
neprijateljskoj djelatnosti protiv Jugo-
slavije iz ¢1. 109 KZ.

2/uvremenu od 1956 godine pa sve
do njihovog liSenja slobode u srpnju
1959 stvarali mreZzu pristasa i pripad-
nika organiziraju¢i ih u grupe, a
kasnije u obliku dvojki i trojki, pa su
tako:
e
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1./ JERAY BUDT, EASTEM IVO 4 OREGOV LRUEQ

1/ etuptli w vezu en esipraptekim polititiin
neprifavel ckim grupame u Luortransbn, 8 porsbna s gro-
Tor pornaton po¢ nezivem "HEG" e dm dortav]inll zuzre po-
Gnike o stanju @ zemlil, ¢ kreinnju § rosnjrfteje ovgand
rigurnoetl, o organlzaclonin provlewimn 3 financigrklh
patefivofa, t& tralili de im =e doetavd poirebni akeloni
waterifad i clvore ifvori #a Tinanciranje flegulnog
pokretn u o} kemljl, wetium dohiva}l ve rpamenulih
emigrontrkdil, sentaea upubeted ca wod, wadin odrEavanis
veke 1 grigurAnin kacele 16 veemetlane spobralanje, p1 b8
takas

a) JERAK RUDI - skupa sa sada
odbjeglim Masina Krunoslavom sredi-
nom 1956 g. a nakon §to je MasSina
Krunoslav putem MasSina Veljka
primio od ustaske emigracije Uputstvo
za organizaciju otpora u zemlji organ-
izirao u Prekom ilegalnu grupu u koju
je ukljucio: Fabuli¢ Antu, Jerkusié
Zvonka, Dunatov Antu, Bacalja Roku,
sada u inozemstvu, i Dunatov Josipa,
koju je kasnije tokom 1958 g. Masina
Ivo u sporazumu sa Jerak Rudijem
aktivizirao i u nju uklju¢io Dunatov
Kazimira, a putem Dunatov Josipa -

br. 95, veljaca 2000.

koji se u 1958 g. preselio u Rijeku -
stvarao teren za formiranje nove ile-
galne grupe u Rijeci.

b/ nakon §to su GREGOV
KRUNO januara 1958, a Masina Ivo
maja iste godine preselili u Zagreb,
gdje se od augusta 1956.g. veé nalaziio
JERAK RUDI oformili ovdje ruko-
vodede jezgro organizacije, za koju je
Masina Ivo na osnovu Uputstva za
organizaciju "Hrvatske obrane"
Str.Pov-124/58 primljenog juna mje-
seca 1958. g. sastavio augusta mjeseca
iste godine "Pravilnik grupe To-
mislav" u cilju organizacionog
ucvrséenja i daljnjeg unapredenja rada
te organizacije vrbovali i ukljucivali u
tu organizaciju i to: Jerak Rudi An-
tiCev Josipa i Vitkovi¢ Tomu, a Gre-
gov Kruno Anti¢ev Marka,

¢/ JERAK RUDI po nacelima istog
Pravilnika krajem 1958 i pocetkom
1959. g. na podrucju opéine Pitomaca
vrbovao i ukljucio u organizaciju Sila-
di¢ Ivana i Branka, te Ruzi¢ tomu u
selu Velika Cre$njevica i Vitkovi¢
Pavla u selu Otrovanec,

da su dakle stvarali grupe osoba
radi vrSenja krivi¢nih djela iz ¢l. 100 i
109 KZ,

¢ime su pocinili kriviéno djelo pro-
tiv naroda i drzave udruZivanjem pro-
tivnarodaidrzave iz ¢l. 117 st. 1 KZ.

1./ FABULIC ANTE, JERKUSIC
ZVONKO. DUNATOV ANTE. DU-
NATOV JOSIP, DUNATOV KA-
ZIMIR. ANTICEV JOSIP i AN-
TICEV MARKO

3.) nakon §to su u neposrednom do-
diru sa Jerak Rudijem, odbjeglim
Masina Krunoslavom i MasSina Ivom
bili upoznati sa ciljevima organizacije,
Ciji je zadatak bio da stvori masovnu
podlogu za preuzimanje vlasti u po-
godnom momentu prikupljanjem sve
veéeg broja pristasa, zatim stvaranje

kA o
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jedne drzavne formacije, koja bi pod
imenom "Nacionalna slobodna drzava
Hrvatska" obuhvatila podrucje biv.
okupatorske NDH, a do tog vremena
da se bavi vrSenjem sabotaza, prik-
upljanjem raznih podataka o organiza-
ciji vlasti, sluzbe sigurnosti i oruzanih
snaga, te dostavljanje istih u inostran-
stvo neprijateljskim izbjeglickim cen-
trima, pristupili organizaciji i to:

a/ FABULIC ANTE sredinom
1956. g. u Preku polozio zakletvu,
prisustvovao sastancima c¢lanova
organizacije i o njezinom radu
obavijeStavao Jerak Rudija;

b/ JERKUSIC ZVONKO sredinom
1956. g. u Preku polozio zakletvu,
prisustvovao sastancima c¢lanova
organizacije i preuzeo na sebe zakletvu
Cuvanja arhive organizacije te taj zada-
tak izvrsio;

¢/ DUNATOV ANTE sredinom
1956. g. u Preku polozio zakletvu,
prisustvovao sastancima c¢lanova
organizacije, obavijeStavao Jerak Ru-
dija o radu organizacije te radio na
proSirenju ove vrbovanjem Kosta Jo-
sipa;

d/ DUNATOV JOSIP sredinom
1956. g. u Preku polozio zakletvu,
prisustvovao sastancima c¢lanova
organizacije, obavijeStavao Jerak Ru-
dija o radu organizacije u Prekom, a
nakon hapsenja Masina Krunoslava
preuzeo rukovodstvo ove organizacije,
a kasnije nakon preseljenja u Rijeku
obavijeStavao Jeraka u tamosnjoj poli-
tickoj organizaciji i moguénosti radau
Rijeci;

d/ DUNATOV KAZIMIR u svib-
nju 1958. g. u Preku nagovoren od
Masina Ive da se u cilju uklju¢enja u
organizaciju poveze sa Dunatov An-
tom "Cimbrija" te da kao zadatak prati
rad partijske organizacije u Prekom
pristupio Dunatov Anti i upoznao ga o
razgovoru sa MasSina Ivom;

Pty
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f/ ANTICEV JOSIP u Zagrebu
nakon c¢e$¢ih razgovora sa Jerak Ru-
dijem u drugoj polovici 1957. i prvoj
polovici 1958. g. u kojima se govorilo
o potrebi pozivanja"svijesnih Hrvata"
te njihovoj duznosti da bilo gdje
nanose S$tetu zajednici, primio od
Jeraka 22.V.1958. g. zadatak da zapali
vijence poloZene na grobnici narodnih
heroja na Mirogoju $to je 24.V. 1958 g.
na vecer i u¢inio primivsi prethodno u
tu svrhu od Jerak Rudija bocu benzina i
kordu;

w g
®s od augueta 15%6.g, ved nalarip JERAK AUDI oformili
ovdje rukovodeds jJergro organizmcije, £a koju je Mali=
o4 Ivo ne osnovu Uputstive se organisdcija "Hriivitdke
abrane” Btr,Pov-134/58 prim)jencg juns mjesscs 1558.g.
ssstavio augueta miesecn damte godine "Pravilnik grupe
Tomfelav" u cdlju organisscienog ubvridenis 4 daljnjeg
unepredjenys rads te organizacijs vrbevali § uk} jusdi-
vall u tu organisaciju 1 to:1 Jerak Rudi Antidev Josipa
£ Vitkovid Temn, & Oregov Kruns Antidev Marks,

of JERAK RUDI po nafelims ietog Pravilnike
krefem 1958 1 pofetkom 1959.g.na podruf ju opéine Pito-
mada vrbovso 1 ukljudio u organisaciju 5iladié Ivens
i Braeka, te Bubdd Towu u melu Veliks Brednjevica 1
Viticevié Favla u aelu Otrovanec,

da pu dakle stvarali grupe opova radi vrhe~
nja krividnih @jels ix &:.loo 1 109 K%,

&ime su porinili krivilne djelo protiv na-
roda { driave udrulivinjen pretiv naroda i dr¥ave iz
21,117 »t.1 K1,

1L,/ PABULIC ANTE, JEREUSIG IVOKKD, DUFATCY
ANTE, DUNATOV JOSIP, DUNATOV KABTMIR, ANTIDEV JOSIP 4
ARTIEEY MARKO

9_} nakon 810 su u neposrednos dodiru e Jerak
Rudijam, odbjeglix Matims Kruncelavon 1 Mafire Tvam
b1l upoeanti en of)javiua organizecife, ¥LHL Je zada-
tak bio ds etvoeri mawownu podlogn EA preusimanie vias-

£ v pogodnom mouentu prikupllanies nve vedeg brojo

g/ ANTICEV MARKO u o&i od-
laska u Rim maja 1958. g. primio od
Gregov Krune zadatak da se u Rimu
poveZe sa Masina Veljkom i da ovome
podnese izvjestaj od strane ilegalnih
organizacija u zemlji, zahtjeve o or-
ganiziranju financijske pomodéi za
funkcioniranje pokreta u zemlji i zaht-
jev da se uspostavi sigurnija pismena
veza s njime, $to je i u€inio, a po svom
povratku u zemlju prenio Gregov
Kruni poruke Masina Veljka po

postavljenim pitan_jima,

br. 95, veljaca 2000.

o zemljo
L Petar S. Ujevi¢

tko mi moju Domovinu krade

sitnim vezom kao nekad prije

- tko se kocka bez imalo nade :

u dobitak koji njegov nije

* tko nas sprema u okvire bijede

i nudi nam paralizu duha

strane svijeta zar vise ne vrijede

mali Hrvat jos jé ieljan kruha

tko to tamo i bez sluha pjeva

“stari ritam udara ko prije

'::éiji oganj u daljini sijeva

a da vatre ni probao nije

tko to nocu uz aveti bdije

i ve¢ vjezba pripremljene varke

. i tko kljue naSeg raja krije

- { sprema nam neke stare zamke

tko mi kuje planove o sreéi
a 0 meni ne zna niti slova
to neCovjek misli da je veéi’

da mu treba domovina nova

igraju se Histriom u Istri

bivsi nitko a buduci stranci

; _mﬁt'ni potok tek se sada bistri

naziru se zZabe punoglavci

orjunasi staru muku muce
u zrak dizu izdajni¢ke prste

stare bajke o boljitku jucer

~ Hrvatsku mi Croatiom krste -

ima nade bit'¢e i svanuca
tek da mrtve oplacemo svoje
pa u nadi novog uskrsnuéa

evo ovdje Domovine tvoje °




da su dakle postali ¢lanovi grupe

osoba radi vrsenja krivi¢nih djela iz 51.
100 i 109 KZ,

¢ime su poc€inili krivi¢no djelo pro-
tiv naroda i drZzave udruZivanjem pro-
tiv naroda i drzave iz €l. 117 st. 2 KZ.

I11./ JERAK RUDI. MASINA
IVO. GREGOV KRUNO. ANTICEV
JOSIP. ANTICEV_ MARKO. AN-
TICEV_TOMISLAV. ZURAK
KRESIMIR. FABULIC ANTE.
JERKUSIC ZVONKO. DUNATOV
ANTE. DUNATOV JOSIP I DUNA-
TOV KAZIMIR

4.) u medusobnom doticaju i sas-
tancima, kao i u doticaju s tre¢im 0so-
bama rasturali po¢am od 1956. g.
raznu neprijateljsku stampu izdanu od
strane neprijateljskih izbjeglickih
krugova i organizacija kao "Hrvatsku
drzavu", "Hrvatsku misao”, "Novu
Hrvatsku", "Nacela HNO u duhu ru-
janske deklaracije”, "Program hrvat-
skog pokreta otpora u zemlji" i "Letak
sa uputstvom "Hrvatske obrane"
Str.Pov-124/58, te Sirili ideje o tome da
je hrvatska porobljena, da su Hrvati
sve vise potiskivani, da im nema spasa
nego jedino u ostvarenju jedne
posebne drzavne tvorevine pod ime-
nom slobodna Hrvatska sa vises-
tranackim sistemom i druStvenim i
ekonomskim uredenjem protivnim so-
cijalistickim nacelima kao i interesima
radnog naroda, sluSali i prepricavali
propagandne emisije radio Madrid na
hrvatskom jeziku, te Sirili zZlonamjerno
i uporno glasine kako se u NR Hrvat-
skoj sve vise Sire Srbi, da se od Hrvata
uzima nesrazmjerno vise u vidu raznih
ekonomskih i drugih podavanja, te sve
daje i prenosi u Srbiju i druge repub-
like, pa su tako:

a/ JERAK RUDI - pored rasturanja
propagandnog materijala medu osobe
spomenute pod 1./1 I1./, a u razgovo-
rima sa tre¢im licima kao Markulin

36

]

Marijanom, Banek Rudolfom i Selen-
di¢ Rudolfom navodio ove na misao da
treba izmijeniti drustveno i drzavno
uredenje, da u inostranstvu postoji jaki
emigrantski pokret, koji ima za cilj
stvaranje posebne drzave Hrvatske, au
toku svog duSobriznickog rada na
podrucju opéine Pitomaca na veceri u
ku¢i Siladi¢ Ivana pred vise lica govo-
rio, kako jedva Ceka Cas da se obracuna
sa Srbima;

nizaeiju paveke ea Dunstov Antem "Clmbrija® te da ka0
radatak prati rad partljeke orgenizacije u Prekom pri-
otupio Dunato¥ Apti 1 uposnso ge sa-PasgeVersN o TREFOY
voru sa Madina Tvem) E

" g/ ANRISEV JOSTP u mh?}ugchdﬁ Tavga-
vorms ss Jersk Rudifem u drugoj poloviel 1957.k. 4
prvo] lenvta! 1958, g. e-3edPsdd ¢ kojima we govorile o
potrebi povesivenja "evijesnih Hrvata® fa nithovej dui-
nosti 48 bilo gdje nancee Stotu sajednioi, primic od
Jerake 22.Y.1958,g.eadatak da zapali vijence palelanec
na grobnici narodnih hercjs ne Mirogsju dto Jo 24.V.
1958 kg, na veder i ufinie primivt prethodro u tu avr-
bu od Jerek Rudijs bocu henzina 1 kordug

o/ AFEICEY BARKC u o4 odlesks u Rim maja
1958, g, primio od Gregov Rrune cadstok ds e u Himu po-
vele sa Mafina Yeljeom i d& Gvome podncse ievieltaj od
etrane ilegslnth organizaci)s u zeml)j}, emntjeve o or-
genigiranju financijeke pomoéi ea funkeioniranje po-
kretn u remlji { mahtjev da se uspostavi aigurniju
pismene vegs & niime, fito je 1 ulinie, & po svom To-
wrathe u gemlje prenio Gragov Kruni poruke Wadina Velj-

k& po postavljenim pitanjime,

da 7u dekle pastall Rlancvi grupe cacba
radi vrdenjs krividnik diela iz E1.100 i le¥ KZ,
" Bime e podintli erividing djelo prabiv na-
roda 1 driave udrufivanjem protiv nur-da 1 driave iz

81,117 st.2 KZ,

111./ JERAK RITI, WA BINA 1VO, GHEQOV KRUKQ,

AKTYEEY JOSTP, ABTIZEN KARKO, ARTIEEY TOMISLAV, aURAY

b/ MASINA IVO - pored rasturanja
propagandnog materijala medu osobe
spomenute pod 1./ i II./ a u razgovo-
rima sa Ricov Jojom, Petranovi¢ Mil-
jenkom i Mladenom narocito isticao
koncepcije o Hrvatskoj kao posebnoj
drzavi;

¢/ GREGOV KRUNO - primjerak
"Hrvatske drzave" primljen iz Pariza
predao nakon citanja Petranovié
Mladenu, sa deklaracijom HNO
primljenom od Masine Veljka upoznao
Masina Ivu i Jerkusi¢ Zvonka, od Pe-
tranovi¢ Mladena primljenu broSuru
"Dusanovo carstvo i Hrvati" predao na
¢itanje Jerak Rudiju;

br. 95, veljaga 2000,

d/ ANTICEV JOSIP nakon $to je
preko poste u junu 1958. g. u Zagrebu
primio proglas HNO dao ovaj AntiCev
Marku s tim da ga procita i posalje
dalje paje isti proglas zajedno sa An-
tiCev Markom postom uputio na ad-
resu Coli¢ Josipa u Krncinu posto je na
letku napisao "procitaj i daj dalje";

prilikom pogreba pok. Djure Salaja
22.V.1958.
kad bi barem pale bombe na pogrebnu
povorku, palo bi mnogo glaveSina;

izjavio Livljani¢ Ivanu:

neutvrdene prilike u razgovoru sa
Jerak Rudijem o tome kako Srbi vla-
daju u Hrvatskoj i u nju penetriraju ka-
zao: "trebalo bi poklati sve Srbe";

e/ ANTICEV MARKO u junu
1958. g. nakon §to je od Anticev Josipa
dobio proglas HNO, te ovaj procitao
taj proglas skupa sa Antic¢ev Josipom
dodavsi na istome "procitaj i daj dalje"
uputio posStom Coli¢ Josipu u
Kréminu;

u diskusijama sa Livljani¢ Ivanom,
Benzija Antom, Zurak KreSimirom,
Anticev Josipom i Tomislavom izno-
sio da su Hrvati u FNRIJ zapostavljeni,
da su Srbi na rukovodecim poloZajima
i da Hrvatska daje najviSe dohotka u
savezni budzet, a najmanje ima od toga
koristi;

f/ ANTICEV TOMISLAV u razgo-
vorima sa Zurak KreSimirom i Du-
jmovi¢ Simom iznosio da Srbi u
Hrvatskoj imaju nesrazmjerno vise
poloZzaja, pri ¢emu su analizirajuéi na-
cionalni sastav predsjednika opcina
kotara Zadar konstatirali da su to ma-
hom Srbi i da tamo nema Hrvata iako
bi ih moglo i trebalo biti;

g/ ZURAK KRESIMIR u razgovo-
rima sa Anti¢ev Tomislavom i Du-
jmovi¢ Simom iznosio da Srbi u
Hrvatskoj imaju nesrazmjerno vise
polozaja, pri ¢emu su analizirajuéi na-
cionalni sastav predsjednika opcéina

et A A
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kotara Zadar konstatirali da su to ma-
hom Srbi i da tamo nema Hrvata, iako
bi ih moglo i trebalo biti;

u razgovorima sa Gulin Predragom
iznosio da se u JNA i diplomaciji veci-
nom nalazi srpski kadar te da se u
Hrvatskoj nastoji proturiti srpski pra-
vopis;

h/ FABULIC ANTE primivéi u
januaru 1957. g. od Dunatov Ante
nekoliko primjeraka "Hrvatske
drzave" predao iste na Citanje Jerkusié
Zvonku koji mu ih je poslije Citanja
vratio;

isto tako primivsi od Dunatov Ante
drugom prilikom primjerke "Hrvatske
drzave" dao iste na Citanje Dunatov Jo-
sipu;

u viSe navrata u toku 1956. g. skupa
sa ostalim c¢lanovima organizacije u
Preku slusao i komentirao emisije ra-
dio Madrida na hrvatskom jeziku;

i/ JERKUSIC ZVONKO u vise
navrata u toku 1956. g. skupa sa os-
talim ¢lanovima organizacije u Preku
slusao i komentirao emisije radio Ma-
drida na hrvatskom jeziku;

j7 DUNATOV ANTE primiv§i u
januaru 1957. g. tri primjerka "Hrvat-
ske drzave" od Masina Krunoslava,
predao ih, nakon S$to ih je procitao,
Fabuli¢ Anti;

primivsi poCetkom 1957 g. od Sori¢
Ante nekoliko brojeva "Hrvatske
drzave" predao iste nakon citanja
Fabuli¢ Anti;

u viSe navrata u toku 1956. g. skupa
sa ostalim C¢lanovima organizacije u
Preku slusao i komentirao emisije ra-
dio Madrida na hrvatskom jeziku;

h/ DUNATOYV JOSIP na Rijeci u
razgovorima sa Nizi¢ Josipom, Marce-
li¢ Brankom, Dumanci¢ Stjepanom i
dr. iznosio kako u vladi nema Hrvata i
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da bi Zadar u obnovi bolje prosao kada
bi u vladi bilo vise Hrvata;

na Rijeci upuéivao pojedine rad-
nike poduzeéa "Vulkan" na slusanje
emisija radio Madrida na hrvatskom
jeziku;

primivsi u ljetu 1958. g. od Jerak
Rudija nekoliko proglasa HNO predao
Dunatov Anti "Cimbriji" u Preku dva
primjerka, te na Rijeci Bacalja Vici i

o
ERESIMIR, PABULIC AWTE, JRREKDSIC F¥ONEO, DURATOY

A A FP

‘1]-: mad dotioaju 1
1 u dotionju & tredim oscbama rastursli podam od

wa, kug

1955.5:!’!5“ neprijatel jaku Btampu iedanu od strane
neprijatel jakih isbjeglidkibh grugova 1 organizeci-
Ju kso "Ervatsku driavu®, "Brvatsku misso”, "Fovu
Hrvatsku", * Hafels ENC u duhu rujenske deklsracije”,
"Program hftvatekog pokreta otpore u remlji” i "Letak
®a uputetvom "Hrvateke obrane®Etr,Fov-124/58, te Ki-
rili ideje o tome dm je hrvatsks porcbljens, da su
Hrveti eve vide pitiskivani, da im nema spsea nego
Jedino u ostvarenju jedme posebne drfavne tvorevine
pod imenom Mlobodna Hrvateka ea vifestranafkic niate-
mom 1 drulitvenim i ekonomskim uredjenjem protivnim
socijalintidkinm nefelima kap i interesima radnog nado-
da, olulali i preprifavall propegandne emisije radio
¥adrid na brvatskom jeriku, te Kirili rloznamjerno

1 uporno glaeine kako se u NR Hrvetske] eve vife Bi-
re S5rbi, da se od Hrvata uzima nesrazmjerno viSe u
vidu raznih ekonomekih i drugih podavarnja, te ave

dsje i prencel u Erbiju i druge republike, pa su teko:

ay/ JERAK RUDL - pored rasturanja propegan=
dnog materijala medju osche mpomenute ped L./ 1 IT./,
8 u razgovorima sa trefim licima kap Markulin Marija-
nom, Banek Rudolfom i Selendid Rudolfom mavedio ove
na miero da treva jzmijenitl drudtveno i driavne
uredjenje, éa u inoetranntvu poetojl jinki emigranteki

pokret, kojl imn za cilj etvaranje poscbne driave

jednom radniku u poduzeéu "Vulkan"
po imenu Marko po jedan primjerak;

1/ DUNATOV KAZIMIR primivsi
od Masina Krunoslava jedno pismo
neprijateljskog sadrzaja sa isjeCkom
"Hrvatske drzave" dao ga na Citanje
Dunatov Anti "Cimbrija";

primivs§i potom od nepoznatog lica
proglase HNO, dao ih na ¢itanje Duna-
tov Anti, koji mu ih je po procitanju
vratio;

dakle u namjeri da podkopaju vlast
radnog naroda i ekonomsku osnovicu
socijalistiCke izgradnje, te razbiju brat-
stvo i jedinstvo naroda Jugoslavije nat-
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pisom i govorom vrsili propagandu

protiv drZzavnog i druStvenog uredenja,
¢ime su pocinili krivicno djelo pro-
tiv naroda i drzave neprijateljskom

propagandom opisano u ¢l. 118 st. 1
KZ.

IV/ KOSTA MIRA i LONCAR
NADA

upoznate od strane Masina Kruno-
slava, sada u bjegstvu u inostranstvu, s
politickim teZnjama i organizacijom
neprijateljskih izbjeglickih grupa u
inozemstvu, prihvatile i dalje u disku-
sijama $irile ideje o buduéem stvaranju
jedne Hrvatske drzave van okvira
Jugoslavije s drugim drustvenim
uredenjem, dobivale i Citale novine
"Hrvatska drzava", te listove iste
sadrzine, koje im je slao MasSina Kru-
noslav iz inostranstva, kao i isjeCke iz
novina sa C¢lancima koje je Masina
Krunoslav pisao kao tajnik Udruzenja
Stjepan Radi¢ u Parizu, te u razgovo-
rima s Jerkus$i¢ Darijom, Ivanovi¢ Na-
dom i Jutroni¢ Hinkom S§irili ideje dau
danasnjoj drzavi nema slobode, da se
Srbi Sire i povlaséuju na racun Hrvata,
na svim drustvenim podrucjima i pred
drugim sluSali emisije stanice radio
Madrid na hrvatskom jeziku,

dakle u namjeri da potkopaju vlast
radnog naroda i ekonomsku osnovicu
socijalisticke izgradnje, te razbiju brat-
stvo i jedinstvo naroda Jugoslavije,
napisom i govorom vrsili propagandu
protiv drustvenog i drZzavnog uredenja;

Uslijed toga utvrduju im se za ta
djela kazne i to:

I-opt. JERAK RUDIJU za djelo
pod 1/1 po ¢l. 109 KZ kazna strogog
zatvora u trajanju od 6 godina, za djelo
pod 12 po ¢l. 117 st. 1 KZ istovrsna
kazna u trajanju od 8 godina, a za djelo
pod III po ¢l. 118 st 1 KZ kazna strogog
zatvora u trajanju od 4 godine.



II-opt. MASINA IVI za djelo pod
I/1 po ¢l. 109 KZ kazna strogog zat-
vora u trajanju od 5 godina, za djelo
pod 12 po ¢l 117 st. 1 KZ istovrsna
kazna u trajanju od 8 godina, a za djelo
pod III po 51. 118 st. 1 KZ kazna stro-
gog zatvora u trajanju od 2 godine;

I1I-opt. GREGOV KRUNI za djelo
pod pod I/1 po 51. 109 KZ kazna stro-
gog zatvora u trajanju od 5 godina, za
djelo pod 12 po ¢l 117 st. 1 KZ istovr-
sna kazna u trajanju od 3 godine, a za
djelo pod III po 51. 118 st. 1 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 2 godine;

IV-opt. DUNATOV ANTI za djelo
pod II/3 po 51.117 st. 2 KZ kazna stro-
gog zatvora u trajanju od 3 godine, a za
djelo pod I11/4 po €l. 118 st 1 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 2 godine.

V-opt. FABULIC ANTI za djelo
pod II/3 po 51. 117 st. 2 KZ primjenom
51. 42 i 43 toC. 2 KZ kazna zatvora u
trajanju od 1 godine dana, a za djelo
pod 1II/4 po €l. 118 st. 1 KZ primjenom
51. 42 143 t. 2 KZ kazna zatvora u tra-
janju od 10 mjeseci.

Vl-opt. JERKUSIC ZVONKU za
djelo pod 11/3 po 51.117 st. 2 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 1 godine,
aza djelo pod I1I/4 po 51. 118 st. 1 KZ
kazna strogog zatvora u istom trajanju.

VH-opt. DUNATOV JOSIPU za
djelo pod 11/3 po 51.117 st. 2 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 3 godine,
a za djelo pod I1I/4 po 51. 118 st. 1 KZ
istovrsna kazna u trajanju od jedne go-
dine dana.

Vlil-opt. ANTICEV JOSIPU za
djelo pod 1I/3 po 51. 117 st. 2 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 3 godine,
za djelo pod 111/4 po ¢l. 118 st. 1 KZ is-
tovrsna kazna u trajanju od 1 godine
dana i istodobno opoziva odgoda iz-
vrsenja kazne zatvora u trajanju od 1
godine dana na Kkoju je osuden pravo-
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mo¢é¢nom presudom Okruznog suda u
Zadru od 25.1X.1956. broj Ko-88/56
zbog kriv djelaizCl. 119st. 1 KZ itase
kazna za to djelo smatra utvrdenom.

IX-opt. ANTICEV MARKU za
djelo pod U/3 po 51.117 st. 2 KZ kazna
strogog zatvora u trajanju od 1 godine i
6 mjeseci, a za djelo pod I11/4 po ¢l
118 st. 1 KZ istovrsna kazna u trajanju
od 1 godine dana.

XI-opt. DUNATOV KAZIMIRU
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oesumd jujou:

I-opt,JERAX RUDIS® po &1.3117 st.1 K% pri=
mjenam 1,46 lt.lp:.z EZ ra keznu etrogog matvors
naes
u trajonju od 15 godina,u koju mu ss kagou preduna-

V& pritvor 1 istrafni satver od 15, jule 1959,

II-apt,KASIFA IVO pa 1.117 at.1 KE pri-
mjenom #1.46 ot.1 t.2 KL na kasny etrogog zatvors a
trajanju od 11 /jedanaest/ podine u koju mu se kam-
hu uradunava pritver i iatrafni eatvor od 15, jula
1959,

III-opt, OREGOV KRUNO pa #31.117 61,2 K pri-
mienon &1.46 ot.1 t,2 K2 na kaznu stregog sstvora
u trajanju ad 8 fooem/ godine u koJu cu se XBZou ura-

tunave pritver L ietrani satver od 15 Jula 1959,

IV-opt.DURAT OV ARTE po &1,117 8%,2 KZ pri-
mjenom X1,46 #t,1 ¢,2 KZ na kaznu etrogog ratvors
u trajanju od 4 /Eetiri/ godine u kaju mu ee kotnn

uraunava pritver 1 ietraiui zatyor ed 15, jula 1859,

V-opt. PABULIC ABTE po #1.117 oL, 2 K% pri-
mjenon E1.47 1 43 4.2 KZ, te 31.46 st.1 1.2 KL na
kaznu zatvora u trelanju od 1 /irdne/ godire 1 &
/tect/ mjeeect izvelenge koje mu ee kazne odlade ma
viljeme od § /pet/ godsna w tiz, du ge 1xredera kaz-
ne nede lzvrsitl ako u ovom roku ne uSini nove
krivi¥ne dielo.¥ irredenu kaznu urafuneve mu se

pritver 4 dhtraing zetver od 19 augurtn 1959,

za djelo pod U/3 po ¢l. 117 st. 2 KZ
primjenom 51. 42 i 43 t. 2 KZ kazna
zatvora u trajanju od 7 mijeseci, a za
djelo pod 111/4 po ¢1. 118 st. 1 KZ prim-
jenom C¢l. 42 i 43 t. 2 KZ istovrsna
kazna u trajanju od 5 mjeseci i

osudjuju:

I-opt. JERAK RUDI po¢l. 117 st. 1
KZ primjenom 51. 46 st. 1 t. 2 KZ na
kaznu strogog zatvora u trajanju od 15
/petnaest/ godina, u koju mu se kaznu
uracunava pritvor i istrazni zatvor od

15. jula 1959.
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I1-opt. MASINA IVO po &l. 117 st.
1 KZ primjenom 51. 46 st. 1 t. 2 KZna
kaznu strogog zatvora u trajanju od 11
/jedanaest/ godina u koju mu se kaznu
urac¢unava pritvor i istraZzni zatvor od
15. jula 1959.

[II-opt. GREGOV KRUNO po ¢l.
117 st. 2 KZ primjenom ¢l. 46 st. 11. 2
KZ na kaznu strogog zatvora u trajanju
od 8 /osam/ godina u koju mu se kaznu
uracunava pritvor i istrazni zatvor od
15 jula 1959.

IV-opt. DUNATOV ANTE po ¢l.
117 st. 2 KZ primjenom 51. 46 st. 11. 2
KZ na kaznu strogog zatvora u trajanju
od 4 /Cetiri/ godine u koju mu se kaznu
urac¢unava pritvor i istrazni zatvor od
15. jula 1959.

V-opt. FABULIC ANTE po 51.117
st. 2 KZ primjenom ¢l. 42143 t. 2 KZ,
te 51.46 st. 11.2 KZ na kaznu zatvora u
trajanju od 1 /jedne/ godine i 6 [Sest/
mjeseci izvrSenje koje mu se kazne
odlaze za vrijeme od 5 /pet/ godina s
tim, da se izreCena kazna nece izvrsiti
ako u ovom roku ne ucini novo
krivicno djelo. U izreCenu kaznu
uraCunava mu se pritvor i istrazni zat-
vor od 19. augusta 1959.

Vl-opt. JERKUSIC ZVONKO po
51.117 st. 2 KZ primjenom 51.46 st. 11.
2 KZ na kaznu strogog zatvora u tra-
janju od 1 /jedne/ godine i 6 /Sest/ mje-
seci, u koju mu se kaznu uraCunava
pritvor i istrazni zatvor od 14. augusta
1959.

Vll-opt. DUNATOV JOSIP po ¢l.
117 st. 2 KZ primjenom 51.46 st. 1 t. 2
KZ na kaznu strogog zatvora u trajanju
od 3 /tri/ godine i 6 /Sest/ mjeseci, u
koju mu se kaznu ura¢unava pritvor i
istrazni zatvor od 14. augusta 1959.

Vlll-opt. ANTICEV JOSIP po 51.
117 st. 2 KZ primjenom 51. 46 st. 11. 2
KZ nakaznu strogog zatvora u trajanju
od 4 /Cetiri/ godine i 6 /Sest/ mjeseci, u

o
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koju mu se kaznu urac¢unava pritvor i

istrazni zatvor od 20. jula 1959.

IX-opt. ANTICEV MARKO po &l.
117 st. 2 KZ primjenom ¢l. 46 st. 11. 2
KZ na kaznu strogog zatvora u trajanju
od 2 /dvije/ godine, u koju mu se kaznu

uracunava pritvor i istrazni zatvor od
15.jula 1959.

X-opt. ANTICEV TOMISLAV po
¢l. 118 st. 1 KZ nakaznu zatvora u tra-
janju od 1 /jedne/ godine dana, u koju
mu se kaznu uradunava pritvor i is-

trazni zatvor od 15. jula 1959.

XII-opt. DUNATOV KAZIMIR
po ¢l. 117 st. 2 KZ primjenom ¢1. 42 i
431.2 KZte ¢l. 46 st. 11.2 KZ na kaznu
zatvora u trajanju od 10 /deset/ mje-
seci, u koju mu se kaznu urac¢unava
pritvor i istrazni zatvor od 15. jula
1959.

XIII-opt. KOSTA MIRA po &l. 118
st. 1 KZ primjenom ¢l. 42143 t. 2 KZ
na kaznu zatvora u trajanju od 1 /jedne/

godine, i

XIV-opt. LONCAR NADA po &l.
118 st. 1 KZ primjenom ¢1. 42i43t. 2
KZ na kaznu zatvora u trajanju od 1
/iedne/ godine, u koju im se kaznu

uracunava pritvor i istrazni zatvor od
15.jula 1959.

IzvrSenje kazni izreCenih KoSta
Miri i Loncar Nadi na osnovu €l. 48 st.
1 KZ odlaze na vrijeme od 3 /tri/ go-
dine s tim, da se izreCena kazna nedée
izvrsiti, ako u ovom roku ne ucine
novo kriviéno djelo.

XVI-opt. ZURAK KRESIMIR po
¢l. 118 st. 1 KZ na kaznu strogog zat-
vora u trajanju od 1 /Jjedne/ godine
dana, u koju mu se kaznu uracdunava
pritvor i istrazni zatvor od 15. jula
1959.

Svi osudeni oslobadaju se duznosti
naknade tro$kova krivi¢nog postupka
temeljem ¢l. 90 st. 4 ZKP.

e
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IZGOVARAM MOLITVE ZA SVE ONE KOJ I
. SU PRESTALI POSTOJATI i

_Ravnomjerno ponavljam glasove ;
Monotom]a 1za21va mO]C pI‘OthlJel’lje pOJavama straha

Danas mogu ostvar1t1 svaku zelju

MOJ narod OCCkUJC srecu nakon pokolja

: Egzekutorl grabljlvo snuju dokrajciti ptlcurmu

I moze im se vjerovati.

'Nthove ratmcke trublje sve su glasm_]e

o Je edino se razhkUJu po okrutnost1

'::iPremres me? Ti kOJl Si 1Zgub10 sve.
I dom svoj. I djecu! -

‘.. I svoj kamen na ledima nosis.

;:jgzéNa OVO_] nasoj SlObOdIlO] grud1--_§ =
Pet koraka 51r0k01

Om su naucﬂl lesmarltl po tudlm ognjlstlma
Snnjuljls m1 se jer si ostao bez nita.
‘Aja imam’ SVO_] hod

i Asonanca zlocma

"¢ Suodnos patnje i stradanja. ;.

(1999.)

Bruno ZORIé

br. 95, veljaca 2000.
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Nasuprot tome za

X-opt. ANTICEV TOMISLAVA,
XI-opt. DRAZIC VJEKOSLAVA i
XV-opt. SELENDIC RUDOLFA

na osnovu ¢l. 328 t. 3 ZKP
odbija se optuzba:

dasuito:

X-opt. ANTICEV TOMISLAV
nakon §to je u neposrednom dodiru sa
Jerka Rudijem, sa odbjeglim MaSina
Krunoslavom i Masina Ivom bio
upoznat sa ciljevima organizacije ko-
joj je bio zadatak da stvori masovnu
podlogu za preuzimanje vlasti u po-
godnom momentu prikupljanjem sve
veéeg broja pristasa, zatim stvaranje
jedne drzavne formacije koja bi pod
imenom "Nacionalne slobodne drzave
Hrvatske" obuhvatila podruéje bivse
okupatorske nezavisne drzave Hrvat-
ske, a do tog vremena da se bavi vrSen-
jem sabotaZza, prikupljanjem raznih
podataka o organima vlasti, sluzbe sig-
urnosti i oruZanih snaga, te do-
stavljanje istih u inostranstvo nepri-
jateljskim izbjeglickim centrima pris-
tupio toj organizaciji povezavsi se sa
Jerak Rudijem, Masina Ivom i Gregov
Krunom primajuéi od njih uputstva o
radu i pojedine zadatke za izvrSenje,

da bi dakle postao ¢lan grupe osoba
radi vrSenja krivi¢nih djela iz ¢l. 109
Kz,

te da bi time pocinio krivi¢no djelo
protiv naroda i drzave udruZivanjem
protiv naroda i drzave iz ¢l. 117 st. 2
KZ.

XI-opt. DRAZIC VIEKOSLAV da
bi od mjeseca svibnja 1958 nakon Sto
ga je Jerak Rudi vrbovao da stupi u ile-
galnu politicku organizaciju na nace-
lima HNO pristao da nov€ano pomaze
Sirenje pokreta i u tu svrhu u nekoliko
mahova isplatio na ruke Jerak Rudija u
svemu oko 13.000 dinara,
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da bi dakle u€iniocu krivi¢nog djela
iz ¢. 100 i 117 KZ davao novac,

pa dabi time pocinio krivi¢no djelo
protiv naroda i drzave pruzanjem po-
mo¢i uciniocu krivicnog djela protiv
naroda i drzave iz ¢l. 120 KZ.

XV-opt. SELENDIC RUDOLF da
bi zamoljen od strane Jerak Rudija koji
ga je prethodno upoznao daje Masina
Veljko politi¢ki emigrant koji politicki
djeluje u inostranstvu, da prilikom
svog putovanja u Italiu odnese Masina
Veljku jedan list, te da se s MaSina Vel-
jkom u Rimu sastane, prihvatio prijed-
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¥I-opt, JERKUSIE SYONEO po 51,117 at.2 K2
primjenom E1,46 -t.lhi.a kg na kaxnu strogog eatvo-
ra u trajanju od 1 /jedne/ godine 1 & fnlnf mjamecs,
u kéju my se Xaznu urabungva pritvor & tstraini zatver

od 14, suguets 1359,

vIl-opt.DUNATOV JOSIP po 21.117 et.2 KE
primjenom €1.46 at.1 €.2 K2 na kaznu etrogog zatvora
u tradanin od 3 ftry/ gedine L € /Reat/ mjeseci, u
koju ru pe kagno urafunsva pritver i letradnl satver

od 14.augucta 1359,

YIIl-opt, A¥TIEEV JOSIP po £1.117 st.2 KZ
primjenom £1.46 st.1 t,2 ¥7 na kaznu atrogog satvora
u trojanju od 4 /Eetiri/ godine 1 & /Best/ mjeswci,
u koju pu €¢ kaznu urafunava pritver 1 jatraZni zat~
vor od 26, jule 1959,

u..c;,‘_AIETJ.L‘E\' BATKC po 81,117 6t.2 K%
primjenom €1.46 st.3 .2 X% rn karnu etrogog PRatvo-
ra u trajanju od 2 /avije/ godine, u koju mu pe ko~

nu urafimevs pritvor 1 istraZni satver od 15.Jjula 1339,

Y-opt ANTISEV TOMISLAY po £1.118 st.1 K%
na kegnu zotvorn u trajenju od 1 /Jedne/ godine dars,
B ¥oju mu ce katnu uredurava pritver i istrafinl pat-

[ ver od 15 guls 1953,

XI1-opt BUKATOV KALIMIR po E1.117 el.? K2
pricjenom 21,42 1 43 1.2 ¥2 te £1.46 pt.l nT RI

log Jeraka, te u svibnju 1958. g.
prilikom putovanja u Italiju preuzeo
od Jeraka jedan otvoreni list napisan
dijelom obi¢nim, a dijelom nevidl-
jivim mastilom, te taj list poslije pre-
laza u Italiju dopunio upozorenjem
"Citaj izmedu redaka" i poslao postom
Masina Veljku ugovorivsi prethodno
dan i mjesec sastanka, a od Masina
Veljka preuzeo u Rimu u svibnju 1958
g. jedan omot raznog propagandnog
materijala i list za Jerak Rudija s upo-
zorenjem da dobro pazi na granicnom

br. 95, veljaéa 2000.

prijelazu, te je sve to nakon povratka u
zemlju urucio Jerak Rudiju,

da bi dakle s umisljajem pomogao
gradaninu Jugoslavije, da u namjeri
obaranja drzavnog i druStvenog
uredenja i vrSenja druge neprijateljske
djelatnosti stupi u vezu sa neprijatel-
jskom izbjeglickom grupom osoba,

pa da bi time pocinio krivi¢no djelo
protiv naroda i drZzave uCestvovanjem
u neprijateljskoj djelatnosti protiv
FNRIJiz¢l. 109KZ.

Na osnovu €l. 90 st. 1 KZ troskovi
krivicnog postupka u pogledu ove tro-
jice optuzenih padaju na teret budzet-
skih sredstava.

Dovrseno.

Kz 1472/1960-3
VRHOVNI SUD

NARODNE REPUBLIKE
HRVATSKE

- ZAGRE B-

PRESUDA
U IME NARODA!

Vrhovni sud Narodne Republike
Hrvatske u Zagrebu u vije¢u sastavlje-
nom od sudaca Vrhovnog suda Bala$
Slavka kao predsjednika vije¢a, te Dr.
Pavi¢ Dragutina, Djuri¢ Marinka, Ra-
nogajec Vlade i Tomi¢ Stevana kao
Clanova vije¢a i tajnika suda Jaksi¢
Riste kao zapisniCara, u krivicnom
predmetu protiv opt. Jerak Rudolfa i
dr. zbog krivi¢nih djela iz ¢l. 109. st. 1.,
117.st. Li2.1i 118. st. 1. KZ, rjeSava-
juéi Zalbe opt. Jerak Rudolfa, MasSina
Ive, Gregov Kruna, Dunatov Ante i Jo-
sipa, Jerkusi¢ Zvonka, Anticev Josipa,
Marka i Tomislava, te Zurak
KreSimira, izjavljeno protiv presude

ptitich
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Okruznog suda u Zagrebu od
29.1.1960. Ko 1160/1959-40, u sjed-
nici odrzanoj 26. srpnja 1960.,
saslusavsi zamjenika Javnog tuZioca
NR Hrvatske Keko Zvonimira,

presudio je:

I. usvajaju se djelomicno zalbe opt.
Anticev Tomislava i opt. Zurak
KreSimira, te se u odnosu na te
optuZene preinacuje pobijana presuda
u dijelu pravne oznake djelovanja, radi
kojega su oni proglaseni krivima pod
to¢. IH-fi g/ njene izreke i odluke o
kazni, te se izrice:

a/ Opt. AntiCev Tomislav i opt. Zu-
rak Kresimir su djelovanjem, radi ko-
jega su proglaseni krivima pod toc.
1IX-4-f i g/ izreku pobijane presude
propagandnom izazvali nacionalnu
mrznju i razdor medu narodima i na-
cionalnostima, koje Zive u FNR Jugo-
slaviji, pa su time pocinili kriv. djelo
protiv naroda i drZzave izazivanjem na-
cionalne mrznje i razdora oznaceno u
¢l. 119. st. 1.KZ;

b/ Zbog djelovanja, radi kojega su
opt. Surak
KresSimir proglaseni krivima, osuduju
se po ¢l. 119. st. 1. KZ na kaznu stro-
gog zatvora u trajanju od 1 /jedne/ go-

dine svaki. U te kazne ima se uraCunati

Anticev Tomislav i

i vrijeme provedeno u pritvoru i is-
traznom zatvoru od 15. srpnja 1959.
godine pa dalje /Cl. 45. st. 1. KZ/.

II. Odbijaju se zalbe opt. Jerak Ru-
dolfa, Masina Ive, Gregov Kruna, Du-
natov Ante i Josipa, Jerkusi¢ Zvonka i
Anticev Josipa i Marka, a u ostalom
dijelu i zalbe opt. Anti¢ev Tomislava i
Zurak KreSimira, te se u ostalom pobi-
janom, a nepreinac¢enom dijelu, pot-
vrduje presuda suda prvog stepena.

OBRAZLOZENJE

Pobijanom presudom proglaSeni su
opt. Jerak Rudolf, MasSina Ivo, Gregov
Kruno, Dunatov Ante, Fabuli¢ Ante,

e ey’
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Jerkusi¢ Zvonko, Dunatov Josip, An-
ticev Josip, AntiCev Marko, Anticev
Tomislav, Dunatov Kazimir, Kosta
Mira, Lonc¢ar Nada i Zurak KreSimir
krivima zbog djelovanja poblize opi-
sanog i pravno oznacenog u njenoj
izreci, te su osudeni na u njoj oznacene
kazne, dok je protiv opt. Anti¢ev To-
mislava, DraZi¢ Vjekoslava i Selendi¢
Rudolfa odbijena optuzba, da bi dje-
lovanjem poblize opisanim u odbija-
jué¢em dijelu izreke pobijane presude
pocinili kriv. djela iz ¢l. 117. st. 2., 120.
i 109. KZ.

17 -
na kasnu getvers u trajanju od lo /derst/ mjesect,
-u koju mu es kmenu uraSuneva pritvor 1 ietraini pat-
vor od 15, juls 1959,

IIIT-0pt.XOBTA MIRA po 31.118 at.1 KB ma
Eaane primjenss ¥1.42 4 43 .2 X! na ¥aznu zstvors
u trajanju od 1 /jedne/ godine, i

AT¥-opt. LORCAR BADA po 21.118 at,3 KZ pri-
mjenom £1.42 £ 43 t,2 KZ na kaznu ystvors u trajanju
©d 1 /jedre/ godine,u koju ik e karnu urs¥unova
Pritvor i istralnl gatvor od 1% Juls 1959,

Tevrlanje kaen{ isrefenih Kolta Kiri 1 Lon-
der Hedd va ssnovu &1.48 ot.1 I odlafe na vrijeme
od 3 /tri/ godine ® tic, ds se fzrefena kaene nede

1zyrE4tl, 8%o u ovom roku ne ufine nove krivi¥ne .dje—
le, ‘

I¥I-opt.2URAE XRESIKIR po 51.118 st.1 K%
na kaznu mirogog zatvera u trajanju od 1 /’J-an-/
fodine 2ana;, u koju mu me kaznu wrafunava pritver 4
datradni zatvor ad ia Jula 1959,

2vi caud jent cenlobad Jajp e duineati nakna-

de trefkova krividneg portupks temeljenm 81,90 pt.4
ZKP.

Fusuprot tose za

" X-opt. aNTIERY TOMISLAVA, XI-opt,DRAEIC VJE-
KOPLAVA § XV-opt, SELENDIC RUDOLEA

na cemave £1,328 t.3 ZKP

Protiv te presude izjavili su zalbe i

to:

Opt. Jerak Rudolf zbog pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja /Cl. 345.

ZKP/, povrede kriv. zakona/Cl. 344. st.

4. ZKP/iodluke o kazni /¢l. 346. ZKP/
sa prijedlogom, da se pobijana presuda
preinaci, odnosno ukine, a izre¢ena
kazna da se snizi;

opt. Masina Ivo zbog bitne povrede
odredaba kriv. postupka/Cl. 343. st. 1.
toC. 10.ist. 2. ZKP/, pogresno i nepot-

puno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja /Cl.

br. 95, veljaéa 2000.

345. ZKP/ i odluke o kazni /¢l. 346.
ZKP/ sa prijedlogom, da se pobijana
presuda preinaci i da bude osloboden
od optuzbe zbog kriv. djela iz ¢1. 109. i
117. st. 1. KZ, a za kriv. djelo iz ¢l. 118.
st. 1. KZ, da se kazna primjereno snizi;

opt. Gregov Kruno zbog bitne
povrede odredaba kriv. postupka /Cl.
343.st. 1.to€. 10.ist. 2. ZKP/, povrede
kriv. zakona /Cl. 344. to¢. 1. ZKP/ i od-
luke o kazni /¢l. 346. ZKP/ sa prijedlo-
gom, da se pobijana presuda preinaci i
da bude osloboden od optuzbe zbog
kriv. djelaiz ¢l. 109.1 117.st. 1. KZ, a
za ¢l. 118. st. 1. KZ da se kazna snizi
odnosno, da se ona ukine i predmet
vrati na ponovno sudenje;

opt. Dunatov Ante zbog bitne
povrede odredaba kriv. postupka /ClL
343, st. 1. to¢. 10. ZKP/, povrede kriv.
zakona/Cl. 344.toc. 1. ZKP/, pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja /Cl. 345.
ZKP/ i odluke o kazni /¢l. 346. ZKP/ sa
prijedlogom, da se pobijana presuda
preinadi i kazna snizi;

opt. JerkuSi¢ Zvonko zbog po-
greSno utvrdenog cCinjeni¢nog stanja
/Cl. 345. ZKP/, povrede kriv. zakona
/Cl. 344. to¢. 1. ZKP/ i odluke o kazni
/Cl. 346. ZKP/sa prijedlogom, da se po-
bijana presuda preinaci i da bude oslo-
bodena od optuzbe zbog kriv. djela iz
¢l. 118. st. 1. KZ, a za kriv. djelo iz ¢l.
117. st. 2. KZ, da se kazna snizi;

opt. Dunatov Josip zbog pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i odluke o
kazni sa prijedlogom, da se pobijana
presuda preinaci i kazna primjereno
snizi;

opt. AntiCev Josip zbog bitne
povrede odredaba kriv. postupka /Cl.
343. st. 1. toC. 10. ZKP/, povrede kriv.
zakona /Cl. 344. to¢. 1 ZKP/, pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja /Cl. 345.
ZKP/iodluke o kazni /¢l. 346. ZKP/ sa
prijedlogom, da se pobijana presuda
preinaci i da bude osloboden od
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optuzbe zbog kriv. djelaiz¢l. 117. st. 2.
KZ, a kazna primjereno snizi, te da se u

nju uracuna i vrijeme provedeno u is-
traznom zatvoru od 23. kolovoza do
25. urjna 1956. godine;

opt. AntiCev Marko zbog bitne
povrede odredaba kriv. postupka /Cl.
343, st. 1. to¢. 10. ZKP/, povrede kriv.
zakona /Cl. 344. toc. 1. ZKP/, pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja /Cl. 345.
ZKP/iodluke o kazni /¢l. 346. ZKP/ sa
prijedlogom, da se pobijana presuda
preinac¢i i da bude osloboden od
optuzbe zbog kriv. djelaiz ¢l. 117. st. 2.
KZ, azakriv. djelo iz ¢l. 118. st. 1. KZ
da se kazna snizi, odnosno da se ona
ukine i predmet vrati na ponovno
sudenje;

opt. Anticev Tomislav zbog po-
gresno utvrdenog cCinjeni¢nog stanja
/Cl. 345. ZKP/, povrede kriv. zakona
/Cl. 344. to¢. 1. i4. ZKP/ i odluke o
kazni/¢l. 346. ZKP/ sa prijedlogom, da
se pobijana presuda preinaci i da bude
osloboden od optuzbe, te

opt. Zurak KreSimir zbog bitne
povrede odredaba kriv. postupka /CL
343, st. 1. toc. 8. ZKP/, povrede kriv.
zakona/Cl. 344.tocC. 1. ZKP/, pogresno
utvrdenog CinjeniCnog stanja /Cl. 345.
ZKP/iodluke o kazni /¢l. 346. ZKP/ sa
prijedlogom, da se pobijana presuda
preinaci i da bude osloboden od
optuzbe, ili da se kazna snizi i uvjetuje.

Odgovora na zalbe nije bilo.

Zalbe opt. Anti¢ev Tomislava i Zu-
rak KreSimira su tek djelomi¢no os-
novane.

Ne mogu se prihvatiti u Zalbama is-
taknuti navodi, koji se odnose na to, da
u izreci pobijane presude konkretno
navedene krivicne radnje, zbog kojih
su ta dva optuZena proglasena krivima,
ne bi predstavljale, odnosno
sadrzavale elemente nikakvog Kriv.

djela odnosno, da bi time bila preko-
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racena optuznica, jer da oni, odnosno
konkretno opt. Zurak, za takove radnje
nisu ni bili optuzeni.

Prilikom izrade optuznice, pa i
same izreke pobijane presude, ijavni
tuzilac, i sud prvog stepena, posli su
motodom i opéeg opisa cjelokupne
propagandne aktivnosti te protu-
narodne grupe u cjelini, a zatim i po-
jedina¢nim opisom konkretnih
kriviénih radnji svakog od optuzenih
posebno. Prema tome, krivi¢ne radnje,
radi kojih su optuZeni proglaseni
krivima, a koje su konkretno navedene
pod t. III-4-fi g/ izreke pobijane pre-
sude, uklju¢ene su u sam cinjeni¢ni

e EEEEREE
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opis naznaen u optuznici javnog
tuzioca, a u dijelu koji se odnosi na te
optuZene.

Utoliko nisu osnovane zalbe tih
optuzenih u dijelu, koji se odnosi na
bitnu povredu odredaba krivi¢nog pos-
tupka.

U situaciji, kakova je konkretna,
nije bitno odlu¢no, da se utvrdi, daliu
diskusijama i debatama, u kojima sud-
jeluje vise lica, neko od tih lica bas
izreklo odredene rije¢i ili ne, ako je
cjelokupni tok takovih debata i aktivno

ucesée svakog od prisutnih lica tak-
ovo, da ocigledno proizlazi, da se svi
prisutni slazu sa stavovima i ocjenama
istaknutim u toku takovih debata, a
svaki od prisutnih u potvrdu zajed-
ni¢kih konstatacija i zakljucaka istice
odredene konkretne dokaze. Gotovo i
nije naknadno mogudée iz uceséa u
takovim debatama utvrditi, Sto je bas
odredeno svaki od ucesnika u debati
konkretno naveo kao dokaz za ut-
vrdenje odredenih zajedniCkih zakl-
jucaka, ako je ocigledno, da se svi pri-
sutni slazu i sa pojedinim konkretno
iznijetim momentima i sa opéim i
kona¢nim stavovima i zaklju¢cima,
proizaslim iz takovih debata.

Kad se tako posmatra i ocjenjuje
ucesée pojedinaca u takovoj grupnoj
propagandnoj djelatnosti, nije ni od-
Iu¢no ni potrebno ulaziti u dublje
raS¢lanjivanje Zalbenih navoda
iznijetih s tim u vezi. Naprotiv, sud
prvog stepena je pravilno utvrdio ocje-
nom cjelokupnog rezultata dokaznog
postupka, da su i ti optuZeni, na nac¢in
opisan u izreci pobijane presude, sud-
jelovali u oznacenoj propagandnoj
djelatnosti.

Medutim, tako utvrdena djelatnost
tih optuzenih ne sadrzi elemente kriv.
djela iz ¢l. 118. st. 1. KZ, kako je taj
propis bio formuliran prije stupanja na
snagu Zakona o izmjenama i
dopunama Krivi¢nog zakonika
/1.1.1960.god./. Prema tom propisu je-
dan od bitnih elemenata tog kriv. djela
bila je specijalna namjera podrivanja
vlasti radnog naroda, obrambene modi
zemlje ili ekonomske osnovice socijal-
isticke izgradnje ili razbijanja bratstva
i jedinstva naroda FNRJ... Da bi u
konkretnom slucaju takova specijalna
namjera kod optuzenih postojala, nije
moglo biti dokazano, niti je u tom
pravcu sud prvog stepena dao
odgovarajuée prihvatljive razloge.
Obzirom na propis ¢L. 90. KZ, a jer su
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same te radnje izvrSene prije 1.1.1960.
godine, a u sadaSnjem novom propisu
¢l. 118. st. 1. KZ, koji se ima primjen-
jivati samo na dogadaje nastale poslije
1.1.1960. godine, takova namjera je iz
opisa tog kriv. djela otpala, paje prema
tome raniji propis ¢l. 118. st. 1. KZ za
te optuzene povoljniji od sadasnjega.
Stoga bi obzirom na propis €l. 90. st. 2.
KZ pri utvrdivanju odgovornosti
optuzenih za to kriv. djelo valjalo
primijeniti taj raniji propis, jer je on za
optuzene povoljniji.

Naprijed je ve¢ reCeno, da optuzen-
ima nije dokazana specijalna namjera
predvidena u ranijem propisu ¢l. 118.
st. 1. KZ, pa stoga u konkretnom
slu€aju nije ostvaren jedan od bitnih
elemenata tog krivicnog djela. Obzi-
rom na to ti optuzeni nisu zbog tog
krivi¢nog djela/raniji ¢l. 118. st. 1 KZ/
ni mogli biti proglaseni krivima.

Medutim, dovoljno je utvrdeno, da
su ti optuzeni radnjama opisanim pod
to¢. HI-4-fi g/ izreke pobijane presude
ostvarili sve elemente kriv. djela iz Cl.
119.st. 1. KZ, t.j. da su oni vr$ili propa-
gandu, koja je izazivala odnosno ras-
paljivala nacionalnu mrZznju i razdor
medu narodima i nacionalnostima,
koje Zive u FNRIJ.

Obzirom na to valjalo je djelo-
mi¢nim uvaZavanjem Zalbi tih
optuZenih, djelatnost, radi koje su oni
proglaseni krivima, pravno oznaciti
kao kriv. djelo iz ¢l. 199. st. 1. KZ.

Uslijed gornjeg valjalo je za to kriv.
djelo tim optuZenima izre¢i i kaznu. S
tim u vezi, a razmatrajuéi i zalbe tih
optuZenih u dijelu, koji se odnosi na
odluku o kazni, valja istaknuti, da ob-
zirom na karakter i intenzitet utvrde-
nog djelovanja tih optuZenih, ni u nji-
hovim Zalbama istaknute okolnosti
nisu takove naravi, da bi zbog toga bilo
opravdano na njih primijeniti blazu
vrstu kazne od one, koja je za to kriv.

etk
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djelo predvidena u zakonu /strogi zat-
vor/, a ni vremensko trajanje te kazne
nema opravdanja snizavati ispod
opéeg minimuma te vrste kazne po sa-
dasnjem propisu ¢l. 28. KZ /jedna go-
dina/.

Obzirom na to valjalo je za ta kriv.
djela tim optuzenima po ¢l. 119. st. 1.
KZ izreéi kaznu strogog zatvora u tra-
janju od po jedne godine. Ta kazna
odgovara stepenu kriv. odgovornosti i
drustvene opasnosti tih optuzenih, te
¢e izvrSenjem te kazne biti ostvarene
svrhe kaZnjavanja iz ¢l. 3. KZ.
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Zalbe opt. Jerak Rudolfa, Masina
Ive, Gregov Kruna, Dunatov Ante i Jo-
sipa Jerkusi¢ Zvonka i Anti¢ev Josipa i
Marka nisu osnovane.

Na 7albu opt. Jerak Rudolfa.

U odnosu na kriv. djelo iz ¢l. 118.
st. 1. KZ, zbog kojeg je taj optuzeni

takoder proglaSen krivim, nije ni
izjavljena Zalba, pa se zbog toga na tu
djelatnost nije potrebno ni osvrtati.

1z Zalbenih navoda proizlazi, da
opt. Jerak ponavljajuéi uglavnom
svoju obranu na galvnoj raspravi, ni ne

pobija objektivne utvrdene cinjenice,

br. 95, velja¢a 2000.

koje je sud prvog stepena utvrdio u
toku dokaznog postupka, ve¢ on ust-

vari pobija €injeni¢ne, pa i pravne zakl-

jucke suda prvog stepena, dajuéi svoju
ocjenu o utvrdenim Cinjeni¢nim i prav-
nim elementima.

Tako optuZeni u vezi sa kriv. djelom
iz ¢l. 109. KZ u Zzalbi isti¢e, da se nje-
gov kontakt sa Masina Veljkom i Kru-
nom ne moZze smatrati odrZavanjem
veze sa emigrantskim organizacijama
u inozemstvu, jer da se radi o kontaktu
sa svega dvije osobe. To stanoviste se
ne moZe prihvatiti.

Dovoljno je utvrdeno, da su Masina
Veljko i Kruno ne samo usko povezani
sa emigrantskim organizacijama u ino-
zemstvu, ve¢ da oni u tim organizaci-
jama vrSe i odredene odgovorne funk-
cije, odnosno, da im je neposredni za-
datak bas da pronalaze i uc¢vr$éuju veze
sa svojim istomiSljenicima u inozem-
stvu i u zemlji. Prema tome, sud prvog
stepena je pravilno utvrdio i
obrazloZio, da se u tom povezivanju sa
Masina Veljkom i Krunom ustvari radi
o povezivanju opt. Jeraka i njegovih
suradnika u zemlji sa emigrantskim
organizacijama u inozemstvu.

Netoc¢ni su i suprotni rezultatima
dokaznog postupka navodi opt. Jeraka
u zalbi, da on nista nije poduzimao, da
bi prema direktivama i zadacima do-
bivenim od emigrantskih organizacija
u inozemstvu stvarno i prikupljao
obavjeStajne podatke, koje su te
organizacije od njega traZile, a napose
ne o kretanju vojske i narodne milicije.
Naprotiv, i iz samog priznanja opt.
Jeraka i iz iskaza ostalih saslusanih dje-
lovanja u posebnoj podtocci niukoliko
ne predstavlja prekoraCenje optuZnice,
ni djelovanje, koje ne bi po identitetu
ulazilo u cjelinu neprijateljske djelat-
nosti tog optuzenog opcéenito opisanu
pod to€. 11-3/ izreke pobijane presude.
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Ta pak aktivnost ¢ak i viSe nego for-

malna izjava o pristupanju takovim
organizacijama, a imajuéi u vidu ile-
galni karakter takovih organizacija,
ujedno je i dokaz o pripadnosti takvim
organizacijama. Stoga je sud prvog
stepena pravilno utvrdio, da je opt. An-
tiCev Josip postao Clan te organizacije,
paje stogaiu tom dijelu Zalbu opt. An-
tiCev Josipa valjalo kao neosnovanu
odbiti.

Isto tako je sud prvog stepena i u
odnosu na kriv. djelo opisano pod toc.
I1I-4-d/, a na osnovu rezultata do-
kaznog postupka, pravilno utvrdio i
dovoljno obrazlozio, daje opt. Anticev
Josip izvrSio sve pod tom tockom
konkretno navedene radnje i da one
sadrze sve elemente kriv. djela iz 61.
118. st. 1.KZ.

Opravdano, medutim, taj optuzeni
istice, daje u dijelu odluka o kazni, au
vezi sa opozivanjem ranijeg uvjetno

trajanju od jedne godine zbog Kkriv.
djela iz ¢l. 119. st. 1. KZ, radi Cegaje
opt. Anti¢ev Josip ve¢ pravomocéno
proglasen krivim, valjalo u jednu
izreCenu kaznu uraCunati i vrijeme,
koje je opt. Anti¢ev Josip proveo u
pritvoru, odnosno u istraznom zatvoru
u toku tog ranijeg krivi¢nog postupka.

Stoga ¢e sud prvog stepena naknad-
nim uvidom u spis Okruznog suda u
Zadru Ko 88/56, u kojemu je ta ranija
presuda bila izre€ena, utvrditi koliko je
vremena opt. Antic¢ev Josip u toku tog
kriviCnog postupka proveo u pritvoru
ili istraznom zatvoru, pa ¢e naknadnim
rjeSenjem i to vrijeme uracunati
optuZenome u kaznu izreCenu pobi-
janom presudom.

Suprotno stanovistu Zalbe sud
prvog stepena je pravilno ocijenio ste-
pen kriv. odgovornosti i drusStvene
opasnosti tog optuzenoga, te mu je za
svako od utvrdenih kriv. djela, zbog

pravilnu kaznu, te je ijedna izreCena
kazna za sva ta kriv. djela primjerena
stepenu kriv. odgovornosti i druStvene
opasnosti opt. AntiCev Josipa, pa ¢e
tek njenim izviSenjem biti postignute
svrhe kaZnjavanja iz 61. 3. KZ.

Obzirom na sve naprijed istaknuto
valjalo je u cijelosti presuditi kao u
izreci ove presude.

U ZAGREBU,
dne 26. sijenja 1960.

ZAPISNICAR: Jaksi¢ Risto, v.r.
PREDSJEDNIK VIJECA:

Balas Slavko, v.r.

Suglasnost ovog prijepisa s izvor-

nikom ovjerava

Upravitelj kancelarije

odgodenog izvrienja kazne zatvora u  kojega je on proglasen krivim, utvrdio / Falica Dragica /
TRAZI SE ~ NOVIBROJ
KARLOVACKOGA
Moj pokojni otac Mihovil P,OLITICKOG
Anton Simi¢ zvani Mico rodio se LIENT ORI : _ZATVOREN[](A

2.10.1910. u Gospi¢u od oca
Pavla i majke Marije rodene Ma-
jerhofer.

Bio je hrvatski domoljub;
sluzio je u postrojpbama Hrvatskih
oruzanih snaga u ¢inu nadpo-

Za Hrvatsku dao je svoj Zivot,
kao i njegova bra¢a Franjo -
Franci i Rudolf - Rude.

rucnika, a kasnije u ¢inu satnika. | ¥z :
™~ i iy~
N o

4 ...,

1 o N v, dpauctia, ...
LRI TR
braa Aesrlin

Bric !M_

Osobitf znakevi;

mu se gubi svaki trag.

toga doba.

Nakon sloma Nezavisne Drzave Hrvatske, zadnji put viden je u Zagrebu i od tada
Odrasla sam bez oca, ne upoznavsi ocinsku ljubav, kao i toliko gospicke djece

Molim sve koji nesto znaju 0 mome pokojnom ocu i njegovoj brac¢i, mojim
stricevima, da mi se jave, na ¢emu ¢u im biti neizmjerno zahvalna.

Maja Rukavina

_ 53000 Gospi¢

Nikole Subi¢a Zrinskog 40
tel. (053) 57 54 37

0

 Nedavno je iz tiska iziSao
- 23. broj Karlovaék’oga politickog zat
. vorenika, povremenika HDPZ-a, Po-
| druznica Karlovake Zupanije. List
‘izlazi ve¢ pet godina, a nakon ne-
_ davne smrti Hrvoja Hauptfelda, glav-
nim je uredmkom postao Mladen
“Somek, koji potpisuje i ovaj broj.

- Uz obavijest 0 pravima politickih

“zatvorenika, novi broj lista donosi i -
~osvrt na 5. sabor, te vrijedan lanak o
- obiljezavanju obljetmce . Zrtava
. pobijenih 1944. u Safarovu gaju kod -
" Slunja. Objavljen je i popis Zrtava
: Drugoga svjetskog rata s pOdI'U.C]a
" Ozlja i okohce :Ve¢ ovi vrijedni
'tekstovi . opravdavaju postojanje
.ovoga glasﬂa kojemu treba pozeljeti
nastavak plodna Zivota. (J. O.)
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U SPOMEN
SOKAC TOMO

preminuo 21. sije¢nja 2000. u 75. godini Zivota

U SPOMEN
ZVONIMIR FURIC

¢lan ogranka N. Gradiska

STJEPAN DRAZENOVIC

¢lan podruZznice Slav. Brod

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Slavonski Brod

U SPOMEN

GOJKO PINJUH

roden 01. sijeCnja 1921.
umro 14. srpnja 1997.

IVAN BOBAN

roden 1. oZujka 1911.
umro 17. listopada 1997.

IVAN SAKOTA

roden 5. rujna 1908.
umro 19. listopada 1997.

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Hercegovina

S————— —

/'—-’4__“‘" o’
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HDPZ Podruznica Hercegovina

U SPOMEN

TADIJA LONCAR

roden 15. srpnja 1916.
umro 13. sijeCnja 1998.

roden 8. prosinca 1912.
umro 8. veljaCe 1998.

STIPO BOSNJAK '

IVAN ZOVAK

roden 1. srpnja 1936.
umro 21. travnja 1998.

IVAN MADUNIC

roden 13. lipnja 1922.
umro 4. lipnja 1998.

NIKOLA TOMISLAV BUNTIC

roden 18. listopada 1928.
umro 11. srpnja 1998.

TOMO SIMIC

roden 10. srpnja 1921.
umro 22. studenog 1998.

MATE PRIMORAC

roden 4. veljaCe 1924.
umro 25. prosinca 1998.

Laka im hrvatska zemlja!
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U SPOMEN

JOZO MARKIC

roden 4. kolovoza 1927.
umro 18. oZujka 1999.

PAVO SIMUNAC

roden 26. sije¢nja 1923.
umro 24. ozujka 1999.

PETAR VASILJ

roden 6. ozujka 1906.
umro 9. travnja 1999.

IVAN BOKSIC
roden 29. kolovoza 1926.

umro 7. svibnja 1999.

ANICA KOZINA

rodena 30. svibnja 1926.
umrla 15. svibnja 1999.

FRANJO ZUBAC

roden 9. travnja 1931.
umro 17. svibnja 1999.

SLAVKA POPOVIC

rodena 24. kolovoza 1914.
umro 22. svibnja 1999.

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Hercegovina
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U SPOMEN

PATAR MAJIC

roden 27. srpnja 1937.
umro 3. lipnja 1999.

TOMISLAVA VUCIC

rodena 7. svibnja 1915.
umrla 7. lipnja 1999.

GASPAR LIVAJA

roden 26. listopada 1920.
umro 3. kolovoza 1999.

MILE BUHAC

roden 9. listopada 1950.
umro 17. kolovoza 1999.

ANTE BOBAN |

roden 12. srpnja 1919.
umro 22. rujna 1999. |

JOZO VUJEVIC

roden 17. ozujka 1933.
umro 29. rujna 1999.

ANICA LSIC

rodena 1. listopada 1906.
umrla 2. studenog 1999.

Laka im hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Hercegovina

M‘A‘:fﬁ'
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The reasons behind the defeat of the
Croatian Democratic Union - the rul-
ing political party in Croatia until the
recent, January parliamentary elec-
tions - is discussed by Josip Ljubomir
Brdar. In his text, Tomislav Jonji¢ at-
tempts to present a balance sheet of the
past decade which was marked by
Franjo Tudman. The author believes
that the most significant achievement
was realised, an independent state of
Croatia. Croatia represents a vital
framework to deepen democratic order
and to achieve economic and social ad-
vancement amongst the Croatian peo-
ple. Many important issues have still
not been resolved or have not been re-
solved in a satisfactory manner. This
fact, seems not to be realised by a por-
tion of the Croatian population, and it
has faced the return of reformed com-
munists with difficulty. For this reason
in particular, it is necessary to make a
sound analysis of the success and non-
success of the former government,
with the aim of preventing the emer-
gence of myths and in a way, to let the
new democratically elected govern-
ment know that they too will be subject
to a similar analysis in the future.

Several months ago, a temporary and
partial report on the work of the Com-
mission for Victims of the Second
World War and Post War Period was re-
leased. The commission was estab-
lished by the Croatian National Sabor
immediately after the fall of commu-
nism. Even though the report empha-
sises that this is only a partial and tem-
porary report, it received harsh criti-
cism because of its so-called "revision-
ist" implications. A member of the
commission, Mirsad Baksié, de-
scribes the commission's work and ex-

el
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The twelfth century fortress in Varazdin was recently reconstructed

plains the results which have been dis-
closed so far. The author stresses that
the criticism forwarded against the re-
port are unfounded and tendentious.
They have been launched without any
back up or based on false presumptions
regarding the true number of victims
during the war. According to Baksic,
there is still a tendency within the
Croatian public to believe inflated and
imaginary figures released by the
Communist regime rather than exact
data and research carried out in the
field. Modern ideologies applied to
these war victims of long ago cannot
enable national reconciliation and in-
cites new political conflicts.

After almost three years of our sys-
tematic monthly publication, in this is-
sue, we bring the final list of Second
World War victims in northwest Croa-
tia, around Koprivnica and Bjelovar.
This horrific list of actual people -
most of whom were killed after the war

br. 95, veljaca 2000,

had ended, in forced political processes
without the right of defence or legal ad-
vice - was prepared by a member of the
Croatian Association of Political Pris-
oners, Stjepan Dolenec. His Ilist
clearly testifies the horrifying Yugo-
slav. Communist violence over the
Croatian people.

Along with a series of memoirs and
testimonies of their days in prison, in
this issue, we release the second part of
our portrayal of the care for war and
post-war victims of the Communist re-
gime, which is organised by the Slove-
nian associations of war veterans and
political prisoners. They are aware that
the Republic of Slovenia is perhaps the
largest grave site in Europe and that it is
in the Slovenian forests that the bones
of the largest number of Croatian sol-
diers and civilians killed in 1945 with-
out court or trial, were left to lie.
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IN DIESEM HEFT

Uber die Ursache des Wahldebakels
der Kroatischen Demokratischen Union,
der bis zu den Parlamentswahlen im
Januar dieses Jahres alleinigen Regie-
rungspartei in Kroatien, schreibt Josip
Ljubomir Brdar. Im Text des Chefredak-
teurs Tomislav Jonji¢ wird versucht eine
Bilanz des zehnjahrigen Zeitraumes, den
Dr. Franjo Tudman zeichnete, zu geben.
Der Autor wiirdigt, dass das Wichtigste -
ein unabhangiger kroatischer Staat - er-
reicht wurde. Er stellt einen notwendigen
Rahmen zur Erweiterung des demokra-
tischen Systems und zugleich wirtschaft-
lichen und sozialen Fortschritt des kroa-
tischen Volkes dar. Viele wichtige Fragen
sind entweder unzureichend oder gar
nicht gelost. Diese Tatsache sieht ein Teil
der Biirger Kroatiens nicht ein, da er sich
mit der Riickkehr der reformierten Kom-
munisten an die Macht schwer konfron-
tiert. Gerade deshalb ist es notwendig eine
griindliche Analyse der Erfolge und Mis-
serfolge zu erstellen, damit man eine My-
thologisierung verhindert und die neue,
demokratisch gewéhlte Regierung in
Kenntnis setzt, dass auch ihre Regie-
rungszeit einer zukiinftigen Analyse un-
terliegen wird.

Vor einigen Monaten wurde ein
vorlaufiger und unvollstandiger Bericht
uber eine mehrjahrige Tatigkeit der Kom-
mission fiir Opfer des Zweiten Weltkriegs
und Nachkriegszeit veroffentlicht. Diese
Kommission hat das Kroatische
Staatsparlament (Sabor) gleich nach dem
Bruch des Kommunismus gegriindet. Ob-
wohl in ihrem Bericht betont wurde, dass
es sich um eine teilweise und vorlaufige
Berichterstattung handelt, wurde sie als
Versuch angeblicher ,revisionistischer”
Implikationen auf das Schwerste ange-
griffen. Mitglied dieser Kommission Mir-
sad BakSi¢ beschreibt seine Tatigkeit und
deutet auf Ergebnisse, zu welchen sie bis
jetzt kam, hin. Dabei stellt er fest, dass alle
Angriffe wirklichkeitsfremd und tenden-
zi0s sind. Sie entsehen aus nicht begriin-
deten Vorurteilen oder falschen Vorstel-
lungen tber die tatsdchliche Zahl der
Kriegsopfer. Nach dem Urteil Bakiic's,
besteht in einem Teil der kroatischen Of-
fentlichkeit immernoch die Neigung, dass
man den aufgeputschten und erdachten
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Zahlen des kommunistischen Regimes
mehr glaubt, als den genauen Daten und
Flurforschungen. Solch eine gegenwar-
tige Ideologisierung der damaligen Krieg-
sopfer macht eine nationale Befriedung
unmoglich und ruft neue politische Kon-
flikte hervor.

Nach fast drei Jahren systematischer
monatlicher Veroffentlichung, endet die
Aufzihlung der Kriegsopfer im nord-
westlichem Teil Kroatiens, in dem Gebiet
um Koprivnica und Bjelovar in diesem
Heft. Diese erschreckende Aufzihlung
der Menschen, deren tliberwiegender Teil
nach Kriegsende in Schauprozessen, ohne
Recht auf Verteidiger und Rechtsmittel
umgebracht wurde, erarbeitete das Mit-
glied der Kroatischen Gesellschaft ehe-
maliger politischer Haftlinge, Stjepan
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Dolenec. Seine Aufzihlung zeugt von den
Greultaten der jugoslawischen kommu-
nistischen Schreckensgewalt tliber das
kroatische Volk.

Mit einer Reihe von Erinnerungen und
Bezeugungen tiiber Haftlingstage verof-
fentlichen wir in diesem Heft den zweiten
Teil der Filrsorgen-Darstellung, die
slowenische Vereinigungen der Kriegs-
veteranen und politischen Haftlingen, den
Kriegs- und Nachkriegsopfern widmen.
Sie sind sich bewusst, dass die Republik
Slowenien vielleicht die grosste Grab-
statte Europas ist und dass unter den
slowenischen Wéldern grosstenteils Ge-
beine der kroatischen Soldaten und
Zivilisten liegen, die 1945 ohne Gerichts-
verfahren umgebracht wurden. -
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"SLOBODA" U KOMUNIZMU:

OVAKVE SU KRIVOTVORINE BILE
SVAKODNEVNE, A NA NJIH SE
PRISTAJALO 1 U CRKVI I IZVAN NIJE.

PREGHIERA

O Dio, che in padre Alessio Benigar,

fedele sequace di S. Francesco, ci hai

dato un mirabile modello di vita evangelica,

concedi anche a nol, che Ti chiediamo

umilimente di glorificarTi in Lui,

di non avere aspirazione pil alta, né desiderio piu vivo,
ne volonta pill ferma che di osservare perfettamente

e sempre il santo Vangelo,

e di imitare fedelmente, con tutta la vigilanza,

con tutto l'impegno, con tutto lo

slancio della mente e del cuore,

la dottrina e gli esempi del Signore nostro Gesu Cristo,
Tuo diletto Figlio, il quale vive e regna con Te,
nell'unita dello Spirito Santo,

per tutti i secoli dei secoli. Amen.

Per immagini, testimonianze, relazioni di grazie rivolgersi: P. Padre Alessio Benigar O.F M,
Massimiliano Kozul Kaptol, 9 - YU-41000 ZAGREB; P. Atanasio — Nel 1° Anniversario della morte -
Matanic Via Merulana 124 00185 ROMA. Roma 1° novembre 1988

(La foto lo ritrae nella Festa della candelora del 1983,
In occasione del suo 90° compleanno)
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