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Kada mi trava pokrije grob,
Majko ne placi ti,

Znaj da Hrvatska nece biti rob,
Niti Ceje nestati....

Stihovi su koracnice koju je
zanosno pjevala nasa mladost! Drzim da bi
bas ovaj nadpis trebao biti na uzglavlju
groba (kosturnice) u Mariboru - Tezanjski
gozd, iznad posljednjeg pocivaliSta nevino
ubijenih hrvatskih vojnika i civila, Cije su
kosti iskopane na 70 metara trase auto-
ceste, zaobilaznice.

Istina je da je ovo tek odsjeCak
duzine tankovskog rova, kojeg su iskopale
njemacke vojne postrojbe u vrijeme II.
svjetskog rata. Taj je rov dug oko 2.600 m.
Ako se na 70 m naslo 1.179 kostura, znaci
daje najednom metru 17. Pomnozimo li to
s 2.600, moZe se drzati kako je u tom rovu
pokopano oko 44.000 (ili vise?) ubijenih
ljudi. STRASNO! Da su i piliéi, previse je.
A tkoje za to kriv? TITO i Komunisticka
partija Jugoslavije...

Danas, 30. srpnja, dosli su na groblje u Dobravu ispred Maribora politic¢ki
zatvorenici sa svojim stjegovima, vijencima i svijeCama iskazati pocCast i pokloniti se
nevinim zrtvama mrZznje i osvete. Uz nas su dosli Udruga Hrvatski domobran i ostali
pripadnici biv§ih Oruzanih snaga NDH, a posebno je bila zapaZena skupina biv§ih
pitomaca Castnicke $kole, Klub 242, kako se oni zovu. Hrvatski politi¢ki zatvorenici
donijeli su nasu drZzavnu zastavu, obiljeZenu, jednako kao i zastava Drustva, crnom
vrpcom u znak zalosti za nasom ubijenom mlados¢u. U vrlo kratkom vremenu od
iznenadnog saznanja da se bas u vrijeme godi$njih odmora, pa i u vrijeme Medunarodnog
summita u Sarajevu (moZda namjerno?), priprema iznenadan ukop vreca s ljudskim
kostima koje uglavnom, u 95%, pripadaju Hrvatima, trebaju biti poloZene u pripremljenu
kosturnicu na groblju u Dobravi.

Uz velike napore i samo zahvaljujuéi upornoj tvrdoglavosti, pokrenuli smo nase
¢lanstvo i gradane da nam se pridruze. Dva se dana preko radija ponavljao poziv da idu s
nama na dostojanstvenu komemoraciju u Maribor. Odaziv, kako naseg ¢lanstva, tako i
nekih gradana, napunio je tri autobusa. Zahvaljujemo svima... Iz nase Podruznice
Slavonski Brod, uz zalaganje predsjednika, gosp. Ivana Rudeca, i tajnice, gde Ane Rados,
dosli su ¢lanovi sa svojim stijegom, ali kako su mnogi pripadnici bivse vojske NDH nasi
¢lanovi, jer su bili i politi¢ki zatvorenici, bilo je znakovlje kako HDPZ-a, tako i Hrvatskog
domobrana. Ovaje Podruznica vrlo primjerna i ¢lanstvo joj je vrlo homogeno. Udruga
Hrvatski domobran iSlaje posebnim autobusom. Na zalost, oni su se odvojili i zasebno usli
u groblje, a ne s nama u povorci. Razlog ne znam, ako nije da ih se posebno zapazi.

S parkiralista, svi ljudi, kao i oni pristigli osobnim kolima, krenuli su zajedno na
prostor groblja. Naprijed su iSli stjegovi, zatim vijenci, pa postrojba preZzivjelih pitomaca
Castnicke Skole - Klub 242 i zatim ¢lanovi HDPZ i ostali. Trored se zapaZeno protegao $to
je, zapravo, iznenadilo organizatore. A posebno je impozantna bila slika savrSenog reda i
dostojanstva. Na ulazu u groblje do¢ekao nas je dozupan i pozdravio kratkim nagovorom,
na $to im je Vasa predsjednica uzvratila uljudnom zahvalno$¢u §to su uprilicili ipak
svecanu komemoraciju i blagoslov.

I, iako u kratkom vremenu, uspjeli smo potaknuti Vojno zapovjednistvo HV, Ciji
su predstavnici nazo€ili u sveCanim odorama uz njihova vikara, gosp. Santi¢a. Uz
mariborskog biskupa, msgr. Krambergera i vojni vikar je izmolio Blagoslov, iako je
molitva Oc¢e nas izostala. Organizatori su pozvali predstavnika anglikanske i Srpske
pravoslavne crkve, te predstavnika muslimanske vjerske zajednice, a eto, zaboravili su
pozvati bar nekoga iz Crkve u Hrvata. Stoga sam na brzinu javila naSem Kaptolu u
Zagrebu, od kojeg nisam dobila odgovor, ali se ipak odazvao vojni vikar, gosp. Santié.
Kako bi bilo nezgodno da nije bio ni jedan nas sve¢enik. Nasem pozivu odazvao se don
AntoBakovi¢.

Ocekivali smo da ¢e se tom prigodom odrzati sv. misa, no vjerojatno zbog neke
liberalne tolerancije, to se odgodilo. No, mi Zelimo i oéekujemo da se to uprili¢i prigodom
zavrSetka spomen kosturnice, prije Svih Svetih, o ¢emu ¢ée na vrijeme biti obavijeSteno sve
naSe Clanstvo. U ime Saborske komisije nazocili su predsjednik, gosp. Sviben, i tajnik,
gosp. Boras, a dopredsjednik, gosp. Vice Vukojevi¢, odrzao je prigodno slovo. U ime
Predsjednika Republike nazotila je i vijenac polozila gda Vesna Skare-Ozbolt i dr.
Slobodan Lang. Znamo daje, prema protokolu, bio pozvan i veleposlanik RH u Ljubljani,
gosp. Ivica Mastruko, ali nijenazocio (!).

Spomenik srrvama Drugoga svjetskog rata u
Slovenskim Konjicama

(nastavak na strani 12.)



PROVOKATORI

Navikli na oprez, razumniji su ljudi svojedobno zazirali od grlatih tipova,
kojih se politicka i drustvena aktivnost svodila na isticanje barjaka, pje-
vanje pjesama i "hrabro" pozivanje na poduzimanje "radikalnih" rjeSenja.
Znalo se daje rije¢ o ljudima koje zbog njihove notorne ograni¢enosti ne
treba uzimati previSe ozbiljno, o podsmijeha vrijednim kavanskim mudri-
jasSima koji u svakom trenutku imaju rjeSenja za sva pitanja koja tiSte
Covjecanstvo ili, pak, o tudim pla¢enicima. Potonje je bilo ¢eS¢e posrijedi.

Od 1990. kao da se i tu puno toga promijenilo. Prestanak opasnosti od po-
litickih procesa doveo je do smanjenja opreza. Postupno smo postajali sve
spremniji o¢evidnu provokaciju prihvatiti kao nesto drago, kao rodoljuban
¢in ili, u najmanju raku, ¢in gradanske hrabrosti. 1 najfantastiCnije lazi
prihvacali smo ako su bile umotane u prikladnu, trobojnu ambalazu.

Nije nam padalo na pamet, da kuée pred o¢ima europskih promatraca ne
ruSe frustrirani prognanici i ogorceni ratnici, nego netko dragi. Nismo
uocavali da veliCanstvene pobjede zloCinima i pljackama ne kaljaju samo
kriminalci, nego i oni koji su poslani to uciniti sa svrhom podkapanja
naSega ponosa, dostojanstva i ugleda.

U malobrojnim crnim koSuljama, odorama i barjacima vidjeli smo tek
zasukane pojedince, koji samo zbog manjka izobrazbe ne znaju da crna
koSulja i crni barjak s hrvatskom tradicijom, hrvatskim teznjama i
hrvatskim interesima nemaju niSta zajednicko. U pojedina¢nim izljevima
antijudaizma, u nehrvatskoj, pace protuhrvatskoj ikonografiji kukastoga
kriza po zidovima, u bu¢nom ustasevanju onih Koji nisu bili ustasama kad
je to trebalo biti, kad se branila domovina; u protusrpskim filipikama i u
egzaltiranim pozivima ¢ak na krSenje hrvatskog Ustava i zakona ("u in-
teresu Hrvatske"), nismo vidjeli ono $to je trebalo vidjeti: provokaciju.

Upravo zbog te naivnosti dopustili smo da nas okrenu unatrag isti oni
krugovi koji nam kao kost medu ogladnjele pse dobace kakvu istrosenu
temu, da bi oni - dok se Hrvati strasno bave tom oglodanom kosti - mogli
duhovno i tvarno okupirati Hrvatsku, jeftino kupiti nase blago i tako do¢i u
polozaj iz kojeg ¢e nas pretvoriti u robove. I to robove, koji nisu svjesni
svoga ropskog polozaja, robove koji misle da uZivaju blagodati slobode.

U tome paklenskom planu provokatori obavljaju prljav, ali nezaobilazan
posao. Oni ¢e tvrditi ono $to je naivnomu hrvatskom uhu milo ¢uti, upravo
po uzorana biblijsku pripovijest 0 Adamu i jabuci. Oni ¢e nekriticki glorifi-
cirati ne samo nase pokuSaje da se osovimo na vlastite noge, nego i nasa
posrtanja u tim pokusajima. Nas ¢e proglasiti svecima i sve zlo pripisati
dragima, znajuci da niSta ne dokazuje onaj koji previse dokazuje. Oni Ce
objavljivanje Hitlerove Moje borbe (ne sluc¢ajno u nakladi dojucerasSnjega
jugoslavenskoga komunistickog aparatcikal) pretvoriti u sudbinsku temu
nacionalnog opstanka. Oni ¢e veli¢ati Hitlera, iako to - nesumnjivo s razlo-
gom - ne Cini ni jedan razuman Nijemac. Oni ¢e, StoviSe, za slab urod
krumpira optuziti "svjetsku zidovsku urotu”. Ne ¢e oklijevati ("u ime
Hrvatske") navijestiti rat "svjetskom Zzidovstvu". (Kad za to ve¢ ne mogu
naéi Hrvata od ugleda, takvim ¢e proizvesti nekoga od svojih poslusnika.)
Okic¢eni hrvatskim simbolima, oni ¢e sve uciniti da proizvedu $to viSe ne-
prijatelja Hrvatske, i da tim neprijateljima daju Sto viSe povoda da nas spu-
tavaju. A najvec¢a nevolja joS nije u tome, Sto takvih korisnih budala ima
dosta. Veca je nevolja u tome Sto ih kao takve ne znamo prepoznati, niti ih
imamo hrabrosti prokazati... ®

Tomislav JONJIC

.
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Dogodilo se u srpnju i
kolovozu 1999.

- Hrvatska pred medunarodnim sudom pravde u Haagu (1CJ) podnijela
tuzbu protiv SRJ za agresiju i genocid pocinjen od 1991. do 1995.

Zbog odbijanja HSS BiH, NHI i Hrvatske narodne stranke, uoc¢i samog
pocetka otkazan Hrvatski forum BiH, koji je trebao okupiti hrvatske
politicke, vjerske i kulturne predstavnike u BiH.

- U Hvaru posveéen naslovnim sisackim nadbiskupom msgr. Nikola
Eterovi¢, novi nuncij u Ukrajini. Odrzani glavni odbori SDP-ai HSS-a.

- Finski i americki veleposlanik, te voditelj misije OESS-a i izaslanik Eu-
ropske komisije urudili hrvatskomu ministru vanjskih poslova pros-
vjed, trazeéi da se biracko pravo, u smislu ¢l. 45. Ustava, osigura svim
hrvatskim drzavljanima.

- Hrvatska misija pri UN u New Yorku odbacila navode iz pisma
otpravnika poslova misije SRJ predsjedatelju VS UN, kojim SRJ
svojata Prevlaku. Povijesni dokumenti, ali i bilateralne isprave nastale
tijekom procesa razdruzivanja SFRJ i nakon toga, nedvojbeno pokazuju
da je Prevlaka sastavni dio RH. VS UN 15. srpnja produljilo nepro-
mijenjeni mandat UNMOP-a.

- Zbog nesporazuma oko NE KrSko, odgoden susret hrvatskoga i
slovenskog premijera, urecen za 14. srpnja.

- lIzaslanstva RH i BiH postigla konacan sporazum o granici izmedu dviju
drzava.

29.7. - Na zatvorenoj sjednici Vlada sluZzbeno opovrgla tvrdnje da je Hrvatska

30.7. -

5.8.

6.8.

9.8.

25.8.

bila uklju¢ena u medunarodni sukob u BiH, izreCene u zavrs$noj
tuziteljevoj rije¢i u procesu protiv generala Blaski¢a. ZatraZen rok za
oCitovanje na tvrdnje da je Zagreb s Beogradom pregovorao o podjeli
BiH. Nastavlja se suradnja sa sudom, ali na nacin koji ne ugrozava na-
cionalnu sigurnost.

Na rubu dvodnevnoga sarajevskog summita kojim je predstavljen en Pakt
o stabilnosti za jugoisto¢nu Europu, Tudman i Izetbegovi¢ potpisali
sporazum o granicama: Martin Brod pripada BiH, Hrvatska kod
Kostajnice prekoracuje Unu. Bihacki acrodrom zajednicki, a pregovori
o izlasku BiH na otvoreno more imaju se nastaviti.

Smijenjen mr. Z. LuZavec, ministar pomorstva, prometa i veza,
navodno zbog prometnoga kolapsa na Pagu.

- Predsjednici HSLS-a i SDP-a u Splitu potpisali sporazum o pre-
dizbornoj i postizbornoj suradnji. Negativne reakcije preostale Cetiri
stranke "Sestorice”. Otvorenje grani¢nog prijelaza izmedu Dubrovnika i

Trebinja izazvalo prosvjede hrvatskih branitelja.

Iz zagrebatkog pritvora Haaskom sudu izruéen Vinko Martinovi¢ Stela.

- Predsjednica ICTY u Haagu prijavila Hrvatsku Vije¢u sigurnosti UN
zbog neizrucenja M. Naletili¢a-Tute i nesuradnje u istrazi o Bljesku i
Oluji. MVP ostro prosvjedovalo zbog izjave supredsjedatelja Vijeca
ministara BiH, H. SilajdZi¢a Jutarnjem listu (25. kolovoza), da je
predsjednik Tudman odgovoran za rat Hrvata i BoSnjaka, te stoga mora
odgovarati u Haagu. -

"Demokrati” i

"neodvisnjaci": jucer na
- briefingun Centralnom

komitetu, danas na
konzultacuama kod

~ Willyja Montgomeryja

"Zasto bih ja mislio ké:o,. recimo,
americki -veleposlanik u Zagrebu? Sto

.se mene tice Sto on misli ili Sto je njega

briga $to ja mislim? On ima :pravo
misliti svoje i on misli svoje ijavno go-

‘vori, i ja kao gradanin ove zemlje imam

pravo misliti i:govoriti o svaemu, pa

tako i o ulozi velikoga Willyja od -

Zrinjevea! Sramotno je da dio nasih
intelektualac odlam kod njega na
konzultacije kao §to su nekada igli u
centralnl komitet! (...). =

. On se ponasa kao alternativna

-izvr$na vlast i ulazi u politi¢ki sustav
Hrvatske kao ' alternativna  nevidljiva

ruka izvrSne vlasti. Sramotno je kako
dl_]elOVI Vlade i parlamenta, pogotovo
dijelovi smusene, -nedefinirane oporbe:

idu na poklon Willyju od Zrinjevca,
kako dio medija tako snishodljivo, bez

dostojanstva, ' bez samopoStovanja i
identiteta, odlazi na poklon gospodmu
Willyju od Zrinjevca, i kako se nista ne
moze dogoditi u ovoj zemlji, a'da
gospodm ne arbitrira, i E
- Hoce. li gospodin, . arbitrirati i u
slucaju spora gradana i vlasnika javnih

‘zahoda? Sto oni misle? Da postoje ljudi

bez svojstava, ‘da ne znamo ni tko smo

:ni' §to smo, da smo zakleti idioti? Da

smo nesposobni i da nas oni poucavaju

~demokraciji?

Nasa je politika servilna! Do srZi, do

gadenja servilna!"

- (Dr. Andelko Milardovi¢ u Nedjeljnoj

- Dalmaciji, 20. kolovoza 1999.)
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Slavoserbi: Da bi ih platjali Hervati, oni bi
bili i Hervati!

"Veé Aristotel opazi da ima ljudi
suzanjske naravi. On je znao Traciu, u ko-
joj bijase takovih narodah. Mora da od te
neciste pasmine potjeCu oni Slavoserbi,
koji su ne samo u svemu suznji, nego i rade
da svatko, i isti oni, u suzanjstvo dojde, ili
da u njemu ostane.

Ima Slavoserbah koje su tudjinci tako-
vima ucinili. Tudjinci bo gledaju nadi u
narodu nekoliko ¢ovecCuljakah verstnih za
njihove sverhe, berzih na C¢ast i na novac.
Ove ljude gledaju oni dignuti u narodu na
glas, ovi ljudi, u svoje vreme, zasuCu i

obmame narod tako, da on i sam u propast
herli. Kroz zadnjih 400 godinah, nadi je
ovakovih ljudih u svako znamenito doba
nase povesti.

Ante Starcéevié

Kod nas je odgojenje takovo, da se

njime odbijamo od posla, da svaku radnju Slavoserbi su iznimka u tomu: po
smatramo sramotom, dadobijemo Zeljuza kerémah, po ulicah, po kutih, oni
gospodstvo, volju za ugodno Zivlenje. Ijer  ocernjuju i hule onoga pred kim ¢e sutra na
gospodstvo davaju tudje ruke, neimas
nacina za docepati se i¢esa, osim hvataju¢
se tudjinca, i to onoga koj ti daje, ili ¢e ti
dati. U tu vrstu Slavoserbah spada nasa in-
teligencia. Da ljudi Zele, primaju i derZe vorili da neima veée sre¢e dok se ne po-
Casti i sluzbe, to je naravno, drugda i ~ magjarimo. Ako se sutra pokaZe Turcin,
plemenito, i duZnost, to je i drugde svagde.  Francez, itd. oni ¢e tako biti za poturéenje,
Ali drugde sluZbenici derZe s¢ svoje  za pofrancezenje itd. Da bi ih platjali
sluzbe, uce se, uporabljuju zakon onakov
kakov je, gde je mesto i vreme, kazu svoje
politicko mnenje pristojnim nacinom, i (Ante Starcevi¢, Stranke u Hervatskoj,
naslone ga kako mogu, na razloge. Djela I11., str. 107-108.)

kolena padati, sutra ¢e klevetati onoga
pred kim danas klec¢e. Da ih Be¢ nebi pod-
ticao i poderzavao, oni bi ve¢ davno go-

Hervati, oni bi bili i Hervati..."

BiH izvrSila agresiju na Hrvatsku!

Ma $to tko mislio o hrvatskoj politici prema BiH posljednjih sedam-osam godina, mo-
ramo imati na umu, da optuzivanje Hrvatske za agresiju na BiH i prozivanje
Predsjednika Republike za ratne zlo€ine i zloCine protiv covje¢nosti predstavlja optuzbu

naSe drzave i svih njezinih institucija, pa samim time zasluzuje nasu solidarnost i otpor.

Inace, sve te optuzbe nalaze korijen u toboznjoj hrvatskoj agresiji ma BiH. Sarajevski
ilian u br. 344 od 16-23. kolovoza 1999. objavljuje pateti¢an nekrolog vojskovodi
Izetu Nanicu, koji je pao 5. kolovoza 1999. na planini Corkovagi, tristotinjak metara
duboko u teritoriju Republike Hrvatske. Ako je tamo bio "vojskovoda”, onda je tamo bila
i vojska. Je li tamo bila po nalogu Predsjednika Republike Hrvatske? Ili je Armija BiH
izvrSila agresiju na Republiku Hrvatsku? (Sluzbeno se, dakako, tvrdi daje Armija BiH
sudjelovala u oslobadanju Hrvatske u sklopu Oluje. Jer da Hrvatska vojska to, eto, ne bi
mogla napraviti, pa joj je u pomo¢ prisko¢io Peti korpus.) Hoce li Izetbegovi¢a tko
optuziti za agresiju na Hrvatsku? (N. D.) -

e
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MI NISMO
- SOVINISTI!

"Ne, ne, g. profesore, mi
nismo $oviniste, nismo ni Hrvati dok
nasa clita smatra narocCitim junastvom
sprdahjé s hrvatskim pravima, negira-
juéiu ime nekih ljudskih prava narodne
pravice, kao da hrvatsko pravo nije re-

“zultat svih tih pojedina¢nih prava, kao

da Hrvatska nije skup ljudi no ¢opor
bespravne stoke, kao da je historijska
* Hrvatska zenska sumnjive proslosti.

A. G. Matos

. Ne, veleutena gospodo! Ako
je u vaSim o¢ima Hrvatska Zaba $to se
naduva kao engleski parip ili francuski
kokot,  po. naS§em miSljenju ona je
skromna, ¢edna dusa, tudinkana svojoj
oCevini, pepeljuga u ostacima svoje
kraljevske podrtine i bijedno ¢e
poginuti:bude li princ . Narod, njen
vjerenik, mislio kao jeftini revolu-
cionari koji scijene da se hrvatsko ime
mozZe baciti kao. bankrotirana firma,

. kao ime pestanskog renegata po pet

seksera. Ne, to ime unatoc¢ izdajica pod
tolikim krabuljama nije kompromi-
tovano, nije soba za izdavanje, ono je
odista sveto, jerje ideja, jer je religija,
jer je prakti¢ni program i onih skeptika
koji tek u toj misli nadoSe smisao svog.
individualnog Zivota,' odgonetku Svoje
moralne eksistencije, jedinu realnost u
tom svijetu sofizma i opsjene..."

. (Antun Gustav Matos: Na ¢lanak g.
N. Nodila, Hrvatsko pravo, br.
3178/XI1l., Zagreb, 21. lipnja 1906.)




KRECU LI OPET GUSKE U MAGLU?

(RazmiSljanja o paktu o stabilnosti)

Kad sam 22. srpnja pod ovim naslo-
vom poslala svoj tekst javnim medijima da
ga objave, osjecala sam zebnju §to ée se
dogoditi 30. srpnja u Sarajevu, kad su
moc¢nici svijeta uprilicili skup na kojem se
treba podpisati Pakt o stabilnosti jugo-
isto¢ne Europe, kojem su trebali nazoditi
svi predsjednici drZzava u okruzenju SRJ,
ali i oni iz drugih drzava npr. Slovenije,
Madzarske itd. Imajuéi u vidu miSljenje
eminentnih osoba i priznatih institucija
koje su o tome pisale tih dana, nisam se
mogla oteti dojmu da se Hrvatska uvlaci u
neke nove saveze i balkanske grupacije sa
srediSnjom osi koju bi ¢inila Srbija,
odnosno ostaci SRJ.

Kad sam procitala upozorenje u svezi s
Paktom, koje je u razgovoru s novinarkom
Anuskom Fjorovi¢ otvoreno izlozio dr.
Petar Vucié, predsjednik Hrvatskoga geo-
politi¢kog drustva Dr. Ivo Pilar, nesvjesno
mi se javila misao koju je Stjepan Radié
znakovito izrekao 1918., dok su ondasnji
politi¢ari Hrvatsku uvlacili u zagrljaj Beo-
grada. Kako su odgovori gosp. Vudéica
sasvim jasni, a sigurno i posve argumenti-
rani, jer se on bavi vaznom znanstvenom i
politickom disciplinom, smatram po-
trebnim da razmislimo i sami prosudimo u
¢emu je njegova bojazan i primjedba:
"Pakt o stabilizaciji nema geopolitiCkog
opravdanjajer ne rjeSava nijedan politicki
ni  gospodarski problem  Hrvatske.
Namyjera je Pakta ujediniti narode koji su
ne samo u konfliktu, nego su pripadnici
razli¢itih kultura, vjera i civilizacija...
NasSe GeopolitiCko drustvo je godinama
naglaSavalo da je Hrvatska, kao po-
bjednica u ratu i kao kulturno naj superi-
ornija zemlja u regiji, trebala preuzeti
ulogu svjetskog povjerenika za regiju. To
se nije dogodilo jer 'instant' politiCari i
'mudraci' nisu kapitalizirali ono §to smo
ucinili u Domovinskom ratu."

Pise:

Kaja PEREKOVIC

Na upit novinarke: "Koja ¢e zemlja, po
Vama, biti vodec¢a u Paktu o stabiliza-
ciji?", dr. Vucéi¢ odgovara: "To ¢e biti
Srbija, jer svjetski geopolitiCari smatraju
daje ona centralna balkanska zemlja, bez
koje se ne moze rijeSiti ni albansko, ni
makedonsko, niti crnogorsko pitanje.”" Na
drugi upit: "Sto mislite, ima li takvo raz-
miSljanje potporu hrvatske javnosti?",
odgovara: "Ima! Recentno istrazivanje
Instituta "Dr. Ivo Pilar" pokazalo je da
svega Sest posto ljudi u Hrvatskoj podupire
Pakt o stabilizaciji."

Zbog toga se treba zamisliti $to za-
pravo Hrvatska dobiva i zasto se o tako
vaznom pitanju nije narodu objasnilo, da
se odkloni strah od neke nove balkanske
zajednice i "prisajedinjenja” onima od ko-
jih su nas oslobodili nasi hrabri branitelji
uz cijenu silnih Zzrtava, materijalnih i
kulturnih razaranja i potoka krvi i suza.
Radi togaje opravdan prosvjed Odbora za
HRVATSKU ISTINU I PRAVDU u ¢ijem
su sastavu brojne udruge branitelja
Domovinskog rata, te udruge Hrvatski do-
mobran i HDPZ.

Pitam se, kako to da se nitko iz oporbe
nije potrudio zapitati ili objasniti svojim
buduéim biracima znacenje Pakta, a uvijek
se suprotstavljaju vladajuéoj stranci i
jedinstveni su da HDZ ruse, a oni dodu na
vlast jer im je, vele, briga za Hrvatsku. A
eto, neki dan Citam u Vjesniku kako su bas
u tom, vladajuéem HDZ-u medusobno
suprotstavljena misljenja glede podpisi-
vanja tog Pakta. Zasto se bar jednim ob-

jaSnjenjem s mjerodavne strane nije javno '

reklo tko inzistira i zasto, zbog Cega i kojih
razloga da opet "lete guske u maglu"?

£

Sudionici sarajevskog skupa

br. 90, rujan, 1999.

Znamo kako je teSka bila Trumbiceva i
Supilova zabluda, kad su Hrvatsku vezali
uz Srbiju. Taj nas je "zagrljaj" gusio sve do
ovih nasih dana. Nadajmo se da ¢e na$
Predsjednik i djelom potvrditi ono S§to
neprestano govori, da Hrvatska nikad vise
ne ¢e u nova balkanska udruzivanja. Na to
ga obvezuje provedeni referendum i Ustav,
ali i prolivena krv naSe mladosti.

Medutim, iako moj clanak nije
objavlien u dnevnom tisku (zasto - ne
znam), a napisan je za rubriku Citateljskih
pisama, svakodnevno se mogla i$¢itavati
bojazan i primjedbe Sto su pisali politic¢ari,
ali i gradani. Tako predsjednik HNP-SH, g.
Mate Cavar, zabrinuto pita: "Prema
"Nacelima i normama’ PAKTA O STA-
BILNOSTI U  JUGOISTOCNOJ
EUROPI, koja su nedavno objavljena u
hrvatskom tisku, s razlogom vlada velika
zabrinutost u hrvatskome narodu. Izgleda
nam kako se radi samo o novom nazivlju
za novu pros$irenu balkansku tvorevinu sa
srediStem u Srbiji, odnosno Beogradu.
Zbog Cegaje i Hrvatska strpana u tu novu
balkansku tvorevinu kada joj ni po ¢emu
povijesno, kulturno i religiozno ne pri-
pada? Zasto se Hrvate i Hrvatsku prisilno
gura tamo gdje nam nije mjesto?

Nema dvojbe da sadrzaj 'Nacela i
normi' govori o novoj balkanskoj
tvorevini konfederalnog ili ¢ak federalnog
karaktera. Kome je i zbog C¢ega potrebita
takva tvorevina na prostoru jugoistotne
Europe? Buduéi da Hrvati i Hrvatska pri-
padaju povijesno srednjoeuropskim
zemljama rimokatolicke vjere i kulture,
nitko nas ne bi smio gurati tamo gdje niti
povijesno niti teritorijalno ne pripadamo.
Ta i Rimsko carstvo bilo je podijeljeno
rijekama Drinom i Savom!

Ukoliko dode do sarajevskog potpisi-
vanja ovih i ovakvih 'Nacela i normi'
Pakta o stabilnosti ujugoisto¢noj Europi,
sigurno ¢e doé¢i do neZeljenih reakcija u
hrvatskome narodu!"

Sto se vise priblizavao 30. srpnja, sve se
viSe zapazala zabrinutost hocée li na$
Predsjednik izdrzati pritiske koji su do-
lazili sa raznih strana. Dok u nekim novi-
nama (Novi list) sugeriraju sve blagodati
koje ¢ée taj Pakt donijeti, izjednoga drugog
centra pusu vjetrovi koji pod znakom de-
mokracije pripremaju savjetovanje oporbi
kako se boriti za neku dragu demokraciju
(koja vjerojatno nije ovo §to je narod
referendumom odlucio), pa onda Soros,
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belzebub novcarske modi, upinje sve
snage, ¢ak u svojim izjavama priprema re-
cept kako s vlasti ukloniti Tudmana. Nato
je odlu¢no reagirala poStovana Vesna
Skare-Ozbolt u Vjesniku 6. srpnja.
Takoder u Vjesniku citamo da je Soros u
njemackom Focusu Tudmana izjednacio
s Milosevi¢em, a stanje u Hrvatskoj prika-
zao gorim nego u Jugoslaviji.

Da se "poslenici” gospodina Sorosa
oduzuju za primljene "Skude" jasno je, jer,
eto, kako piSe Otvoreno drustvo Hrvatske:
ove ¢e godine nezavisnim medijima dati
600.000  americkih dolara. Najvise
novca, 80.000 americkih dolara do-
dijeljeno je Casopisu za kulturu Zarez, dok
je Feral Tribune dobio 30.000 dolara. Ca-
sopis Identitet, kojeg izdaje Srbski de-
mokratski forum dobio 20.000 dolara,
Hrvatskoj ljevici, koju izdaje SRP Stipe
guvara, dodijeljeno je 18.000 dolara pod-
pore. Po 50.000 dolara dobili su Casopisi
Transfer i Bastard koje ureduje novinar-
ska ekipa iz Askrima, umjetnici Frakcije
10.000 dolara, Zaposlena 10.000, tromje-
seénik Kruh i ruZe 8.000, a casopis
Polesmus 4.000 dolara. Radijskim i televi-
zijskim projektima odredena je podpora
od 33.000 dolara. Pomo¢ od 6.000 dolara
dobili su i TV Dunav iz Belog Manastira i
emisija "Cenzura" splitskog ATV-a.
Medunarodni centar za obrazovanje novi-
nara dobio je 10.000 dolara.

Sve je ovo podpora onima $to svojim pi-
sanjem i djelovanjem vrijedaju celne ljude
i ruSe vrijednosti neovisnosti i sa-
mostalnosti Hrvatske. Ali, ako je ovo put i
slika zapadne demokracije, sigurno da se
mi u toj i takvoj demokraciji ne snalazimo.
Mislim da su smislu i osje¢ajima naSeg
Covjeka od davnine, jo§ od nasSih kraljeva,
pa Poljickog i Vinodolskog statuta, znano
§to je demokracija i ne trebaju nam bje-
losvjetski savjetnici "Saptati” kako se ide u
demokraciju. A kad se vidi kolike novce
daje Soros - ve¢ nama znanima - koji su
jucer bili najgori totalitaristi (komunisti),
a danas su SRP, jasnoje kakva je tobratija,
koju forsira Zapad. Zaista se treba
zamisliti §to se sve ne podmece Predsjed-
niku Tudmanu i koliko se kroz instituciju
suvereniteta, koju on nosi kao stozernik
hrvatske rasklimava vlast u ovoj Hrvat-
skoj, koja jos lijeci ratne rane.

Cudno je da se neki "gosti" u ovoj nagoj
Republici ponasaju poput "okupatora” i
dijele packe ¢im se suprotstavi njihovim
namjerama. A ovo je naSa zemlja i ova
vlast, ma bila i najgora, po njihovom
misljenju, izabrana je demokratski na
izborima, voljom naroda, a referendumom
je raskinuta sveza sa Jugoslavijom. Zato je

o
GATVORENIK

vrlo uocljivo §to u Slobodnoj Dalmaciji od
6. srpnja pod naslovom "Operacija
'pakiranje’ Tudmanu", podnaslov: "Kako
srusiti nepo¢udnoga Predsjednika bez su-
vi$nih 'Zasto', moZe se uociti namjera da
je ipak Tudman tvrd orah i ne razbija se
lako. Zbog toga i iz Haaga sijevaju strijele
i optuzbe, traZzi se krivnja za Bljesak i
Oluju, a stidljivo se spominje i, kao is-
trazuje, odgovornost MiloSeviéa, pa i u
zadnjem zloCinu na Kosovu, a da se jo§
nije pokrenula njegova odgovornost zbog
Hrvatske i Bosne.

Ipak, nade se i po neki iskreni prijatelj,
poput gosp. Strohma, on piSe u Vjesniku
pod naslovom: "Male zemlje i ravnoprav-
nost u medunarodnim odnosima", citiram:
"Pravo na slobodu treba vrijediti za sve -
male i velike, slabe i moéne." Potvora

: MISDEEDS fﬁi‘{h :
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George Soros: jedan od simbola tzv.
novog poretka

Casnih ljudi po nekim zlim novinarima ne
bira objekt ako se treba rusiti ugled vlastite
zemlje od onih koji ih placaju, to smo
imali prigodu procitati u Vjesniku od
20.08.1999. gdje gosp. McAdams trazi da
mu se ispric¢aju Jutarnji list i Feral jer ga
krivo optuzuju i vrijedaju. Citiram:
"Najopasniji napad dolazi iz Feral
Tribunea u kojem se navodi da velicam
Goebbelsa, ali i dovodi u pitanje moje
zidovstvo. Otac gde Drakuli¢ bio je komu-
nisti¢ki komesar koji je rukovodio Citavim
vojnim okrugom..." McAdams, nas-
tavlja: "Slavenka Drakuli¢ Cezne za
komunistickom prosloséu jedva prikriva-
juéi prezir prema hrvatskoj radnickoj
klasi, to je bjelodano svakom tko procita
njezine knjige, posebno onu naslovljenu
'‘Caffe Europa'™.

br. 90, rujan 1999.

Ugledni profesor dalje veli: "O¢ito je da
su neki u Hrvatskoj skloni unistiti medu-
narodni ugled svoje drzave kako bi progu-
rali vlastitu politicku agendu. Mnostvo je
onih u zapadnim medijima koji vise nego
voljni pomo¢i im u tome. Hrvatska ima
malu skupinu desnicarskih fanatika, ali i
ljevi¢ara koji uZivaju u tome da ih se slusa
i da pritom Sokiraju. Ocrniti zbog njih ¢i-
tavu naciju u Hrvatskoj znakom fasizma
znaci dopustiti samomrznji da unisti
Hrvatsku u oc¢ima svijeta. FaSizma u
Hrvatskoj nema viSe nego u Kaliforniji."

Ovako veli C. Michael McAdams, re-
gionalni ravnatelj sveudili§ta u San
Franciscu. I, kad smo culi energi¢nu
izjavu Predsjednika, Dr. Franje Tudmana,
30. srpnjau Sarajevu, da Hrvatska ne prih-
vacéa nikakve politiCke saveze u balkansku
asocijaciju i Srbiju, odlanulo nam je jerje
postigao jos jednu pobjedu i osokolio da
postuje svoj narod i njegovu volju. Iako
nas veliki ne razumiju, vjerujemo da
imamo i prijatelie kao S§to je Otto von
Habsburg, gosp. Strohm, McAdams, Sv.
Otac Ivan Pavao II, a ima zasigurno jos
onih koji su na naSoj strani. °
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NON BENE PRO TOTO VENDITUR
LIBERTAS AURO!

Kako se - gle ve¢ strjelovito! - blizi kraj
stoljeca i tisuclje¢a, nekako se sve ve¢ma
izoStruju vjeCita pitanja ljudske odgo-
vornosti, grijeha, zloCina i slobode. I ne
treba biti milenaristom (koji s pomréinom
Sunca i kiSom meteora iSCekivahu smak
svijeta) da se oduti ozralje posebna
uzbudenja koje opsjeda ljudstvo pred tre-
nutkom epohalna Prijelaza. I ne mora se biti
kr$¢aninom da bi se pojmila sveobuhvat-
nost grijeha iskazana u kolektivnoj kr$¢an-
skoj molitvenoj ispovijesti: da grijeh se
zaCinje u misli, poti¢e rijeju, izvrSava
(zlo)djelom, a omoguéuje propustom.
Poredak je, ocito, odreden kauzalnom
ulan¢anos¢u, no samo glede vremenskoga
trajanja, ali ne i hijerarhi¢no obiljezen. Jer,
svakije od tih segmenata grijeh u cijelosti,
pak ovdje figuraparspro toto vrijedi doista
doslovce: dio jest cjelina. Tek Iljudska
pravda (ne i praviCnost) uspostavlja tu
razliku inkriminiraju¢i i sankcionirajuéi
uglavnom tek djelo i njegova neposredna
izvrsitelja, s velikim oklijevanjem i prag-
mati¢kim ogradama mislitelje i poticatelje,
a baS nikako one koji teSkim propustima
omoguéiSe izviSenje zlodjela.

S time je u svezi teSko pitanje tanahne
crte  izmedu slobode i terorizma.
Konkretno: jesu li Palestinci, Kurdi, Irci,
Baski, kosovski Albanci, zlocinacki
teroristi ili borci za slobodu uskraéenu nji-
hovu narodu? Mogu li biti i jedno i drugo,
ovisno o situaciji: Zrtvama za slobodu kad
ih ubijaju i proganjaju s njihovih vjekovnih
ognjiSta, a teroristima kad sami ubijaju i
¢ine zlodjela u ime vlastite slobode? I
obrnuto, namjerno pojednostavljeno, jer
dokraja zaoStreno: je li Amerika mesijanski
prenositelj slobode i  demokracije,
donositelj mira i druStvovna napretka cije-
lom CovjeCanstvu, ili, naprotiv, planetarni
policajac koji zahvaljujuéi novcu i vojnoj
pak gospodarskoj sili - dakle, apsolutnoj
globalnoj moéi - rafinirano i sofisticirano
namece vlastiti model ponasanja i Zivljenja
kao totalitarizirajuéu paradigmu odredu-
juéu, na koncu, za svakoga stanovnika
Zemlje? Nije li pred nama idili¢na - ili zas-
trasujuca, kako hocete- slika svijetau ¢ijem
ée se svakom zakutku jesti ista hrana (ham-
burger), piti isto piée (coca cola), slusati ista
glazba, govoriti jedan jezik (an-
gloamericki), bez pusenja, naravno (iako ée
duhanska industrija, za¢udo, opstati), na-
pokon umirati na isti nac¢in - od jedno-
licnosti. SavrSen orvelijanski univerzum,
bez vidljive prisile, kao dosegnut vrhunac
smisla apsolutna besmisla.

Pise:

dr. Darko GASPAROVIC

U praktiCnom Zivotu najteze se uocava,
priznaje i sankcionira grijeh propusta.
Laicki re¢eno: Covjek nije nista ucinio, pa
kako onda moze biti kriv. A moze, itekako!
Jer, modi i biti vlastan sprijeciti zlodjelo pa
to, iz bilo kojih razloga, ne uciniti, u
moralnome je smislu jednak grijehu
¢inidbe. Stoga je medunarodna zajednica,
bas svojim dugogodiSnjim necinjenjem,
suodgovorna za balkansku krvavu kupelj
koja potraja punih osam godina. 1 svi oni
lordovi (Carringtoni, Oweni...), generali
(McKenziei, Morilloni...), ministri i
posebni opunomodenici (van der Brookovi,
Jakushi Akashii..), StoviSe pokojni i Zivi
predsjednici (Mitterand, Mayor...), osobno
su suodgovorni. A sve se to, sada, brise
(krvavom) spuzvom.

Nego, vratimo se pitanju slobode ve-
likih i malih naroda i drzava. Ocito je, i sve
ocitije, da u medunarodnoj politici (kao,
uostalom, uglavnom u Zivotu) nimalo ne
vrijedi Isusovo nacelo poStovanja malenih.
Naprotiv, sve se bahatije malenima daje do
znanja da Quod licet lovi non licet bovi.
Jasna je Cinjenica meduovisnosti drzava u
suvremenu svijetu, iz Cega proizlazi, lo-
gi¢no, i djelomi¢no ogranienje na-
cionalnoga suvereniteta. No, postoji nedvo-
jbeno granica ispod koje se ne moze i ne
smije i¢i ukoliko se ne Zeli prijeéi granica
Sto dijeli (uvjetnu) slobodu od (bezuvjetne)
neslobode, prirodnu od kolonijalne
ovisnosti. Sve je viSe, na zalost, naznaka, da
moéni Zapad na Celu sa Sjedinjenim
Americkim Drzavama smjera cijelu jugois-
to¢nu Europu, ukljucivo i Hrvatsku, staviti
pod neku vrstu medunarodnog protekto-
rata. Haski je sud, osim stoje medunarodni
sud za zlo¢ine na prostoru bivse Jugo-
slavije, nedvojbeno i sredstvo politiCkoga
pritiska i ucjena, u sluzbi ostvarenja pla-
nova moénika o uredenju svijeta prema nji-
hovoj volji. To potvrduje i nedavna analiza
jednoga londonskog lista koja se zakljuCuje
time da ubuduée narodi jugoisto¢ne Europe
ne ¢e modi slobodno odlucivati ne samo o
svome gospodarskom razvoju, nego niti o
svojoj vlasti. Dakle: osim gospodarske, ito-
talna politicka ovisnost o diktatu velikih, a
to nije drugo nego, kazimo otvoreno, su-
vremeni neokolonijalizam. Bojati se da
bismo s pocetkom treéeg tisuélje¢a mogli
svjedoCiti  novouspostavljenim  koloni-
jalnim odnosima na podrudju eu-
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roameriCkoga svijeta, nakon §to je s krajem
drugoga umro Kklasi¢ni kolonijalizam. Daj
Boze, da se prevarimo!

Sto je, u svemu tome, Ciniti Hrvatskoj
(svima, dakle, gradanima kao ukupnosti po-
litiCkoga tijela, a ne tek aktualnoj vlasti)?
Svakako: suradivati s medunarodnom za-
jednicom, poStovati dosljedne odredbe
medunarodnog prava, pogotovo ne
sklanjati pod skute nacionalnoga su-
vereniteta pocinjene hrvatske zloc¢ine i
zlocince, napokon i stoga jer su se svojim
zlodjelima protiv  CovjeCnosti  poput
zloéudna tumora sami iskljudili iz zdrava
nacionalnog tkiva. Ali isto tako, uz pun
konsenzus svih nacionalnih politi¢kih i jav-
nih ¢imbenika (bar u tome!) ustrajati da ne
prijedemo tanku crtu koja dijeli dosto-
janstvo od poniZenja, istinu od laZi, slobodu
od neslobode. Valja nam vazda imati na
umu ono slavno i di¢no geslo Dubrovacke
Republike koje povijesno, politicko i diplo-
matsko iskustvo  bastini  suvremena
Hrvatska (pa makoliko ono danas izgledalo
naivnim i idealistickim).

Non bene pro toto venditur Libertas
auro!

Ne prodajemo tesko steCenu i krvlju i
zivotima tolikih hrvatskih sinova i kéeri
otkupljenu slobodu ni za kakvo zlato! Budi
nam to temeljnim nacelom, od kojega nema
odstupanja!

- Silina rijeci

 Mario BILIC

Moje su rijeéi jace od tisine; -
“nebo ih moli da se vaga smiri,
““da dalje teku,: suse da se kane

- kad puknu Svjetlom' :prastari kumiri.

“Rije¢i su moje do Neba visoke; -
~one su glasan izri¢aj o kobi,
; ;vijétbb bodez, suncostaj, Siroke,

primjerené mojoj rhlade_naékoj dobi.

. Sto i ée biti do u kasnu jesen
kad budem svanut u maglenomjdsu?
. Hoce li itko, bar malo potresen,

prinijeti Sunca mom zaklanom glasu?

a
et
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ZASTO POHVALE TITU?

(Prosvjed u povodu opservacija dr. Tudmana o Josipu Brozu Titu)

Drzavna televizija emitirala je (23. i 24.
lipnja) razgovor s predsjednikom Re-
publike Hrvatske, dr. Franjom Tudma-
nom, u kojemu je hrvatski predsjednik go-
vorio i o bivSemu jugoslavenskom
predsjedniku, Josipu Brozu Titu.

O Brozu Titu dr. Tudman je, medu
ostalim, kazao da - "Tito nije dao nalog za
ono §to se u Bleiburgu i poslije njega do-
godilo sa zarobljenim hrvatskim pukom".

Bas uoci toga televizijskog razgovora
sredstva javnoga priopéavanja objavila su
vijest da je na gradiliStu autoceste Kkraj
Maribora otkrivena masovna grobnica
ratnih zarobljenika, ve¢inom Hrvata, koje
je nakon Drugoga svjetskog rata tamo
poubijala jugoslavenska Tre¢a armija;
prema izjavi slovenskih istrazitelja, na
tome mjestu umoreno je i zakopano vise
od trideset tisu¢a osoba.

StratiSte kraj Maribora tek je jedna od
mnogih, znanih i neznanih postaja na
"kriznome putu" zarobljeni¢kih kolona
nakon Bleiburga.

Zarobljenici iz tih "kolona smrti", vo-
jnici i civili, ubijani su sustavno, tjednima.

Bio je to, vjerojatno, najmasovniji
zlo¢in u poslijeratnoj Europi (izuzmu 1i se
Staljinovi zlo¢ini u Sovjetskome Savezu) i
pokolj takovih razmjera ne bi se mogao
zbiti da nije bio nareden s najviSega poli-
tickoga i vojnoga mjesta.

To najviSe mjesto, i politi¢ko i vojno, u
komunisti¢koj Jugoslaviji bio je Josip
Broz Tito.

Potom, dok su se blajburski pokolji
zbivali, Broz Tito je bio u Sloveniji, a to
napuduje na to da je Tito u tamoS$njim ma-
sovnim pogubljenjima i operativno sudje-
lovao.

Pred mnostvom okupljenim na zboru u
Ljubljani, 26. svibnja 1945., Tito se je
blajburSskim pokoljima pohvalio, a naja-
vio je i nove pokolje.

Na ljubljanskome zboru Tito je kazao:

"Sto se ti¢e ovih izdajica kojih je bilo u
svakom narodu, medu svim ljudima, to je
sada stvar proSlosti. Ruka pravde, osvet-
ni¢ka ruka naroda veé je stigla velinu;

titick
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Jozo IVICEVIC

samo manjina izdajica uspjela je pobjeéi i
staviti se pod inozemno zastitni¢ko krilo.
Ta manjina nikada viSe necée zuriti u nase
lilepe planine, nasa cvjetna polja. Ako se
to i dogodi, trajat ¢e kratko vrijeme".

IL.

Dr. Tudman poziva se na Krlezin
zakljucak o Brozu Titu.

Kirleza je napisao - navodi dr. Tudman -
da je Tito bio najuspjesniji hrvatski poli-
ticar, i to zbog toga §to je sruSio monar-
histicku Jugoslaviju, a ta drzava daje bila
tamnica hrvatskog naroda.

No nakon Drugoga svjetskog rata Jugo-
slavija je obnovljena, i tome je Broz Tito
osobito pridonio.

O toj drugoj, poslijeratnoj Jugoslaviji
navesti je:

U staljinistickoj, ali i u titoistickoj svo-
joj fazi, bila je to totalitarna komunisticka
drzava.
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Od Bleiburga do Vukovara ta, komu-
nisti¢ka Jugoslavija Hrvatskoj je bila
mnogo veée zlo od prijeratne, monarhi-
sticke Jugoslavije.

Iv.

O Brozu Titu dr. Tudman jo$ navodi:

"Sa ZAVNOH-ovskom Hrvatskom i s
ustavom iz 1974. omogucio je i pravne os-
nove za osnutak sadaSnje neovisne i de-
mokratske hrvatske drzave. Da nije bilo
antifaSistickog pokreta i Tita, ne bismo
imali Hrvatske".

U tome navodu "antifasisti¢ki pokret"
izraz je za partizanski pokret Sto ga je za
Drugoga svjetskog rata bila organizirala
Komunisti¢ka partija Jugoslavije.

Drzi li to dr. Tudman doista da je poli-
ticki ideal Broza Tita i KPJ bila hrvatska
drzava -"neovisna i demokratska"?

V.

Medu pojavnim oblicima politiCkoga
totalitarizma 20. stolje¢a totalitarizam lje-
vicarskoga, komunistickog tipa nije bio
manje zlo¢udan od totalitarizma desnicar-

Zarobljenicki logor u Maksimiru, svibanj 1945.



skog, fasistickog i nacionalsocijalistickog
tipa (komunisti su, recimo, mnogo vise
ubijali od fasista i nacista, ¢ak su i mnogo
viSe komunista poubijali); nipoSto manje
zlo¢udni, komunisti¢ki politi¢ki sustavi
jos su se i mnogo dulje odrzali, a i na
mmnogo vecim prostranstvima.

Aproksimacije radi: prema istra-
Zivanjima skupine francuskih autora (u
bestseleru "Crna knjiga o komunizmu")
glavni totalitarni pokreti 20. stoljeca
usmirtili su oko sto dvadeset i pet milijuna
osoba; od toga, komunisti su umorili oko
sto milijuna, a nacisti oko dvadeset i pet
milijuna osoba.

Ewe upay

TITO JE ZAPOVJEDIO POKOLJ!

(Pouka Dece komunizma)

Takozvani antifasisti, nostalgi¢ni titoisti, a zapravo prikriveni jugoslavenski
komunisti, uporno hoce osloboditi Josipa Broza odgovornosti za pokolj zarobljenih
hrvatskih i nehrvatskih vojnika i civila krajem Drugoga svjetskog rata. Tita se hoée
sacuvati kao simbol, kao personifikaciju jednog sustava i jedne drZavne tvorevine.
Pritom se ne radi o njemu kao osobi, nego o stoZeru mogucega novog okupljanja.
Stoga na takve kombinacije ne treba pristajati, pa ni onda kad ih - zbog nekih svojih,
§to osobnih, a $§to neosobnih razloga - i s drugim ciljevima promice danasnji
Predsjednik Republike, dr. Tudman.

Nekoliko godina prije sloma Jugoslavije (1987.), u Beogradu je srpski novi-
nar i publicist Milomir Mari¢ objavio knjigu Deca komunizma. Jedan od brojnih
razgovora i ¢lanaka u toj knjizijest i razgovor s istaknutim slovenskim partizanskim
duznosnikom, Ivanom Macekom Matijom. U drugom izdanju spomenute knjige, na
str. 102., na Maric¢evo pitanje "Poslednju ratnu godinu bili ste nacelnik OZN-e za
Sloveniju. Tu su vodjene zavrsne operacije i tu su se skupljali svi moguci neprijatelji
koji su, glavom bez obzira, beZaliprema Zapadu? Prica se da su Citave njihove divi-
zije streljane u Sloveniji krajem rata!, Macek Matija odgovara:

"Znam da su streljane ustasSe, nesto cetnika i nedicevaca, ali da su to bile ¢i-
tave divizije, to ne znam. Ne mogu reci ni daje to bilo masovno. Znam samo da nije
streljan niko mladji od sedamnaest godina, makar bio kriv. To je bila direktiva Tita i

’

dobro se secam da mije to sam naredio ".

Prezivjeli znaju, da se nije biralo po godistu, a novootkrivena grobisSta pola
su stoljeca krila i posmrtne ostatke djece, ¢ak dojenc¢adi. Medutim, ono §to je joS
vaznije, jest ovo: ako je Tito osobno zapovjedio da se ne strijelja nitko mladi od
sedamnaest godina, to argumentum a contrario znaci daje znao i zapovjedio, da se
strijeljaju oni stariji od sedamnaest godina. U ime Jugoslavije i bez suda! Hrvatska
nad tim Suti. Njezina Sutnja ima tvaran dokaz: najljepsi trg nasega glavnoga grada i
dalje nosi ime tog zloCinca, neprijatelja Hrvatske, protivnika slobode i demokracije. A
takvo Sto prili¢i samo ropskom narodu. (T. J.) -

oakey Bl

BoZidar Jakac: "Portret marsala Tita",

1943.

Po totalitarnim politi¢kim pokretima20.
stolje¢e doba je masovnoga politickog
kanibalizma, te su samo komunisti¢ki to-
talitarni pokreti pomorili viSe svijeta nego
li, u povijesti Covjecanstva, ikad itko.

Antifasizam je civilizacijska steCevina -
ustanovio je netko; no civilizacijska
steCevina zapravo je protivljenje svakome
totalitarizmu.

Na komunisti¢ke tradicije ni jedna se
demokratska drzava ne poziva - na komu-
nistickoj (i, k tome, jugoslavenskoj) tradi-
ciji ni demokratska se hrvatska drzava ne

mozZe zasnovati.

Zbog velicanja Broza Tita i jugo-
slavenskih komunista, u izjavama preds-
jednika Republike Hrvatske, stoga pros-
viedujem.

RADE BULAT SE SMIJE, A DRZAVNO
ODVJETNISTVO SUTI"’

_ U razgo,\_/o'ﬁij Z_a; zagrebaéki_ Globus (br. 448 od 9. srpnja 1999.), Bulat
komentira podnesak, kojim je Udruga Hrvatski domobran prosirila odnosno dodatno
dokumentirala:kaznenu_ pn'jaVu: podnesenu jos :8. svibnja 1998. On slavodobitno
‘nagla$ava kako "nadlezni sudski organi, usprkos 'brizi' i publicitetu dezurnih medija,
jos nisu reagirali na prvu prijavu 'Hrvatskog domobrana', onu iz svibnja 1998. Celnici
doti¢ne udruge nisu cak pozvanl ni da usmeno 1znesu objasnjenja svojih stavova i
'mlsljenja iz pruave """ o

U Vecernjem llstu od 27. srpnja 1999 (bas na obljetmcu srpske pobune pro-

:th NDH tzv.. Dana ustanka), drzavni odvjetnik Republike Hrvatske, g. Berislav

Zivkovié¢, najavio je kako ni kaznena prljava Hrvatskog domobrana ne ¢e biti zabo-
ravljena To bi znaéilo da ée OSleIlleCnlCl ipak biti u prigodi da s¢ o njihovoj odgo-
Vornost1 OZbll_]IIO raspravlja drzavni Odeetl’llk koji se nato odluci nesumnjivo ¢e uéiu

' povuest Dosad se, naime, dlljem svijeta samo cini¢no konstatiralo da su i pobjednici

Cinili ratne zlocine, ali - $to se tu moze. Hoée li Berislav Zivkovié sa svojim suradni-
01ma pokazati da se nesto 1pak moze (1 mora!) ucmm" Zivi bili, pa vidjeli. Bulat je
SVOJe mjesto u povuestl 051gura0 (skupa S Hltlerom Staljinom i druzinom), a na
ZleOVlCll je, da svoje izbori. (M P) ;

Raly =

i haky o)
br. 90, rujan, 1999. ZATVORENIK




PISMA 1Z ISTRE

O zlatnoj ribici i svinjskoj kugi

Znan da van je puna pipa politike. I pre-
dizbornih prepucavanja i obecavanja. I
turizma. I svinjske kuge. I Prevlake. I
Hrvatske Kostajnice. I Koparskega zaliva.
I nuklearke "Krsko". I smanjenja market-
inSkega programa na HTV-u. I viceva o
plavusami. A pri¢a o zlatnin ribicami? Da
van povinjenu?

Ulovija je Hercegovac zlatnu ribicu. A
ona mu je tri Zelje obecala ispuniti ko je
pusti. On je reka da mu zapravo nis ne fali,
ma nu, kad je justo navalila da iskoristi
priliku.

- "Ho¢u imati auto i hizu i zenu kakovu
nijedan Hercegovac nima!

- "Dobro, hodi lipo doma, Zelje su ti
ispunjene!

Kad je dosa doma ima je ¢a i viditi. Hiza
nika brizna, mizerna stracara. Auto, nika
zazrompana peglica kakovu u Herce-
govini zaspravlje nidan ne vozi. Ma kad je
dosa u hizu...uauuu! Na postelji lezi jena
zenska, ma Zenska i po! Lipa kako
glumica! "000000"...je reka, "baren jenu
Zelju mi je ispunila kako bog zapovida."
Gleda ga bujna lipotica, pak mu govori:
"De si, bre ovece, ceo zivotte cekam!!!"

E, a moran van nisto reéi i o svinjskoj
kugi. Poli nas u Istri. Ni mi uopée jasno ¢a
je mislija uni Sef hrvacekega stocarstva,
uni Brstilo (stvarno se tako zove!). Kad je
reka da ¢e svinjska kuga i mati negativne
posljedice na nas turizam. Koja je to Stupi-
deca. To je zapravo vrijedanje turista, vero
je! Ca ni lipo reCeno da uta svinjska kuga
ni opasna za ljude. Naprotiv sad nan je
prilika da krenemo agresivno u promidzbu
nasega turizma. Ca kaZete na jedan bom-
bastican slogan:

"HRVATSKA JE RAJ NA ZEMLIJI!
DODITE U HRVACKU... AKO NISTE
SVINJAI"

Javan reCen da za sve ima lijeka. Kako i
za unu Sjoru koja se je doSla zaliti kod
doktora za srce:

- Doktore, ne znan, ma mi se ¢ini da
iman... kako se recCe, vaginu pektoris.

- Ne brinite gospodo. U pitanju je samo
hipohondrija. Triba van staviti ... penis-
mejker!!!

ot A
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Kako san si jaja razbija

San si jaja razbija! Niki dan na markatu.
Vero san! A za sve su krivi kumpiri. [ dvi
velike cice! Da nebite i dalje prevec
pothranjivali svoju $porku mastu, ¢u van
objasniti kako je to zapravo bilo.

InSoma, san kupija Sest jaji, pak san po-
malo, lino se vuCuéi z jajima u najlon
kesici, po pasjoj vruéini, ud Standa do
Standa, razmiSlja ¢a bin joS kupija. A, da!
Kumpiri niman doma. Eko hi! Po tri kune
kilo. - "Dajte mi §jora...auuuu... koje cice
(to san reka u sebi!)... dvi kile." Ma niSan
ni gleda kumpire, nego su mi se voci
zatakle za uni...izlog! Dekolte! U kojen su
bile izlozene dvi..mmmmm...zaspravlje
pozamasne cice. Forsi su to za kakovega
biologa, eli doktora samo...mlijeCne
zlijezde, ma za mene nisu. Steta, Steta da
kaseta s kumpirima ni bila...na tlu! I kako
san obje ruke ima zauzete z namirnicami i
kako san jenu ruku ispruzija da dohvatin
cice...pardon...kumpire...pljas! Jaja su mi
pala! BoZe, koji ste vi pokvarenjaci! Jaja,
kokos§ja jaja su mi pala! Svaka po kunu,
da, da! I ¢a san moga. Nis! San posa po
druga. Da ne gren doma...prez jaji!

A volin van ja tako prosetati po trznici,
vero da. Vajk nikega eli niSto zanimljivo
vidin. I smijen se sitnin ljudskin podva-
lami. PiSe tako da su lubenice po 4 kune
(velika, uocljiva brojka!) i... (jedva
vidljivo sitno) 95 lipa! Eli u ribarnici.
Srdela za koju zajno zna$, vidiS da je
friSka, po 10 kunah kilo. I una druga, za
koju zajno vidiS da je stara, a piSe da je
friSka, po 7 kunah! Gledanja tako jedan-
put kako jena Zenska prodaje ribu na kojoj
piSe: "ziva riba"! Cekan ja da te ribe
po¢mu skakati eli baren zihati, ma nis! Ni
damrdnu! Pitanja tu §joru:

- "Ma ¢a van je uta riba zaspravlje
Ziva?"

- "A daaa-a!"

- “l...ta bi me i...ujila?”

- "Bi, bi! Ala, Su, vrzite vi prst...aja ¢u
stisnuti...he, he!"
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- "A, kamo...kamo da vrZen prst?" - san
pita, znacajno, to jest bezobrazno se
cerekajuci.

- "Sram vas bilo!" - mije rekla. Ne znan
zasto. Ter je i ona...na isto mislila!

Ma ¢aja tu lupetan o nikin bezveznin
Stupidecami z markata. Pored toliko dru-
gih vaznijih stvari koje se okolo nas
dogadaju. Seljacka buna! Televizijska, to
jest HTV-buna. Pak pobuna "Mungosa",
pak...da i ne nabrajan dalje. Na sve kraje se
Jjudi niSto bune. A nasa se vlast ud svih tih
silnih bunah...nanke malo ni zbunila! Za
sve to postoje univerzalna rjeSenja. Po
glavi stanovnika" Nakon poreza, prireza,
PDV-a...poskupljenja! To je ud
pamtivjeka poznat recept. Uzmes jenen da
bi§ da drugen, gasi§ tako pomalo vatre,
pak dokle gre, gre! Tako su i Rimljani de-
lali u doba velike raskosi na carskim dvo-
rovima i sveopée dekadencije, francuski
kraljevi prije velike revolucije, tako su....
Molim? Ca ste rekli? Znate Ca, ako ste vi
sad pomislili na pad rimskega carstva, na
pad Bastilje, giljotinu, sankilote,
Robespjera, Marseljezu, oktobarski puc,
Kronstat i sli¢ne stupidece, molin vas lipo
da takove opasne, antidrzavne misli i pri-
misli zadrZite za sebe. Ako Zelite da se i
dalje vidimo na stranicami uvega lista!
Bog! e

. OSJECAJ TEBE
 Tomislav PECARINA

" To raste u meni, sasvim me ispuni
i vise nisam vlasnik svoga broda.
U svaku Zilu zade, u svaki drhtaj
- raste u meni kao za plime voda.

- Jo§ malo i sav ¢u samo Tobom disat,
jer blista§ svjeze poput gorske Cesme.
~AF jedno boli: svagda$nje saznanje
_': da f[_ek sam jeka neshvac’_ene _pj_esme. :

1948,
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METAFIZIKA MASONSTVA

MUZIC O METAFIZICI
SLOBODNOG ZIDARSTVA

O masonima (slobodnim zidarima) u
nas se donedavno (uglavnom posve
neobavijesteno) samo Saptalo. Znalo se,
daje posrijedi utjecajna tajna druzba, na
koju Katolicka crkva lose gleda. Ponesto
smo znali i o tome, da su masoni u
Hrvatskoj djelovali uglavnom na stetu
hrvatskog naroda. Tek su rasprave i knjige
uglednoga hrvatskog povjesnika, dr.
Ivana MuZica, unato¢ javnim i tajnim ot-
porima objavijene u suton komunizma,
cjelovitije osvijetlile ovaj fenomen. Nakon
niza knjiga, u kojimaje opisao i hrabro
ras¢lanio politicko i drustveno djelovanje
masonerije, MuZzicje pristupio otkrivanju
metafizike masonstva, zapravo, ot-
krivanju utjecaja vrhunaravnoga u novi-
Jjoj povijesti covjecanstva. Dijelove svog
istraZivanja nedavno je objavio u knjizi O
sekti masona (Matica hrvatska Split, Split,
1999.) Iz nje cemo u nekoliko nastavaka u
cijelosti prenijeti auktorov uvodni esej,
kako bismo prosjecno neupucenu citatelju
pruzili mogucnost, da se temeljitije
upozna s ovim fenomenom. (Ur.)

KRIST I ANTIKRIST

1.

Kristov dolazak na zemlju sredisnji je
dogadaj cijele ljudske povijesti. Krist je
dosao iz ljubavi, da u svijetu unisti
kraljevstvo Sotone (Iv 12,31) i da ga tako
spasi. Svijet je kao materija BoZje djelo, u
kojemu Sotona, duhovno i osobno bice
zla, djeluje po dopustenju Bozjem, i to
ograni¢eno u vremenu i prostorno samo
medu ljudima. On je vladar ovoga svijeta
(Iv 14,30), tj. njegova duhabezbostva koji
obilazi kao ricu¢i lav traze¢i koga da
prozdre(1Pt5,8). Onaj koji je od Bogaine
Zivi u grijehu, nije od ovoga svijeta, jer je
sav svijet u vlasti Zloga (1 Iv 5,19). Bog je
tako ljubio svijet da je dao svoga jedino-
rodenog sina da ne pogine nijedan koji u
njega vjeruje, nego da ima vjecni Zivot, jer
Bog nije poslao svoga Sina na svijet da
sudi svijet, nego da se svijet spasi po
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njemu (Iv 3, 16-17). Krist je Jaganjac
Bozji koji uzimlje grijeh svijeta (Iv 1,29).
On je naucio ljude da uz molitvu za "kruh
svagdanji” mole Boga da ih izbavi od na-
pasti Zloga, koji stoji iza svakoga zla. Sva
je ljudska povijest - borba sa Sotonom, ko-
jega se Covjek moze osloboditi samo uz
Bozju pomo¢. Pavao uci da je, ako je
zastrto naSe evandenje, ono je zastrto

O sekti masona (Split, 1999.)

onima koji propadaju, onima kojima je
bog ovog svijeta posve oslijepio
nevjernicku pamet da jasno ne vide svjetlo
Radosne vijesti slave Kristove (2 Kor4,3-
4). KrSéanin ne smije ljubiti svijeta ni
onoga §to je u svijetu (1 Iv 2,15). Kr$¢ani
ne pripadaju svijetu i zato ih svijet mrzi (Iv
15,19). Oni su pozvani navijestati Krista,
da izmijene bezbozni duh svijeta, koji
treba iskupiti. Svijet prolazi kao i njegova
pozuda (1 1v2,17).

Krist uc¢i da nitko ne moze sluziti dva
gospodara, da se ne brinemo za svoj Zivot,
$to ¢emo jesti ili piti, niti za svoje tijelo, u
$to ¢emo se obudi, jer to sve traze pogani, a
Otac na$ zna da nam je sve to potrebno.
"Zato najprije trazite kraljevstvo Bozje i
njegovu pravednost, a ostalo ¢e vam se na-

br. 90, rujan, 1999.

dodati!" (Mt 6, 24-34). U Matejevoj
verziji OcenasSa proSnja molitve ogra-
ni¢ena je samo na ono $to nam "danas”
treba. Krist nas u¢i ne samo vjeri u pro-
vidnost nego i podlaganju iskljucivo volji
BoZjoj (Mt 6, 7-14). On nije doSao po-
boljsati materijalni Zivot ljudi nego
obecava sre¢u na nebesima i trazi cijeloga
Covjeka za sebe. "Ako, dakle, tko hoce i¢i
za mnom, neka se odreCe samoga sebe,
neka uzme svoj kriz i neka me slijedi"” (Mt
16,24). Luka ponavlja te Isusove rije¢i u
istome smislu (Lk 9, 23-26), a zatim do-
daje kako je Krist kazao da ne moze biti
njegov ucenik onaj tko dode k njemu, a
viSe voli svoga oca, majku, Zenu, djecu,
bracu i sestre, pa ¢ak i svoj vlastiti zivot, i
onaj tko se ne odrece svega Sto posjeduje
(Lk 14,26-33). Krist ho¢e da mu se ¢ovjek
preda iz ljubavi, i on sam odbija ponudu
Sotone, kad mu nudi moguénost da
zavlada kruhom, ¢udom i vlas¢u. On je
dosao za sve ljude, ali ga prihvatiSe samo
pojedinci. Masa je raspela Krista, a za
zivota priklju¢ilo mu se samo dvanaest
apostola i nekoliko Zena. Krist je na krizu,
svjestan bijede masa, molio Oca da im
oprosti, jer ne znaju Sto ¢ine. Ali on nije
prestao pozivati k sebi svakoga jer njegov
je ideal izgradnja osobe, u smislu da svaki
Covjek iz mase postane osobnost i da tako
mase vise ne bude.

Uz Sveto pismo najCes¢e pobozno §tivo

u krS¢anskom svijetu postala je knjiga pod
naslovom De imitatione Christi, koja
upravo svojom stoljetnom citanos¢u svje-
doci da je krS¢anstvo prihvaca kao pravi
izraz svoje biti. U tom djelu sve je taStina
osim Boga ljubiti i jedino njemu sluziti, a
najvec¢a je mudrost preziranjem svijeta
teziti za kraljevstvom nebeskim (I. knjiga,
1. pogl., str. 3-4). Pisac je savrSeno shvatio

da Covjeka ne treba ljubiti radi Covjeka,
nego ljude treba ljubiti radi Isusa, a Isusa
radi njega samoga (II. knj., 8. pogl., str. 4).
Nema spasa duse ni nade u vjeCni Zivot
osim u krizu (II. knj., 12. pog., str. 2). Kriz
je svuda, koji ni jedan smrtnik ne moze
izbjegnuti (II. knj., 12. pogl., str. 5-6).
Treba prezirati zemaljstinu, malo cijeniti
vremenite stvari, traziti vjeCne, izbjega-
vati Casti, podnositi smutnje, svu nadu u
Boga polagati i osim Boga niSta ne zeljeti,
a iznad svega Boga Zarko ljubiti. Covjek
viSe napreduje ako ostavi sve negoli ako se

e akaty
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bavi dubokoumnim stvarima (I1I knj., 43.
pogl., str. 3-4)'

U Zivotu i djelu Ivana od Kriza os-
je¢amo takoder pravi Kristov nauk. Ivan
osobno, smatrajuéi da je Bog iznad svega,
nije htio uZzivati ni u umjetnosti, a radovao
se progonima i siromastvu u Zivotu,
uvjeren da tijelo, razum i sva dobra trebaju
sluziti ¢ovjeku za postizanje raja. Ivan je
Zelio dusu oslobodenu svih osjetilnih
pozuda i naslada volje, potpuno siro-
mastvo duha u odnosu na stvorenja i
stvari, umrtvljenje svih, a ne samo
grjesnih strasti i Zelja. Dusa se, po njemu,
moze osloboditi tame i grubosti tek onda
kad sve pozude budu ugasene, kad ne hlepi
ni za ¢ime, jer tko Zeli neSto drago ljubi
osim Boga, postaje nesposoban za Cisto
siedinjenje s Bogom. U djelu Uspon na
goru Karmel Ivan od Kriza udi
umrtvljenje i smirenje Cetiriju naravnih
strasti: uzitka, nade, straha i bola. On
konkretno predlaZze da se Zudi za stupan-
jem u potpunu golotinju, prazninu i siro-
mastvo prema svemu Sto postoji u svijetu
zbog Krista, ito treba od srca Ciniti, te ée se
za vrlo kratko vrijeme naéi u tome velika
naslada i utjeha (I. knjiga, pogl. 13.). Sav
je posao oko polucivanja sjedinjenja s
Bogom bas kao u ¢iSéenju volje od svih
njezinih sklonosti i nagona, da bi se od
ljudske i niske volje stvorila volja BoZja,
jer volja treba radovati samo onome §to je
Cast i slava Bozja, a najviSa Cast koju
mozemo ukazati Bogu, nalazi se u tome da
mu se sluzi po evandeoskoj savrSenosti, a
sve §to je izvan toga, nema nikakve
vrijednosti ni koristi za cCovjeka (III.
knjiga, pogl. 16.). Govoreci kako se zbog
slabosti i sklonosti ljudsko srce prilijepi uz
vremenita dobra i zanemari Boga, on uci
da se treba radovati samo onome $§to sluzi
na veéu slavu BoZzju, pa istiCe da bi se
Covjek, kad bi mu se sve zbivalo naoko

samo dobro, prije toga morao bojati nego
radovati se, jer bas u tome raste prigoda i
pogibelj da zaboravi Boga, jer veselje
zasljepljuje srce, ne daje mu razmisljati i
promisljati stvari, a nasuprot tomu tuga
otvara oCi i obzire se na korist i Stete od
njih (IT1. knjiga, pogl. 18.). Ivan od Kriza
trazio je molitvu radi Casti koju valja Bogu
iskazivati, pa je ponavljao rije¢i evandelja
da treba traziti najprije kraljevstvo BoZzje i
pravednost njegovu te je zakljuCio da ¢e
nam se tako dati ne samo ono $to je za nase

Masonsko boZanstvo - Veliki arhitekt

svemira

spasenje nego i ono §to Bog vidi da nam
treba i da je za nas dobro, akogamizatoi
ne molimo (III. knjiga, pogl. 44.).

2.

U svezi s kazivanjem o posljednjim
vremenima posebno je zanimljivo

gledanje na ulogu Antikrista (anti-Mesije)
u njima. Novozavjetni pojam o Antikristu
kao BoZjem neprijatelju u posljednjim
dogadajima nadahnut je slikama i idejama
iz 7idovskoga Starog zavjeta. * U
zidovstvu je mnogo prije Danijela
proSireno ocekivanje velikog, sveopéeg
otpada od Boga u posljednjim vremen-
ima. Iz novozavjetnih tekstova da se
zakljuciti da su pojedinci suprotstavljeni
Kiristu antikristi i da je duh svijeta koji se
protivi Kristu antikristovski duh. U nekim
se od tih tekstova misli na posebnog
Antikrista, koji ¢e se pojaviti u
posljednjim dogadajima i kojemu bi svi
prija¥nji antikristi bili samo pretee. Cini
se da Krist misli na takva Antikrista kad
govori Zidovima da je dogao u ime Oca
svoga i da ga ne primaju, a da ¢e, dode li
tko drugi u svoje ime, njega primiti (Iv 5,
42-43). Od Isusa do Prvoga svjetskog rata
medu Zidovima pojavila su se Sezdeset i
Cetiri lazna Mesije koji su Zidovskom
narodu obeéavali vladanje zemljom.’

Pavao koji ne sumnja da tajna
bezakonja ve¢ djeluje, uci (2 Sol 2,3-12),
da ¢e prije dragog Kristova dolaska doéi
do velikog otpada vjere i da ¢e se tada po-
javiti Covjek grijeha, sin propasti,
bezboznik, dolazak kojega ¢e, uz pomod
Sotone, biti popra¢en silom, ¢udesima i
zavodenjem onih koji propadaju kaznjeni
zato §to nisu prihvatili ljubav prema istini
da bi se spasili. Bog dopusta djelovanje
zablude da povjeruju lazi, da svi budu
osudeni koji nisu vjerovali u istinu. Oc¢ito
je da Pavao, govoreéi o bezbozniku, misli
na Antikrista.

Ivan je jedini koji u Novom zavjetu spo-
minje rije¢ Antikrist (1 Iv 2, 18-22). 1z
njegovih rije¢i moze se zakljuciti kako on
misli da Antikrist prethodi posljednjim
vremenima. Ivan spominje i mnoge
antikriste, jer je to i svaki lazac koji nijece

1 Johan Huizinga istiCe daje knjiga De imitatione Christi kao najokrjepljivije djelo onoga doba postala utjeha stoljeca, knjiga svih vremena za duse koje se odricu svijeta,
i u kojoj rije¢ njezina pisca "toga od svijeta otudenog ¢ovjeka, krijepi na zivot viSe nego rije¢ bilo koga drugog" (Johan Huizinga, Jesen srednjeg vijeka. Matica
hrvatska, Zagreb, 1964., str. 230.-232.). Djelo je nastalo u XV. stolje¢u, dakle u uzornomu srednjem vijeku. Oswald Spengler, koji je inate smatrao Covjeka
grabezljivom zvijeri, u svomu glavnom djelu Der Untergang desAbendlandes, u kojemu Mariju i Sotonu spominje kao "mit", utvrduje kako je u srednjem vijeku svatko
zivio svjestan goleme opasnosti od pakla, kako su bezbrojne tisuce vjestica bile uvjerene da su vjestice, tako da su se same prijavljivale, molile da im se skine grijeh, i
ispovijedale iz najéistije ljubavi prema istini svoje noéne $etnje i druzenja s vragovima, a inkvizitori su suznih o¢iju nalagali mucenja, iz sazaljenja prema palima, da bi
im spasili dusu. Spengler zakljuCuje daje to goti¢ki mit iz kojeg su proizisli krizarski pohodi, katedrale, najprisnije slikarstvo i mistika, i da se u sjeni toga mita
rascvjetao onaj goticki osjecaj sreée, ¢iju dubinu ne mozemo nikako ni zamisliti.

2 Mistici su bili intelektualno normalne osobe (H. Bergson), kojima je askeza bila sredstvo za svladavanje "svijeta", u smislu zla u sebi i oko sebe, odnosno nacin
preporoda preko ljubavi, iz kojeg proistjeCe uspostava harmonije u sebi i u svijetu. Paradoksalno je daje zivot mistika bio sama Zrtva, a da su se oni osjecali savr§eno
sretnima. Fenomen je tog mentaliteta doista u tome da su se ljudi uza sve poteskoée zivota osjecali sretnima. Taj osje¢aj mogucde je shvatiti samo razumijevanjem
katoli¢ke mistike, kojaje najveli religiozni izraz povijesnog ¢ovjeka uopce.
Ivan od Kriza (Juan deVepes, 1542.-1591.) proglasen je god. 1675. od Klementa X. blazenim, 1726. od Benedikta XIII. svetim, a 1926. od Pija XI. crkvenim
nauditeljem, $to znaci da ga katolicizam stolje¢ima istie kao uzor kr§¢anske svetosti i misli. Sveta Terezija od Maloga Isusa u svojim autobiografskim zapisima
(Povijest jedne duse) uz Sveto pismo posebno isti¢e vrijednost djela svetog Ivana od Kriza i knjigu De imitatione Christi (Nasljeduj Krista), pa napominje da molitva i
Zrtva tvore svu njezinu snagu, da su one nepobjedivo oruzje koje je Isus dao i koje moZze mnogo bolje od rijeci djelovati na duse, kako je to Cesto iskusila. To je ista
duhovnost koja je stolje¢ima u katolickom katekizmu (sve do pojave nepravovjernoga nizozemskog Novog katekizma) poucavala vjernike, da smo na svijetu zato da
Boga spoznamo, ljubimo, sluzimo i da se tako spasimo, i koja je naredivala ljubav prema bliznjemu radi Krista, a ne radi bliznjega.

3 M. Friedlander, Der Antichrist in den vorchristlichen jtidischen Quellen, Gottingen,

1901,, s. 128.

4 Stara zidovska literatura ne zna za pojavu jednoga osobnog Antikrista. Enciclopedia cattolica. 1, Roma, 1949., s. 1434.
5 Rudolf Vimer, Isus Krist, Reprint, HKD sv. Cirila i Metoda, Zagreb - Biskupski ordinarijat Dakovo, 1986., s. 165.
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daje Isus Krist, koji nijeCe Oca i Sina, a

takvih je uvijek bilo, i to su u stvari
antikristi prethodnici velikoga Antikrista.
Ivan nastavlja da svaki duh koji ne
priznaje daje Isus Krist dosao u tijelu nije
od Boga, daje to duh Antikrista. "O ko-
jemu ste Culi da dolazi, a veé je sada u
svijetu” (1 Iv 4,2-3). Ivan upozorava da su
se u svijetu pojavili mnogi zavodnici, koji
ne priznaju da Isus dolazi kao utjelovljeni
Mesija pa dodaje da je svaki takav
Antikrist (2 Iv 7). On iz Cinjenice da je

HASON TRPALO | DEGEN

1.
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Jedan od tekstova o utjecaju masona u
Hrvatskoj u hrvatskom tisku

mnogo antikrista zaklju€uje da je blizu
posljednje vrijeme, tako da se i iz toga vidi
posebno shvaéanje vremena u Novom
zavjetu. Srediste se vremena za vjernike
ne nalazi u buduénosti, ono je u proslosti i
samo kraj jo§ mora do¢i, tako da je sadanje
vrijeme - sve vrijeme izmedu uskrsnuéa i
povratka Kristova.! Osjeéajem takve sa-
danjosti nadahnut je i eshatoloski smisao
Apokalipse.”

1z novozavjetnih tekstova slijedi da ¢e
prije Antikristova dolaska porasti zlo, i to
konkretno u otpadu od vjere. To se moze
zakljuCiti i iz sljedeéih Kristovih rijeci:
"Ali, hoce li Sin Covjedji, kad dode, naci
viere na zemlji?" (Lk 18,8). Kr$¢anska
tradicija prije svrSetka prvog stoljeca
vjerojatno je, pod utjecajem Pavlove II.
poslanice Solunjanima, zamiSljala nasta-
janje apostazije prije Antikristove po-
jave;} Iz Apokalipse se takoder ocituje po-
java velikog otpada. Demonske snage,
koje inace djeluju kroz svu ljudsku po-
vijest, u tim dogadajima toliko su
angazirane da se s malo dobre volje mogu
prepoznati. Ljudi, ipak, ostaju
zaslijepljeni, ¢ak veéina njih pristupa si-
lama tame. Antikrist, nadahnut zlim

NOVT SVETSIRI POREDAR

(nastavak uvodnika Kaje Perekovic) )

. U ime Hrvatskoga drZavnog sabora na-
zocilo je nekoliko zastupnika na celu s
£0sp.’ DraZenom Budisom. Buduéi da je
ovaj dogadaj opée hrvatska stvar i trage-
dija, HDPZ je obavijestio mnoge hrvat-
ske stranke da posalju svoje predstav-

stvo. Osim S§to smo tamo vidjeli gosp.

odazvao se i pismeno potvrdio svoj dola-

Branko Butkov1c uzjos neke. IHCSPje
predstavljalo vise osoba dokje Hrvatsku

zalost, iako je javljeno i SrediSnjici
HDZ- a, ne Zl’lal’l’lOJe 11 tko i od njih bio
-=tamo

- Znamo daje aneme gOdlSl’ljlh odmora

.onako kratko, gotovo usputno, posvetio
tek kratko izvjééc’e tom dogadaju. Nije se
proslav10 niti nas tisak, jer su o tome bile
vrlo, vrlo kratke vijesti, te JC Javbeno
samo tko j Je prisustvovao.

politicku ' zrelost i ljudsku obvezu ' da
‘dostojno  izkazemo. poStovanje onima
¢ije su kosti temelj ove nase Domovine.

-svoje gledatelje i Citatelje. Zar nas stranci

nike, ako ne mogu povesti brojnije clan— :
Budisu koji je i predsjednik stranke,

zak u ime HSS-a gosp. Vladimir Rajko-
vié¢, dok je HSP zastupao tajnik, gosp.:

stranku predvodio dr. Hrvoje Sogi¢. Na

-1 dok sam prorokovao nastade Suskanje i

i tesko j je u samo dva dana:animirati ve¢i ,

broj ljudi, no nije nam jasno zasto je HRT . ; = =
: i Jahve: Ja ¢u otvoriti vase grobove i iz-

"Mi smo, kao Drustvo, dokazali svoju

Tajnik HDPZ-a, gosp. Zerec, zasluzan je
za dobru organizaciju. Osudujemo $to
HTV i tisak nije opSirnije obavijestio

moraju poticati $to bismo mi kao narod i
Dr ava morali provesti da se ve¢ jednom
utvrdi istina tko je z rtva, a tko pocinitelj i
zatrazi odgovornost za stotine tisuéa po-.
bijenih hrvatskih ljudi kad su komunisti i
tzv. antifasisti dosli na vlast.

A suhe kosti progovaraju kao u bib-
lijska vremena, kad je prorok Ezekijel
imao videnje: "I rece: Jahve: Prorokuj
ovim kostima i reci im: O suhe kosti, éu-
jte .rije¢ Jahvinu. Ovako govori Jahve
ovim kostima - Evo duh ¢u svoj udahnuti
u vas i ozivjet ¢ete!... I ja stadoh pro-
rokovati kao $to mi bijaSe zapovijedeno.

pomicanje i kosti se stadose pribirati. Po-
gledah, i gle... i duh ude u njih i nastade
vojska vrlo, vrlo velika. Ovako govori

vesti vas iz vasih grobova, narode moj!"

A ove kosti naSeg naroda suhe Suskaju
i zbore: Evo nas, da se razotkrije istina i
sa svakog mjesta gdje su jame joS neod-
krivene, mi smo svjedoci ljubavi i istine,
a i, 7ivi, traZite po&initelje i skinite $ut-
nju o nasoj pravednosti.

Vasa predsjednica, Kaja Perekovié

duhom, zavest ¢e ljude i narode laznom
naukom i podloziti ih svojoj kratkotrajnoj
(tri i pol godine) i univerzalnoj tiraniji. On
¢e ljude pridobivati ¢udima, davanjem
kruha i darivanjem modi, a zauzvrat ée
traziti za sebe bozanske pocasti. Protiv
kr§¢ana poduzet ¢e nezapamdéene pro-
gone. Te snage zla toliko su jake daje osta-
tak vjernih prema njima nemocdan, i taj
ostatak spasava izravna Bozja inter-
vencija, koja se pokazuje nuZna za
unistenje poraslog zla u posljednjim
vremenima. Bilo da se radi o jednom
Antikristu kao osobi, koja utjelovljuje i
simbolizira davolsko zlo na svrSetku vre-
mena, bilo da se radi o mnogo antikrista u
povijesti, jasna je kona¢na Bozja pobjeda.
Antikristova politicka vlast i duhovna
mo¢ bivaju unisteni zauvijek. To je nedvo-
jbena i najvaznija poruka Apokalipse.

Evandeoska poruka o posljednjim
vremenima posebno je zanimljiva u od-

nosu na Zidove. Krist, prema Mateju, is-
tice da ¢e prije njegova drugog dolaska
do¢i mnogi pod njegovim imenom go-
voreci da su mesije, i mnoge zavesti, da ¢e
biti ratova protiv naroda i kraljevstva pro-
tiv kraljevstva, gladi i potresa, da ¢e tada
nastati progon kr$¢ana dok ¢e se
FEvandelje propovijedati po svemu svijetu,
svim narodima za svjedoCanstvo. Krist
opominje vjerne da, kad vide "grozu
pustosi”, o kojoj govori Danijel, gdje stoji
na "svetom mjestu”, neka tada oni koji
budu u Judeji bjeze u gore (Mt 24, 4-41).
Marko jednako interpretira Kristove rijeci
s neznatnim dopunama, a takoder donosi
opomenu da bjeZe u gore oni, koji budu u
Judeji (Mk 13, 5-37). 1z opisa posljednih
vremena u Mateja i Marka ocito je da ¢e
posebno srediste tih dogadaja biti u Pales-
tini.

(nastavit ¢e se)  °

1 Oskar Cullman, Cristo e U tempo. Ed. Mulino, Bologna, 1965., s. 91.-131. Neposredno ocekivanje drugoga Kristova dolaska od prvih ki$¢ana ve¢ je Pavao ispravljao (2

Sol 2, 3-8/

2 Usp. Gerald Culleton, The Reign ofAntichrist. Tan Books and Publishers, Inc. Rockford, Illinois, 1974., s. 224

3 Beda Rigaux, L Antechrist et I Opposition au Royaume Messianigue dans I'Ancien et le Nouveau Testament. Gembloux, J. Ducolot-J. Gabalda et fils, Paris, 1932, s.

168.
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KOMUNISTI 1Z HRVATSKE I HRVATSKA DRZAVA (III.)

TAKTICKI ZAOKRET JUGOSLAVENSKIH

Tezak polozaj hrvatskog naroda nije se
popravio ni nakon skupstinskih izbora
odrzanih 18. ozujka 1923. Na njimaje za
HRSS palo 472.733 glasa, ¢ime je stranka
dobila 70 (odnosno 22,4%) mandata.'
Time je ujedno stekla legitimaciju za
zastupanje hrvatskog naroda. Taj je uspjeh
ostvaren unato¢ izbornom teroru koji su
sviesno, s nakanom da isprovociraju
reakciju, a potom i represiju rezima, pro-
vodile Pribi¢evi¢eve pristaSe i orjunaske
skupine. U nekim je slucajevima samo
zurna intervencija vojske i redarstvenih
snaga sprijecila hrvatsko-srpske obracune
koji su lako mogli zahvatiti i §ira podrucja
i viSe tisuca ljudi."

Najhitnije obiljezje ovih izbora
predstavljao je uspjeh nacionalnih
stranaka, tj. onih koje su proklamirale
zastitu interesa pojedinih naroda odnosno
narodnih manjina (Radikalna stranka,
HRSS, SLS, JMO, Dzemijet, Njemacka
stranka), dok su hametice porazene
stranke koje su zagovarale unitaristicku,
jugoslavensko-integralisticCku koncepciju,
poput Demokratske stranke. Slican poraz
pretrpjele su i radnicke stranke. Bio je to
jasan pokazatelj da je jugoslavenski inte-
gralizam odnosno koncepcija narodnog i
drzavnog jedinstva najobi¢nija fikcija, da
ni pobjeda boljSevika u Sovjetskoj Rusiji
nije uspjela staviti klasnu borbu u prvi
plan, te da nacionalno pitanje predstavlja
os oko koje se vrti cjelokupan politicki i
drustveni Zivot u jugoslavenskoj drzavi.

Poluga za medunarodnu afirmaciju
Sovjetskog Saveza

Ignoriranje nacionalnog pitanja i poslje-
di¢no neshvadanje teznje pojedinih
naroda da stvore vlastitu nacionalnu
drzavu, izviralo je iz biti marksistickog
uenja. Stoga je - unato¢ njihovim medu-

KOMUNISTA

Pise:

Tomislav JONJIC

sobnim Zestokim prijeporima - bilo za-
jedni¢ko komunistima i socijalistima. To
je upravo glavni razlog da ni socijalisti u
Hrvatskoj nisu imali znatnijeg uspjeha. U
gornjoj Hrvatskoj su zbog svoga jugo-
slavenstva nailazili na otpor, a u Dalmaciji
¢ak nisu uspjeli formirati ni jednu celiju?
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Njihovo zalaganje za "jedinstvenu
drzavnu organizaciju s jednim parla-
mentom uz velika samoupravna prava
upravnih jedinica", preferiranje centra-
listickog ustrojstva, pozdravljanje
Vidovdanskog ustava i sudjelovanje u vla-
dama (tzv. ministerijalizam), te uvjerenje
da postoji samo jedan, jugoslavenski
narod, dok ¢e "plemenske razlike" kao za-
preka klasnoj borbi uskoro biti izbrisane,’
vodili su izravno u marginalizaciju.

Za razliku od socijalista, koji ¢e za koju
godinu prakti¢no utrnuti kao posebna po-
liticka snaga, komunisti ¢e se odrzati.
Tomu su dva klju¢na razloga:
organizacijsko-tehnicka i financijska pot-
pora SSSR-a i (takoder iz Moskve) dikti-
rano prilagodavanje nacionalnim i
drustvovnim kretanjima u Jugoslaviji.

Nakon pobjede u gradanskom ratu i
sloma intervencije, Sto je izazivalo opi-
sane promjene u unutarnjem tretiranju na-
cionalnog pitanja, sovjetska je diploma-
cija shvatila da bi ukazivanje na nerijeSena
nacionalna pitanja moglo biti jednom od
snaznih poluga i za vanjsku promociju i
afirmaciju SSSR-a.

Na konferenciji u Genovi u proljeée
1922., Sovjeti su krenuli u diplomatsku
ofenzivu. Na opce iznenadenje, u Rapallu
su 16. travnja 1922. s Njemac¢kom sklopili
ugovor o prijateljstvu i trgovini, S$to je
znacilo izlazak iz potpune medunarodne
izolacije. Moskva se time nije zadovoljila.
Voda sovjetske diplomacije, komesar za
vanjske poslove Gregorij V. Cierin,
iskoristio je prigodu skrenuti pozornost na
potrebu rjeSavanja crnogorskoga, pa i
hrvatskog odnosno makedonskog na-
cionalnog pitanja.” Sovjetski je Savez bio
snaznim protivnikom versailleskog
poretka, kojemu je Kraljevina SHS bilaje-
dan od klju¢nih stupova. Izrazavajuéi ne-
suglasje s tadasnjim stanjem u Europi i
hoteéi nacionalne pokrete upregnuti u
svoja ideoloska kola, Sovjeti su poceli
demonstrirati skrb za male narode.

U memorandumu od 30. prosinca 1922.
upuéenom svjetskoj konferenciji, Citerin
i Rakovszky su opetovano ostro osudili
versailleski mir i uklju¢ivanje Make-
donije, Crne Gore, Dobrudze, kao i dije-
lova Albanije, Dalmacije (!) i Hrvatske u
nove drzavne tvorevine a da pucanstvu
nije pruzena prigoda slobodnom se
voljom izjasniti o tome.® Sa sovjetske je

1 Rezultate izbora v. u: R. Horvat, n. dj., 157-164. Prema drugim izvorima, HRSS je dobio 473.733 (21,8%) glasova. (Franjo Tudman, Hrvatska u monarhistickoj

Jugoslaviji 1918.-1941. Knjiga prva,

w

4 Ops. T. Milenkovi¢, n. dj., 658-686.

1918.-1928., Hrvatska sveuciliSna naklada, Zagreb,
2 Usp. Branislav Gligorijevi¢, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji 1919-1929, Institut za savremenu istoriju-Narodna knjiga, Beograd,

Toma Milenkovié, Socijalisticka partija Jugoslavije (1921-1929), Institut za savremenu istoriju-NIP Export Press, Beograd, 1974., 106-107., 117. Poletkom 1922. SPJ
je imala oko 10.000 ¢lanova, od ¢ega je u Srbiji, Makedoniji, Hrvatskoj i BiH bilo svega oko 1.500. (Isto, 123)

1993., 381-382.)

1979., 148.

5 Usp. 1. Muzié, Stiepan Radi¢ u Kraljevim Srba, Hrvata i Slovenaca, Hrvatsko knjizevno drustvo sv. Cirila i Metoda, Zagreb-Ljubljana 1987., 95., 106. i dr. Sovjetsko je
izaslanstvo, naime, poteglo pitanje sudjelovanja Turske i Crne Gore na konferenciji (na kojoj sudjeluju i britanski dominioni). (V. P. Potemkin i dr., Historija
diplomacije, 111, Matica hrvatska, 1951., 148.) Predstavnik jugoslavenske drzave, Kosta Kumanudi, teje napadaje odbacio, isticu¢i da su Crnogorci i Makedonci
zapravo Srbi, a da i 1 Irvati ¢ine sa Srbima jedan narod, pa nipoSto nisu u podredenu poloZzaju, o ¢emu svjedoce zakljucci podgoric¢ke skupstine i zagrebackog Narodnog

vije¢a SHS. (Usp. F. Tudman, n.dj, 316-317.)

6 Vuk Vinaver, Jugos/ovensko-sovjetski odnosi 1919-1929, Istonja XX. veka. Zbornik radova VII, Beograd, 1965.,

otk
ZATVORENIK

br. 90, rujan 1999,

118, 123.

13



strane bila rije¢ o taktici. Istodobno se -
upravo u vrijeme priblizavanja drugim ve-

lesilama (Italiji, Velikoj Britaniji,
Francuskoj), §to ¢e rezultirati nizom
priznanja i uspostave diplomatskih od-
nosa 1923/24. - Sovjeti pregovarali i s
¢lanicama Male Antante, dakle i Kraljevi-
nom SHS. Stoga se ¢ini logi¢nim
zakljuditi, da dostupni podaci govore kako
se Sovjetski Savez potenciranjem
crnogorskoga, hrvatskog i makedonskog
problema sluzio kao polugom pritiska na
Beograd u svrhu uspostavljanja odnosa,
idué¢i ujedno niz dlaku revizionisti¢kim
talijanskim teznjama, kako bi se poludila i
sovjetsko-talijanska suradnja.'

1 na unutarjugoslavenskom su planu
komunisti planirali takti¢ki zaokret, jer im
je u protivnhome prijetio potpuni nestanak
s politi¢ke scene.

Nacionalno pitanje na Trecoj
konferenciji KPJ

Iz rezultata skupstinskih izbora 1923.
komunisti (organizirani kao Nezavisna
radniCka partija Jugoslavije) uznastojali
su izvuéi pouku i bar deklarativno
napustiti koncepciju jugoslavenskog inte-
gralizma, odnosno glediSte Sime
Markovi¢a, da je nacionalno pitanje u
Kraljevini SHS =zapravo pitanje
konkurentske borbe izmedu srpske,
hrvatske i slovenske burzoazije, pa je
stoga u biti rije¢ o ustavnom pitanju, koje
se dade rijeSiti na razini pokrajinskih
autonomija. Takva je politika vodila
izravno u slabljenje komunistickog utje-
caja, paje ilegalna KPJ bila tek marginalni
¢imbenik jugoslavenskoga politickog
zivota. Prema podatcima koje je samo
partijsko izaslanstvo predocilo
Kominternina njezinu V. kongresu, KPJje
pocetkom ljeta 1924. imala 62 organiza-
cije s ukupno 647 ¢lanova, od Cegaje u
Srbiji bilo 124, Makedoniji 68, Crnoj Gori
40, Dalmaciji 168, Sloveniji 84, (uzoj)
Hrvatskoj 99, te Bosni 64.° Zane-
marivanje vaznosti nacionalnog pitanja

_|

nesumnjivo je bilo jedan od klju¢nih
uzroka izoliranosti KPJ.

Takva je situacija dovela do pobjede po-
gleda tzv. partijske ljevice na Trecoj
zemaljskoj konferenciji KPJ (Beograd, 1 .-
4. sijeCnja 1924.) Osim svojih pogleda na
organizacijske probleme, agrarno i sindi-
kalno pitanje, ljevica je u svezi s na-
cionalnim pitanjem pocela napustati gle-
diSte da je Jugoslavija homogena na-
cionalna drzava. U usvojenoj se rezoluciji
polazi od toga da je Jugoslavija drzava u
kojoj jedna vladajuéa klasa jedne, srpske
nacije, ugnjetava ostale nacije, pa se svima
njima nacelno priznaje pravo na sa-
moopredjeljenje. Medutim, to pravo na
samoopredjeljenje samo je takticko
sredstvo u borbi protiv rezima, a radi pri-
dobivanja pristasa i provedbe

uskostranackih interesa. Stoga ono nije
izraz stvarne komunisti¢ke orijentacije,

niti poluga za razbijanje jugoslavenske
drzave, buduéi da KPJ ujedinjenje Srba,
Hrvata i Slovenaca, te postanak Jugo-
slavije drzi "progresivnim" ¢inom.

lako jo$ uvijek nema govora o make-
donskoj i crnogorskoj naciji, Partija,
dakle, verbalno "priznaje svakom narodu
pravo na suverenost u odredivanju svojih
odnosa, dakle i pravo na slobodno
otcepljivanje i obrazovanje svoje posebne
drzave, odnosno na prikljuenje svojoj na-
cionalnoj drzavi. (...)Priznavanjepravana
otcepljenje nema (...) nikakve veze sa
takozvanom 'amputacijom’, koja bi
znacila samo novu formu nacionalnog
ugnjetavanja.

Priznajuéi pravo na otcepljenje, NRPJ
time ne tvrdi da je to otcepljenje uvek i
svrsishodno. Pitanje celishodnosti i ne-

celishodnosti otceplienja NRPJ ¢e resa-
vati u svakoj konkretnoj istorijskoj
situaciji samostalno s glediSta interesa
progresa i klasne borbe proletarijata.
Prema tome, priznavanje prava na ot-
ceplienje od strane NRPJ ne iskljucuje
njenu agitaciju protiv otceplienja. Sto ée
punija biti sloboda samoopredeljenja, to
¢e slabiji biti separatizam, jer ¢e u vedini
slu¢ajeva, a naroCito kod Hrvata i Srba i
Slovenaca, sve viSe isticati teSkoée ot-
ceplienja, kako usled etnografske ispre-
pletanosti, tako i usled geografskih i
ekonomskih veza i preimuéstava velikog
privrednog podrucja za ekonomski razvoj.
Ujedinjenje srpskog, hrvatskog i slove-
nackog naroda u zajedni¢ku drzavu lezi u
pravcu istorijskog progresa i interesa
klasne borbe proletarijata. Ali da bi to
ujedinjenje moglo ispuniti svoju misiju,
zajedni¢ka drzava mora se zasnivati na
bazi dobrovoljnog saveza i pune ravno-
pravnosti svoju svojih delova, Sto dosada
nije bio slucaj. Otuda NRPJ zastupa pravo
svakog naroda u drzavi da suvereno, slo-
bodnom narodnom voljom i na osnovu na-
cionalne jednakosti, bez obzira na pokra-
jinske granice, odredi svoj odnos prema
ostalim delovima i drzavnoj celini..."
Medutim, NRPJ ¢ée se zalagati za "takav
republikansko-federalistiCki ustav koji ¢e
znaditi najpuniju ravnopravnost sviju na-
cija", te medu svoje klju¢ne zadace ubraja
nastojanje "da sprovede potpuno
jedinstvo radnog naroda ugnjetavajuée i

ugnjetavanih nacija".’

Partijska rasprava i Kominternin sud

Skupina oko Sime Markovica i dalje se
suprotstavljala stajaliStima partijske lje-
vice. Markovi¢ se pozivao na Lenjina, kKoji
je tvrdio: "Proletarijat ne moze podrzavati
snazenje nacionalizma. Naprotiv: on
podrzava sve Sto pomaze brisanju na-
cionalnih razlika, ruSenju nacionalnih pre-
grada, sve §to veze medu nacijama Cini sve
teSnjim i teSnjim, sve $to vodi slivanju na-
cija. Postupati drukcije - znaci stati na
stranu reakcionarne nacionalisticke
burzoazije". Markovi¢ ne pori¢e doktri-

1 Naime, pitanje sudjelovanja Turske i Crne Gore sovjetsko je izaslanstvo postavilo tri dana po dolasku u Genovu, prigodom prvog susreta s talijanskim (!) premijerom L.
Factom i ministrom vanjskih poslova C. Schanzerom. Istogje dana, medutim, Cicerin izjavio novinarima da se Sovjetski Savez ne mijeSa u unutarnje jugoslavenske
stvari i daje ve¢ ranije u BeCu htio uspostaviti dodir s Beogradom, ali je Kraljevina SHS to odbila. I sad Zeli tjeSnje odnose sa Srbima (!). CiCerinov je tajnik, pak,
izjavio da se potezanje pitanja sudjelovanja Crne Gore veze uz jugoslavensku potporu Wrangelu i njegovim pristaSama. Unato¢ tome stoje Cicerin 2. svibnja 1922.
ponovio izjavu o ugnjetavanju Hrvata, Makedonaca i Crnogoraca u Kraljevini SHS, sovjetska je diplomacija Zarko Zeljela uspostaviti diplomatske odnose s
Jugoslavijom. (Usp. Bogdan Krizman, Vanjska politika jugoslavenske drave 1918-1941, Skoiska knjiga, Zagreb, 1975., 71-72. i d.)

2 Svoja je gledista Markovi¢ teorijski obrazlozio u opsirnojoj raspravi, koja je pod naslovom Nacionalno pitanje u s\'‘etlosti marksizma objavljena u Beogradu, u rujnu
1923. Tu je raspravu, kao i Markovi¢evu broSuru Ustavno pitanje i radnicka klasa Jugoslavije (Beograd, studeni 1923), skupa s nizom drugih priloga iz rasprave o
nacionalnom pitanju u KPJ, objavila Desanka PeSi¢ u knjizi Sima Markovic: Tragizam malih naroda, Filip ViSnji¢, Beograd, 1985.

Ivan Ocak, Gorkié: Zivot, radipogibija. Prilog biografiji. Globus Zagreb, Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, Zagreb, 1988., 78.

Rezolucija o nacionalnom pitanju, . Istorijski arhiv, n. dj., t. I1., 67-73. Usp. J. Vr¢inac, n. dj., 280-281.

3
4 Cesto se navodi kako je Treé¢e konferencija odrzana prosinca 1923.
5
6

S. Markovié: Ustavno pitanje i radnicka klasa Jugoslavije, v: Tragizam malih naroda..., n. dj., 101.
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narnu vaznost pravana samoodredenje, ali
se - opet pozivom na Lenjina - bori protiv
njegove primjene. Svojim KkritiCarima,
koji se zalazu za federalisticko
preuredenje Kraljevine SHS (poput Dure
Cvijica ili "druga Mbt-a iz zagrebacCke
Borbe", tj. Ante Cilige), on odgovara kako
je elementarna istina: "da su prava nacije
jedna, a program i duznosti proletarijata
druga stvar. Revolucionarni proletarijat
posmatra sva pitanja, pa i pitanje forme
nacionalnog samoopredeljenja, isklju¢ivo
pod uglom razvitka klasne borbe, interesa
proleterske revolucije”.'

Jedan od istaknutijih hrvatskih su-
dionika u ovoj raspravi, Ante Ciliga, isti-
cao je kako komunisti nisu ni trebali ni
smjeli postati nacionalistima ili ra-
dicevcima, ali su "trebali borbu za obnovu
radni¢kog pokreta spojiti sa borbom
potlacenih naroda protiv beloteroristickog
reZima i hegemonije srpske burZoazije".’1
glavni urednik zagrebacke Borbe te Clan
CK KPJ odnosno Izvr$snog odbora CK
KPJ, D. Cviji¢, upirao je prstom u Stetnost
Markoviceva pristupa, naglasavajuéi kako
je pravi put kombiniranje borbe za na-
cionalno s borbom za socijalno oslo-
bodenje, radi stvaranjua "federacije
radni¢ko-selja¢kih republika".’

S obzirom na rasplamsavanje rasprave
unutar KPJ, o tom je pitanju raspravljala i
Kominterna na svome Petom kongresu
(17. lipnja do 8. srpnja 1924.).
Kominterna je bila odlucujuéi ¢imbenik
medunarodnoga komunisti¢kog pokreta,
koji je komunistickim strankama pruzao
ne samo politicku, nego i materijalnu po-
moé.* Potvrdivéi odluku KPJ, Kominterna
je odbacila glediste da stvaranje Jugo-
slavije "lezi u pravcu istorijskog progresa i
da je u interesu klasne borbe proletari-
jata". Zajednicka se drzava mora temeljiti
"na osnovi dobrovoljnog saveza i potpune
ravnopravnosti”, a samoopredjeljenje se
"mora izraziti u formi izdvajanja
Hrvatske, Slovenije i Makedonije iz
sastava Jugoslavije i stvaranja od njih
nezavisnih republika". Jugoslavija je
"isklju€ivo tvorevina zapadnoevropskog
imperijalizma".

Ta ocjena nije nuzno podrazumijevala
razbijanje Kraljevine SHS.

1 Isto, 104-105.

Na stajaliSta jugoslavenskih komunista
presudno je utjecala rasprava o na-
cionalnom pitanju koja je pokrenuta unu-
tar Ruske komunistiCke partije (boljSe-
vika) odnosno unutar Kominterne. U ko-
rijenima pokretanja te rasprave bio je po-
raz operetnih (ali zato ne manje krvavih)
pokusaja izvoza revolucije u europske, pa
i izvaneuropske zemlje, odnosno pokusaj
izazivanja svjetske revolucije. Taj poraz
ugrozio je Lenjinovu zamisao o perma-
nentnoj revoluciji, koju je posebno promi-
cao Lav Trocki. Nasuprot Trockomu,

E UEHTPANIHOT KOM

i 'KOHFPECH
A, SEMMBGKE KOH(DEPEHIIKJE KBJ
1919~ 1937 :

#

+~ BEOTPAL
1950

Staljin je radi vlastite afirmacije i
ucvrséenja svog poloZaja, gradio teoriju
socijalizma u jednoj zemlji. Taje teorija
uoblicena krajem 1924. Bududi daje ona
implicirala odgodu svjetske revolucije i
diktature proletarijata na svjetskoj razini,
bilo je potrebno razbistriti pojmove radi
borbe u prijelaznom periodu. Versailleski
je, pak, mirovni poredak svojim nametnu-
tim rjeSenjima upravo ponudio nacionalno
pitanje kao mogudéi detonator svjetske
revolucije.

U raspravi O osnovama lenjinizma,
Staljin je u travnju 1924. upozoravao na
to, da je "nacionalno pitanje od speci-
jalnog i unutrasnjedrzavnog pretvoreno u
opée i medunarodno pitanje". Pobjeda
proletarijata u Europi nije moguca bez
"neposrednog saveza s oslobodilackim

pokretom, u kolonijama", niti je rjeSa-
vanje nacionalnog pitanja mogucée bez
proleterske revolucije. Time je "na-
cionalno pitanje dio opceg pitanja revolu-
cije, dio pitanja diktature proletarijata".
Lenjinizam "priznaje da u narodno-
oslobodilackom pokretu ugnjetenih
zemalja postoje revolucionarne spo-
sobnosti i da se one mogu iskoristiti za
obaranje zajedniCkog neprijatelja, za
obaranje imperijalizma".’

Pritom se Staljin pozivao na Lenjina,
koji je tvrdio kako "drugog puta k interna-
cionalizmu i stapanju nacija" nema i ne
moze biti izvan naizgled proturje¢nog pro-
cesa "internacionalistickog odgajanja
radnika", i to takvoga u kojem radniStvo
ugnjetackih nacija propovijeda pravo
ugnjetenih nacija na samoopredjeljenje i
odcjepljenje, a radnistvo ugnjetenih nacija
propovijeda "dobrovoljno ujedinjenje”
odnosno bori se "protiv uskogrudnosti
male nacije". Samo tako se moZe biti
interaacionalistom.’

Veéina komunista iz Hrvatske bila je
svjesna da je zagovaranje centralistickog
ustrojstva jugoslavenske drzave i inzisti-
ranje na nacionalnom unitarizmu jednako
samoubojstvu Partije. Stoga su veéinom -
osim osjeCke komunisticke skupine -
prihvatili federalisticko gledisSte i sukobili
se s Markovi¢evim pogledima. Razliciti
pogledi na nacionalno (ali i seljacko
odnosno sindikalno) pitanje, koji su iza-
zivali prijepore unutar KPJ i dodatno sla-
bili ionako desetkovanu i demoraliziranu
Partiju, naveli su Kominternu da poduzme
ostrije korake. Nastupajuéi s jedne strane
kao instrument sovjetske vanjske politike,
a s druge strane kao srediSnjica i nalogo-
davac nacionalnih sekcija komunistickog
pokreta, Kominterna je posegla za ustro-
jenjem Komisije za jugoslavensko pitanje.
To je tijelo djelovalo od 21. ozujka do 6.
travnja 1925.,

dista partijske oporbe i predloziti rjeSenje.

sa zada¢om ocijeniti gle-

(nastavit ¢e se) °

2 Mbt (Ante Ciliga), Za jasnocu i odluc¢nost u nacionalnom pitanju, Borba, br. 37, Zagreb, 11. oktobra 1923., nav. prema: S. Markovié, Tragizam malih naroda n dj
51.

3 Duro Cviji¢, V éemu je suStina spora?, Borba.br, 42, Zagreb, 15. novembra 1923., na istom myjestu, 153-155.

4 1. Ocak, Gorkié, n. dj., 64.

5 Josif V. Staljin, O osnovama lenjinizma. Predm ‘anja odriana na Sverdlovijevu univerzitetu pocetkom travnja 1924., u: Pitanja lenjinizma, 111. izd., Centar drustvenih

djelatnosti Saveza socijalisticke omladine Hrvatske, Zagreb, 1981.,
6 V. 1. Lenjin, Rezultati diskusije o samoopredelenju, Dela, tom 24, str. 55-56., cit. prema J. V. Staljin, n. dj., 58.

e akaly
GATVORENIK

51-53.

br. 90, rujan 1999.

15



WELICISTIRA

HRVATSKI KRALJ ZVONIMIR
I PAPA GRGUR VII. (10.)

Temeljem svega ovoga Marijan
Grakali¢ predpostavlja, da je i kamen s
hrvatskim grbom takoder prenesen s neke
rusevine i ugraden u zvonik crkve Sv.
Lucije i da se hrvatski grb s kvadratima
(kockama) moZze datirati u doba kralja
Zvonimira. Dr. Vinko Dor¢i¢ isto tako
smatra vjerojatnim, da svetolucijski grb
potjeCe iz doba kralja Zvonimira. Stoga
krcka legenda o kralju Zvonimiru i
hrvatskomu grbu ima svoju stvarnu po-
vijestnu podlogu.

Ostalo nam je joS nesto vise re¢i o na-
vodnim glagoljasko - latinaskim suko-
bima u doba hrvatskih narodnih vladara. O
tome prijeporu piSe Benedikta Zeli¢ -
Bucan u svojoj razpravi Navodni gla-
goljasSko - latinaSki sukobi u Hrvatskoj
do kraja XI. stoljeéa. Kako se mi
slazemo s njezinom objasnitbom ovoga
prevaznoga pitanja, donosimo najvaznije
izvadke iz spomenute razprave (razprava
je objavljena god. 1985., a mi je cit. iz
knjige B. Zeli¢-Bucan Clanci i rasprave
iz starije hrvatske povijesti, Zagreb
1994.):

"Kao polaznu to¢ku za svoje vlastito
razmatranje moram istaknuti da se sva
misljenja iznesena u dosadasnjoj histo-
riografiji mogu svrstati u dvije skupine.
Prvu Cine autori starije generacije, od
Farlattija do prvog desetljeca ovog
stolje¢a, uz poneku iznimku iz novijeg
vremena. Prema njima, glavno pitanje
splitskih sabora dvadesetih godina X.
stolje¢a bila bi zabrana glagoljice i
upotrebe slavenskog jezika u bogosluzju,
koji su, navodno, ve¢ tada bili uzeli maha
u citavoj Hrvatskoj. Zagovaratelj gla-
goljice i slavenskog jezika na tim sabo-
rima bio bi ninski Grgur kao ‘'hrvatski
biskup', uz podporu tada veé brojnog
hrvatskog glagoljaskog klera. Zestoki pak
protivnici glagoljice i slavenskog jezika u
literaturi bili bi episkopat i kler u bizant-
skim dalmatinskim gradovima, koji su kao
brojc¢ano jaci uspjeli izglasati zakljuc¢ak o
zabrani upotrebe glagoljice i slavenskog
jezika, pa Cak i ukinuce ninske biskupije.
Na osnovi Cinjenice $to je na reformnom
saboru u Splitu 1060. god. ponovljena
zabrana, odnosno ogranicenje redenja
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Pise:

Tomislav HERES

sve¢enika za slavensku sluzbu i propo-
vijedanja Tome Arhidjakona u XVI. pogl.
njegove Historia salonitana, starija
historigrafija je isprela Citavu pri¢u o na-
vodnom opéem odporu Hrvata tome i dru-
gim zaklju¢cima reformnih sabora, o
opéem narodnom glagoljaSkom pokretu
koji su predvodili sveéenici glagoljasi pro-
tiv 'latinaSa' kao navodnih protivnika

e e
Crkva Sv. Petra u Priku (Poljica)
slavenskog bogosluzja i promicatelja
crkvenih reformi. Stovise, na temelju gore
navedenih i joS nekih nejasnih izvora,
postavljena je i tvrdnja da su na osnovu
diferencijacij e prema bogosluznom j eziku
na 'glagoljase’ i 'latinaSe' nastale i dvije
suprotstavljene politiCke stranke, narodna
glagoljaska, koje bi eksponent (pred-
stavnik) bio 'nesretni' kralj Slavac, i
druga, protunarodna iatinaska', na Celu
koje bi stajao splitski nadbiskup Lovro
kao vjerni tumac Zelja pape Grgura VII. i
papin sti¢enik hrvatski kralj Zvonimir, kao
'vjerni papin vazal'.

(...) "Odbacivanjem romanticarskih
predrasuda, te kriticnijom analizom i in-
terpretacijom izvora, ovi stavovi starije
historiografije uglavnom su odbaceni.
Prema ovom drugom stajalistu, u vrijeme
odrzavanja 1. i II. splitskog sinoda u prvoj
polovici X. stolje¢a, bogosluzje na
slavenskom jeziku bilo bi zapravo vise

br. 90, rujan, 1999.

rasireno medu Hrvatima na podrucju ju-
risdikcije biskupa bizantske Dalmacije,
osobito onih na kvarnerskim otocima,
nego u Hrvatskoj. Ninski biskup Grgur na
saborima nije bio zagovaratelj bogosluzja
na slavenskom jeziku nego hrvatske
crkvene samostalnosti. Borio se sa split-
skim nadbiskupom za metropolitansku
vlast u hrvatsko - dalmatinskoj crkvenoj
pokrajini. (...)"

Hipoteza starije historiografije o
latinasko-glagoljaskom antagonizmu kao
podlozi za politicki antagonizam i sukob
njihovih dvaju eksponenata za hrvatsko
prijestolje, kraljeva Slavca i Zvonimira,
novija historiografija odbacuje samim
time $to, povodeci se za Mihom Baradom,
Slavca uklanja s hrvatskog prijestolja i
smatra ga samostalnim vladarom
Neretvana, i to krajem XI. st. (Kada se
pazljivo Citaju zapisi u Kartularu sv. Petra
u Selu, gdje se Slavac jedino spominje,
oCito je da on moZe biti samo hrvatski
kralj. Dvojbeno je samo pitanje vremena
njegova vladanja, a to se ne moZze rijesiti
prije nego se rijeSi opcéenito kronologija
zapisa u tom kartularu.). (...) Medutim,
uza sve razlike, velina autora, koji su
pisali o slavenskom jeziku u bogosluzju i o
glagoljici u Hrvatskoj, bez obzira koje od
dva naprijed izloZena stajaliSta zastupaju,
slazu se u tome S§to mijeSaju, pa i
poistovjecuju neke inace razliite katego-
rije pojmova, $to se ocituje u pogresnoj in-
terpretaciji izvora. Tako, uz bogosluzje na
slavenskom jeziku predpostavljaju kao
samo po sebi razumljivo i glagoljsko
pismo, upotrebljavajuéi ¢ak i nazive tih
dvaju razli¢itih pojmova Cesto kao si-
nonime. Potom, nezavisnost hrvatske
Crkve preko vlastite metropolije ili insti-
tuta 'hrvatskog biskupa' povezuju s bogo-
sluzjem na slavenskom i glagoljicom,
uvjetujuci ih medusobno. I napokon, teri-
torij ninske biskupije poistovjeéuju s
opsegom hrvatske drzave, pa i u vrijeme
prvih splitskih sinoda, ispustajui iz vida
¢injenicu da je Tomislavova Hrvatska,
koja je u svojim granicama obuhvadala uz
Bijelu i Crvenu Hrvatsku jo$ i Panonsku
Hrvatsku, opsegom bila daleko prostranija
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od dotadasnjeg podrucja ninske biskupije,
koja je bila osnovana za Bijelu Hrvatsku."

(...) "Prve vijesti o bogosluzju na
slavenskom jeziku kod Hrvata saznajemo
iz tzv. saborskih spisa, koji su nam se sacu-
vali u djelu Historia salonitana maior...
prihvaédeno je miSljenje, da su ti spisi
autentiCni, ali slabo tradirani (predavani),
a autor im je suvremenik i sudionik zbi-
vanja sam splitski nadbiskup Ivan. Ti spisi
se sastoje od izvoda iz pisama pape Ivana
X. i Leona VI., od petnaest toCaka
zakljuCaka 1. sabora i teksta sastavljaca
spisa, koji je te dokumente povezao u
jednu cjelinu i ispripovijedao tijek zbi-
vanja."

"Prije odrzavanja sabora, koji je odrzan
na zelju hrvatskog vladara kao i hrvatskog
i dalmatinskih biskupa, papaje po svojim
legatima ankonskom biskupu Ivanu i
palestrmskom biskupu Leonu poslao dva
pisma. Jedno je bilo upravljeno hrvatskom
kralju Zvonimiru i zahumskom knezu
Mihajlu, a drugo splitskom nadbiskupu i
ostalim biskupima Dalmacije. Tomislava
opominje da ne dopusti da se medu
Hrvatima, koji su 'posebni sinovi sv.
Crkve', sluzba boZja sluzi nekim drugim
jezikom osim jezikom Crkve, tj. latin-
skim. Dalmatinske biskupe kori Sto su
Sutke dopustili da se po njihovim biskupi-
jama 8iri Metodova doktrina, koje nema u
knjigama sv. otaca. Neku takvu opomenu
ili prijekor papa nije upravio ninskm
biskupu Grguru. Papini legati su trebali na
saboru sa sakupljenim biskupima i
predstavnicima vlasti Hrvatske i Dalma-
cije pretresti sva prijeporna pitanja i is-
praviti ono $to ne valja, a ono §to je 'Bogu

ugodno kanonski uzakoniti'.

"Na saboru se raspravljalo o raznim
crkveno - organizacijskim i disciplinskim
pitanjima i doneseno je usve petnaest
zakljuCaka... Napitanje liturgijskogjezika
odnosi se samo zakljucak pod to¢. 10. Tu
je definirano, da se slavenskim jezikom u
liturgiji mogu sluziti samo redovnici, a
svjetovni klerici samo u nizim redovima.
Unaprijed ¢e se u vise redove mo¢i rediti
oni koji znadu samo slavenski jezikjedino
u slucaju nestaSice svecenika latinskog
jezika, i uz izriCito odobrenje pape."

(...) "Drugi crkveni sabor u Splitu
(927728.) pod predsjedanjem papina
legata, biskupa Madalberta potvrduje
prvobitni zakljuak o primatu (prvenstvu)
splitskog nadbiskupa kao metropolita, a
pitanje ninske biskupije i njezina biskupa
preinacuje... Iz saborskih spisa nikako ne
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mozemo izvuéi zakljuCak da je ninski
biskup bio branitelj slavenskog jezika u
bogosluzju. U spisima o tome nema ni-
kakva spomena. Stovise, ni mnogo
kasnije, splitski arhidakon Toma, kada u
djelu Historia salonitana govori o obnovi
ninske biskupije 1075. god., i kada pravi
jednu digresiju podsjecaju¢i na njezina
nekadaSnjeg biskupa Grgura, ne kazuje
nista u tom smislu. On napominje samo to,
da je nekada taj biskup pravio splitskom
nadbiskupu velike poteskoce, trazeéi za
sebe metropolitansku cast... O tome ni
rijeCi ne govori ni splitski nadbiskup Ivan,

Ciborij iz Biskupije kod Knina

onaj kojem je Grgur i pravio poteskoce i
koji je ispri¢ao zbivanja na saborima i oko
njih i kojega je papa oStro ukorio Sto
tolerira upotrebu slavenskog jezika u bo-
gosluzju, zapravo Metodove doktrine. Da
je ninski biskup imalo radio u tome
smislu, nadbiskup Ivan sigurno ne bi pro-
pustio da i to isprica te barem djelomicno i
na Grgura prebaci krivicu zbog upotrebe
slavenskog jezika u bogosluzju u doba
odrzavanja sabora." (...)

"Izvori, dakle, ne daju nikakova temelja
da gledamo dalmatinske biskupe kao
toboznje 'latinaSe' i ljute protivnike
hrvatskog biskupa Grgura, kao navodnog
predvodnika glagoljasa... Jedino u ¢emu
su bili i ostali suprotstavljeni Grgur i split-
ski nadbiskup - ali ne i svi biskupi Dalma-

br. 90, rujan 1999.

¢ije, jer i oni su bili nezadovoljni svojim
granicama - to je pitanje primata...
Hrvatska nacionalna nesrec¢a nije u tome
$to je metropolita hrvatsko - dalmatinske
crkvene pokrajine postao splitski nad-
biskup, nego u tome $to su poslije i Split i
Citav priobalni pojas Hrvatske juzno od
Zrmanje, uslijed mletacke i turske okupa-
cije, vjekovima bili odijeljeni od
Hrvatske. A posljedice te teritorijalne
rascjepkanosti i mletacko turske okupa-
cije bile bi iste i da je ninski biskup postao
metropolit, jerje i Nin kao priobalni grad
dijelio sudbinu ovih od hrvatske drzave
odcijepljenih podrucja, dok se matica
hrvatske drzave i drZzavnost pomicala sve
viSe na sjever."

"Sto se pak ti¢e same glagoljice, to
pismo se ni u jednom dokumentu Sa-
borskih spisa ne spominje. Stovise, ne
spominje se nikakvo pismo uopce. Rijec je
samo o dva bogosluzna jezika: latinskom i
slavenskom... Teorija o ¢irilometodskom
porijeklu glagoljice samo je jedna od teo-
rija koja danas zapravo ima najmanje te-
melja. Novija istraZivanja kako najstarijih
glagoljskih tekstova tako i povijesnih iz-
vora sve viSe daju potvrdu dvjema drugim,
zapadnoj i autohtonoj teoriji (M.
Japundzi¢, Hrvatska glagoljica,
Hrvatska revija, XIII., 1963. Literatura o
ovom pitanju je ve¢ dosta opsezna, a
Tomislava Heresa, Glagoljica i bo-
san€ica, sep. otisak iz zbornika "Kr$ni za-
vicaj", Hercegovina, 1985.)."

"Starija je historiografija svoje
uvjerenje da je bogosluzje na slavenskom
jeziku s glagoljskim pismom bilo rasSireno
upravo na podrucju ninske biskupije te-
meljila na Cinjenici Sto papa Ivan X. opo-
minje hrvatskog kralja Tomislava i za-
humskog kneza Mihajla neka ne dopuste
da se u njihovoj zemlji sluzba bozja vrSi
barbarskim slavenskim jezikom, nego
jezikom svete matere Crkve, tj. latinskim.
No kod toga se zaboravlja da je ninska
biskupija bila osnovana za podrucje
knezevine Dalmatinske ili Bijele
Hrvatske. Tek posto je Tomislav svojoj
vlasti podvrgnuo i Panonsku Hrvatsku, te
dobio od Bizanta Dalmaciju, postavilo se
pitanje jurisdikcije ninskog biskupa i iz-
van teritorija nekadasnje Bijele Hrvatske.
Upravo zbog Cinjenice Sto se za Tomislava
opseg hrvatske drzave znatno uvecao (Bi-
zantska Dalmacija, Panonska Hrvatska,
podruéje juzne Hrvatske, a vjerojatno i
Bosna) te Cinjenice Sto su se dalmatinski
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biskupi po prvi put nasli pod politiCkom
vlasti hrvatskog vladara, i nastao je spor
oko toga gdje ¢e biti srediSte nove metro-
polije, odnosno hode li ninski biskup svoju
jurisdikciju protegnuti na citavu
Hrvatsku, pa i Dalmaciju, ili ée pak
splitski nadbiskup kao nasljednik saloni-
tanske Crkve zadobiti jurisdikciju na ¢i-
tavu podrucju nekadasnje salonitanske
Crkve. Da bi se ta nemala dilema rijesila,
vladar i biskupi zatrazili su od pape da se
to pitanje raspravi na pokrajinskom sa-
boru pred papinim delegatima, pa su zbog
toga i odrzana dva splitska sabora. Sa-
borski spisi ne daju nam nikakvu osnovu
za predpostavku o raSirenosti slavenskog
jezika u bogosluzju i glagoljice po dota-
danjoj ninskoj biskupiji. Ne daju nam za to
povoda ni sacuvani najstariji liturgijski
spomenici, jer oni vuku svoje porijeklo ili
s kvarnersko - istarskog podrudja (gla-
goljski) ili pak iz bosansko - humskog
(glagoljski i ¢irilski = bosanicki).
Najstarije pak saCuvane isprave i nadpisi s
podrucja ninske biskupije, odnosno
knezevine Bijele Hrvatske, pisani su la-
tinskim jezikom. Kako su saCuvani nad-
pisi svi od reda sa sakralnih objekata, to
nuzno moramo predpostaviti da je ne
samo diplomaticki nego i liturskijski jezik
na tom podruéju, barem do splitskih sa-
bora, bio latinski."

"Iz papina pisma Tomislavu i Mihajlu
mora se zakljuciti da je slavenski jezik u
bogosluzju bio u upotrebi i u Hrvatskoj,
preciznije re¢eno u Hrvatskoj kralja
Tomislava. Juzne biskupije splitske
metropolije: stonska, dubrovacka i ko-
torska imale su jurisdikciju na podrucju
juznih hrvatskih oblasti: Zahumlja, Tra-
vunje i Duklje. Uz ove juzne oblasti,
Tomislav je neposredno pred odrzavanje
splitskih sabora proSirio svoju vlast i na
Panonsku Hrvatsku izmedu Drave i Save.
Tujejos i planinska oblast Bosna, po ne-
kima najstarija Sklavinija(M. Hadzijahi¢)
o kojoj imamo malo izvornih podataka iz
tog vremena, ali za koju na temelju pozna-
tih okolnosti u susjednim oblastima mo-
ramo predpostaviti da je tada takoder bila
u sastavu Tomislavove Hrvatske. Bilo je
prema tome i izvan podrucja ninske bisku-
pije jo§ dovoljno drugih oblasti pod To-
mislavovom vlasti gdje je mogao u doba
koncila biti u upotrebi i slavenski jezik u
bogosluzju."

"Bez obzira na pitanje postanka gla-
goljice, jesu li se slozila sveta braéa Ciril i
Metod, ili su pak to staro pismo, kojim su
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se Hrvati sluzili i u pred¢irilometodsko
vrijeme, sveta Braa samo preuzela i
eventualno reformirala, ¢injenica je, da su
se oni u svojem misijskom radu u Panoniji
sluzili slavenskim (= hrvatskim, nap.
T.H.) jezikom. To nam slozno potvrduju
papina bula Industriae tuae, Zivotopisi
Sv. Metoda i njegovih u¢enika Nauma i
Klimenta, kao i Kronika domadeg lje-
topisca Popa Dukljanina i Hrvatska
kronika. Dok se vjerovalo da se pod Mo-
ravijom, o kojoj se govori u izvorima u
vezi sa sv. Metodom i knezovima Rastisla-
vom i Svatoplukom, treba razumijevati
Moravsku sjeverno od Dunava, za pristase
¢irilo - metodske teze o postanku gla-
goljice postavljao se tezak problem kako
odgovoriti na pitanje: kako su Metodovi
ucenici stigli u Hrvatsku i kako je bilo mo-
guce daje u tako kratkom vremenu od Me-

Plutej s motivom pentagrama kod Splita

todove smrti (885.) i provale Madjara
(906.) samo manji broj nepoznatih nam
(glavnina je otisla u Bugarsku!) Metodo-
vih ucenika mogao proSiriti i ucvrstiti
slavensko bogosluzje medu Hrvatima, pa
makar samo i medu onima na podrucju
dalmatinskih biskupija, daje ono u doba
sabora predstavljalo velik problem?"

"Domisljanjem o mozebitnom susretu
Metoda i ninskog biskupa Teodozija u
Rimu kod pape 880. god. ili pak o Metodo-
voj osobnoj djelatnosti u tom smislu na
njegovu proputovanju kroz Hrvatsku na
povratku iz Rima 880. god., pokusalo se s
malo uspjeha produziti ¢irilo - metodsku
glagoljasku tradiciju u Hrvatskoj."

"Nakon §toje u novije vrijeme izvrSena
kriti¢nija analiza izvora postalo je oCito da
stara moravska teza ne samo $to pociva na
slabim temeljima, nego je direktno u
suprotnosti sa slovom i duhom izvora.

br. 90, rujan, 1999.

Termini MORABOU (Moravia) i mo-
ravski (MARGENSES, MARAHENSES)
ne odnose se na zemlju nego na grad, grad
u Panoniji. Tako se i knez - kralj Svetopluk
i nadbiskup Metod nekad nazivaju po
zemlji i crkvenoj pokrajini (Panoniji) a
nekad po sjedistu, po gradu. To najocitije
proizlazi iz onih mjesta u dokumentima
gdje se zajedno spominju i grad i pokra-
jina, odnosno grad Moravia u Panoniji ili
panonskoj dijecezi. Papa Hadrijan II.
obnovio je sirmijsku nadbiskupiju koja se
nije popunjavala od kraja VI. st., kada su
Avari i Slaveni porusili grad Sirmium, te
za njezina nadbiskupa posvetio 871. god.
sv. Metoda. SjediSte mu je bilo u gradu
Moraviji negdje neposredno blizu poruse-
nog Sirmiuma, a jurisdikcija se protezala
preko Citave Gornje i Donje Panonije. Ako
su igdje u Hrvatskoj djelovali sv. Metod i
njegovi ucenici, jo§ za Metodova Zivota ili
neposredno nakon njegove smrti, onda je
to mogla biti samo Panonska Hrvatska
izmedu Drave i Save, SCLAVONIA
(Sclavinica) knezova Mutimira (= Mun-
cimia, nap. T.H.) i Braslava. Nakon
provale Madzara u Panonsku nizinu, gdje
su, kako se tuze neki suvremenici, porusili
sve crkve, oni Metodovi ucenici, koji su se
bili i nakon Metodove smrti jo§ zadrzali u
Panoniji, sada su pred Madzarima bjezali
zajedno s masama naroda u susjednu
Bugarsku i Dalmatinsku Hrvatsku."

"Cinjenica $to je bilo podrugja i u
Hrvatskoj, a ne samo u biskupijama Bi-
zantske Dalmacije, gdje je u vrijeme
splitskih koncila bio u upotrebi slavenski
jezik u bogosluzju, nikako ne protuslovi
tvrdnji da ni slavenski jezik u bogosluzju
ni glagoljsko pismo tada jo$ nisu bili u
znatnijoj mjeri u upotrebi u ninskoj bisku-
piji. Borbu Grgura ninskoga - dotada
hrvatskoga biskupa - za samostalnu
hrvatsku Crkvu, tj. za hrvatsku crkvenu
pokrajinu, metropoliju, ne smijemo
povezivati s narodnim jezikom u bo-
gostovlju. To su dvije sasvim razliCite
kategorije. Ako ninski biskup, kao §to iz
dokumenata jasno proizlazi, na saborima
nije bio zagovaratelj slavenskog jezika i
glagoljice, jo§ manje su to mogli biti tek od
nedavna u Dalmatinsku Hrvatsku
zaklonjeni bjegunci iz Panonije. A Hrvati
u biskupijama Bizantske Dalmacije nisu
mogli ustati protiv svojih biskupa koji su
do jucer tolerirali njihov narodni jezik u
crkvi, a zakljucke o ogranicenju izglasali
su na izri¢iti papin zahtjev."

e haky
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"Iz drugih suvremenih izvora znademo
da u vrijeme odrzavanja reformskih sa-
bora 1060. - 63. god. u Hrvatskoj postoji
institut hrvatskog biskupa ustanovljen na
zahtjev hrvatskog vladara i u suglasnosti
sa splitskim nadbiskupom, te da je nje-
gova jurisdikcija sezala preko Citave
Hrvatske do Drave, izuzevsi priobalni po-
jas, koji je bio razdijeljen medu primorske
biskupije. Bas iz Tomina opisa (Toma Ar-
cidjakon splitski, nap. T.H.) moZze se zakl-
juciti da hrvatski biskup nije bio sufragan
splitskog metropolite nego je imao izuze-
tan polozaj. Na temelju toga moZemo
predpostaviti da se saborski zakljucci nisu
ni odnosili na podrucje njegove jurisdik-
cije, i to bi mogao biti razlog zbog kojeg se
papa u potvrdi saborskih zakljucaka
obraca samo biskupima Dalmacija, a
hrvatskom kralju samo kao vladaru obiju
Dalmacija (Donje i Gornje)."

"Od Tome Arcidjakona saznajemo i to,
da je krckoj biskupiji tada (u doba split-
skih sabora) pripadao i veéi dio Zupa na
kopnu, koje su poslije usle u sastav
senjske biskupije. Krcka biskupija imala
je tada ve¢inom hrvatsko stanovnistvo i na
samom otoku Krku, iako je taj otok bio
sastavni dio posebne politicke jedinice,
Bizantske Dalmacije. S tog podrucja
imamo i najstarije sacuvane glagoljske li-
turgijske i svjetovne spomenike. Nije
slu¢ajno §to je upravo senjska biskupija
prva od pape dobila (1248. god.) dozvolu
slobodne upootrebe narodnog jezika i gla-
goljskog pisma u bogosluzju, a odmah za
njom (1252.) i kr¢ka biskupija, i Sto su se
te povlastice postupno prosirile na ve¢inu
priobalnih biskupija nekadaSnje Donje
Dalmacije. Opravdano je stoga predposta-
viti da je nezadovoljstva i nemira zbog
ograni¢enja redenja hrvatskih sveéenika
slavenskog bogosluznog jezika zaista i
bilo u biskupijama Donje Dalmacije,
posebno na Krku, gdje je doslo i do privre-
mene shizme. Kada se sve to uzme u obzir,
a k tome joS i Cinjenica daje upravo u to
vrijeme u Rimu trajala borba pape
Aleksandra I1. s protupapom Honorijem
1I., ne preostaje nam nista drugo nego da
se slozimo s misljenjem Nade Klai¢, da
protureformski pokret u Dalmaciji treba
povezati s tom borbom u papinskom
Rimu. Ipak se ne bismo mogli sloziti s
njezinim misljenjem da se tu radilo
isklju¢ivo o obrac¢unu medu dalmatinskim
biskupima. Prije bismo mogli reéi da je
nezadovoljstvo s nekim odredbama
splitske sinode iz 1060. god. zaista posto-
jalo, ali su za to osim liturgijskog jezika
postojali i drugi, mnogo jaci razlozi, pa je
protupapa to nezadovoljstvo iskoristio da i
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na ovom podrucju pridobije barem jednog
pristasu. A to je svakako mogao biti onaj
Sizmaticki heretik Cededa, kojemu sva
prokletstva legalnog pape nisu mogla
nista, on se usprkos viSekratnoj osudi i
prokletstvu odrzao na krc¢koj biskupskoj
stolici sve do svoje smrti."

"Kad promotrimo zakljucke splitskoga
sabora iz god. 1060. i prosudimo im tezinu
i posljedice za obiteljski i drustveni Zivot,
a sve to povezano s imovinskim implikaci-
jama (obsegom) i teSkim crkvenim
kaznama, koje se u ono doba nisu uzimale
olako, moramo zakljuciti da uvjetovanje
redjenja hrvatskih sveéenika znanjem la-
tinskog jezika nikako nije moglo izazvati
opée nezadovoljstvo i zatvaranje svih
hrvatskih crkava. Osim toga iz papine re-
dakcije ovog zakljuCka ne moZe se zakl-
juciti da je bilo zabranjeno vrSenje
sveceniCke sluzbe ve¢ zaredenim svecéeni-
cima slavenskog bogosluznog jezika.
Zabrana redjenja odnosila se je na
buduénost, a sankcije su pogadale biskupe
koji bi ubuduée takovo nedopusteno red-
jenje izvrSili. Prema tome nisu zbog
uvjetne zabrane redjenja hrvatskih
svecenika sve crkve Hrvata mogle biti zat-
vorene, pa niti na podrucju dalmatinskih
biskupija. Ali, ako su se saborski zakljucci
strogo provodili u djelo, moramo pred-
postaviti da su neko vrijeme barem,
mnoge crkve bile zatvorene i u Hrvatskoj i
u Dalmaciji iz drugih razloga: zbog
zabrane ulaska u crkvu sveéenicima s bra-
dom i dugom kosom i onima koji nisu od-
pustili svoje Zene. Te dvije odredbe tesko
su pogadale i hrvatske sveéenike Bizant-
ske Dalmacije, ove posljednje mozda joS i
viSe, jer su se upravo u Dalmaciji, uslijed
stoljetne pripadnosti Bizantu uvrijezili i
mnogi obicCaji istocne Crkve. A takovi
obicaji su bili i noSenje brade i Zenidba
sve¢enika. Brada i duga kosa u ono
vrijeme bili su opéenit obiaj. Na svim
starim srednjovjekovnim djelima likovne
umjetnosti vidimo muskarce, pa i svece, i
Isusa, redovito s bradom. Obrijati
svecenika u ono vrijeme znacilo je uciniti
ga pred narodom smijeSnim. Brk ibrada su
bili u nasim krajevima do nedavno znak-
ovi muskog dostojanstva i Casti. Zbog toga

je ta naredba rezanja brade sveéenicima
tako tesko padala. Ali Crkva je htjela, da bi

ucvrstila disciplinu klera, i vanjskim naci-
nom, posebno svecenickom odjecom i
brijanjem izdvojiti svelenike iz mase
vjernika. Posebno rigorozna u tom po-
gledu bila je u ovim krajevima gdje su se
mijesali utjecaji Istoka i Zapada, jer je
nastojala da nakon definitivnog rascjepa s
Istokom (1054. g.) izbriSe i sve izvanjske
sli¢nosti svojih sve¢enika s onima Istocne
Crkve."

"Ipak, iako izvori druge pol. XI. st. ne
daju naslutiti postojanje bilo kakvih
potresa u hrvatsko - dalmatinskom
drustvu na osnovi podjele prema bogo-
sluznom jeziku, svejedno je starija histo-
riografija, na temelju same predpostavke
o takvkoj polarizaciji i dva nejasna doku-
menta isprela Citavu pricu o dvije poli-
ticke stranke: hrvatskoj glagoljaskoj i pro-
tureformistickoj s jedne i latinaskoj re-
formistickoj stranci s druge strane. Prema
toj tezi, nakon smrti Petra KreSimira IV.
hrvatski glagoljaski oporbenjaci izabrali
su za vladara neretvanskog velikasa
Slavca (Slavi¢a), ali ga je papa Grgur VII.
pomoc¢u Normana iz juzne Italije kao
heretika dao udaljiti s hrvatskog prijes-
tolja i na nj postavio svojeg Sti¢enika, lati-
nasa Dmitra Zvonimira (F. Sigi¢, Povijest
Hrvata, 1925., s. 538. - 555.; isti, EN-
CHIRIDION, s. 255. - 260.). Do ovakove
kombinacije Sigi¢ je doSao na temelju
dvije neodredene vijesti iz onodobnih iz-
vora. U pismu pape Grgura VII., od 25.1.
1075., danskom kralju Svenu II., papa uz
ostalo pita kralja moze li se u slucaju
potrebe Sv. Stolica od njega nadati vojnoj
pomodi, jer postoji blizu, uz more jedna
bogata zemlja kojom su ovladali kukavni
heretici, i u kojoj bi papa Zelio da jedan od
Svenovih sinova bude vladar i zastitnik
krS¢anstva. U ispravi papina legata Ger-
arda na crkvenome saboru u Splitu u stu-
denomu 1075. (74.) god. (U ispravi do-
duse stoji godina 1075., no kako je dati-
rana po pizanskom kalkulusu, to treba
uzeti jednu godinu ranije - M . Barada,
Prilog kronologiji hrvatske povijesti,
Rad., knj. 311., Zagreb 1757., s. 193. -
198.) ima podatak, da je u to doba
zarobljen hrvatski kralj od strane norman-
skog grofa Amika."

(nastavit ¢e se) °

o urednistvu, *

OBAVIJ EST

L1stopadsk1 brO] naseg hsta zakljucu]e se 25 rana U obzir za

:ObjaVlleal’lJe dolaze samo oni pr11021 kO_]l do tog dana prispiju
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BORBA PROTIV KARADORDEVACA

Istaknuti je talijanski revolucionar
Cavour po ujedinjenju Italije uskliknuo: -
Stvorili smo Italiju, stvarajmo Talijane! Ja-
macno s pravom, jer se rasparcane italske
zemlje jo§ dugo nisu mogle snaéi u
ujedinjenoj drzavi. Nije, dakle, ovo $to
prolazimo mi Hrvati nikakav novum, to je
faza koju moramo pregrmjeti. Veliki hrvat-
ski politi¢ki mislilac, Ivan OrSanié, davno
je predvidio da ¢emo se mi joS dugo nakon
ostvarenja revolucije morati nositi s
naplavinama i nanosima tudinske misli, i
to nije niSta ¢udno. Treba za to imati
strpljenja i Zivaca. Hrvatsku smo dobili,
sada treba stvarati Hrvate, prije svega
hrvatsku misao, hrvatski jezik, hrvatsko
Skolstvo, hrvatsko nakladnistvo, hrvatske
napoliCarske kulturne ustanove, i tako re-
dom, sve do sporta i zabave. To treba raditi
smisljeno, u Sirokim zahvatima, nimalo
uskogrudno, s maksimalnom snosljivosé¢u
ali i beskompromisno kada treba. Ovdje
mislim i na nacionalne manjine i vjerske
zajednice, jer treba biti otvoren prema
svakomu tko Zeli prihvatiti i poStovati ovu
Hrvatsku. Ve¢ smo neke, ne velike ali
vazne korake za pocetak napravili. Trebat
e strpljenja, volje i rada da se to prosiri, da
dosegne onu snagu tzv. "kriti¢ne mase”,
kada ¢e sve biti mnogo lakSe, pa i raditi na
ovim i ovakvim projektima.

Veé se petu godinu nakon oslobodenja
vidi kako nama viSe nije glavni neprijatelj
srpstvo (ali ne zato §to ne bi bilo kad bi mo-
glo, nego zato jer ne moze ijerjedino u
okviru Hrvatske moze traziti moguénosti
za svoj napredak i razvoj), i utjecaj ée Za-
pada i Istoka slabiti $sto budemo gospo-
darski stabilniji, a i mnogi ¢e strani
dousnici, danas kupljeni i posijani po
Hrvatskoj biti nadvladani. Na§ najveéi i
najbrojniji problem su joS za dugo vre-
mena srbofili i Jugoslaveni medu onima
koji su hrvatskog podrijetla. Protiv njih se
treba boriti na sve nacine, prije svega
upravo idejnim i ideoloskim radom,
autohtonos¢u hrvatske i krS¢anske misli.
Tim "naSim" srbofilima, zabludjelim
ovcama, nije, kako se obi¢no misli, najveéi
uzor ni Vuk St. Karadzi¢, ni Ilija
Garasanin, ni Dimitrijevi¢ Apis, ni Nikola
Pasi¢, ni Josip Broz, ni Aleksandar Ranko-
vié, ni Mosa Pijade, ni Vladimir Bakari¢,
ni Edvard Kardelj, ni bilo tko od drugih
koji su otvoreno sprovodili srpsku he-
gemoniju i srbizaciju Hrvatske. I premda o
onima koji su se nazivali "Srbima katoli-
cima", a njihovi sljedbenici ve¢ bjehu Srbi
ateisti, spremni prihvatiti pravoslavlje
kada, mislili su, "kucne ¢as", znamo dosta
i puno; ipak ih ni u StarCevi¢evo ni u Ra-
diéevo vrieme nismo baS sasvim ra-
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zotkrili. Da se radi de facto o CetniStvu
medu takvima, govori to da najveéi broj
takvih nije nijednog od ovih prononsiranih
pacifizatora hrvatstva drzao za svojeg sre-
diSnjeg idola i kumira. SrediSnja njihova
"zvijezda vodilja" bio je, vjerovali ili ne,
Karadorde, Crni Dorde. Neki vele daje ¢ak
postojao poseban ritual u masonskim
lozama "Jugoslavija" i "Sloga" u Beo-
gradu, iulozi "Concordia" u Zagrebu, gdje
su se, nakon stanovitog vremena kusnje i
dokazivanja  hrvatski  renegati  kleli

Karadordu, a da stvar bude morbidnija

SR AR Rl
Plodovi "bratstva i jedinstva": kip Bo-
gorodice, crkva Sv. Nikole, selo Cilipi,
Konavle, 1992.

neki su ve¢ tada potajno prelazili na pravo-
slavlje, istodobno zalazeé¢i u Kkatolicke
crkve, nerijedko se ubacujuéi i osluskujuéi
raspoloZenje naroda za potrebe beo-
gradskog dvora, kasnije za potrebe Titove
falange. Hinili su "katolike" i "umjerene
ateiste”, a ve¢ su bili zapravo posrbljeni.
Da ne govorim napamet, evo primjera koji
sam osobno dozivio: dolazeéi u Zagreb
prije petnaestak godina pozvala me jedna
djevojka iz Makarske, s tada velikim ambi-
cijama da postane pjesnikinja, da dodem
na "tulum" kod nje. Trazila je da dodem
malo ranije, kako bismo malo razgovarali.
1 doSao sam, ranije dakako. Prvo $to sam
zapazio kad sam uSao u njezin stan bio je
kipi¢ u boji Karadorda (kojega se, ako se
sjeCate, prodavalo i po jadranskim
plazama tijekom ljetnih mjeseci). Znao
sam daje ova izjugoslavenski orijentirane
obitelji, ali nisam mogao vjerovati daje to-
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liko zaludena Srbijom i Karadordem. Kad
sam je upitao Sto ¢e joj to, pokazujuéi na taj
kipi¢, ona mi je odrecitirala takvu odu
Karadordu i srpstvu koje da je "oslobodilo
sve Juzne Slovene" (bas tako je rekla: Slo-
vene), da sam ja jednostavno poludio.
Nema koga nisam spomenuo, od hrvatskih
kraljeva preko Pavla Subica i Nikole
Zrinskoga do bana Jelaci¢a, ali njoj je
Karadorde bio "moja ljubav" on je njoj bio
"idol i uzor moj", i $to sve nije tada rekla.
Danas radi u jednom hrvatskom
ministarstvu, (sic!). Ne znam bas je li se
promijenila, ali ako jest - nekaje. Nu, ovo s
Karadordem me je kasnije zainteresiralo i
jos tada sam poceo istrazivati taj fenomen.

Dobro sam znao gdje pitati, kada i
koga. A znao sam i isprovocirati situaciju.
Veéinom sam birao osobe koje su bili ili
komunisti, ili Jugoslaveni po uvjerenju. I
dok su komunisti obi¢no bili malo
umjereniji, ve¢ po naturenoj metodi raz-
misljanja da prije njih povijest ne postoji
niti je postojala, ostali, manje istaknuti,
Cesto i osobe u zrelim, "jesenjim" godi-
nama odusevljeno su dizale Karadorda do
neba. Pitao sam se zaSto, i dugo nisam
nasao odgovora. Tek sam kasnije, u ovom
vremenu i ratnom vihoru shvatio: nikakva
Jugoslavija ni Srbe, ni njihove renegatske
sluge nije zanimala! Srbija i samo Srbija!
Karadorde i prije hrvatskih jugoslavenskih
zabluda, to je bio smisao te igre! Srbija i
samo Srbija, a Srbi su bili dovoljno prepre-
deni da nam putem nasih renegata servi-
raju taj mit. I danas kada vidite nekog
zapjenjenog serboslavi¢a gdje hini "de-
mokratu" i prica nam o svemu i svatemu, a
dojucerje sluzio velikosrpskoj batini, bu-
dite uvjereni, jo§ uvijek se nije oslobodio
Karadorda! A protiv takvih, protiv
Karadordevaca nam se najviSe danas
boriti. Nitko ne smeta hrvatskom jedinstvu
viSe od njih. I ne nasjedajte na njihove Sto-
sove, jer to su veéinom sluge bivSeg
reZima, i ne bojte ih se. Vasa je drzava i de-
nuncirajte ih gdje god stignete, i na sve
dopustene nacine. Ako ih vec i svijet Stiti,
pobijedit ¢e ih na$ razum, dosljednost i
upornost. I doista, nije za kraj suviSno pri-
pomenuti: crven - bijeli - plavi, to je barjak
pravi! Tek toliko da se zna Sto je bitna
razlika izmedu Hrvata i onih koji to nisu i
ne Zele biti. A sada barem moZemo kako
hoéemo odgovarati na njihove intrige i
podmetanja. Staréevicem i "Olujom"
otjerati Karadorda u pasaluk, gdje si je i
sam sloZio mjesto. *
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HRVATSKO-ARGENTINSKI ARHIVIST I POVJESTNICAR
INTERAMERICKE 1 SVJETSKE REPUTACIJE

DR. ZLATKO TANODI (2.)

Organizator i promotor arhivisticke
struke u Argentini

Tanodi zatim piSe da je u Cordobi
pustio korijenje {Eche raices en Cor-
doba). ObitavaliSte mu je bilo u
vlasni¢tvu Sveudilista. Od 1956. predaje
i srednjovijekovnu povijest. Vise godina
predavat ¢e i Uvod u povij estne znanosti
(Introduction a los Estudios Historri-
cos). U tim njegovim nastojanjima,
posebice oko provedbe zadataka iz arhi-
vistike, punu su mu podrzku pruZzili dr.
Cerefino Garzon Marceda, direktor
Instituta za amerikanoloZka iztrazivanja
(Instituto de Estudios Americanistas) i
prof. Adelmo Montenegro, dekan Filo-
zofskog fakulteta.

Svoj nastavno-iztrazivacki rad
zamislio je u tri smjera: rad s u€enicima,
pripremni rad s nastavnicima i najzad
ono §to mu je oduvijek posebice lezalo
na srdcu, tj. vlastiti iztraZivacki rad kao i
rad s mladim ljudima na tom strastnom
polju.

Dr. Z. Tanodi je Covijek koji niCemu ne
pristupa i niSta ne radi nasumce. Tako je
ve¢ 1954. razradio program za sustavno
upoznavanje arhiva. Do njega u medu-
vremenu stizu izvjeS¢a o nekim nedo-
statcima u bogatim cordobskim arhi-
vima. Uz pomo¢ nekolicine mladih kad-
rova postavio je dijagnozu postojece
situacije u najvaznijim arhivima u
zemlji. Uocljiv je prije svega bio nedo-
statak stru¢no osposobljenog osoblja.

Logi¢no je dakle bilo §to mu se javila
ideja o potrebi otvaranja arhivistiCke
Skole. Do njezina otvaranja dolazi veé
1959. na Filozofskom fakultetu. Kao
njezin utemeljitelj i prvi upravitelj, tu je
Skolu Tanodi zamislio kao Institut.
Osim kao uéiliste, Skola je imala
funkcionirati i kao centar za iz-
trazivanje, savjetovanje i koordinaciju
rada i djelovanja na podruc¢ju arhivista.
Buduéi daje bilajedina u zemlji, stajala
je dakako u funkciji osposobljavanja
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prof. Barbara Tanodi-Kukolja

kadrova za potrebe cijele zemlje, sve
dok nisu utemeljene i druge, posebice u
Buenos Airesu.

et i T S
Jedna od najvaznijih iseljenickih pub-
likacija: Studia croatica

Kraj sveg dobro programiranog i
upornog rada, nije se dalo sve provesti.
U nedostatku ekonomskih sredstava ne-
dostajalo je i stipendista. Mnoge su
namjere pale u vodu. Novih katedara
nije bilo u ocekivanom broju. Nesto
bolje je stvar stajala s Arhivistickim
danima (Jornadas) koji su prvi put
organizirani 1959., a drugi 1969. Tanodi
je drzao da ih je potrebno odrzavati
svake dvije godine. Tako su treéi
odrzani 1971. u Buenos Airesu. Nu, iz-
medu tre¢ih i Cetvrtih vremenski razmak
je potrajao punih 13 godina.

Tanodi se takoder Zivo zauzimao da se
po raznim argentinskim gradovima
odrzavaju jednotjedni tecajevi. Plod
njegovih poticaja su i brojna savje-
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tovanja, objavljene knjige, monografije
i ¢lanci.

Godine 1960. profesor Federico Fino,
inace visoki duZnostnik UNESCO-a u
Parizu, povezao ga je s tom medu-
narodnom ustanovom, a dr. Charles
Kecskemeti s Medunarodnim vijeéem
za arhive (Consejo Internacional de
Archivos), dok ga je dr. Theodor
Schellenbeg, za trajanja Prvog medu-
narodnog skupa o arhivima 1961.
(Primera  Reunion Interamericana
sorbre Archivos en 1961), povezao s
brojnim kolegama i latinskoameri¢kim
institucijama, te s Komitetom za arhive
Sveamerickog instituta za zemljopis i
povijest {Instituto Panamericano de
geografia e Historia).

Arhivisti¢ka djelatnost u Cordobi do-
biva novu dimenziju osnivanjem
Meduamerickog centra za osnivanje ar-
hiva (Centro Interamericano de Forma-
cion de Archivos) da bi doskora postao
Centro Interamericano de Desarrollo de
Archivos (Medunarodni centar za raz-
voj arhiva). Inicijativa pripada ta-
dasnjem direktoru QOdjela za kulturne
poslove OEA-e dr. Javieru Malagonu
Barcelou.

Na Interamerickom tehni¢kom skupu
za arhive {Reunion Interamericana
Tecnica de Archivos, 1971) Arhi-
visticka Skola u Cordobi odredena je za
sjediSte naprijed navedenog Centra,
gdje su se tiskala nastavna pomagala za
godiSnje teCajeve, periodiCke kratke
teCajeve, za savjetovanja i bibliografsku
produkciju, koja je bila koliko oskudna
toliko i nuZdna.

Nova zaduZenja oko vodenja CIDA-e
od 1972. primorala su Tanodija da skrati
vrijeme Sto ga je posveéivao svom
omiljenom iztrazivaCkom radu. Valjalo
je tako olaksati rad drugima po argentin-
skim i latinskoamerickim arhivima.

Nanizala se tako 31 godina Tano-
dijeva rada za katedrama, 25 u vodenju
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Arhivisticke Skole i 12 u CIDA-i.
Tanodi je svjestan svog trnovitog puta,
ali isto tako svojih sjajnih rezultata, ra-
dosti i zadovoljstava (Hubo luminosas
exitas, alegrias y satisfacciones). On
danas ra¢una na punu podrsku odozdo i
odozgo. Tu je Cditava plejada bivSih
ucenika od kojih su mu neki dobri
nastavnici i suradnici, te prijatelji i ¢la-
novi velike arhivistiCke obitelji.

Tanodi je Cesto putovao. Izbivao je iz
Cordobe, a nerijetko i iz Argentine.
Odrzava kratke teCajeve i predavanja,
pruza savjete i djelatno sudjeluje na
brojnim skupovima. Objavljuje svoje i
tude radove i publikacije.

Pred svojim ucenicima osje¢ao se
poput otca koji je Zalostan ako bi ih ne-
hotice uvrijedio ili ih morao rusiti na iz-
pitima. RijeCima i ponaSanjem dr.
Tanodi je svojim ucdenicima i suradni-
cima preporu¢ao put uztrajanja u sus-
tavnom radu, unato¢ svemu. Htio ihje
pod svaku cijenu uvjeriti da se k pos-
tignuéma uzpinje stubama neuspjeha.
Bilo je medutim i mnogo vecih
neugodnosti od tih. Mnogo je Zalostniji
znao biti kad je nailazio na nerazumije-
vanje i nedostatak oslonca kod drugih,
prije svega kolega i suradnika. Do toga
je moralo do¢i, buduéi da se, primjerice,
20 puta smijenio dekan Filozofskog fa-
kulteta. Bilo ih je svih boja i stijegova.
Jednom je tako gotovo ostao bez radnog
mjesta. 1z sigurnosti se prijavio kao kali-
grafski vjestak u pravosudu. Drugi put je
prijetio da se CIDA premjesti iz
Cordobe. Konacan podpis sporazuma
izmedu argentinske vlade i OEA-¢
kasnio je 4 godine, 7 mjeseci i 2 dana.
CIDA je prezivjela odlu¢nim zauzi-
manjem direktora i stru¢njaka u Odjelu
OFA-e.

Pisano djelo Zlatka Tanodija

U najuZi krug onih kojima na poseban
nacin ima zahvaliti za pomo¢ i uspjeh u
svom radu, stavlja svoju suprugu. Nu, za
podpuniju sliku djela doktora Z. Tano-
dija pobrinula se njegova kéi Branka
Marija Tanodi de Chiapero koja je pri-
redila preglednu bibliografiju radova
svoga otca. Obsegnula je dakako od
najstarijeg njegova rada iz 1939.

22

T

i

i
iz

(508 FRVATSRA

("Najstariji dokument varazdinske po-
vijesti", Hrvatsko jedinstvo 78,
Varazdin) do triju radova iz 1987.
Cetrdeset neizdanih radova (Escritos sin
publicar) dopunjuju Tanodijevu biblio-
grafiju od 155 bibliografskih jedinica, u
kojoj se moze nadi raznovrstnog i te-
matski bogatog Stiva s podrucja po-
vijesti i njezinih pomo¢nih znanosti.
Svojom razpravom o Zlatnoj buli (dok-
torska dizertacija) ostavit ¢e najljepsi
trag ili sje¢anje na negdasSnju radnu
sredinu i ustanovu u kojoj se Bula Cuva.
Steta je da Hrvatski drZzavni arhiv nema
u svojoj knjiznici (izuzev jednog)
posebne otiske Tanodijevih vaznijih ra-
dova, koje primjerice ima Nacionalna i
sveuciliSna biblioteka u Zagrebu (35
bibliografskih jedinica).

Zborovanje iseljenih Hrvata, odriavano

svakog petka pred argentinskim
Kongresom (od rujna 1991.
do sije¢nja 1992.)

Zamjetna je u prvim radovima Tano-
dijeva zaokupljenost povijes¢u grada
Varazdina. Necée Tanodi posvema
zapustiti teme iz hrvatske povijesti ni
kad se na tisu¢e milja otisne od hrvatske
obale. Ali, novi poslovi nametnut ¢ée
sami od sebe i nove teme Tanodijevih
razmiSljanja i pisanih radova. Rezultat
toga su i brojni Tanodijevi radovi rasuti
po europskim i ameri¢kim arhivistiCkim
Casopisima. Nu, Tanodi je svojom pisa-
nom rije¢ju najnazoCniji u Cordobi.
éitaju ga medutim i u Parizu,
Washingtonu, Mexicu, Limi, Santiago
de Chileu, Buenos Airesu, Kolnu, Becu
itd.

Svojim osje¢ajima i odnosom prema
zivotu dr. Z. Tanadi spada medu one
ljude koji se osjecaju vjecno mladima.
Kad je navrsio 70 godina zivota (1984.),

br. -0, rujan, 1999.

drzao je da ulazi u svoju tre¢u mladost
(He entrado en mi tercerajuventud).
Ocijenio je sve to tek kao neko vaznije
dogadanje oko sebe. Ta, koliko samo
Bog ima godina, a jo$ nije ostario (7
Cudntos anos tiene Diosy todavia no es
viejo!).

Kao svojevrstan aneks ovom Tano-
dijevu Homenaje-u dometnimo
semblanzu one osobe koja je najvjernije
krocila Tanodijevim utrenikom: nje-
gove kéeri Branke Marije Tanodi de
Chiapero. Uz ime prof. dr. Zlatka Tano-
dija valja nerazdvojno vezati i ime nje-
gove kéeri prof. dr. Branke Tanodi-
Chiapero, koja je zapravo u podpunosti
krenula putem svojega otca.

Rodena u Zagrebu 24. VII. 1943,
otiSla je joS kao dijete s majkom u
Argentinu da se na Zivotnom putu
pridruzi otcu. Iako postaje
drzavljankom Argentine, zadrzava
drzavljanstvo i domovine Hrvatske.
Diplomiravsi na SveuciliStu u Cordobi,
stjeCe stru¢ni naziv profesora te titulu
doktora povijesti SveuciliSta u Cordobi,
Argentina.

Danas djeluje kao redoviti profesor
paleografije i diplomatike na Skoli po-
vijesti i arhivistike. (flanicaje pocastnog
Upravnog vije¢a Filozofskog i hu-
manistiCkog fakulteta u Cordobi (Ar-
gentina). Ravnateljica je Obdéeg po-
vijestnog arhiva i Savjetnica arhiva
drzavnog sveucilista u Cordobi.

Do sada je objavila knjige "Pisme-
nstvo u Cordobi (1573.-1650.) i
"Grafistika prije K. Kolumba u
Americi”, te tiskala preko Cetrdesetak
¢lanaka u Casopisima i knjigama o arhi-
vistici, paleografiji i diplomatici, kao na
pr. "Povijesni arhivi Latinske Amerike"
i drugo.

Kamoli sreé¢e da je prof. dr. Branka
Tanodi de Chiapero svoju darovitost i
marljivost mogla zdruziti s darovitos¢u i
znanjem svojega otca, prof. dr. Zlatka
Tanodija uglednog svjetskog arhivista i
verifikatora Zagrebacke "Zlatne bule" i
podariti ih svojoj pravoj domovini
Hrvatskoj, odnosno hrvatskoj arhivistici
i paleografiji. °
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TEZKO JE BITI HRVAT

Mato MARCINKO

Ni rie€i viSe! Vi ste dosta

Nagraktale se, crne vrane!

Dogrdila nam vika prosta

kleveta vam na sve strane...

August Senoa: Klevetnikom Hrvatske

U svjetskoj noci s Capital Hilla

kaubajica gnjevno urbi et orbi

ko izlizani grakée gramofon:

Hrvatsku smo prerano priznali!

Hrvatsku smo prerano priznali!

Druzba burzovnoga Velikog MeStra

ulizi€ki u BeCu sekundira,
wienerneustadtsku staru pjevajuc pjesmu:
Hrvatskoj drZavi neka je kraj!

Sto hrvatsko je hrvatsko ne smije biti!
Hoc¢emo Krajinu! Vratite Krajinu!

Krezuba rimska vucica zavija li zavija:

Ne pustajmo Hrvatsku u Europu! Gurnimo je
opet u balkanski mrak troprstaskim proZdiragima!
HoHOoo0, HoHOaaal! kriesti crnih vrana jato
i slije¢e na uha Pokrovitelja svojih,

da klevete im proda za Judine Skude.

Iz grobova posijanih od Bleiburga do Vukovara,
gdje pravdu ¢ekajuc¢i mrakuju zaklani Hrvati,
sve noviinoviizlaze mrtvaci.

Ponavljajué uvijek isto, ko pokvareni zvuénik,
tuZiteljica bijesna vi¢e u Haagu:

Nije jos dosta! Nije jos dosta!

Hrvati su za sve krivi! Hrvati su za sve krivi!
Ajte amo, sluge moje,

Hrvate mi dovedite,

Stono sam ih obtuZila teZko

bez dokaza ni krive ni duZne.

Magla, sto li, Herceg-Bosnu skriva?

Nije li to Hrvata jauk turobni?

Muilti-kulti Pax americana prijeti Hrvatima,
jeroni slobodu hoc¢e u druZtvu slobodnih ljudi,
poravnavajuci put

tenkovima fast food McDonald’s monokulture.
Teksaski rangeri, Zvalec¢i debele cigare,
Hrvate kao stoku Paktom po glavi

u versailleski ponovno utjeruju tor.

U samoci Sestinskoga groba

Otac Hrvatstva s Pjesnikom se pita:

Koje crno opet dode doba?

Na Gornji Grad se obojica penju,

da im jos jednom vide mrtve oci,
je li Sabor bdije ili Sabor spava.

U Saboru zastupnike traZe,

ali ondje nigdje nikog nema,

samo no¢ u redu praznih klupa,

ocito je da drZavno pravo

njima znaci samo pregrst od papira,

to Sto tudin naSe pravo dira

zastupnike bas ne boli glava.

Pred sjedistem ICRC - Medjunarodnog crvenog kriza
u noci Hrvata tisu¢u plamti svijeca,

to majke i Zene svoje nestale traZe.

A ICRC suti kao i godine tisu¢u devetsto devetdeset i prve,

kada su iz vukovarske bolnice odvodeni na klanje
hrvatski branitelji, lijecnici i sestre bolni¢arke
igradani ubijani u podrumskim sklonistima.

| dok sjena Pakta na Hrvatsku pada,

iz groba se javija pjesnik nasih boli,

gromorom grmi u gluhoc¢i nocGi:

"Krvav eno oblak diZze se nad nama,

Ja ga vidim, ja ga prorokujem vama!" n

‘voljno imati Hrvatsku i daje
“ time sve rijeSeno. Oni kao da

“latnosti i ¢injenica, a ne samo

na 1stlcanJe pohtlcke volje.

‘neki na¢in pretjerane, ali cje-
: linu tvore dijelovi i sve dok to

=1deja Hrvatske a isto tako i
::Hrvatstva ;bm nepotpuna :
" puna zabluda i opterecena:
: predrasudama i

Mr Zorka Zane. Bibliografija
Polltlckog zatvorenlka 1990.-1998.

Mr_logl Vjeruju_ da je do- [FEGEEEE

zaboravljaju da_je Hrvatska:
sveukupnost, ona je svo-
Jevrstan zbroj ' svih dje—

razlog i povod da se iZivi za-
pretena osjecajnost (i: pravo

Mozda su_ ove rije¢i na

ne shvatimo, naée'éé znanje i

Ne znaci li ovo, pre— :
Vedeno na Jemk svakodnevnlh cmjemca potrebu stalnog podSJecanJa

E Zapravo 1zgradene od zrnaca pljeska i grumengiéa ilovate? '

i Isto tako valja n_arp kona¢no shvatiti da veliku nacionalnu povijest ne
Cine samo veliki dogadaji koje pokreéu snazne li¢nosti i koju bilieZe u

svoj rovas vojskovode, iako bitke pocivaju na svakome pojedinom rat-.
niku i 0n1 su svaki na svoj na¢in ne samo graditelji povijesti nego i

“njf:Zlm ncpreten01ozn1 ali ipak autenti¢ni svjedoci.

._Tako je i Casopis Politicki zatvorenik, koji izlazi veé desetu godinu,
neprijeporno’ Svojé\:/i”sﬁi svjedok zbivanja o onoj manje ili viSe ne-

'Vidljivoj a Ujedﬁo krvavoj i mra¢noj povijesti stradanja Hrvata koji su -
-Zbog svoph domoljubmh pohtlcklh ili pak vjerskih uvjerenja bili u
komumstlckom rezimu kao neprljateljl socuahzma ili pak "bratstva i -

Jedmstva b111 procesuirani i ‘osudeni na najteze kazne.

Da se sve to ne zaboravi i da se prezivjelim SVJedomma omogu01

'objavljlvanje zapisa o osobmm 1skustv1ma s "kriznog puta”:ili pak

sie¢anja iz UDB-inih Zatvora 1kazn10nlca poput Stare Gradiske, Lepo¥

'glave Zenlce M1tr0v1ce Pozege Gologotoka, Grguraiinih’ "kazneno-
' popravmh domova i kazamata upravo je na stranicama Politickog

zatvorenika tljekom VlSCgOdlSIlJCg 1zlazenja objelodanjen velik  broj
dokumenata i svjedoCanstava, podataka uspomena, fotograﬁja koji

* svaki na svoj naéin svjedoge "hod po mukama" hrvatskog naroda.

Autorica Zorka Zane, magistar bibliotekarstva, inace i sama bivgi po-
litiCki zatvb'rénik potrudila se 'da sav taj ogromni i dragocjeni materijal

_strucno sredi i u€ini dostuplm kako bi b10 pristupaéniji buduéim auto-
‘rima novije hrvatske povuestl ‘a posebice onima koji: 1StI’aleju oblike i’

posljedice boljsewckog terora nad Hrvatlma te je tako mnoglma izbila
iz ruke . prqyldnl alibi da o tO_] problematlcl ne pOStO_]e izvori n1t1
dostupna grada. ' ' '

~ BD.
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SLAMSRE VIEROISPOVIJEDI I

Prof. HAMDIJA KRESEVLJAKOVIC

Zahvaljuju¢i temeljitoj znanstvenoj
pouzdanosti, prof. Hamdije Kresevljako-
vi¢a, znanstveno je potvrdena hrvatsko
islamska komponenta u hrvatskoj na-
cionalnoj kulturi, ¢ime zapravo
KreSevljakovi¢ postaje povjesniCarom
islamske komponente u hrvatskoj kulturi.
Zbog svog rada biva od jugoslavenskih
vlasti proganjan i onemogudavan.
Perfidno je Sikaniran preseljavanjima na
radna mjesta u Srbiju kako bi bio pod
neprestanom kontrolom srpske vlasti i
onemogucéen u radu. Medutim, njega to
nije niti slomilo niti pokolebalo. Dapace,
motiviralo je KreSevljakovi¢a na in-
tenzivniji rad i stvaralastvo. Ovakav ogro-
man rad nije ostao bez odjeka. Znameniti
hrvatski akademik prof. Ferdo Sisi¢ pise o
Kresevljakovi¢evim radovima.

Na prijedlog iz Zagreba, bivaizabran
godine 1939. za clana Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti u Za-
grebu. Unato¢ pozivima Akademije nije
napustao Sarajevo. Kada je uspostavom
NDH Bosna ujedinjena s Hrvatskom,
prof. KreSevljakovi¢ je, cijenjen zbog svo-
jih znanstvenih radova, poceo predavati
kao profesor u Zagrebu i potom je uslije-
dio ponovni izbor, ovaj put za ¢lana
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti.
U Zagrebu je nastavio produbljivati svoje
davno uspostavljeno prijateljstvo s prof.
Hakijom Hadzi¢em, Ademagom
Mesi¢éem i dr. Dzafer-begom Kule-
novi¢em.

Uspostavom NDH, JAZU je na temelju
zakonske odredbe pretvorena u Hrvatsku
akademiju znanosti i umjetnosti /HAZU/.
Tim ¢lanom HAZU dobiva nove odredbe,
a deset prvih akademika biva imenovano
po poglavaru drzave. Drugi akademici
bivaju izabrani. Nakon prevrata 1945.
prof. Kresevljakovi¢u nije viSe obnovljen
raniji izbor za Akademiju, samo iz razloga
jerje bio Hrvat islamske vjere. ToboZnji
internacionalci, pod krinkom komunizma,
ustvari protuhrvatski Srbo-jugosloveni,
nikogovi¢i i karijeristi, nominalno Hrvati,
gore sluge najgorih zlo¢inaca, u€inili su da
ne prode kod izbora prvih akademika za
JAZU. Samo zahvaljujuéi jednom potpisu
na tzv. Promemoriji upuéenoj 1944. dr.
Nikoli Mandi¢u, izbjegao je da je kao
ostali Hrvati muslimani i njegovi prijatelji
Alija Nametak i Edhem Mulabdi¢ i dr.,
bude osuden na dugogodisnju robiju.
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Mirsad BAKSIC, dipl iur.

Dopustili su mu da radi kao profesor na
gimnaziji ali su mu zabranili objavljivanje
znanstvenih radova kroz Cetiri godine (od
1945. do 1949.).

Naslovna stranica Kresljakoviceve
knjige Kapetanije u Bosni i Hercegovini

Ogromnoje i viSestruko znacenje izbora
prof. Hamdije KresSevljakovi¢a za akade-
mika za sve Hrvate islamske vjere. Tim ¢i-
nom je hrvatska znanstvena zajednica,
moglo bi se reéi i sluzbeno, prihvatila i
ukljucila islamsku civilizacijsku kompo-
nentu u hrvatsku nacionalnu kulturu, na
¢emu je predano radio KreSevljakovic.
Ovim ¢inom Akademije zadan je i udarac
SovinistiCkim snagama i natraZznjackom
razmiSljanju, da se nacionalni osjeéaji
moraju iskljuCivo poistovjecéivati s
jednom vjerom ili civilizacijom.

Bio je to strahoviti udarac ve-
likosrpskom i jugoslavenskom
obezvrjedivanju, nijekanju i ponizavanju
steCevine svega kulturnog Sto je Islam na
nasem tlu kao velika civilizacija i religija
ostvario. Aktom hrvatskih akademika
afirmirano je priznanje pojmu visevjerske
nacije na nasem tlu.

br. 90, rujan, 1999.

Prof. Hamdija KreSevljakovi¢ niposto
nije slucajna pojava u nasoj kulturnoj po-
vijesti. On je rezultanta, svojim
znanstvenim radovima i logi¢an slijed dje-
lovanja brojne porodice intelektualaca
preporoditelja muslimanskog
stanovnistva BiH, koji su koncem proslog
i pocCetkom ovog stolje¢a djelovali, is-
tiCu¢i svoju hrvatsku nacionalnu pri-
padnost uz pazljivo njegovanje svoje pri-
padnosti tradicijskom i kulturnom krugu
Islama. U literaturi se ovaj preporo-
diteljski pokret u kojem sudjeluju osvje-
doceni Hrvati muslimani, naziva Hrvatski
kulturni pokret BiH muslimana ili
Hrvatski muslimanski napredni pokret ili
jednostavno Preporodni pokret. Spirala
uspona aksioma da promjenom vjere ne
dolazi do promjene identiteta nacije, to
jest da primanjem Islama ostajemo i na-
dalje ono $to smo i bili (Hrvati), pocinje
joS od brojnih uglednika koji su bili ve-
likodostojnici na Otomanskom dvoru i
koji su isticali svoju pripadnost hrvatskom
narodu, dodatkom Hrvat uz ime i prezime.

Nastavlja se preko brojnih uglednika,
politicara, pjesnika knjizevnika,
povjesnicara, vjerskih poglavara i
ogromne vecéine brojnih sljednika iz
obi¢nog puka, pocev od proslog stolje¢a
pa sve do danasnjih dana. Nabrojat ¢u
samo neke. Prve medu jednakima, uz go-
lemi rizik da ispuStene uvrijedim, no
svakako ne iz razloga sto bi njihova uloga
bila manjom, ve¢ iz razloga ograni¢enosti
prostora i svrhe ovog rada. Dr. Ahmed-
beg i Ibrahim beg Defterdarevi¢, dr.
Halid-beg i Mahmud-beg Hrasnica, dr.
Safvet-beg BagSagi¢, Semsi-beg Salihbe-
govi¢, Hajdar ef. Fazlagi¢, Osman ef.
Midi¢, Asim-beg Resulbegovi¢, Osman
Nuri Hadzi¢, Hasim-beg Badnjevi¢,
Muhamed-beg Kulenovi¢, Ademaga
Mesi¢, Edhem Mulabdié¢, Hadzi ef.
Dzemaludin Causevi¢, Fehim ef. Spaho,
Musa-Cazim - Cati¢, pa sve do prof.
Hamdije KreSevljakovica.

Na zalost, ponovno se javljaju nasto-
janja da se ovim knjiZevnicima, pjesni-
cima, povjesni¢arima, posmrtno, njihovu
izrijekom potvrdenu hrvatsku na-
cionalnost mijenja u novo stvorenu naciju,
posve neobjektivno i neznanstveno i pro-
tivno onom §to su oni sami svojom slobo-
dnom izraZenom voljom ocitovali.

A
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S druge pak strane, provodi se tiha izola-
cija, namjernim izostavljanjem iz pre-
gleda hrvatske povijesti i knjizevnosti
ovih bardova hrvatske kulture, ¢ime se
upada u provaliju negacije svojih vlastitih
vrijednosti, brisanjem svog kulturnog
naslijeda i civilizacijskog dostignuca i
time utire put u istinsku, iskonsku i
duboku provaliju izolacionizma.

Bilo bi doista krajnje nepravedno ne
spomenuti da se ovome protive brojni pri-
padnici hrvatske katolicke provincije,
pocev od akademika Dubravka JelCica,
knjizevnika Dubravka Horvatica,
urednika ovog glasila odvjetnika
Tomislava Jonji¢a i brojnih nenavedenih
koji pruzaju usmenu i pismenu potporu,
do predstavnika katolickog klera pa do
neopravdanog naziva tzv. "malih ljudi".
Nepravedno bi bilo ne spomenuti da se i
jednoj i drugoj tendenciji opiru i protive i
brojni tzv. "obi¢ni" pripadnici islamske
konfesije, hrvatskoga nacionalnog opre-
deljenja, te pojedine islamske vjerske
vode izlazuéi se golemom riziku, da ih
prvi proglase izdajicama neceg Sto nikada
nisu bili, a drugi da im ne pruzaju u svom
sliepilu podrske, ne razumjevajuéi da
sami sebe negiraju.

Hamdija KreSevljakovi¢ roden je 16.
rujna 1888. u Sarajevu, od oca Mehage i
majke DZemile. PotiCe iz vrlo cijenjene
trgovacke obitelji koja oCigledno, kako im
to i prezime kaze, potjeCe iz KreSeva, a
kasnije nakon zaposjednuc¢a BiH od
Austro - Ugarske 1878, upravitelj pucke
Skole Salih ef. Alicehi¢ dodaje prezi-
menima ucenika, -ovi¢, i¢-vi¢, pa tako
postadose KreSevljakoviéi.

U rodnom Sarajevu pohadao je mekteb i
pucku skolu, a potom trgovacku i kasnije
uCiteljsku Skolu. Od 24. godine kada je
zavrsio potonju Skolu, pocinje raditi kao
ucitelj pucke Skole, a kasnije nastavnik.
Godine 1918. radi u Vinkovcima u skoli
koja je imala internat u kojem su bila
smjeStena djeca iz Bosne. Nakon toga
vrata se u Sarajevo i polaZze ispit za
nastavnika Trgovacke Skole i tu predaje
1920-1927., kada ga velikosrpske vlasti
progone zbog njegovog hrvatstva,
premjestaju u Surdulicu kraj Vranja, u
nadi da ¢e izolacijom slomiti duh i onemo-
guditi mu daljni rad.

Kako zbog slabog zdravlja nije mogao
napustiti Sarajevo, suspendiranje a potom
u 44 godini i umirovljen. Radio je mnogo
na vlastitom obrazovanju i postigao za-
vidan uspjeh u kojem ga ¢ak ni bolest nije
omela. Iako umirovljenik, osim u
znanstvenom radu, bio je i nadalje aktivan

e akaty )
ZATVORENIK

kao profesor, predavajuéi povijest,
zemljopis, njemacki jezik i pedagosSke
predmete na muslimanskim vjerskim Sko-
lama.

Na njegovu sre¢u u Skolama koje je po-
hadao predavale su tri istaknute osobe i u
hrvatskoj knjizevnosti i pedagogiji koje su
izvrsile silan utjecaj na njegovo duhovno
oblikovanje. Bili su to: Silvije-Strahimir
Kranjéevi¢, Ljudevit Dvomikovié¢ i Josip
Milakovi¢. Veé¢ tada Hamdija
Kresevljakovi¢ pocinje polako objavlji-
vati u listu Behar i to sa Sesnaest godina.
Ved je u 22 godini zivota objavio pet Cla-
naka o hrvatskoj knjizevnoj povijesti u
BiH. Ve¢ 1911. Akademija u Zagrebu

Grad Klju¢

prihvatila je njegove studije o Jurjevu u
Sarajevu. Objavljuje u znanstvenim zbor-
nicima, a u vlastitoj nakladi tiska svoje
znacajno Kknjizevno-povijesno djelo:
Kratak pregled hrvatske knjige u Her-
ceg Bosni od najstarijih vremena pa do
danas. Knjigu posvecuje svom uditelju
Josipu Milakovi¢u. Prihod od knjige
namiruje dijelom "Hrvatskoj narodnoj
strazi", a dijelom "Privatnom musliman-
skom koviktu". Kad se upoznao s osni-
vacem Balkanskog instituta u Sarajevu,
dr. Patschom, ovaj mu povjerava rad na
prikupljanju spisa o Bosni, poglavito onih
koji se odnose na muslimane. Tako postaje
i kolekcionarom rijetkih isprava koje mu
otvaraju uvid u povijest.

Puno je putova u potrazi za dokumen-
tima i tijekom tog radio je neumorno na
produbljivanju svog obrazovanja. Cije-
lokupna bibiliografija KreSevljakovi¢a
iznosi od preko 300 raznovrsnih
znanstvenih radova, a ovdje ¢u istaknuti
rad koji je posvetio Turskoj Hrvatskoj
/Slavoniji i mnogim Hrvatima - mus-
limanima u vojsci u svom djelu,
jedinstvenom i kapitalnom: Kapetanije u
Bosni i Hercegovini. Studija obraduje
tursko - hrvatski prostor koji je vise-
stoljetna povijesna veza izmedu uze
Hrvatske, Trojedne kraljevine Hrvatske-
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Slavonije-Dalmacije, prostora zapadno
evropske civilizacije i Bosne i Hercego-
vine, prostora unutar islamske civiliza-
cije. Veza su kapetani Hrvati - muslimani i
njihovi vitezovi iz podrucja Turske Hrvat-
ske i Slavonije koji vode obilnu prepisku s
kr$¢anskim Hrvatima i vitezovima s
drugu stranu granice i to na najljepsoj Sto-
kavsko - cCakavskoj ikavstini hrvatskog
jezika, pisano ponekad bosan¢icom, po-
nekad latinicom ili glagoljicom.

Kako je Hrvatska vojna krajina bila
proucena, tek pojavom studije a kasnije
knjige Kapetanije u Bosni i Hercegovini,
ova nazovimo "Turska vojna krajina" tek
se kroz ovo djelo otkriva znanosti. Kape-
tani su imali vojsku koja je u biti pred-
stavljala posebnu vrstu hrvatske islamske
odbrambene vojske, poput domobranstva.
Kapetani su bili poseban tip feudalno-
vojno-ratnicke gospode i takovih kape-
tanija nema u drugim podrucjima turskog
carstva. KreSevljakovi¢ev rad i isprave ot-
krivaju tursko-austrijsko-mletacko
ratovanje na hrvatsko-bosanskom tlu, u
kojim ratovima Hrvati obiju vjera u sluzbi
dva carstva, vode nesretni bratoubilacki
rat i u tim radovima nestaju, da bi njihovo
mjesto popunili dogoni iz mrac¢nog dijela
Turske carevine, iz Srbije.

Istodobno ovim djelom i na temelju
svojih nalaza, KreSevljakovi¢ uspostavlja
sklad dviju civilizacija, zapadne i islam-
ske i njihovo zajedniStvo u modernoj
viSevjerskoj hrvatskoj nacionalnoj kul-
turi, oslobodenoj od bilo kakovih iskl-
jucivosti, ekstremizama, Sovinizama i os-
talih posljedica tiranija. Preporucujem
hrvatskoj javnosti da ovo djelo ude u skol-
ske programe.

Unato¢ golemoj cCasti koja je prof.
Kresevljakovi¢u iskazana, svi se njegovi
prijatelji, znanci, slu¢ajni poznanici, slazu
da je ostao skroman a radilo se o izuzetnoj
osobi, posebnih duhovnih osobina,
profinjenom intelektualcu, velikom i
prakti¢cnom islamskom vjerniku i nadasve
uvjerenom Hrvatu. Sa suprugom Razijom
dobio je sina Mehmeda.

Umroje 9. kolovoza 1959. u Sarajevu,
gdje je i pokopan. Nakon s§to je u Begovoj
dzamiji klanjana dzenaza, pogrebna po-
vorka krenula je od dZzamije sve do groblja
Hendek. Na pogrebu nisu mogli govoriti
njegovi prijatelji Alija Nametak i Ahmed
Muradbegovi¢, onemogucéeni su od ve-
likosrpskih moénikajer su i oni bili pro-
skribirani kao Hrvati islamske vjere.
Stoga nisu dopustili ni da bude sahranjen
u dvoristu Gazi Husrev-begove dzamije,
gdje mu jest mjesto posljednjeg pocinka.
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PRIJE PREDBACIVANIJA I KRI-
TIZIRANJA VALJA UPOZNATI
CINJENICE!

(Samo akademske rasprave ne ¢e po-
mo¢i hrvatskim nacionalistima, PZ br.
88/89.).

U svom pismu s navedenim naslovom
gospodin Marko Bari¢ istiCe: "Stoga
pozdravljam izjavu dr. Korskog, da hrvatski
nacionalisti trebaju nastupiti kao posebna i
organizirana politiCka snaga... Pitanje je,
kako nastupiti kao posebna organizirana
snaga? Kako, kad postoji bar desetak
stranaka, koje kao da sve Cine da se
hrvatski nacionalisti razdrobe?..." I sad
gosp. Bari¢ nabraja imena, isticuéi Papica i
Gabelicu kao jedino spomena vrijedne
organizirane snage (sve dosad podvukao
N.B.), te na kraju zakljucuje daje u nuznosti
da se nesto poduzme prvi korak u gaSenju
stranaka koje postoje samo radi zado-
voljenja taStina "predsjednika",
"tajnika"”, "riznicara" i "sli¢énih", ko-
jima je jedini cilj da zbunjuju birace i
mute vodu u kojoj love oni, koji inace ne
bi ni mogli, ni znali loviti.

Gospodine Bariéu, u duhu se slazem s
Vama i boli me to da je hrvatska desnica
rasuta (Vi bite rekli razdrobljena!), dok
ljevica povezuje i ucvrscuje svoje redove.
Ja stvari vezane uz to poznajem izbliZega i
pouzdano Vam mogu reéi, da bi vjerojatno
svi koje ste Vi imenom naveli (Bog zna, da
li bas svi?!) zeljeli da postoji jedna Evrsta i
jaka Stranka prava i da medu onima koje
Vi imenujete, ignorirajuéi ih! - gotovo i
nema onih koji bi svoj predsjednicki i ini
vodstveniCki polozaj i svoju stranku pred-
postavilijedinstvenoj ijakoj Stranci prava.

Godine 1997. bilo se pocelo okupljati
hrvatsko pravasStvo i ujedinjavati kroz
organizacijski oblik Udruge
"Okupljanje za Hrvatsku". Taje Udruga
u prostorijama HSP u Zagrebu odrzala
nekoliko tiskovnih sastanaka i bila je so-
lidno predstavljena u hrvatskim medijima.
23. prosinca 1997. odrzalaje u medijima is-
taknut nastup za gradane Gospica, i potom
je umrla! Zasto je umrla ne znaju ni Gabe-
lica, ni Bi¢ani¢, ni KreSimir Paveli¢, ni pok.
PSeni¢nik (jutros, 9. kolovoza 1999. je
umro), ni Mate Cavar, ni njegova gospoda
dr. Ruzica, a vjeruyjem da ne znaju ni
Mer¢ep, ni Korsky, ni Katalini¢, ni Trusi¢,
ni onih nekoliko za koje kazete da su
"ovakva i slicna imena". Sam Bog zna
komu smeta ujedinjavanje hrvatskih
drzavotvornih stranaka s razli¢itim
imenima u jedinstvenu politicku drzavo-
tvornu organizaciju s jednim imenom, za
koju ¢vrsto vjerujem da ne bi imala
prepreka nastupiti na skorasnjim izborima.
Da nastupi i da u koaliciji s HDZ-om i po-
bijedi i da (definitivno!) komunisticko zlo
odagna od hrvatskih strana!

Mpr. Nikola Bi¢anié¢
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NEPRILICNO O (NE)SLOZI
HRVATSKIH
NACIONALISTA!

U PoliticCkom zatvoreniku broj 88/89,
srpanj/kolovoz 1999, na 32. stranici
objavili ste u rubrici "Pisma" ¢lanak nekog
gospodina Marka Bari¢a iz Zagreba pod
naslovom "Samo akademske rasprave ne ée
pomo¢i hrvatskim nacionalistima.” Ne
ulazeéi u dobronamjernost toga
Clankopisca, koji je medu nekoliko drugih
imena spomenu i moje, svrstavajué¢i me sa
svima Kkoji toboze "... sve Cine da se
hrvatski nacionalisti razdrobe?"

Ne znam otkuda takvo pravo gospodinu
Bari¢u, da na taj naCin proziva te ljude a
posebice mene, koji sam svojim pokretom
¢inio sve na ujedinjenu svih hrvatskih do-
moljuba i rodoljuba. Bolje bi bilo da
uredniStvo toga naSega glasila izostavlja
takva pisma koja unose nepotrebna
vrijedanja hrvatskih domoljuba i rodoljuba,
koji su cijeli Zivot posvetili ujedinjenju svih
Hrvata za suverenu drzavu Hrvatsku!

Molio bih toga gospodina, kao i glavnog
urednika "Politickog zatvorenika", da
procita i jedan od najnovijih mojih ¢lanaka
objavljen u treéem broju HRVATSKOG
BRANITELJA od lipnja 1999. Taj ¢lanak
je objavljen pod naslovom "SAMO
UJEDINJENI POSTAJU JAKI - SAMO
JAKI POSTAJU SLOBODNI!" Tako sam
pisao sedamdeset petih godina u ino-
zemstvu, a tako piSem i mislim i sada, i to ne
samo za hrvatske "pravase"”, nego opcéenito
za sve hrvatske domoljube i rodoljube!

U prilogu ¢u dostaviti i fotokopiju toga
moga Clanka, pa se i sami uvjerite kakvu
sam politiku vodio i vodim cijeloga Zivota!

A §to se tiCe gospodina Marka Barica,
neka on pita one pravaske prvake koje spo-
minje kao uzore, zasto su se razjedinjavali i
zasto se ne ujedine!

MATE CAVAR
predsjednik HNP - SH

Pismo Samo ujedinjeni postaju jaki
Citatelio  camq jaki postaju slohodni!
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OBRACUN BOLJSEVIKA I NA-
CIONALISTA NA TRGU HRVAT-
SKIH VELIKANA

Mnogi taj sukob nazivaju sukobom lje-
vicara i desniCara, neki kazu obracun anti-
fasista i faSista, neki misle da je najade-
kvatniji naziv sukob komunista i ustasa. Ja
mislim, da je najizpravniji naziv onaj koji
sam stavio u naslovu, i evo zasto.

Neprijateljstvo izmedu te dvije skupine
ne traje od juCer, ne traje od promjene
imena trga nego traje od II. svjetskog rata,
paim treba zadrZati imena iz tog vremena.

Veéina hrvatskog naroda, kroz stoljeéa,
borila se je za svoju nacionalnu drzavu, za
samostalnu i neovisnu, bez primjese bilo
kakve ideologije. Kad je stvorena NDH,
nastavili su borbu za njezino ocuvanje, i
naravno, da je za njih pravi naziv
NACIONALISTI.

S druge strane, ¢im je proglasena NDH,
Cetnici, koji su bili organizirani prije rata,
odmah stupaju u akciju i po€imaju rusiti tu
drzavu. Njima se pridruzuju pojedinci bez
nacionalnog osje¢aja, kojimaje bilo dobro i
u Kraljevini Jugoslaviji, koji su imali razne
privilegije i dobre zarade. U to vrijeme, iz-
medu Njemacke i SSSR-a vrijedi ugovor o
prijateljstvu i uzajamnoj pomodi, pa tako i
komunisti miruju. Ne smeta ih Njemacka
jer onaje saveznik. Ubrzo dolazi do sukoba
izmedu SSSR-a i Njemacke pa Komu-
nistiCka partija bosljevika poziva sve svoje
¢lanove i pristase u borbu protiv Njemacke i
njezinih saveznika. Naravno, svi oni koji su
se odazvali pozivu KomunistiCke partije
boljSevika i koji su se borili pod njezinom
zastavom i za njezine interese treba zvati
BOLJSEVICI. Tako su se oni i zvali i time
se ponosili.

Godine 1943. Amerikanci su, podpo-
mognuti Englezima, osvojili Italiju, slomili
faSizam i uzpostavili demokratsko
druztveno uredenje, 9. svibnja 1945. godine
kapitulirala je i Njemacka, srusen je naci-
zam i kod njih je uzpostavljen demokratski
poredak, nesto kasnije kapitulirao je i Japan
i tako je zavrSio II. svjetski rat. Europa je
kao dan pobjede uzela 9. svibnja 1945.
Toga dana slave se dvije pobjede: pobjeda
demokracije i pobjeda boljSevizma. Izmedu
ta dva druztvena uredenja postavljena je
"ZELJEZNA ZAVJESA". Na nau veliku
Zalost, mi smo se nasli na boljSevickoj
strani i izkusili sve one progone koje je taj
reZim donio, ne samo nama nego i svim
narodima, koji su se pod njim nalazili, s tim
viSe Sto su nama nasi boljSevici, ujedinjeni
sa Srbima, donijeli i velikosrbski hegemo-
nizam.

Ta dva zla ujedinjena, donijela su nam
krizne puteve, iztjerivanje iz domovine,
masovne grobnice - od Vardara pa do Tri-
glava - zatvaranja, oduzimanja imovine, za-
tiranja hrvatskog jezika i imena. Jednom
rijecju, donijeli su nam najveéu tragediju u
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povijesti hrvatskog naroda. To njihovo
"oslobodenje" kostalo nas je mnogo Zrtava i
materijalnih dobara, dok se nismo stvarno
od njega oslobodili. Sjetimo se tolikih
Zrtava, tolikih razorenih sela i gradova tije-
kom Domovinskog rata. To smo sve morali
pretrpjeti da se oslobodimo boljSevizma i
njihovog bratstva i jedinstva.

Rusenjem Berlinskog zida i sudbinom
Caugeskua, stvari su se pocele mijenjati.
Nekadasnji okorjeli boljSevici po¢imaju se
prikazivati demokratima. Po¢imaju se odri-
cati imena kojim su se nekada ponosili, a
oni koji su imali viSe putra na glavi, poci-
maju se zavlaciti u mi§je rupe.

U to vrijeme, narodi koji su bili pod
boljSevizmom (a on je viSe puta mijenjao
ime, ve¢ prema potrebi) KORISTE tu situa-
ciju i osnivaju nacionalne stranke i
odrzavaju demokratske izbore.

Kod nas, na slobodnim izborima
pobjeduje Hrvatska demokratska za-
jednica. Odmah proglasava samostalnu i
neovisnu Republiku Hrvatsku i konstituira
demokratsku vlast. Ta vlast, uz ostalo,
imenuje komisiju za preimenovanje ulica i
trgova, da se izprave nepravde i vrate imena
nekim ulicama i trgovima, koja su, obadvije
Jugoslavije, kroz sedamdeset godina
mijenjale s namjerom da se zaborave imena
najpoznatijih i najzasluznijih Hrvata.

Medu ostalim, ta Komisija je zakljucila
da se i Trg Zrtava fasizma preimenuje u Trg
hrvatskih velikana. Zar se moglo nadéi ljepse
ime nego da jedan slobodan narod u svojoj
slobodnoj domovini dade ime trgu svojih
velikana, svih onih koji su svojom velici-
nom u stvaranju i o¢uvanju Hrvatske, njezi-
nog imena i kulture dali doprinos, bez
obzira na ideolozka opredjeljenja. To moze
sluziti na ponos svakom onom tko voli
svoju domovinu Hrvatsku.

Medutim, nasla se skupina nostalgi¢ara,
koja je ranije tom trgu mijenjala ime, ne iz
pieteta prema stvarnim Zrtvama faSizma,
kojima se, kao i svim drugim nevinim
Zrtvama, svaki poSteni Covjek klanja, a njih
je bilo i kod nas, osobito u Istri i dijelu
Dalmacije gdje je vladao fasizam, nego da
se nacionalizam nazove fasizmom i da se
NDH prikaze kao fasisticka drzava i da se
baci ljaga na sve nas koji smo se Castno i
posteno iz nacionalnih pobuda za nju borili.
(vlinjenica je, daje NDH bila u savezu sa -
silama osovine - Italije u kojoj je vladao
fasizam i Njemacke u kojoj je vladao naci-
zam, ali u NDH nije vladao ni fasizam ni na-
cizam nego nacionalizam. Po logici kojom
NDH nazivaju faSistickom mogli bi
Ameriku i Englezku nazivati boljSevickom
jer su bile u savezu sa SSSR-om i borile se
na strani boljSevizma, ali toje izvan pameti,
patako treba biti i za NDH.

Da su ti boljSevici imali poStene namjere i
taj trg nazvali Trg Zrtava rata, nitko im se ne
bi suprotstavljao, premda je Zrtava boljSe-
vizma bilo puno viSe nego Zrtava na-

oy
ZATVORENIK

cionalizma, jer su boljSevici svoj posao
nastavili i nakon rata.

Ta uporna skupinica (stvarnoj eskupinica
jer ih je bilo manje od jedne Cetvrtine pro-
mila gradana grada Zagreba), veé desetak
godina organizira proteste na tom trgu s
izgovorom da mu se vrati ime, a u stvari, da
propagiraju svoje ideje koje smo slusali pe-
deset godina, da iznose svoje zasluge za
oslobodenje Hrvatske, a oni su je stalno
rusili namecudi joj neki svoj internacionali-
zam i bratstvo i jedinstvo, te da ponavljaju
one lazi koje su skupa sa Srbima izmisljali i
trubili pedeset godina.

Svaki ¢ovjek ima svoju Cast i svoj ponos
koji je u stanju braniti po cijenu Zivota, pa
¢e se svake godine nalaziti i oni koji ¢e se
suprotstavljati tim laZljivcima koji bacaju
ljagu na one koji su se ¢astno iz nacionalnih
pobuda borili za NDH, a ¢ije kosti, bas ovih
dana, prekapaju slovenski buldoZeri. Tu su
sada njihovi unuci, jer se najcesée Culo pi-
tanje: "Gdje su nasi djedovi?", nesto sli¢no
kao sada u Beraku gdje se traZe otevi i
djeca koji su nestali bez suda i sudenja.

OLASILO HREVATEROG DRUBTVA POLITICKIH ZATVORENIKA (HDPZ)
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+ Rektorive pismo hrvalskim intelaktualeim (1944 »
* Ruzgover s Antomn Dupicem, predsjednikom Hrvatske strankes
pravu = Komnunisti L¢ Hrvatske | irvatski drave »
* Npd musovaom grobuicom pobijonih gospickih Hrvata partizani
3u napravili juvnl nuanik « Dokumenti, geéanja i svjedosenjn =

Ja sam za slobodu zbora i dogovora, jer
sam izkusio tu njihovu narodnu demokra-
ciju i diktaturu proleterijata. PristaSa sam
svih okupljanja i izrazavanja miSljenja, ali
ako jedna skupinica deset godina okuplja tu
svoju Sacicu istomiSljenika i svojim pro-
vokacijama izaziva nerede i sukobe i rusi
pomirenje za koje se veéina opredijelila,
onda tim buka¢ima treba onemoguditi pro-
vociranje, preporuciti im da suzavac pre-
daju policiji, da svoje zahtjeve podnose
Komisiji za preimenovanja, jer je ona
jedino nadlezna. A Komisiji za utvrdivanje
Zrtava rata i porada, koju je imenovao
Hrvatski drZzavni sabor, prepustimo da
utvrduje Zrtve i nacizma i faSizma i boljSe-
vizma, a skupne grobnice i oznake u njima
pokazat ¢ée Cije su to zrtve, pa ¢emo onda po
njima nazivati i trgove.

Jure Zovko
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JE LI PAVELIC I MENI KRIV?

Ovo bi bio kratak odgovor gospodinu Fu-
miéu i njegovim "antifaSistima" koji se
Cesto javljaju u tisku puni hvale o svojim
"junac¢kim" djelima u doba Drugog
svjetskog rata. Imala sam 6 godina 1941.
Potjecem iz radniCke obitelji, hrvatske i ka-
tolicke.

U mom sjeéanju Zivi prvi susret s parti-
zankama koje su pjevale na ulicama grada:
"Ja sam Anka partizanka; imam kapu na tri
roga i borim se protiv Boga". Taj divni anti-
fasisticki rezim nije bio prihvaéen od
hrvatskog naroda (od veéine!).

1 jasam imala samo 15 godina, gospodine
Fumidéu, kad su me Vasi antifasisti 1951.
zatvorili skupa s jednom skupinom mladih
Hrvata. U grupi su bile i moje dvije starije
sestre i brat. Svi su osudeni na dugogo-
di$nju robiju. Jedna sestra 7 godina, brat 6
godina i druga sestra 5 godina, a ja kao
malodobnica nisam mogla biti sudena, pa
su me onako "usput" drzali u jednom
podrumu 8 mjeseci potpuno samu. U tom
podrumu sam se smrzla i tako straSno bole-
snu su me pustili pod izgovorom da su se
zabunili i da nisu znali koliko mi je godina.
Moje sestre su izdrzavale kaznu u Zenskom
zatvoru u Stolcu, gdje su radile u kame-
nolomu (tukle kamen), a brat je robijao u
Gradiski.

Vasi partizani, ili kako se danas moderno
nazivate "antifaSisti", rastjerali su viSe od
pola hrvatskog naroda po svijetu, jer su im
smetali $to su prezivjeli Bleiburg i krizni
put. Tako, drugovi "antifasisti", ako progo-
vore bivSi politicki zatvorenici o VaSim
zlodjelima, ne znam hodete li se i dalje moéi
kititi vas§im "antifaSizmom". 1 na kraju bi se
moglo reé¢i onu narodnu "Cega se pametan
stidi, time se lud ponosi".

Predsjednica HDPZ istarske Zupanije

Marija Mikac
HDPZ - ZUPANIJA ISTARSKA,
POREC, N. Tesle 14

ISTINA CE UGLEDATI SVJET-
LOST DANA!

Iako je proslo pola stoljeéa,
hrvatska sloboda, ozZivotovorena Do-
movinskim ratom, omogucéuje nama stari-
jima da opiSemo i za povijest saCuvamo
spomen i sje¢anje na Zrtve koje su jugo-
slavenske komunistiCke vlasti pobile bez
suda. Iz dana u dan ditamo o novo-
odkrivenim jamama i grobistima, iz dana u
dan pred naSim se o¢ima niZu nova imena.
Povjerenstvo za istrazivanje Zrtava rata i
porada na podrudju Zupanije sisacko-
moslavacke zasad je zabiljezilo i potanko
opisalo oko 10.000 Zrtava na podrucju ove
Zupanije. Procjenjuje se daje tim popisom
zasad obuhvaéeno oko 80% Zrtava. Ujedno
je otkriveno i istrazeno 27 grobiSta na
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podru¢ju nase Zupanije. Iz samoga grada
Siska popisano je zasad oko 1.000 Zrtava
(8to ¢ini negdje oko 65%). IstraZivanje za
grad se nastavlja s poteSko¢ama, jer je u
gradu bio smjesten logor Viktorovac, ali i
Staklana, a na oba su mjesta nesumnjivo, uz
druge, poubijani i Sis¢ani.

Prema podatcima kojima ra-
spolazemo, masovne grobnice postoje u
Zeljezan' Sisak i oko nje, kao i u Sumi Bre-
zovica. Na Zalost, nad nekim su grobnicama
naknadno izgradeni razli¢iti objekti, Sto
onemogucéuje cjelovito istrazivanje,.

Koristim pruigodu u ime
Povjerenstva se zahvaliti svima koji su po-
mogli da ispunimo svoju zadac¢u, a posebno
C¢lanovima HDPZ-a koji su sudjelovali u
istrazivanjima.

Dvica Tuskan, Sisak

PISMO IBEOVCIMA

Gospodo informbirovci,

Pitate li se - ili bolje reCeno - imate li
imalo griznje savjesti zbog onog S$to ste
radili poslije oslobodenja Zadra?

Danas placete nad svojom sudbinom.
Kome se zalite, koga obtuzujete?

Tita, Rankovic¢a ili komunisti¢ku dikta-
turu, koju ste vi primjenjivali nad drugima?
Sjetite se oslobodenja Zadra, godine 1944.,
poslije ste nastavili svoj rat, ubili ste na
stotine ljudi na podru¢ju Zadra. U crno
zavili stotine majki, oteva, sinova i kéeri,
Zena, brace; te isto tako na stotine djece
ostavili bez svojih skrbnika - roditelja.
Ubijeni nisu sudeni, ni saslusani, niti su se
mogli braniti (ubijeni su na zvjerski nacin:
Zicom i kamenom oko vrata, utopljeni). Na
stotine ste ih otjerali u zatvore kako biste ih
liSili imovine i razbastinili. Mi koji smo i
ostali Zivi, bili smo progonjeni kao djeca
ubijenih, razbastinjenih, opljackanih, sve-
denih na bijedu i siromactvo.

Ni to nije bilo dostatno, nastavili ste
sustavno progoniti obitelji, natjeravali da se
odreknu svega, da napuste svoja ognjista,
makar se proglasili Kinezima; da biste se
domogli njihovih dobara (nekretnina).

Pitam se - kome biste prepisali ovaj
genocid?

Oslovio sam vas sa gospodo, ali to ne za-
sluzujete, drugovi - to je suviSno, previse
banalno, ne znam gdje da vas svrstam.
LaZem - ipak znam.

Razmislite malo o ¢emu piSete, jer jo$
ima lLudi sa svjezim oZiljcima vase vla-
davine. Ova demokracija je velika blago-
dat, osobito za vas, jer ste jeftino prodali
svoje duse.

Za stari rezim mi smo bili banda, kurvini
sinovi ili tek brojevi. Opisat ¢u samo jedan
kratak isjeCak sjecanja iz robijanja 1945.,
kada ste vi vladali. Od 1950. pristiZze nova
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vrsta zatvorenika, koja upoznaje diktaturu,
koju su do juCer sami provodili nad dru-
gima. Ne vidim svrhu strahota koje vi
informbirovci opisujete, jer ste bili tvorci
svih tih metoda. Pitate li se Sto misle ljudi
koji su sve te metode iskusali na svojoj
vlastitoj koZi i ¢amili po zatvorima od 1944.
do 1970. (Gradiska, Lepoglava i ostale
tamnice)? Sto misle ljudi koji su sudeni na
dvadeset godina ili sedamnaestogodiSnjaci,
koji su dobili petnaest godina robije?

Do 1952., pored svih sankcija postojali su
i okovi Cija je uporaba prestala u doba
inkvizicije! A u svim zatvorima bio sam
pod nadzorom Ozne - Udbe! Koliko je ljudi
zvjerski pobijeno, ostaje i danas
nepoznanicom.

GLASILO HRVATSEOG DRUSTVA POLITICKIH ZATVORENIEA (HDPZ)
s T
ZATVORENIK

GODINA IX. - BVIBANJ 1968, - CLJENA 10 KN

paos £

« Sloboda zlodinu znal ziEin protiv slobude » Stedimliju: Uzori
Drate Mihailovién i partizana ¢ Hrvatski jesik u suverenof
Hrvatsko] » U Gvoedanskom obiljeien Dan hrvatskih pelitithih

uznika = Hote Ii se na kostima pobijenih Hrvatn izgradiri auto-
cesta? « HDPZ podupire akeiju NATO-a profiv Srbije »
sDaokumenti o skupnim pekoljima Hrvatar

Jedna kobna krilatica vladala je Lepogla-
vom. Naime, tko je tamo bio teSko da se
nece sjetiti parole: "Posaoje brati brljan."

Odjecu smo podeli dobivati tek 1949. u
podpunosti, a do tada smo bili polugoli i
bosi (ne moram napominjati Sto je to
znacilo s obzirom na klimatske uvjete u Le-
poglavi). Hrana je bila "jako" kalori¢na (u
prosjeku ¢ak 750 cal dnevno). Bilo je ljudi
koji su proboravili mjesecima u samicama,
bez kreveta, bez stakla na prozorima, s ci-
glom na podovima, a 15 dag kruha i dva
puta na dan neka juha bez okusa i mirisa.
Poznajem robijaSa koji je proveo u takvim
samicama 27 mjeseci, bez kupanja, prava
na pisanje kuéi i dobivanje pisama. Posje-
dovati olovku bila je opasna subverzivnost,
atkojuje imao to je bio pravi kapital. Nositi
naocale znacilo je biti intelektualac ili
zamjenik Paveli¢a. Zbog toga su ljudi izbje-
gavali nositi naocale, ali su dolazili do ruba
sliepila, samo da bi izbjegli vrijedanja,
batine i ostale reperkusije, roznati dr.
Mrzljak (kojega spominje Cengié u

br. 90, rujan, 1999.

KrlezZijani) razbio je slucajno staklo
naocala, za posjeta supruge zatrazio je da
mu nabavi staklo - dioptriju 12, a ko-
mandant je prekinuo posjet i strpao dr.
Mrzljaka u samicu. Po njemu rije¢ "di-
optrija” znacila je jednu stranu, Spijunsku
Sifru.

U Lepoglavi je bilo lije¢nika za jedan
grad od 100.000 stanovnika, ali lijekova
nije bilo. Prije prijave lije¢niku, predhodio
bi pregled gospodina (milicionara) koji su
bili dobri dijagnosticari, a terapija: samica,
batina, kundacenja -jer za bandu i ne treba
drugo!

Zivje]j smo u sobama povrsine 2,80 m
krevet na kri kata, Sirine jedan metar
(ukupno Sest robijasa). U tim istim ¢elijama
zivjeli su vasi komunisticki rodoljubi: jedan
Covjek, krevet, stol, stolica i bokal vode. Od
1950. stizu ljudi svih boja i profila:
kriminalci, ljudi s komunisti¢kim moralom,
svaki od njih bio je konfident (cinkaros), a
mi za njih banda, klasni neprijatelji. Oni su
uzivali naklonost uprave, na naSu Stetu.

Jedno od ljudskih poniZenja i zlo€ina bilo
je to, da smo Zivjeli zajedno s kriminalcima
svih vrsta (od lopova, razbojnika, ubojica,
do silovatelja svoje vlastite djece). Citajuc’i
Stajnerovu  knjigu "7000 dana u Sibiru"
doSao sam do zaklju¢ka da smo mi bili u
gorem poloZaju.

Negdje oko 1952. Rusijaje imala 22 mili-
juna zatvorenika koji su, kako je poznato,
gradili Sibir, ali su, zbog izuzetno nepo-
voljnih klimatskih uvjeta, morali biti
odjeveni i bolje hranjeni. Lepoglava nije
imala potrebe za radnom snagom, jer se vo-
dila politika terora, straha i zaglupljivanja,
jedan totalni genocid nad ljudskim razu-
mom. Da potkrijepim ovu tvrdnju: uprava
Lepoglave proklamirala je daje rad velika
blagodat i beneficij, pa su mnogi bili liSeni
toga.

Upravnik Joza S. bio je pravi strunjak u
izmiSljanju samica, izolacija i bataljuna
tezkog rada, gdje su mnogi podlegli. Sve
ovo je jedan mali izsjeCak raznih nevolja i
neljudskosti koji su vladali u komu-
nistiCkim zatvorima, a koje ste nam vi
informbirovci, kreirali i sprovodili nad
nama.

Kad je Dilas pao u nemilost, rekao je dau
zatvoru nije htio jesti i da je odbio
lije¢ni¢ku pomo¢ iz straha da ga ne otruju ili
usmrte. Odakle mu takve misli?
Jednostavno - znao je vrlo dobro praksu
zatvora. Da se netko usudio to reéi prije
1985., bio bi davno pokojni.

Nemogucde je opisati Krizni put - Gra-
diSka - Lepoglava ili iztrazne zatvore Vik-
torovac Sisak, Sibinj, Lonjsko Polje,
Bezanijska kosa, ToSin Bunar Zemun,
Batajnica, Borongaj Zapolje, Gredane,
Veliki Zdenci, Pisanica, Cepin, Brijuni,
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Rasa rudnik, Ulica kneza Milosa u Beo-
gradu, Senjak, Gorski kotar, Delnice,
Lokve i mnoga druga mjesta.

Ipak smo bili veliki teret za vlast: trosili
Su mnogo za nas: ponajvise za pendreke,
Zicu za vezivanje, strazarsku sluzbu i os-
talo. Ovo navodim samo zbog uzporedbe s
informbirovcima; za njih nije trebalo ni
straze ni osoblja uprave, jer iz njihova izla-
ganja vidljivo je da su sve zloCine koje
opisuju sprovodili jedni nad drugima
(Spaliri, kordoni batinaSa sami su to
obavljali nad novopridoSlicama).

Za njih mi smo bili banda, ustase, fasisti,
kurvini sinovi i drugi raznorazni epiteti s
kojima su nas oslovljavali. Ipak, pored toga
§to smo Zzivjeli s kriminalcima, nisu nam
uspjeli nametnuti ovu informbirovsku
etiku.

Konac¢no sloboda: netko je iziSao poslije
tri, a netko poslije dvadeset godina. Ali na
slobodi nema$§ pravo zaposlenja, gubis
gradanska i politicka prava, jedino imas
pravo sluziti vojsku. Udba te ne gubi iz
vida, stalno si pod prismotrom. Ne mozes
biti ¢lan radnickog savjeta, ¢ak ni kuénog!
A ako si intelektualac, jao tebi, nemogudéeje
nabrojiti gdje ne mozes raditi, zato je bila
sreéa biti obian radnik. Ali stalno te netko
prati, pa ova sloboda nije neka velika srecéa.
Dolazi li u tvoj grad Tito ili koja druga
licnost, tvoji dosjei omogucéuju uhiéenje,
prolazi li Stafeta - ti si u hladovini Zadar-
skog tribunala. Dobiti putovnicu - to je bila
velika sreéa, a i to jedino ako je netko od
obitelji u inozemstvu umro.

Informbirovci, vidio sam vas na svim
funkcijama drzavnog aparata i to: sudci,
sudski porotnici, sekretari poduzeéa, di-
rektori i ostale sluzbe. Ponovo ste primljeni
u partiju, ponovno ste sticali bodove na
nama, Spijunirajuci nas i prokazivajuéi nas
kao opasne, klasne neprijatelje.

Ubrzo smo po drugi put osjetili na svojim
ple¢ima va$ prljavi bezskrupolozni moral.
Vilo ste opasni soj ljudskog roda, pa ako
vam se pruzi prilika, ponovo éete nam po-
kazati zube. Jer vi se brzo rehabilitirate. Ta
bili ste sinovi i pastorcad ovog poredka, u
odnosu prema nama. Vi ste rekli mea culpa,
a mi nismo imali zasto to reéi.

O BozZe, oprosti im ako mozes, jer oni su
ipak znali Sto cine.

Bivsi robijas
Mario Musap

MOLIM GOSPODINA PERICA,
DA MI SE JAVI!

Dragi prijatelji! Ugledavsi svoju foto-
grafiju u naSem listu br. 88/89, nemalo sam
se iznenadio. Rije¢ je o fotografiji pri-
padnika Redarstvene $kole na Svetom
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Duhu u Zagrebu, na kojoj sam prikazan kao
peti u redu. Molim gospodina Damjana
Peri¢a, da mi se javi! Moja adresa je: Dom
umirovljenika (depadansa), soba 020, Drin-
ska 10, 31000 Osijek.

Danijel-Dane Sekuli¢, Osijek

KOJA JE NAMJENA IMOVINE
BIVSIH "DRUSTVENO-
POLITICKIH ORGANIZACIJA"
(Zastupnicko pitanje gde Marije
Bajt)

U PoZeskom listu od 6. ozujka
0.g. oStro sam uzvratio na tvrdnje
Ivankovié¢a-Vonte i slicnih nasih "anti-
fasista", da se ruSe partizanski spomenici.
Tko je od njih kada reagirao na ratno, ali i
poratno rusenje crkava, sakralnih i drugih
spomenika, tko je reagirao na unisStavanje
Citavih sela (épanovica!), tko se bunio zbog
uklanjanja spomenika banu Jelaci¢u?

Dostavljajuéi Vam taj c¢lanak,
koristim prigodu upozoriti Vas na
zastupni¢ko pitanje koje je moja kéi,
narodna zastupnica Marija Bajt, na
posijednjemj saborskom zasjedanju
postavila premijeru MateSi. Upitala ga je,
izmedu ostalog, zaSto se u pogledu
nekretnina ne primjenjuje Zakon o
pretvorbi prava nad druStvenim sredstvima
bivs§ih drustveno-politickih organizacija iz
lipnja 1997.

Ujedno je predlozila da se te
nekretnine prodaju na javnoj drazbi, a da se
tako dobivena sredstva iskoriste za
obesteéenje politickih zatvorenika ili pre-
nesu u vlasniStvo udruga koje se bore protiv
ovisnosti, udruga invalidnih ili hendikepi-
ranih osoba odnosno sudionika Do-
movinskog rata. I na jedan i na drugi nacin
ustedjela bi se znatna proracunska sredstva.

Premijer je najavio da ée se pi-
tanje odnosno Kkriteriji raspodjele uskoro
biti razrijeSeni i predloZzeni Hrvatskomu
drzavnom saboru.

Mislim da bi bilo uputno, da i
HDPZ iskoristi ovaj poticaj, te u€ini sve §to
je mogucée da bivS§im hrvatskim politickim
uznicima pripadne bar dio te imovine.

Marijan BoZi¢, PoZega

KAKO JE POGINUO MATE
JONIC
(PZ, br. 86)

U listu "Politi¢ki zatvorenik" br. 86 od
svibnja 1999. na stranici 35. pod naslovom
Popis ratnih i poratnih Zrtava II. svjetskog
rata s podrucja Biska, Splitsko-dalmatinska

br. 90, rujan 1999.

Zupanija, pod rednim brojem 36 naveden je
ustaski ¢asnik Joni¢ Mate:

"Jonié¢, Mate pok. Ante i majke ANDE,
rodene Blaji¢, roden 25. veljae 1924. u
Bisku, ustaski c¢asnik. Mjesto vojnog dje-
lovanja bilo mu je Durdenovac, Virovitica i
okolna mjesta. Poginuo je u okolici Durde-
novca (po nekima Virovitica). Bio je gorljiv
domoljub."”

Bududéi da sam bio pripadnik iste ustaske
postrojbe, Zelim detaljnije opisati odnosno
dopuniti gornji sadrzaj.

Mate Jonié bio je ustaski ¢asnik, po ¢inu
poru¢nik u PTS -u (Poglavnikov tjelesni
sdrug), PTB (Poglavnikova tjelesna bojna)
Prve pukovnije.

Nakon oslobadanja Ludbrega pocetkom
veljaCe 1944. Prva tjelesna bojna ostaje sa
stalnim sjediStem u Ludbregu. Prilikom
oslobadanja Ludbrega poginuo je za-
povjednik bojne Kruno Dev¢ié.

Mate Jonié je bio kao ¢asnik vrlo hrabar u
borbi i omiljen medu vojnicima (Car-
karima). Uvijek je bio na Celu svoje postro-
jbe i davao primjer podredenima svojom
hrabroscu.

U listopadu 1944. postrojbe Prve
pukovnije PTS-a i Crne legije, Cije je sje-
diste bilo u Koprivnici i Durdevcu, borili su
se u Podravini i Bilogorju s partizanskim
brigadama i odredima 32. partizanske divi-
zije. U Durdevcu smo bili opkoljeni
viSestruko brojnijim neprijateljskim sna-
gama. Ostalo nam malo strjeljiva, a nepri-
jatelj se nije povukao. Dva zrakoplova
Dorniera bacili su nekoliko sanduka
strjeljiva, ali to nije bilo dostatno za dalji
tijek borbe. Bili smo prisiljeni probiti se iz
Durdevca preko Molva u Koprivnicu.
Prilikom proboja poginuo je poru¢nik Mate
Jonié.

Stiepan Gradecak, Varazdin

ISPRAVAK UZ POPIS ZRTAVA U
SUNJT
(PZ, br. 88-89)

U dvobroju je na str. 54.
objavljen popis Zrtava Drugoga svjetskog
rata u Sunji. Nasa je Zelja bila, da u
zaglavlju piSe: Ubijeni i nestali u drugom
svjetskom ratu iz sela Timaraca i Slovinaca
(domobrani, ustaSe i civili). Takoder je
ispusteno da je popis priredio Stjepan Ser-
tié. Stoga Vas ljubazno molim za ispravak
odnosno dopunu u sljede¢em broju.

Stiepan Serti¢, Hrvatska Kostajnica

IspriCavamo se gospodinu Serti¢u zbog
nehoti¢nih propusta nastalih pri obradi tek-
sta. (Ur.) -
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M. Josipovi¢ Mandi¢: MASOVNI
ZAVRSETKA DRUGOG SVJETSKOG

Ekshumacija hrvatskih vojnika i civila
nadomak Maribora, u Sloveniji, to¢nije u
Tezenskom gvozdu ili skra¢eno Teznu,
nakon skoro tri mjeseca iskapanja, kona¢no
je zavrSena krajem lipnja ove godine. Tu se
naime, neposredno nakon zavrSetka
Drugog svjetskog rata izvrSio jedan od
najve¢ih masovnih smaknocéa zarobljenih
vojnika i civila NDH koji su bez ikakve pre-
sude nemilice streljani od strane Titovih
partizanskih jedinica.

lako je to mjesto, dugo godina bilo
poznato kao masovno stratiSte, do danas na
ovom podruéju o tome nitko nije javno go-
vorio. Jedno je sigurno a to je da, ekshuma-
cija ne bi ni danas bila pokrenuta da nije bilo
nuzno, odnosno da Slovenija nije imala u
planu gradnju autoceste to jest, mariborske
obilaznice, kojajednim svojim dijelom pro-
lazi preko masovne grobnice Hrvata.

Zanimljivo je da Slovenci imaju jako
mnogo podataka, pa ¢ak i nacrte manjih i
vecih stratiSta Hrvata na cijelom teritoriju
Sloveniji, Ciji se broj racuna u stotinama. S
obzirom na ¢injenicu da Slovenija od 1990.,
odnosno od raspada bivSe tamnice Jugo-
slavije nije imala nikakvih istrazivanja na tu
temu, moZemo ustvrditi da su ti nacrti ostali
u nasledu pismohrana iz bivSeg sustava. To
upravo potvrduje istinu o planiranom ma-
sovnom unistenju Hrvata nakon zavrSetka
Drugog svjetskog rata, koja je do 1990.
svijetu bila servirana kao "izmiSljotina rat-
nih zlo¢inaca, Paveli¢a i ustasa". U tim
"svojim planovima" partizanska vojska
sprovodila je sustavna naredenja dobivena
iz Titovog glavnog stoZera, pa stoga i nije
iznenadujucéa Cinjenica da su sami parti-
zanski egzekutori pravili nacrte svojih "ve-
likih" dijela. Isto tako, nije ni ¢udno to $to
su se upravo ta masovna stratiSta Hrvata
prekrivala izgradnjom velikih tvornica,
groblja ili su pak pusteni da zarastu u nepre-
gledne Sume. OCito je, da su pocinitelji tih
masovnih ubojstava bili dobro nagradeni, te
su svoja pohvalna dijela brizno u obliku na-
crta pohranjivali u drzavne tajne institucije,
kako bi se njima ovjekovjeCili kao "heroji
naroda". "Heroji", Cega i Cijeg naroda?! Oni
nisu bili nikakvi heroji ve¢ zlocinci koji su
mucki i kukavicki ubili 300.000 Hrvata.

Procjene o broju stradalih u Teznu su
razliCite, jer se ekshumacija izvela samo na
jednom dijelu stratiSta, to¢nije, iskapanje je
izviSeno na nekih 70 m (dio koji sijeCe
mariborska obilaznica) na kojem je isko-
pano 1179 kostura, dok je cijelokupna ma-
sovna grobnica duga 3 - 4 km. Ta stratista su
naime, ostaci tenkovskih kanala Kkoje su
Njemci gradili 1944. s namjerom da
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zaustave moguci prodor ruskih tenkova.
Tenkovski kanal proteze se gotovo od sela
Bohova do danasnjeg novoga mariborskog
groblja Dobrava, a danas je prekriveno ne-
prohodnom Sumom. Franc Podrekar, di-
rektor mariborskog Pogrebnog poduzeda,
rekao mi je kako ta lokacija nije slucajno
odredena za danaSnje groblje, te nastavio
rije¢ima: "Ova lokacija nije se mogla
iskoristiti ni za §to drugo jer je ¢itava Suma u
Teznu puna ljudskih kostiju.”

Kostur Zrtve

Ocevidci ovog masovnog pokolja
Marta i Franc Kozar kazu: "To klanje tra-
jalo je mjesec dana. Ljude se ubijalo bez
sudenja iako se rat ve¢ bio zavrsio. Najveéi
je to zlo¢in u 20. stolje¢u. Ubijalo se tim
intenzitetom da joS Zivi zarobljenici (koji su
¢ekali na smaknude) nisu stigli zatrpavati
leSeve, pa se nepodnosljivi smrad $irio ¢ak
do nasSeg sela. Zbog zaudaranja mrtvih
Jjudskih tjelesa nismo mogli raditi u svojim
poljima u blizini Sume." Isto tako, o¢evidac
Silio Kajzer iz Maribora, koji je kao 12-
godisnjak vidio streljanje na Teznom kaze:
"Tada sam imao gotovo 12 godina te sam sa
svojim vrSnjacima, koji kao i ja stanuju u
blizini, oko Teznog sakupljao ¢ahure, trazio
streljivo a u obliznjem ribnjaku lovili smo
ribe. Vidjeli smo puno ljudi, ne samo vo-
jnika nego i masu civila, stalno smo slusali
krikove i stenjanje te puscane rafale.
Jednog sam se dana skrio u grmlju te sam
prvi put vidio golu Zenu koju su streljali
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zajedno s troje djece i bacili ih u rov. Svima
su ruke bile vezane Zicom."

U Teznu je streljano i 5000 mladih po-
laznika Castnic¢ke $kole iz Zagreba. Uz ove
pouzdane podatke postoji i popis Casnika
NDH, koji su od 15.-18. svibnja 1945. bili
streljani u Teznom: dopukovnik Ugarkovi¢
Milan, nadsatnik Tomasevi¢ Matija, satnik
Perkovi¢ Lovro; poru¢nici: Antoli¢ Marko,
Baksa Eduard, Banko Eduard, Budimir
Radoslav, Bobinac Ante, Cani¢ Petar, Coso
Mirko, Cus Klaudije, Corapovi¢ Vjekoslav,
DrenjanjCevi¢ Antun, Purakovi¢ Branko,
Lujmovi¢ Vladimir, Fras Tomislav, Frani¢
Marijan, Franki¢ Ljubomir, Fuks Walter,
Grzib Antun, Halau§ Mato, Herenci¢
Pavao, Hruska Vladimir, Hodi¢ Franjo,
Jakovljevi¢ Milan, Japec Zlatko, Jazbinski
Franjo, Jurkovi¢ Ivan, Kulte Grga,
Karavidi¢ Petar, Kureli¢ Teodor, Kuvac
Zvonko, Kolb Tomislav, Karal Bozidar,
Lali¢ Cyvjetko, Luki¢i¢ Zvonimir, Majurdi¢
Vlado, Mihel¢i¢ Ivan, Mekini¢ Veljko,
Mihatovi¢ Milan, Mandi¢ Zlatko, Milas
Ante, PiSkur Miko, Puhovski Vitomir,
Perak Bozidar, Pipi¢ Milan, Pavlovi¢
Eduard, Rogoz Stjepan, Secen Ivan, Sari¢
Nikola, SlipCevi¢ Drazen, Sather Franjo,
Stilinovi¢ Milan, Santi¢ Franjo, Skrti¢
Dragutin, Stiba Rudolf, Turk Ivan,
Weinpert Dragutin, Zabi¢ Milan, Franki¢
Marijan... U knjizi "Zamolcani grobovi in
njihove zrtve 1941-1948" (Presuceni gro-
bovi i njihove Zrtve 1941-1948) koju je
1998. izdalo slovensko Drustvo za uredi-
vanje presucenih grobova, objavljeni su po-
datci za preko 200 grobnica u kojima
pociva vise od 200.000 zrtava.

Tocan broj zrtava tenkovskog kanala je
nemogucée utvrditi ali na osnovu izjava
prezivjelih i odredene dokumentacije, ipak
postoje neke pouzdane brojke. U literaturu
koju je izdavala hrvatska emigracija broj
iznosi od 30.000 do 40.000 Zrtava. Mnogi
prezivjeli potvrduju te brojke dok Angel
Polajko iz slovenskog Ministarstva pro-
meta i veza tvrdi da je ondje pogubljeno od
30.000 do 60.000 ljudi, a Florijan Boras,
tajnik hrvatske saborske Komisije za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zzrtava rata i
poraca, spominje broj od 40.000 do 70.000
likvidiranih Hrvata.

Mojim nastojanjima, u Kkojima sam
pokusala doznati neSto viSe o cijelom
slucaju bila su uzalud, kako u Sloveniji tako
i, u Hrvatskoj. Naime, osim osnovnih poda-
taka o ekshumaciji nisam mogla dobiti ni-
kakve druge podatke, dok u Hrvatskoj, ni-
sam mogla dobiti ¢ak niti odgovor na pi-
tanje: "Da li sluzbena Hrvatska uopée ima

o A
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POKOLJI HRVATA NAKON
RATA - "IZMISLJOTINE USTASA"!?

Nacéin stradavanja Zrtava

bilo kakve ideje ili planove za ostvarenjem
osnovnih ljudskih pravica ovih ljudi, od-
nosno pravo na grob, pokop i spomen-
obiljezje?" VazZno je naglasiti Cinjenicu da
je Slovenija cijeli ovaj slucaj vodila vrlo
profesionalno i da se ekshumirane Zrtve
Titovih partizana pomno istrazuju i ¢uvaju
u mitvacnici na gradskom groblju Dobrava
u Mariboru. Isto tako, Slovenija je odlucila
da ve¢ postojeci spomenik koji je 1990. po-
dignut Zrtvama Titovih partizana na grad-
skom mariborskom groblju Dobrava,
prosiri u Spomen obiljezje u Cijem sklopu bi
se trebale sahraniti i ove ekshumirane Zrtve.
Doista bi bilo lijepo kada bi se na tom
Spomen obiljezju mogla vidjeti, uz sloven-
sku drzavnu spomen plocu, spomen ploca
Republike Hrvatske.

S obzirom da, od sluzbenih nadleznih
vlasti u Hrvatskoj nisam dobila nikakav
odgovor, pokusala sam bilo kakve informa-
cije pronaéi na drugoj, nesluzbenoj strani
Hrvatske. Tako sam razgovarala sa
predstavnicima udruga "Hrvatsko drustvo
politickih zatvorenika" (HDPZ) i "Hrvatski
domobran" koji su uputili nekoliko dopisa
na sluzbene hrvatske institucije povodom
masovnog stratiSta u Teznom. Isto tako, kao
ija, ostali su bez ikakvih odgovora. Medu-
tim, HDPZ se¢ nije zadovoljio Sutnjom
hrvatskih vlasti pa je u svezi Teznog, 3.
lipnja  1999. podnijelo kaznenu prijavu
Zupanijskom drzavnom odvjetniStvu u
Zagrebu, protiv nepoznatih pocinitelja
zbog kaznenog djela ratnog zloCina protiv
civilnog pucanstva, ranjenika i bolesnika

ZATVORENIK

odnosno ratnih zarobljenika, iz ¢l. 158.,
159. i 160. Kaznenog zakona Republike
Hrvatske. Uz to, predstavnici udruga HDPZ
i Hrvatski domobran, su u nekoliko navrata
samostalno kontaktirali sa slovenskom
Komisijom za Zrtve rata. Vjerojatno je i to,
da se u tim kontaktima ne¢e mo¢i puno na-
praviti jer je Republika Slovenija sa-
mostalna drzava, Sto znaci, da ¢e se ovaj
slucaj rijesavati putem diplomacije.
Nazalost, Hrvatska dosad nije pokazala
znacajno interesovanje za ekshumiranim

Zrtvama a niti za moguéim daljnim proce-
som ali iskreno se nadam da ¢e uciniti sve
§to je u njezinoj moéi da taj hrvatsko-
slovenski diplomatski "puzev put" ubrza.

Za razliku od Hrvatske, u Republici
Sloveniji je bez oklijevanja pokrenut
kazneni postupak, te je Marko Bezjak,
istrazni sudac Okruznog suda u Mariboru,
saslusao i svjedoke, bivSe partizane, Ciji je
identitet zasad nepoznat javnosti, a koji su
pruzili dragocjene podatke kako o broju i
nacionalnoj pripadnosti zrtava, kao i o
identitetu  nalogodavaca i izvrSitelja
pokolja, te o nacinu njihova izvrSenja. Na-
dam se, da "sluc¢aj Tezno" neée imati istu
sudbinu kao i "slucaj Jazovka", Cija je
dokumentacija nestala iz drzavne institu-
cije te najvjerojatnije zavrsila u rukama su-
dionika a mozda ¢ak i samih pocinitelja.

S obzirom na ovo iskapanje (70 m), te
Cinjenicu da se u Zagrebu sudi Dinku
Sakicu za ratni zloCin protiv civilnog
stanovnistva, petomjese¢nom za-
povijedniku Radnog i sabirnog logora
Jasenovac za vrijeme NDH, postavlja se lo-
gi¢no pitanje: "Gdje su ekshumirane zrtve
Jasenovca, kojih po srbo-komunistiCkim
procjenama bilo od 600.000 pa do
1,110.929, kad je pri prvom ocevidu
posljeratene Anketne komisije, 18. svibnja,
1945. pronadeno 55 kostura na prostoru
Radnog i sabirnog logora Jasenovac?

Slike koje gledate snimljene su 15.
lipnja 1999, odnosno zadnji tjedan ekshu-
macije hrvatskih Zrtava u Sumi kod Teznog.
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PRIPADNICI

STRADANJA HRVATA U KOPRIVNICKO-
KRIZEVACKOJ ZUPANLJI (XVIL)

HRVATSKIH

ORUZANIH SNAGA, NJEMACKIH
POSTROIJBI I CIVILI, stradali za vrijeme
rata 1941.-1945. u KOPRIVNICI i okolini
i pokopani na groblju Sv. Duha u Ko-
privnici

91.

92.

GALAC Josip, dovodnik 3. bojn.
11 .satnije PTS-arod. ? u ? rkt. poginuo
13-16.10.1944. u Koprivnici. Knj.
176/392

GALESIC Mato, ust.rojnik 2. sat. 20.
bojna V. sdrug Kpc-a rod. 1919., Go-
lenjevo:  Livno, rkt. Poginuo
23.05.1944. Knj. 153/168

93. GALI JAT Ante, 2. sat. 1. boj. V. sdrug,

rod. 1925., Unisto: Crni Luk-Grahovo
rkt. poginuo 05.10.1944. Knjiga
182/452

94. GALINEC Jelka, kuéanica - stradal-

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.
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nica rod. 1877., Koprivnica, rkt.
poginula 17.10.1944. knj. 171/342
GALINEC Mijo, radnik-stradalnik,
rod. 1901. u Koprivnici, rkt. stradao
14.10.1944. Knjiga: 179/421
GALOSEVIC Fabijan, 3. sat. Kotu-
raSka bojna Kpc-a star 21 godinu, rkt,
poginuo 22.10.1942. Knjiga: 84/284
GALZOV -, Kozak, gefreiter 1/RSS
rod. ? negdje u Rusiji, pravosl.
poginuo 28.12.1944. Knjiga: 191/546.
GARBA Florijan, vojnik HOS-a,
poginuo je i proglasen nestalim, rod.
02.05.1908. u Koprivnici - 02.1942.
Knj, 235/424

GASPAR YVinko, 2. sat. 20. boj. 1.
udar. pukov. PTS-a Ludbreg, rod. ?u ?
poginuo 31.12.1944. Knjiga 189/529
GASPAREC Tomo, 6. sat. 5. boj. V.
sdrug, rod. 1918., Katalena-Durdevac
rkt. poginuo 03.09.1944. Knjiga:
164/271

GAZDEK Bolto, 2. sat. 4. boj. V.
sdrug rod. ? u ? poginuo 13-
16.10.1944. Knjiga: 176/394
GERECI Joakim, dorojnik 3. sat. 1.
boj. 1. pukov. PTS-a Ludbreg, rod.
1921., Novakovec-Jalzabet, pog.
30.12.1944. Knj. 189/527

GIBA Simun, 2. boj. V. sdrug rod.
1909. u Pitomaci, rkt. poginuo:
16.02.1945. Knjiga 204/117
GIZDAVEC lIvan, straZar - ubijen od
partizana rod. 1921, Struga- Sv. Durd,
13.03.1945. Knjiga: 229/363 Rkt.
GLATKI Franjo, stoZerna satnija 4.
bojne V. sdrug, rod. 1922. u Donji Mo-
sti: Kapela, Rkt. poginuo 15.10.1944.
Knj. 176/398

GOLUBIC Slavica, ratarka - strada-
Inik, rod. 1913., Zagreb, krStena u Sa-

Priredio:

Stjepan DOLENEC

107.

108.

109.

110.

I11.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

moboru, Rkt, poginula, 05.01.1945.
Knjiga: 19;3/10

GOLUBIC Mustafa, 4. sat. 1. boj. V.
sdrug rod. 1922., Pazariste - Hadzici,
musliman, poginuo  10.10.1944.
Knjiga: 169/327

GRABROVAC Dragutin, ust.
vojni Car, 2. sat. 1. boj. V. sdrug rod.
1923., Guvno-Bugojno, Rkt. poginuo:
30.06.194? Knj. 157/203

GRGIC Vladimir, ust. vojnicar 5. sat.
samovoz, bojna, V. sdrug, rod. 1923. u
Zagrebu, rkt, poginuo 28.06.1944.
Knj. 156/197

GRIGORJEY YViktor, Kozak, obe-
leitnant, rod. 1917. negdje u Rusiji,
pravos. poginuo 20.12.1944. Knjiga:
150/534

GRIMM Drago, vodnik stoZ. sat. 2.
boj. V. sdrug rod. ? u nepoznato rkt,
poginuo 16.02.1945. Knjiga: 201/84
GRITSCH Karl, grenadir I. kom-
panije u Kpc-i, rod. 24.07.1924.,
WienXXV: Klauden str. 6 rkt.
poginuo: 06.02.1943. Knj. 96/60
GROBENSKI  Alojzje, ratar-
stradalnik, rod. 1915. u Bednji/Stagli-
nec Koprivnica/ poginuo 04.05.1945.
knjiga: 212/200

HABERSTOK Mirko, trgovac-
stradalnik, rod. 05.03.1891. u Novoj
Gradiski rkt, poginuo 21.05.1944.
Knjiga: 153/163

HADZIC Omar, 4. sat. Koturaske bo-
jne Kpc-arod. 1926., Suho-polje Do-
boj, musliman, poginuo 27.09.1943.
knjiga-125/340

HAINZ Rudi, unterofficir, Stabs-
bater. rod. 11.10.1913. mj. nepoznato
poginuo 26.12.1944, Knjiga: 191/541
HALEMBERG Ferdo, 4. sat. Kotur,
bojne Kpc-a rod. 1921., Devol-Veliko
Trgovis¢e, poginuo: 22.07.1943.,
Knjiga: 117/264

HAJDUKDuro, 2. sat. 5. boj. V. sdrug
rod. 1922., Carevdar: Sokolovac rkt.
poginuo 14.10.1944. Knjiga: 181/443
HANZEKOVIC Vid, ratar-streljan,
star 51 god., Muc¢na Reka: Sokolovac

rkt. poginuo 11.04.1945., Knjiga:
212/191

HEGEDUSIC  Stjepan, ratar-
stradalnik, rod. 1879., Subotica-

Rasinja, Rkt, poginuo 15.10.1944.
knjiga: 170/337
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121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

HOJSAK Mato, radnik-stradalnik
star 44 god., Ivanec-Varazdinski Rkt.
poginuo 05.05.1945. Knjiga: 211/ 186
HOLOVCANSKY Petar, Kozak -
podoficir rod. ? negdje u Rusiji, pra-
vosl. poginuo: 20.12.1944. Knjiga:
190/539

HORAT-ROSEHER Rudi, Pioner-
Fekhvebel rod. 26.12.1914., Nieder-
Wurschnitz  poginuo:  29.09.1944.
knjiga: 29.09.1944

HRZENJAK Ivan, ratar /milicija
sela/ rod. 1912., Novo Vige, rkt
poginuo: 21.05.1944 Knjiga: 153/162
ILIC-DZIMIC-PEIC Simun, 3. sat-
nija, Kotur. boj. star 22 god.,
Lepanica-Bukinje-Tuzla, = poginuo
07.11.1942. Knjiga: 85/293
ISTVANOVIC Josip, ratar-stradalnik
rod. 18.05.1903., Starigrad -
Sokolovac, poginuo 18.12.1944.
Knjiga; 187/508

IVANCIC Josipa udova /stradalnik/,
rod. 12.04.1884., Klenovnik (Dub.

Breg) rod. 12.04.1884.  Pog.
25.02.1945 Knj. 198/60
IVANCIC  Marko, ratar-tesar-

stradalnik rod. 22.03.1884., Dub.
Breg, poginuo 25.02.1945. Knjiga:
198/59

IVANIC Tomica, ust. vojnicar, rojnik
1. Lovacke bojne, rod. ? u ? rkt,
poginuo  13-15.10.1944.  knjiga:
174/373

IVANKOVIC Josip, 2. sat. 2. boj. 2.
pukov. PTS-a, rod. 1925., Mrzlopolje-
Karlovac, poginuo 02.01.1945.
knjiga: 193/5,

IVANKOVIC Karlo, umro u bolnici
kao zarobljenik, rod. 1906., Sv. Purd -
Podr.  Podgajci rkt. Poginuo:
06.07.1945, Knj. 222/296
IVOSEVIC Marko, mlin. pomo¢nik
umro u bolnici kao zarobljenik, rod.
1926.,  Brodani-Valpovo, = umro
27.07.1945. Knj. 226/334

JAJETIC Barica, dijete-stradalnik,
stara 5 g. Vinica-Koprivnica rkt. stra-
dala 15.10.1944. Knjiga: 180/438
JAJETIC Marica, kuéanica-
stradalnica, 37 god. stara u Peteranec,
rkt. poginula 16.10.1944. Knjiga
178/414

JAJETIC Petar, nadniCar-stradalnik
rod. 1916., Vojnovec-Lobor, Rkt,
poginuo 24.01.1944. Knjiga: 148/112
JAKIN Josip, 2. sat. Kotur. boj. Kpc-
a, rod. 1922., Gomji Kovacevac-
Pisarovina poginuo 14.03.1943. Knj.
102/110

JAKISA Filip, 1. sat. 1. boj. V. sdrug,
rod. 1921., kotar Capljina, rkt.
poginuo 05.10.1944. Knjiga: 182/458
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138. JAKOPOVIC Jakob, 2. sat. 2. boj. V.
sdrug, rod. 1921., Vire, rkt. poginuo
16.02.1945. Knjiga: 201/88

139. JAKOVLIJEVIC Ante, razvodnik 2.
sat. Kotur. boj. rod. 1921., Sokoline
Opé. Vaganja pogin. 22.07.1943.
Knjiga: 117/266

140. JAKOVLJEVIC Ante, 3. sat. 1. boj.
V. sdrug, rod. 1922. u Jajcu, Rkt,
poginuo 30.06.1944. Knjiga: 156/200

141. JAMBREKOVIC Mijo, gradski
radnik-stradalnik, rod. 1929. u Ko-
privnici Rkt. poginuo 16.10.1944.
Knjiga: 180/439

142. JELIC Petar, satnik 10. satnije, 3.
boj. 1. pukovnije PTS-a Lepoglava
rod. 18.10.1912., Bugojno-Luk, Rkt.
pog. 15.10.44. Knjiga 180/432

143. JEZING Luka, 1. bojna, V. sdrug,
rod. 1920., Bukovica-Grubisno-Polje,
Rkt., poginuo: 13-16.10.1944. Knjiga:
177/401

144. JUMIC Dragan, 2. sat. Kotur, bojne,
rod. 01.01.1921., Botovo-Drnje
poginuo 03.01.1943. Knjiga: 92/16

145. JURESIC Antun, padobranac lovac-
uCenik, rod. 27.02.1919., Tetovo-
Stranjani -  Zenica, poginuo
19.12.1942., rkt. Knj: 89/334

146. JURESIC Ivica, stoZerna satnija V.
sdruga, rod. 1920., Zenica, Rkt.
poginuo 12.11.1944. Knjiga: 184/474

147. JURKIN Tomo, rojnik 2. sat. 4. boj. V.

sdruga, rod. 1918. u Koprivnici rkt.

poginuo 11.09.1944. Knjiga: 164/280

KARADZA Ivan, ust. rojnik 2. sat.

20. boj. V. stajaéi sdrug, roden 1919.,

Lopatica-Livno poginuo 13.07.1944.

Knj. 195/221

149. KARSIC Puro, poljodjelac-
milicionar, rod. 1908., Sesevete Podr.
rkt, poginuo 25.12.1944. Kbnjiga:
189/524

150. KAPETANOVIC Nikola, razvodnik
Kotur, bojne, rod. 1919 u Kule, op¢ina
Bugojno, Rkt, poginuo 29.01.1943
Knjiga: 95/48

151. KASUNIC Mato, Koturaska bojna u
Kpc-i, rod. 15.03.1908 u Tozanj-
Zdenac-Ogulin, poginuo 05.12.1942
Knjiga: 59/37

152. KAZIC Ivan, 19. sat. 1. boj. 2. pukov.
PTS-a Ludbreg, rod. 08.09.1925, Jas-
trebarsko, rkt. poginuo 31.12.1944.
Knj. 190/530

153. KELAVA Petar, ust. vojnicar, 3. sat. 7.
boj. V. sdrug, rod. star 28 g. u Listani,
rkt. poginuo 19.07.1944. Knjiga:
159/226

154. KELERAJTER Milan, ratar-
stradalnik, rod. ?, Velika Mucna, rkt.
poginuo 10.12.1944. Knjiga: 187/504

155. KELIN Josip, 2. sat. 3. boj. V. sdrug,
rod. 1924, Sudov¢ina-Ludbreg rkt.
poginuo 09.08.1944. Knjiga: 161/244

148.
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STRASNE BROJKE OD
KOMUNISTICKI ZLOCINCOV

Pise: Slavko Camba

Ne zdavna je vu Francuske zisla debela
kniga, pod naslovom "CRNA KNIGA
KOMUNIZMA" kojo so napisali
francuski povesnicari. Ona pripoveda bro-
j¢ano svecko stanje zrtvi od komunizma
od 1917.-1992. leta. Crna kniga veli daje
vu tom cajtu od komunizma pobito oko
100 miliona neduzni zrtvi, dok Zrtve na-
cizma znasajo 25 milijona.

Ta je kniga, more se reci raskrila pravo
lice komunizmu. NajviSe zrtvi broji Kina
na 65 milijonov, Rusija 20 milijonov,
Severna Koreja 2 milijona, Kambodza 2
milijona, isto¢na Evropa 1 milijon i
straSne druge brojke od sakakovi komu-
nisti¢ki "prectav”.

No, mi denes javno moremo reci da i
naSa Hrvacka neje bila poStedena od
takovi terorov, a koji jo$ ni zdaleka pri nas
neso dosta opisani. Setimo se samo, mi
Hrvati, kaj smo se preziveli pod Titovem
komunizmom dogacki 45 let? Kuliko je
samo nasa brace muceno, pobito, ranjeno,
vu svet oterano, bez suda i presude
osudeno? Kulike so Hrvate udbaski
zlikovci onesposobili za dostojno Zivlenje
Coveka?

Na zalost, denes jo$ pri nas vidimo, da
ima oni koji diZzo svoje stare sede glave,
koji kri¢e kak im je bilo v Juge bolje. Koji
jo$ popevajo - "druze Tito mi ti se
kunemo". No mi jos tuliki, fala Bogu Zivi,
i oni, nasSi Joci, sinci, koji so vu
blajburSkom i v domovinskom boju, dali
Zivlenja za naSo dene$no Hrvacko-
Domajo slobode, mi im, tem, antifasistom
porucujemo:

Lopovi, sram vas bilo! Kaj ocete, kaj bi
Steli? Va$i so cajti zanavek pokopani!
Nemrete si oprati obraze rijave, poSpri-
cane z hrvaCkom krvlu! Imate, imate sre¢o
na denesno hrvacko vlado koja vas drzi,
§titi i placa. Vas, koji ste do "fCera" bili za
one koji so nam Hrvacko vnistili, razorili,
bili za bractvo-jedinstvo. Vi, koji ste do
"fCera" boguvali, poturice, velicali
krvnika Tita, komunizma, Kkoj je tulike
milijone po svetu, posteni lucki Zivotov
zel.

RATNA SECANJA

I ako mu je ve¢ prek 80. let, pun vedrine i
duva, Peter Zlatec z Durdevca, seca se, josS
navek, prezivleni ratni dosetki:
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1944. leta - pripoveda Peter - bil sem
soldat ustasa, vu Koprivnice, vu Novacke
bojne. Moja se bojna neje nikoga bojala, a
najmenje partizanov, Koji so toga leta steli,
ali neso mogli, osvojiti Koprivnico.

Vu svibnju 1945. leta - seCa se Petrina -
vu pokretu prema Slovenije, nasel sem se
svojemi pajdasi kakti zaroblenik, vu
kolone smrti, doteran vu veliki logor
Jankomir, krej Zagreba. Dneve i tjedne,
sako no¢ vu otom logoru dogadale so se
strahote lu¢koga pekla. Vojni¢ki kamioni
pokriti s ceradami, s krvniki partizani,
odvazali so z drotom povezane logorase
nekam, nekam, kak su rekli vu "preko-
mando" prema KrasSi¢u i Slovenije. I tak,
tam, logor seje spraznival i punil z novemi
logorasi. I $to bi bil, onda, veruval i znal da
bode preslo 45. let, dok se je ta "preko-
manda" odkrila, denes tek doznala, da so
vu nje bile zrtve, hrvacki muceniki, skriti,
odpelani vu gliboko jamo Jazovke. I tam,
viSe tisuca kosti denes svedoce kaj so de-
lali partizani. O BoZe, ne povrnolo se
nigdar vise takovo zlo!

I onda - veli dalje Petrina - premeknoli
so me vu drugi logor Prec¢ko, a odonot vu
kolono drumom peSke za Bjelovar, gde
sem pak jedva pred Manoli¢evom Oznom
zvlekel Zivo glavo. Spustili smo se vu
rodni Purdevac gde smo "pod lipom" na
livadaj nocili. Popasli smo travo, oblizali
roso. Zaran, koj se neje mogel zdi¢i, a
takvi je bilo dosta, partizanka-drugarica s
piStolom zemuvala im je Zivote. Za nami
so, kak i z logora Bjelovara, vojnicki ka-
mioni odvazali mrtve, vu drugo "Jazovko"
vu jarke Limbus, na ve¢ni pocinek.

Fala Bogu, ve¢ vu Klostru Podravskom
pobegel sem s kolone. Skrival sem se po
Bilogore po goricaj, a onda, doma sem bil
v re$tu navek na joku komunistov,
prignene glave, ckomel kaj sem se videl i
prezivel. Denes, dok imamo demokracko
Hrvacko, nek niSée ne pripoveda kaj so de-
lali faSisti, jer se blajburske Zrtve, nasSe
patne i robije nemro pozabiti.d
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STATISTICKI
ZA KRIVICNE PREDMETE (STUP)

Zapoceto 1. aprila 1946.

STUP6/46 BabiéJose Ivan roden 7. 8.1904. u Donjem Kosinju.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 16. 6. 1946.,
Zalba odbijena 24. 7. 1946. godine. Streljan 29. 8.
1946.

STUP 13/46 LeCevi¢ Jose Petar roden 1910. u Lipovu Polju.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 12. 6. 1946.,
Zalba odbijena 17. 6. 1946. godine. Streljan 22. 8.
1946.

STUP 20/46 Markovi¢ Josipa Nikola roden 1. 6. 1921. u Malom
Polju. Hrvat, osuden na smrt streljanjem 6. 7.1946.
Zalba odbijena 26.9.1946. Pobjegao iz zatvora 7.7.
1946. godine.

STUP 23/46 Praunhart Antuna Antun roden 21. 9. 1923. u
Glazuti, Kocevje. Slovenac, osuden na smrt
streljanjem 19. 7. 1946. zalba odbijena 14. 8. 46.
Streljan 26. 9. 1946. Prije hapsenja Zivio u Brinju.

STUP 24/46 Jeli¢ Ivana Marko roden 5.6.1920.useluPerkoviéi,
Brinje. Hrvat, osuden na smrt streljanjem 30. 10.
1946. Zalba odbijena 25. 11. 1946. Streljan 20. 12.
1946.

STUP 26/46 Sari¢ Martina Pave roden - 6.1909 u Zrmanji. Hrvat,
osuden na smrt streljanjem 29. 7. 1946. Zalba od-
bijena 7. 8. 1946. godine. Streljan 27. 9. 1946.

STUP 31/46 Luli¢ Petra Ivan roden -. 9.1897. u Konjskom Brdu.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 7.12.1946. zalba
odbijena 23. 12. 1946. godine. Streljan 23. 12.
1946.

STUP 33/46 Levar BoZe Petar roden 25. 6. 1920. u Pazaristu.
Hrvat, osuden na smrt 10. 10. 1946. Zalba odbijena
18. 10. 1946. godine. Streljan 27. 10. 1946.

STUP 41/46 Biljan Antona Tomo roden 12. 6. 1914. u Gornjem
Kosinju. Hrvat, osuden 20. 9. 1946. na 20 godina
liSenja slobode i na 5 godina gubitka gradanske
Casti. Pravomoéno po Visem sudu 9. 10. 1946.
osuden na smrt streljanjem. Streljan 27.10.1946.

STUP 46/46 Grbac Jakova Luka roden 24. 10. 1923. u Canku.
Hrvat, na smrt streljanjem 28. 12. 1946. Zalba od-
bijena 11.1. 1947. Streljan 11.1. 1947.

STUP 54/46 Saho Josipa Josip roden 7. 7. 1924. u Daruvarskim
vinogradima. Madar, osuden na smrt streljanjem
19.9.1946. 7alba odbijena24.9. 1946. Streljan27.
10. 1946.

STUP 83/46 Boljkovac Petra Mate roden 25. 10. 1912. u
Ribniku. Hrvat, osuden na smrt streljanjem 31.12.
1946. zalba odbijena 7. 1. 1947.

UPISNIK

UPISNIK K

Za 1947. god. i 1948. god.
K-70/47 Babi¢ Antuna Stjepan roden 20. 12. 1893. u Brinju.
Hrvat, osuden na smirt streljanjem 30.7.1947. zalba

odbijena 15. 8. 1947. Streljan 10. 9. 1947.
K-120/47 Tomljenovi¢ Mate Stjepan ing. Sumarstva roden 20.

1. 1914. u Kolarevu. Hrvat, osuden na smrt
vjeSanjem i konfiskaciju imovine 4.11.1947. Zalba

odbijena 15. 11. 1947. i streljan 15. 11. 1947.

K-4/48 Podnar Jure Luka roden 18. 10. 1911. u Kosinju.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 16.1.1948. Zalba

odbijena 3. 2. 1948. Streljan 16. 5. 1948.

K-45/48 Golik Josipa Grga roden 12. 3. 1903. u Gornjem
Kosinju. Hrvat, osuden na smrt streljanjem 24. 4.
1948. Zzalba odbijena 12. 5. 1948. Streljan 3. 6.

1948.

K-48/48 Vukeli¢ Martina Marko roden 1904 u Donjem
Kosinju. Hrvat, osuden na smrt streljanjem 22. 4.
1948. zalba odbijena 12. 5. 1948. Streljan 3. 6.

1948.
Snjari¢ Martina Mate roden 2. 10. 1919. u Canku.

Hrvat, osuden na smirt streljanjem 27.5.1948. zalba

odbijena 9. 6. 1948. Streljan 1. 7. 1948.
12. 1920. u

Bilajskom Novoselu. Hrvat, osuden na smrt
streljanjem 26. 10. 1948. zalba odbijena 12. 11.
1948. Streljanll. 12. 1948.

Cvitkovi¢ Marka Josip roden 4.4. 1912 u Mutili¢u.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 11.8.1948. zalba
odbijena 28. 8. 1948. Streljan 1. 9. 1948.

Frelih Stipe Nikola roden 15. 5. 1914. u Brlogu.
Hrvat, osuden na smrt streljanjem 27. 10. 1948.
Zalba odbijena 19.11.1948. Streljan 10.12.1948.

K-59/48

K-60/48 Mraovi¢ Nikole Ivan roden 25.

K-68/4
K-73/48

K-91/48 Balen Tome Miroslav roden 6. 5. 1924. u Bratincu
kod Srebrenice. Hrvat, osuden na smurt streljanjem
2.2.1949. zalba odbijena4.3.1949. Streljan 23.4.
1949. -

P eachaty
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PROTIV PROGANJANJA
HRVATSKIH EMIGRANATA

(Tekst prosvjedne note, koju je HDPZ uputio
argentinskoj vladi u povodu vijesti o kampaniji
protiv prof. Mirka Eterovica)

Hrvatsko drustvo politi¢kih zatvorenika
izrazava svoje postovanje Veleposlanstvu
Republike Argentine u Republici
Hrvatskoj i ima Cast uputiti Vladi Re-
publike Argentine prosvjed sljedeéeg
sadrzaja:

Kao nevladina udruga, koja okuplja vise
tisu¢a bivsih politickih uznika i Zrtava
komunizma, Hrvatsko drustvo politickih
zatvorenika (HDPZ) podupire svako
nastojanje za ostvarenjem mira,
pravednosti, slobode i demokracije u
svijetu. Slijedom toga, HDPZ se zalaze za
druStvenu osudu svakog nasilja, ukljucu-
juéi i kazneni progon svakoga tko je
osumnji¢en za pocinjenje zlo¢ina protiv
medunarodnoga humanitarnog prava.

Drzeéi daje rije¢ o vaznu pitanju, koje
zahtijeva nacelan pristup i dosljedno
postivanje, HDPZ s krajnjom zabri-
nutos$éu gleda na neke korake argentinskih
vlasti, kojima se u posljednje vrijeme me-
dijskom Sikaniranju, pa i kaznenom pro-
gonu odnosno izrucenju podvrgava niz
Hrvata u Argentini, uklju¢ujuéi i one koji -
poput prof. Mirka Eteroviéa - nikad, ¢ak ni
u vrijeme najgorih komunisti¢kih
ideoloskih zloupotreba pravde i pravo-
suda, nisu bili osumnji¢eni za ratne
zloCine i zloCine protiv ¢ovjeCnosti..

Cinjenice da su takvim potezima u
posljednje vrijeme izlozeni samo Hrvati,
upuéuje na stanovite pokuSaje da se
hrvatska nacionalna zajednica u Republici
Argentini prokaze kao nacifaSisti¢ka i
zlocinacka.

HDPZ najoStrije osuduje svako
povrs$no, uopéeno i ispolitizirano prosudi-
vanje osobne odgovornosti pojedinaca i
skupina, te zahtijeva od Vlade Republike
Argentine da osigura dosljednu primjenu
vlastitoga zakonodavstva, ali i opdce-
poznatih pravila medunarodnoga kazne-
nog i humanitarnog prava.

T
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HDPZ koristi prigodu podsjetiti Vladu
Republike Argentine, da je medu de-
setcima i stotinama tisuéa useljenika koji
su tijekom ovog stoljeéa doSli u Ar-
gentinu, bio i znatan broj Hrvata. Samo
manji dio njih napustio je svoju domovinu
zbog ekonomskih razloga. Velika veéina
bili su zapravo bjegunci pred politickim
nasiljem velikosrpskog rezima, koji je od
1918. do 1941. imao monarhofasisti¢ki, a
od 1945. do 1990. komunisticki oblik. Taj
je rezim odgovoran za masovne pokolje
viSe stotina tisu¢a Hrvata, za pola milijuna
robijaskih godina, koje su u straSnim
uvjetima pretrpjeli nasi supatnici i ¢lanovi
naSe udruge, ali i za viSe milijuna nasih
iseljenih sunarodnjaka.

Desetci tisu¢a Hrvata svoje su najbolje
godine, sve svoje znanje i sposobnosti,
stavili u sluzbu argentinskog naroda i
argentinske drZave, koja im je u najtezim
Zivotnim trenutcima postala drugom do-
movinom. Zbog toga sada ne mogu shva-
titi da ih ta njihova ljubljena druga do-
movina odbacuje.

Bol zbog tog odbacivanja dijelimo i mi,
Hrvati iz hrvatske domovine. I zbog toga
dizemo svoj glas prosvjeda i trazimo od
argentinske vlade, da ne dopusti nes-
miljenu hajku na svoje zasluzne i lojalne
drzavljane.

Ocekujué¢i da Vlada Republike Ar-
gentine prihvati ovaj prosvjed i poduzme
sve Sto je zakonom dopusteno, da bi se
svakom njezinu drzavljaninu osigurala
pravna zastita, te pravedan i zakonom
predviden postupak, Hrvatsko drustvo po-
litickih zatvorenika koristi ovu prigodu da
Veleposlanstvu Republike Argentine
izrazi svoje duboko postovan;

br. 90, rujan 1999.

L W Zivieu.
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TRAZI SE FRANJO FRANOLIC

Franjo Franoli¢ ml. rodenje 6.
travnjal922. u Krku. Bio je po-
rucnik P.T.S. kao nastavnik-
radiotelegrafist. Izobrazbu je
zavr§io u Austriji. Ustasku
prisegu je polozio kao gimnazija-
lac 1939. u gimnaziji, u danasnjoj
zgradi muzeja "Mimara".
Povlacio se s vojskom i dosao do
Bleiburga. Poslije predaje oruzja
partizanima, koji su im rekli da
idu u Italiju, nasli su se u logoru u
Mariboru. Po razglasu, uvrstava
se u prve redove za Zagreb. Te po-
datke su mi dosli reéi njegovi najbolji prijatelji (Kozina), koji su se
par dana prije povlacenja presvukli u domobranske odore. Prosli su
Krizni put do Kovina, prezivjeli i dosli mi sve objasniti. Na zalost,
danas su mrtvi.

Moj suprug je bio (navodno) u Zagrebu u logoru Precko, gdje
sam svaki dan dolazila bosa s krvavim nogama, jer sam bila trudna
4-5 mjeseci s jednim sinom, a drugi, stariji, imao je 1,5 godina. Ro-
dila sam nakon to¢no 4-5 mjeseci, opet sina. u logoru nisam niti
smjela pitati za njega. Koliko sam ¢ula od drugih logorasa, da su
ustase bili u drvenim barakama, ali su ih svake no¢i ubijali. Ako je
ostao ziv, od Preckog su krenuli na samo Tijelovo (padala je jaka
kisa) prema Bjelovaru. To sam sve vidjela, ali njega nisam pre-
poznala, jer su svi izgledali straSno izmuceno, a oni su bili vezani
drotom 4 po 4 i glavom prema zemlji. Pribliziti se nisam smjela, a
niti Sto re¢i. Otjerali su nas daleko od njih.

Zeljela bih opisati moje stanje poslije poroda drugog sina. Za
vrijeme NDH radila sam u Predsjednis§tvu Vlade - "Racunski
dvor". Naravno da nisam ostala raditi, ali nakon 4 mjeseca i
rodenja sina dobila sam posao, jer sam bila stenodaktilograf, a
takve su trebali. Dopodne sam radila u drzavnom, a poslije podne
na drugim namjesStenjima (kod odvjetnika, na radiliStu, pisala prvu
enciklopediju i na drugim namjeStenjima, da mogu tesko
prezivjeti). Bacali me iz stana, pa sam bila prisiljena preseliti se.
Vodili me (vidljivo u Drzavnom arhivu) kao ustasku Spijunku.
Kakva ironija, abila sam u 22. godini. Prestala je ta kalvarija 1951.
Vjerujem da nisam imala jednog sina, a s drugim bila trudna, da bih
zavrsila u logoru.

Moj suprugje bio jedinac, i s njim je otiSao i njegov otac, Franjo
Franoli¢ stariji. Cula sam za njega da se vra¢ao u nekim selja¢kim
kolima sa svojim prijateljem - zvao se Pipini¢, trafikant. Franoli¢a
su partizani skinuli s kola, jer je imao dobre ¢izme, dok je Pipini¢
od straha potjerao konje i doSao Ziv u Zagreb, ali dalje nikuda. Imao
je on onda 54 godine. Stanovali smo u Harambasi¢evoj ul. br. 37/1.
kat.

Molim, ako netko barem neSto zna, da javi na adresu: Ana
Franoli¢, Babukic¢eva 2,10000 Zagreb. ®
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OBAVIJEST

Pozivamo suradnika, koji je urednistvu dostavio
popis 'Zrtava plehanskoga kraja, da se javi, buduéi
da tekst nije potpisao. I inace nije rijedak slu¢aj, da
suradnici posalju nepotpisane priloge. Takvi ne

 mogu biti objavljeni, neovisno o njihovu sadrzaju.

Ako tko Zeli da mu se ime ne objavi, moZze tako
naznaditi. * : i

OBAVIJEST
KRAPINSKE
PODRUZNICE

Obavjes¢uju se Clanovi i prijatelji, da se
ured Podruznice Krapina od 1. kolovoza 1999. nalazi
u Krapini, Gajeva 10, 1. kat. Broj telefona nepro-
mijenjen je (049/370-319), a uredovni su dani poned-
jeljak i Cetvrtak od 9,30 do 12,30 sati.

- TRAZI SE
~ ANTE SUNJO

 Moj otac, Ante Sunjo (ili: Ante Milas

:Sunj'o'_)_,' sin Ive i Anice, rod. 1913. u selu Proslop,
~opcina’ Prozor, kotar Mostar, stupio je 1942. u
-~ oruzane snage NDH i bio pripadnikom Zeljeznicke

‘ustaske vojnice. Kao rojnik glavninu je rata proveo
u obrani pruge Sarajevo-Mostar.:

Posljednji je put navodno viden u Mari-
boru u svibnju 1945., a od tada mu se gubi svaki

~trag. Molim svakoga koji ne$to znade o sudbini
mog oca, da mi se javi na adresu: Dannenfelserstr.
231 6729_2_ K_ircheimbolandén, Deutschland.

" Ivan Sunjo, SR Njematka o

OBAVIJEST

Treéa izborna skupstina Podruznice HDPZ
Zagreb odrzat ¢e se 25. rujna 1999. u Zagrebu,
Subiceva ul. 29.

P haly
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POPIS PALIH ZA HRVATSKU 1941.-1945. (11.)

(Opéine Zepce, Zavidovié¢i i Maglaj)

Priredili: tl)(red Prezime (ime oca) ime_ S)T' I;g?:;?a S;;ib. .[I:gjgeist;(i)je "Postrojba
5. 32. | Zovko (Anto) Ivan 1920. | Ponijevo 1945. | Maribor ustasa
S' BRAJ D]Cl V P OSED EL 33. | Ramljak (Anto) Anto 1920. | Ponijevo 1945. | Slovenija ustasa
34. | Mihaljevi¢ _(Jozo) Ivo 1920. | Ponijevo 1945. | Dravograd | ustasa
35. | Budimir (Petar) Antun 1920. | Ponijevo 1945. | Maribor ustasa
Mjesto: Seliste i Vaseriste 36. | Budimir (Jure) Ilija 1921.| Ponijevo 1945. | Slovenija ustasa
5 A 37. | Samardzija (Jozo) Ivan 1922. | Ponijevo 1945. | Dravograd | ustasa
tl){:d' Prezime (ime oca) ime r?)?;.j' i\gﬂi;r[l_’[?@ : g;b [I:/([)J;istt)(i}e - | Postrojba 38. | Loncar (Anto) Anto 1922. | Ponijevo 1945. Mar?bor ustasa
: > > Vuko- : 39. | Boni¢ (Anto) Ivo 1923.| Ponijevo 1945. | Maribor ustasa
1. | Zovko (Mato) Ivo 1908. | Seliste 1943. savlievei SS-trupe 40. | Budimir (Jure) Niko 1923.| Ponijevo 1945. | Slovenija ustasa
2: Zovko (Mato) Petar 1922. | Seliste 1945. | nepoznato | ustasa J.F. 4L, SliékoAv,ié (Marko)A Petar_| 1923. Po_n?evo 1945. Dra‘vograd usla?a
3. | Zovko(Marijan) Ivo 1918.] Seliste 1944. | Banja Luka | domobran 42, | Katayi¢ (Mato) Niko 1 19231 Bonfjevo... 1945, Maribor _ fustafa
o N Sokolao ) 43. Marlﬁangwc (Mato)#ya 1924. | Ponijevo 1945. | Slovenija ustasa
4. | Matijevi¢ (Jozo) Anto 1924. | Seliste 1942. | bina ustasa J.F. 44. | Matijevi¢ (Mato) Ilija 1924. | Ponijevo 1945. | Dravograd | ustasa
< ij } ijeve 1945. | nepoznato | ustasa
5. | Barbari¢ (Franjo) Jozo 1926.| Seliste 1945. g:lresmca— ustasa 1L Dropbic o) ho D [ Lol 2 -
6. DZaran (Marko) Jozo 1920. | Seliste 1945. | Maribor ustasa . .
7. | Curi¢ (Marko) Marijan | 1923.[ Seliste 1942. | Zvomik | ustaga Mjesto: Pire
8. DZaran (Petar) Juro 1926.| Seliste 1943. | Sarajevo ustada J.F. Red Pfezime (ime océ) imé .| God. | Mjesto ; God. Mje_st(_')‘ Postrojba
9. | Bonié¢ (Anto) Jozo 1925.| Seliste 1945. | Maribor ustasa br . i rod. | rodenja: | pogib. | pogibije
10. | Barbari¢ (Tadija) Marko | 1926.] Seliste 1945. | Maribor ustasa 1. Budimir (Petar) Pero 1918.| Pire 1943. | Kozara domobran
11. | Stipi¢ (Marko) Petar 1922. | Vasari $te 1944. | Banja Luka | ustasa J.F. 2. Budimir (Petar) Mato 1920.| Pire 1942. | Kozara domobran
12. | Talaji¢(Stipo)lvo 1910. | Seliste 1945. | Rusija SS-trupe 3. | Budimir (?) llija 1918.| Pire 1943. | nepoznato | ustasa
13. | Talaji¢ (Stipo) Ilija 1911.] Seliste 1945. | Blajburg domobran 4. Marinovi¢ (Niko) Mato | 1911.| Ljubna 1945. | Dugo Selo | ustasa
s . e ji . 5. Kati¢ (Anto) Niko 1916.| Pire 1942. | Durmitor ustasa
14. | Talaji¢ (Stipo) Niko 1922.| Vagariste 1944. S:kmujfl ustasa 6. Duiic E")T)Z = 1918.| Pire 1945, | Maribor Ustata
s e . i Gornji < 7. Zivkovié (2J Jozo 1920.| Pire 1945. | Hrvatska ustasa
15. | Talai¢ (Stipo) Stipo 1926.) Vasaritte | 1944. | vakuf petesa 8. | Zivkovié (Petra) Perica_| 1925 Pire 1944, | Zepte ustasa
16. | Simi¢ (Nikola) Jozo 1927. | Vagariste 1945. | Blajburg ustasa 9. Tadi¢ (Josip) Jozo 1910.| Pire 1943. | Virovitica | ustaSa
17. | Lisac (Anto) Marko 1914, Seliste | 1945, [ KA o 10. | Tadi¢ (Ilija) lljia 1925.1 Fire 144, Tonnlk, . | ustate
— Zepte 11. | Dzambo (Ivo) Ilija 1915.] Pire 1943. | Travnik usta$a
18. | Pavkovi¢ (Grge) Petar 1918.] Seliste 1945. | Orijovac ustasa 12. | Dzambo (Ilija) Pero 1922 ] Pire 1944. | Kozara ustasa
19. | Barbari¢ (Franje) Ivo 1920. ] Seliste 1945. | Blajourg | ustasa 13. | Uzunovié (?) Pero 1921 Pire 1942. | Kozara ustasa
14. | Marinovi¢ (Ivo) Anto 1922.) Pire 1944. | Romanija ustasa
. .. 15. | Marinovié¢ (?) Simo 1925 Pire 1944. | Kozara ustaSa
Mjesto: Ponijevo 16. | Duzel (2) Pero 1921.] Pire 1942, | Romanija | ustasa
Red. i k God. [ Mjesto ~ - | God | Mjesto : .. P 17. | Curo (?) Jozo 1913.| Pire 1945. | Maribor ustasa
bt |- EEAme (ime,0c8) e rodk rodenja . | POgib. | pogibije : *** Foptiohs 18. | Curo EI\)/an) Ivo 1918.| Pire 1945. | Dravograd | ustasa
1. | Markanovi¢ Jozo 1904. Ponijevo 1942. IBstocna ustasa 19. Marinovi¢ (Marko) 1926 Pire 1945. | nepoznato | ustasa
osna Frano
2. | Ravnjak (Anto) Anto 1919. | Ponijevo 1942. | Sisak ustasa 20. | Budimir (Petar) Petar 1918 Pire 1943. | Caprage usta$a
3 DZambo (Anto) Pero 1916. | Ponijevo 1943. | Gornji Vakui] ustasa 21. | Dzambo (Ivo) Stiepo 1906.| Pire 1945. | nepoznato | ustaSa
4. Cubela (Petar) Ivo 1909. | Ponijevo 1943. | Gornji Vakui| ustasa 22. | Zeki¢ (Niko) Ivan 1907, Pire 1945. | Maribor ustasa
5. | Perkovi¢ (lija) llija 1906. | Ponijevo 1943. | Gornji_Vakui] ustasa 23. | Budimir (Mijo) Ivan 1907 | Pire 1945. | Dravograd | ustasa
6. | Cavar Anto 1902. | Ponijevo | 1943. | Gomji Vakui| ustasa 24. | Marinovi¢ (Ilija) Grgo 1909 Pire 1945. | Slovenija | ustasa
7. | Kujadin Anto 1900. | Ponijevo 1944. | Ponijevo domobran 25. | Marinovié¢ (Ivo) Nikola | 1910.| Pire 1945. | nepoznato | ustasa
8. | Zivkovi¢ (Petar) Petar 1925.| Ponijevo | 1944. | Ponijevo domobran 26. | Antolovi¢ (Ivo) Antun | 1910, Pire 1945. | nepoznato | ustasa
9. | Ivesi¢ Jozo 1910. | Ponijevo | 1945. | Ponijevo | domobran 27. | Curi¢ (Anto) Jozo 1912 ] Pire 1945. | Maribor | ustasa
|_10._| Matijevi¢ Stipo 1900. | Ponijevo 1945. | Ozimica domobran 28. | Parlov (Ivo) Marko 1913.| Pire 1945. | Dravograd | ustasa
11. | Borovac (Ivan) Petar 1912. | Ponijevo 1945. | nepoznato _| ustasa 29. | Antolovi¢ (Ivo) Petar 1914 Pire 1945. | Slovenija | ustasa
12. | Bndimir (Anto) Anto 1908. | Ponijevo 1945. | nepoznato | ustaSa 30. | Zivkovi¢ (Mijo) Mato 1914 Pire 1945. | Slovenija ustaga
|13._| Cavara (Ivo) Ilija 1908.| Ponijevo | 1945. | nepoznato | ustasa 31. | Dzambo (Ilija) Niko 1915.] Pire 1945. | nepoznato | ustasa
14. | Samardzi¢ (Ivan) Josip__| 1909.] Ponijevo _ | 1945. | nepoznato | ustasa 32. | Curi¢ (Ivo) Niko 1919.| Pire 1945. | Slovenija | ustaSa
15._| Katavi¢ (Niko) Nikola | 1910.] Ponijevo | 1945. | nepoznato | ustaSa 33. | Curi¢ (Marko) Ilija 1920 Pire 1945. | Dravograd | ustasa
16. | Budimir (Anto) Ivan 1910. | Ponijevo 1945. | nepoznato | ustasa 34. | Dropulji¢ (Petar) Luka 1921 | Pire 1945.] Slovenija ustasa
17. | Dropulji¢ (Niko) Franjo | 1920.| Ponijevo | 1945. | nepoznato | ustasa 35._| Antolovi¢ (Ivo) Ivo 1921, Pire 1945. | Dravograd | ustasa
| 18. | I'(atavié (Jakov) Antun 1913.| Ponijevo 1945. | Maribor ustaSa 36._| Duijo (Ilija) Antun 1921.| Pire 1945. | nepoznato | ustasa
19. | Cavara (Anto) Mato 1914. | Ponijevo | 1945. | Slovenija | ustasa 37. | Marinovi¢ (Marko) Ivo | 1924 | Pire 1945. | nepoznato | ustasa
20. | Matijevi¢ (Tadija) Mato | 1914.| Ponijevo | 1945. | Dravograd | ustasa 38. | Budimir (Mijo) Ilija 1924, Pire 1945. | Slovenija | ustasa
21. | Tomas (Franjo) Ivo 1915.| Ponijevo | 1945. | Maribor ustasa 39. | Kujundzi¢ (Petar) Antun | 1924.| Pire 1945. | Dravograd | ustaa
22. | Dropulji¢ (Luka) Stjepan | 1915.] Ponijevo | 1945. | Slovenija __| ustaSa 40. | Dujo (Ilija) Tlija 1925 Pire 1945. | nepoznato | ustasa
23. | Dropulji¢ (Mijo) Antun | 1915.| Ponijevo 1945. | Dravograd | ustasa
24. | Bakula (Anto) Luka 1916. | Ponijevo 1945. | nepoznato | ustada
25. | Samardzija (JozoJ Luka | 1916.| Ponijevo | 1945. | nepoznato | ustasa Mjesto: Osova
26. | Cavar (Jozo) Ilija 1917.| Ponijevo 1945. | Maribor ustasa Red. E b T God, [ Mijesto. God. | Miesto 7
27. | Dropulji¢ Stjepan) Petar | 1917. | Ponijevo | 1945. | Slovenija__ | ustaa br. | Frezime (ime oca) ime | . rodenja . | pogib. | pogibije Postrojba -
28. | Borovac (Ivan) llija 1918.| Ponijevo 1945. | Dravograd | ustada 1. Juki¢ (Tadija) Ivo 1919] Osova 1945. | Maribor
29. | Curi¢ (Ivo) Luka 1919.] Ponijevo | 1945. | Maribor | ustata __+ 2. _| Juki¢ (Juro) Pero 1921.] Osova 1945. | Maribor
30. | Dropulji¢ (Mijo) Ivan 1919. | Ponijevo 1945. | Slovenija ustasa 3. Juki¢(Franjo)Ivo 1912 | Osova 1945. | Maribor
31. | Bakula (Mato) Anto 1920.| Ponijevo 1945. | Dravograd | ustasa
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4 Juki¢ (Franjo) Niko 1923.] Osova . Vlasenica 10. | Letica (Ivan) Tadija 1918.| Mladosevica | 1943. | Vigegrad ustasa
5 Juki¢ (Anto) Jozo 1917.] Osova 1945. | Dakovo U. | Letica (Ivan) Frano 1913.] Mladosevica | 1943. | Novi Seher | usta3a
6. Juki¢ (Anto) Mato 1921.| Osova 1945. | Maribor 12. | Letica (Ivan) Anto 1922.| Mladosevica | 1945. | Zagorje ustaSa
7. Juki¢ (Marko) Jozo 1918.| Osova 1945. | Maribor 13. | Dunder (Anto) Mato 1922.| Mladosevica | 1945. | Zenica ustasa
g Juki¢ (Mato) Niko 1926.| Osova 1945. | Maribor 14. | Budimir (Jozo) Anto 1923.| Mladosevica | 1944. | Hrvatska ustasa
9. Juki¢ (Ilije) Mato 1921.| Osova . Zvornik 15. | Budimir (Jozo) Marko 1917.| Mladosevica | 1945. | Cma Gora | ustasa
10. | Juki¢ (Petar) Stipo 1911.] Osova 1945. | Maribor 16. | Mami¢ (Petra) Jozo 1919.| Mladosevica | 1943. | Kozara ustasa
11. | Juki¢ (Niko) Pero 1921.| Osova Romanija 17. | Mami¢ (Petra) Ivan 1921.| Mladosevica | 1943. | Kozara ustaSa
12. Alilrtf;menjas (Marko) 1923.| Osova 1945. | Koprivnica 18. | Batarilo (Niko) Ivan 1918.| Mladosevica | 1944. VI}/([;!:ldose— domobran
13. Kremenj'af (M'arko) Ivo | 1925.| Osova 1945. | SI. Pozega 19. | Ivandié (Marko) Tlija 1920.| MladoSevica | 1944. Mladose— domobran
14. Kremenja§ (Niko) 1927.| Osova 1945. | Maribor - m — v1c.:a <
Marko 20. | Budimir (Tadija) Jozo 1920.| Mladosevica | 1944. | Lika ustasa
15. | Siri¢ (Ivo) Niko 1925.| Osova Romanija 21. | Perkovi¢ (Luka) Anto 1922.| Mladosevica | 1943. | Rogatica ustasa
16. | Siri¢ (Ivo) Pero 1928.| Osova 1945. | Maribor 22. | Bili¢ (Andrija) Anto 1919.| MladoSevica | 1943. | Kozara usta$a
17. | Simi¢JPero) Jozo 1920.| Osova - Visoko 23. | Batarilo (Marijan) Luka | 1920.| MladoSevica | 1945. | Dravograd | ustasa
lg. | Simi¢ (Grgo) Niko 1917.] Osova 1945. | Pakovo 24. | Erceg (Ilija) Niko 1915.] Mladogevica | 1945. | Tesli¢ ustasa
19. | Antolovi¢ (Tadija) Mato | 1922.| Osova - Garesnica 25. | Mati¢ (Petar) Mato 1920.| Mladosevica | 1945. | Dravograd | ustasa
20. | Antolovi¢ (Tadija) Niko | 1918.| Osova 1945.| Maribor 26. | Perkovi¢ (Ivo) Ivan 1917.] Mladosevica | 1943. | Doboj ustasa
21. | Jurki¢ (Franjo) Marko 1914.] Osova Blazuj 27. | Antolovi¢JJvo) Ivan 1921.| Mladosevica | 1943. | Kozara usta$a
22. Jurk.ié (Alojzija) Anto 1916.] Osova 1945. Bjelox{ar 28. | Devi¢ (Marko) Ivo 1921 Miadosevica | 1944. Brezove domobran
23. | Zlati¢ (Jozo) Ivo 1911.] Osova - Travnik Dane
24. | GaSi¢ (Pero) Stipo 1913 | Osova - Zvornik 29. | Ani¢ (Ilije) Andrija 1915.| Mladogevica | 1945. | Crni Vth ustaSa
25. | Tomas (Mato) Marko 1920.| Osova Tvornik 30. | Andeli¢ (Anto) Jozo 1925.| MladoSevica | 1944. | Maribor ustaSa
26. Simi¢ (Franjo) Niko 1924.| Osova 1945.| Bjelovar 31. | Andeli¢ (Anto) llija 1920.| Mladosevica | 1944. | Tesli¢ ustasa
27. Sigi¢ (Tado) Frano 1916 | Osova Sarajevo 32. | Andeli¢ (Anto) Andrija 1923 | Mladosevica | 1944. | Tesli¢ ustasa
28. | Tadi¢ (Petar) Jozo 1921 | Osova 1945.| SI. Pozega 33. | Devi¢ (Marko) Jozo 1913 | Mladosevica| 1944. | Tesanj domobran
29. | Tadi¢ (Ivo) Franjo 1922 | Osova 1945.| Kutina
30. | Tadié¢ (Ivo) Marko 1924 | Osova 1945.| Garegnica 34. | Budimir (Joze) Tadija 1892 | Mladosevica | 1944. | Tesanj domobran
31. | Simiti¢ (Tadija) Marko | 1917 | Osova 1945.] Zagreb 35. | Batarilo (Niko) Marko 1913 | Mladogevica | 1944. | Srem ustasa
32. | Dralji¢ (Ilija) Ivan 1920 | Osova 1943.| Srem 36. | Ani¢ (Jozo) Nikola 1910 | Mladosevica | 1945. | Maribor ustasa
33. | Drlji¢ (Ilija) Marko 1922 | Osova 1945.| Maribor 37. | Antolovi¢ (Mato) Matija| 1910 | Mladogevica | 1945. | Dravograd | ustaa
38. | Batarilo (Luka) Mijo 1911 | MladoSevica | 1945. | nepoznato | ustasa

39. | Mijatovi¢ (Ivan) Anto 1911 | Mladogevica| 1945.| Slovenija ustasa

40. | Jakovljevi¢ (Mato) Ivan | 1912 | MladoSevica| 1945. | nepoznato | ustaSa

41. | Domisli¢ (Jozo) Mato 1912 | Mladogevica| 1945. | nepoznato | ustasa

Mjesto: Orahovica

42. | Perkovi¢ (Ilija) Ivan 1912 | Mladosevica | 1945. | Maribor usta$a
Red, . . . God. | Mjesto God. |Mjesto pogi- . 43. | Beleli¢ (Andrija) Luka 1912 | MladoSevica| 1945. | Dravograd | ustasa
br. Prezime (ime oca) ime rod. | rodenis b, | bii Postrojba o - . .
ja pogib. | bye 44. | Andeli¢ (Ivan) Ivan 1912 | Mladogevica | 1945. | Slovenija usta$a
L l}darkovic’ (Stipo) Ivan 1920.| Orahovica | 1945. | Banja Luka | ustada 45. | Mijatovi¢ (Ivan) Ivan 1912 | Mladogevica | 1945. | Slovenija ustasa
2 §il'ié (Ivo) Antun 1914.| Orahovica | 1943. | nepoznato | ustasa 46. | Mijatovi¢ (Ivo) Luka 1913 | Mladosevica | 1945. | nepoznato | ustasa
3. | Siri¢ (Ivo) Ilija 1918.| Bistrica 1945. | Maribor ustasa 47. | Papi¢ (Anto) Niko 1913| Mladoevica| 1945.| Slovenija | ustasa
4. Dragicevi¢ (Ilija) Ivo 1911.| GolijeSnica| 1945. | Dravograd | ustasa 48. | Batarilo (Ivo) Jozo 1914 | Mladosevica| 1945. | nepoznato | ustasa
5. Il]villijie(l;:)\dé (Marko) 1916.| Orahovica | 1945. | Slovenija ustasa 49. | Perkovi¢ (Ilija) Antun 1915 Mlado%ev%ca 1945. | Slovenija usta%a
50. | Puzel (Anto) Anto 1915 | Mladogevica| 1945. | nepoznato | ustaSa
(7" /;‘ns'r'i(il(\:'\’l?)ﬁm““ ;g?g gragov?ca ig:i Slovenija ustaSa 51. | Devi¢ (Petar) Tadija 1916 | MladoSevica | 1945. | nepoznato | ustaSa
. abi¢ (Niko) Ivo .| Orahovica . | nepoznato | ustasa imi iena i
8. Juri¢ (Anto) Jozo 1920.| Orahovica | 1945. | nepoznato | ustasa 52. plzidlmlr (Stepan) Ste 1917 | Mladosevica | 1945. | Maribor ustasa
9. Juri¢ (Anto) Petar 1917.| Orahovica | 1944. | Varazdin usta$a 53. | Andeli¢ (Ivo) Nikola 1919 | Mladogevica| 1945.| Dravograd | usta$a
10. | Zrno (?) Marko 1912.| Orahovica | 1943. | nepoznato | ustaSa 54. | Antolovi¢ (Ivo) Marijan | 1919 | MladoSevica| 1945.| nepoznato | usta$a
1. I\l/\[/::ii?\'ié (Marko) 1907.| Orahovica | 1944. | nepoznato ustasa 55. | Domisli¢ (Jozo) Marko 1920 Mladoéev%ca 1945. nepo'znalo usta%a
56. | Zmo (Petar) Marko 1922 | Mladosevica| 1945.| Maribor ustasa
12. | Pavkovi¢ (Anto) llija 1922.] Orahovica | 1945. | nepoznato | ustaSa 57. | Zrno (Stepan) Ivo 1923 | Miladosevica| 1945.| Dravograd | ustaSa
13. | Bulgji¢ (Ivo) Ivo 1925, Orahovica | 1945. | Doboj ustasa 58. | Dunder (Marijan) Ivo 1923 | MladoSevica| 1945.| nepoznato | ustaSa
14. | Bulaji¢ (Ivo) Anto 1927.| Orahovica | 1944. | Kutina ustasa 59. | Antolovi¢ (Petar) Petar | 1923 | MladoSevica| 1945.| Maribor ustasa
15. | Bulaji¢ (Ivo) Jozo 1922.| Orahovica | 1945. | Doboj usta$a 60. | Papi¢ (Ante) Petar 1923 | Mladosevica| 1945.| Dravograd | ustasa
16. | Budim (?) llija 1925 | Orahovica | 1945. | nepoznato | ustasa 61. | Antolovi¢ (Niko) Ilija 1923 | MladoSevica| 1945.| nepoznato | ustasa
17. | Bebek (Filip) Ivica 1920 | Orahovica | 1945. | Trst ustasa 62. | Bili¢ (Ivo) llija 1924 | Mladogevica| 1945 | Maribor ustaga
18. | Bebek (Filipa) Mato 1926 | Orahovica | 1945. | Trst domobran 63. | Mijatovi¢ (Tadija) Anto | 1925| Mladosevica| 1945 | Dravograd | ustasa
19. bg:lagoje"ié (Vage) Lju- 1926 | Orahovica | 1945.| Trst domobran 64. | Papi¢ (Stjepo) Marijan 1925| Mladosevica| 1945 | Maribor ustasa
— - - 65. | Batarilo (Luka) Marko 1925| Mladosevica| 1945 | Dravograd | ustasa
20._| Juri¢ (Ivo) Juro 1912 | Orahovica | 1943.| Doboj domobran 66. | Andeli¢ (Anto) Jozo 1925| Mladosevica| 1945 | nepoznato | ustasa
21. | Juri¢ (Ivo) Franjo 1923 | Orahovica | 1944. | Doboj ustasa
Mjesto: Mladosevica Miesto: Matina 4 ;
Red God. | Miesto God. | Miesto pogi- Red. Prezime (ime oca) ime God. M_]E:S'lo Go'd4 MJ.E.:SlO po- Postrojba
o Prezime (ime oca) ime o - mé o pogii) bijJe pog Postrojba br. ' : rod. rod‘er'ua pogib. glbuel : _
- — : — = — L Krizanovi¢ (Mara) Ivan | 1921 | Matina 1945. | Maribor ustasa
1. Ani¢ (Marko) Jozo 1925.] MladoSevica | 1943.| Hrvatska usta$a 2. Marinovi¢ (Tadije) Anto | 1920.] Matina 1945. | nepoznato | domobran
2. | Antolovi¢ (Jozo) Mato 1911.] Mladosevica | 1941.| Zavidovi¢i | ustasa 3 Cavara (Petra) Franjo 1912.| Matina 1945. | Maribor domobran
3. Ivandi¢ (Anto) Frano 1925.] MladoSevica | 1943.| Vinkovci usta$a 4. Simunovi¢ (Jerko) Ivo 1923 | . Matina 1942. | Kozara ustaga
4. Ivandi¢ (Rafo) Ivo 1920. MladoSevica | 1941.| Ludbreg ustasa 3. Simunovi¢ (Jerko) Petar | 1920.] Matina 1942. | Kozara usta$a
5. | Batarilo (Luka) Ilija 1920.] Mladosevica | 1941.| Kozara ustasa 6. Mostarac (Marko) Ivan | 1924 | Matina 1945. | nepoznato | ustasa
6. Mam?(:: (Jozo) Anto 1921. Mlado%ev%oa 1943.| Fota usta%a 7. DZambo (Ilija) Jozo 1921 | Matina 1945. | nepoznato | ustasa
7. Mami¢ (Jozo) Ivo 1923 Mladosevica | 1943.| Foca usta$a 3. Grgi¢ (Tadija) Mijo 1901 | Matina 1942. | Vaicar Vakul| ustasa
8. Perkovi¢ (Jozo) Mato 1922 Mladosevica | 1943.| Fota ustaSa 9. Derek Mato 1910 | Matina 1942. | Varcar Vakul| ustaga
9. Perkovié (Jozo) Ilija 1919.] Mladogevica | 1944.| Matina dom boran 10. | Dzambo (Petar) Mato 1910 | Matina 1943. | Rogatica domobran
11. | Letica (Ivo) Tadija 1916 | Matina 1942. | Praca ustasa
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12. | Zeli¢ (Mato) Ivan 1905.| Matina 1945. | Maribor usta$a 9. Kljaji¢ (Franjo) Ilija 1918. | Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija ustasa
13. | Simunovi¢ (Niko) Ilija 1905.| Matina 1945. | Slovenija ustasa 10. | Karatovi¢ (Anto) Ivo 1915. | Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija ustaSa
14. | Dzambo (Ante) Ivan 1905.| Matina 1945. | Maribor ustasa 11. | Markanovi¢ (Mato) Anto| 1921.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | ustaSa
15. Mvandura (Mijo) Nikola | 1906. Mati'na 1945. | Dravograd | ustasa . 7Mar‘kanovié (Anto) 1921. | Ljubatovié | 1945. | Slovenija ustata
16. | Dzambo (Ivo) Anto 1906.| Matina 1945. | nepoznato | ustasa ranjo
17. | Dzambo (Anto) Mato 1906.| Matina 1945. | nepoznato | usta$a 13. | Markanovi¢ (Ivan) Luka | 1917.| Ljubatovi¢ | 1945. | Maribor domobran
18. | Dzambo (Petar) Stiepo 1906.| Matina 1945. | nepoznato | ustasa 14. | Markanovi¢ (Iljja) Ivo 1918. | Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | domobran
19. | Abramusi¢ (Anto) Niko | 1907.| Matina 1945. | Maribor ustasa 15. | Markanovi¢ (Mato) Ilija | 1925.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | ustasa
20. | Dzambo (Anto) Mato 1907.| Matina 1945. | Slovenija ustasa 16. | Mrkonji¢ (Ivo) Petar 1918.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
Abramusi¢ (Josi . 17. | Mami¢ (Pero) llija 1919. | Ljubatovi¢ | 1945. | Maribor ustasa
21 Franjo tosip) 1907, Matina 1945. | nepoznato | ustasa 18. | Radi¢ (l(:ranjci)l\jo 1917.| Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | domobran
22. | &imunovié (lozo) Simo | 1909.] Matina 1945. | nepoznato | ustaSa 19. | Radi¢ (Franjo) Tadija 1920.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
23. | Dzambo (Nikola) Ilija 1909.| Matina 1945. | Maribor ustasa 20. | Struji¢ (Stojan) Anto 1908.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | usta$a
24. | Milardi¢ (Niko) Nikola | 1910.] Matina 1945. | Dravograd | ustaSa 21. | Sajinovi¢ (Ivo) Marko 1926.| Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija ustaSa
25. | Mandura (Mijo) Nikola | 1911.| Matina 1945. | nepoznato | ustaSa 22. | Sajinovi¢ (Krizana) Ivo | 1922.| Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija ustaSa
26. | Grgi¢ (Niko) Josip 1911.] Matina 1945. | Maribor ustasa 23. | Sajinovi¢ (Krizana) Ilija | 1923.] Ljubatovi¢ | 1945. | Maribor ustaSa
27. | Sumarci¢ (Ivan) Petar 1911.| Matina 1945. | Slovenija ustasa 24. | Tomas (Niko) llija 1920.| Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | ustasa
28. | DZzambo (Anto) Ivo 1912.] Matina 1945. | nepoznato | ustasa 25. | Tomas (Niko) Ivo 1926.| Ljubatovi¢ | 1945. | Maribor usta$a
29. | Mostarac (Ivo) Ivan 1913 | Matina 1945. | nepoznato | ustaSa 26. | Tomas (Luka) Tado 1925.| Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | domobran
30. | DZambo (Ivo) Tadija 1915.] Matina 1945. | Maribor usta$a 27. | Tomas (Luka) Anto 1920.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | ustaSa
31. | DZzambo (Marko) Petar 1916 | Matina 1945. | Dravograd | ustasa 28. | Topi¢ (Ilija) Niko 1925.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | ustaSa
32 | Grgi¢ (Marko) Mato 1916 | Matina 1945. | nepoznato | ustasa 29. | Topi¢ (Anto) Ivan 1918.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
33. | Lonacar (Mato) Mato 1921 | Matina 1945. | Maribor ustasa 30. | Topi¢ (Anto) Stipan 1911.] Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija domobran
34. | Dzambo (Ilija) Ivo 1924 | Matina 1945. | Dravograd | ustaSa 31. | Topi¢ (Anto) Mato 1912.] Ljubatovi¢ | 1945. | Slovenija domobran
35. | Derek (Simo) Tadija 1924 | Matina 1945. | nepoznato | ustaSa 32. | Tomi¢ (Ivo) Ivan 1910.| Ljubatovi¢ | 1945. | Maribor ustasa
36. | Mostarac (Ivo) Antun 1925 | Matina 1945. | nepoznato | ustaSa 33. | Tomi¢ (Ivo) Stipan 1910.] Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | ustaSa
37. | Dzambo (Ivan) Petar 1926 | Matina 1945. | nepoznato | ustasa 34. | Tomi¢ (Anto) Ivan 1913.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
38. | DZambo (Ivan) Luka 1907 | Matina 1945. | Slovenija ustasa 35. | Zekié (Petar) Jozo 1922.| Ljubatovi¢ | 1943. | Vitina domobran
39. | Simuni¢ (Jozo) Stipo 1906 | Matina 1945.| Maribor usta$a 36. | Zeki¢ (Stjepan) llija 1916.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
37. | Vidovi¢ (Niko) Stipo 1919 | Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustaSa
38. | Vidovi¢ (Luka) Franjo 1916 | Ljubatovi¢ | 1945.| Maribor ustaSa
39. | Radi¢ (Stipo) Niko 1917.| Ljubatovi¢ | 1945. | Dravograd | ustasa
: . : 40. | Radi¢ (Tado) Marko 1914 | Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustaSa
Mjesto: LJUbna 41. | Tomas (Luka) Ivo 1912 | Ljubatovi¢ | 1942. | nepoznato | ustaSa
Red. Prezime (ime oca) ime God. Mjes.to Gofj- l\'/lj.e'sto po- Postrojba 42. | Mrkonji¢ (Pero) Niko 1924 | Ljubatovi¢ | 1942.| nepoznato | ustasa
br. rod. | rodenja pogib. | gibije Markanovi¢ (Marko) . L .. .
1. | Juki¢ (Tadija) Mato 1924. Ljubna 1943. | Virovitica | ustasa 43. | [van 1918 Ljubatovic | 1942.| Rusija ustasa
2. Juki¢ (Petra) Marko 1905.| Ljubna 1945. | nepoznato | ustasa 44. | Brki¢ (Ivo) Tadija 1906 | Ljubatovi¢ | 1941.| Zepte ustasa
3. | Juki¢ (Markule) Ivo 1903.| Ljubna 1945. | Ludbreg ustasa 45. | Jurigi¢ (Niko) Ivan 1908 | Ljubatovi¢ | 1941.| Zepte ustasa
4. | Juki¢ (Markule) Jozan | 1911.| Ljubna 1945. | Maribor ustasa 46. | Zeli¢ (Franjo) llija 1910 | Ljubatovi¢ | 1945.| Slovenija | ustasa
5. | Juki¢ (Markule) Antuka | 1919.] Ljubna 1945. | Maribor ustasa 47. | Tomi¢ (Jozo) Marko 1911 | Ljubatovi¢ | 1945.| Slovenija | ustasa
6. Marinovi¢ (Jozo) Ivica 1925.| Ljubna 1945. | nepoznato | ustasa 48. | Radi¢ (Tadija) Ivan 1911 | Ljubatovié | 1945.] Maribor ustasa
7. Marinovi¢ (Jozo) Karlo | 1915.| Ljubna 1944. | Staljingrad | ustaSa 49. | Mrkonji¢ (Pero) Marko | 1912| Ljubatovi¢ | 1945.| Dravograd | ustafa
3‘ Marinovi¢ (Jozo) Petar izig Ljubna 1225. r;epoznato ustasa 50. | Tomas (Luka) Ivan 1912 | Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustala
. Juki¢ (Jozo) Ilija .| Ljubna 1945. arajevo usta$a inovié
10. | Jozié ((lvo) .:OZ(J) 1926. Ljubna 1945. VaraJidin ustasa Sk J/:;J(E;USUHOVIC (Anto) 1913 | Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa
11. | Jozi¢ (Matana) Anto 1921 | Ljubna 1945. | Maribor ustaSa 52. | Radi¢ (Jozo) llija 1912| Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa
12. | Manduri¢ (Bozo) Petar | 1915| Ljubna 1945. | Blajburg ustasa 53. | Jurigi¢ (Ilije) Jozo 1913| Ljubatovi¢ | 1945.| Slovenija | ustasa
13. | Mari¢ (Anto) Karlo 1918 | Ljubna 1944. | Italija SS jedin. 54. | Radié (Tadija) Marko 1914| Ljubatovi¢ | 1945.| Slovenija | ustasa
14. | Gali¢ (Pero) Marko 1921 | Ljubna 1945. | Blajburg ustala 55. | Jurigi¢ (Ante) Marko 1914| Ljubatovié¢ | 1945.| Maribor ustasa
15. | Corusa (Jozo) Tadija 1921 | Ljubna 1945. | Maribor ustasa 56. | Tomas (Marko) Ilija 1914 | Ljubatovi¢ | 1945.| Dravograd | ustaa
16. | Udovi¢ié (Marijan) Anto| 1920| Ljubna 1943. Isto¢na ustasa 57. | Tomas (llija) Tadija 1914 | Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa
Bosna 58. | Kljai¢ (Tadija) Juro 1915| Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa
17. | Udovidi¢ (Marijan) Luka| 1915| Ljubna 1943.| Zvomik domobran Augustinovié (Anto) . B B
18. | UdovCi¢ (Luka) Niko 1913 | Ljubna 1945.| Podravina | domobran 59. Jozo 1915] Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa
19. | Udov¢i¢ (Marijan) Jozo | 1918 | Ljubna 1943.| nepoznato | domobran Augustinovié¢ (Ivan . ., .
20. | Kozina (Mato) Ivica 1920 | Ljubna 1941. | nepoznato | ustaSa 60. Pelagr ( : 1916| Ljubatovi¢ | 1945. nepoznato | ustasa
21. | Boni¢ (Niko) Marko 1920 | Ljubna 1945. | nepoznato | ustaSa Markanovi¢ (Marko . " . "
22. | KneZevi¢ (Anto) Andrija| 1924 | Ljubna 1945.| nepoznato | ustaSa o1 Ivan ( ) 1918] Ljubatovié | 1942.] Rusija ustasa
62. | Tomi¢ (Luka) Petar 1919| Ljubatovi¢| 1945.| nepoznato | ustasa
23. | Dvojica bra¢e Dada 1919-| Ljubna 1945.| nepoznato | ustase 63. | Tomi¢ (Ivo) Anto 1919| Ljubatovi¢| 1945.| nepoznato | ustasa
20. 64. | Radi¢ (Anto) Niko 1920| Ljubatovic| 1945 | nepoznato | ustaSa
24. Suénjar (Mato) Ivo 1920 Ljubna 1943.] Kupres ustaSa 65. | Jurisi¢ (Ilija) Malko 1920| Ljubatovic| 1945 | nepoznato | ustasa
25. | Sunjar (Mato) Marko 1919 Ljubna 1943.| Kupres ustaSa 66. | Tomas (Ivo) Karlo 1920 Ljubatovic| 1945.| nepoznato | ustasa
26. | Gali¢ (Petar) Marko 1921 | Ljubna 1943.| Kupres ustasa 67. | Tomas (Anto) Franjo 1921| Ljubatovic| 1945.| Slovenija ustasa
68. | Tomas (Anto) Niko 1921| Ljubatovic| 1945.| Slovenija ustasa
69. | Tomi¢ (Anto) Niko 1921| Ljubatovic| 1945 | Maribor ustasa
70. | Jurii¢ (Ivo) llija 1921| Ljubatovic| 1945 | Dravograd | ustasa
Mjesto: Ljubatovié 71. | Mrkonji¢ (Petar) Ivan 1922| Ljubatovic| 1945 | Maribor ustasa
N : 72. | Radi¢ (Anto) Mato 1922| Ljubatovic| 1945 | Slovenija usta$a
Ered' Prezime (ime oca) ime rgc;) d. rol\gj:nsj;o p((})z?t; gl\i/llajij':zm po- Postrojba 73. | Tomas (Stjepan) Ilija 1922| Ljubatovic| 1945 | Slovenija ustasa
- < " - N - - - - 74. | Tomi¢ (Ivo) Antun 1922| Ljubatovic| 1945 | Maribor ustaSa
1. Boroz (Simo) Andrija 1912.| Ljubatovi¢ | 1945.| Ljubatovi¢ | domobran . . <
2. Boroz (Pero) Pero 1914.| Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa 75. | Tomas ('.I(,)ZO) Petar 1923 LJ.Ubatov}C 1945 | Dravograd ustafa
< N — - 76. | Karatovi¢ (Ivo) Jozo 1924| Ljubatovic| 1945 | nepoznato | ustaSa
3. Boroz (Pero) Simo 1897.| Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | ustasa 77 Markanovié (Mato) Ilja| 1925| Ljubatovic| 1945 | nepoznato | ustata
4. Brki¢ (Ivan) Pero 1918.| Ljubatovi¢ | 1945.| Ljubatovi¢ | domobran :
3. Jurisi¢ (Marko) Ivo 1925.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | ustasa
6. Jurisi¢ (Stipo) Tado 1921.| Ljubatovi¢ | 1945. | nepoznato | domobran
7. Jurisi¢ (Niko) Jozo 1911.] Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | domobran N
8. | Jurisic (Ilija) Tija 1917, Ljubatovi¢ | 1945.| nepoznato | domobran (nastavit ée se) <

f.,./t.’v’-a‘{,L.,'
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SVJEDOCENJE GABRIJELA ORESKOVICA

Kada danas promisljamo o buduénosti
hrvatske drzave u kontekstu vremena i
prostora, a pogotovu dnevno politickih
zbivanja i nastojanja moénih europskih i
svjetskih sila, niSta nije manja opasnost za
njen obstanak u nas§im danima od onih
nakon zavrsetka II. svjetskog rata. U ono
vrijeme sruSili su je vjetrovi rata,
pogrjeSno savezniStvo i kroni¢na po-
vijesna hrvatska nesloga. Danas za njeno
mogude urusavanje i brisanje iz povijesne
zbilje bit ¢emo krivi sami mi, ne zbog
krivog savezniStva i ratne nesloge (Do-
movinski rat pokazao je da i te kako
moZemo biti sloZni), nego zbog toga $to
joj temelje nismo ucvrstili onako kako to
trazi povijesno iskustvo. Ne moze se gra-
diti velebna gradevina na lo§im, laznim i
trulim temeljima. Prvi ja¢i potres srusiti ¢e
je i od te silne ljepote ostat ¢e hrpa materi-
jala kojeg ¢e raznijeti vjetrovi i pokrasti
loSi susjedi.

U uvodu ovog razgovora postavljam
ovakva pitanja i slutim nesrecu, jer ija i
moj i sugovornici nismo sigurni da smo na-
pravili temelje nove nam drZzave onako
kako treba. Mnogo je trulezi i loSeg ma-
terijala u njenim temeljima. Zloc¢ini
partizana-komunista (naglasavam komu-
nista) i njihovih saveznika nisu povijesno
obradeni i verificirani, a o sankcioniranju
nema ni govora. Krivotvoritelji hrvatske
povijesti i zataSkivac¢i komunisti¢kih
zlo¢ina ustrajni su u svojim djelima. Od
komunistickih revolucionara i boljSevika
postali su demokratski antifasisti. Jedni da
bi prikrili vlastiti zlo¢in i savezni¢ko
sudjelovanje u njemu, drugi da bi zastitili
nekog od svojih predaka (oceve, djedove,
striCeve), a treéi iz Ciste mrZnje prema
Cinjenici opstojanja hrvatske drzave.

Danas u Hrvatskoj, usudim se tvrditi,
nema ozbiljnog i tvomog nastojanja da se
to temeljno pitanje rjeSava na povijesno
dostojan i ozbiljan nacin, kako bismo po-
tomcima ostavili drzavu kojoj ¢e temelji
pocivati na istini. Lazi i obmane su veliki
zalog za bududa nesuglasja i ulaZenja u
zastitarska savezniStva koja u konacnici
znace smrt za naciju i drzavu.

Zar danas nismo veé¢ svjedoci takvih
procesa?

Nastojanja uredniStva "Politi¢kog
zatvorenika" da ovaj Casopis u svakom
broju donosi svjedocenja i istinu o zlu koje
je trio ovaj narod preko sedamdeset go-
dina, samo je skromni doprinos u odnosu
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na veli¢inu problema koji pritiS¢e mladu
drzavu.

Malo je zivih svjedoka koji mogu svje-
doditi o tome $to se dogadalo u proljeée
1945. u Sloveniji i Austriji, a kasnije
diljem bivse Jugoslavije.

Jedan je od tih zivih svjedoka Gabrijel
ORESKOVIC. S njim smo razgovarali u
Karlobagu, na terasi njegove kuée tik uz
more. Tu gospodin Oreskovi¢ provodi
ljetne umirovljeni¢ke dane pomazuéi sinu
KreSimiru u vodenu poznate gostionice
"O. K."

Grotlo Jazovke

« Gospodine ORESKOVICU, recite nam
nesto o sebi te kako je i kada pocelo Vase
sudjelovanje u ratu za vrijeme Nezavisne ?

U ovom razgovoru viSe bih volio go-
voriti o onom §to se dogadalo i ¢emu sam
bio sudionik i svjedok u posljednje dvije
godine postojanja hrvatske drzave i nje-
nog nestanka, a za znatizeljnike evo ono
najosnovnije: roden sam 23. ozujka u Co-
vi¢ima kraj Oto¢ca u Lici. Pohadao sam
gimnaziju, a kasnije nakon rata zavrSio
sam ekonomski fakultet u Zagrebu. Radio
sam u Bosni i Hrvatskoj kao uspjeSan
ekonomist. Od 1986. sam u mirovini,

br. 90, rujan, 1999.

zivim u Zagrebu, a ovdje preko ljeta u
Karlobagu.

Kao dragovoljac pristupio sam ustaskoj
postrojbi (1. bojna Crne legije Jure
Franceti¢a) u Vojarni popa Marka Mesiéa
ujesen 1943. ZavrSio sam bio Sest razreda
gimnazije i bio sam malodoban pa me je
otac prisilio da se vratim kuéi, alija sam
ponovo u sije¢nju mjesecu 1944. pristupio
u 1. satniju Posadne bojne u Gospiéu, koja
je bila u sastavu 4. stajadega ustaskog
zdruga.

* Jeste li sudjelovali u kakvim okrsajima
s partizanima?

U ozujku mjesecu 1944. nasa 1. satnija
Posadne bojne imala je sjediSte u Senju.
Drzala je polozaje od Senja do Su$aka i
bila suprotstavljena 43. istarsko-
goranskoj diviziji koja je imala sjediSte
oko Delnica; zapovjednik joj je bio
poznati Veljko Kovacevi¢ a imala je oko
4.500 vojnika. Zamislite nasu satniju od
120 ustasa prema toliko partizana. Imali
smo jedan zanimljiv i vazan okrSaj kada
smo deblokirali topnike u Lokvama a prije
toga smo potjerali partizane iz Delnica.
Partizani su mislili da dolazi mnogo veéa
postrojba pa su se razbjezali. Nakon borbe
oko Delnica i Lokava postrojba se vratila
na stare polozaje i nije bilo nekih veéih
problema s partizanima, jer ih kao Hrvate
nismo htjeli napadati.

* Gdje ste doc¢ekali kraj rata?

U travnju mjesecu 1945. naSa se
postrojba povlacila preko Rijeke i Istre
prema Trstu a od Italije prema Ljubljani,
sve pjeske. Oko 12. travnja bili smo u Sa-
moboru. Kolona u kojoj smo bili, bila je po
prilici duga dvadesetak kilometara s 3 do 4
tisuce vojnika i oko tisuéu mjesnih straza u
civilnoj odjeéi te vise stotina civila Zena,
djece i staraca. Mi nismo znali §to se tih
dana zbivalo u Zagrebu. Cijeli nas 4. sta-
jaéi ustaski zdrug s punim naoruZanjem
upuéen je iz Samobora na karlova¢ku bo-
jiSnicu sa zagrebacke strane. Prije nego Sto
smo mi stigli i mogli sudjelovati u obrani,
Karlovac je veé bio zauzet od strane parti-
zana. Poceli smo se ponovo povlaciti i
nastao je pravi kaos. Na$ se zdrug dobro
drzao, ali se tesko kretalo, jer je bilo puno
drugih vojnika, domobrana,, kadeta pa ¢ak
i crnogorskih ¢etnika. Povlacilo se prema
Brezicama u Sloveniju. Moja 1. satnija
Posadne bojne Otocac bila je na okupu, ali
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bez zapovjednika. Nismo znali §to se s
njim dogodilo.

Na cestama kojim smo prolazili bilo je
puno mrtvih vojnika, puno razbijene i
uniStene vojne opreme, kola, auta, a
narocito je bilo puno ubijene stoke. Oko
17. - 18. travnja doslo je do zastoja u
povlacenju. Ne mogu odrediti to¢nu loka-
ciju, ali znam da smo prosli Celje i doslo je
do takve situacije da smo bili odsjeCeni a
sa svih strana bile su partizanske jedinice.
Zauzeli smo ratne poloZaje i tu smo ostali
ukopani do konca rata. Branili smo se
uspjesno. Drzali smo teritorij od oko 3-4
kilometra u promjeru. Na tom prostoru
bilo je oko 10 tisuéa vojnika i 5-6 tisuéa
civila.

Dana 9. svibnja objavljeno je daje Nje-
macka kapitulirala i da je data naredba da
se njemacki vojnici predaju Sto su oni i
ucinili. Nijemci koji su bili s nama polozili
su oruzje i otiSli prema Austriji. Mi smo i
dalje drzali poloZaj i nismo se predavali.
Medu nama bilo je i nekoliko ustaskih
generala, ali ja to tada nisam znao. Dana
14. svibnja dogovorena je predaja koja je
trajala od jutra do mraka. Tada sam imao
navrsenih 19 godina i ¢in vodnika. Do-
govarao sam se s prijateljima, da se ne pra-
vimo vaZni nego da se prilagodimo
situaciji i shvatimo tezinu prilika u kojima
smo. Kao ustase nismo imali Sanse ostati
zivi pa smo odlucili da se predamo kao do-
mobrani, §to smo i u€inili. Potjerali su nas
u neke stale i barake. Cijelu no¢ trajalo je
partizansko orgijanje i vatromet uz nepre-
kidnu pucnjavu. Ujutro su nas postrojili.
Civila, starih ljudi i Zena viSe nije bilo
medu njima. Ostalo je oko 10 tisucéa
vojnika. Trazili su da ustase istupe na-
prijed. Istupilo je oko 2.500 hrabrih i njih
su odmah odvojili i uputili prema jednom
Sumarku, a mi ostali polako smo krenuli
prema Zagrebu. Nastala je iza nas
pucnjava strojnica i mitraljeza, i trajala
nekoliko sati, sve dok se nismo udaljili.
Rekao sam Vam da ne znam to¢no koje je
to mjesto, ali znam da je jedno petnaestak
kilometara iza Celja prema Austriji. Oni
koji su istupili bili su mahom Li¢ani, pri-
padnici 4. stajadega ustaskog zdruga, ija
kasnije nikog od njih nisam sreo niti ¢uo
da je ziv. Tvrdim da su partizani tada ubili
oko 2.500 hrvatskih vojnika bez suda i
nakon zavrSetka rata. Sadaje nasSa kolona
imala oko 7.500 ljudi bez hrane i vode,
iscrpljenih i umornih. Sve iznemogle i
klonule partizani su ubijali, a nas su gonili
dalje. U Hrvatsku smo usli preko planine
Pljesivice i tu je doSlo do druge masovne
likvidacije iznemoglih, zednih i gladnih
zarobljenika. ISli smo cestom koja je sa
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strane imala duboke jarke, pune vode od
kiSe koja je pala prije naseg dolaska prosle
no¢i. Ja sam bio na zacelju kolone i imao
sam priliku vidjeti $to se dogadalo onima
ispred nas. Svi koji su istupili iz kolone i
prilegli, onako omamljeni od Zedi, da se
napiju, bili su ubijeni. Odgovorno tvrdim
da su tada partizani ubili oko 2.500
zarobljenih hrvatskih vojnika.
Pretpostavljam da je to bilo u blizini sela
Sosica i da su leSevi hrvatskih vojnika
zavrsili u jami Jazovki. Nas su gonili ne-
milosrdno dalje, prosli smo Karlovac i
dalje u Vojnié¢. Tu su nas natjerali u neku
bani. Bili smo u vodi do koljena. Ujutro su
dosli mjesni zitelji, uglavnom Srbi, s bo-
cama i kamenjem u rukama i pocelo je
kamenovanje bespomoc¢nih zarobljenika.
Buduci da smo bili gusto zbijeni, nijedan
kamen i boca nisu promasili. Odatle su nas
doveli u Sisak i ostavili same u sredistu
grada, pratioci partizana su nestali. Drugi
dan su nas pokupili i odveli kraj jedne vo-
jarne, u kojoj je bilo sjediSte 3. udarne
muslimanske brigade, koja je bila u sas-
tavu 8. udarne kordunaske divizije.

« Sto se dalje dogadalo?

U daljnjih nekoliko dana veéinu nas su
mobilizirali u partizane, ali nam nisu dali
oruzje. Bilo nas je oko 1.200 od onih dese-
tak tisu¢a. Formirali su dva dopunska
bataljuna pri 3. muslimanskoj udarnoj
brigadi. Buduéi da sam ja bio jedan od
rijetkih koji je imao gimnazijsko
Skolovanje, postavljen sam za pisara u
bataljunu. Tek nakon nekoliko dana
pusteni smo u vojarnu, ali jo§ uvijek bez
pristupa oruzju.

br. 90, rujan 1999.

U kolovozu mjesecu pocelo se nesto
¢udno dogadati. Odrzavani su sastanci i
predavanja i svi smo ispitivani o svojoj
situaciji, a narocito su inzistirali imamo li
koga u partizanima. Neki su imali, ali su
prikrivali svoje, da ih ne uvale u problem.
Mi koji nismo imali, izmisljali smo da
imamo, mozda ¢e nam to pomo¢i. Nakon
tih provjeravanja izdvojeno je 120 ljudi
jedne veceri, uz objasnjenje da idu Cuvati
Svabe, ali se drugi dan nisu vratili. Drugu
vecer izdvojeno je drugih 120 ljudi i oni se
nisu nikad vratili. Likvidiranje bi se i dalje
nastavilo, da se nije dogodio slucaj s
jednim muslimanom, koji je bio ustasa, a
imao je brata u partizanima. Treé¢i dan
dosao je taj brat partizan traZziti zaroblje-
nog brata, koji nije rekao da ima brata
partizana. Mi smo mu rekli da je sino¢
otiSao Cuvati Nijemce. On se uhvatio za
glavu jaucuéi: "Ajme, sino¢ smo ga ubili."
Tada su, koliko ja znam i mogu svjedociti,
prestale likvidacije i ubijanja onih koji su
bili sa mnom. Kasnije sam sa svojom no-
vom postrojbom iSao prema Trstu, a de-
mobiliziran sam u Rijeci na zamolbu kao
"nesvrSeni dak".

Rekao sam Vam §to sam doZivio i o
¢emu mogu svjedociti kao vojnik a sada ¢u
Vam posvjedociti jos nesto. Ne znam, zna
li se u javnosti o strijeljanju bez suda
osumnji¢enih seljaka iz Coviéa i Li¢kog
Les¢a zbog navodnog pomaganja
krizarima nakon rata. Njih 17 ubijeno je i
pokopano pokraj groblja, ne u groblju, u
selu Sinac.

Hvala, gospodine Oreskovicu, na
razgovoru. *
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MOJE USPOMENE NA HRVATSKU TRAGEDIJU (II.)

Donio je obijela i obuéu (cipele), $to
smo ponudili da platimo koliko kosta,
ali je odbio naplatiti. Nasa Castnicka
odora, ostala je kod njega u kuéi, koji
nam je dao do znanja, da mozemo doéi
po svoju odoru, odnosno sve $to smo
ostavili, kad se situacija smiri i nor-
malizira. Zatim nas je odveo u MNOO
kod tajnika s kojim smo razgovarali, dao
nam propustnice odnosno odpustnice iz
zatvora, kao da smo tu bili i uputio nasu
neku sobu da prespavamo i ujutro kad se
dignemo da slobodno odputujemo
prema Zagrebu, da se tamo prijavimo u
komandu mjesta.

Po polazku na put otisli smo do kuce
starca, da se zahvalimo za sve §to nam je
ucinio. Zahvaljujuéi se starcu, u nekoj
vre¢ici zapakirano, primili smo sa
zahvalnoséu i uputili se u Zagreb preko
Krapine, pjeSice uz malo koriStenje
puta-ceste izbjegavajuéi susret s vojni-
cima. Po dolazku u Zagreb, prijavili smo
se u vojnu komandu na kapiji strazaru,
koji nas je priveo nekom partizanskom
Castniku. Poceo nas je izpitivati u kojoj
smo vojsci bili. Odgovorili smo, da u
vojsci nismo bili, nego smo se povlacili
prisilno kao civili. Zatrazio je od nas
osobne karte, nasto smo odgovorili, da
nemamo, jer nam je vojska oduzela.
Smrknuto nas je pogledao, obsovao nam
majku i opalio svakom dobar Samar, da
smo se jedva na nogama odrzali i rekao
vojniku, da nas odvede u logor i preda
Cuvaru logora. Na kapiji je pozvao Cu-
vara, a nas gurnuo ja¢im udarcem
pus¢anom cijevi u pleéa izpod pleéke.

Dolazkom u logor Vrapce, susreli
smo se s kolegama sarajevskih Castnika,
gdje je bilo 43 poznata ¢asnika raznih Ci-
nova i struka, odnosno rodova vojske.
Nakon par dana priobéeno nam je, da
¢emo krenuti iz Zagreba, ne dajuéi do
znanja kuda i gdje. Dobili smo spro-
vodnika s popisom svih, prozvani i kre-
nuli, kada nam je reCeno, da idemo
prema Bjelovaru, uz upozorenje, da se
ne bi dogodilo, a netko negdje izostane.
Putujuéi u redu po Cetiri prosli smo pola
puta do Bjelovara,
mjesto, gdje se nalazila veca skupina

kroz neko vede
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zarobljenika, gdje smo zastali, odmorili
se nekoliko minuta. NaSoj koloni
priklju¢ila se ta vela skupina
zarobljenika uz poveéani broj pratitelja
na 12 dobro naoruzanih vojnika koji su s
nama krenuli rasporedeni oko kolone
zarobljenika.

Putujuéi od Bjelovara nije bilo
problema, dok nas nisu pridruzili ve¢oj
koloni zarobljenika, kojih je bilo oko
160 s velikom pratnjom, kojaje uzviki-
vala prijetnje i pogrdne rijeci. Kolona je
krenula navecer prema Daruvaru pod
vodstvom jednog Castnika na konju sa

izvadenim samokresom ubijajuéi

bolestne i iznemogle, kad je koji pao ili
sjeo, namjestuje bio likvidiran i ostao je
Do dolazka u Daruvar,

na mjestu.

Ivan Lackovi¢ Croata: Zdravo Europa
Hrvati sto ée umrijeti pozdravijaju te

kolona je stala uz kontrolu strazara-
pratitelja, te je zapovjeden pokret oko 1
sat poslije pola no¢i, bez daje dobiveno
nesto za pojesti, kako u Bjelovaru tako i
u Daruvaru. Prijetnje su se stalno Cule,
da ¢e se svako skretanje smatrati bije-
gom i bjegunca ubiti. Tjeraju nas da
tréimo po klizavom terenu. Pokliznem
se i padnem i zahvaljuju¢i mom kolegi
Slavku Susku, s kojim idem ruku pod
ruku ne odvajajuéi se, podignem se i
krenemo dalje. Uporno kiSa pada, a
uzbrdni Sumski put
blatnjav i klizav. Na samom ulazu u

ilovasti vijugavi

Sumu pratitelji prijete¢i opominju, da ne
skrenemo s puta, jer ¢emo biti kaZznjeni.

Pred ulazom u PoZzegu takoder nas
docekaSe nezaobilazni batinasi s
drvenim i Zeljeznim toljagama u ruci.
Prilazimo u ¢etvreredovima, a nedaleko
od nas dvojice u sredini mojega reda vi-
soki supatnik. NajviSe udaraca pade na
njegovu glavu i vrat. Sjedne strane kao i
sa druge kojom prolazimo leZze mrtvaci
prostrijeljenih  glava. Dakle, kolone
zarobljenika izpred nas nisu docekale
samo batine.

Na wulazu u poZeravacki logor
strazari nam podij elise vruée péeni¢ne
pogace. Odmah se lakomo zagriza i na
sre¢u nije mi dopala nijedna, dok jedan
supatnik iztrgne svome kolegi iz ruku i
bjesno vi¢e na njega i time mu spasio
zivot, jer oni koji su patili od tezke grize,
vruéa pogaca bila je smrtonostna. Koji
sujelijos vruéui ¢itavu pojeli, umrlisuu
straS§nim mukama. Iz pozeSkog logora
izdvojeni su svi Castnici i sprovedeni do
ZeljezniCke postaje i svi ukrcani u sto¢ne
vagone, zatvorili ih i krenuli prema Slav.
Brodu. Prolazeéi kroz Zzelj. postaju
Sibinj, u dogovoru s kolegom Slavkom
izskoCili smo iz vagona i uputili se
prema Sijekovcu do Jelini¢éa mlina sa
lijeve strane Save. Pozvali smo Jozu
Jelinica sina Ilije, ne znajuéi da je
ubijen tj. likvidiran po nalogu domacih
partizana Hrvata. Na na$ poziv odazvao
se netko, misle¢i da je Jozo Jelinié,
medutim kad je ¢amac stigao na obalu
Save iz Sijekovca, u ¢amcu je bio Leko
Okanovié¢, Luka Ceri¢ i Nedo zvani
Stankin. Kad smo presli preko Save,
docekao nas je Tair Mlivié, koji se s
nama pozdravio i mene pozvao, da se
malo proSetamo pored Save, nasto je
Leko Okanovié¢ rekao: "Taire, Simié ne
ide u Setnju, bez nas koji smo ga pre-
vezli. Simiéu ne smije faliti dlaka s
glave. On se treba odvesti u komandu
mjesta Bos. Brod." Malo su se izdvojili i
nesto pricali po strani. Leko je poslao
Luku Ceri¢a kod kuc¢e Pave Soldana, da
ga obavijesti da sam stigao u Sijekovac.
Leko nam je priob¢io da nasje pozvala
7ena Joze Celebije na dorucak, te kad

!"#\e'l—,‘
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doruckujete, Tair ¢e vas odvesti kolima
u Bos. Brod i predati u komandu mjesta.
Vozedi se i kolima od Sijekovca do ko-
mande mjesta Bos. Brod, Tair je stalno
Sutio i ni rijei nije progovorio. Doveo
nas je pred komandanta, raportirao s
rije¢ima da su u zasjedi pohvatali ovu
dvojicu, Sto je slusao jedan civil koji je
razgovarao s komandantom, ¢uo raport i
okrenuo se prema nama, odmah prisao k
meni u zagrljaj i nakon naSeg medu-
sobnog pozdrava izljubili se i on se ok-
renuo komandantu i rekao: "Ovo je taj
A bio je Aleksa Paji¢. O
Simi¢ Jozi je sve reCeno na konferenciji
kod predsjednika MNOO  Trive
Tomiceviéa, koji vam je govorio o nje-
govu ponasanju i vladanju sa svim up-
laSenim Srbima nasSeg kraja i zatrazio
njegovu zastitu i sigurnost, jer ne spada
medu one zloCince koji su nad pre-
plasenim Srbima pravili

Jozo Simié."

silu,
zastraSivali i ubijali.

Komandant mi je pruzio ruku i
pozdravio se sa mnom, s rijeCima, da
mogu biti slobodan, $to se ti¢e nadleznih
vlasti, samo da dam svoje podatke u
kancelariji, nasto je Aleksa Paji¢ zamo-
lio komandanta, da me zadrzi u Ozni
kod nasih ljudi, koji ga dobro poznaju,
kako mu se ne bi $to nepoZzeljno dogo-
dilo, obzirom da jo§ ima neodgovornih i
zlonamjernih S neodgovornim
ponasanjem, kako vam je poznato, Sto
¢ine hrvatski partizani iz Novog Sela.
Komandant mi je rekao da se prijavim u
Oznu, koji ¢e biti o svemu obavijesteni.
Kolega Slavko Susak je zadrzan u ko-
mandi mjesta i od toga se s njim nisam ni
¢uo ni vidio do danas.

Uputio sam se u Oznu, gdje sam sreo
svoju braticku Maru. Stao ispred Ozne,
nastavio razgovor, a iz Ozne izasao je
stari  Gligor Kuslji¢
ru¢nikom, a na prozoru se nalazio vojnik
gledaju¢i u mene. Odmah sam se
pozdravio s brati¢kom i krenuo u zgradu
Ozne, gdje me docekao strazar Nedo
Bacdi¢ sin Petra i nakon rukovanja,
priveo me u kancelariju kod zamjenika
Sefa Ozne Nikodina, koji me je primio i
u razgovoru me pitao, jesam li vidio

brisuéi se

onog starca S§to je izasao i poznajem li
ga. Odgovor je bio da sam ga vidio, a bio
je Gligor Kusljié, stari prijatelj moga
otca.

tebich
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Zamjenik Sefa Ozne Nikodin rekao
je daje stari o meni dobro govorio i za-
molio, da me dobro Cuvaju, jer svojim
vladanjem i ponaSanjem zasluzuje.
Kako je bio prisutan u kancelariji Nedo
Baci¢, rekao mu je da me odvede u
prostorije gdje su bili ostali zatvorenici.

Nakon nekoliko dana, sjedio sam u
druztvu strazara Ozne s Nedom
Dacdiéem i Bogdanom Pjaniéem, koji
su mi dali do znanja, da partizani Hrvati
iz Novog Sela zahtjevaju ostru kaznu,
§to sam bio u neprijateljskoj vojsci kao
ustaski cCastnik. Ovaj tekst je napisan,

imaju dobre informacije o mom
ponasSanju tijekom rata, te da bi ovaj
sluc¢aj okoncao, potrebno je da odemu
Usaru, kod glavnog iztrazitelja zloCina
neprijateljskih  vojnika u  vrijeme
prosloga rata, gdje su partizani moé¢nom
i organiziranom vojskom natjerali ne-
prijatelja na kapitulaciju. Odmah sam
sutradan sproveden u Oznu na Usori i
nakon par dana pozvan sam na
kod okruznog iztrazitelja
Jukic¢a iz Doboja, koji je rekao nakon

kratkog razgovora,

saslusanje

da napiSem svoju
biografiju sluzenja u vojski bivSe Jugo-
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Margareta Landau Simié: Bleiburg

§to su mi ova dvojica pokazali i pre-
docili. Prvih nekoliko dana bio sam pod
strogom zaStitom od partizana iz Novog
Sela, koji su povremeno posjecivali
zatvorenike radi prepoznavanja.

Jedne nod¢i u kasnim satima, pozvan
sam na saslusanje. Dosao sam u kance-
lariju pred iztrazitelja, koji me je ponu-
dio cigaretom i stolicom da sjednem.
Kako nisam puSio, samo sam se
zahvalio. Rekao mi je da mu dam svoju
biografiju, Cega se sjeCam. PocCeo sam
usmeno pricati, ¢ega sam se sjetio po
redu od rodenja, Skolovanja uz boravak
u vojnim formacijama prije rata u bivsoj
Jugoslaviji, te sluZzenje u drugom
svietskom ratu do dolazka u Oznu.
Rekao mi je da sam dobro izpricao,
dakle u mnogom se slaze, Sto oni veé
imaju u svojoj evidenciji, prema
izvjeStaju svih mjerodavnih vlasti, koji
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slavije, kao i za vrijeme NDH. Pitao me
znam li pisati na stroj, na Sto sam
odgovorio da znam. Odmah mi je dao
stroj i arak papira, uz napomenu da vo-
dim racuna Sto piSem, jer ¢e izjava biti
temelj za moje amnestiranje, koje se
sada sprovodi po mjestima. Napisao
sam, samo je pogledao i u koverat za-
pakirao. Odmah sam sutradan ujutro
krenuo sa sprovodnikom za Bos. Brod.
Na putu iz Usore zadrzao sam se na zelj.
postaji Novo Selo kod obitelji Joze
Citka, gdje sam proveo u razgovoru sa
suprugom i rodbinom, kao i s pri-
jateljima, te sam krenuo za Bos. Brod
ujutro lokalom i odmah sam sproveden
u Slav. Brod. Kad sam doSao na mjesto
rada komisije, obavijeSteni smo da je
komisija zavrSila radom i odputovala u
Vinkovce.

(nastavit ¢e se)
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GODISNJICA JEDNE TRAGEDIJE

Nedjelja ujutro, 28. travnja 1946.
Kre¢em autobusom za Okucane i onda
vlakom za Zagreb. Nakon tromjese¢nog
rada u rudniku Laus-Petri¢evac kod Banja
Luke odlucio sam pod svaku cijenu stiéi u
Zagreb, a onda, nadajuéi se BoZjoj po-
mo¢i, doéi u vezu s ljudima, koji bi mi po-
mogli pobjeéi preko granice. U rudniku
sam imao dobar posao i veé¢ su me
postavili za pomo¢nog skladistara. Razlog
tomu je bio, $to sam nakon bijega iz
zatvora Okruznog suda u Slavonskom
Brodu 9. veljate 1946. javio se Savezu
Boraca u Banja Luci i na temelju
krivotvorene Odpusnice sa peCatom 32
Divizije i podpisom Josip Benkovi¢ dobio
osobnu izkaznicu na ime Salih Muftié,
roden 13. rujna 1920. u Buzimu. Demobi-
liziran sam kao podporucnik i kao takav se
preporucujem za zaposlenje. Ujedno sam
dobio blok za hranu i klju¢ od sobe gdje ¢u
spavati dok mi se ne nade posao. Kako
sam gore spomenuo, posao sam dobio u
rudniku i za kratko vrijeme dogurao do
pomo¢nog skladistara, ali sam to smatrao
kao prednost "buduéi sam bio partizan".
Medutim, teZzko sam se privikavao na
svoje novo ime i prezime, Salih Mustafi¢,
da sam ponekad zaboravljao i kada bi me
netko oslovljavao tim imenom, upravo bih
se zbunio. Tako je bilo za vrijeme jednog
sindikalnog sastanka. Birali su se ¢lanovi i
netko je predloZio "druga Mustafi¢a”. Na
pitanje da li se primam, naglo sam se
trznuo i odgovorio da se primam.

Najteza odluka mi je bila kada me je di-
rektor Ibrahim Dedi¢ pozvao k sebi i
urucio mi formular da napiSem svoj Zivo-
topis. Tada sam se nasao u problemu i ni-
sam ga mogao rijesiti. Osobito mi je bilo
zagonetno kada mi je rekao da su jos tro-
jica kandidata, ali buduci sam bio borac od
1942. da ¢e on mene sigurno progurati.

U subotu 27. travnja radili smo do 12
sati. Nakon objeda spremio sam se i otiSao
kod obitelji Brajdi¢. Ispricao sam im sve u
"S§kolovanje" i pitao ih za
miSljenje. Nitko mi od njih nije sa

vezi slanja na

sigurnos¢u znao reci $to bi bilo dobro - iéi i
uspjeti, ili i¢i pa stradati.
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Kona¢no sam donio odluku: ne i¢i na
Skolovanje nego bjezati i nastojati se
docepati granice.

Nakon §to sam stigao u Okucane, od-
mah sam kupio putnu kartu za Zagreb i
oko 10sativlakjekrenuo. Smjestio sam se
do prozora. Vagon nije bio pretrpan,
jedino je u kutu nekoliko mladiéa pjevalo i
Castilo se rakijom pijuéi svi iz jedne flaSe.
Voznja je bila ugodna i skoro smo stigli u
Novsku.

Kada je vlak krenuo iz Novske na
vratima se pojavio milicionar i ostao sta-
jati sve dok se druga vrata kupea nisu
otvorila. Tada sam ugledao drugog mili-
cionara u pratnji civila koji je od putnika
trazio izprave. Malo sam ga bolje pogle-
dao i onog ¢asa me je oblio neki hladan
znoj. Bio je to Milan Kraguljac, rodom iz
Laoviéa, kod Gline. Radio je u tvornici
likera Tesli¢. Pripadao je zloglasnoj
"Orjuni” koju je financirala staklana
"Petar Tesli¢ i sinovi". Uvijekje na prsima
nosio Cetnicku znacku, pa me je izne-
nadilo odkud sad na ovakovom poloZzaju.
Odmah sam pomislio na bijeg, ali buduci
su vrata do mene bila blokirana, nije
postojala nikakova moguénost.

Dosao je red i na mene. Zatrazio je moje
putne izprave i, kada sam mu ih pruzio, za-
gledao se je ¢as u izkaznicu i meni u lice,
pa je napokon progovorio. "Cini mi se,
duzkane, da se nas dvojica od nekud
poznajemo”. Odgovorio sam, da mozZe
biti, ali da se ne mogu sjetiti. Tada je
skinuo moje naocCale - nasmijao se, s
rije¢ima: "Od kada ti, Martine, posta Salih
Mustafi¢? Krvavu ti nedjeljicu”. Isto-
dobno povuce pistolj iz futrole uperivsi ga
u mene, zapovjedivs§i milicionaru da me
sveZe. Ali sam ovoga puta bio bolje sreée,
jer me nisu vezali u Zicu kao $to se je to
dogadalo u Slavonskom Brodu i Ogulinu,
nego su me vezali u prave pravcate lisice.
Svi nazo¢ni u kupeu su utihnuli. Uzeli su
moju prtljagu, izgurali me iz tog kupea,
vodili kroz nekoliko vagona i strpali u
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kabinu za pratnju vlaka. U kabini sam bio
sa strazarom dok vlak nije stigao u Popo-
vacu.

Izgurali su me iz vlaka, utjerali u pro-
metni ured i odtuda je Kraguljac nekoga
nazvao, i rekao: "Odmah Salji kola, poslati
¢u ti imenjaka!" Nisam shvatio znacenje,
ali sam poslije u Sisku doznao. Naime, taj
koji je s Kraguljcem razgovarao bio je
novi Sef O.Z.N. Martin Bove inace Slove-
nac, a kako sam kasnije ustanovio bio je to
jedini koji nije bio "Vlah" iz Gline i oko-
lice koji su bili na duznostima O.Z.N.,
tuzilastvu, sudu i miliciji.

Nakon po prilici jedan sat viemena pod
paznjom strazara stigao je dZip i u njemu
opet poznata osoba u svojstvu nacelnika
ununtras$njih poslova Steve PeSuna, ko-
jega smo prije rata, dokjejos bio stolarski
naucnik, zvali Stipe. S njim je u kolima
sjedio milicionar. Ugurali su me u kola i
krenuli smo preko Brezovice u Sisak.

U Sisak smo stigli po prilici oko 3 sata.
Dvoristna vrata OkruZnog suda su se
otvorila i kola su se zaustavila ba$ pred
prozorima. Na svih 6 ¢elijskih prozora na-
gurali su se zatvorenici i dok mi je pratilac
skidao lisice zapazio sam nekoliko pozna-
tih i jedan od njih je rekao: "Pa to je
Grabarevi¢".

(nastavit ¢e se)
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STRADANJE OBITELJI FRANIC (IIL)

Kata S¢uri¢, rodena Frani¢, nastavlja
svoju Zivotnu pricu: "Zivot izbjeglica u Za-
grebu bio je za nas mlade dobar i zanimljiv,
unato¢ ratnim zbivanjima koncem 1944. i
pocetkom 1945. ZavrSetak rata se nazirao.

Kako smo mi obi¢ni ljudi i mladi,
vidjeli sebe u to doba - pitanje je koje
mnogi danas postavljaju, ¢udeéi se nepro-
miSljenosti, nerealnosti, po nekima i ludo-
sti velike veéine Hrvata, koji su se uz vo-
jsku povlacili u proljeée 1945. prema gran-
ici Slovenije i Austrije. Tijekom vremena
na tom su putu otkrivene bezbrojne kosti,
grobnice i poCivaliSta Hrvata, preSu¢ivana i
osporavana odmah iza rata. Ja ¢u pokusati
objasniti, iako mi to nije lako, nakon toliko
vremena.

Nasi mucenici i Zrtve to traze od nas
koji smo preZzivjeli i koji joS moZzemo svje-
doditi.

Kako smo mi razmiSljali?! Bili smo
puni nade da ée nam i nakon zavrSetka rata
ostati nasa Hrvatska, u cijelosti slobodna.
Ta, imali smo toliku vojsku neporazenu,
spremnu na obranu domovine, koja se
uredno povlacdila na zapad, u nadi da ée sa
zapadnim demokratima naéi zajedniCki
jezik i sporazum, te ¢e se vratiti i potisnuti
Ruse iz Hrvatske. Mislili smo da ¢e do¢i do
obracuna s komunizmom, koji se opasno
Sirio u Europi jer je opée misljenje o komu-
nizmu bilo, da je opasniji i pogubniji od
upravo slomljenog fasizma.

Mi Hrvati nismo Zeljeli fasizam, a
komunizma smo se uZasavali i bojali. Mi
smo zapravo Zeljeli samo svoju Hrvatsku i
za nju smo se bili spremni Zrtvovati, a to je
bio nas najveci grijeh koji smo skupo platili
1945., ispastajuéi ga jo$ visSe od pola
stolje¢a nakon Drugoga svjetskog rata.

Ocekivali smo borbu - kona¢ni obra¢un
i pobjedu nad fasizmom ali i komunizmom.
Vijerovali smo u zapadne saveznike, nji-
hovu proklamiranu demokraciju i krenuli
potraZziti spas.

Iz Slavonije prema zapadu

Mi Slavonci, izbjeglice, znali smo da
na$ put ne zavrSava u Zagrebu. Strah od
Srba koji su se od Cetnika transformirali u
partizane i prisilili nas da odemo iz rodnih
kuéai sela, sada su, potpomognuti Rusima,
Crvenom armijom, stupali sve dublje u Eu-
ropu. Bilo nam je jasno i logi¢no da ¢e nas ti
isti ljudi goniti i dalje. Za nas nije postojalo
pitanje kreéemo 1li iz Zagreba, mi
jednostavno nismo imali izbora, nego se
povlaciti sve dalje i dalje.

Jedan prijatelj je doSao i obavijestio nas
da spremimo ono najnuznije, potrebno za

P maka i
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nekoliko dana, i ukrcao nas u vlak, koji ¢e
prevesti civile u Austriju na sigurno. Tamo
¢emo ostati dok se ne dovrSe pregovori i
osigura povratak kuéi. 1 nasa vojska pod
oruzjem i punom ratnom spremom, kretala
je u susret zapadnim saveznicima kojima
ée se staviti na raspolaganje.

Nitko od nas nije bio siguran, ali nije ni
sumnjao, da ¢e oni koje ¢emo sresti posti-
vati ratne i civilne zakone. I tako smo bez
oca krenuli dalje, na put koji ¢e dobiti ime i
spominjati se kao Krizni put.

Kata Franié 1944.

Ponijele smo najnuznije rublje, obukle
se ja sam obula ¢izme radi kojih sam imala
velikih neprilika na putu, a hrane smo imale
vrlo malo. Sjetile smo se oCevih rije¢i da
uvijek treba uzeti Seéera, jer se s njim moze
dugo izdrzati bez hrane. Na Glavnom
kolodvoru vlak se punio uglavnom
civilima. Culi smo da ¢ée vlak i¢i preko
Zidanog Mosta do Maribora i granice
Austrije.

Vlak se zaustavio i svi smo morali izai
van. Nastala je guzva, ugledali smo parti-
zane. Trcali smo dalje od pruge i sakrile se
u neki jarak. U daljini su se vidjele kuce.
Pocelaje i pucnjava. Dolazilaje noé¢ i mi
smo poSle premakuéama. Ne sje¢am seje li
tko to predloZio, naredio, rekao ili smo se
kretali nasumce, prateéi ostale. No¢ smo
provele s drugim izbjeglicama u nekoj
Skoli - ucionici. Vanije pucalo i Cule su se
zagluSne eksplozije. Rekli su da su parti-
zani digli u zrak prugu i vlak. Kad je
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svanulo, partizana nije bilo. Oko nas samo
nasa vojska i izbjeglice. Vojska je uredno
vojni¢ki u redovima iSla, a mi smo krenuli
uz njih, ali preko polja i livada, nastojeci
slijediti njihov tempo i pravac. Ne znam
koliko dugo smo hodali, ali ¢ini mi se daje
to trajalo dva-tri dana. Vodila sam biljeske i
upisivala datume i mjesta, ali sam to na
putu izgubila i sad mogu pisati samo o
onom Cega se sjeam.

Sje¢am se da smo pristigli na jedno
raskriZzje, mozda je to bilo kod Celja. Tu
smo drugi put vidjeli partizane. Nismo
znale kamo dalje pa smo pitale jednog
naseg vojnika i on nam je pokazao pravac.
Gladne i umorne, nastavile smo hodati.
Dosle smo do mjesta gdje je mnostvo ljudi
stajalo i sjedilo te smo i same sjele da se
odmorimo. Tu smo nalozile vatru i u nekoj
limenci pocele kuhati grah. Polukuhani
grah bez soli bio je obrok nakon dugog
posta. Prostor na kojem smo se nalazili bio
je prostran i sve se viSe punio pridoslicama.
Znali smo da smo blizu granice i tu smo
¢ekali prijelaz u Austriju. Razgovarali smo
i susreli mnoge poznate, izmjenjujuci
informacije. Ono $to smo ubrzo doznali
bilo je ono §to smo najmanje Zeljeli Cuti, a
to je da se moramo vratiti kuéi, u Jugo-
slaviju, jer Hrvatske viSe nema. Rat je
zavrsio, vojska treba predati oruzje. Civili i
oni koji se nisu ogrijeSili o ratne i civilne
zakone bit ¢e slobodni i sigurni, a
"zloc¢inci" ¢e odgovarati pred sudom itd.,
itd. Mnogi vojnici su povjerovali i poceli
odlagati oruzje, dok su neki na tu vijest kre-
nuli prema Sumi koja je okruZzavala prostor
na kojem smo se nalazili. Bili su to ustase,
bobanovci, ali i mnogi domobrani koji se
nisu Zeljeli rastati sa svojim oruzjem, i svi
oni koji su ve¢ imali iskustva u susretima s
partizanima i njihovim obecéanjima.

Predaja

Ne mogu opisati nase zaprepastenje i
ocaj koji nasje obuzeo. Elitna vojska, do-
bro obucena, naoruzana i disciplinirana,
odjednom predaje oruzje, skida znakovlje i
tako razoruzana formira redove uz $acicu
partizana, kojekako obucenih. U usporedbi
s naSom vojskom, viSe su sli¢ili na Sumske i
drumske razbojnike nego na pobjednike.
Gotovo nevjerojatno! Hrpe odloZenog
oruzja i znakovlja slika je koju nikada ne ¢u
zaboraviti.

Ukljucena u kolonu koja se nakon pre-
daje formirala, praéena ve¢ opisanim parti-
zanima, kolona se kretala cijelu no¢. Ja
mislim da smo hodali naprijed nazad. Bilo
je mracno, s lijeva i s desna klanac i Suma.
Sa strane jauci, ponekad vrisak i plotun. Tu
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no¢, taj hod dozivjela sam kao da sam se
nasla u paklu. Jedno vrijeme bismo hodali,
zatim su naredili da sjecdnemo na mjestu na
kojem smo se zatekli. Kad smo ustali, okre-
nuli smo leda pravcu u kojem smo se kretali
i po zapovijedi, krenuli na put koji smo veé
prije prevalili. Tako smo osje¢ali da nas
sluduju, zele izmoriti i joS viSe namuciti.
Bilo je fizicki strasno, ali misli i ocaj daje
domovina izgubljena bilo je ono Sto nas je
najviSe pogodilo i plasilo.

Hodajuéi tako u mraku, vjerojatno sam
zaspala kad me prenulo hrzanje konja.
Preda mnom je stajao konj pred kojeg sam
stupila, a on se propeo i zarzao. Na njemu je
jasio partizan. Svitalo je, nisam znala ni
gdie sam ni Sto se dogada. Valjda po
instinktu ili uz bozju pomo¢, potrcala sam
natrag u kolonu iz koje sam vjerojatno spa-
vajuéi izasla i nasla se pred konjem.

Partizan je viknuo i neSto govorio, a ja
sam se ve¢ utopila u hodaju¢e mnostvo.

U Mariboru

Tijekom jutra smo se odmarali na nekoj
livadi i tu su poceli odvajati civile od
vojnika. Civile su potrpali u vagone i od-
vezli do Maribora. Dotjerali su nas u
dvoriste Vojarne. Dvoriste je bilo nasuto
Sljunkom i tucanim kamenom. Umorna
tijela spustili smo se na tlo i ve¢inom spa-
vali. Jeli nismo od onog polukuhanog graha
niSta, a bili smo gladni ijo$ viSe zedni, jer
otkad smo stupili u kolonu koju su tjerali
partizani, do vode se nije moglo. Oni koji
su riskirali i izaSli iz kolone da se usput iz
barica, kanala i potoci¢a napiju, ostajali su
zauvijek tamo jer su pratioci pucali ¢im bi
netko iskoracio.

Ja sam u dvoristu kasarne krenula
traziti vodu, ali sam se morala vratiti na
mjesto odakle sam krenula. Voda je bila
previse skupa. No¢ smo proveli u dvoriStu.
Probudio me partizan, drzeéi bateriju i
osvjetljavajuéi moje Cizme. Naredio je da
¢izme odmah skinem i predam njemu.
Cizme nisam mogla skinuti s nogu. Kako
sam ih u Zagrebu obula, nisam ih uopdée
skidala. Noge su mi od puta i umora bile to-
liko nabrekle da sam se bojala skinem li ih,
vise ih ne ¢u modi navudi, a rezervnu obuéu
nisam imala. Pokusao ih je svuéi. Nastalaje
guzva koja je probudila ostale civile te je
partizan nestao bez plijena. Cijelu no¢ su
nas uznemiravali trazeéi zlato, satove i
nalivpera.

Na "slobodi"

Od Maribora su nas civile pustili da se
sami vratimo do svojih mjesta. Upozorili
su nas da idemo glavnim cestama i pute-
vima na kojima smo sigurniji. Bez pratnje
partizana put nam se ¢inio kao izlet, a mo-
gle smo i stati kad ho¢emo te se napiti vode
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iz potoka i izvora. Prolazile smo kroz
mnoga mjesta i sela, ali nigdje nismo nasle
ljude koji bi nam dali $togod za jelo. Kad
smo stigli u Krapinu, sestra Maca je otiSla
na potok namociti umorne noge. Tu smo je
izgubili, trazedi je do Zagreba. Onaje dosla
prije nas, ¢ekajuéi nas u stanu u Radic¢evoj
ulici. Mama i ja stigle smo u Vrapce gdje su
Casne sestre dijelile umornim povratnicima
grah. Opet grah (a izmedu nista), prvi pravi
obrok. Tu su nas popisivali, jer ¢e nas
toboZe vlakom prebaciti u Zagreb. Pitali
smo popisivace smijemo li same nastaviti
put do Zagreba, ne ¢ekajuéi vlak. Dopustili
su nam i mi smo posle na zadnju etapu puta,
dobivsi propusnice.
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Presuda Adolfa Franica

Dosavsi u Zagreb, Maca namje rekla da

se ve¢ zna o0 nama, kako smo se povlacile te
su naSe stvari trebale biti iseljene i oduzete
jerje gospoda kod koje smo stanovali, pri-
javila nas$ odlazak i bojala se drzati nase
stvari. Maca je to sprijecila, govoreci daje
ona ucenica koja ¢e nastaviti i zavrsiti svoj
razred u gimnaziji. Tako smo bar zatekle
stvari, ne slute¢i jo§ da je to sva imovina
koju posjedujemo. (Ono u rodnom selu veé
je davno bilo opljackano).

Odmorivsi se, mama ija krenule smo u
Borovac za koji smo imale propusnicu, a
Maca je s ono malo stvari ostala u Zagrebu.

lako smo 1945. uselile u novu kuc¢u u
Borovcu, u njoj nismo nasle nista. Cak su i
vrata i prozori odneseni. Prenodile smo na
sjeniku i ubrzo otiSle oCevim roditeljima u
selo Rozdanik. Radile smo u polju s dje-
dom i bakom od jutra do no¢i. I§le smo po-
magati i drugima kojima je bilo potrebno,
dobivajuéi zito, kukuruz i bilo §to od hrane
itako se izdrzavale. Place (oCeve) i pomoci
niotkuda nije bilo.

br. 90, rujan, 1999.

Moj otac Adolf, zarobljen je u Zagrebu
u bolnici. Bio je slab od preboljenog tifusa.
1z bolnice je otpremljen u logor Precko,
odakle se javio sestri Maci te ga je ona pro-
nasla i donosila mu hranu. Iz Preckog su ga
prebacili u logor u Topusko, gdje ga vise
nismo posjecivale. Saznanje da je otac ziv
bila je naSa tajna koju smo znale mi
najblizi, dok se u selu jo$ nista nije culo.
Nadale smo se da ¢e i otac uskoro doci kuéi
jer smo znale da se u ratu nije ogrijesio.
Izbjegao je, radi bolesti, povlacenje u
Sloveniju i tako se spasio napora koje ne bi
podnio zbog iscrpljenosti. Glavni ratni vi-
hor je prohujao, svi smo ipak ostali Zivi.

Osiromaseni i utueni, prihvatili smo
sve nedace, pouzdajuéi se u Boga i pravdu,
no naSim mukama jos$ nije dosao kraj.

Ocevo uhi¢enje

Zupa Raji¢ kojoj smo pripadali, u
osmom mjesecu svake godine organizirala
je hodocasée u svetiSte Majke bozje u
Bistrici. Mnostvo pjesaci, a dvoja kola
prevoze stvari i hranu hodocasnika. Ho-
docasée traje Cetiri dana. Majka i ja smo
krenule na put, a sestra Maca je ostala s
bakom i djedom u selu Rozdanik. Zupljanj
su te 1945. u velikom broju posli zahvaliti
Bogu i nasoj Gospi §to smo se spasili, mo-
le¢i za one koji su jos patili i za koje se nije
znalo jesu li Zivi i gdje se nalaze.

Upravo u to vrijeme moj se otac pojavio
u selu, s logoraskom propusnicom iz
Topuskog. Baka ga je docekala i
obavijestila da svakog tko dode kuéi hapse,
pa bi bilo bolje da se sakrije joS neko
vrijeme. Tako otac odmah ode u vinograd
gdje smo imali kuéicu. Baka obeca da ¢e
mu hranu poslati po Maci. Kad je Maca s
hranom u Kkantici poSla u vinograd,
ugledalaje na putu partizana s puSkom. Od-
bacila je kanticu u grmlje i nastavila put.
Partizan ju je zaustavio i pitao kuda ide, a
ona mu je odgovorila nesto neodredeno. Pi-
tao ju je za oca i rekao da ona sigurno ide
njemu koji se krije u blizini. Maca je
pokusala neSto izmisliti, ali joj je partizan
rekao da on zna da se njen otac vratio kuci
pa ga trazi i neka ga ona odvede tamo kuda
je posla. Maca odluci poéi u susjedov vino-
grad i tako spasiti oca. PoSla je naprijed, a
partizan za njom. Otac je ocekivao Macu,
pa je zaklonjen motrio put kojim je trebala
do¢i. Primijetio je partizana. Nije pre-
miSljao, nego izade na Cistinu i krene prema
njima. Strah za Macu bio je veéi od straha
za vlastitu sudbinu. Partizan uhapsi oca i
odvede ga, dajudi sestri Casnu partizansku
rije¢ da mu se niSta neé¢e dogoditi. Oca su
odveli u OkuCane na preslusavanje u
OZNU, nakon toga u Pozegu, Osijek i
najzad u Daruvar, u Okruzni sud.

(nastavit ¢e se)
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MOJA SJECANJA NA OBRANU KUPRESA U DRUGOME

SVJETSKOM RATU

SVE BITKE KUPRESKE BOJNE

Dolazak NDH 10. travnja 1941. Ku-
presaci su s velikim oduSevljenjem
docekali. Uspostavlja se lokalna vlast. Ku-
pres postaje kotar. Prvi predstojnik kotara
bio je Grabovac iz Bugojna (ime mu ni-
sam zapamtio).

Javljaju se dragovoljci koji odlaze u
razne jedinice hrvatske vojske. Jedni idu u
Cmu legiju, drugi u Tjelesnu bojnu u Za-
greb, treéiu Zeljezniéke jedinice, Cetvrti u
domobranske zdrugove.

Polovicom  1941.  pojavljuju  se
Cetnicke skupine, koje upadaju u hrvatska
krajna sela. Pljackaju i ubijaju. Hrvati se
pocinju organizirati za obranu. Postavljaju
se po selima straze, dobilo se i nesto
oruzja. Koncem 1941. dolaze Talijani i te
zime su boravili u Kupresu sve do prolj e¢a.
Koncem 1941. polaze u akciju na Blagaj.
Stbi je docekuju iz busije i na svoj nacin
ratovanja, vikom, urlanjem, prisiljavaju
Talijane da se povuku. Tada se s Talijanima
povuklo i sve hrvatsko stanovniStvo iz
Rasticeva prema Kupresu. Smjestaju se u
okolici grada.

1942. pojavljuju se sve vece CetniCke
bande i napadaju promet Suica—Kupres i
Kupres-Bugojno. U ozujku 1942., kad su
se Talijani povukli iz Kupresa, formira se
kupreska milicija, koja ¢e kasnije prerasti
u Kupresku bojnu. Sacinjavale su je Cetiri
satnije. Prvi zapovjednik bio je Jozo
Herceg iz grada. Zapovjednik Prve satnije
bio je Nediljko Ivkovi¢ iz Odzaka, Za-
povjednik druge satnije bio je Rade Rajic¢
iz Osmanlija. Zapovjednik Trece satnije
bio je Mate Lozi¢ iz Mrdebara. Za-
povjednik Cetvrte satnije bio je Ivan Zulj
(Bajkin) iz Zlosela. Nisu imali vojna
odijela, nego u civilu. Danju su radili
svakodnevne poslove, a nocu iSli na
polozaje.

Nije mi poznato da je ijedna susjedna
op¢ina formirala takvu jedinicu za obranu.
Jedino u Rami, poslije zlocina kojeg su
Cetnici ucinili nad hrvatskim pukom,
Stjepan SicCaja zvani Gegan osniva jednu
veéu druzinu. Kako ga Janko Lopi¢i¢
opisuje, bio je neustrasiv borac. Imao je to-
liku druzinu daje u rujnu 1943. sprijeCio
zauzece Prozora.

Prvi veéi napad na kupresku miliciju
zbio se nocu 25.5.1942. u Koprivnici kod
lovackog doma. Tu je poginuo 21 na$
vitez. Izgorjeli su u opkoljenome
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lovackom domu. Dovezeni su u Kupres i
pokopani u svoja groblja na Kupresu.
Posto se stvara sve veca opasnost da ¢e
Srbi napasti hrvatska sela i sam grad, or-
ganizira se ve¢a obrana i dobiva oruzje.
Postavlja se i novi zapovjednik milicije:
satnik Ivan Mikulin. Napad je obnovljen
30. srpnja 1942., noc¢u. Bio je ZeS¢i i
krvaviji od prethodnih. Sutradan Treéi kra-
jiski odred pod vodstvom Sime Solaja i
DuSana Metlica osvaja polozaj kod
Demirovca i Malih Kupreskih Vrata.

Panorama Kupresa

Petog kolovoza 1942. ustaSe i kupreSka
milicija s domobranima prelaze u protuna-
pad na Rasti¢evo i Blagaj.

gestog kolovoza 1942. izdana je
naredba partizanskoga Vrhovnog Staba za
veéu Kkoncentraciju partizanskih jedi-
nica.Oko Kupresa se tad nalazi pet bri-
gada. Na Crnom Vrhu iznad Kukavica

11.8.1942. stvara se pakleni plan za osva-

janje Kupresa. Cetvrta crnogorska bri-
gada, napada od stoZera do Poganca,
Druga proleterska nadire prema Cardagici
od Velikih i Malih vrata, Deseta herce-
govacka brigada napada s juga i zapada,
Tre¢i bataljon sandzaCke brigade. Druga
proleterska i dva krajiska bataljona usla su
ujedan dio grada. Bataljon Iskra kojim je
zapovijedao Simo golaja i bataljon Pelagi¢
kojim je zapovijedao Dusan Metli¢. Napad
je bio odbijen i poginuli su komandanti
Simo Solaja i Dusan Metli¢.

br. 90, rujan 1999,

Glavni napad na Kupres zbio se no¢u
od 13. na 14. kolovoz 1942. Kupres je na-
padalo tada 16 partizanskih bataljona.
Kupres je to izdrzao i obranio se. Tada su
obranu sacinjavale ove jedinice: a. Crna
legija  pod zapovjedniStvom  Jure
Francetic¢a i Rafaela Bobana.

b. satnija ZeljezniCke bojne

c. jedna topniCka bitnica kojom je
zapovijedao pukovnik Ivan Simié.

d. Kupreska milicija pod zapovje-
dniStvom satnika Ivana Mikulina.

Te nodi u borbi prsa u prsa gine satnik
Ivan Mikulin iza zgrade Zandarmerije.

Partizanskim jedinicama zapovijedali
su Peko Dapcevi¢ i Vlado Segrt. U blizini
Kupresa nalazio se partizanski Vrhovni
Stab s Titom.

Neprijateljskih vojnika u borbama na
Kupresu poginulo je toliko da je bio les do
lesa, najvise na Brama, odkuda je napadala
Cetvrta crnogorska brigada. Osam parti-
zanskih heroj a poginulo je u tim napadima.
Upadom u grad kod Hercegove kuce
poginulo je 95 partizanskih vojnika.
Komandant Spiro Mugosa i vodi¢ mu
Momir Franji¢ § grupom partizana upa-
daju u Hercegovu kuéi i odatle pruzaju jak
otpor. Partizanske se jedinice povlace, oni
ostaju u kuéi. Branitelji Kupresa dovoze
top i tako uniStavaju kucu i partizanski
odred. Nazalost u kuéi je bilo i kupreskih
civila. Poginuli su zajedno s partizanima.

Kad su vidjeli da ne mogu zauzeti Ku-
pres, Tito je naredio da se spale sva
hrvatska sela. To je naredenje i izvrSeno.

Jedan suborac Vlade gegna veli da je
sudjelovao u mnogo borbi, ali da takve kao
na Kupresu nikad nije dozivio.

Posljednji napad na Kupres zbio se
28.X11.1942. Napadala je Druga dalma-
tinska brigada. Borba je pocela oko 16 sati
i trajala cijelu no¢. Kupres se opet branio.
Te no¢i na Kupres i okolicu palo je oko 430
granata iz teSkog oruzja. Oko pola noéi
opazeno je svjetlo od Poganca prema Ku-
presu. Branitelji su poceli stavljati
prepreke. Vozilo ih nije moglo svladati i
vratilo se nazad. Jedan nas$ branitelj bacio
je bombu i unistio vozilo. Posada je pobje-
gla. U isto vrijeme partizanske su jedinice
iz pravca Odzaka i Vilinih Kuéa napravile
juris.
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Tada je Kupres branila kupreSka mili-
cija ijedna satnija Crne Legije. Obranom
je zapovijedao bojnik Frano Sudar. Oko
Kupresa su bile iskopane tranSeje i nat-

krivene. To je djelo
Vsevoloda Trubeckog.

1943. nema nekih naroc€itih borbi oko
Kupresa. Ponekad pokoja diverzija. Parti-
zani su se povukli, ostali su samo Srbi
dezurajuéi u svojim selima. Takva jedna
diverzija zbila se u lipnju 1943. na selo Go-
ravce. Bila je borba prsa u prsa. U tim
borbama Ante Vuéak hvata jednog parti-
zana. Zvao se Baji¢ iz Vukovskog. Predao
ga vlastima u Kupresu. Ovo zatisje traje do
rujna 1943. kad Italija kapitulira. Tada se
partizani naoruzavaju i kreéu u ponovna
osvajanja. Kupresu najblizi slobodni gra-
dovi bili su Posusje i Travnik.

Rujna mjeseca  1943.  partizani
ponovno opkoljavaju Kupres. Nalaze se po
okolnim visovima. Tih dana deSava se i
jedna diverzija u gradu. Njihovi simpa-
tizeri u gradu pale jednu omanju zgradu.

Tako se Kupres branio sve do 4. listo-
pada 1943. Partizani iz pravca Malovana
dolaze na Kupres s tenkovima. Daje se za-
povijed da se bojna povladi u pravcu
Malesevih kuéa. Uz bojnu bjezi veliki broj
civila, gdje sam bio ija. Dva dana i dvije
nodi probijali smo se do Turbeta kroz parti-
zanske polozaje. Ulaskom u Kupres parti-
zani poCimaju praviti svoja zlodjela. Upa-
daju u Begovo Selo, kupe muskarce, vode
ih u Odzak u Stalu Nurke Alajbegovica i
te ih nodi ubijaju. Koliko se ja sje¢am, tu je
izgubilo Zivot devet ljudi. Dva su
preziviela taj stravicni zlo€in: Frano
Tura lij a, koji je i danas Ziv, i Bozo
Turalija koji je kasnije podlegao ranama.
Sutradan skupljaju sve hrvatsko
stanovniStvo u tadaSnji silos. Muskarce
odvajaju i odvode u Odzak, osnivaju neki
sud. Sudio je neki Crnogorac zvani Zeko,
uz pomo¢ nekih nasih, koji su bili u ilegali
u Kupresu. Vezu 74 muskarca, veé¢inom
starijih ljudi, vode na Ogledala i ubijaju.
Prije toga mucili su ih Srbi iz Vukovskog.
Ranjenike, koje su zatekli u Kupresu, kao
npr. Franju Turaliju zvanog Lale, Jozu
KusStru itd. ubijaju.

zapovjednika

Uz velike gubitke probili smo se do
Travnika. Tu se kupreska milicija smjeSta
u vojarne, dobiva vojni¢ka odijela i naziva
se KupreSka bojna. Bojna se rasporeduje
za obranu Travnika. Trebalo je obraniti
Travnik i prugu Sarajevo-Zenica, da ne bi
bio odsjecen juzni dio NDH. Bojnaje os-
tala u Travniku braneéi ga punu godinu
dana.

Pocetkom listopada 1944. partizani na-
padaju Travnik. Vode se teSke borbe.
Travnik brani Kupreska bojna ijedan puk
domobrana. Naa bojna uz velike gubitke
povlaci se u pravcu Zenice preko Vlasica.
Tu su partizani u sukobu s Kupreskom bo-
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jnom izgubili jo§ svoja dva heroja: Josipa
Mazara zvanog SoSu i Petra Mecavu.
Druga satnija KupreSke bojne otela je je-
Qan tenk od partizana. Oteo ga je Ivo
Caleta.

Dolaskom u Zenicu, Kupresku bojnu
Glavni stoZer iz Zagreba povlaci u Zagorje
na zasluzeni odmor. Prvu i Treéu satniju
smjeSta u Donju  Stubicu i Stubicke
Toplice. Drugu i Cetvrtu u Bedekovcinu.
Dobivaju nova odijela, zvali smo ih
"finska". U Toplicama i Stubici bili smo do
pocetka ozujka 1945. Tada Glavni Stozer
prebacuje Prvu i treéu satniju u Klinc¢a
Sela, na jedan tezak zadatak. Trebalo je Sti-
titi odstupnicu hrvatske vojske i Pogla-
varstva prema Sloveniji. Vode se teske
borbe. Partizani ne uspijevaju. Tu nam
ginu Cetiri viteza: Ivan Lozané¢i¢ i Ivan
JezidZi¢, Nikola Jaman i Stjepan Jukié.

Tih dana tuku nas avionima-lovcima.
Ginu nam jo§ Joko Relota iz Goravaca,
Filip Curkovi¢ iz Botuna. Filip je tu i sah-
ranjen. Imali smo jo$ i sedamnaest lakSe
ranjenih. Taj smo poloZaj branili sve do
kona¢nog povlaCenja prema Sloveniji.
Kroz Sloveniju bilo je borbi, ali Kupreska
bojna i bobanovci bili su glavni oslonac za
probijanje tih busija. Jedne noéi upali su
nam diverzanti i ubili Jozu JezidZi¢a, a
pricalo se da je ubijen i diverzant. Ubio ga
je Antun JezidZic¢.

Na BleiburSkom polju odlazemo
oruzje i predajemo se Englezima. Boban
dolazi u Kupresku bojnu i traZi da se ne
predajemo i ne odlazemo oruzje, nego da
idemo s njim zajedno. Nismo se odazvali
pozivu.

1za ovoga dolazi na$ Krizni put. Te pat-

tute koji se bave povijeSéu da istraze gdje
su poubijani naSi vojnici koji su bili
odredeni za broj jedan na rasporedivanju u
Mariboru.

KupreSake ubijaju osim na kriznom
putu i na drugim mjestima kao npr. u
Travniku na povratku svojim ku¢ama.

Radi toga dio kupresaka bjezi u Sumu.
Nazivali su ih krizari. Bilo ih 23. PreZivilo
ih devet, od kojih su i danas Zivi Frano
BariSi¢ (Pliski¢), Mirko Lovri¢ zvani
Firmi¢ Mile Sari¢ i Mirko Coli¢. Za
Matu Lozan¢i¢a-Matukic¢a ni danas se ne
zna.

Kupresaci se i dalje bore za ciljeve
Hrvatske. U grupi koja je 1947. upala iz
MadzZarske nalaze se i Branko KusStro i
Kazimir Kuna.

Posljednji vitez KupreSke bojne bio je
BoZo Radi¢ zvani Milan, koji je likvidiran
s grupom hrabrih vitezova kod Rijeke
1961.

Kupresaci brane¢i NDH leZe danas u
crnoj zemlji od StoZera do Klinc¢a Sela. Na
StoZzeru i danas lezi Jozo Jezidzi¢, a u
Klinc¢a Selu Filip Curkovi¢ Rojkin.

Kupreska tragedija nastavlja se i
poslije rata. KupreSacima se sudi, ubijaju
ih, zatvaraju ih, gdje sam bio ija.

U posebno tezkom stanju su kupreske
udovice, koje ostaju bez ikakve zastite,
izloZene raznim poniZavanjima.

Kupres se ugnjetava na sve nacine:
ekonomski, kulturno, politic¢ki. Pu¢anstvo
se raseljava viSe zbog politickih, nego
ekonomskih razloga. Drugi emigriraju po
Evropi, Australiji, Americi i Kanadi... *

nje ne bih op1s1vao Zamolio bih naSe insti-

U ex Jugoslavul - sv1 otoc1 su prlpa—

. Kazu: U blVSOJ Jugoslavm nitko nije
slusao narod_ A sto su onda radlll -
.Zdousmcﬂ‘" e '

skeskeosk

_slobod1

otekh

".*‘**: il

Za olos komunizam nije bio 1os.

Cobam kOJl su dosh na- vlast 1945
‘narod su smatrali ovcama. - ...

S Lazzarl AF ORIZMI

U k'apitaﬁzmu ; jé ‘sramota _ biti u
. zatvoru ‘U komumzmu je sramota b1t1 na

- Dok ]C revolucua tekla mnogi su.

Caen

J uga mje mogla biti zemlja snova Jer

" susvi stanovmc1 morall biti stalno budm

Bogatas1 su se rodili na c1lJu Slro—

: ma51 nisu stlgll ni do starta. ;

I kad se nade luek protlv raka ne gme
ti- raka '

U ex—Jugoslavul Je za ulog na banki

.Jamc1la drzava . Za drzavu mJe nitko

jamcéio. i
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; nstavaju
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IVO GRGUREYV:

SVIJEDOCANSTVO

(JEDNOGA I MNOGIH STRADANJA)

od Zdravlja u Splitu.

Nedavno su u nakladi splitske podruiniéé Hrvatskoga drus“ti/a'jab'liticvkih zaﬁdfehika objavljene uznic¢ke uspomene pok. prof. Ive

-Grgureva. Knjigaje, u orgamzacyl Matlce hrvatske Spllt predstavljena 17. llpnja 1999. u v;eronaucno; dvorani Samostana Gospe

Nakon uvodnih rijeci predSJedmka Mance hrvatske Spllt prof Ivana Boskovtca, o knjizi su govorzll dr fm Petar Bezina i prof.
' Josip Bepo Dommts Uz nﬂhova izlaganja objavljujemo i redke lzknjlge koje je procztao sm pok. auktora dr. Smtljan Grgurev, kao:

i pjesmu "Moj al/ea’ koju je na kraju procitao auklorov unuk mali Luka Grgurev.

POVIJESNI I DRUSTVENI
KONTEKST NASTANKA OVOG
SVJEDOCANSTVA

Politicke i gospodarske prilike prije
Drugoga svjetskog rata uznemirile su go-
tovo Citav svijet. Sjedne strane bile su sile
Osovine, te potpisnici pakta protiv
Kominterne: Njemacka, ItalijaiJapan, as
druge strane Velika Britanija, Sjeverna
Amerika i njihovi saveznici, na prvom
mjestu Sovjetski Savez. Prilike su se iz
dana u dan sve to viSe zaoStravale dok nije
kona¢no nastao rat kada je Njemacka
1939. napala Poljsku.

Hrvatska na zemljopisnim kartama i u
povijesnim knjigama stvarno i pravno nije
postojala. Nije postojala ni u svijesti
svjetskih moénika. Ali postojala je u
srcima i svijesti naSeg Covjeka. Teznja da
hrvatski narod Zivi u svojoj samostalnoj i
slobodnoj drzavi je neotudivo pravo. Ona
je duboko u nama, u naSim pretcima i u
buduéim pokoljenima. U Zelji da nas drze
u ropstvu, to pravo su joj oduzimali, Rim,
Be¢, Budimpesta, Carigrad, Beograd.

Pocetkom travnja 1941. srusena je
Jugoslavija. A odmah 7. travnja 1941. u
Cakovcu, 8. travnja u Bjelovaru, a 10.
travnja 1941. u Zagrebu proglasena je
Nezavisna Drzava Hrvatska. Voda
seljaCke stranke Vlatko Macek odbio je
biti na Celu drzave. Prihvada Ante Pavelié,
izbjeglica od 1929. kad su Cetnici, Punisa
Racié, ubili u parlamentu u Beogradu
nekoliko narodnih zastupnika, a medu
njima Stipana Radi¢a. U tudini se bori za
samostalnost hrvatskog naroda.

DrZava je proglasena voljom i teZnjom
hrvatskog naroda. Nije dosla kao dar ili
volja Hitlera ili Mussolinija.

Pkl
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Citav narod s odusevljenjem je dotekao
proglasenje Nezavisne Drzave Hrvatske.
Nas narod nije znao $to je komunizam ili
fasizam ili drugi razni sistemi. ISli su u
borbu da ostvare pravo hrvatskog naroda.

Medutim, buna Srba i pojava komuni-
sta, onemogucavale su normalan zivot
nastale drzave Hrvatske. Na viSe mjesta
nastali su nemiri. I hrvatski se vojnici bore
protiv takvih.

Ivo Grgurev

SVJEDOCANSTVO

(jednog i maogih stradanja)

Jedan dio naroda i u Sibeniku, kao i u
okolici, bio je zaveden komunistickom
promidzbom. S druge strane Italija je
anektirala Sibenik i jedan dio okolice.
Svecenstvo i narod bili su protiv takve tali-
janske politike. Komunisti preuzimlju
vodstvo otpora, a Talijani za uzvrat
uzvracaju im uhi¢enjima i ubijanjem.

Talijani su 19. travnja 1941. digli
hrvatsku zastavu s tvrdave sv. Ane, a veé
su 21. travnja 1941. preuzeli politicku i
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civilnu vlast nad Sibenikom. Po&etkom
svibnja 1941. plijene sve hrvatske novine.

Ve¢ u studenom iste godine pocelo je
masovno uhicivanje posebno intelektua-
laca. Biskup Jeronim Mileta i odbor
uglednijih Sibendana, njih trideset i tri s
monsignjorom Rudolfom Pianom, posre-
dovali su kod nacelnika dr. Nicollija.
Omogucio im je audijenciju kod generala
Cole.

Talijani ne Stede ni sveéenike. Uhiéuju
fra Stanka Hulji¢a, fra Ivana Romca, go-
tovo sve biskupijske sveéenike. Tjeraju ih
sa 7Zupa, zatvaraju i proganjaju.

Dana 26. srpnja 1943. talijanski je radio
javio da je Mussolini svoju 21-godiSnju
ulogu zavrSio. Kralj je preuzeo sve po-
slove u svoje ruke. Italija je 8. rujna 1943.
kapitulirala, a talijanski radio 9. rujna
1943. javio da je Italija s Engleskom
sklopila primirje.

Partizani slobodno ulaze u Sibenik,
uhiéuju svoje protivnike, vode na "ko-
mandu" u Vrpolje i strijeljaju. Medu njima
je pravoslavni pop Kojo, sudac Matié i jos
desetak drugih.

Poslije nekoliko dana dosla je
Njemacka i Hrvatska vojska. Partizani od-
laze i sa sobom povlace velik broj ljudi u
Sumu u borbu protiv Nuemaca i Hrvatske
vojske.

Nakon povladenja Nijemaca iz Sibe-
nika, odmah na pocetku studenog 1944.
partizani su mimo bez ijednog metka
preuzeli Sibenik.

Poceli su s uhi¢enjima. Uhicuju pravo-
slavnog popa Prostrana, ubijaju velik broj
Jjudi.

U ovakvim prilikama Zzivio je pisac
knjige SvjedoCanstvo, Ivo Grgurev.
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Grgureyv je bio joS prije rata kao mladi
intelektualac istaknuta li¢nost. Bio je re-
ligiozno i nacionalno izgraden. Nastupao
je Cesto govorima, predavanjima, a 0so-
bito ¢lancima po raznim listovima i ca-
sopisima. Komunistima je bio trn u oku.
Svojim radom branio je nacela vjere i na-
cije. A u to ratno vrijeme nije bilo lako
tako nastupati kad i civilima i sveéenicima
oduzimlju zivot. U knjizi "Sibenska
biskupijakrozdvarata" opisao sam prilike
te biskupije i donio mnoge Zzrtve osobito
svec¢enika, od kojih su neki ubijeni, a drugi
zatvoreni. I Ive Grgurev morao je biti
Zrtva.

Trebalo je traZiti povod da ga se ukloni
iz sredine koja gaje neobicno cijenila.

Po njihovu miSljenju bio je jedan od
opasnijih religioznih i nacionalnih
ideologa. Stoga ga je trebalo ukloniti. I
poCetkom 1945. u sijeCnju zatvaraju ga.
Bilo je teSko suditi Covjeku obljubljenom
od naroda. Trebalo mu je pripisati razna
kaznena djela.

Bojali su ga se i kao zatvorenika. Ozna,
tadasnja tajna policija, predvodena
braéom Roncevié, u suglasnosti sa
Sibenskom policijom i Sibenskim sudom,
doveli su javnog tuZzitelja i suca iz Splita,
da mu sude, s uvjerenjem da ¢e mu splitski
sud modéi dokazati pripisana kaznena
djela.

Sudski postupak bio je nedostojan civi-
lizirane sudske rasprave. Obrana nista nije
znacila.

U Ljetopisu sv. Lovre u Sibeniku pise da
je 11. veljaCe 1945. bila rasprava Ivi
Grgurevu, rodom iz Vodica. Inkriminirali
su mu daje lanjske godine u kolovozu pi-
sao u "Hrvatskom Jadranu" protiv NOO i
Tita. Na tu raspravu, dan prije, Sibenska je
razglasna postaja upozorila gradanstvo i
pozvala da joj prisustvuje. Bili su pozvani
i neki razredi gimnazije. Predsjednik suda
i branitelj javnih interesa dosli su iz Splita,
jer da Sibenski sud poznaje Ivu Grgureva,
pa da ée biti pristrani. Inace Grgurev je
imao svog branitelja, dr. Tafru.

Osuden je na petnaest godina prisilnog
rada i robije.

Kaznu je izdrzavao u Staroj Gradiski u
kojoj je naSao brojne kolege. Svojim
ponasanjem, razgovorima, a posebno na-
govorima, ulijevao je nadu u bolju
buduénost. Davao im je osvijezenje. Ci-
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tavo vrijeme robovanja bio je pod poseb-
nim nadzorom.

Zahvatila ga je amnestija i prije izdrzane
kazne pusten je na slobodu.

O svojem robovanju napisao je realne,
objektivne zapise koji su objelodanjeni u
ovoj knjizi SVJEDOCANSTVO. U njima
je iznesen nacin zivota u logoru i postupak
zatvorskih sluzbenika kojima je bila svrha
ideoloski slomiti zatvorenika, odnosno
preodgojiti ga. SvjedocCanstvo prikazuje
ubijanje duha u Covjeku.

Neka ova knjiga bude ljudima za pouku.
Uzmi i Citaj!

Mnogo vise ¢e o tome reci profesor
Josip Dominis.

Fra Petar Bezina

Ivo Grgurev

Pjevam svojoj ljubimici

Sve mislim da si mi bila dosudena, kao
najljepsa i najpristalija, dok se, jos
neroden, skrivah pod toplim srcem

majcinim.

I uvijek si mi lijepa, svjeZa, nasmijana!

Ljepsa od zore, divnija od sunca - i
danas si mi vise no ikada, ljubimica, a bit
des mi, siguran sam, do grobne ploce - i
dovijeka!

Tvoje ime je: SLOBODA!

Pozivam za svjedoke svoje djetinjstvo,
mladost i muZevnost: - uvijek bijah
zaljubljen u te! Ali nikad tako strastveno,

bezgranicno i ludo kao ovih dana, kad se
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nadoh iza teskih hrastovih vrata i
gvozdenih reSetaka.
Bila si, kroz stoljeca i tisulljeca,

najdrazom draganom svih velikih i nespu-
tanih duhova: Ovida, Cellinija, Wildea,
Verlainea, Dostojevskog, Bogovica,
Harambasié¢a, Radi¢a, Matosa, Budaka.,
koji se, vise no jednom, okupase suzama u
tamnickoj tami.

Kao ni zdravlje, nislobodu ne zna nitko
pravo cijeniti, dok je posjeduje. Sine nam
u potpunom sjaju i krasoti: tek kad je izgu-
bimo!

Kako si, slobodarski Byrone, u prologu
svog "Chillonskog uznika ", vjesto ulovio
krik utamnicenika svih vjekova:

"Ti, vje¢na zubljo nesputane duse, Slo-
bodo, najljepse sjas u tamnici!"

Na sto danju utamnicenik misli? - Na
slobodu!

O ¢emu nocu sanja? - 0 slobodi!

Sto dezne ? Za &im place i uzdise od zore
do mraka, od mraka do zore? - Za slobo-
dom!

Opet sam u samici.

Prema dosadasnjem iskustvu: spremam
se za sluzbeni razgovor tek kasno uvecer. -
Medutim: prevarih se; danas me pozvase
vel u tri sata popodne.

Pisarnica je ugrijana. Duhana imam,

pa je ugodno cavrljanje. Ovog puta: Gru-
bisi¢ i ja. Bez tajnika i svjedoka.

Krivnja je priznata. U par rijeci mogla
bi se unijeti u zapisnik i OZNA bi sa mnom
zavrsila. Ali on Zeli doznati i putove, koji
su me doveli do '"zloc¢instva"; politicke
razloge i psiholoske pobude.

Za izvor i utok smatraju neku moju "us-
tasku usmjerenost”. Zato,posto poto, Zele
od mene izmamiti priznanje da sam
uvjereni Ustasa.

Alija ne prihvaéam njihovu rukavicu.
Pitam ga koga on smatra Ustasom. -
Uvjeravam ga da nisam nikad bio ¢lanom
ustaskog pokreta, a niti ikad poloZih us-
tasku zakletvu, pa ni onda kad je polagahu
svi lijecnici i ¢inovnici Sibenske bolnice, u
kojoj, tada, bijah Zupnikom.
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Ako se smatraju Ustasama svi Hrvati,
koji ¢eznu za slobodom hrvatskog naroda i
nezavisnoséu hrvatske drZave, onda slo-
bodno i mene moZe ubrojiti medu takve
Ustase!

- A moZe li -pitam ga -postojati ijedan
Cestit Hrvat, koji ne bi Zelio, da njegov
narod, slobodan i nezavisan, Zivi u vlasti-
toj driavi?!

A u partizanima nisam gledao narodno-
oslobodilacku vojsku, vec¢ komunisticke
odrede, kojima je svrha: prigrabiti svu
viast i provesti komunizam.

Nista me nije toliko mucilo i razdiralo u
toku rata kao misao, da, u bratoubilackoj
borbi i
obracunavanju, hrvatski narod moZe biti
istrijebljen i unisten.

medusobnom nemilosrdnom

A smatrah, da bas partizanska borba,
pored ostalog, vodi do tog istrebljenja i
samounistenja.

(Iz Svjedocanstva Ive Grgureva)

SLOVO O SVJEDOCANSTVU IVE
GRGUREVA

Prof. Ivo Grgurev, autor knjige koju
Vam danas predstavljamo, roden je u
Vodicama 1909. Umro je u rodnom mjestu
1992. Klasi¢nu gimnaziju pohadao je u
Senju, Sibeniku i Splitu, gdje je i maturi-
rao 1929. Potom je studirao teologiju u
Splitu, Mariboru, Ljubljani i Zagrebu,
gdje je i diplomirao 1936. ZavrSio je i 4 se-
mestra na Pravnom fakultetu u Zagrebu.
Kao sveéenik sluzio je u Sibeniku,
Primostenu i Vodicama.

Uhiéen je koncem 1944. po dolazku
partizana u Vodice. Izveden je pred tzv.
narodni sud u Sibeniku u velja&i 1945. i
osuden "U ime naroda" na 15 godina
tamnovanja. Robijao je u Sibeniku i Staroj
Gradiski ukupno 3 godine - tri godine
misledi i Suteéi na svih 8 jezika s koliko ih
seje sluzio!

Godine 1949. prihvaéa drugo zvanje.
Kao izvanredni slusa¢ na Filozofskom fa-
kultetu u Zagrebu diplomira 1956. narodni
jezik i knjizevnost. Zatim je profesor na
gimnaziji u Osijeku, Konjicu i Sarajevu.
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S g'c19m si 'rukom'i;bijao volai %
i hvat'éb”g'ﬁsté rojeVe plela.
- Kamen si krsio o prsa gola
. ko prvi _]unak okohsmh sela

. .Im_a_ol' si jé'('i.iﬁcf';ﬁl_, si_r_lé Ffaha, ue
 itaj ti'pode u daleki svijet, -
a Ja ostah da t1 budem hrana
= kad na glav1 tVOJO_] nlkne suedl cvuet :

.. Visok, jak i kr§an si mi bio,

au grudlma srce b110 meko
~ Uvijek si o meni ti najljepse mnio -
Ly gledao u me ko u cudo' neko :

'-.=Dje'dé' jn01 dragi, Sto da ti :_Sada dém,
. _kad vec su ti pjevali opijelo‘? -
' - D_]ede draglmOJ djede, vrati seknam

: da te, zarko lJublm u staracko celo

- Zato, ( dok Jutrom mlslm na oltaru

mol'm, da Zivi§ u VJecnomu mlm :

Predavao je i latinski, francuski, povijest i
filozofiju sve do umirovljenja 1972.

Kao knjiZzevnik i novinar objavljivao je
pjesme, prozu, putopise i brojne ¢lanke u
raznim casopisima. Bio je priznati
struénjak za jezik, te je napisao udzbenik
"Nasg jezik" u
"Svjetlosti".

izdanju sarajevske

Iza smrti ostali su njegovi spisi: zbirka
pjesama "Svemirski mirisi" (objavljeno u
izdanju Biblioteke "Symposion" u Splitu)
i "Svjedocanstvo" u kojem piSe o svom
kaznjavanju i tamnovanju u ratnim i prvim
poslijeratnim godinama).

"Svjedocanstvo" predstavlja vrijedan
doprinos naporima biv§ih hrvatskih
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politi¢kih suzanja da stradanja Hrvata pod
jugokomunizmom ne padnu u zaborav.

Velika je Steta $to je uznik takvih spo-
sobnosti zapazanja i tako oS$trog pera
prekinuo svoje memoare u trenutku do-
lazka u kaznionicu Stara Gradiska. Taje
kaznionica bilajedna od najnecovjeCnijih
u bivioj Jugoslaviji. I samo spominjanje
St. Gradiske izaziva jezu kod uznika koji
Su u njoj robijali, pa bi opis tamnovanja u
tom mudiliStu bio nadasve zanimljiv.

Kroz tamnice biv§e Jugoslavije proslo
je preko 100.000 politickih stradalnika.
Prosje¢no vrijeme njihovog robijanja
iznosi oko 4,5 godine, $to bi ukupno izno-
silo 450.000 godina tamnice. No, ako uz-
memo u obzir ¢injenicu da zbog protoka
vremena, likvidiranja Citavih obitelji, bri-
sanja nekih sela s lica zemlje, zbog toga
$to su mnogi robijasi odavno pomrli a ne-
maju nikoga da ih prijavi, a mnogi se jo$
uvijek boje navesti nekoga od svoje rod-
bine kao bivieg robijasa, itsl., onda
moZzemo opravdano zakljuciti da su bivsi
hrvatski politi¢ki uznici izdrzali u bivsoj
Jugoslaviji preko 500.000 godina robije!

Koliko ubijenih, koliko dusevno i tjele-
sno osakaéenih? Kolikima je onemo-
guéeno imati potomstvo, nastaviti
Skolovanje, normalno raditi i zaradivati,
steéi stanarsko pravo i priskrbiti sredstva
za mirnu i spokojnu starost. No, nisu bili
kaznjeni samo oni koji su bili osudeni na
robiju. Svi ¢lanovi njihovih obitelji snosili
su tezke posljedice zbog njihova sudskog
progona. Bili su zigosani kao "neprijatelji
naroda i drzave", sa svim posljedicania
koje su iz toga proizlazile.

Patnje koje su pretrpjeli hrvatski poli-
tiCki suznji neizrecive su i nenaplative.
Cime se moZe nadoknaditi izgubljena
mladost i naruSeno zdravlje, ¢ime
obestetiti tezak robovski rad, samice,
okovi, gladovanje, uvrede i ponizavanje,
gazenje ljudskog dostojanstva, otezano
zapoSljavanje pretezito na slabije
plaéenim radnim mjestima?

Boljsevicki sustav koji je uspostavljen u
Jugoslaviji nakon Drugoga svjetskog rata
pobio je, zatvorio i opljackao daleko vise
ljudi nego Nijemci, Talijani, Cetnici i
ustase zajedno. To je Milovan Dilas kazao
1950. u New Yorku prigodom posjeta ki-
paru Ivanu Mestroviéu. A Dilas je bio do-
bro upoznat sa zlo¢inima jugokomu-
nizma!

Nazalost, to zaboravljaju danas oni koji
osnivaju drustva ljubitelja druga Tita. Do-
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voljno je ovdje citirati Sto je o Titu kazao
njegov ucitelj Staljin, prigodom prijama
poljskih diplomata koje je ukorio zbog
blagosti prema neprijateljima: "Tito je
pametan momak. On nema problema s ne-
prijateljima. On ih se svih oslobodio!" (M.
Dijilas: Tito and Stalin, 1984).

Tragi¢na podjela Hrvata u Drugome
svjetskom ratu na partizane, domobrane i
ustaSe imala je za posljedicu goleme gu-
bitke u [judstvu i materijalnim dobrima. Ta
tragedija ogleda se i kroz stradanja obitelji
Grgurev iz Vodica. Prof. Ivo Grgurev bio
je istaknuti hrvatski domoljub, na-
cionalist, kojega su komunisti osudili i
utamnicili. Njegov brat Tonci nalazio se
kao istaknuti vodi¢ki komunist na drugoj
strani barikade. Poginuo je u borbi s Tali-
janima u Bilicama kod Sibenika. Nakon
rata, jedna ulica u Vodicama nazvana je
njegovim imenom. Ipak, u nedavnom Do-
movinskom ratu ostvarena je ideja o po-
mirbi svih Hrvata. Svi Hrvati borili su se
na istoj strani barikade. 1 pobijedili!

Medutim, mi hrvatski nacionalisti ipak
govorimo o pomirbi sa stanovitom gorci-
nom. Naime, gotovo sve vaznije poloZaje
u drZavnoj upravi zauzimaju bivsi boljSe-
vici, udbasi, partijski sekretari i crveni
obavijestajci. Biv§im domobranima, us-
taSama i njihovoj djeci ni danas nije
priznata "politicka podobnost”. Oni,
naZzalost, ne uZivaju povjerenje danasSnje
demokratske Hrvatske!

Rusedi Jugoslaviju od dana njezine uz-
postave, podnijeli su bivsi hrvatski poli-
ticki suznji silne Zrtve, davsi golemi dopri-
nos u stvaranju demokratske i nezavisne
Republike Hrvatske.

Potrebno je sjecati se, pamtiti i pisati
o pocinjenim zlo¢inima. Ne zbog toga da
bismo se osvecivali, ve¢ da bismo
postavili stvari na svoje mjesto, da
bismo ispravili neistine i klevete koje su
ispisali pobjednici drugog svjetskog
rata.

Prof. Josip-Bepo Dominis

Knjigu SVIEDOCANSTVO
moZete narugiti pismenim putem
na adr651

Dr Smlljan Grgurev, Os_lecka 5
© . A, 21000 Split :

Cijena knJlge 1zn051 40, 00 Kn +
postarmapouzecem f'; i

. Naklada Juréié -

erko = Ma]]aHOVlC Trec1 SVJetSkl rat
ZIRAL Zagreb Mostar

1999

Mano BILIC

U ovom zanrovskom kolopletu od ogleda plsama mterv1evva i pjesama j

"1zranja ogledalo 1sp1ta SaVJCStl kO]C je u zlo Vrueme nacmlo erko"--

: Maljanowc Slozm ]e mozalk ﬁlozofsklh uplta kO_]l ée tek odgovon:';

'55 uobllcltl u Jasnu 1 prepoznatljlvu sllku svakoga od nas A to ]e shka nase -

= naplavma kO_]e prepoznaje u Nacertanlju Ilue Garasanma te nam na taj

., nacin, nuda c1stu sllku Vellkosrpsklh Jahaca Apokahpse kop su S]Ol‘l’llllz: :

i =1ZJeda mr21telja do samoumsten]a Krocem kroz povuest hrvatsklhf

zemalja Maljanowc ni nas Hrvate ne oslobada povuesne odgovomostl. :

zbog cueg se manjka tako kroz stotmu i pedeset godma razgoropadllo e

: razgranalo Vellkosrpsko zlo.’

Svrstan na. stranu pomzemh i unesrecemh Mar]anowc uranja u taj silni -

- Jad i place suzama cueloga naroda kako bi tim suzama 1zblstr10 sliku nase

povuesne patnje na ov1m prostorlma za opomenu narastaj ima kQ] i dolaze

Marjanowc je ovgm_ knJlgom_ ]OS ]ed_nom opoyrgnuo onu kako pjesnik

f:_-.éuti kad goVori .orui.je. jerje rhorélni poticaj u njer'nu' bio tako bolan da bi

pJesmk sv1snuo od muke da nam se u OVO] krl]lZl nije ovako temeljlto' .
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Stjepan Blaanovi¢:
SATNIK ANTE PORTAS
Pise: Bruno ZORIC

U organizacij i Matice hrvatske u Zadru,
kluba "Napredak” u Zadru i Podruznice
HDPZ u Zadru, 16. lipnja'1999. odrZana je
promocija knjige dr. prof.  Stjepana
BlaZanovica ml.
vootvorene Gradske knjiznice u Zadru.

Knjiga je objavljena u izdanju RACKI
d.o.0. Zagreb, urednik je Ivan Biondi¢, dok

su recenzenti Dubravko Horvatlc i J031p_

Palada.

‘Dr. prof. Stjepan Blazanov1c poznatije
sveuCiliSni profesor u Zadru, rodenje 1953.
‘u Hasi¢u, kod Bosanskog Samca. - .

Ve¢ u . djetinjstvu  pocinje . se baviti

knjzevnoséu i  objavljuje  svoje prve
literarne radove, kO]l su ¢esto bili nagradi-
vani.

Dosadaj je objavio: U SPOMEN (kn]lgu
aforizama, ' 1972.),
DRAGA, 1973., PJESME IZ DNEVNIKA,
1980., SMJENA KRILATIH: VITEZOVA,
zbirka pripovijedaka, 1987.,.
RATOSLOVLIA, pisao je od 1995-1998:
od koje je objavio prvi dio 1999. pod na-
zivom SATNIK ANTE PORTAS. *

Satnik ANTE proZzivljava svu tragiku
hrvatskoga Covijeka u domovinskom' ratu;

gonjen svim nevoljama i nedacama, ali:
ustrajan u svome nezaustavljivom hodu.k

jedinom: cilju, obrani svoje domovine.

Glavni lik, satnik Ante, nije ocrtan samo s

fizicke strane, ve¢ je pisac’(i sam satnik
Ante, to je autobiografski roman, prvi nas
ratni roman u novoj-i slobodnoj Hrvatskoj),
- ocrtao lik kao snaznu i osebujnu osobu u'ko-

jemu prevladavaju osjecaji i strasti, strepnje

i nade, a nadasve ljubav Covjeka - po-
jedinca, koji postaje .heroj u jednom
nepostednom i surovom' ratu, koji znaci
borbu za necije postojanje,
bivstvovanje. 3

Satnik . Ante je :snaZzna - psiholoSka
licnost, oko kojega se vrte dogadaji i ljudi,
kao prlkaze kao sjene, koji se mzu u sklopu
odredenih dogadaja.

Dok se bilo rata nesmlljeno OS]GCa u_

svakom koraku, osjecaj kao glavna vodilja,
ali i inat da se dokaze, da postoji, da je ne-
unistiv, da-:mu neprijateljske : granate i
puscani ‘metci ne mogu nista, satnik Ante
uspravno i hrabro proZivljava svoju golgotu
i nesmiljeno:juri ka svome cilju obrani
na§eg covjeka, obrani svoje grude' falii j'oé
viSe od toga, obrani da smo svoji na svome i
da nas nitko i niSta ne mozZe unistiti.

Hrvatska je u njegovom srcu, on satnik

Ante je u Hrvatskoj, na hI'VEltSkO_] grudl na-
topljenoj krvlju, suzama i patnjama maloga-

hrvatskoga Covjeka koji je naucio krvariti .i

koji opet, .po tko zna koji put krvari - na.

svome, za svoje.
- Za Vukovar za Hrvatsku

Satnik Ante j je Junak naseg vremena

u ' prostorijama no-.

PRICE SA ZEN-.

te. trilogiju

odnosno

tidirh;
ZATVORENIK

Iz uspomena jednoga hrvatskog robijasa (XIX.)

SUMARIJA LIPOVLJANI
"TRAZI" RADNIKE

Pise:

Augustin TOMLINOVIC-SAMAC

Ponovo se ukrcavam u teretni vlak pra-
vac istok. Do Novske je samo jedan kolo-
sijek i moj vlak, po starom obicaju, mora
svima putnickim vlakovima davati
prvenstvo. To znaci: dugo stajati na svakoj
stanici. A vlakovode uvijek "zaborave
ukljuciti grijanje” medu balvane, tako da
cijelo vrileme moram drhtati od zime. A
vani udarila teSka mjeseCina, tako da su po
slavonskim poljima i Sumama nikli divni
kristali¢i leda, pjesnickim duSama raj za
oCi, a lutalici bjeguncu pakao za dusu i
tijelo.

Taljigamo se tako cijelu no¢, da bismo
u zoru stigli u Lipovljane. Iskacem iz
vlaka, ne samo radi nadolazeéeg dana,
nego zato da se u Novskoj ne zateknem u
vagonu. To je veca stanica, pa bi mogli
pretraziti vlak.

Cekam da se potpuno razdani, da
mogu uéi u neku kuéu i zamoliti malo
hrane. Kad se razdanilo, ulazim u jedno
dvoriSte. Docekuje me dvoje starijih ljudi
u gradskoj odje¢i. Nespretno lazem da sam
posao u potragu za zaposlenjem u Sumariji
u Gorskom Kotaru, ali sam usput ¢uo da
lipovljanska Sumarijra takoder trazi
radnike. Poku$ao bih se zaposliti ovdje.

Muskarac ocito nije naivac, pa me je
"proditao”, jer kaze: "Da si ti poSao u
Gorski Kotar radi zaposlenja, ne bi se ti
ovdje zaustavljao, nego bi iSao ravno
tamo". Pokusavam ga uvjeriti da mije ovo
bliZe ku¢i i da bih radije bio ovdje, ali stari
lisac se ne da: "Bjezi odmah odavde dok
nisam pozvao miliciju"! Vidim da nikakva
filozofija ne pomaze pa odlazim. Bojim se
da bi on ipak mogao obavijestiti miliciju,
pa se viSe ne usudujem zalaziti u kuce.
Odlazim duboko u Sumu. TraZim nesto za
pojesti. Nalazim samo malo Sipka i to je-
dem. Kad je malo otoplilo, sjeo sam na
suho lis¢e i malo drijemao. Cekam vecer.
U sumrak izlazim iz Sume i cestom se
upu¢ujem prema Novskoj. Tu takoder
imam’ pn'jatelje ali nisam spreman izgu—
Strpit ¢u se jos malo do svoje Nove
GradiSke. Umoran sam, pospan, gladan i
zedan, hodam spavajuci. Skoro je potpuna

noé.

br. 90, rujan 1999.

Najednom ni s leda dolazi ¢ovjek na
biciklu, zaustavlja se, silazi s bicikla i pita
me: "Kamo druze"? Onako pospan, sporo
mislim i jo$ sporije odgovaram da sam
dosao radi zaposlenja u  Sumariji
Lipovljani, jer sam ¢uo da traZze Sumske
radnike. On nastavlja pitanjima, a ja se sve
viSe zaplicem u svoje pospane lazi. Vidi
Covjek da petliam, pa me pita imam li
osobne dokumente..

"Razumije se da imam".

"E pa onda ih pokaZzi"!
"Pa tu je i tako mrak, pa ne bi nista
vidio".

"Onda hajde sa mnom na miliciju, pa
¢emo tamo sve vidjeti".

"Ne idem ja s tobom nikamo, ja ¢u
svojim putem a ti svojim"

"Parekao si da trazi§ posao, podi onda
sa mnom, pokazat ¢u ti gdje je Sumarija”

"Nisam trazio tvoju pomoc¢".

"Ali sumnjiv si, moras$ po¢i samnom".

"Ve¢ sam ti rekao da ne idem".

Okre¢em se i polako kre¢em u suprot-
nom smjeru.

"Stani, pucat ¢u"!

"Samo ti pucaj".

"Jo§ jednom te upozoravam, pucat
¢u"!

Sutke idem dalje. Nakon dvadesetak
koraka okre¢em malo glavu i vidim da on
jos$ uvijek stoji. Vjerojatno je i on amater-
policajac kao i drug tajnik iz Ostrne. U
ovoj sretnoj zemlji su valjda svi ili poli-
cajci ili robijasi!

Nastavljam svojim putem, primitem
se Novskoj. Obilazim Zeljeznicku stanicu
u Sirokom luku. Tu stoji mnostvo
kompozicija. Polako se primi¢em jednoj
koja upravo kre¢e. Uskacem u jedan zgo-
dan vagon. Ne namjeravam izaéi u Novoj
Gradiski. Medutim, suprotno ocekivanju,
ovaj vlak ne staje ni na jednoj stanici, ¢ak
gotovo ni ne usporava. I kroz N. GradisSku
prolazi, ali tu nisam ni namjeravao izaci.
Nadam se da ¢e u Zapolju bar malo
usporiti. Stizemo u Zapolje. Vlak tek malo
usporava. Vidim nema Sale, treba iskakati,
inaci bih mogao oti¢i do Vinkovaca. Pri-
premam se za iskakanje, vlak ve¢ ubrzava,
iskacem. Kotrljam se niz Zeljeznicki na-
sip. Dobro sam se izudarao, ali Citav sam.

(nastavlja se)
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SVIBANJ 1945. U BRITANSKIM DOKUMENTIMA (X))

Dokument br. 9
OBRAZAC ZA PORUKE

Salje: 38. (Irska) pjesatka brigada
Prima: Glavni stoZer 46. divizije 'G'

0.1 (.) izvjes¢a s terena 1.15 (.) 200.000
naoruzanih HRVATA, koje slijedi
1.000.000 civila, a zatim elementi dviju
njemackih divizija juZno od
BLEIBURGA i LAVAMUNDA traze
zastitu od Britanaca(.) Dopustenje da
prijedu granicu odbijeno (.) Veliki broj
Jugoslavena napada ovu kolonu (.) Tre-
nutno vodeée skupine HRVATA
neposredno juzno od nase nadzorne tocke
u BLEIBURGU NE pokusavaju prijeéi i
NISU zametnule sukob s JUGO-
SLAVENIMA.

Ova se poruka moZze poslati na svaki
nacin

uklj./isklj. bezi¢no
Stupanj Zurnosti
Odmah
(potpis necitak)

Dokument br. 10
OBRAZAC ZA PORUKE

Salje : 38 (Irska) pjesacka brigada

Prima: (za izvedbu) glavni stozer 78.
divizije

(na znanje) 2. INNISKS 2 LIR 1
R.IR.F. STOZER RA 78. DIVIZIJE 11.
BRIGADE 36. BRIGADE

0.6 () POVJERLIIVO () IZVJESCE S
TERENA 251800B(.)

2. INNISKSO kontrolni punktovi
postavljeni prema sljede¢em: 875804
872803 864791 878777 887812 886814
877756 879757 891779 904790 905816
894811 892810 (.) Odlagaliste rucnog
oruzja pod strazom u MEDJEZ VOJARNI
(.) Strazarkod streljiva 883802 (.) Cestovne
patrole sjeveroistocno od S. ANDRA C
9183 pokupili su 5 NIJEMACA, 3 UKRA-
JINCA, 1 RUSA () Svi smjesteni u
zarobljeniCki logor (.) Izvidaci stoZernog
bataljona i sve postrojpe MEDJEZ VO-
JARNE C 870807(.)

2. LIR (.) Jedna postrojba pomaknuta
prema BODENSDORFU C 9788 (.) Osta-
tak bojne i stoZer ostaju u VELDENU D
0380 (.)

1. R
postavljene

IR.F.
prema

() Nadzorne tocke
sliede¢em: 856754

54

809704 (grani¢ni punkt) 728721 (granicni
punkt) (.) Konjanici u ophodnji premajugo-
slavenskoj granici izvijestili da nije bilo
incidenata, a odnosi s TITOVIM trupama
vrlo prijateljski (.) Izvidaci (.) stoZer bojne
LATSCHACH C 942739 stozer A
postrojpe u ARNOLDSTEINU uz vod C
809704 C 728721 C 858746 postrojbaB
kod MALLESTIG C 902745 postrojba C
kod FAAKA C 926752 postrojbe D i S kod
C 919762 ()

kraj informacije

Ako postoji opasnost da padne u
neprijateljske ruke ova poruka mora biti po-
slana SIFRIRANO

Stupanj Zurnosti
Odmah

Dokument br. 11
OBRAZAC ZA PORUKE

Salje : 38 (Irska) pjesacka brigada
Prima: 2. INNISKS 2 LIR I R.IR.F.

113 () POVIERLIJIVO (.) Zastitne pos-
trojbe 1ZVJESCE S TERENAC(.)

OSMA VOIJNAO) 46. divizija (.\) Zam-
jena SJEVERNE BRIGADE u sektoru 1
AGRA zavrSena (.) Prestrojavanje divizije
u tijeku (.) Zadovoljavaju¢i dogovor glede
grani¢nog podrucja kod BLEIBURGA D
6178 postignut izmedu 128. brigade i jugo-
slavenskog brigadira (.) Jugoslavenske
postrojbe koje se nalaze u podrucju Y 7905
prema izvjeStajima nalaze se pod za-
povjednistvom 6. RUSKOG KORPUSA, a
vjeruje se da se spontano povlace prema
podrué¢ju LANDSBERGA Y 9302 (.) 138.
BRIGADAO 6 YiL()

Postrojbe se nalaze kod ST. STEFANA
Y 6402 dvie postrojpe kod ST
MARDARETHENA Y 6107 ST
MICHELA Y 6005(.) 5. FORRESTERS
(Sumska brigada) se nalazi kod EBERSTE-
INAY 4201 () 1 AGRA () 27. L pod za-
povied () Izvida¢i MEDICINSKE
POSTROIJBE s jednom eskadrilom 27. L
pod zapovijed. u podrucju KOFLACHA B
5736(.) 4. MEDICINSKA POSTROJBA u
podru¢ju KLEINLOBLING B 8864
VVEISSKIRCHEN B 3064 OBDACH B
2754(.) 61. HY POSTROJBA umanjena za
jednu bateriju kod JUDENBURGA B
2465(.) 27. L umanjena za 2 eskadrile kod
JUDENBURGAO 26. MEDICINSKA
POSTROIJBA uz zapovjed. jedne eskadrile
27. L(.) podrugje kod ST PETERA B 1866
ST GEORGENA B 1168 UNZMARKTA B
0767 SCHEIFLINGA B 0561 (.) STOZER
1. AGRA JUDENBURG(.) 6. BRI-
TANSKE OKLOPNE DIVIZIJE (.) Pre-
daja  HRVATA  JUGOSLAVENIMA
zavrsena (.) Predaja SRBA u tijeku(.)
PETA ARMIJA () 10. AMERICKA
PLANINSKA DIVIZIJAC) lokacije (.)
STOZER RACCO C 4925(.) 85.
PLANINSKA POSTROJBA TER-
CENTO C 3937(.) 87 PLANINSKA
POSTROJBA CAPORETTO C 6840(.)
A0. A tenkovski BATALJON
CAMOLONGO C4735(.)
kraj informacija
Ako postoji opasnost da padne u nepri-
jateljske ruke ova poruka mora biti poslana
SIFRIRANO
Stupanj Zurnosti
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POPIS OSOBA KOJIMA JE IZPLACENA NAKNADA (NASTAVAK)

GOD. GOD.

ME PREZIME MIJESTO ROD. I1ZNOS IME; PREZIME MIJESTO ROD. 1ZNOS
Marko Franki¢ Zagreb 1925. 34.492,50 Pero Glavini¢ Dubrovnik 1923. 10.651,50
Antun Franulovi¢ Blato 1931. 2.835,00 Ivan Glavurdi¢ Livno 1922. 391,50
Petar Franulovi¢ Blato 1933. 9.855,00 Marijan Glavurdié Livno 1909. 20.898,00
Niko Franusic¢ Dubrovnik 1925. 3.240,00 Paulina Gluhakovié¢ Vrbica 1925. 14.580,00
Nikola Franje Hrv. Leskovac 1923. 16.848,00 Giordano Godena Rovinj 1921. 32.778,00
Ivan Franji¢ Gaginci 1931. 14.553,00 Jano§ Godo Zupanja 1920. 19.710,00
[van Franjkovi¢ SI. Brod 1926. 19.710,00 Albert Gogala Split 1928. 3.847,50
Rudolf Fréko (Conjscina 1925. 19.710,00 Giacomo Goglia Labin 1926. 34.546,50
Rudolf FrCko Konj$¢ina 1925. 3.240,00 Nike Gojan Gruda 1921. 2.146,50
Franjo Friedl Bjelovar 1928. 15.444,00 Pero Gojan Dubrovnik 1928. 7.020,00
Danica Frigan Belovar 1923. 4.927,50 Nikola Gojanovié Karlovac 1931. 4.050,00
Rudolf Frisch Pakrac 1934. 1.053,00 Bozo Gojevié Virovitica 1924. 54.324,00
Blaz Frka PeteSi¢ Sali 1925. 7.114,50 §onja Gold Varazdin 1926. 14.148,00
Mara Frkovié¢ Gospi¢ 1915. 4.374,00 Jure Golek Bjelovar 1932. 540,00
Stanko Frkovi¢ Zagreb 1926. 9.855,00 Nikola Golem Benkovac 1926. 4.927,50
Jula Fucijas Zagreb 1925. 41.418,00 Anica Golemac Mostar 1924. 1.890,00
Ana Fumié Budini¢ina 1918. 9855,00 Jela Golemac Mostar 1921. 7.357,50
Ivan Furdek Novigrad Podr. 1928. 39.663,00 Lucija Golemac Mostar 1926. 7.357,50
Zvonimir Furié¢ Davor 1930. 23.179,50 Marica Golemac Mostar 1923. 7.357,50
Josip Fustar Split 1925. 5.791,50 Mile Goli¢ Cavle 1926. 3.645,00
Danica Futak Zagreb 1925. 14.364,00 Ivan Golob Zagreb 1921. 18.792,00
Srec¢ko FuZinac Bakar 1926. 4.509,00 Antun Goluban Zabok 1927. 14.040,00
Mario Gabrilo Split 1922. 4.050,00 Rudolf Golubi¢ Klanjec 1923. 14.431,50
Sre¢ko Gabrilovac Zagreb 1927. 9.882,00 Andro Goluza PoZega 1927. 5.737,50
Franjo Gabud M. Bistrica 1929. 13.135,50 Stjepan Gorski Koromacno 1926. 9.760,50
Jure Gagro Zagreb 1928. 2.430,00 Vikario Gortan Vodice 1931. 6.372,00
Ivan Gal Osijek 1931. 10.260,00 Ivo Gospodneti¢ Makarska 1925. 13.459,50
Janja Gali¢ Pozega 1927. 7.357,50 Ljubomir Gotovac Zagreb 1931. 52.110,00
Milka Gali¢ Mostar 1924. 13.608,00 Stipe Govi¢ Rijeka 1920. 15.592,50
Nikola Gali¢ Kastel Stari 1927. 8.977,50 Pavao Grabar Zagreb 1925. 23.760,00
Mara Galogevi¢ Vinogradci 1917. 9.855,00 Slavka Grabarevié Rijeka 1918. 9.855,00
Stjepan Galosevié Valpovo 1929. 24.408,00 Salih Gradagtevié Zagreb 1926. 56.848,50
Milan Garac Osijek 1933. 10.516,50 Pavao Grafina Zagreb 1927. 2.997,00
Regina Gardavski Mostar 1921. 14.782,50 Mara Grahek Zagreb 1927. 16.470,00
Manda Garilovi¢ Cagun 1925. 1.147,50 Vinko Grandov Sali 1931. 4.927,50
Stjepan Gasparac Kastav 1934. 10.597,50 Milan Granié Vodice 1928. 3.240,00
Alojzija Gagpari¢ Zagreb 1920. 14.782,50 Slavica Grbac Rijeka 1921. 10.732,50
Drago Gavran Pula 1930. 10.098,00 Ivan Grbavac Kiseljak 1920. 10.489,50
Ivan Gavran Pozega 1914. 33.763,50 Ivan Grbesa Sibenik 1934. 5.737,50
Stanislav Gavran Kiseljak 1925. 5.332,50 Nedjeljka Grbesa Virovitica 1927. 9.247,50
Ivan Gavranié Bjelovar 1925. 5.467,50 Anica Grbesié Siroki Brijeg 1922. 7.168,50
Juro Gavranié¢ SI. Brod 1913. 4.482,00 Marko Grbesié Malinska 1925. 19.710,00
Ivan Gazdovi¢ Cernik 1926. 11.556,00 Simun Grbegi¢ Siroki Brijeg 1914. 9.855,00
Marija Gazdovié Zagreb 1925. 4.927,50 Kata Greié Dmi§ 1930. 3.240,00
Amalija Gazibara Zagreb 1923. 19,737,00 Duro Gréevié G. Bogicevci 1928. 15.255,00
Milivoj Gazi Zagreb 1925. 10.705,50 Janko Grdina Redica 1927. 11.596,50
Dragutin Gebacek Zaostrog 1924. 20.925,00 Kruno Gregov Preko 1926. 55.620,00
Ankica Gecan Draganié 1927. 13.419,00 Vladimir Greguri¢ Ban. Jaruga 1931. 23.220,00
Vladimir Gelenter Virovitica 1929. 13.567,50 Ivan Grepo Runovié¢ 1925. 9.153,00
Josip Gene Ivanec 1925. 18.670,50 Vladimir Gretié¢ Sarajevo 1922. 10.449,00
Slavko Generali¢ Osijek 1920. 4.603,50 Nikola Grged Donja Bistra 1929. 14.782,50
Vera Gerard Sipogié Osijek 1925. 1.944,00 Radovan Grget Zagreb 1929. 19.710,00
Slavko GereC D. Miholjac 1925. 63.774,00 Milan Grgié Ljubuski 1932. 2.538,00
Gustav Germosek Zagreb 1930. 16.389,00 Ante Grgurica Unegi¢ 1930. 3.078,00
Slavko Gersi¢ SI. Brod 1924. 24.637,50 Marijan Grguri¢ Lokve 1925. 3.928,50
Vjekoslav Gilica Zagreb 1925. 30.199,50 Zvonko Grgurié¢ Ravna Gora 1921. 14.620,50
Vijera Gili¢ Sorak Split 1928. 22.896,00 Andrija Grivié Novo Virje 1930. 9.855,00
Ivan Giljanovi¢ Split 1926. 2.106,00 Duro Grizi¢ Zagreb 1930. 4.927,50
Josip Giljanovi¢ Split 1918. 4.927,50 Milan Grospi¢ Gospié¢ 1928. 1.080,00
Pavao Giljanovi¢ Baska 1927. 14.364,00 Doma Grubesi¢ Sarajevo 1925. 17.347,50
Miljenko Girin Betina 1928. 14.782,50 Nikola Grabi¢ Rasinja (Koprivnica) 1926. 11.259,00
Karmelo Gjadinié Split 1921. 405,00 Aleksandar Grabi §i¢ Split 1934, 9.018,00
Ivan Gjaji¢ Kutjevo 1926. 4.050,00 Anica Grubisi¢ Kiseljak 1933. 9.855,00
Ljubica Gjuran Kapela Ravenska 1927. 9.855,00 Blago Grubigi¢ Grude 1914. 14.782,50
Bozidar Gijurgina Zagreb 1927. 3.307,50 Frano Grubisi¢ SI. Brod 1927. 3.240,00
Marija Gjurgjevi¢ Biondié Virovitica 1927. 49.275,00 Franjo Grubisi¢ Split 1927. 9.855,00
Veljko Gjuri§ Zagreb 1925. 7.357,50 Gabro Grubisi¢ Zagreb 1926. 9.855,00
Kresimir Glavas Grude 1926. 2.295,00 Mirko Grubisi¢ Pula 1924. 9.855,00
Ana GlaviCi¢ Zagreb 1927. 9.855,00 Mladen Grubisi¢ Rab 1917. 1.012,50
Konstantin Glavi¢ Mlini 1918. 4.927,50 Ruza Grubisi¢ Brinje 1924. 9.855,00
Mara Glavina Mostar 1923. 7.357,50 Boris Grund Zapreb 1925. 12.352,50
Mijo Glavina Klis 1927. 49.275,00 Marijan-Dominik | Gudelj Split 1928. 6.547,50
Suzana Glavina Zagreb 1925. 7.357,50

Simun Glavina Makarska 1931. 2.430,00
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BALKAN I BALKANOMANI

Ami

Boue /1794.-18817, francuzki
geolog i narodopisac /etnograf/, ¢lan biv.
JAZU, danas HAZU, nazvao je bugarsku
Staru planinu oronimom Balkan /tur.
balkanar ili balkan = Sumovite planine/. Nje-
macki zemljopisac J.A. Zeune je godine
1809. prvi uporabio ime Balkanski polutok,
skra¢eno Balkan. Na to gaje potaknulo nje-
govo pogrje$no misljenje o Staroj planini
kao "srediStnjem planinskom sustavu" u
jugoizto¢noj Europi. Na$ pogled na zemljo-
vid Europe odkriva nam da Zeuneov tzv.
Balkanski poluotok ili Balkan moze biti
samo jugoizto¢ni dio europskoga konti-
nentalnog trupa. Na takvome kopnu izdvajaju
se dva prostorno vecéa poluotoka: poluotok
Istra i neimenovani gréko-albanski poluotok
. priloZzeni zemljovid!/.

Takozvani Balkanski poluotok ili
Balkan omeduju mora - Jadransko, Jonsko,
Egejsko, Mramorno i Crno more. Dvije su
inacice njegove sjeverne mede: /M Dunav-
Sava-Kupa-Rijecki zaljev i 7121 Dunav-Sava-
Ljubljansko polje-Idrijica-So¢a do njezina
us¢a u Trs¢anski zaljev. Balkanski poluotok
unutar takvih svojih meda ima plostinu od
505 tisuéa Cetvornih km. Zra¢na udaljenost
od najzapadnije do najizto¢nije tocke mede
12. inacice/, izmjerena po 45. uzporednici
sjeverne zemljopisne Sirine, iznosi 1260 km,
a zrac¢na udaljenost od navedene paralele do
najjuznije tocke u Grekoj iznosi 950 km. Dru-
gim rije¢ima, Szczecin /Séerin u Poljskoj/je
Trstu u zra¢noj crti bliZzi negoli crnomorska
obala.

Neposredno nakon $to je Zeune izmislio
znanstveno i jezi¢no neutemeljeno ime
Balkanski poluotok /Balkan/, poceli su se
javljati zemljopisci koji takvo ime nisu
prihvadali. Stoga je bilo pokuSaja da se
zamiSljenom crtom, povuc¢enom od bugarske
crnomorske luke Burgasa do Drimskoga
zaljeva, odredi meda novome poluotoku s no-
vim /nebalkanskim/ imenom. Takav je
pokusaj u zemljopisnoj literaturi propao.

Beogradski su vlastodrzci veé¢ u
Kraljevini  Jugoslaviji ~ shvatili da bi
zemljopisno ime Balkanski poluotok ili
skraéeno Balkan dobrodoslo u tvorbi kri-
latice "balkanska istorijska tradicija" koja bi
imala vaznu ulogu u osvajanju i potlacivanju
nesrbskih naroda na teritoriju Jugoslavije,
monarhisticke i socijalistiCke.  Glavni
nositelji i Siritelji ideje o "balkanskoj isto-
rijskoj tradiciji" bili su srbski "naucénici" /¢it.
znanstvenici!/ i politi¢ari. Najvazniju ulogu u
tome imao je Jovan Cviji¢ /1865.-1927./,
zemljopisac i balkanolog, a istodobno zadrti
balkanoman /tur. balkan + gré mania =
bjesnota, bijes, bjesnilo, ludilo; balkano-
manija je naziv za snaznu, gotovo bolestnu
strast, zanos za odrzavanjem zemljopisnoga
imena Balkanski poluotok ili Balkan. Evo
primjera koji nam pokazuju kako balkano-

Pise:

Dr. Ratimir KALMETA

man Cviji¢ "nauc¢no" obraduje narode s
podrucja Balkana /Balkanskoga poluo-
toka/. S takvim nas sadrzajem upoznaje
srbski zemljopisac Vojislav Radovanovi¢ u
svojoj knjizi JOVAN CVIJIC, Beograd,
1958. Njegova smo priobéenja svrstali u de-
set neznanstvenih tumacenja.

IM Stbi su u vrijeme Prvoga srpskog us-
tanka izrazili bezkrajno snazno Cuvstvo koje
se u novostvorenoj srbskoj drzavi ocitovalo u
oslobodilackim pohodima Karadordevi¢evih
ustanika prema zapadu i iztoku.
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Jugoiztoéna Europa: njezini "poluotoci” i po-
luotoci.

Izraziti oblik horizontalne razvedenosti kao
poluotoka ima Istra. Poluotocne znacajke ima i
kopno koje se sastoji od najveceg dijela Gréke i
Jjuzne Albanije.

Zuneov zemljopisno neutemeljeni Balkanski
poluotok ili Balkan ima dvije inacice sjeverne
mede, a, aa, meda b-bjje proizvoljino po-
vucena meda "poluotoka" koji bi trebao na-
domjestiti odbacivanje pojma Balkanskoga
poluotoka; pod oznakom c-Ci i d-dj su dvije
inacice stvarnoga grcka-balkanskoga po-
luotoka kojemu bi znanstvenici trebali dati
ime. Prema tomu, najveci dio tzv. Balkanskoga
poluotoka ili tzv. Balkana dioje europskoga
kontinentalnog trupa.

Srbijanski seljak je gibak, elasti¢an, inte-
ligentan, misaon, u sebi posjeduje skrivene
pojedinacne inicijative, Cuvstven je, njegovi
Zivci brzo i s velikom amplitudom vibriraju.

121 Narod Bosne i Hercegovine je jedan
od najsvjezijih i najjac¢ih dijelova srbskoga
naroda, a u nacionalnome smislu tvori cje-
lovitost s narodom Zapadne Srbije, Novo-
pazarskoga Sandzaka i Crne Gore. Bosanski
katolici su bezimena etni¢ka skupina,
sastavljena od Hrvata, Srba i saksonskih ru-
dara.

/3/ Bosna i Hercegovina su za Sribju ono
§to je Moskovska oblast za Rusiju.

IM Najveéi dio Hrvatske je napuden
izmijeSanim pucCanstvom koje se iztiCe
"balkanskom istorijskom tradicijom". (?!)

151 Pucanstvo Jadranskoga primorja
najviSe vremena provodi izvan kuée, vrlo je
osjetljivo na plemicke titule i odli¢ja. To je
regija kojaje dala veliki broj pustolova.

Idi Hrvati su Srbi rimokatoli¢ke vjero-
izpovijedi.

111 "Slavonski varijetet”" nas podsje¢a na
"rusku dusu”.

18/ Mongoloidni tipovi su na prostoru
Jugoslavije slabije intelektualne i ¢udoredne
energije i vrlo brzo popuste u borbi za svoj
obstanak; takve su znaCajke prirodene
pucanstvu Baranje, Backe i Banata.

19/ Makedonci su "amorfna slavenska
masa".

/10/ Bugari ne odiSu istinoljubivoséu i

oStroumljem.
Takvo Cviji¢evo ucenje je
nacionalisti¢ko-velikosrbsko,  Sovinisti¢ko,

hegemonisticko, imperijalisticko i rasisti¢ko.
Suvremeni bi srbijansko-jugoslavenski
vlastodrZci morali pred poc¢etak XXI. stoljeca
napustiti  svoj srednjovjekovni  nacin
ponaSanja, kako prema svome vlastitom
narodu, tako i prema svima ostalim slobo-
doljubivim i demokratskim narodima u
svijetu. Bilo bi vrijeme da Srbi napuste njima
svojstvene balkansko-bizantijske trikove,

"balkansku istorijsku tradiciju”, balkanski
mrak, balkansku krému i balkanski
"danse macabre" /balkansko "mrtvacko

kolo"/. Izgleda nam da srbijanski balkano-
mani jo§ uvijek vjeruju da su "nebeski narod"”
i da im stoga nitko ne moZe nista!

Medunarodna zajednica tako ne misli i
srbo-jugoslavenski mitomanski inat kaznjava
na svoj nacin, uporabom vojne sile. Danasje
na pomolu kraj srbo-jugoslavenske balkano-
manije!

Kako se suvremena hrvatska zemljopisna
znanost odnosi prema imenu i pojmu
Balkanskoga poluotoka ili Balkana?

Hrvatski znanstvenici u biv§im Jugo-
slavijama, monarhistickoj i socijalisti¢koj,
nisu smjeli previSe otvoreno izticati prednost
zemljopisnoga polozaja Hrvatske /Jugo-
slavije kao jadranskih ili sredozemnih
zemalja. U nastavi zemljopisa u nasim $ko-
lama morali smo govoriti o prednostima "po-
dunavske gospodarske orijentacije”. Ipak,
mmnogi su hrvatski znanstvenici s vremenom,
zahvaljujué¢i njihovoj vjeri u znanstvenu
istinu i njihovome nacionalnom osjeéaju,
poceli najprije onako "potiho", pa sve
otvorenije i glasnije, zapostavljati
neznanstveno i protuhrvatsko zemljopisno
ime Balkanski poluotok ili Balkan. U su-
vremenim zemljopisnim u¢benicima nema ni
spomena na nekakav Balkanski poluotok

Biloje i ranije prodora srbijanskih "ustanika" prema zapadu. Tako, primjerice, Filip Lastri¢ /X 700.-17837, franjevac i bosanski pisac, pise i sljedeée: "Mi u njima ljuée
neprijatelje imamo negoli su sami Turci, jer nikada ne prestaju raditi na tomu, kako da nas pod svoju vlast sprave.”
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/Balkan/. U nastavi zemljopisa u¢imo nasu

mladez da je Republika Hrvatska IM
srednjoeuropska drzava i /2/jadranska ili
mediteranska drzava. Medutim, za nasu
Republiku mozemo reéi da se nalazi u jugo-
izto¢nome dijelu Europe, te da se prostire na
1V dinarskome, 121 panonskome i 13/ po-
dunavskome prostoru. Zar nam sve to ne
dokazuje da Republika Hrvatska ima vrlo do-
bar zemljopisni polozaj. Ona se nalazi ‘na
raskrizju svjetskih kopnenih, morsko-rije¢nih
i zraCnih prometnih puteva.

Kako ¢e se Hrvati ponaSati prema ino-
zemnim balkanomanima? Beogradski su
vlastodrzci 80 godina obmanjivali za-
padnjacke politi¢are i znanstvenike, uvjera-
vajudi ih u politicku i znanstvenu "vrijednost"
krilatice "balkanska istorijska tradicija”", ne
samo za europsku veé i svjetsku politiku i
svjetsku znanost. Naivni su Zapadnjaci vjero-
vali u takvu smicalicu! Tek u najnovije
vrijeme pocinju vjerovati u to da je "bal-
kanska istorijska tradicija" najobi¢nija lazna
srbska krilatica, kojaje pridonosila stvaranju
"Velike Srbije" na Stetu nesrbskih naroda u
biv§im Jugoslavijama! Istinaje, Hrvati ne ¢e
mo¢i  tako lako i brzo izkorijeniti
neznanstveno i protuhrvatsko zemljopisno
ime Balkanski poluotok ili Balkan! To nas
ne bi smjelo obezhrabriti! Kad neke suvre-
mene velevlasti objave da su imenovale
svoga "izaslanika na Balkan", onda neka nasi
politicari prilikom susreta s takvim "iza-
slanikom" kazu da Republika Hrvatska nije
"balkanska drzava", ve¢ je srednjoeuropska
i mediteranska drzava! Ako se gospodin
Carl Bildt jednoga dana pojavi u Zagrebu kao
"izaslanik UN za Balkan", onda ¢e mu Hrvati
kao kulturan narod zaZeljeti dobrodoslicu!
Medutim, trebalo bi mu istodobno reéi da je
dosao u  Republiku Hrvatsku  kao
srednjoeuropsku i mediteransku drzavu!
Predpostavljamo da Republika Hrvatska ne
bi odbila bilo ¢iji poziv da kao nebalkanska
drzava sudjeluje kao promatra¢ na nekakvoj
"balkanskoj” konferenciji”.

Naposljedku, kako éemo se ponasati u
"sudaru” s Balkanskim poluotokom ili
Balkanom u hrvatskome standardnom
jeziku? Vrlo jednostavno!

Il Ako hrvatski pisac u svome
hrvatskome Stivu napiSe Balkanski poluotok
ili Balkan, lektorje duzan pred takva imena
dopisati rije¢ takozvani ili navedena imena
staviti pod navodne znakove.

12/ Ako hrvatski govornik prepriava
§tivo u kojem je procitao imena Balkanski
poluotok i Balkan, onda u tom slucaju pred
takvim imenima ¢e  izgovoriti i rijec
takozvani. U pisanome ¢e obliku takoder
tako postupiti, ali s napomenom da oba imena
moze staviti i pod navodne znakove.

131 Prevoditelj Stiva, napisano na bilo ko-
jemu stranom jeziku, unutar koj ega se nalaze i
izvorna strana imena za Balkanski poluotok
ili Balkan, ne bi smio mijenjati doslovce pre-
vedena zemljopisna imena; npr. njem.
Balkanhalbinsel i fr. Péninsule balkanique
prevodimo u oba slu¢aja kao Balkanski
poluotok bez ikakve njihove promjene,

T
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IN MEMORIAM
SRECKU PSENICNIKU

Pise: Kaja PEREKOVIC

Umro je gosp. Sre¢ko Psenicnik, glavni
urednik lista Nezavisna Drzava Hrvatska.
Njegove posmrtne ostatke ispratili su 12.
kolovoza u zagrebackom Krematoriju, uz
¢lanove njegove uZze obitelji, suprugu
Mirjanu i kéi Ivanu, mnogobrojni prijatel.ji
i njegovi Skolski kolege. Iz Australije
predstavnistvo HOP-a vodio je gosp.
Dilberovi¢, a iz Kanade gosp. Markovi¢.
Zapazeni su i prijatelji iz Argentine s gosp.
Perini¢em.

Sa sprovoda Srecka PSenic¢nika

Iako je vrijeme godiSnjih odmora,
mnogi njegovi prijatelji doSli su na is-
pracaj iz poStovanja prema ovom Covjeku
Ciji se zivot istro$io na uredivanju lista i
promicanju istine o NDH. Uz odar naseg
¢lana, pokojnog Srecka, oprostila se
predsjednica sljedeé¢im rije¢ima:

Cijenjena rodbino, poStovani
prijatelji i Celnici stranke HOP-a!

Evo nas da izkazemo poStovanje i
zahvalnost ¢ovjeku koji je ¢itav zZivot neu-
morno radio za HRVATSKU. Bio je ¢lan
HDPZ. Njegova je ljubav, rekla bih, nad-
naravna, Sto potvrduje njegov tvrdoglav i
uporan rad da se Sirom svijeta pronese is-
tina o Hrvatskoj.

Cim smo postali slobodni, Sre¢ko dolazi
u Hrvatsku i ovdje nastavlja izdavati svoje
novine, svima nama tako drage jer su go-
vorile jezikom kojeg smo razumjeli i poru-
kom koja je snazila nadu...

Precesto je nailazio na krive suradnike i
nepostene ljude, koji su kroz taj list zeljeli
ispucavati strijele u pogrjeSne mete, ali su
brzo odklonjeni.
"Nezavisna Drzava Hrvatska"

Sreéko je zelio da
bude
prigrljena od Citatelja, zato je, iako teSko
bolestan, uredivao list: sam pripremao
oblikovao tehnicki izgled i
uglavnom sam distribuirao...

¢lanke,

br. 90, rujan 1999,

Zadnji smo se put susreli prigodom pro-
mocije knjige gosp. Sagraka o Dr. Milanu
Sufflayu. Jos i tada Sre¢ko ima plan kako
HOP uvesti u izbornu kampanju ove go-
dine. U razgovoru sam ga upozorila da bar
sad mora misliti na svoje zdravlje. Nije se
dao zaustaviti...

Ali evo, zaustavila ga je njegova teska
bolest, a on joj je prkosio neumornim ra-
dom do zadnjeg Caska.

Sreéko je ispunio svoju duznost... Nje-
gov i naS HOP je zavrSen jer je
HRVATSKA SLOBODNA!! Ali,
HRVATSKA i dalje treba ljude koji ¢e
izgradivati ovu Hrvatsku, koji ¢e onu lju-
bav koja je u naSoj mladosti planula i,
hvala Bogu, i dalje gori, prenesti u srca ove
generacije hrvatskih ljudi... Zato se trudio
na$ dragi i poS§tovani Sre¢ko! Mi moramo
nastaviti njegovo djelo. Sre¢ko, obecéa-
vamo ti da ¢emo ostati vjerni ideji koju si ti
Sirio...

Zahvalni smo ti za sve nevolje i
odricanja koje si podnosio za nasSu
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku!

Sad pocivaj u miru Bozjem! -

Pokojnikova obitelj

SJECANJE

JOZO MASLAC

(20.8.1990.-20.8.1999.)
Laka mu bila hrvatska zemlja!
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U SPOMEN U U SPOMEN
\v4 V4
NEDILJKO PERICIC NIKOLA SIMIC
roden 13'1151(;?3;(1)9:?{ I:I.iui(g;gnu’ Zadar, roden 8.srpnja 1924. u Sarajevu, preminuo u sipnju 1999.
Laka mu bila hrvatska zemial Laka mu bila hriatska zernie
HDPZ Podruznica Zadar 0
e
U SPOMEN U SPOMEN
TOMO SULIMANEC IVAN SOBOTA
umro u 81. godini zivota | umro u 82. godini Zivota
Laka mu bila hrvatska zemlja! Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ Podruznica koprivni¢ko-krizevacke Zupanije HDPZ Podruznica koprivni¢ko-krizevacke Zupanije
U SPOMEN U SPOMEN
4 é
JOSIP TROPSEK ANA KUCAN
umro u 73. godini Zivota I umrla u 89. godini Zivota
Laka mu bila hrvatska zemlja! Laka joj bila hrvatska zemlja!
HDPZ Podruznica koprivni¢ko-krizevacke Zupanije HDPZ Podruznica koprivnic¢ko-krizevacke Zupanije
USPOMEN | U SPOMEN
V4
IVANA BILIC IVAN DELAFABRO
umrla 14.07.1999. Laka mu bila hrvatska zemlja!
Laka joj bila hrvatska zemlja! Ogranak HDPZ-a Nova Gradiska
U SPOMEN r U SPOMEN
/4
KATA BROZOVIC | JANKO BARIN TURICA
Laka joj bila hrvatska zemlja! umro 26- srpnja 1999. )
Ogranak HDPZ-a Nova Gradiska Laka mu bila hrvatska zemlja!
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In a recent interview given to
Croatian Television, the president of the
Republic expressed himself principally in
a positive manner about the former Yugo-
slav dictator Josip Broz Tito. In an ana-
Iytical review of that interview, Jozo
IviCevi¢ cautions that throughout his en-
tire life, Tito was a faithful follower of
atrocious communist ideology. Miscon-
ceptions of him and of a "rose coloured
type communism" are just part of the suc-
cessful propaganda campaign which the
Western media succumbed to for the pur-
pose of watering down the communist
bloc. Above all, IviCevi¢ recalls that Tito
was directly responsible for the mass mur-
der of several hundred thousand people
(mostly Croats) at the end of World War 11
and later for the oppression and murder of

political opponents.
skokosk

Many facts about the Masonry
are not widely known to the general publi-
c. In Croatia, the theme was banned for
over half a century. Some fifteen years
ago, it was brought to light by the Croatian
historian Dr. Ivan MuZié. Following a se-
ries of debates of the political and social
activities of the Freemasons, Muzi¢ re-
cently published a book of documents on
the attitude of the Catholic Church to-
wards the Masons. We will bring the entire
foreword by the author of the book entitled
"The Metaphysics of the Masonry".
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In this issue, several authors
touch on the Stability Pact for South East
Europe, particularly Kaja Perekovi¢ and
Dr. Darko GaSparovi¢. Their joint atti-
tude is : Croatia has no interests to, nor
wishes to access any Balkan associations.
The tragic experience in both Yugoslav
states clearly tell us that Croatia's path is
West, to which it belongs to traditionally
and culturally and has for the past thirteen
centuries. Nevertheless, by co-operating
with the West, Croatia should not lose its
vital features of independence and sover-

eignty.
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In neighbouring Slovenia, each

day new mass grave sites are being discov-
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Recently discovered Croatian dictionary written by Friar Ljudevit Lali¢ —
approximately 300 years old.

ered. In these graves lie the victims of
Yugoslav Communist Partisans who in
May and June of 1945 buried upon thou-
sands of prisoners of war, civilians,
women and children. These people were
murdered cruelly after being handed over
by Allied forces under British command
to the Communists. The Croatian public is
inundated with this topic and is attempting
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to heal its wounds. The Croatian Associa-
tion of Political Prisoners has submitted
appropriate criminal proceedings de-
manding that those guilty be punished by
law. The fact is, they came out of the war
as the victors however, this should not
mean that they should be allowed to get
away with their crimes.
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In einem Kkiirzlichen Gesprach fiir das
Kroatische Fernsehen aufBerte sich der
Prasident der Republik Kroatien prin-
zipiell positiv liber den jugoslawischen
Diktator Josip Broz Tito. In seinem po-
lemischen Riickblick auf dieses
Gespriach warnt Jozo Ivicevi¢, dass Tito
sein ganzes Leben ein aufrechter Anhin-
ger der verbrecherischen kommunis-
tischen Ideologie war. Die Vorstellungen
tiber ihn als ,,rosaroten Kommunisten"
sind nur ein Teil einer erfolgreichen
Propagandakampagne, auf die die
westlichen Medien wegen der Zer-
setzung des kommunistischen Blocks
eingegangen sind. Dariiber hinaus weist
Ivicevic darauf hin, dass Tito direkt flir
die Massenmorde von mehreren hun-
derttausend Menschen (vorwiegend
Kroaten) nach Beendigung des Krieges,
und fiir die spiteren Vertreibungen und
Morde an politischen Gefangenen,
verantwortlich ist.

Viele Tatsachen tliber das Freimaurer-
tum sind den breiten Kreisen nicht
bekannt. In Kroatien war dieses Thema
fast ein halbes Jahrhundert verboten, und
vor etwa flinfzehn Jahren eroffnete die-
ses der anerkannte kroatische Historiker
Dr. Ivan MuZié. Nach einer Reihe von
Diskussionen tiber die politische und ge-
sellschaftliche Wirkung der Freimaurer,
hat Muzi¢ vor kurzem ein Buch mit
Dokumenten tiber den Standpunkt der
Katholischen Kirche gegeniiber dem
Freimaurertum veroffentlicht. Aus die-
sem Buch werden wir im Ganzen das
Vorwort des Autor unter dem Titel ,,Die
Metaphysik der Freimaurer" libertragen.

In dieser Ausgabe befassen sich
mehrere Autoren mit dem Pakt fiir Sta-
bilitdt in Siidosteuropa, vor allem Kaja
Perekovi¢ und Dr. Darko GaSparovic.
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Die Kirche des St. Georg in Prhovo bei Primosten

Deren gemeinsamer Standpunkt ist:
Kroatien hat kein Interesse und will kei-
ner balkanischen Assoziation beitreten.
Die tragische Erfahrung mit zwei jugo-
slawischen Staaten spricht klar dafir,
dass Kroatien ihren Weg im Westen
sucht, dem sie traditionell und kulturell
seit dreizehn Jahrhunderten angehort.
Kroatien diirfte jedoch in der Zusam-
menarbeit mit dem Westen nicht die
wichtigen Merkmale ihrer Unabhangig-
keit und Souveranitit verlieren.

* k%

In der benachbarten Republik Slowen-
ien werden taglich neue Massengraber
entdeckt. In ihnen hatten die jugo-

slawischen kommunistischen Partisanen
im Mai und Juni 1945 hunderttausende
Gefangene, Zivilisten, Frauen und
Kinder begraben. Diese Menschen wur-
den grausam ermordet, nachdem sie Al-
liierte, unter der britischer Befehls-
gewalt, an die Kommunisten ausgeliefert
haben. Die kroatische Offentlichkeit ist
mit dem Aufreissen und der Heilung die-
ser Wunden beschiftigt, und die Kroa-
tische Gesellschaft der Politischen Haft-
linge hat entsprechende Strafanzeigen
erstattet, mit der Forderung, dass gemaf
des Gesetztes Schuldige verfolgt wer-
den. Die Tatsache, dass sie aus dem
Krieg als Gewinner hervorgekommen
sind, diirfte nicht bedeuten, dass es ihnen
erlaubt ist, Verbrechen zu begehen.
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