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Frankopan (Frankapan) u Krku

NEMIR KOMESARA
JOZE HORVATA

Hoce li barem buduce generacije Hrvata u ovo svibanjsko vrijeme biti
postedene anatemiziranja od strane klonova danasnjih komunista, koji sebi
tepaju da su antifasisti? Mislim da ne, jer sudeci prema sastavu predstavljaca
reprint izdanja komunistickog pamfleta iz 1946., pod nazivom «Dokumenti o
protunarodnom radu i zlo¢inima jednog dijela katolickog klera», osigurana je
ekipa za takve i sli¢ne predstave za najmanje joS pedeset godina.

Medu predstavljac¢ima se pojavio i jedan od autora prvog izdanja iz daleke
1946. - Joza Horvat, knjizevnik, pomorac i komesar partizanske brigade. To je
razlog da se osvr¢em na taj OZN-in uradak, koji je u ono vrijeme sluzio kao
polaznica za progone, montirana sudenja i likvidaciju domoljubno orijentiranih
ljudi iz crkvenih redova, a osamdesetih godina Srpska pravoslavna crkva izdala
je dva pretiska iste knjige, pripremajuéi svoje «vernike» za agresiju na
Hrvatsku.

Taj je pomorac iz Kotoribe, kao komesar brigade na podrucju Moslavine,
odlucivao tijekom rata o sudbini zarobljenika i uvijek je donosio partijski
ispravne odluke. Naime, njegova brigada, kao uostalom i sve druge partizanske
postrojbe, nisu tijekom tzv. NOB-a imale zarobljenika, pa su i nakon rata
primjenjivali potpuno istu metodu.

Nakon rata kao komesar i pripadnik OZN-e itekako je dobro znao (ako vec
nije sudjelovao), Sto se €ini s civilnim i vojnim zarobljenicima, a nema tragova
da se kao humanist i knjizevnik usprotivio zlo¢inu. I tako, prozivio je «nas$»
komesar Sezdesetak godina do danas$njih dana, kada ga je uzrujala odluka
Hrvatskoga sabora o raspodjeli novca za obiljezavanje sjecanja na Jasenovac i
Bleiburg. Otkazale su mu koc¢nice i u nastupu emocionalne inkontinencije
zatrazio je ostavku predsjednika Vlade i Citavog Sabora. Vidjevsi oko sebe
poznate drugove iz 1946. godine, vjerojatno je zakljucio, da se nesto takvoga
moze i danas sprovesti uz neku formalnu odluku SUBNOR-a, na zahtjev
partijske organizacije Zeljezare Sisak.

Makar u poodmakloj zivotnoj dobi, ne bi trebao zaboraviti, da se do
danas$njih dana nije nikad javno sjetio obiljezavanja Bleiburga i Kriznih puteva
hrvatskoga naroda, za koje stradanje je kao partizanski komesar itekako dobro
znao. Tisu¢e bespomocénih zrtava nisu nikad bile predmet njegova interesa i
vjerujem da ga to uznemiruje u smiraju zivota. Danas je zakasnio i nema pravo
pitati niti raspravljati o toj temi, kao $to to nemaju ni razni Fumici. Posto su
njegovi istomisljenici unistili sve dokumente i tragove, jedino §to bi bilo Cestito
i ljudski ispravno u njegovim godinama, jest iskrena ispovijed hrvatskom
narodu, kajanje i zamolba za oprost. Svomu narodu ostavio bi svjedoCanstvo iz
prve ruke o povijesnoj istini, a sebi bi osigurao mir i spokoj.

Mislim da je to u suglasju s prijedlogom Crkve, da se aboliraju komunisticki
zloCinci koji su spremni iznijeti Cinjenice o gubilistima, Zrtvama i zlo¢inima
koje su tijekom rata i poraca pocinile komunisticke partizanske jedinice.

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

NA PRAGU NOVOG TOTALITARIZMA

Ovogodis$nji nam je svibanj donio niz simptomati¢nih epizoda, koje do kraja razgoli-
¢uju drustvo u kojem zivimo. U jednoj od njih i nehotice je sudjelovao dr. Milan
Kruhek, raniji ravnatelj Hrvatskog instituta za povijest, koji se svojedobno, kao pisac
razmisljanja o zrinsko-frankopanskim temama, pojavio i na stranicama ovog mjesecni-
ka. Sredinom svibnja priopceno je, naime, kako je hrvatska vlada «na zatvorenom di-
Jjelu sjednice povukla svoju odluku o imenovanju povjesnicara Milana Kruheka za ¢la-
na Odbora za etiku u znanosti i visokom obrazovanju», o ¢emu je pismeno obavijestila
Sabor, «no bez ikakva objasnjenjay.

Kruhekovo je imenovanje vlada, naime, bila predlozila Saboru, nakon §to je ovoga
povjesnicara za to mjesto predlozio Hrvatski institut za povijest. Ostat ¢e nepoznato, je
li takvoj izvornoj odluci vlade iSta doprinijela Cinjenica, da je Kruhek ujedno ¢lan
Hrvatske demokratske zajednice. No, protiv njegova imenovanja ustali su pravovjerni
cerberi suvremene «hrvatske demokracije», medu kojima se istaknuo biv$i ministar
znanosti Gvozden Flego. On je Kruhekovo imenovanje javno proglasio neprihvatlji-
vim, radi toga §to je Kruhek potpisnik toboznjega «apela kojim se stalo u obranu Mile
Budaka, ministra u Pavelic¢evoj vladi» (2004.), i radi toga Sto je, po Fleginu misljenju,
«osoba u mirovini, koja nijednim svojim radom nije kvalificirana za razmatranje slo-
zenih etickih pitanja.

Za Flegino ophodenje s ¢injenicama nije nista neobic¢no, da se u toj kratkoj i ubitac-
noj ocjeni krije nekoliko notornih neistina. Prvo, Kruhek nije nikakva «osoba u mirovi-
ni». Drugo, nikakav propis ne uvjetuje clanstvo u spomenutome Odboru prethodnom
filozofskom naobrazbom niti objavljivanjem radova o etici, niti bi to bilo shvatljivo i
logi¢no, bududi da o eti¢nosti (pa i o eti€nosti u znanosti i visokoj naobrazbi) smiju i
mogu suditi i oni, koji nisu struénjaci za jedno uskostru¢no filozofijsko podrucje. Ne
svodi se osjecaj za eti¢no niti znanje o etici na svjedodzbu koju je nekomu potpisao Mi-
lan Kangrga i sli¢ni eticki stru¢njaci za batine i Stange. I trece, ne postoji nikakav «apel
kojim se stalo u obranu Mile Budaka», nego postoji apel koji jest nastao povodom afere
s Budakovom spomen-plocom u Svetome Roku, ali se u njemu trazi obnova svih poli-
tickih procesa odrzanih «u doba komunisticke i drugih totalitaristickih vlasti», kako bi
se iznova, na zakonom propisan nacin i u postupku u kojem ne postoji i ne uje se samo
optuzba, nego i obrana, moglo zakonito, pravi¢no i nepristrano utvrditi odgovornost
svakoga pojedinca.

Dakle, kad sudi o etici i eticnosti, za bivSega ministra Gvozdena Flegu izmisljanje i
politicko diskvalificiranje — nije neeti¢no! Uostalom, nije li filozof Neven Sesardi¢ u
Slobodnoj Dalmaciji od 4. rujna 2002. zorno pokazao, kakav je znanstveni i moralni lik
tada novoimenovanog ministra znanosti u Racanovoj vladi. Upozorio je tada Sesardi¢,
da Flego u svojoj sluzbenoj biografiji presucuje kako je predavao marksizam (a ne filo-
zofiju!), da spada u one, koji su «redovito i gorljivo suradivali s raznoraznim 'marksis-
tickim centrima’ i 'centrima za idejno-teorijski rad’te (...) su neumorno pridonosili za-
gusivanju filozofskog izdavastva objavljivanjem apsurdne kolicine marksisticke litera-
ture”, da se jo§ osamdesetih godina vrlo zdusno borio protiv toga da pravo javnosti
steknu i oni znanstvenici i filozofi koji misle drugacije, da je njegov znanstveni, filo-
zofski opus patuljastih razmjera, jo§ manjega znacenja a najmanje vrijednosti itd.

Drugim rije¢ima, pojedinosti iz Gvozdenova zivotopisa na koje ukazuje Neven
Sesardi¢ i nacin na koji Flego u svome napadu na Kruheka iskrivljuje elementarne
¢injenice, pokazuju da je Gvozden Flego ne samo znanstvena, nego i moralna nistica.
No, to danas — kad on vise nije ministar znanosti — nije nas, nego njegov problem (mo-
guce i problem njegove obitelji, pa i susjeda, televizijskih inkasatora, kumica na trznici
i sli¢no).

Ali je na$ problem okolnost da je hrvatska vlada vrlo poslusno i vrlo brzo povukla
svoj prijedlog, pokazujuéi koliko drzi do ideoloskih denuncijacija i kakvu sudbinu
namjenjuje onima, koji imaju hrabrosti misliti drugacije. To nam svjedoci, da se iza
svih slatkorjecivih fraza o slobodi misljenja i ljepoti raznolikosti, nalazimo suoceni s
novim totalitarizmom, totalitarizmom koji vise ne prakticira Solovke i Dachau, Dudin-
ku i Auschwitz, ali time ne prestaje biti vrlo slican prijetnji slobodi i sre¢i Covjecanstva,
kao §to su to spomenuti toponimi - sinonimi mraka, nasilja i neslobode.

Tomislay JONJIC
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Aktualno

O KLEVETAMA NA RACUN
KATOLICKE CRKVE U HRVATA

(Priopéenje Tiskovnog ureda HBK)

S. Mesi¢ na celu drzavnog izaslanstva u Jasenovcu

Zagreb, 21. travnja 2008. (IKA) - U po-
vodu teskih kleveta na racun Katolicke
Crkve i njezina djelovanja kako u proslos-
ti tako 1 danas, koje su iznesene 20. trav-
nja u sluzbenim govorima na komemora-
ciji 63. obljetnice probo-

ne pastire i vjernike na sli¢an
nacin na koji su to ¢inili i u
ono doba".

Na svu srecu, kaze se na-
dalje u priopéenju, istinu o
djelovanju Katolicke Crkve
u Hrvatskoj u doba II. svjet-
skog rata vise ne "propisuju"
drzavne vlasti 1 ideoloske
strukture, nego je ona pred-
met slobodnoga znanstve-
nog istrazivanja. Stoga se svi
dobronamjerni trazitelji is-
tine o tome vremenu imaju moguénost na
relevantnim izvorima upoznati s istinom.
A stav Katoli¢ke Crkve u Hrvatskoj pre-
ma jasenovackom logoru jo$ u ratno

Isti je stav, podsjeca se nadalje u priop-
¢enju, ponovljen u vise navrata pa tako i u
Pismu HBK o pedesetoj obljetnici zav-
rSetka II. svjetskog rata od 1. svibnja
1995. godine, koje se u nasoj javnosti
presucuje. U njemu biskupi, izmedu osta-
loga, isti¢u: "Pravo na zivot i dostojanstvo
svake osobe pod Bozjom je zastitom. Sto-
ga svakoj nevinoj zrtvi dugujemo jednako
postovanje. Tu ne moze biti razlike ni
rasne ni nacionalne, ni konfesionalne, ni
stranacke. Temeljna jednakost u dostojan-
stvu svih ljudi proizlazi iz same naravi
¢ovjeka, stvorena na sliku i priliku BoZju.
Pojedinacne i osobito masovne likvida-
cije, bez ikakva suda i dokaza krivnje,
uvijek su i posvuda teski zlocini pred Bo-

ja iz logora Jasenovac,
priop¢enjem se 21. trav-
nja oglasio Tiskovni ured
Hrvatske biskupske kon-
ferencije. Umjesto pole-
mike s izreCenim op-
tuzbama u priopcenju se
podsjec¢a na rijeci kardi-
nala Josipa Bozani¢a,
tadasnjeg predsjednika
HBK, izrecene na Blei-
burgu 13. svibnja 2007.

KOLUMNA NEZRELA HRVATSKA CRKVA

Bojkot Jasenovca
bez objasnjenja

MISE NA BLEIBURGU UVIJEK VODE NAJVISI PREDSTAVNICI CRKVE, NA
KOMEMORACIJI U JASENOVCU JOS SE NITKO OD NJIH NIJE POJAVIO

PISE: JELENA LOVRIE

godine, kako "ljudi koji

su pripadali komunistickomu rezimu ili
ostali zaslijepljeni njegovom propagan-
dom, i koji ne zele biti oslobodeni isti-
nom... prozivaju Katolicku Crkvu, njezi-

vrijeme jasno i nedvosmisleno izrekao je
blazeni kardinal Alojzije Stepinac kad je
u veljaéi 1943. taj logor nazvao "sramot-
nom ljagom", a ubojice u njemu "naj-
vecom nesre¢om Hrvatske".

¢e biskup Vladimir Kosi¢.e

POZIV

Kao i svake godine u slobodnoj drzavi Hrvatskoj, pozivamo nase
¢lanove na komemorativhu misu u pocast Maceljskim Zrtvama u
nedjelju, 1. lipnja 2008. godine u 17 sati.

Svetu misu zadusnicu u spomen-crkvi Muke Isusove predvodit

gom i pred ljudima. Stoga ¢emo se kod
svetoga oltara spomenuti zrtava hrvatsko-
ga naroda i Katolicke Crkve. Spomenut
¢emo se zrtava srpske nacionalnosti i
Srpske pravoslavne Crkve u Hrvatskoj.
Spomenut éemo se Zrtava: Zidova, Roma i
svih kod nas ubijenih u II. svjetskom ratu
samo zato §to su druge nacije, druge kon-
fesionalne pripadnosti ili drugoga politic¢-
kog uvjerenja".

Nakon svega spomenutoga postavlja se
pitanje kome je u interesu da se i danas
pojavljuju tvrdnje o Katolickoj Crkvi kao
posljednjem bastionu ustaskoga poretka?
navodi se u priop¢enju Tiskovnog ureda
HBK..

br. 194, svibanj 2008.
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I danas ima gadova koji ¢e re¢i da je Ja-
senovac izmisljotina.
Ima danas i onih gadova, koji ¢e kazati,

da su Hrvati u Jugoslaviji bili sretni i slo-
bodni.

Ima gadova, koji ¢e se ponovno zalagati
za zajednicki drzavni okvir u kojem ¢e bi-
ti Hrvatska i Srbija.

Ima gadova, koji uporno presucuju, da
su se prvaci Srba u hrvatskim zemljama
jos u XIX. stolje¢u uporno protivili

Mesic¢ u Jasenoveu 20. travnja 2008.

sjedinjenju Dalmacije s Banskom Hrvat-
skom.

Ima gadova, koji uporno presucuju, da
«od 132 mandata §to su ih Srbi imali za
pet saborskih perioda Khuenovih izbora,
bilo je 130 od naroda srpskog bez ikakva
nasilja izabranih vladinovaca, a samo 2
opozicionalca, od koje dvojice jedan je
bio biran pomoc¢u vladinom protiv Hrva-
ta» (Supilo).

Ima gadova, koji presuc¢uju da su Srbi
svojatali Bosnu i Hercegovinu, progoneci
Hrvate u njoj i nazivajuéi hrvatsku narod-
nu i drzavnu misao «kuferaskomy.

Ima gadova, koji presucuju, da je jedan
poznati srpski intelektualac 1902. Hrvati-
ma najavio «borbu do istrage nase ili
vase», 1 da je taj bojni pokli¢ bez ikakve
ograda i komentara prenio zagrebacki
«Srbobrany, glavni list Srba u Hrvatskoj.

Ima gadova, koji presucuju, da je tvorac
te znamenite najave istrebljenja desetak
godina kasnije postao istaknutim ¢lanom
«Jugoslavenskog odbora», pokazujuci
tako, koja je svrha i poslanje te organiza-
cije.

Ima gadova, koji presucuju da su srpski
politi¢ari u hrvatskim zemljama uoci
Prvoga svjetskog rata, djelovali po naput-
cima srpske vlade, potkapajuci zemlju u
kojoj su zivjeli i zabijaju¢i noz u leda na-
rodu s kojim su zivjeli.

IMA GADOVA...

Ima gadova, koji preSucuju da su se pla-
novi srpske vlade i prije Prvoga svjetskog
rata i tijekom njega svodili na stvaranje
Velike Srbije.

Ima gadova, koji ¢e i danas re¢i da u
Crno more 1917./1918. nisu pobacani oni
hrvatski domobrani, koji su odbili boriti
se pod srpskom i jugoslavenskom zasta-
vom.

Ima gadova, koji se nikad ne ¢e sjetiti,
da Hrvatski sabor nikad nije donio zaklju-
cak o stvaranju prve jugoslavenske
drzave, niti je ikad odobrio prvoprosinac-
ki ¢in.

Ima gadova, koji nikad ne ¢e podsjetiti,
da su prve hrvatske zrtve nove jugos-
lavenske drzave pale na srediSnjemu zag-
rebackom trgu vec 5. prosinca 1918.

Ima gadova, koji nikad ne ¢e reci, da je
u prvom razdoblju postojanja jugos-
lavenske drzave izbatinano nekoliko
desetaka tisu¢a hrvatskih seljaka, da je
Hrvatska politikom zamjene novcanica i
uopée gospodarskom strategijom nove
drzave, teSko oStecena i unazadena.

Ima gadova, koji ¢e uvijek zaboravljati,
da je jugoslavenski monarhisticki rezim
pobio vise od tisu¢u Hrvata, a desetke ti-
suca izlozio brutalnim progonima i zlos-
tavljanjima.

Ima gadova, koji nikad ne ¢ere¢idajei
samo hrvatsko ime bilo zabranjeno, i da
su plijenjene publikacije u kojima se spo-
minjalo Hrvatsko Zagorje, te se krivotvo-
rilo poznate napitnice stthovima o «staroj
navadi naSega Zagorja».

Ima c¢ak takvih gadova, koji ¢e presut-
jeti zlo¢in u Narodnoj skupstini od 20. lip-
nja 1928., smrtonosni napad na svjetski
poznatoga albanologa dr. Milana pl. Suf-
flaya ili na poznatoga hrvatskog knji-
zevnika dr. Milu Budaka.

Ima, dakako, i takvih gadova, koji ni-
kad ne ¢e spomenuti kako su Srbi u hrvat-
skim zemljama puno prije Drugoga
svjetskog rata bili protivni bilo kakvoj au-
tonomiji Hrvatske, najavljujuci da ¢e se i
oruzjem suprotstaviti svakom pokuSaju
njihova odvajanja od majcice Srbije.

Ima, razumije se, gadova koji nikad ne
¢e spomenuti da je u travnju 1941., prije
nego Sto je od hrvatske ruke pala prva
srpska civilna Zrtva, pobijeno vise od tri
stotine Hrvata.

Ima gadova, koji ni danas ne ¢e pod-
sjetiti, da su Srbi u doba Nezavisne
Drzave Hrvatske, od travnja 1941., javno
1 tajno pozivali Italiju da Hrvatsku okupi-
ra, i tako se nudili za saveznika okupacij-
skim snagama, koje su ionako dosle kako
bi otkinule komad Hrvatske.

Ima gadova, koji su od proljeca i ljeta
1941., dijelom pod Eetnickim kokardama,
a dijelom pod komunisti¢kim petokraka-
ma, zapoceli sustavnim progonom i ubi-
janjem mirnoga hrvatskog, katolickog i
muslimanskog, zivlja, istrjebljujuéi Citava
sela i gradi¢e, od KrnjeuSe i Boricevca,
preko Prozora i Spanovice, Foée i Pri-
jedora, Zrina i Kulen Vakufa, do Krasica i
Travnika, Dakse i Sirokoga Briga.

Ima gadova, koji te komunisticke od-
metnike i danas nazivaju antifasistima,
zaboravljaju¢i da su komunisti od 1917.
do 1939. u Sovjetskoj Rusiji odnosno
SSSR-u zaveli totalitarni rezim dotad
nezapamcena terora, nasilja i gladi, pou-
bijavsi do tada vise od dvadeset milijuna
ljudi.

Ima gadova, koji nikad ne ¢e pokusati
dati odgovor na pitanje, mogu li se komu-
nisticki zlo€ini nazivati ekscesom i odstu-
panjem od jedne nacelno pozitivne ideo-

Komemoracija Mesic okupljenima u Jasenovcu

‘Gadovitvrdeda
zlocin nije bio
tako strasan’

® Sve politicke poruke: Vrh Katolicke crkve je, kaoi prelho_dnih
godina, minorizirao dogadaj, a napao ih je predstavnik zatocenikal
Jasenovea Fumié rekavsi da kler i danas velica Bleiburg

logije, ako su bas svagdje u svijetu, od
Kamcatke i Mongolije do Kube, i od
Finske do Angole, donijeli uvijek iste plo-
dove: masovna smaknuca bez suda, more
politickih uznika, dokidanje slobode mis-
li, govora i tiska, glad, neimastinu, poli-
ticke i ekonomske emigrante.

Ima gadova, koji presucuju da su komu-
nisticki pobunjenici u hrvatskim zemlja-
ma u predratnim godinama fasistima nazi-
vali sve raznomisljenike, od krajnjih kon-
zervativaca do socijaldemokrata, a onda
su 1939. umukli, nakon $to su Hitlerova
Njemacka i Staljinov SSSR sklopili ugo-
vor o nenapadanju i prijateljstvu.
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Ima gadova, koji uporno presucuju, da
su pripadnici i sljedbenici Komunisticke
partije Jugoslavije — sekcije Komunis-
ticke internacionale, u ideoloSkom pog-
ledu bili pristase jedne totalitarne ideolo-
gije, a u nacionalnom pogledu protivnici
uspostave bilo kakve hrvatske drzave.

Ima gadova, koji ¢e uporno presucivati,
da su jugoslavenski komunisti, pa i oni

)

Pre
hrvatskoga podrijetla, po svojoj odanosti
boljSevickom teroru, po opsegu progona

politickih protivnika i sve¢enika, prednja-
¢ili i u odnosu na Staljinov SSSR.

Ima gadova, koji nikad ne ¢e spomenu-
ti, da se ni u jednome partizanskom doku-
mentu, ¢ak ni iz propagandnih pobuda, ne
spominje i ne zagovara hrvatska drzavna
neovisnost.

Ima gadova, koji ¢e u pozitivne plodove
komunisticke pobjede u Drugome svjet-
skom ratu upisati ulazak Istre, Zadra i oto-
ka u sastav hrvatske federalne jedinice u
novoj Jugoslaviji, presucujuci da su vlasti
Nezavisne Drzave Hrvatske jos ranije do-
nijele odluku, kojom se ta podruéja pripa-
jaju hrvatskoj drzavi, bez ikakva jugosla-
venskoga okvira.

Ima gadova, koji e isticati kako je par-
tizansko-komunisticka pobjeda zasluzna
za ulazak Baranje u sastav Hrvatske,
presucujuéi da je u istom razdoblju iz
Hrvatske isjecena Bosna i Hercegovina,
istocni i srednji Srijem, Boka Kotarska i
manja podrucja uz slovensku granicu, i da
je istodobno i takva osakac¢ena Hrvatska
dodatno presjecena kod Neuma i Kleka.

Ima gadova, koji se prividno zalazu za
«pravnu drzavuy i «funkcioniranje insti-

tucija», a ipak opravdavaju masovne par-
tizanske (jugoslavenske) zlocine nad
Hrvatima, Slovencima, Srbima, Crnogor-
cima i drugima, u ime toboznjega prava
na odmazdu.

Ima gadova, koji zaboravljaju, da u
krupne plodove obnove Jugoslavije valja
upisati i nekoliko stotina tisu¢a hrvatskih
politickih i ekonomskih emigranata di-

-

dsjednik Republike polaze vijenac

ljem svijeta, ¢ime je hrvatski narod pretr-
pio strahovit i nenadoknadiv demograf-
ski, gospodarski, kulturni i politicki gubi-
tak.

Ima gadova, koji u svoje prirodne sa-
veznike i suradnike ubrajaju i profesio-
nalcima nazivaju i one koji su na razlicite
nacine sudjelovali u smaknu¢ima nekoli-
ko desetaka istaknutih hrvatskih politic-
kih emigranata.

Ima gadova, koji su na prvi snazan
prosvjed hrvatske inteligencije protiv
restauracije i jaéanja jugoslavenskog uni-
tarizma, uobli¢en u Deklaraciji o nazivu i
polozaju hrvatskoga knjizevnog jezika,
pozvali na kazneni progon, uhi¢enja i bru-
talna sudenja njezinih potpisnika.

Ima gadova, kojima izostanak elemen-
tarnog morala omogucuje pjevati ustaske
pjesme i recitirati ustaSke apologije, a is-
todobno se grliti s Milkom Planinc i Ra-
dom Bulatom.

Ima i onih gadova, koji su — manirom
najboljih provokatora — u vrijeme kad je
Hrvatska nakon sloma komunisticke Ju-
goslavije htjela i morala pokazati da je
kadra izgradivati demokratsku i pravnu
drzavu, javno govorili kako ¢e Srbi mora-
ti napustiti Hrvatsku, odnosec¢i iz nje sa-

mo ono §to su i donijeli: prasinu na opan-
cima.

Ima gadova, koji ¢e u svoje najblize
drustvo uvesti bezobzirne tajkune, osude-
ne kriminalce i prononsirane medijske re-
ketare, pruzajuci tako ilustraciju vlastitih
dosega, interesa i ambicija.

Ima gadova, koji ¢e i vlastitu domovinu
i njezinu vojsku bez dokaza optuzivati za
zlo€in, a istodobno ¢e pruzati alibi Srbiji i
neznalacki drzati prodike o tome kako
Crna Gora nikad nije imala imperijalisti¢-
kih pretenzija na hrvatske zemlje, niti je
kad ratovala s Hrvatskom.

Ima gadova, kojima je svaki razlog do-
voljan da budu protiv Hrvatske.

Ima, dakle, gadova koji sve ovo presu-
¢uju, kako bi mogli kazati da postoje neki
drugi gadovi, koji bi presutjeli Jasenovac.

Ima gadova, koji nisu kadri shvatiti, da
se bas nista, pa ni Jasenovac, ne moze niti
smije presutjeti, ma Sto govorili raznoraz-
ni gadovi!

I da nista ne ¢e biti zaboravljeno, makar
o tome Sutjeli ti gadovi! (T. J.)

NAD DAKSOM

Nad Daksom jutro sneno
suncane ruke Siri,
oblutak prica s valom
dok borovi Sesiri

pozdravljaju putnika
i misli teske, skrte,
sjecaju na Blazica,
Tomasica, i zZrtve...

Zasto je usud takav
kad stih od meda kapav
otac Perica spjeva,

da blazi i lijeva

ljubav Isusova Srca,
na korijen naseg drvca?

Fabijan LOVRIC

fw"___'#c.’r‘ﬁ'
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ZAJEDNICKA IZJAVA KOMISIJA "IUSTITIA ET
PAX" BISKUPSKIH KONFERENCIJA HRVATSKE,
BOSNE I HERCEGOVINE 1 SLOVENIJE O
STRADANJIMA I PRIKRIVENIM GROBISTIMA 1Z
II. SVJIETSKOG RATA 1 PORACA

Zagreb, 13. svibnja 2008. (IKA) — Za-
jednicka izjava komisija "lustitia et pax"
biskupskih konferencija Hrvatske, Bosne
i Hercegovine i Slovenije "O pravu na
grob i duznosti pijeteta” o stradanjima i
prikrivenim grobistima iz II. svjetskog ra-
ta i poraca predstavljena je u utorak 13.

SUKOB Predsjednik optuzio vrh Katolicke crkve u RH

Mesic: Crkva
je licemjerna

svibnja u Tajnistvu HBK u Zagrebu. 1zja-
vu su predstavili predsjednici triju komi-
sija biskupi mons. Vlado Kosié¢, mons.
Pero Sudar i mons. Anton Stres.

U izjavi se navodi da je u zavrSnom raz-
doblju II. svjetskog rata (od jeseni 1944.),
u kojem Komunisti¢ka partija i partizan-
ska vojska zauzimaju vlast u Bosni i
Hercegovini, Hrvatskoj i Sloveniji, ko-
munisticki rezim provodio sustavne i ma-
sovne represalije nad osobama koje su
proizvoljno oznacene "narodnim neprija-
teljima i ratnim zlo¢incima". U ovu ka-
tegoriju proskribiranih i unaprijed osu-
denih ljudi taj rezim nije ubrajao samo
vojne, politicke ili ¢inovnicke pripadnike
razli¢itih struktura koje su u ratu suradi-
vale s totalitarnim silama Osovine i bile
suprotstavljene partizanskom pokretu,
nego i velik broj gradana koje je taj rezim
po raznim kriterijima — kao $to su svjeto-
nazor, imovno stanje, politicki stavovi itd.
— smatrao suparnickim iskljuc¢ivomu ko-
munistickom poretku. Nakon §to je ovaj
rezim zauzeo pojedina podruéja, od naj-
tezih oblika njegova terora, bez suda i su-
denja 1 uglavnom bez ikakve skupne ili
pojedinacne evidencije, na brojnim stra-
tiStima, na "kriznim putovima" i u raznim
logorima posebno su tesko stradali Hrva-
ti, ali i pripadnici drugih naroda — u Ma-
kedoniji, na Kosovu, u Srbiji i Vojvodini,
zatim i u Sloveniji.

Komisije smatraju da je jednako nedos-
tojno i nedopustivo precjenjivati, kao i
podcjenjivati znacenje i broj svih ovih
zrtava te da je jedino opravdano izvrSiti
njihovo savjesno popisivanje, za §to jos
uvijek nije kasno. Imajuéi na umu da je
komunisticki rezim u to doba na sustavan
nacin pripremao, organizirao i provodio
teror i represiju nad vlastitim narodima,
kao tzv. "drugu fazu revolucije", te da je
na Celu toga zlo¢inackog pothvata stajao
partijsko-vojni i, kasnije, partijsko-poli-
cijski vrh rezima — o ¢emu nedvojbeno
svjedoce jugoslavenski i strani dokumenti
— moguce je "razumjeti" narav i razmjere
zloc¢ina koji su pocinjeni. Ipak, ne treba
smetnuti s uma ¢injenicu da je i komu-
nisticka ideologija od samoga svojeg
pocetka u svoj sustav ugradila teror i
zlo¢in, navodi se u izjavi.

O razmjerima tada pocinjenih ratnih
zloc¢ina i zloCina protiv covjecnosti te o
naravi tadasnjeg rezima najocitije govori
velik broj prikrivenih i do danas neozna-
¢enih grobista na podruéju Slovenije, ali i

Hrvatske te Bosne i Hercegovine. Ta gro-
bista svjedoCe o najtezoj vrsti zlo€ina —
sustavnim masovnim pogubljenjima. U
proteklih 17 godina, na razlicite je nacine
evidentirano te dijelom locirano priblizno
1300 ovakvih grobista, najvise u Hrvat-
skoj (vise od 700) i u Sloveniji (vise od
500), medu kojima su vjerojatno najma-
sovnija ona na Kocevskom rogu, u
Teznom kod Maribora, u Maceljskoj Sumi
i u Jazovki. Procjenjuje se da je ovo tek
dio prikrivenih grobista nad kojima su ti-
jekom i krajem rata te u prvoj godini pora-
¢a ubijani pripadnici porazene hrvatske,
slovenske, crnogorske i njemacke vojske,
kao i brojni civili, hrvatske i drugih nacio-
nalnosti, navodi se u izjavi.

U izjavi se takoder isti¢e da su masovna
grobista Cesto kasnije bila razarana, unis-
tavana, pretvarana u smetlista (npr: Husi-
na jama kod Sinja) i prikrivana na razne
nacine pa zrtve i njihovi grobovi jednos-
tavno "nisu postojali". Obitelji pobijenih,
ako su i znale ili pretpostavljale gdje se
nalaze grobista, nisu ih smjele posjecivati

Biskupi na predstavijanju Izjave
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ni obiljezavati. Ove tri komisije drze pot-
rebnim identificirati sva prikrivena gro-
bista, obiljeziti ih primjerenim spomen-
obiljezjima te omoguéiti odrzavanje pog-
rebnih obreda svih vjera i iskazivanje pi-
jeteta prema zrtvama. Tamo pak gdje su
ostatci zrtava rasuti na neprimjerenim i
nepristupacnim mjestima, kao S§to su
kraske jame / fojbe, tenkovski rovovi, na-
pusteni rudnici... komisije smatraju da je
potrebno ekshumirati posmrtne ostatke
zrtava i dostojno ih pokopati, dok tamo,
gdje je to moguce, potrebno je o javnom
trosku obaviti identifikaciju zrtava.

U izjavi se ukazuje da je u ovoj godini
obiljezavanja 60. obljetnice Opc¢e dekla-
racije o ljudskim pravima Ujedinjenih na-
roda, koja u srediSte svojega civilizacij-
skog i humanisti¢kog proglasa stavlja na-
¢elo da su "sva ljudska bic¢a rodena slo-
bodna i jednaka u dostojanstvu i pravi-
ma", a posebice neotudivu pravu na zZivot,
slobodu i1 osobnu sigurnost, potrebno po-
novno se suociti s nepravdama i zlo¢inima
totalitarnih rezima, pa tako i s komunistic-
kim zlo¢inima i u€incima komunisticke
proslosti. To tim vise i tim prije $to su u
nasim drzavama zlo¢ini fasizma i nacizma
i njihovih lokalnih saveznika istrazeni i
dokumentirani, a mjesta stradanja pozna-
ta i obiljezena, dok gotovo niSta takva
nije u¢injeno glede zlo¢ina komunizma.
Naprotiv, njegovi zlo€ini se u javnome
mnijenju sustavno pravdaju antifasiz-
mom. U izjavi se upozorava da takvo
prikazivanje jedne od totalitarnih ideo-
logija te prikrivanje i pravdanje njezi-
nih zlofina oteZzava demokratske
procese i pomirenje na ovim prostori-
ma. Komisije drze da institucije triju
drzava trebaju zapoceti ili nastaviti dosa-
dasnja istrazivanja o ovim zrtvama te ut-
vrditi ¢injenice o zlo¢inima i njihovim
ideoloskim i materijalnim pociniteljima.

O izjavi i1 kako je ona nastala, i o razlo-
zima njezina objavljivanja, nazocne je
upoznao Neven Simac. Napomenuo je
kako se izjava pripremala mjesec dana,
nije vezana ni za jedan datum koji se ovih
dana obiljezava, ve¢ je povod 60. ob-
ljetnica Deklaracije o pravima ¢ovjeka i
obje jedine politi¢ke rezolucije Vije¢a Eu-
rope o komunistickoj proslosti i o potrebi
demontiranja proslosti, da bi se mlade
generacije mogle razvijati u demokrat-
skom drustvu. Dakle, temelj izjave su os-
novna prava ¢ovjeka, pitanja povijesne is-
tine. Temelj je bitno humanitarni poticaj,

a ne politi¢ka izjava. Rije€ je o pitanjima
pravednosti, a ne osvete, ovo je teren su-
¢uti, a ne mrznje, ovo je podrucje duznost
pijeteta i zauzimanja za dostojanstvo
ljudske osobe, a ne nekih posebnih racu-
na. Ova izjava zeli potaknuti na razumi-
jevanje i priznavanje patnje, ne samo Zrta-
va bez suda i sudenja, nego i rodbine tih
zrtava koje nisu nikad saznale ni dan ni
mjesto u pravilu strasne smrti svojih naj-
milijih, rekao je Simac. Stoga ova izjava
zeli prekinuti zavjeru Sutnje pocinitelja
proslog rezima kao i zabranu javne rijeci,
zabranjeno zivljenje, zalovanje. Izjava
ne¢e nikoga vratiti u zivot, ona mozda
moze pridonijeti da se obiljezavanjem tih
presuéenih grobista i s moguc¢om identifi-
kacijom zrtava povrati mir u neko srce na-
$ih sugradana, ljudi oko nas koji ¢e znati
gdje zapaliti svije¢u, kamo se po¢i pomo-
liti. Izjavom se zeli jasno i ¢vrsto ponovi-
ti, da Katolicka Crkva u ove tri drzave ima
istovjetan stav bezuvjetne osude svih to-
talitarizama, njihovih iskljucivih ideolo-
gija, kao 1 nebrojenih zlo¢ina rezima koji
se protive slobodama i pravima ljudske
osobe i demokraciji i protivni svim huma-
nistickim 1 krS$¢anskim vrednotama, po-
jasnio je Simac. Celjski biskup Stres is-
taknuo je kako je ova izjava vazna, jer je
Slovenija radi svoga geografskog poloza-
ja puna grobista. Smatra da je ovo pitanje
eticno, humanitarno, postovanje ljudskih
prava, a vazno je i stoga jer nije vezano za
neku drzavu, ve¢ za svakoga Covjeka, i
ti¢e se svakoga Covjeka. Slovenska komi-
sija "Pravda i mir" je na problem grobista
upozorila 1999.12001. godine, te je tako
pridonijela otkrivanju grobista diljem

Slovenije kojih je do danas otkriveno
petstotinjak. Taj broj je za mali teritorij
Slovenije jako velik, i potrebno je stoga
biti svjestan i da Ciniti sve da se ljudsko
dostojanstvo postuje, jer zivot ne zavrsa-
va smrcu, ve¢ zavreduje poStovanje i na-
kon nje, rekao je biskup Stres.

Biskup Kosi¢ zahvalio je predsjednici-
ma komisija iz dviju zemalja na sprem-
nosti suradnje i pitanja pijeteta prema
zrtvama koje je prouzrocio II. svjetski rat
iporaée, te totalitarni rezim komunizma, a
na $to se osobito odnosi ova izjava, ali
postujudi i sve zrtve i izrazavajuéi nego-
dovanje. Zelimo svjedogiti svoj kri¢anski
poziv da se s duznim posStovanjem spo-
menemo svih koji su tragi¢ni stradali i ko-
ji su bez sudenja nakon II. svjetskog rata
pokopani u mnogim jamama. To je velika
tragedija koja je pokosila ovo podrucje, a
osobito na$ hrvatski narod, koji je na
najvecem groblju posijan od Slovenije,
do BiH, pa na ¢itavom podrucju bivse Ju-
goslavije, rekao je biskup Kosi¢.

Pomo¢ni vrhbosanski biskup Pero Su-
dar istaknuo je kako je Komisija "lustitia
et pax" supotpisnik ove izjave, stoga jer je
misljenja da je tada posijana odredena
kvantiteta sjemena zla, koja je kasnije na-
novo ¢inila zlo u domovinskom ratu. Dok
se ne kaZe istina o II. svjetskom ratu,
tesko je shvatiti domovinski rat. Teska
je istina o masovnim grobistima i zlo¢ini-
ma, jer se u BiH svakodnevno otkrivaju
nova grobista. Zahvalio je svima koji ima-
ju hrabrosti re¢i istinu. Bez istine i pomi-
renja nema mira, a mir i pomirenje, pra-
vedan mir je potreban pogotovo u BiH,
rekao je biskup Sudar.e
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KAKO DON ZIVKO KUSTIC ZELI
TUMACITI ODNOS KATOLICKE CRKVE I
NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE

(Lutkarski igrokaz u cetiri slike bez epiloga)

Osjecajudi se, valjda, pozvanim odgo-
voriti na protukatoli¢ku navalu i sa strani-
ca dnevnika u kojemu iz dana u dan ob-
javljuje svoju «Jutarnju propovijed»,
poznati se don Zivko Kusti¢, dugogodis-
nji urednik Glasa Koncila, prvi urednik
Informativne katolicke agencije ijedan od
najpoznatijih katolickih novinara u Hrva-
ta, u par navrata o¢esao o hajku iznova za-
metnutu brutalnim boljSevickim napa-
dajem Ivana Fumiéa, kojemu — po obica-
ju — sekundira aktualni predsjednik Re-
publike, Stipe Mesi¢. Kao §to je poznato,
Fumi¢ je krajem travnja 2008. u Jasenov-
cu napao Katolicku crkvu te ju, uz aplauz
nazo¢nih, nazvao suodgovornom za us-
taske zlo¢ine. Mesi¢ je, po staroj navadi,
pozurio pokazati svoje neznanje i nedo-
raslost duznosti, u bitnome se suglasava-
juéi s bivsim sudcem vojnog suda JNA,
koji je jos osamdesetih godina proslog
stoljeca usred Zagreba presude izricao na
drzavnome, srpskom jeziku. Tim povo-
dom je Kusti¢ u Jutarnjem listu br.
3542/X1. od 25. travnja 2008., ne spomi-
njuéi izravno Fumica, a jo§ manje pred-
sjednika drzave, objavio crticu pod naslo-
vom «Ljutnja prije izdisaja», a tri dana
kasnije, u br. 3545/X1. od 28. travnja no-
vu, pod naslovom «Je li katolik smio biti
ustasa?». Nekoliko dana kasnije iste su
novine objavile razgovor, u kojem se le-
gendarni seoski zupnik ponovno pozaba-
vio temama iz Drugoga svjetskog rata, na
zadovoljstvo uredniStva i redovitih Cita-
telja toga lista. U svim tim opservacijama
don Zivko Kusti¢, vjerojatno, pokusava
obraniti Crkvu i njezinu ulogu u Nezavis-
noj Drzavi Hrvatskoj, mislec¢i da je to mo-
gucée grubim izvrtanjem i preSucivanjem
¢injenica.

U vrijeme kad su se jugoslavensko-
boljsevicki jurisnici iznova okomili na
Katolicku crkvu, nije previse zahvalno
pozorno citati §to pisu ljudi, koje slabije

/»_r_ﬁ

Pise:

Tomislay JONJIC

upuceni smatraju toboznjim crkvenim
glasnogovornicima. Uvijek postoji opas-
nost da se to pozorno citanje protumaci
apsolutno pogrjesno kao izravno ili neiz-
ravno solidariziranje s opadac¢ima i napa-
dac¢ima. Naime, ni kr§¢anima pocesto ne
pada na um, da je Krist iz Hrama potjerao
ne samo trgovce, nego i to, da Njegovo
propovijedanje Istine nije bilo po ¢udi fa-
rizejima i pismoznancima (jer je Pismo
jedno, a pismoznanci nesto sasvim dru-
go!). No, kako se u spomenutim svojim
Jutarnjim propovijedima don Zivko Kus-
ti¢ bavi temama koje — pored gradanske
pristojnosti — traze i neka druga znanja

osim teoloskih, neka nam bude dopusteno
pogledati kako on to ¢ini, pustajuci crkve-
nim ljudima i crkvenoj hijerarhiji na vo-
lju, da o njegovim inventivnim konfabu-
lacijama o hrvatskoj povijesti XX. sto-
lje¢a imaju vlastito misljenje.

U prvome od dva spomenuta teksta po-
zabavio se Kusti¢ optuzbom izvuc¢enom iz
naftalina, da je katolicki mjesecnik Andeo
Cuvar u doba NDH objavio neke tekstove
u ustaskome duhu, ukljucujudéi i servilne
hvalospjeve tadasnjemu drzavnom pogla-
varu, dr. Anti Paveli¢u. Pokusavajuéi s
teSkom mukom zatomiti osjecaj zado-
voljstva $to se ta optuzba svela samo na
spomenuti mjese¢nik, nas je jutarnji pro-
povjednik vrlo rado i s nemalom Zurbom
presutio ustaski zanos, kojim su pisani
uvodnici ne samo u Andelu cuvaru, nego

Don Zivko Kusti¢ dok stupa u doticaj sa svjedocima (foto: Jutarnji list)
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u katolickome tisku 1941.-1945. uopce,
prakti¢no bez iznimke. Takvi se uvodnici
i ilustracije broje desetcima, ¢ak stotina-
ma. Sve te izraze lojalnosti ustaskomu
rezimu (a ne samo hrvatskoj drzavi!) htio
bi na§ propovjednik svesti na minornu
epizodu s Andelom c¢uvarom, pisuéi kako
je urednik toga mjesecnika, o. Gabrijel
Purak, navodno svoj list uredivao (i) u
ustaskome duhu samo i jedino zbog pritis-
ka i intervencija cenzure, pritom «uvijek
znajuci da su ustaskoj vlasti otpocetka da-
ni odbrojani». Odmah u nastavku Kus-

koji su u njima bili, danas se brane da nisu
postali slugama i instrumentima komunis-
tickog rezima, dok se oni koji su — ravna-
juci se stajalistima S§to su ih u svoje
vrijeme zauzeli hrvatski biskupi na ¢elu s
nadbiskupom Stepincem — ostali izvan
njih, danas glasno dice, kako su se od-
hrvali pritisku rezima da ih pretvori u
sluge. Da im je na povrat, prvi, bivsi ¢la-
novi tih udruzenja, ocito bi danas postupi-
li razlic¢ito, pa se vec iz toga vidi, kako se
drugi imaju ¢ime ponositi. Pastva je kao

jeku slaba znacaja i jos slabijeg morala,
promicatelju poklonstvenih deputacija
diktatorskom kralju-ubojici Aleksandru
Karadordevicu i apologetu Titova zloci-
nackog rezima. Doista, trebalo je imati
obraza, da se kadi Aleksandru i da se bra-
ni Tita, koji je smaknuo nekoliko stotina
svecenika i redovnika te desetke tisuca
vjernika! Cudno je stoga, da za protuhu,
koja je glavninu zivota prozivjela u milos-
ti rezima koji su tlaéili i njegov narod i
njegovu Crkvu, Kusti¢ nalazi vrijednim

spomenuti samo to, da je Rittig u sluzbi

ti¢, pozivajuéi se na istoga o. Purka,
tvrdi da je taj svecenik na svoje usi slu-
Sao kako je Mile Budak «u Slavonskom
Brodu (...) viknuo narodu: 'Srbe na
vrbe, psine preko Drine!'».

Steta je, §to je Kusti¢ev krunski svje-
dok, o. Gabrijel Durak, danas poodav-
no pokojni. Umro je, naime, 1974. go-
dine.

Nije ovo prvi put da se don Zivko
Kusti¢ poziva na mrtve svjedoke, $to
se, nacelno govoreci, ne smije smatrati
dobrim obicajem. Prije nekoliko se
tjedana u tom svojstvu, za potrebe hagi-
ografskog prikaza postanka i djelo-
vanja Teoloskog drustva Krs¢anska sa-
dasnjost (TDKS), medu zivima iznena-
da, posve neocekivano ¢ak i za one koji
se obrtimice bave spiritizmom, pojavio
pokojni papa Ivan Pavao II. On nam
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bezboznoga jugoslavenskog boljsevic-
kog rezima znao Crkvi «pruziti usluge»
i da je tako «bio koristany». Nista nam
Kusti¢ ne govori, $to o toj koristi misli
onih nekoliko desetaka tisu¢a pobijenih
hrvatskih katolickih vjernika i onih
nekoliko stotina pobijenih svecenika,
redovnika i redovnica (da o prognanim
vjernicima, sve¢enicima i redovnicima i
ne govorimo!).

Time je «pruzanje usluga» prometnu-
to u evandeosku vrlinu, §to je dosad
nepoznat, ali nesumnjivo vazan dopri-
nos teoloskom tumacenju Radosne vi-
jesti.

Bit ¢e vrijedno kad mudriji i upuéeniji
ustanove, jesu li i drugi izdanci i izbojci
tedeksovskog tumacenja Evandelja i
crkvenoga poslanja nadahnuti istim du-
hom. No, kako bi se sudilo o vrlinama

je, eto, trebao posmrtno kroz Kusti¢a
posvjedociti, da je bezrazlozan bio
oprez (da se posluzimo eufemizmom!),
kojega je TDKS sa svojim maglustinama
o socijalistickom savezu radnog naroda
izazivao kod mnogih u Crkvi (shvacenoj
kao zajednica vjernika, a ne kao puki
zbroj kaptolskih kurija!). Zasto je tomu
(bilo) tako, odnosno zasto se radao taj
oprez i to negodovanje, i kod vjernika i
kod nekih biskupa, mozda nesto (i jo§ vise
od toga?!) govori i Sokantna pohvala koju
je Kusti¢ u Jutarnjem listu od 29. travnja
2008. — jos uvijek u kontekstu obracuna s
fumicevskom mrznjom na Crkvu i na
hrvatski narod — izrekao svojedobnim
sveéenickim staleskim udruzenjima 1
mons. Svetozaru Rittigu.

O svecenickim staleskim udruzenjima,
tomu mefistofelskom izumu komunistic-
kih rezima, misljenja su podijeljena: oni

Protukatolicki i protuhrvatski pamflet iz 1946.

svoje predstavnike, one s kojima se
identificira i koje slijedi, nema sumnje,
izabrala druge; oni prvi se danas (doSavsi
svomu narodu, a spremajuci se Svevisnje-
mu na rac¢un!) samo pokusavaju opravda-
ti, moleéi za razumijevanje. Za razliku od
nadbiskupa Stepinca, koji je staleska ud-
ruzenja izrijekom i bezuvjetno osudio,
don Zivko Kustié¢ ima pravo (a bit ée, valj-
da — i razloga), stavljati im se u ulogu od-
vjetnika. To mu nitko ne krati, kao Sto na-
ma nitko ne smije kratiti pravo, da se pita-
mo o razlozima i metodama njegove ob-
rane.

Sto se pak Rittiga ti¢e, malo je onih i iz
vjernickih i iz nevjernickih redova, koji se
ne bi slozili, da je rije¢ o jednom od naj-
sramotnijih likova Crkve u Hrvata, ¢ov-

nasega jutarnjeg propovjednika, vrijedi
primijetiti da na$ seoski zupnik nije iz-
rekao ni slova o tome, je li Rittig — dok
je, toboze, bio «koristan» Crkvi — bio pri-
tom koristan i Aleksandru Karadordevi¢u
i Josipu Brozu, ¢iji je rezim legitimirao
pred svijetom! Suti on i o tome, je li Rittig
svojim sluzenjem Jugoslaviji djelovao
protiv interesa hrvatskog naroda i moze li
se biti «koristan» Crkvi i istodobno Stetiti
svomu narodu. Suti on, dakle, uporno i
glasno o tome, je li Rittig svojim uvjera-
vanjem domace i inozemne javnosti, da su
napadaji na crkvene ljude samo ekscesi,
ispadi koji nisu nadahnuti iz vrha jugos-
lavenske vlasti, na taj svoj pilatovski na-
&in te napadaje opravdavao. Suti on o
tome, je li Rittig takvim svojim pona-
Sanjem, takvim svojim puzanjem pred
vlas¢u dodatno pogorsavao polozaj kako
svecenika, tako i vjernika? Ta je dimenzi-
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ja Rittigova djelovanja u kusti¢evskome
utilitarnom tumacenju krs¢anstva i uloge
svecenika, posve sporedna i nebitna. Um-
jesto nekadasnje krvi mucenika, time se
«pruzanje usluga» hoce prikazati kao
sjeme krsc¢anstva. Pozornosti vrijedno!
Ne treba onda Cuditi ni to, da Kusti¢u ne
pada na pamet, kako ima i takvih zasuka-
naca, koji — imajuéi na umu onu, da se
slicno slicnomu raduje — i kod kojih sam
spomen TDKS-a, kao jednog u nizu po-
kusaja crkvenjaka da nadu zajednicki

svojim skromnim snagama imam ¢ast ub-
rajati...

Kako nam don Zivko Kusti¢ rece, da je
o. Purak znao da su Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj «od pocetka dani odbrojaniy,u
kontekstu ozbiljne, nepristrane i doku-
mentirane rasclambe postanka i djelo-
vanja TDKS-a bit ¢e zanimljivo vidjeti,
jesu li se mozda tvorci i promicatelji te za-
misli, dok su se druzili unutar SSRN-a,
vodili svijeS¢u o trajnosti te nase jugos-

kar bi nam bilo draze (jer bi bilo ozbiljnije
1 — zasto ne kazati — pristojnije!) rasprav-
ljati sa zivima, nego s mrtvima. Potonjima
se, naime, mogu u usta metnuti i grublje
izmisljotine.

O pouzdanosti Kusti¢eva pozivanja na
o. Purka i njegove toboznje uspomene
moze se zakljucivati i na temelju drugih
dokaza.

Bilo bi doista korisno utvrditi, je li
urednik Andela cuvara smatrao da su us-
taskom rezimu «od pocetka dani odbro-

jezik s a(nti)teistiCkim rezimom, i neho-
tice izaziva asocijaciju na — Rittiga! |
kao osobu i kao metaforu. Jer, i on i oni
koketirali su s protuhrvatskim rezimi-
ma, 1 on i oni tim su rezimima davali
legitimaciju pred svijetom. I da je ju-
goslavenski — monarhisticki i komunis-
ticki — rezim utemeljio kakvo odlicje za
one svoje sluge koji su se ponekad jav-
ljali u habitu, ¢iji bi lik za to odli¢je bio
prikladniji od lika mons. Svetozara Rit-
tiga, zlokobnoga gornjogradskog zup-
nika?!

Njemu danas don Zivko Kusti¢, bra-
ne¢i Crkvu od fumiéevske mrznje,
pjeva hvalospjeve! Njemu, a ne, reci-
mo, fra Stanku Bradaric¢u ili fra Juli-
janu Ramljaku, prvomu ubijenom, a
drugom osudenom na drakonsku kaz-
nu! Njemu, a ne don Nikoli Soldi, osu-
denom zbog bezuvjetne obrane hrvat-
ske drzave!

POGLAVNIK

SABORU
| NARODU

) GOVOR
"NA ZAVRENDJ SABORSKOJ SJEDNICL
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ZAGREB

Jani», pa je — prema Kusti¢u — radi toga
popustao pritiscima cenzure i objavlji-
vao (uostalom, prili¢no neukusne) apo-
logije Pavelic¢u i ustastvu. No, kako on-
da objasniti, da na takve apologije i
takve hvalospjeve nailazimo u svim ka-
tolickim listovima, i u svim godinama
postojanja Nezavisne Drzave Hrvats-
ke? (Ivan Gabelica je u svojoj knjizi
BlaZeni Alojzije Stepinac i hrvatska
drZava posvetio vise od dvadeset strani-
ca (251.-274.) nabrajanju hvalospjeva
Paveli¢u 1 ustaskim vlastima u zag-
rebackome Katolickom listu i u krizar-
skoj Nedjelji, pokazujuéi ujedno, da je
nadbiskup Stepinac, kad je htio, na pi-
sanje tih listova mogao i izravnije ut-
jecati.) Jeftino je pozivati se na rezimski
pritisak i na cenzuru. Jer, ako se sve ob-
jasnjava cenzurom 1 pritiskom vlasti,
kako onda objasniti da u doba komunis-
ticke Jugoslavije u katoli¢kim listovima

Iza mons. Svetozara Rittiga je ostalo
dovoljno sacuvanih dokumenata, i iz
prve iiz druge Jugoslavije, pa ga nikak-
vi ni zivi (a bogme ni mrtvi!) svjedoci
ne mogu rehabilitirati pred vlastitim naro-
dom, koji — kako znademo — nije Zelio
trajno zivjeti u ropstvu, ma koliko mu se
htjelo pojednostavljeno i oportunisticki
krivotvoriti onu svetopisamsku, da treba
dati Bogu Bozje, a caru carevo. (Jer, ima i
visih i starijih prava od carskih!) A bit ée,
da i o djelovanju TDKS-a ima pouzdani-
jih dokumenata od Kusti¢eva pozivanja
na pokojnoga velikog Papu, pa ¢e i tu pu-
na istina iziéi na vidjelo, ma §to o tome jo$
i danas mislili ne samo protagonisti toga
problematicnog pothvata u okviru nase
konkretne socijalisticke zajednice, nego i

njihovi protivnici i kriti¢ari, u koje se sa

Pavelicev govor u Hrvatskom drzavnom
saboru tiskan je i kao posebna brosura

lavenske socijalisticke zajednice? 1 ako
jesu, zasto nisu nalazili ni teoloske ni na-
cionalne podloge za ocjenu, da su — zar i
njoj, Boze Veliki? — «od pocetka dani od-
brojani»? 1 tko im je dao pravo, da tako
misle 1 da nas u to uvjeravaju ve¢ svojim
postojanjem, kad ni iz crkvenoga nauka ni
iz hrvatske nacionalne povijesti do toga
zakljucka nisu imali pravo do¢i!

Okanjujuci se zasad ove, makar potreb-
ne i ilustrativne, rittigovsko-stalesko-te-
deksovske digresije, vraéamo se 0. Gabri-
jelu Purku i spomenutim Kusti¢evim
vaznim opservacijama i doprinosima no-
vijoj hrvatskoj historiografiji. Ne pod-
cjenjujemo pritom unaprijed iskaze, koje
su iz druge ruke dali mrtvi svjedoci, ma-

nije bilo hvalospjeva jugoslavenskomu
komunistiCkom rezimu, niti su se na
naslovnicama objavljivale fotografije
Josipa Broza Tita, pohvale njegovu
djelovanju i molitve za njegovo zdravlje?
Kako su se odhrvali jugoslavenskoj
cenzuri i pritisku jugoslavenskoga rezi-
ma, koji ih je smaknuo i utamnicio u neus-
poredivo vecoj mjeri od onoga ratnoga
hrvatskog? Ako je urednike tih listova
cenzura pritiskala u doba NDH, zasto nisu
jednostavno Sutjeli, kao $to su nakon rata
o Titu i o njegovu rezimu Sutjeli kad su
morali, a kritizirali kad su mogli? Ili to
mozda znaci, da nakon 1945., u komunis-
ti¢koj Jugoslaviji, nije bilo cenzure?

Jer, kad bi Kusti¢eva tvrdnja bila to¢na,
valja se zapitati, kako bi tek katolicki ti-
sak — tako prepun pohvala ustaskom rezi-
mu sve Cetiri ratne godine — bio uredivan,
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da su urednici katolickih listova kojim
sluc¢ajem polazili od trajnosti tog rezima?

Ili je ipak tajna u neCemu drugom?

Jer, ako su o. Purak i njemu sli¢ni dois-
ta «od pocetkay» racunali s neminovnom
propascu ustaskog rezima, bilo bi zanim-
ljivo da nam Kusti¢ — u cast i na hvalu
svoje sveceni¢ke subraée — posvjedoci,
koju su zamjenu tom rezimu oni prizeljki-
vali i smatrali realnom? Mozda onu u ko-
joj je Draza Mihailovi¢ bio ministar? Ili
ipak onu u kojoj je Svetozar Rittig, sekun-
diraju¢i Josipu Brozu, Vladimiru Baka-
riu i abadziji Rankoviéu, bio jedan od

pozdravio stvaranje svoje drzave. Nad-
biskup Stepinac se vise od tri godine na-
kon toga proljeca, dne 9. srpnja 1944.,
prigodom hodoc¢as¢a Zagreb¢ana u Mari-
ju Bistricu, nije ustru¢avao okomiti na
neprijatelje te drzave, rijeCima: «Smatra li
mozda ratujuca stranka, dok ovakvim
strahotama pogada nasu zemlju, zloci-
nom, Sto hrvatski narod svom snagom
svojega bica stoljecima tezi za slobodom i
brani danas svoju driavnu samostalnost
uz necuvene Zrtve? Onda bi bili zlocinci i
i svi drugi narodi, koji nose u srdcu isto
tako nepokolebivu teznju za slobodom i za

nizam, te se istice: «Od sviju trazimo sa-
mo to, da nam se prizna pravo na Samos-
talno i nezavisno uredenje svoje narodne i
drzavne zajednice, bez icijeg tutorstvay.
U biti jednaka je obrana hrvatskoga prava
na samostalnu drzavu i obrana njezina ta-
dasnjega ostvarenja, sadrzana i u poslani-
ci Poslovnog odbora Hrvatskoga katolic-
kog episkopata od 24. oZujka 1945., a
sli¢nim se rije¢ima i bez ikakva kompro-
misa nadbiskup zagrebacki oglasio i u
jesen 1946. pred jugoslavenskim komu-
nistickim sudom.

Ako je, dakle, hrvatski narod bio «is-
kreno odusSevljen» uspostavom svoje

ustavotvoraca i predsjednik vjerske ko-
misije? Ili neku trecu, samo koju? I ne
bi li to znacilo, da su urednici katoli¢kih
listova smatrali od pocetka, kako ¢e tzv.
demokratski Zapad ignorirati volju
hrvatskog naroda? I da su bas zbog toga
nepostivanja naSe narodne volje,
¢eznuli upravo za tim i takvim Zapa-
dom, za Zapadom koji negira nasa op-
ravdana narodna htijenja? Jer, treba se
sjetiti, da je don Zivko Kusti¢ u tjedniku
Panorama (koji je u meduvremenu ta-
koder pokojni, ali tekstove u njemu — za
razliku od toboznjih tvrdnji mrtvih
svjedoka — nije moguce prilagodavati
potrebama i ¢initi korisnima), u br. 102,
od 10. travnja 1996., pod naslovom «Is-
kreno odusSevljenje na Veliki etvrtak 10.
travnja 1941.», zapisao doslovce:
«Odusevljenje koje je uslijedilo nakon

Predstojnisivo gradskog redarstva u Koprivnici

 Knprivmiel, dus ® rajus 1941,

ODglas

Fokrefni prieki sud o Zagrebu osodio je dana 3 rojoa 1941, god. na
kazny smrfi strieffanjem EUGENA G U1C 36 god. starog bivseg rimo-
kafolithog svetenlka, Koji fe vec prije povraten w laitki slale rodom iz
Fojuice sa stanom u Kaknjn radi foga &to je w noci irmedjn 26 pa 27
{ravaja 1941 u vlaku koji je Imao krenuti u praven Laina-gora oboruian
revolverom i ratnom bombom oduzen vakovedji istog viaka Janjié Savi
iznos od po prilici 550 kuna a nodzorniku brzojava Franji
Vreban oduzeo 450 kuna u gotovom i jedan sat u vrednosti od
1000 kuna. Nadalje iste noti u mjestu Bilisen upao u trgovinu
Ostoje Drnetica te uperivii na njega revolver i pusku i oduzeo
mu 16.500, kuna u gotovom noveu tri hilijode komada cigareta
jedan sat | 18 pari Zenski Zarapa. - Nodelje iste neéi prevelio u sian
griko istoinog svefeniko Milodina Milléa | uparivii u njega revolver odures mu

17.000 kuna @ njegovo] tenl 1.111 kuna te konobno istog svedtenika ispalivii u
niega hitac iz voinitke puike i Enosni

LT d istim izvrsena je istoga dana
u propisanom rokn.

U r. Prefufgisilc redersia

Keglevié v. r.

drzave, i ako to pravo «danas»
(1944./45.) brani «uz necuvene zrtvey, i
ako su to pravo svoga naroda hrvatski
biskupi ustrajno krijepili i branili, razli-
kujuéi drzavu od rezima, ali ne ocjenju-
juéi ni taj rezim zlo¢inackim, niti smat-
rajuéi da je narav tog rezima bila
presudna za opstanak ili slom drzave,
kako je onda moguce da je nekakav o.
Purak u Kusti¢evoj interpretaciji posta-
o personifikacijom svih urednika svih
katoli¢kih listova, koji su — toboze —
«od pocetka» znali da je taj rezim
osuden na propast?

Kako to, da nadbiskup Stepinac to
nije znao ni 1944. ni 1945.? Kako to, da
je krizarska Nedjelja svega dvadesettri
dana prije partizanskog ulaska u Zagreb
(god. XVIL./1945., 15. travnja 1945.,

proglasenja suverene hrvatske drzave,
na onaj Veliki cetvrtak 10. travnja
1941., bilo je tako iskreno i tako sveo-
buhvatno da se s pravom moze tvrditi ka-
ko je velika vecina stanovnistva na hrvat-
skom podrucju prihvatila novu drzavu
kao ostvarenje svoje politicke volje. Ono-
ga travnja nije proveden formalni
referendum, ali, da ga je bilo moguce pro-
vesti, rezultati bi se jedva razlikovali od
referenduma kojim se je u ovo doba hrvat-
skinarod izjasnio za nezavisnost sadasnje
svoje drzave. Nevolja je bila u tome sto
borci za hrvatsku nezavisnost nisu imali
mnogo birati, a drzavna nezavisnost, 0so-
bito u ratnim prilikama, ne postize se bez
jakih saveznika.»

U nekim je razdobljima svog zivota don
Zivko Kustié, eto, smatrao kako je hrvat-
ski narod 1941. plebiscitarno podupro i

Osuda pokretnoga prijekog suda

samostalnoséu. Da se Hrvati ne ¢e nikada
odreci svoga prava, u to neka nitko ne
sumnja» (Nedjelja, XV1./1944., 26., 1.).
Bio je to snazan poziv na obranu tadasnje
hrvatske drzave, nema nikakve sumnje.
Stepinac se nije obazirao ni na Teheran ni
na Radio London, nego se ravnao po svo-
joj savjesti i po svojoj domoljubnoj
duznosti, poticuci sve one koji «brane da-
nas svoju drzavnu samostalnost uz
necuvene zZrtvey, da u tome ustraju, jer je
Pravo na njihovoj strani. Malo ranije, Ka-
tolicki list (95./1944., 14., 157.-159.) gla-
silo Nadbiskupije zagrebacke, na prvoj je
stranici 6. travnja 1944. objavio uvodnik
«NaSe patnje. Prigodom trece godiSnjice
obnovljene Hrvatske Driave». U njemu
se osuduje Cetnistvo, partizanstvo i komu-

10., 1., 10.) na naslovnoj stranici doni-
jela Paveli¢evu fotografiju u vojnoj
odori i objavila borbeni uvodnik pod
naslovom «Hocéemo Hrvatsku», u kojem
se poziva na obranu hrvatske samostal-
nosti i drzavnosti, koja je prije Cetiri go-
dine «obnovljena Poglavnikovim radom
i ustaSkom borbom»? Osuduje li se u toj
ocjeni rezim, dok se brani drzava? Ili se
presutno izrazava shvacanje, da hrvatske
alternative tom rezimu — u ona doba, na
nasu ondasnju i dana$nju Zalost i nesrecu
—nije bilo? A kao dugogodisnji novinski
urednik, don Zivko Kusti¢ znade, da ne
Salje istu poruku fotografija drzavnoga
poglavara u civilu, i njegova fotografija u
vojnoj odori. I je li slucajno tri dana prije
Nedjelje, 12. travnja 1945., tu istu Pa-
veli¢evu fotografiju na naslovnoj stranici
objavio i nadbiskupijski Katolicki list
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(96./1945.,14.-15.,105.-107., koji ¢lanak
«Narod, Crkva i Driava. Povodom ob-
ljetnice Nezavisne DrZave
Hrvatske», nakon osude vanjskih i unu-
tarnjih neprijatelja, zakljucuje molitvom:
«Molimo Svevisnjega Boga, da pomogne
hrvatski narod u dana$njim sudbonos-
nim Casovima; da sacuva njegovu dria-
vu, koja je najbolji jamac njegove slo-
bode; da mu oprosti grijehe i zasluzene
kazne i skrati dane nevolja i kusnjay.

obnove

I kako je moguée da don Zivko Kusti¢
danas i ovdje — nasuprot desetcima slicnih

To je bio slucaj kako s biskupijskim
svecenstvom, tako i s redovnickim.»

To, naravno, ne zna¢i da je Crkva u
Hrvata odobravala zlo¢ine koje su pocini-
li predstavnici rezima ni zlo¢ine koji su
pocinjeni u ime hrvatske drzave, a jo$
manje to, da su crkveni ljudi te zlo¢ine po-
ticali, ohrabrivali, opravdavali ili, ne daj
Boze, osobno ¢inili. Crkva je, na usta bis-
kupa i veéine sveéenika i redovnika, sve
te Zlocine osudivala, ma tko ih i u Cije ih
god ime pocinio: jednako je osudivala
zlocine Cetnika, partizana, Nijemaca i

prebroditi idué¢ih pola stoljec¢a nasilja i
terora. No, ne treba misliti kako je taj
kredit nepotrosiv. On se moze potrositi i
trosi se manipulacijama, oportunizmom,
nepotrebnim  domisljanjem i
ljanjem. Samo se na istini, a ne na lazima,
moze ocuvati to povjerenje i taj ugled;
ako itko, onda to znade institucija koja
opstoji dvije tisuée godina.

izmi§-

lako danas, zahvaljuju¢i nekim vri-
jednim istrazivanjima fenomena katolic-
kog jugoslavenstva (Z. Matijevi¢, J. Kris-
to i dr.) znademo puno toga o tuznim zas-

apela — misli da se na konstrukciju sa
spiritistickim seansama moze ozbiljno i
uvjerljivo pozvati?!? Kako mu ne pada
na pamet, da takvim jeftinim domis-
ljanjima vrijeda narod kojemu bi htio
propovijedati? Kako ne vidi, da time
zapravo optuzuje one koje bi, vjerojat-
no, htio braniti?

Jer, mi danas znademo, da ¢vrstog uv-
jerenja o ishodu rata jo§ 1943., a kamoli
u prolje¢e 1941., nisu imali ni Reo-
osevelt ni Churchill. Radi toga ni Gab-
rijelu Purku ne treba pripisivati nekak-
va proroCanska svojstva. A odnos
hrvatskih katoli¢kih svecéenika i redov-
nika prema Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj i1 ustaskom rezimu nije bio tako
jednostavan i jednostran, kao §to hoce
Ivan Fumi¢, ali nije bio ni tako jednos-
tavan i jednostran, kao Sto bi to htio don

Zivko Kustié. Dosta je tih sveéenika i

Vrh o s — HL

Hroj 4.5,

Banjalu¢ka biskupija Crkvi i Domovini

lugama organiziranoga katolistva za Si-
renje jugoslavenske narodne i drzavne
misli, mnoge su stvari neupucenima i
dalje slabo poznate. Te se ¢injenice, da-
kako, ne populariziraju. Karakteristicno
je, da se iz crkvenih redova uglavnom
malo toga ¢ini, da se prouci, objasni i
objavi istrazivanje o odnosu Crkve i,
recimo, Stjepana Radiéa, Hrvatske
seljacke stranke i seljacke ideologije,
Vladka Maceka i sl. Samo je I. Muzié
ozbiljno pisao o Radi¢evu odnosu
prema kr§canstvu, dok je njegovo staja-
liste o Crkvi, i stajaliSte crkvene hijerar-
hije i sveéenstva prema njemu, i danas
posve neistrazeno. Osobito bi, u svjetlu
danasnjega pojednostavljenoga i politi-
kantskog suprotstavljanja HSS-a poli-
tickoj borbi (radikalizmu, pa i ekstre-
mizmu) ustaskog pokreta, bilo zanimlji-

vo podsjetiti, kakve su oStre zamjerke

redovnika ostavilo iza sebe pisana
svjedocenja o nacinu na koji su doziv-
ljavali ustasku Hrvatsku (da ne govori-
mo o svjedo¢enjima krvlju, ni o svjedo-
¢enjima nogamal!), pa pozivanje na na-
vodne usmene iskaze mrtvih svjedoka
zasluzuje jedva podsmijeh. O stajalistima
koje je visa katolicka hijerarhija imala
prema ustastvu, postoje razli¢ite ocjene
npr. Ivana Gabelice i Jure KriSte, ponaj-
boljih poznavatelja te problematike, ali i
potonji, uza sve rezerve prema ustaskom
«Nize

svecenstvo, u neposrednom dodiru s naro-

rezimu, pravilno ocjenjuje:
dom, zrcalilo je narodne osjecaje te je
simpatiziralo s ustasama, uspostavitelji-
ma hrvatske drzave. U tom se nisu razli-
kovali od ostatka inteligencije: pravnika,

lijecnika, knjizevnika i drugih profesija.

Sarajevska "Vrhbosna" (br. 4-5/1943.) o
zlocinima partizana i cetnika u Banjaluckoj
biskupiji

Talijana, pa i ustasa. Medutim, nijedan
crkveni autoritet medu Hrvatima nije po-
rekao pravo hrvatskomu narodu na vlasti-
tu drzavu, nije zanijekao tom narodu pra-
vo da svoju slobodu i drzavnost ostvari u
savezu s onima koje nije mogao birati, niti
je ikad tadasnji nedemokratski rezim u
ratnoj hrvatskoj drzavi i njezin tadasnji
autoritarni poredak nazvao zlo¢inackim.
U tom je smislu Crkva hrvatskog jezika, s
biskupima koji su i u ozujku 1945. pono-
vili da «poStivaju tu neodstupnu volju
Hrvatskog Naroda» (koriste¢i —ne slucaj-
no — prezent, a ne perfekt!), iz rata izisla
Cista obraza pred svojim narodom. Time
je, izmedu ostaloga, stekla veliki kredit,
kredit koji je i njoj i narodu pomogao

Radicéu, Maceku i poganskim, otvoreno
protukr$¢anskim elementima seljacke
ideologije upucivali crkveni oci (uklju-
¢ujudi i nadbiskupa Stepinca), i na koji
im se nacin odgovaralo iz zagrebacke
Hercegovacke ulice i iz Prilaza.

Sira javnost o tome nista ne zna, ali se
nikad ne ¢e naéi koji jutarnji propovjed-
nik, da ju o tome u visokonakladnoj tisko-
vini obavijesti. Moglo bi se, zar ne, spe-
kulirati o razlozima zbog kojih za takve
propovijedi i za takva istrazivanja «nema
interesa»? Mozda je dovoljno i to, da nisu
«korisnay.

No, pritom treba imati na umu da upra-
vo neznanje omoguéuje farizejsko paljet-
kovanje u duSama mladih narastaja, s ne-
sagledivim posljedicama. A tek ¢e buduca
istrazivanja dati odgovor na nekoliko
vaznih pitanja o odnosu Crkve i organizi-
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ranoga katoliStva prema hrvatskoj drzavi
uopce i prema Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj napose. Primjerice, kako se dogodi-
lo, da istaknuti pripadnici hrvatskoga ka-
tolickog pokreta dobiju (ili zauzmu?) vo-
deca mjesta u kulturi i u novinstvu u raz-
doblju 1941.-1945.? Potjecu li ideoloski
najsnaznije obojeni tekstovi, ¢lanci i
knjige iz toga doba iz pera katolickih
svecenika i laika, ili iz pera hrvatskih na-
cionalista koji u predratnom razdoblju ni-
su djelovali unutar katoli¢koga pokreta?

tolickoj crkvi, a jo§ manje hrvatskom na-
rodu, kojemu je onemoguceno konacno
konstituiranje na star¢evi¢anskim postav-
kama, kao moderne, multikonfesionalne
europske nacije, koja je 1 u dramati¢nim
okolnostima kadra iznjedriti razlicite
(dakle, i demokratske) odgovore na sud-
binska pitanja nacionalnog opstanka.
Jeftine 1 politicki korektne doskocice, po-
put Kusti¢evih koje su povod ovih margi-
nalija, u biti samo optereé¢uju nase nasto-
janje da se i kao Hrvati i kao katolici suo-

¢e oni kojima je doista i do Hrvatske i do
Crkve, nesumnjivo prepoznati, da
vaznost tog razloga nije uputno podcjenji-
vati. Jer, mozda nije posve slucajno, da je
u Hrvatskoj, koja je pretezno ipak katoli¢-
ka zemlja, i drugi put predsjednikom
demokratski izabran politi¢ar koji se ne
samo ne deklarira vjernikom, nego dobar
dio svoga mandata trosi na pretezno near-
gumentiranu i neznalacku kritiku Crkve.
Koliko je Crkva svojim kalkuliranjem
pridonijela tomu, da njezin glas sve manje

Jesu li ti tekstovi doista nadahnuti sim-
patijama prema crno-smedim ideologi-
jama, ili su mozda rezultanta antikomu-
nistickog naboja i tradicionalnog anti-
judaizma, pa samo na povrsinskoj razi-
ni koketiraju s «rjeSenjima» u ta-
dasnjem susjedstvu? Koliki je udio u
donosenju propisa o vjerskim prijelazi-
ma i u njihovoj provedbi pripadnika
predratnoga katolickog pokreta (pa i
nekih crkvenih duznosnika), a koliki je
u tome bio doprinos svjetovnih vlasti u
uskome smislu rije¢i? U kojoj mjeri ko-
incidira  protusrpsko  raspolozenje
(vjerski u nemaloj vjeri indiferentnih)
predstavnika rezima i prozelitske ambi-
cije stanovitih krugova u Crkvi? Je li se
iz crkvenih krugova i krajem tridesetih
procjenjivalo, da je Srbe (Cak i Srbiju)
moguce prevesti na katolicanstvo? Ko-

jaje bilauloga prakse vjerskih prijelaza

Predstojnistvo aradskoq redarstva
U KOPRIVNICI

u Kaprivaicl, 25, VIL 1841

Oglas

Upozoruje se puianstve,
da é¢e svaka osoba, koja po-
kusa ili izvesi pljac¢kn Zidov-
ske odnosno bilo ¢ije imovine
biti odmah predana PRIJE-
KoM SUDU.

Hrojs AB0U-1941

V. d. predsiojnika redarstva:

FUNJAK v.r.

vrijedi? I o tome nas jutarnji propov-
Jjednik Suti...

No, zato progovara o drugim stvari-
ma. Drugi je, naime, bitan Kusti¢ev
doprinos  hrvatskoj  historiografiji
njegova tvrdnja, da je o. Purak usmeno
posvjedocio o Budakovu protusrpskom
ispadu u Slavonskom Brodu. Kao §to je
poznato, protusrpski poklik «Bjez'te
psine preko Drinex», Budak je pod pseu-
donimom Velebitski formulirao u emig-
rantskoj koracnici, objavljenoj u Ustasi
u ljeto ili u jesen 1933. Do sada nije
poznato, niti je dokazano, da je to ikad
ponovio u ratno doba. Ni u optuznici
protiv njega, a ni u jugoslavenskim ko-
munistickim pamfletima — koji nisu os-
kudijevali u inventivhome, malapar-
teovskom izmisljanju hrvatskih zloc¢ina
—ne spocitava mu se, da je ponovio bilo
taj nesretni stih, bilo onu zlokobnu

u sustavu obespravljivanja srpskog pu-
Canstva? Je li koji svecenik kaznjen
zbog sudjelovanja u vjerskim prijelazi-
ma? Kakve su posljedice vjerski prijelazi
mahom na katoli¢anstvo imali na katoli¢-
ko-muslimanske odnose, a samim time i
na dugoro¢nu nacionalnu integraciju bo-
sanskohercegovackih muslimana? Kakav
je odnos organiziranoga katoliStva prema
uspostavi Hrvatske pravoslavne crkve i
kakve je posljedice taj odnos imao na smi-
rivanje srpske pobune te hrvatske represa-
lije prema srpskoj manjini?

Odgovori na ta, i mnoga druga pitanja,
danas su zapravo potpuna nepoznanica.
Frontalni 1 brutalni napadaj komunisti¢-
kih vlasti na Katolicku crkvu jos u tijeku
rata, a napose nakon njega, zapravo je
onemogucdio iznijansiranu, hladnu i ne-
pristranu ras¢lambu svih argumenata i do-
kaza. Time nije napravljena usluga ni Ka-

Proglas gradskoga redarstva u Koprivnici

¢imo s vlastitim propustima i pogrjeska-
ma, ali i da u novim prilikama redefinira-
mo nase nacionalne strategije i ciljeve, os-
loncem na ¢vrsta i neupitna uporista, koja
su stalan putokaz za ostvarivanje slobode
i blagostanja kako naroda, tako i pojedin-
ca. U protivnome se potice atmosfera mo-
ralnoga i politickog relativizma, u kojoj
su sve vrijednosti kompromitirane. Takve
su negativne posljedice narocito izrazene
uredovima onih, koji misle da iz stajalista
pojedinaca poput Kusti¢a valja zakljuéi-
vati o stavu cjeline (Crkve ili, u najmanju
ruku, crkvene hijerarhije). Politicki opor-
tunizam, koketiranje s ispraznim politi-
kantskim frazama, podilaZenje vlastima i
medijima te sklonost retusiranju povijesti,
ne moraju biti i nisu glavni razlog sve os-
kudnijega vjerskog Zivota hrvatskih kato-
lika, pa vjerojatno ni oskudice zvanja, ali

«Srbe na vrbe!». Potonji poziv na pro-

gon Srba, ¢ije se autorstvo nedvojbeno
moze pripisati Marku Natlac¢enu, kasni-
jemu banu Dravske banovine (koji je
pjesmu Bojni grom ili Srbe ob vrbe obja-
vio u listu Slovenec od 27. srpnja 1914.),
Budaku se stavio na teret dugo iza rata,
kad je taj hrvatski pisac i politi¢ar bio po-
odavno pokojni. Stavljen mu je u usta iz
hrvatskih krugova, koji su trazili nacina
da se obracunaju sa svojim juceras$njim
idolima i da se oslobode onoga §to su na-
zivali ustaskim balastom. Taj podatak i
sam za sebe dosta govori. Tvrdilo se, da ju
je on izrekao u Varazdinu 26. svibnja
1941. Kako je Gabelica pokazao na stra-
nicama ovog mjesecnika, iz Budakova
predratnoga pisanja i djelovanja moze se
zakljucivati i o njegovim bitno drugacijim
stajaliStima o buduénosti Srba u Hrvat-
skoj. U novinskim izvjes¢ima s varazdin-
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Nadbiskup Stepinac u Hrvatskome drzavnom saboru 1942.

skoga skupa nikakav se protusrpski ispad
ne spominje. Spominje se, medutim, da je
Budak tom prigodom rekao: «Ne Zelimo
nikakva zvjerstva Ciniti nikome!». Ta je
izjava, reklo bi se, nespojiva s pozivom
Srbe na vrbe. A dr. Mate Simundi¢ je
razgovarao s vise ljudi koji su skupu na-
zo¢ili, 1 nitko od njih ne potvrduje istini-
tost optuzbi.

Nikada i nitko do don Zivka Kusti¢a
nije toboznji Budakov vulgarni protus-
rpski ispad smjestao u Slavonski Brod!

I po tome je, dakle, vrijedno Kusti¢evo
pozivanje na mrtvoga o. Purka, makar se
— bez velika pretjerivanja — moze kazati
kako ono vise govori o Kusti¢u, nego o
Budaku. A da nije posrnuo u velikoj zurbi
koju mu nametnu Fumi¢ (o Mesi¢a se,
eto, prvih desetak dana, dok je tema bila
najvruc¢a, Kusti¢ nije htio ocesati, vjero-
jatno smatrajuéi kako ne ¢e biti «koris-
no», da nam se di¢ni predsjednik uvri-
jedil), moze se pretpostaviti, da bi don
Zivko umjesto Slavonskog Broda ipak
naveo Varazdin, jer bi nesumnjivo bio ka-
dar u prilog svojim konfabulacijama po-
tegnuti i kojega pokojnog svecenika iz
Varazdina. Jer i tamo je, valjda, bilo
svecenika koji su umrli, 1 koji bi veé po
tome svom svojstvu bili zgodni i prili¢ni
svjedoci kolumnistu Jutarnjega lista. On
se znade sluziti Sematizmima, a kao
urednik je objavio dosta osmrtnica, pa bi
se valjda snasao. Jer, kunst je denes pra-
voga svedoka najti. A kad bi svi varazdin-
ski svecenici iz onoga doba kojim ¢udom

jos 1 danas bili zivi, naSao bi se bar koji
vjernik ili nazoc¢ni gradanin, koji je umro
izmedu 1941. 1 1991. (glavno da je danas
pokojni!), da nasemu pripovjedacu i pro-
povjedniku prisko¢i u pomo¢...

Inace, kad smo ve¢ kod Budakove tri-
bine u Slavonskom Brodu, treba imati na
umu da je o njoj u br. 122/111. od 16. lipnja
1941. na str. 16. izvijestio tadasnji sredis-
nji hrvatski dnevnik, Hrvatski narod. U
reportazi se tvrdi, da je na dan ranije od-
rzanoj tribini bilo nazo¢no oko 15.000
ljudi, i da su govorili Budak, Mime Ro-
sandi¢, Mato Oreskovi¢, Aleksandar
Seitz i Stani$a Cav¢ié. Budakovo je izla-
ganje u najvecoj mjeri objavljeno u obliku
upravnoga govora. On u njemu raspravlja
o skupstinskome atentatu, postanku us-
taske emigracije, atentatu u Marseilleu
(jer treba «hrast udariti u korijen, ako ga
zelis srusiti»), o Hrvatima kao o narodu
dviju vjera, o hrvatstvu bosanskih musli-
mana 1 nesposobnosti vodstva HSS-a.
Dosta opsirno on raspravlja o komuniz-
mu, pa kaze kako 95 posto pristasa komu-
nizma ¢ine ljudi koji su neduzni odnosno
koji su «gladni kruha i pravde», jer je
nedostojno ¢ovjeka drzati nekoga u kapi-
talistickom ropstvu i siliti ga da pjeva Li-
Jjepu nasu. Naime, nastavlja Budak: «4ko
se takav Covjek ne buni i ne traZi pravdu,
onda nije ni dostojan da bude Covjek. (...)
Braéo moja, i ja bih bio komunista, kad
nebih (!) imao kruha i krova nad gla-
vom.» Drugu skupinu protivnika nove
drzave, prema Budaku, ¢ine gospoda,

«paradni komunisti» odnosno «ficfirici i
druga gospoda, kojima je komunizam sa-
mo na rijecima, ali mi ¢emo i njihovo pi-
tanje znati rijesiti. Postavit ¢emo ih u
jedan logor na jedno 15 dana, pravo po
komunisticki, dat cemo im jednaki Zivot,
Jjednaku placu i jednaki rad, pa da vidimo
hoce li ostati komunisti».

Hvale bi bila vrijedna Kusti¢eva pro-
sudba eti¢nosti 1 politicke mudrosti ovih
Budakovih misli (pa i one o logorima, ra-
duunjima i placi za taj rad), makar nema
nikakve dvojbe da je u tada$njega minis-
tra bogostovlja i nastave, a kasnijega pos-
lanika i ministra vanjskih poslova, jezik
pocesto bio brzi od pameti, i da se i u poli-
tickim zgodama, jo$ u emigraciji, a onda i
u Domovini, nerijetko znao sluziti jezi-
kom literature, §to je bilo od male koristi i
njemu osobno, a i narodu i drzavi koju je
predstavljao. U izvjeséu s Budakove sla-
vonskobrodske tribine nema, dakle, ni
slova o vrbama i psinama, ali pitanje od-
nosa tada$njega rezima prema Srbima u
tom govoru jest problematizirano. Budak
o Srbima u hrvatskim zemljama govori
kao o dosljacima, nastalima iz razli¢itih
etnickih skupina koje je «jedino vezivalo
tursko ropstvo i pravoslavlje». U pos-
ljednjim su desetlje¢ima Srbi najavili
istrjebljenje Hrvata, pa su to i pokusali
udiniti, «ali, braco moja, ovaj njihov ra-
¢un bila je ludost, jer teSko nestaju naro-
di, teSko je istrijebiti najmanji narod. Ja
to naglasujem ovdje za to, da razumijete,
zaSto mi imamo ne samo pravo, nego i
duznost traziti od ovdasnjega pravoslav-
nog zivlja, da taj zZivalj uvidi, i da se
prema tome snadje. Imamo zato pravo
govoriti, ako je tko Srbin, ima Srbiju i to
je njegova domovina. (Odobravanje)».
Ocito je, dakle, da Budak sve pravoslavne
u hrvatskim zemljama ne poistovjecuje sa
Srbima, a one koji se Srbima osjeéaju,
upucuje na to, da se vrate u svoju mati¢nu
zemlju.

Pri ocjeni takvoga Budakova poziva,
koji u onim prilikama objektivno jest sad-
rzavao prijetnju, svakako bi trebalo uzeti
u obzir i stajaliste koje je —u skladu s ono-
dobnim shvacéanjima ljudskih prava — o
razmjeni pucanstva imao zagrebacki nad-
biskup, blazeni dr. Alojzije Stepinac. No,
posve je ocCito da izvjestitelj Hrvatskoga
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naroda nije ¢uo, da bi Budak Srbe nazvao
psinama, niti je pozivao na njihovo
vjeSanje o vrbe. Naprotiv, on govori kako
je svaki pokusaj istrjebljenja jednoga, pa i
najmanjeg naroda, ludost i nemoguénost.
Slijedom toga se moze logi¢no zakljuci-
vati, koliko je wuvjerljivo toboznje
svjedocenje mrtvoga Kusti¢eva svjedoka.
Moze se iz toga, nazalost, s prilicnom po-
uzdano$c¢u zakljucivati i o nacinu na koji
se s ¢injenicama (ali i s ljudima, s njiho-
vim imenom i s njihovim pravom na do-
bar glas) ophodi jutarnji propovjednik,
don Zivko Kustic.

Naravno, izostanak dokaza o Budakovu
protusrpskom ispadu ne znaci sadm po
sebi, da politika tadasnjega rezima prema
srpskoj manjini zasluzuje pozitivnu oc-
jenu. Mi znademo, ¢ime se ta politika iz
rezimskih redova eksplicitno ili presutno
objasnjavala. Nizali su se razlozi: jo§ u
doba Habsburske Monarhije odnosno
Austro-Ugarske, srpski su politicki prvaci
uglavnom sustavno i bezrezervno paktira-
li s protuhrvatskim rezimima, $tite¢i Khu-
ena u Saboru, protiveéi se sjedinjenju
Dalmacije s Hrvatskom i spremajuci se na
rat, u slucaju da BiH ipak bude priklju-
¢ena Hrvatskoj. Hrvatima je rukavica jo$
otvorenije bacena u lice, kad je pocetkom
XX. stolje¢a najavljena borba do istrage
nase ili vase. Koalicionaska protuhrvat-
ska politika u Banskoj Hrvatskoj u to
vrijeme nije samo koincidirala s velikos-
rpskom kampanjom u predaneksijskom i
aneksijskom razdoblju u BiH, nego je bila
dio jedne te iste strategije. Od 1918. do
1941. srpski su i srbijanski politicari ug-
lavnom bez iznimki provodili strahoviti,
dotad nezapamceni teror nad Hrvatima
(takoder i nad Makedoncima, Albancima,
Crnogorcima), a srpska se manjina u
hrvatskim zemljama s takvom politikom,
s vrlo rijetkim iznimkama, zdusno solida-
rizirala i, StoviSe, uvelike sudjelovala u
njezinoj provedbi. Ta se manjina krajem
tridesetih godina solidarizirala i s akcijom
srpske inteligencije, da se (makar oruzjem
i pobunom, na nacin slican onomu koji
smo vidjeli opet 1990./91.) sprijeéi os-
tvarenje Cak i autonomne, macekovske
Banovine Hrvatske (da ne govorimo o
neovisnoj hrvatskoj drzavi!). U tra-
vanjskom je ratu 1941. ubijeno vise od tri

Viade Nezavisne Driave Hrvatske.

Ustaska nacela objavijena su u Katolickom listu od 29. travnja 1941.

stotine hrvatskih civila prije nego Sto je
stradao prvi srpski civil, a srpski su politi-
¢ari, bez negodovanja svoje izborne baze,
odmah zapoceli otvorenu suradnju s Tali-
janima, pa i Nijemcima, trazeci svaku pri-
godu, da se suprotstave hrvatskoj drzavi.

Don Zivko Kusti¢, nema sumnje, sve te
pojedinosti znade, a znade i to, u kojim su
se brutalnim oblicima ti meduratni i ratni
zloc¢ini nad Hrvatima dogodili. Znao je to,
ocito, i nadbiskup zagrebacki A. Stepinac,
kojije ve¢ 14. svibnja 1941., prosvjeduju-
¢i zbog ustaskog zlo¢ina u Glini, napo-
menuo kako mu je poznato, «da su Srbi
pocinili teSkih zlo¢ina u nasoj domovini
u ovih dvadeset godina vladanja». A kad
Kusti¢ istice Stepincevo obracanje drzav-
nim vlastima iz studenoga 1941., tvrdeci
da je tu hrvatsku «drzavuy» (drzavu, kaze
on, ne rezim!), Hrvatska biskupska kon-
ferencija morala ve¢ u studenome 1941.
upozoravati na brojne zlo¢ine, bilo bi
pristojno kad bi spomenuo da se i u tome
pismu predsjednika HBK istice i naglaSa-
va: «Ne krivimo za ove pogrjeske Viadu
Nezavisne DrZave Hrvatske. Ne zelimo
prikazati ove pogrjeske kao sistem nego
kao ¢ine neodgovornih &inioca, koji si ni-
su bili sviesni svoje velike odgovornosti i
posljedica. Znamo, da su ti c¢ini bili pos-
ljedica na politiku, osobito posljednjih
20 godina, i na zlodjela Cetnika i komu-
nista, koji su tolika krvoloStva pocinili
nad mirnim naSim Hrvatskim Naro-
dom.» A u zavr$nome dijelu pisma Pa-
veli¢u, Stepinac ponavlja: «Nitko ne moze
poricati, da su se dogodila strasna nasilja
i okrutnosti, jer ste vi, Poglavnice, sami
Jjavno osudili nasilja nazovi Ustasa, Sto-

vise dali ih i strieljati zbog izvrSenih zloci-
na. ZasluZuje svako priznanje Va$a od-
lucnost, da u zemlji vliada pravda i red.»

Dakle, i u tim osudama zloCina po-
¢injenih u ime hrvatske drzave, nadbiskup
Stepinac proziva Srbe da su svojim pona-
Sanjem izazvali tu krvavu i zlo¢inacku
reakciju, koju ne poduzima vlast, nego ju
poduzimaju «neodgovorni cinioci». Pola
godine kasnije i u izvjescéu papi Piju XII.
on je optuzio «Cetnike i komuniste, kao
zacletnike sveg zla §to se zbilo u Hrvat-
skoj». Kardinalu Maglioneu on 24. svib-
nja 1943. pise kako ne treba nasjedati
srpskoj propagandi, koja «sluZi samo
tome da u ocima Svete Stolice umanji
ugled sadasnjeg reZima u Hrvatskoj».
Upravo na racun tog rezima (rezima!)
Stepinac u nastavku pisma nize desetak
konkretnih pohvala, dodajuci kako se to-
mu «mogu dodati i mnoge druge dobre
stvari koje je hrvatska Viada ucinila ili
spremna uciniti». U bitnome ta Stepin-
¢eva ocjena ostaje nepromijenjena citavo
vrijeme rata, pa ona do izrazaja dolazi u
brojnim dokumentima, ukljucujuéi i zna-
menitu, ve¢ spomenutu poslanicu Poslo-
vodnog odbora Hrvatskoga katolickog
episkopata od 24. ozujka 1945. godine. U
toj se poslanici istice kako su postupci
hrvatskih neprijatelja «onemogucivali
hrvatski pacifizam i tjerali hrvatski narod
(na) sve veci nemir i nezadovoljstvoy.
Kad su ti isti izazvali rat, zapoceli su zlo-
¢ini nad Hrvatima: «Poslije toga nasli su
se i nazalost i medu Hrvatima ljudi, koji
su prihvatili borbu istim nacinom. Hrvat-
ski su biskupi to uvijek odlucno pobijali i
osudivali ne pazeéi na zamjere i pogrde
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bilo s koje strane. Oni su pojedinacno i
skupno, na pr. na Biskupskim Konferenci-
jama 1941. digli svoj glas protiv prekora-
¢ivanja nuine samobrane i protiv nasil-
nika, nalazili se oni gdje mu drago, zauzi-
majuci se za neduzne zrtve bez razlike na-
rodnosti i vjeroispovijesti...»

Zarazliku od Stepinca i tadasnjih hrvat-
skih biskupa, don Zivko Kusti¢ ne misli
da je protusrpska reakcija prouzrocena
srpskim terorom, nego svu (ili bar
preteznu) odgovornost vidi u politici us-
taskog rezima. U tu svrhu ne ustrucava se
krivotvoriti ¢injenice. Radi toga on spo-
minje prosvjed biskupskih konferencija iz
studenoga 1941., ali presucuje, da su i ta-
da hrvatski biskupi postupke s hrvatske
strane opisivali kao reakciju i kao «nuZnu
samoobranuy. Kao da je ta kvalifikacija,
izre¢ena od umnih i odgovornih ljudi, koji
su Crkvu u Hrvata vodili u ta doba, i koji
su tu kvalifikaciju uobli¢ili upravo kao
pravni ferminus technicus, toliko nebit-
na!? Kad bi to nasega jutarnjeg propov-
Jednika zanimalo, i ja bih ocijenio da je
odgovornost tada$njih hrvatskih vlasti
puno veéa od one koju im imputiraju pis-
ma i prosvjedi hrvatskih katoli¢kih bis-
kupa. Ti crkveni dokumenti, po mome
sudu, bolje oslikavaju psiholosku podlo-
gu represivne hrvatske politike, nego §to
je ocjenjuju s moralnoga, pravnog i poli-
tickog stajalista.

Politicka previranja unutar srpske
manjine u doba Banovine Hrvatske posve
jasno pokazuju, da bi do srpske (uosta-
lom, i komunisticke) pobune doslo i bez
radikalnih protusrpskih mjera hrvatske
drzavne politike. No, mnoge su od tih
mjera u etickome i u pravnom smislu bile
posve neprihvatljive, a u politiCkome
nerazumne. Osim propisa o drzavljan-
stvu, odredaba o ograni¢enju kretanja i
planova o iseljavanju dijela srpske ma-
njine, ve¢ na samom pocetku postojanja
hrvatske drzave zabranjeno je djelovanje
Srpske pravoslavne crkve (kao srpske na-
cionalne crkve na teritoriju hrvatske
drzave). Posve su neistrazene posljedice
koje je takav korak (jer je Hrvatska pra-
voslavna crkva utemeljena tek dogodine!)
morao imati na pravni i stvarni polozaj
pripadnika srpske manjine, s obzirom na
konfesionalnu uvjetovanost bracnih i sta-
tusnih, a onda podredno i drugih pravnih
odnosa (na podrucju ostvarenja gradan-
skih prava, prava na pristup sudu, prava
nasljedivanja i sl.). Time su zapravo svi
pripadnici srpske manjine pretvoreni u
gradane drugoga reda. Posljedice uhi-
¢enja, progona i smaknuca bez zakonito-
ga sudskog postupka ne bi mogli biti anu-
lirani ¢ak ni brojnijim egzemplarnim stri-
jeljanjima prekrsitelja. I represalije koje
su uskoro zaredale, primjenjivane su
neselektivno, i na krive i na neduzne, $to
je za neminovnu posljedicu imalo krajnju
pravnu nesigurnost, odlazak ljudi u Sumu
i, u konacnici, ja¢anje ¢etnicko-komunis-
ticke pobune (iako su veéinu represalija,
kako je poznato, nerijetko i uz negodo-
vanje hrvatskih vlasti,
janske i njemacke postrojbe!). Napadaji iz
Sume, diverzije i ubijanja tisuca civila, sa-
mo su zaostrili taj koloplet zloCina i
zvjerstava te bitno pogorsali prilike u
drzavi, opterecujuci s razlogom nasu ko-
lektivnu svijest do dana dana$njega.

izvrSavale tali-

Zbog vanjskopolitickih je razloga ta-
dasnja Hrvatska (pogledajmo Slovacku!),
u slucaju pobjede Saveznika bila osudena
na propast. Da ne bismo ostali postedeni
crnih legendi, pokazuje nam otrovna mas-
ta Curzija Malapartea i izvjeSée srp-
sko-jugoslavenskoga poslanika u Buku-
reStu, Avakumoviéa, datirano 26. travnja
1941., prema kojemu se u Hrvatskoj nad

Srbima provodi genocid, iako tada zapra-
vo nije pala jo$ ni jedna jedina srpska ci-
vilna zrtva! No, nema nikakve dvojbe da
bismo se kao narod, da smo u tome rat-
nom vrtlogu pocinili manje propusta i
manje zlo¢ina, s puno manje trauma suo-
cavali s vlastitom povijescu, i da nasi ta-
dasnji i danasnji unutarnji prijepori i jazo-
vi ne bi bili tako duboki. Upravo nas
svijest o tome, kao i zelja da Hrvatska u
buduénosti bude zemljom slobode, prav-
de i blagostanja, mora siliti, da se s pi-
jetetom i sucuti jednako odnosimo prema
svakoj zrtvi, i da jednako osudujemo sva-
ki isvaciji zlo€in, ali nas mora siliti i na to,
da utvrdimo ¢injenice, da razlu¢imo uz-
roke od posljedica, istinu od lazi.

To znaci, da valja znanstveno istraziti i
zloc¢ine koje smo pocinili, ali istodobno i
imati na umu Stepineve (i uopce
crkvene) prosudbe uzroka i posljedica.
Treba imati na umu Paveli¢eve naputke
drzavnim i ustaSkim duznosnicima od 30.
lipnja 1941. Ne smije se zaboraviti ni to,
da je Hrvatski narod - Glasilo Hrvatskoga
ustaskog pokreta, u br. 118/I11. od 18. lip-
nja 1941. pisao kako bez osobne slobode
nema ni druStvenoga, ni driavnog ni na-
rodnog napredka, precizirajuéi 29. srpnja
iste godine, da se silom na da ubiti ideja,
niti preokrenuti tude misljenje. Jer i u od-
nosu prema neprijateljima hrvatske
drzave, kako je u kolovozu na Drzavnoj
krugovalnoj postaji govorio ustaski lo-
gornik BoZidar Kavran (Cije je rijeci u
br. 194/111. od 27. kolovoza 1941. prenio
spomenuti sredi$nji hrvatski dnevnik),
valja znati, da je jedno samoobrana, a dru-
go je «bjesnilo koje obuzima slabice zna-
Cajem isto onakovih, protiv kakovih se to-
boze bore i u kojem bjesnilu pocinjaju
djela, koja bi mogla baciti ljagu na
hrvatski narod. (...) Hrvatski ustaski bo-
rac mora biti uviek svjestan, da ima
duznosti, a za sada nikakvih prava, a po-
gotovo ne prava siley. Upravo radi takvih
su hrvatski biskupi u ozujku 1945. bra-
neci i nacelno pravo hrvatskog naroda na
vlastitu drzavu, i konkretno ostvarenje to-
ga prava, mogli mirne duse kazati: «Po-
viest svjedoci, da Hrvatski Narod kroz ci-
elu svoju tisucutristogodisnju proslost
nije nikada prestao plebiscitarno nagla-
Savati, da se ne odrice svoga prava na
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slobodu i nezavisnost, koju on od srdca
zeli i svakom drugom narodu. A kad je u
drugom svjetskom ratu ta misao jos jace
naglasena i ozivotvorena u vlastitoj Drza-
vi, hrvatski su katolicki biskupi postivali
volju Hrvatskoga Naroda. Nitko prema
tome nema prava obtuzivati bilo kojega
gradanina Hrvatske
hrvatske biskupe, zato Sto postivaju tu
neodstupnu volju Hrvatskoga Naroda,
kad on na to ima pravo i po BozZjim i po
ljudskim zakonima.» Upravo radi takvih

Drzave, pa ni

ako se razluci zlo od dobroga, ako se
stvari postave i objasne u konkretnim
prilikama i u povijesnome kontekstu. A
ako je taj pokret, sa svojom ideologijom i
sa svojom drzavom, doista bio zlo¢inacki
u cijelosti, od vrha do dna i u svim
segmentima svoga djelovanja, onda nema
toga jutarnjeg propovjednika koji ¢e svo-
jim nategama i mistifikacijama spasiti ob-
raz Katolicke crkve u hrvatskome narodu!

Radi toga je potrebno bez kompromisa
braniti stajaliSte, da je i hrvatski narod

Sto taj «drug i pomoénik» misli, ne moze i
ne smije presudno utjecati na nase zelje i
htijenja. Jer, u ¢lanku «Sloboda Iraca»
pise Starcevic: »lli ¢e Ircem biti bolje os-
tati u dosadanjoj nevolji, nego osloboditi
se pomocu bilo cijom? (...) Ili pomo¢ nije
pomod, ako nam ju dade covjek ili narod,
koji ne misle kako mi mislimo? Nije ¢udo
da u suzanjstvu ostaju narodi, koji tako
misle, i oni bo griese proti Bogu, proti
umu, proti samim sebi, pa boljega nisu
vriedniy.

su tu Poslanicu kao prvi prilog svomu
Memorandumu predsjedniku Sjedinje-
nih Americkih Drzava, Dwightu Ei-
senhoweru, devet godina kasnije, 15.
lipnja 1954. prilozila 143 hrvatska ka-
tolicka svecenika iz emigracije.

Ti se emigrantski sveéenici nisu od-
rekli stava svojih biskupa ni u obra-
¢anju americkom predsjedniku, biv-
Semu vojniku drzave koja je formalno
bila u ratnome stanju s Hrvatskom. Pos-
tujuéi svoj narod i svoje biskupe, nisu
oni — treba li uopée reéi — pritom branili
Svetozara Rittiga, jer je i taj Rittig bio
jedan od onih koji je zabio svoj ¢avao u
emigrantski kriz i njihov i njihova naro-
da! I nisu njegovo djelovanje smatrali
«korisnimy, kao §to to danas ¢ini don
Zivko Kustié¢. Oni su branili svoj narod
i svoju Crkvu, znajuci da se to ne moze
relativiziranjem ¢injenica i odgovor-
nosti, nego samo i jedino — istinom.

AR o EOAEL A

Ustaska naielél

A misliti da je ignoriranje i krivot-

Istodobno je potrebno uvijek iznova
ponavljati, da nije drzava sama sebi
svrthom, nego je njezina svrha postig-
nucée slobode, blagostanja i srece svako-
ga pojedinca, svake skupine i ¢itava na-
roda. Makar je u povijesti nemoguce
naci primjera nastanka drzave bez pov-
reda ljudskih prava, ljudskog dostojan-
stva i zloCina, teznja za uspostavom
drzave ne moze posluziti kao oprav-
danje za zlo¢in. Zlo¢in zasluzuje osudu
i kaznu, ne samo radi pravednosti
prema zrtvi, nego radi pouke svima i
svakomu, dakle, radi buduénosti. No,
proglasiti Citav jedan narod i Citavu
jednu drzavu zlo¢inackom (drzavu koju
je tijekom cetiri godine oruzjem branilo
skoro pola milijuna ljudi, od kojih je
svaki imao oca i majku, mozda brata i
sestru, zenu i djecu!), ne moze biti pra-
vedno i ne moze se temeljiti na ¢injeni-
cama. Do takve je ocjene moguce doci
samo izvrtanjem c¢injenica i presuci-

vorenje stava naSih biskupa te svjesno

nasjedanje politicki korektnim frazama

pravi put za suocavanje s ondasnjim i

danasnjim napadajima na Crkvu i na
hrvatski narod, po mome je sudu pog-
rjesno. Jos su stari Latini znali: qui nimi-
um probat, nihil probat — tko previse do-
kazuje, nista ne dokazuje. Misliti, da se
Katolicku crkvu moze braniti na nacin da
se ustaski rezim i Nezavisna Drzava
Hrvatska, po kratkom postupku i bez va-
ganja argumenata, proglase zlo¢inackima
in capite et in membris, po mome je sudu
takoder pogrjesno, vec i zbog toga Sto je
nemoguce: toliko je pozitivnih tekstova i
ocjena doslo iz katolickih redova, da je
njih moguce tumaciti i braniti samo ako se
ustaskom pokretu i ustaskom rezimu pris-
tupi na nepristran, znanstven nacin, tj.

I krizarska "Nedjelja" objavila je Ustaska
nacela u broju od 27. travnja 1941.

imao pravo na svoju drzavu, i da ga njego-
vo povijesno iskustvo uci, kako je bez
vlastite drzave osuden na propast. Pot-
rebno je uvijek iznova isticati, da nisu
Hrvati 1941. birali saveznike, nego suih u
narucje tih saveznika — svim upozorenji-
ma usprkos — gurali oni, s Istoka i sa Za-
pada, koji su bezuvjetno podupirali nasil-
ni¢ku, nedemokratsku
drzavu. Potrebno je imati na umu misao
dr. Ante Starceviéa, zabiljezenu 1882.:
«...Janalazim stvar u redu, da svatko tra-
Zi druga i pomocénika za obraniti svoju do-
movinu i slobodu. Ako li je to grehota, on-
da sam ja najveci gresnik, jer bi se zdruzio
sa svakim, i sa Amerikanci, za odbiti ovu
nevolju u kojoj nasa domovina pogiba».

jugoslavensku

vanjem argumenata.
A kaZe don Zivko Kusti¢, da su ono-
dobni katolici i njihovi pastiri morali bi-
ti oprezniji, jer su o neprihvatljivosti us-
taskog pokreta i ustaskog rezima morali
zakljucivati ve¢ iz Ustaskih nacela. Pri-
tom citira jedanaestu njihovu to¢ku, u ko-
joj se kaze, da «o hrvatskim drzavnim i
narodnim poslovima (...) ne smije odluci-
vati nitko, tko nije po koljenima i po krvi
¢lan hrvatskog naroday, te dvanaestu, u
kojoj se istie da «tko u Hrvatskoj ne
potjece iz seljacke obitelji, taj u devedeset
slucajeva od stotine nije hrvatskog pori-
Jetla ni krvi, ve¢ je doseljeni stranacy». U
tim tockama Kusti¢ o€ito prepoznaje ra-
sisticku potku, domecuci za sebe: «Priz-

najem da ta Nacela nisam imao u rukama
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u doba rata; saznao sam za to nakon vise
godinay.

Nije jasno, kani li se takvom rec¢enicom
ispricati $to je — mozda — nekad o ustas-
kome pokretu (i njegovim raznim grana-
ma i organizacijskim oblicima) mislio
drugacije, ili takvom ocjenom ..... (glasa
se), a da ga nitko ne strize.

Ustaska nacela nisu nikakav tajni do-
kument, nego su — upravo zbog svoje pro-
pagandisticke svrhe — objavljena bezbroj
puta, ponekad i s manjim, uglavnom

doba smatrao kako su «na viasti zlocinci,
a u Sumi bezboznici». 1 potonji (dakle,
partizani), prema tom shvacanju, bili bi
zlocinci, ali samo zbog svoga bezbosnis-
tva, a ne i zbog teorijskoga i prakticnog
nasljedovanja Lenjina i Staljina, zbog
Holodomora, Kolyme, Vorkute i Du-
dinke, zbog jugoslavenske ideologije i
pobune protiv hrvatske drzave, zbog
Krnjeuse, Borievca, Spanovice, Dakse i
Sirokoga Briga, dakle pokolja kojima su
se okitili od ljeta 1941. do proljec¢a 1945. 1

jednoga pokojnika u pomo¢ pri uopéenoj i
potpunoj osudi tadasnje drzave, zaboravi-
o nam je — po obi¢aju! —don Zivko Kusti¢
ispripovjediti, kako je i zasto onda taj isti
don Joso Felicinovi¢, objavljujuci napo-
kon dotiskanu knjigu «lzgradimo social-
nu Hrvatskuy, godine 1942. océutio pot-
rebu zavrs$ni pasus, zavr$nu poruku mla-
dim krizarima, formulirati u neskladu s
onim $to je, eto, rekao mladomu Zivku:
«Radimo i nastojmo, da i nasa sadasnja,
draga i Nezavisna Hrvatska, ide stopama

nebitnim, odstupanjima od izvornoga
teksta. Vise su puta objelodanjena i
prije uspostave Nezavisne Drzave
Hrvatske, a nakon travnja 1941. objav-
ljena su u mnogim Skolskim udzbenici-
ma i ¢itankama, te su ih u integralnom
obliku donijele i sve ve¢e hrvatske no-
vine.

Pod naslovom «Nacela Viade Neza-
visne DrZave Hrvatske», Ustaska je na-
¢ela objavio 1 zagrebacki Katolicki list u
br. 17 od 2. svibnja 1941., na str.
198.-199. Kako je navedeno u impresu-
mu te publikacije od 3. srpnja 1941. (br.
26.), vlasnik i nakladnik Katolickog
lista bijaSe, ni manje ni viSe, nego —
Nadbiskupija zagrebacka (bit Ce, da je
i prije ona bila u stanovitoj vezi s
KL-om, budu¢i da su urednik i odgo-
vorni urednik ostali isti, a ni smjer pi-
sanja nije dozivio nikakvu promjenu).
«Ustaska nacela» je, upravo pod tim
naslovom u br. 15/XIII. od 27. travnja

1941., na str. 4., objavila i krizarska
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svojih preda, svojih vladara, u duhu za-
kona svojih katolickih slavnih gradova i
da 1300 godisnja Kristova vjera i kultu-
ra naroda bude i svim nasim poglavari-
ma, kao Sto je kod Poglavnika, najvisi
ideal za dobro Hrvatskog naroda i veli-
¢inu Hrvatske: srdacnu suradnju ci-
vilne i crkvene vlasti. Podajte caru ca-
revo i Bogu Bozje!»

Jer, i bez znakovitosti Kusti¢eva
presucivanja, pukim je Citanjem lako
zakljuciti, izbija li iz Felicinovica apela
krizarima optimisticka nada i pohvala
Paveli¢u kojega se ¢ak naziva uzorom,
ili ga on mozda naziva zlo¢incem, pri-
daju¢i mu kvalifikacije koje bi se mogle
tumaciti na nacin da potkrijepe ocjenu
koju Kusti¢ mrtvomu don Josi, sedam-
desetak godina kasnije, stavlja u usta.
Kad bi kod tog tumacenja bila moguca
dvojba, moglo bi se posegnuti za poh-
valama «velebnim zaslugama Poglav-
nika» 1 «ustaSkom djelu oslobodenja

Hrvatske», koje je don Joso Felicinovi¢

Nedjelja.

Prava je 3teta da nam don Zivko Kus-
ti¢ (rod. 1930.) hoée priznati, da izmedu
1941. 1 1945. nije ¢itao ni skolske ud-
zbenike ni novine, pa ¢ak ni najvaznija
katolicka glasila. Cudo je, da mu ih ni
njegov tadasnji zupnik, don Joso Felici-
novié, kojega ima obicaj nazivati svojim
duhovnim ocem, nije stavio pred o¢i. Ali
kod takve njegove intelektualne tromosti,
ne treba Kusti¢u zamjeriti ni na problema-
tiénim zakljuécima, niti te zakljucke valja
uzimati ozbiljno. To je razdoblje, koliko
je poznato, on uglavnom proveo na Pagu.
U razgovoru, kojim ga je povodom 50.
obljetnice sveceniStva, 4. svibnja 2008.
pocastio njegov Jutarnji list, sjeCa se
Kusti¢ don Jose, koji je, navodno, u ono

Svetojeronimska "Danica" za 1943.

kasnije, nemilosrdno istrebljujuéi sve po-
liticke neistomisljenike, i nehrvatske i
hrvatske (od ustasa, preko macekovaca i
«kulakay, do vjerskih sluzbenika). Da je
don Joso Felicinovi¢ doista kad izrekao ili
zapisao tako blagu ocjenu Sumskih
bezboznika, dragi Bog zna, §to bi na nju
kazao na raznju tiho ispeceni don Jure
Gospodneti¢, sto smaknuti makarski
gvardijan fra Dominik Sulenta, a §to fra
Viktor Kosir, u¢enik sedmoga razreda §i-
rokobriske gimnazije, da im je omogu-
¢eno ista kazati...

Ali, mi ne znamo pouzdano, §to je stari
puckas don Joso Felicinovi¢ o tome misli-
o, jer je 1 on — mrtav. Pozivajué¢i opet

izrekao na «velikome slavlju u Pagu» u

svibnju 1941., kako izvjeséuje Nedjelja
(god. XII1./1941., br. 22, 7.). To krizarsko
glasilo svoje izvjesce s Paga zavrsava na-
pomenom, da je preCasni Felicinovi¢
«poslao dugo pismo Poglavniku dru Anti
Paveliéu u ime pucanstva grada i otoka
Paga, svecenstva, cinovnistva, uci-
teljstva, Skolske mladezi, radnika solane,
Krizara(ca) i Junaka zahvaljujuci mu na
velikom djelu oslobodenja». Ni tu nema ni
zrna onoga, o ¢emu don Zivko Kustié
konfabulira u svojim spiritistickim sean-
sama. Ili mozda hoce kazati, da je (i) don
Joso Felicinovi¢ bio nistarija, koja jedno
pripovijeda javno, a drugo govori tajno?

Dakako, budu¢i da su mu promakle ta-
dasnje novine i $kolski udzbenici, ne smi-

e
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strativni dio

«Zidovi
radnistvo protiv krsc¢anstva,

zam: su nahuckali
potakli na spolno uzivanje.
Oni vode bezbozni pokrety.
Treba li napominjati, da je ova
Felicinovi¢eva ocjena nastala

Kagtol 27,
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1941, e ruzbio led®ds je divo hrvatsko vrbov-

‘Tiftyo moglo wvoj Blvet razviti ponovne | posvema,

talnost Lo Uy je dvot njegoy rmogan dodi do divotne pw
Pogla

+konizga, 3
“Thebmidkant

W radu m narodno dobro. Tefko da o (Kbda u
poviesti postojalo vrieme. koje bi od vode hrvat-
raE(h

$o upta-  tralf necbifnu umas .vpmum s:v-undmx

puno kasnije od Ustaskih na-
Cela, pa cak i kasnije od Kris-
talne no¢i i od nacionalsocija-
listickoga (Niirnberskog) za-
konodavstva. PiSu¢i Nacela,
Paveli¢ je pocetkom tridesetih
mogao dvojiti o tome, kakva
tragedija ocekuje Zidove u
nacionalsocijalistickoj  Nje-
mackoj. Imao je ¢ak povlasti-
cu da o tome ne mora misliti.
Nasuprot tome, don Joso Feli-
cinovi¢ 1940. nije imao mo-

narods. 10. travanj

daju, u javmom | po- 4
Sivotu, u _f.4
cjetokupmom mdn |

fevno | tjebeno ojs-
fati kaks pojedinen |
tako | parod kao

ralnu povlasticu da ignorira
zidovsku sudbinu. Nije imao
pravo ignorirati ranije
osude rasizma iz usta nadbis-
kupa Stepinca. A nije li ipak u

ni

"Katolicki list" 8. travnja 1943. velica "dvije godine
mukotrpnog rada i pozrtvovnosti i velike uspjehe”

jemo Kusti¢u spocitavati §to ne zna, §to je
don Joso Felicinovi¢ govorio i pisao u do-
ba rata, pa ¢ak ni onda kad tvrdi da je
njemu, nezrelom mladic¢u koji ne ¢ita no-
vine ni udzbenike, govorio dijametralno
suprotno. No, kako objasniti da don Ziv-
ko Kusti¢ u istome kontekstu u kojem Us-
taska nacela ocjenjuje rasistickima, da-
nas, u zreloj i prezreloj svojoj dobi, kad je
Stosta procitao i doznao, propusta upitati
se, ima li negdje drugdje takvih natruha.
Da nam najprije objasni, mogu li se svi
oblici antijudaizma podvesti pod bioloski
(rasni) antijudaizam, i govore li sve anti-
judaisticke filipike o rasistickom nadah-
nucu svojih tvoraca? Pa da ih pocne traziti
oko sebe, pocevsi, recimo, kod svoga du-
hovnog oca, don Jose Felicinovi¢a?

Jer, kako objasniti, da Kusti¢ rasisticke
natruhe nalazi u Ustaskim nacelima, a
propusta podsjetiti na koji je nacin don
Joso, dakako s biskupskim imprimaturom
(nihil obstat!), pisao o Zidovima. Naime,
u knjizi «lzgradimo nasu Hrvatskuy
(Preko, 1940.) Felicinovi¢ je upravo Zi-
dove proglasio odgovornima za mnoga
svjetska zla, izmedu ostaloga i za komuni-

citiranoj ocjeni, izabranoj kao
jednoj od mnostva sli¢nih u
Felicinovi¢evim i uopcée kato-
lickim raspravama toga doba,
antijudaisticki naboj potpuno otvoren i
snazno naglasen, bitno razli¢ito od spo-
menutih dviju tocaka Ustaskih nacela?
Kako se onda don Zivko Kustié¢ — mjere¢i
svakoga istom mjerom i smatrajuci kako
puki tekst Ustaskih nacela Cini taj pokret
apsolutno neprihvatljivim — ne pita, je li
itko smio biti katolikom? Kako se onda
sam don Zivko Kusti¢ (makar je Ustaska
nacela procitao «puno kasnije») mogao i
tada i puno kasnije ugledati u don Josu
Felicinovi¢a? Kako je don Zivko Kusti¢ u
svome pravednom gnjevu uspio previd-
jeti, daje taj isti don Joso u svojoj knjizi, u
kojoj se obracunava s boljSevizmom i sa
Zidovima, propustio makar jednom jedi-
nom, sitnozorski malom, najmanjom ri-
jecju, u negativnom kontekstu spomenuti
nacionalsocijalizam i fasizam? Kojim to
o¢ima don Zivko Kusti¢ gleda spise svoga
duhovnog oca, a kojim o¢ima neke druge
tekstove?

Dakako, mi znademo, da je apsolutno u
pravu priredivac pretiska Felicinovi¢eve
knjige, sad pok. Zeljko Mardesi¢, kad
kaze kako stvari treba tumaciti u on-

dasnjem kontekstu, dodajuéi: «Tako se
pred Drugi svjetski rat bilo uvrijezilo i
rasprostranilo misljenje da su upravo Zi-
dovi neprijeporni nositelji svjetske urote,
najljuéi neprijatelji  katolicizma, pod-
Jjednako poticatelji boljsevizma i zloupo-
rabe slobode liberalizma. Ni knjiga don
Jose Felicinovic¢a nije ostala poStedena
tih predrasuda, iako samo mjestimice.
Nazalost, toga je u ono doba bilo vise
nego $to je trebalo, osobito medu katoli-
cima koji su traZili laka objasnjenjay .

Na sli¢an bi nam nacin te antijudais-
ticke pasaze u Felicinovi¢evoj raspravi, i
more sli¢nih pamfleta koji su nastali u
redovima angaziranih predkoncilskih ka-
tolika, nema sumnje, objasnio i don Zivko
Kusti¢.

No, kad on govori o Ustaskim naceli-
ma, onda mu ne pada na pamet, da su ti
predkoncilski katolici sudjelovali i u us-
taskome pokretu (i to u nezanemarivu
broju i s vrlo nezanemarivim utjecajem), a
ni to, da je i medu ustaSama bilo i moralo
biti i katolika i nekatolika, koji su na
teSka pitanja «traZili laka objaSnjenjay.
Upravo takvo, nepristojno lako ob-
jasnjenje za sebe trazi Kusti¢, kad tvrdi
kako je Ustaska nacela procitao tek puno
kasnije. No, za nasu je raspravu to posve
nebitno. Bitno je to, da su ta Nacela objav-
ljena i u sredisnjim katolickim listovima,
pred nosom nadbiskupa zagrebackoga,
blazenoga dr. Alojzija Stepinca, i da ih on

JOSO FELICINOVIC

IZGRADIMO
NASU
HRVATSKU

IZGRADIMO
SOCIALNU
HRVATSKU

MATICA HRVATSKA PAG
Pag, 1999.

Pretisak knjige don Jose Felicinovica
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nije ocijenio onakvima kakvima ih danas
hoce tumaciti don Zivko Kusti¢. Nije ih
kudio ni javno, a ni u tajnim izvjes¢ima
Svetoj Stolici. Ni u prezalosnome procesu
nije se nadbiskup Stepinac potuzio, kako
je Katolicki list ta Nacela morao objaviti,
niti se u bilo kojem trenutku branio, optu-
zujuci ustaski rezim kao zlo¢inacki. A
nema sumnje da bi mu koristilo. No,
Stepinac je bio Kristov svecenik i odani
sluga Crkve, a ne trgovac. Radi toga se
sluzio i branio istinom, a ne izmisljotina-
ma. A posve jasan i nedvouman stav, koji
nama katolicima (i ne samo nama)

tko Zivi i radi u skladu s narodnim in-
teresima». Njegov zakljuCak da pokret
«nije plod, a niti natruSen nikakovim tu-
dinskim ideoloSkim zasadamay, ponovili
su pripadnici domovinskoga Ustaskog
pokreta u uvodniku A/manaha hrvatskih
sveucilistaraca (1938.), pozivajuéi se na
«Prvoborca» 1 pobijajuli «neprijateljski
protivnicki manevar, kojim oslobodilac-
ku borbu i borce nastoje okrstavati fran-
kovstvom, fasSizmom i drugim imenima,
Zeleci tako kod neupuéenih kompromiti-

vensku, nego i protuzidovsku notu, dok je
dvanaesto nacelo u temeljni dokument us-
tastva ocito ugradeno u svjetlu premocne
snage seljackog pokreta izmedu dva
svjetska rata. Dr. Jerko Iljadica u
Spremnosti 1942. Ustaskim nacelima pri-
daje donekle razlicit smisao i znacenje. U
¢lanku «Drustvovno u Ustaskim naceli-
may, objavljenom u osmome broju Plave
revijeu ljeto 1942., Franjo Lac¢en tumaci
ta nacela opet na svoj nacin. Naime, zbog
uopcenosti Ustaskih nacela, njihova su se
tumacenja mogla prilagodavati trenutku,

a jedino Sto se nikakvim tumacenjem

mora biti putokaz pri ocjeni ondas-
njega i svakoga drugog progona i
diskriminacije Zidova (i svakoga
drugog naroda), izrekao je Ivan
Pavao II. Njemu se nema S$to do-

Nedj

elia

rati ljude i djelay.
I i DFUSIIE[E

.. . Tiednih ia Ratelithl raa
dati, ni oduzeti. — e

I frutaosal Elval

Jesu li, pak, spomenute dvije
toCke UstaSkih nacela rasisticke,
kao $to se povremeno tvrdi, ili se iz
njih moze iscitati tek nacionalni
ekskluzivizam, koji je tako tipi¢an
za sve nacionalnoosloboditeljske
pokrete XIX. i XX. stoljeca?

Paveli¢ je prije uspostave NDH
objavio niz ¢lanaka i letaka, u koji-
ma se razradivalo polaziste —kao u
letku iz 1937. — da Ustaski pokret
«nije nastao niti je osnovan radi i
u svrhu kakovih ideoloskih mak-
sima opcenite naravi, nego kao
revolucionarni pokret za oslo-
bodenje hrvatskog naroda i za us-
postavu samostalne i nezavisne

RODENDAN NASEG POGLAVNIKA

nije moglo izmijeniti, jest ¢injenica,
da se njima bezuvjetno zagovara us-
postava hrvatske drzave.

No, ako se ustaski politi¢ki i propa-
gandni spisi promatraju kao cjelinaiu
povijesnome kontekstu, posve je jas-
no da su antijudaisticki elementi u
prvim godinama ustaskog pokreta
potpuno periferni. Oni nesto snaznije
dolaze do izrazaja tek u drugoj polo-
vici tridesetih godina, ocito iz takti¢-
kih razloga. Nema nikakva spora da je
rasno zakonodavstvo iz proljeca i
ljeta 1941., o kojemu smo na ovim
stranicama negativno pisali u us-
krsnome broju Politickog zatvoreni-
ka, predstavljalo pravni okvir za
obespravljivanje velikog broja posve
neduznih ljudi i da u tom smislu zas-
luzuje svaku osudu. No, izvoditi to
zakonodavstvo iz Ustaskih nacela,
znaéi pokazivati posvemasnje nepoz-
navanje ustaske ideologije 1 nerazu-

drzave Hrvatske. Stoga nije nika-
da bila niti moZe u budude biti za-
daca toga pokreta, tratiti vrijeme i
sile u rasci§c¢avanje ideolosSkih pi-
tanja, nego u prakticnom radu i borbi za
postignuce postavljenoga cilja, postig-
nuce koga je i uvjet za svaki zivot hrvat-
skog naroda». U odnosu na nacelo, da u
Hrvatskoj mogu odlucivati samo pripad-
nici hrvatskog naroda, Paveli¢ objasnja-
va: «To znaci, da zakone moze stvarati sa-
mo narod po svojim zakonitim zastupnici-
ma, a naravno da za rad na izvrSenju za-
kona, jednom stvorenih tim zakonitim
putem, nema nikakovih ogranicenja. To
znaci da od rada u Hrvatskoj nije is-
kljucen nitko, napose ne od Zivota u njoj,

"Rodendan naseg Poglavnika" u "Nedjelji" od

16. srpnja 1944.

Dr. Mario Jareb, pisac zasad najbolje
monografije o predratnome djelovanju
Ustaskog pokreta, u svojoj knjizi opsirno
raspravlja o Nacelima, te u to€. 11. prona-
lazi «nacionalnu iskljucivost». Na istome
mjestu on nabraja razli¢ite ocjene o naravi
i ideoloskoj obojenosti ustastva. U svojoj
razradi Nacela (Zagreb, 1942.), Danijel
Crljen u samoj jedanaestoj tocki ispusta
ono «po koljenima i po krviy, ali se u tu-
macenju na tu sintagmu vraca i izvodi je
iz Starceviéeva gesla Bog i Hrvati!, ko-
jemu Crljen u suvremenim prilikama daje
ne samo protusrpsku i protujugosla-

mijevanje povijesnih procesa u tri-
desetim i Cetrdesetim godinama XX.
stoljeca.

Jednako je tako neutemeljeno zak-
ljucivati o rasistickim natruhama u ustas-
koj propagandi i praksi ve¢ iz samoga
spominjanja hrvatske «krvi» i «koljenay,
te programskoga ograni¢avanja drzav-
ljanskih prava na pripadnike hrvatskog
naroda. I to je logic¢an instrument za mobi-
liziranje pristasa u jednome kratkom, pro-
pagandnom tekstu, koji ne dopusta opsir-
na teoretiziranja, nego kratke i jezgrovite
recenice («lake odgovore na teska pi-
tanja»). Jedno od op¢ih mjesta u hrvat-
skoj usmenoj i pisanoj knjizevnoj predaji

posljednjih stolje¢a je, primjerice, i
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sje¢anje na «vladare narodne krviy.
Od renesanse do danas hrvatski
knjizevnici pojam jezika, krvi i
koljena koriste kao metaforu za
hrvatski narod, a ta je metafora tako
prirodna i uvrijezena, da se moze
smatrati neizostavnim dijelom puc-
koga govora («krv moje krvi», «do
devet koljena», «krv nije voda» 1
sl.). Kad pise o Bosni i Hercegovini,
StarCevi¢ navodi: «Vrednija vecina
pucanstva Bosne i Hercegovine
hervatske je kervi, cielo je to pucan-
stvo hervatskoga jezika...», a «mu-
hamedovci Bosne i Hercegovine, s
turskom, s muhamedanskom pasmi-
imaju  nista,
hervatske pasmine...». Paisamomu
se naSemu jutarnjem propovjedniku
omaknula krv, kad je u svojoj ko-
lumni od 12. svibnja 2008. pisao o
sv. Leopoldu Bogdanu Mandicu.
On je, kaze Kusti¢, u doba Prvoga
svjetskog rata radije izabrao talijan-
ski koncentracijski logor negoli pri-
mio talijansko  drzavljanstvo,
rekavsi pritom: Krv nije voda! O¢i-
to je da mu to nas propovjednik upi-
suje u vrline (i pravo je!). No, znaci

nom ne oni Su

Pudtaring pladenn u getove

Rukapise valla sisily
uredniftvy Kaptel 39,

Curate strene, ne Ecclesis eastra
detensaribus carcant bn regno Croatine
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prodglata  godiicge Ha 4000 —.

Broj 14.—15. U Zagrebu, 12, travnja 1945,

DR. ANTE PAVFLIC
POGLAVNIE NEZAVISNE DUZAVE NRVATSEE

R e
B

Dok se na Kaptolu cuju partizanski topovi: "Katolicki list"
od 12. travnja 1945. poziva na obranu Hrvatske, koja je
stvorena "najvise brigom Poglavnika i ustaskog pokreta"

onu osudu, koju je izrekao nad
Ustaskim nacelima. 1 tako
dalje, i tako dalje.

Mogao je on spomen krvi i
dubinske, uvelike iracionalne
povezanosti jednoga naroda i
njegove zemlje, pronac¢i cak i
negdje blize od vodecih politic-
kih stranaka u Hrvata. Recimo,
u okruznici kleru Nadbiskupije
zagrebacke povodom uspos-
tave NDH. Tamo je nadbiskup
Stepinac, 28. travnja 1941.,
ocijenio: «Casovi su ovo, u ko-
Jjima ne govori vise jezik, nego
krv svojom tajanstvenom po-
vezano$céu sa zemljom, u kojoj
smo ugledali svjetlo Bozje i s
narodom iz kojega smo nikli. Je
li potrebno isticati, da je i u na-
Sim zilama zZivlje zakolala krv,
da je i u nasim grudima zivlje
zakucalo srce?». A kad osuduje
ustaSko obecanje, da ¢e u
Hrvatskoj vladati samo oni koji
su i podrijetlom Hrvati, mogao
se je sjetiti da je Stepinac, nego-
duju¢i zbog protuzidovskih
propisa donesenih «radi razlo-

li to, da je buduéi svetac bio
ekstremist, pa i rasist, ili je spomenom
krvi tek htio kazati da znade, kojemu na-
rodu pripada, a kojemu ne pripada?

Prema tome, besmisleno je tvrditi, da se
iz spomenute dvije tocke Ustaskih nacela
moralo ve¢ pocetkom tridesetih godina
zaklju€ivati o pogubnosti i rasistickoj
(dakle: zlo¢inackoj) naravi Ustaskog pok-
reta. No, ako se don Zivko Kusti¢ veé¢ od-
Iucio na takvu nategu, onda je pravo ¢udo
da se nikad nije upitao, je li koji Hrvat (pa
i koji svecenik) smio simpatizirati s kleri-
kalnom Hrvatskom puckom strankom, ¢i-
jisuzdusni pristaSe u svoje doba bili mno-
gi biskupi 1 svecenici, pa i spomenuti don
Joso Felicinovi¢? Jer, ako bi se malo izbli-
zega pogledali tekstovi puckaskih prvaka
(medu kojima nemali bijase broj crkvenih
ljudi), lako bi se nasli izrazi animoziteta
prema Zidovima, formulirani upravo na
nacin na koji su ih, preko svojih slo-
venskih drugova, iz Beca donijeli ljudi
koje su u politi¢koj areni podupirali mno-
gi nasi tadasnji biskupi. I ako se hoée naci

laki odgovori na teska pitanja, ti verbalni
antijudaisticki ekscesi opravdavali bi raz-
na tumacenja.

Pravo je ¢udo, nadalje, da don Zivko
Kusti¢ nije s istim ultramontanskim za-
rom prionuo rasclambi programskih od-
rednica Hrvatske pucke seljacke stranke.
Nije se upitao, je li koji Hrvat (pa i koji
svecenik) smio simpatizirati s
HP(R)SS-om, s obzirom na to da su nje-
govi utemeljitelji, braca Antun i Stjepan
Radi¢, u nemalom broju prigoda iskazi-
vali svoje antijudaisticke osjecaje, a kas-
niji je «voda hrvatskog naroda» S. Radié¢
otvoreno pisao kako je Hrvatima «najlju-
¢i neprijatelj becki i pestanski Zidov». A
u kontekstu jedanaeste tocke Ustaskih na-
¢ela korisno je podsjetiti i na onu Radi-
¢evu: «Mi Slaveni ne mozZemo i ne smi-
jemo nikako dozvoliti, da ikoji ¢lan Zi-
dovstva (...) bude naSim narodnim
predstavnikom i vodom...» Nije don Ziv-
ko Kustié, u svojoj potrazi za lakim odgo-
vorima na teSka pitanja, ovdje izrekao

ga neovisnih o namax, u pismu
Artukoviéu od 22. svibnja 1941. uzgred
pripomenuo: «Svatko ce sigurno odobriti
nastojanje, da privreda bude u narodnim
rukama, da se ne dopusti gomilanje kod
nenarodnog i protunarodnog elementa,
te da strani elementi ne odlucuju o Drzavi
i narodu...»

Koja je bitna razlika, objasnit ¢e nam
don Zivko Kusti¢, izmedu ovih Stepin-
¢evih ocjena jedne konkretne i bolne situ-
acije, od uopéenog polazista izrazenoga u
Ustaskim nacelima skoro deset godina ra-
nije?!

Jer, da je htio, mogao je don Zivko Kus-
ti¢ zapaziti kako Hrvatski narod — glasilo
Hrvatskoga ustaskog pokreta, prenosi i u
posebnom okviru isti¢e Paveli¢evu misa-
0, izre¢enu Zboru duhovne mladezi zag-
rebacke 19. travnja 1942., koja glasi: «Mi
svi nemamo nikakve druge Zelje, nema-
mo nikakve druge ambicije, nego jedino,
da hrvatski narod ostane za uvijek slobo-
dan u svojoj nezavisnoj drzavi i da mu u
njoj budu sretnija i bolja vremena, nego li
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Sto su nama i nasim predjima bila u
ona prosla i teska vremena. Na
tome sviradimo, za to sve dajemo.

Bi li u njoj pronasao rasisti¢ku
mrznju i kakve pogubne ideoloske
postavke?

Mogao je, da je htio, znati s kak-
vom toplinom taj dnevnik (u br.
483/IV. 0d 23. srpnja 1942., 2.) pise
o tisu¢u i pol mahom srpske djece s
podrucja Kozare i Prosare, koji se
nalaze u dje¢jem domu u Jastrebar-
skom, i kako su simpati¢no prika-
zani mali Branko, a uza nj Jovan
Milkovi¢ i brat mu Dule.

Mogao je primijetiti izvjesce sa
skupstine na zagrebackom Kanalu,
na kojoj je Blaz Lorkovi¢ kazao
kako se nikoga ne sili pristupiti Us-
taSkom pokretu, niti vodstvo toga
pokreta trazi, da ga se slijedi za-
Cepljenih usiju i zatvorenih ociju,
nego da ga se ocjenjuje hladno i
nepristrano, prema uspjesima i pro-
pustima.

God. XVIL

HOCEMO HRVATSK

Zagreb, 15, iravnja 1945,

® e

= Ima, dakle, i takvih, bitno drugaci-
jih i sluzbenih tumacenja Ustaskih
nacela, a ima i takvih naputaka usred
jednoga krvavoga rata.

Ne treba njih uzimati zdravo za
gotovo (jer se i naputci i proglasi
mogu objavljivati u promicbene
svrhe, radi takti¢kih razloga, ad cap-
tandem benevolentiam). Treba hlad-
no i nepristrano ocijeniti okolnosti i
razloge, pa tek nakon toga donijeti
valjan sud. Drugim rije¢ima, kao §to
ljupka obe¢anja ne treba smatrati
nepobitnom istinom, jednako tako
ne treba zdravo za gotovo uzimati ni
ona stajalista, koja se svode na lake
odgovore na teska pitanja. Treba na
sve ljude i na sve pojave primijeniti
ista mjerila i ista nacela. Radi toga bi
bilo nategnuto i neobjektivno prio-
nuti, recimo, daljnjemu citiranju an-
tijudaistickih pamfleta u katolic-
kome tisku i prije rata i usred rata.
Mi imamo na umu stoljetne protuzi-
dovske predrasude koje su bastinili i

Mogao je don Zivko Kustié znati
i to, da je Hrvatski narod u br.
476/IV. od 15. srpnja 1942., na
prvoj stranici donio c¢lanak pod
naslovom «UstasSke duZnosti». U njemu
se naglasava kako «pravi ustasa nije ni
silnik ni barbar, ve¢ cuvar i branitelj slo-
bode svoje domoviney». Nasuprot njemu,
«nastasa» je onaj koji je pozurio okititi se
slovom U: «Za mnoge, upravo za sve
nezdrave, pa i bolne pojave krive su te
nastase». U istom je tekstu najavljen
preustroj UstaSkoga pokreta te donosenje
novoga Propisnika, a navodi se i Sest op-
¢ih te petnaest posebnih duznosti svakog
ustase. Medu njima su i sljedece: «poniz-
no cuvati cistocu ustaske borbe i nikada
se u borbi ne ogrijesiti o tudji nevini Zivot
i tudje dobro», «nikad ne zlorabiti
oruZje, odoru i poloZaj za zadovoljenje
viastitih hirova, uzitaka ili probitaka bilo
koje vrste», pa i «poStivati i bezuvjetno
Cuvati Cast, poStenje, cudoredne osjecaje
i vjersko uvjerenje svoje i tudje».

Mogao je don Zivko Kusti¢ zapaziti i
urednicki, nepotpisani komentar Hrvat-
skoga naroda br. 495/1V. od 6. kolovoza
1942. (str. 3.), u kojem se pod naslovom
«Nekoliko nasih druZtvovnih nacela tu-

Pred slom NDH: Hrvatska drzavnost i samostalnost
uspostavljeni su "Poglavnikovim radom i ustaskom

borbom" ("Nedjelja" od 15. travnja 1945.)

mace upravo ona nacela, koja on smatra
neprijeporno neprihvatljivima. Tu se
kaze, kako «nasi pogledi na sva ova
druztvovna pitanja nisu kosmopolitski,
oni su narodni», pa se nastavlja kako se
tezi uskladenju djelatnosti pojedinaca i
staleza, na nacin da se nikomu ne pogo-
duje. Medutim, «ustali smo protiv onoga
hrvatskog sloja, koji je zapravo podri-
etlom tudjinski, a koji je pristajao uz sve
beogradske vlade i s njima pravio spora-
zum, da mu sprijecimo njegov krivi odgoj
nasega naroda, koji bi po njegov razvoj
mogao imati kobnih posljedica». Optu-
zuje li se, dakle, taj «podrietlom tudjinski
sloj» iz rasnih razloga, ili zbog necega
sasvim drugog? Mogao je napokon, da je
htio, u Narodnim novinama od 13. kolo-
voza 1942. (a i u Hrvatskom narodu od
14. 1 15. kolovoza 1942.) pregledati novi
Propisnik o zadaci, ustrojstvu, radu i
smjernicama «Ustase» — Hrvatskog oslo-
bodilackog pokreta, ne bi li u njima, na-
pose u glavi Duznosti ¢lana, naSao ono
Sto trazi...

drugi narodi, kao $to imamo na umu

i Cinjenicu da Auschwitz ni kao

metafora nije posljedak tih i takvih

predrasudaiispada. Te je Cinjenica.
No, ni kao Hrvati ni kao kr§¢ani ne smi-
jemo pritom zaboraviti, da antijudaisticka
klima koja se tako dugo i tako vatreno §i-
rila iz krSc¢anskih (dakle i iz katolickih)
tiskovina, nije bila bas bez ikakva utjecaja
na sramotni muk, kojim je hrvatska jav-
nost uglavnom popratila stradanja hrvat-
skih i europskih Zidova.

A o svemu tome na$ jutarnji propov-
Jednik, dok upravlja moralnom giljoti-
nom, malo preglasno — Suti.

Kojim se to etickim nacelima vodi don
Zivko Kusti¢, da jednima prasta ono §to
kod drugih nateze, da bi to mogao progla-
siti smrtnim grijehom, a grjesnike zlo¢in-
cima?

U kojem se Evandelju nalazi takva mo-
ralna pouka?

Jer, iz onih prispodoba o kamenovanju
bludnice i o trunu u grjesnikovu oku, ta-
kav se poucak bez ikakve sumnje ne bi
mogao izvesti.

Cak ni uz pomoé gogoljevske povorke
mrtvih svjedokale

ZATVORENIK

br. 194, svibanj 2008.

21



Propovijed

SALOMON, DAVIDOYV SIN I NASLJEDNIK:
VLADAR BLISTAVA SJAJA I TAMNIH MRLJA

Pri ¢itanju biblijskih izvjesc¢a, nerijetko
se javlja pitanje: posreduju li nam ona po-
vijesnu istinu ili, mozda, samo vjersku
poruku u izrazajnu ruhu povijesnih zbi-
vanja? Primijenimo li to na biblijske pri-
kaze zivota i vladanja kralja Salomona,
moguce je dozivjeti punu opravdanost
takva pitanja; StoviSe: moze se stec¢i do-
jam kako uopée nema odgovora koji bi
bio vjeran odraz onoga §to je o Salomonu
napisano u biblijskim tekstovima!

Je li to tako, vara li nas taj dojam i, ako
ne vara, kako rijesiti nedoumice koje nas-
taju 1 neodoljivo se namecu pri razmis-
ljanju i trazenju odgovora za pojedinosti
koje se ¢ine neprimjerenim i medusobno
neuskladenim, jednostavno reCeno -
nerjesivim.

Pojacano proucavanje Biblije zapocinje
s pojavom Martina Luthera (1483.-
1546.), razvija se tijekom druge polovice
18. stoljeca i dozivljava svoj procvat po-
lovicom 20. stoljeéa, ali, nazalost, kod nas
je jos uvijek na nezavidno niskoj razini.
Nismo se uspjeli osloboditi predrasuda i
nepotrebno nametnutih ko¢nica, koje nam
skucavaju poglede i usporavaju slobodan
hod naprijed prema spoznaji temeljnih
biblijskih zasada. Pokusamo li to ovdje —
u primjeni na biblijska izvjesc¢a o kralju
Salomonu — uvaziti, onda treba uzeti u ob-
zir sljedece:

Biblijska izvje$¢a o kralju Salomonu
oblikovana su mnogo kasnije, oko 400-
500 godina nakon Sto se bijahu dogodili
dogadaji o kojima je u njima rijec¢. Ta ¢i-
njenica svraca pozornost na utjecaj §to su
ga pri pisanju tih izvje$éa imali tadasnji
povijesni dogadaji na pisce spomenutih
tekstova. Taj utjecaj bijase izrazit. U to
doba premoc¢na Babilonija bijase osvojila
Juzno zidovsko kraljevstvo (587.), razori-
la mnoge manje gradove i glavni grad
Jeruzalem, do zemlje sravnila jeruza-
lemski hram — glavno vjersko-uljudbeno
zariSte zidovskoga naroda u tuzemstvu i
inozemstvu, poubijala velik broj najzdra-
vijih i najsposobnijih muskaraca, a jedan
dio prezivjelih, jednako probranih, naj-
sposobnijih, odvela u suzanjstvo.

Ti strahotni dogadaji snazno su djelova-
li na pisce biblijskih tekstova o kralju Sa-
lomonu: bijahu im poticaj da u prvi plan
stave Salomonovo nastojanje oko iz-

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

gradnje velicanstvena hrama u Jeruza-
lemu, njegovu miroljubivu medunarodnu
politiku — politiku mira i suradnje, te
njegovo odustajanje od ratovanja i osva-
janja kao i njegovu Sirokogrudnost spram
vjere i vjerskih obicaja drugih naroda,
neovisno o tomu kako je to tada bilo vred-
novano — odobravano ili osudivano.

Noviji proucavatelji vladavine kralja
Salomona upozoravaju kako je — u svrhu
potpunijega razumijevanja Salomonova
ponasanja — nepropustivo svratiti punu
pozornost na Salomonovo podrijetlo i na-
¢in dolaska na vlast. Bez uvazavanja toga
¢imbenika, tesko se mogu razumjeti neki
njegovi postupci.

Promotre li se sve okolnosti Davidova
odnosa prema BatSebi, Zeni ¢asnika Urije,
zatim Urijino ponaSanje i konac¢no Bat-
Sebino vladanje u vrijeme izbora Davido-
va nasljednika, slijedi nedvojben zaklju-
¢ak: Davidov dvostruki zlo€in — preljub i
ubojstvo — bijase na kraljevu dvoru poz-
nat; BatSeba se ne moze smatrati ne-
duznom zrtvom, a njezin muz, casnik
kraljeve vojske, po narodnosti Hetit, bi-
jase uistinu mudar i nadasve Castan Cov-
jek; svjestan polozaja u kojem se nasao ni
kriv ni duzan, shvativsi kako je nemoc¢an
promijeniti bilo $to nabolje, odlucio se na
dostojanstvenu Sutnju i junacki je primio
svoj usud. Iz toga slijedi: Salomon je do-
Sao na svijet kao dijete dvostrukoga zlod-
jela— preljuba svoje majke i svoga oca, te
ubojstva neduzna covjeka vojskovode
Urije. Opterecen tim podrijetlom, rastao
je u sredini koja je sve to znala i u kojoj se
on, upravo zbog toga, nije mogao ugodno
osjecati. Samim tim bio je na neki nacin
predodreden traziti nacina kako bi se u toj
sredini potvrdio i, StoviSe, njoj se na-
metnuo. Za tako nesto nisu postojali uv-
jeti. U brojnoj Davidovoj obitelji u kojoj
bijase vise muskih potomaka, on nije ima-
o nikakva normalna izgleda da se do-
mogne prijestolja. Ne postoje nikakvi po-
datci iz kojih bi se dalo zakljuciti kako je
on prije dolaska na vlast bio poznat i
cijenjen. On je na vlast doSao neskri-

venim spletkama. Njegova je majka uz
pomo¢ proroka Natana, isposlovala ili,
mozda, samo hinila (ako se uzme u obzir
neosporno utvrdena Davidova posvemas-
nja slabost, to ne bi bilo neuvjerljivo!),
Davidov pristanak da mu nasljednik na
prijestolju bude Salomon!

Prije nego se to dogodilo, Davidov sta-
riji sin Adonija poceo se ponasati kao
neosporan nasljednik svoga oca. On i
prije bijase u trajno dobrim odnosima sa
svojim ocem, medu njima nikad nije bilo
nikakvih nesuglasica. Najnovijim svojim
postupcima jasno je ocitovao svoje na-
misli — domoc¢i se prijestolja. David pak
nije prosvjedovao niti je bilo ¢ime poka-
zao kako mu to nije po volji. U tom naumu
otvoreno su ga podrzavali vrhovni voj-
skovoda Joab i veliki svecenik Ebjatar,
dakako i neki drugi ugledni ljudi u kra-
ljevstvu.

Tada je na pozornicu stupila Salomono-
va majka BatSeba i uz nju prorok Natan.
Oni su u javnosti razglasili vijest kako
kralj David zeli Salomona za svoga nas-
ljednika. To su odmah podrzali zapov-
jednik kraljeve tjelesne straze casnik
Benaja, njegovi vojnici-placenici Kereca-
ni i Perecani (S$to znaci pripadnici drugih
naroda); uz njih bijahu prorok Natan i ug-
ledni sve¢enik Sadok. Ne oklijevajuéi ni
trenutka, okupe mnostvo naroda i kod iz-
vora Gihon, izvan grada, prorok Natan i
sve¢enik Sadok pomazu Salomona za
kralja. Na tu vijest razbjeze se Adonijini
pristase. U strahu za svoj zivot, Adonija
se skloni u SvetiSte te, izrazivs$i odanost
novom kralju, zatrazi zastitu (usp. Izl. 21,
12-14). Salomon mu poruci neka slobod-
no ide svom domu, ali ucini li bilo koje
zlo, bit ¢e ubijen. Adonija ucini nesto $to
bi se moglo smatrati nepromisljenoscu:
preko Salomonove majke zamoli kralja
neka mu dopusti ozeniti se AbiSagom,
djevojkom koja bijase sluzila njegova oca
Davida, ali koja nije bila njegovom ze-
nom. Salomon je to shvatio kao znak
Adonijine zelje za prijestoljem, te posla
vojskovodu Benaju neka ga pogubi. Sli¢-
no je postupio i s glavnim zapovjednikom
vojske Joabom. I njega je dao pogubiti,
premda je on vjerno sluzio kralju Davidu i
bio u poodmaklim godinama. Za glavnog
zapovjednika vojske imenovao je Benaju,
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Julius Schnorr von Carolsfeld: Kraljica od Sabe posjecuje Salomona

a velikoga svecenika Ebjatara protjerao je
u Anatot i na njegovo mjesto postavio
svecenika Sadoka. Nesto kasnije dao je
ubiti i ugledna ¢lana Saulove obitelji Si-
meja.

Ta ubojstva bijahu bezrazlozna i ocit
znak unutarnje nesigurnosti i straha od
mozebitne pobune, kojoj tada ne bijase ni
najmanjega traga.

Pod donekle istim vidikom moze se
promatrati i preustrojstvo drzavne up-
rave: Salomon je prigusio utjecaj plemen-
skih prvaka, nac¢inio razdiobu kraljevstva
na dvanaest pokrajina i za upravitelje pos-
tavio svoje ljude. To je ucinio i u nakani
kako bi lakse ubirao porez i sve druge
namete, a oni mu bijahu prijeko potrebni,
jer bijase razvio veliku gradevinsku
djelatnost i neopisivu raskos$ na kraljev-
skom dvoru.

Salomon je poduzeo vrlo Siroku gra-
devinsku djelatnost. Posrijedi su razne
obrambene utvrde na grani¢nim predjeli-
ma, o ¢emu posebno svjedoce gradovi
Megido, Geser i Hazor, ali krunu te djelat-
nosti tvore ipak dvije velike gradevine u
Jeruzalemu: hram i kraljevska palaca s ci-
jelim nizom popratnih manjih gradevina.
Za ono doba bijahu to odista velican-
stvene gradevine i po svojoj veliéini, a jo§
viSe po vrsno¢i upotrijebljene grade i na-
¢ina obrade:

/rw/aﬁﬁ"%’

Hram bijase oko 40 metara dug, 10
metara Sirok 1 15 metara visok, sazidan od
ruéno klesana kamena najbolje vrsnoce,
kao i kraljevska palaca koja bijase znatno
veca: oko 46 m duga, 23 m Siroka i 13,8 m
visoka. Sav unutarnji namjestaj, ukljucu-
judi vrata i prozore, bijase od najljepSega
drveta — cedrovine, smrekovine, cempre-
sovine i maslinovine. K tome, strop i zi-
dovi hrama bijahu iznutra pozlaceni.
Kraljev prijestol bijase od bjelokosti, uz-
dignut na postolju od 6 stuba.

Za te poslove bijahu pozvani najbolji
obrtnici iz tuzemstva i inozemstva. Na
grubim poslovima radilo je nebrojeno
mnos$tvo radnika: 70.000 nosaca tereta,
80.000 klesara kamena i 3.300 nadgledni-
ka pojedinih poslova, 30.000 drvosjeca
radilo je na mjese¢nu smjenu po 10.000.

Gradnja hrama i kraljeve palace trajala
je punih 20 godina. Buduéi je gotovo sav
gradevinski materijal uvozen iz ino-
zemstva, iz Tira i drugih krajeva, nije
tesko shvatiti kako su to bili veoma veliki
izdatci za drzavnu blagajnu. Nu pritom
treba uvaziti kako je i sam kraljev dvor
tros$io nemjeriva sredstva za svakodnevne
potrebe, a one bijahu nemjerivo raskosne.

Pogodna okolnost bijase vrlo razvijena
trgovina; dosta je uvezene grade pokriva-
no uzajamnom razmjenom razlicitih roba,
a 1 prodajom obrtnickih proizvoda. Krat-
ko receno: procvjetao je obrt i razvila se

vrlo ziva trgovina. Uza sve to veéina je
pucanstva bila pod pritiskom velikih po-
reza i prisilna rada.

Za cijelo pak vrijeme Salomonove vla-
davine gotovo i nije bilo ratovanja. Kralj
je David vodio mnoge ratove; u pocetku
bijahu to uglavnom obrambeni ratovi, ali
su oni tijekom vremena prerastali u osva-
jacke. Oslobodivsi se pritiska najjacih
susjeda Filistejaca, David je postupno na
bojnom polju pobijedio Moapce, Edom-
ce, Aramejce, Amonce, te je svoju vlast
prosirio sve do Hamata i rijeke Eufrata.
Tako je mala zidovska drzava prerasla u
veliku i postala svjetskom silom kojoj su
neki mali narodi plaéali danak.

Salomon je obustavio osvajacke pot-
hvate, sklapao je prijateljstva i unaprjedi-
vao medusobnu trgovinu. Stovie! On se
olako pomirio i s gubitkom nekih osvo-
jenih predjela: u znak prijateljstva i dugo-
ro¢ne suradnje predao je kralju Tira 20
galilejskih gradova, a kada se edomski
princ Hadad nakon Davidove smrti vratio
iz Egipta u domovinu i proglasio se
kraljem na isto¢nom dijelu zemlje, Salo-
mon se nije tomu usprotivio; slicno se do-
godilo i s Resonom, vojskovodom kralja
Hadad-Esera iz sjeverne Sirije, kojega
svojedobno bijase pobijedio kralj David, i
koji se nakon Davidove smrti sa svojom
¢etom vratio u Damask i proglasio
kraljem, u¢vrstio svoju vlast te postao pri-
jetnjom Zidovima. Kao izraziti znak Salo-
monve Sirine i ujedno teznje za dobrim
odnosima sa susjedima, treba spomenuti
njegovo prijateljstvo s egipatskim farao-
nom i zenidbu njegovom kéerkom. A ka-
da bijase sagraden hram u Jeruzalemu i
svecano otvoren, u svojoj molitvi Bogu za
svoj narod, Salomon se molio i za tudinca:
«... ako dode i pomoli se u ovom hramu,
usli$i ga s neba... usliSi sve vapaje nje-
gove» (1 Kr §, 43).

Na svome je dvoristu Salomon imao
mnogo zena iz raznih krajeva i naroda;
svima je ostavljao slobodu da slijede
svoje vjerske obi¢aje; Cak im je dao sagra-
diti zrtvenike sukladno njihovoj vjeri. To
mu je, dakako, priskrbilo mnogo prigovo-
ra i osudbi. Na pocetku vladanja isticala
se prosudba: «A Salomon je ljubio Gos-
poda: ravnao se prema naredbama svoga
oca Davida» (1 Kr 3, 3), a pred kraj Zivota
govorilo se: «... njegove su mu zene ok-
renule srce prema drugim bogovima, i
srce njegovo nije vise potpuno pripadalo
Gospodu kao §to je pripadalo srce njego-
va oca Davidal» (1 Kr 11, 4).
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Propovijed

Podjednako kako je isticano nemjerivo
Salomonovo  materijalno  bogatstvo,
srebro i zlato, bojna kola, konji i konjani-
ci, naveliko je hvaljena i njegova mud-
rost: «Sav je svijet zelio vidjeti Salomona
i ¢uti mudrost koju mu je Bog ulio u srce»
(1 Kr 10, 24).

Posebno se istiCe posjet kraljice od
Sabe, iz jugozapadnoga dijela Arabije,
gdje, uz Fenicane, zivljahu najsposobniji
obrtnici i trgovci.

Zakljucak: Biblijska izvjes¢a o kralju
Salomonu pogodno su $tivo iz kojega se
jasno razabire kako se vjerski dozivljaji i
primjeri uvijek zbivaju u posve od-
redenim okolnostima; ne moze se biti
vjernikom sadasnjega trenutka, a uklanja-
ti se prijepornim pitanjima i zahtjevima
koja u njemu traze osobne odgovore. S
druge strane gledano, kralj Salomon u
biblijskim izvje$§¢ima predstavlja zoran
znak — simbol ¢ovjeka koji u posve od-
redenim okolnostima dolazi na najodgo-
vornije mjesto u svome narodu: darovit je
i ujedno tast; svojom darovitoséu on pos-
tize izvanjski uspjeh u drustveno-politic-
kim i gospodarskim poslovima, ali on
nema dostatno razvijenu svijest 0 svojoj
odgovornosti za narod i pojedince u
njemu, pa postaje veoma pomirljiv. K
tomu: on u sebi nosi bolan osjecaj svoga

KAD SMO JURISALI

kad smo ono
Jurisali

kad nam je
pomogao grom

kad nam je
pomogao Bog

zauzeti grad
ocistit smrad

utazit Zed
i glad

ublazit pad

Mario BILIC

podrijetla i stanovit strah koji ne uspjeva
nadvladati ili pak zadrzati u granicama
podnosljivosti koja mu omogucuje posti-
vanje temeljnih nacela istine i pravednosti
u svom upravljanju.

Dosavsi na najvisi polozaj u drzavi koja
moc¢no djeluje u sklopu susjednih naroda,
on mudro uspostavlja dobre odnose s dru-
gim mocnicima, ali se olako povodi za
neumjerenom rasko$i koja viSe-manje
vlada na drugim vladarskim dvorovima.
On ih u tom pogledu nadvisuje, ali se pri-
tom sluzi nasiljem — tla¢i svoj narod i gubi
osje¢aj za drustvenu pravdu i potrebu
skrbi za one koji su siromasni i ugrozeni.

Donekle je veliko iznenadenje njegova
Sirina 1 razumijevanje koje pokazuje
prema ljudima drugih vjera i neusiljeno
im omoguéuje obdrzavanje vjerskih obi-
¢aja svoje vjere. Nu nije sigurno, ¢ini li on
to iz uvjerenja kako je to u sebi dobro, jer
se vjerski dozivljaji ne mogu nasilno stva-
rati, ili, mozda u tome ulogu ima njegova
samovolja kojom je ostvarivao pogodnije
ozracje za ispunjavanje svojih neograni-
¢enih prohtjeva. Izvjeséa o tom stoje pod
utjecajem iskustva Sto su ih pisci imali u
svojoj sredini. Tada su se, naime, u poja-
canoj mjeri pokazivale nepozeljne pos-
ljedice poganskoga utjecaja na ¢udoredni
i obiteljski Zivot, pa su oni zbog toga ovaj
vid Salomonova ponasanja mjerili strozi-
jim mjerilima.

Nu posebno treba takoder istaknuti ka-
ko se Salomonovo nasilnicko vladanje
nepovoljno odrazilo na zidovski narod u
cjelini, i to se dogodilo neposredno pos-
lije njegove smrti.e

NE STATI

Strahote
lebde

u zraku.
Tapkamo
pruzenih
ruku
trazeci
svjetlo

u mraku.

Jos nisu
presahle
rijeke,
zelen

se Siri

po brijegu.

Divijac
se trazi i goni
PO snijegu.

Njiva
se ljeska

u zlatu.

Jos Zive
slike
o ratu.

Visnja SEVER

ISPRAVAK

U odnosu na ¢lanak Tomislava Jonji¢a «Duhovna i politicka previranja u
Hrvatskoj 1935.-1945.: U povodu knjige Dragutin Gjuri¢ — Zivotnim putem
Hrvatske», objavljenim u Politickom zatvoreniku br. 192, ozujak 2008., str.
32.-41., gospodin Filip HamerSak, clan uredniStva Hrvatskoga biografskog
leksikona Leksikografskoga zavoda Miroslava Krleze, upozorio je, kako je
Dragutin Gjuri¢ ipak obraden u Hrvatskome biografskom leksikonu, sv. III.,
Zagreb, 1993, str. 771, i to kao «Dragutin Purié¢» (a ne u sv. IV., objavljenom
1998., gdje bi dolazio kao «Gjuri¢»). Takoder napominje kako usporedba s
obradom Boska Buhe u HBL-u kod slabije upuc¢enih moze izazvati zabunu, jer ti
ne moraju znati da je svezak u kojem je obraden Buha objavljen 1989., a nakon
toga je doslo do brojnih promjena ne samo glavnih urednika, nego i ¢lanova
uredniStva zaduzenih za noviju povijest i publicistiku. Drugim rije¢ima, ne moze
se danasSnje urednike Ciniti odgovornima za mozebitne propuste nekadasnjih, ni
obrnuto. Budu¢i da su obje intervencije umjesne i opravdane, urednistvu HBL-a i
svima kojih se tice, ispricavam se zbog nehoticnog propusta (T. Jonji¢).
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KRK — DAN POLITICKIH UZNIKA
30. TRAVNJA 2008.

Nasa udruga neprekidno doka-
zuje svoju vitalnost usprkos viso-
koj zivotnoj dobi svojih ¢lanova.
Na ovogodi$njoj proslavi Dana
politickih uznika na otoku Krku iu
gradu Krku skupilo se 360 sudio-
nika. Makar nije bila dobra vre-
menska prognoza, iz svih pod-
ruznica Hrvatske i Bosne i Herce-
govine doputovali su bivsi politic-
ki zatvorenici na Krk, da se vide sa
svojim biv§im supatnicima i da se
svi zajedni¢ki na na§ dan pro-
veselimo.

Toga dana jutro na Krku nije obecavalo,
da ¢e se proslava odrzati prema zamis-
ljenom scenariju. Naime, osim mise sve
ostalo bilo je predvideno na otvorenom
prostoru, posto u Krku nema odgovara-
juceg prostora koji moze primiti 360 lju-
di. Kisa je nemilosrdno padala sve do po-
Cetka mise, pa smo zamolili preuzvisenog
biskupa Valtera Zupana, da nam dopusti
na$ program odrzati u katedrali nakon
svete mise. Nakon mise i zavrSetka prog-
rama nebo se razvedrilo, pa je druzenje uz
objed nastavljeno na glavnome gradskom
trgu po prekrasnome sun¢anom vremenu.

Program proslave zapoceo je sve€anom
svetom misom u 11 sati u katedrali Mariji-

Zidine frankopanskoga kastela u Krku

na Uznesenja. Misno slavlje predvodio je
preuzviseni biskup Valter Zupan uz kon-
celebraciju cetiri svecenika. Kako su
crkvu ispunili bivsi politicki uznici, koji
itekako znaju S$to je patnja, preuzviseni
biskup je odrzao prigodnu propovijed o
smislu trpljenja. Katedrala je prostrana
crkva u kojoj ima 400 sjede¢ih mjesta, ta-
ko da su svi nasi hodocasnici misu i prog-
ram proslave pratili s paznjom udobno
smjesteni. Nakon svete mise klapa «Kas-
tadi» je otpjevala drzavnu himnu uz glas-
nu podrsku svih nazo¢nih, a zatim je u ti-
$ini odana pocast svima koji su pali i um-
rli za domovinu.

Gradonacelnik grada Krka, gospo-
din Darijo Vasili¢, koji je veé
petnaest godina na ¢elu grada, a na
pocetku mandata bio je najmladi gra-
donacelnik u Republici Hrvatskoj,
pozdravio je bivse uznike prigodnim,
domoljubno intoniranim govorom.
Zatim je slijedio nastup klape «Kas-
tadi» pod vodstvom maestra Ivice
Frletana s nekoliko primorskih
skladbi, te govor predsjednika Hrvat-
skog drustva politickih zatvorenika
Alfreda Obrani¢a.

Posebnu  zahvalnost dugujemo
dje¢jem zboru «Mici bodulinkoji uv-
jezbava i vodi gospoda Karmela Va-
doher-Zili¢, jer su svojim nastupom uni-
jeli osvjezenje i1 dasak mladosti u nase
drustvo poodmaklih godina.

Nakon njihova nastupa uslijedio je po-
vijesni osvrt dr. Andelka Mijatovi¢a na
Frankopane - knezove krcke i zavr$ni nas-
tup klape «Kastadi», nakon ¢ega je po
divnome sun¢anom vremenu na glavnom
trgu ispred Kastel nastavljeno druzenje uz
objed. Na kraju moze se reci, da je ovo bi-
la jedna od uspjelijih proslava Dana poli-
ti¢kih uznika i to zahvaljuju¢i dobroj or-
ganizaciji predsjednika Podruznice Ri-
jeka, gospodina Tadije Zubka. (A. O.)

GOVOR PREDSJEDNIKA HDPZ-a, ALFREDA OBRANICA,
U PRIGODI DANA POLITICKIH UZNIKA NA KRKU

Pozdravljam vas, dame i gospodo,
bivse politicke uznike, da ste i ove godine
smogli snage i1 krenuli na ovaj nas
prekrasni hrvatski otok 1 u ljupki grad
Krk.

Ove godine inspiraciju za naSe godisnje
okupljanje nasli smo u gradu Frankopana,
knezova krékih. Povijesni osvrt ¢ut cete
u izlaganju naseg — skoro bih bio toliko
slobodan pa reci, sluzbenog povjesnica-
ra - dr. Andelka Mijatovi¢a, koji nas
svake godine podsje¢a na povijesno
utemeljenje grada koji na dan pogibije
Petra Zrinskog i Frana Krste Frankopa-
na posjecujemo. Sje¢amo se dvojice
di¢nih muzeva hrvatskog plemstva, koji
su iz domoljubnih i politickih razloga
bili utamniceni i kojima su tadasnji vlas-
todrzci na koncu odrubili glave.

Mi bivsi politicki uznici spominjemo ih
kao prve politicke uznike, a nasa proslost
bila je nazalost takva da smo neprekidno
do osamostaljenja i stvaranja slobodne,
demokratske drzave imali dio naroda u
kaznionicama i to rekao bih onaj kvali-
tetniji dio, one koji se nisu mirili s nena-

Predsjednik HDPZ-a obrac¢a se nazocnima

rodnim rezimima. U viSestoljetnom stra-
danju hrvatskog naroda mi smo, nadam
se, posljednja generacija onih koji su
trpjeli, ali smo hvala Bogu ostali zivi. Na-
zalost, kroz ¢itavu nasu proslost brojnija
je skupina stradalnika koji su izgubili Zi-
vot.

Mi smo generacija koja je trpjela i ro-
bijala u jugoslavenskim kaznionicama i
logorima kao zrtve komunistickog tota-
litarnog rezima. Danas kada je je to iza
nas, sjecamo se kako su dani tamnovanja
dugi i beskonacni, a sve grubosti i mal-
tretiranja koja su nam ¢inili, oprostili
smo nasim muciteljima i to samo zato jer
nije bilo uzalud i jer smo kr§c¢ani. Nasi
ideali zbog kojih smo robijali su se os-
tvarili — dozivjeli smo vlastitu, neovis-
nu, demokratsku drzavu Hrvatsku, da
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pjesma Lijepa nasa bude drzav-
na himna i da trobojnica
crven-bijeli-plavi bude drzavna
zastava.

No, jesmo li zadovoljni i smi-
reni?

Moj odgovor je DA, ali ne u
potpunosti. Glavni cilj nasih
stremljenja je ostvaren, ali
vjerujem da ju nitko od nas nije
zamisljao takvom kao §to ju da-
nas imamo. U mojem robijas-
kom mastanju Hrvatska je bila
drzava u kojoj ¢e vladati pravda
i pravicnost, imala je biti drzava
blagostanja, zato jer ¢emo Ziv-
jeti od vlastitog rada i nitko nas
ne ¢e potkradati niti nam otimati, a nasim
tuziteljima i progoniteljima, dakle razno-
raznim Fumiéima, biti ¢e zabranjeno jav-
no djelovanje. Upravo posljednjih dana ti
i takvi koji su nas zatvarali 1 progonili,
nastupaju kao da se u proteklih sedam-
naest godina ni u Europi niti kod nas nista
nije promijenilo, kao da Vije¢e Europe
nije donijelo Rezoluciju o osudi zlo¢ina
komunisti¢kih totalitarnih reZima, kao da
istovjetnu Deklaraciju nije izglasao
Hrvatski sabor, kao da pripremaju narod
za ponovnu uspostavu jednopartijskoga
komunistickog rezima u kojem se moglo
ubijati i zatvarati svoje politicke protiv-
nike. I sve to rade skrivajuci se iza antifa-

Pocasni uzvanici na celu s biskupom Zupanom i
gradonacelnikom Vasilicem

Sizma, kako bi mogli zastupati i promicati
komunizam i boljSevizam.

Pitamo se koji je povod takvih histeric-
nih ispada?

Budite uvjereni, uvijek jedan te isti —
zato jer se ni nakon sedamnaest godina ne
mogu pomiriti s postojanjem hrvatske
drzave. Nazalost, nismo imali sre¢e kao
ostali europski narodi koji su drugu polo-
vicu 20.stoljec¢a proveli takoder u komu-
nistickom totalitarnom sustavu, da mir-
nom pretvorbom i provedenom lustraci-
jom poc¢nemo zivjeti u vlastitoj drzavi
stvarajuci blagostanje i demokraciju. Srbi
1 JNA izvrsili su agresiju i nametnuli nam
rat u kojem smo imali 15.000 poginulih i

20.000 ranjenih gradana. To je
svakako glavni razlog, uz vlas-
tite slabosti, da danas nismo
jedna od naprednijih europskih
drzava i da nismo zadovoljni
stanjem u nasoj domovini.

Danas je nas dan, jedini u go-
dini i tako svake godine 30.
travnja. Ove godine mozemo
biti posebno zadovoljni, jer
obiljezavamo ga na otoku
najljepse obale na svijetu, sto-
ga mislim da mozemo barem
danas zaboraviti nezadovolj-
stva iuzivati u ovoj ljepoti koja
nas okruzuje. Stoga vas zelim
podsjetiti na poznatu pricu ka-
ko je Bog stvorio Hrvatsku za sebe. Kao
gospodar svega svijeta, Bog je sav prostor
podijelio pojedinim narodima i kada je
ve¢ sve bilo podijeljeno, uvidio je da je
zaboravio na Hrvate. Da ispravi svoju
pogrjesku, Bog se odrekao istocne obale
Jadrana, koju je inace ostavio za sebe kao
raj na zemlji. Tako su Hrvati stekli naj-
ljepsi kutak planeta zemlje i u djeli¢u te
ljepote mi imamo cast proslavljati Dan
politickih uznika.

Svojom zrtvom koju ste podnijeli i svo-
jim zivotom kojim ste svjedocili, zavri-
jedili ste tu ljepotu i da budete nagradeni
dobrim zdravljem u svojim poodmaklim
godinama.e

SLLAVA FRANKOPANSKA NE PROPADA
(Dan hrvatskih politickih uznika — Krk, 30. travnja 2008.)

Postovane prijateljice i prijatelji, supat-
nice i supatnici za dragu nam domovinu
Hrvatsku!

U hrvatskoj su proslosti, kao i u vecine
naroda feudalne Europe, od XI. do XIX.
stoljeca, do pojave narodnoga preporoda,
u politickome i svakom drugom djelo-
vanju, vrlo vaznu ulogu imali velikasi,
koji su zajedno s vladarom, kraljem ili ba-
nom, upravljali zemljom, utjecali na nje-
zin gospodarski, civilizacijski, kulturni i
svaki drugi razvoj, branili je i bili pokreta-
¢i svih procesa i zbivanja u njezinu ukup-
nom Zzivotu.

Uz mnoge velikaske rodove u hrvat-
skom narodu, ovaj put mi ¢emo se osvrnu-
ti na Frankopane, koji su nas, kao posto-
vatelje frankopanske tradicije, i doveli
ovdje u svoju kolijevku i izvori§te — na

otok Krk, srediste glagoljske bastine, na
kojem je krajem XI. stolje¢a ovdje u blizi-
ni, u crkvi sv. Lucije u Dragi Bas¢anskoj,
kraj Baske, na najstarijem sacuvanom i
hrvatskom glagoljskom spomeniku Bas-
canskoj ploci, potvrdena hrvatska drzav-
nost. I ,slava frankopanska®, kako g.
1912. napisa slavni Mato§, u ovim je kra-
jevima ,svjedok prosaste energije hrvat-
ske®.

Rodonacelnik ,.ku¢e Frankopanoviéa®,
kako je krcki knezevski rod Frankopana u
XVIIL stolje¢u nazvao slavni fra Andri-
ja Kaéi¢ Miosié, je knez Dujam, kojemu
su Venecijanci g. 1118. ugovorom predali
knestvo nad otokom Krkom. Dujam je
oko 45 godina upravljao otokom Krkom i
uspostavio osnove svoga velikaskog roda
koji je nesto kasnije svoju mo¢ prosirio na

susjedni kopneni dio Hrvatske. Dujmovi
su sinovi Bartol i Vid, takoder, g. 1163.
sklopili ugovor s Venecijancima kojima
su za povjereno im knesStvo godiSnje pla-
¢ali 350 bizantskih zlatnika, branili otok 1
upravljali njime. A kad je knez Bartol
1193. stupio u sluzbu hrvatsko-ugarskoga
kralja Bele III., taj mu je za zasluge daro-
vao Modrus i cijelu Modrusku zupaniju, a
hrvatsko-ugarski kralj Andrija II. knezu
je Vidu 1225. za zasluge darovao Vino-
dolsku zupaniju i tako su krcki knezovi
prosirili svoje posjede u kopnenom dijelu
Hrvatske. Osobito je porasla mo¢ knezo-
va krckih nakon Zadarskoga mira g.
1358., kad su se Venecijanci, nakon mno-
gih pokusaja da zavladaju istocnom jad-
ranskom obalom i ratovanja s Hrvatima,

26

br. 194, svibanj 2008.

ZATVORENIK



Dan politickih uznika

odrekli svih pretenzija na tu obalu od
Kvarnera do medasa grada Draca.

Tada su se svi posjedi knezova krckih
nasli u jedinstvenoj hrvatskoj drzavi i
pod vrhovnistvom hrvatsko-ugarskoga
vladara, a oni postali najznacajniji
hrvatski velikasi. Ugledu krckih knezo-
va posebno je pridonio krcki knez Ivan
V. (1328.-1393.), od 1392. dalmatin-
sko-hrvatski ban, koji je podkraj XIV.
stolje¢a, u vrijeme kada je od 1382.
Hrvatskom potresao 25. godisnji protu-
apsolutisticki pokret hrvatskih velikasa,
kralju Zigmundu pomogao u uévriéi-
vanju vladarske vlasti i moc¢i hrvat-
sko-ugarske drzave. Kr¢ki su knezovi
1271. dobili Senj, krajem XIII. stoljeca
dobili su Gacku zupaniju s Otoccem,
vlastelinstvo Cetin i plemiéke opcine
oko Klokoca, a 1323. dobili su gradove
Dreznik i Slunj na gornjem toku rijeke
Korane. Nikola IV., dalmatinsko-hrvat-
ski ban 1426. — 1432., sin kneza Nikole
V., kao jedini muski potomak, okupio je
sve posjede knezova krckih: Krk, Vino-
dol, Modrus, Senj, Gacku i Liku u
kraljevini Hrvatskoj te Cetin, Slunj i
Ozalj u kraljevini Slavoniji, a od hrvat-
sko-ugarskog kralja Zigmunda dobio je u
zalog za 28.000 dukata Bihaé, Knin, La-
pac-grad, Vrliku, Ostrovicu, Skradin, Zu-
paniju Luku (izmedu Krke i Zrmanje) i
Poljica (izmedu mora, Zrnovnice i
Cetine) i tako u posjed dobio Ccitavu
kraljevinu Hrvatsku, osim bastine knezo-
va Kurjakovica (Krbave) i bastine knezo-
va Nelip¢i¢a (uz rijeku Cetinu). Na
vrhuncu svoje mo¢i knez Nikola IV. je g.
1430., po uzoru na obicaje u tadasnjoj
feudalnoj Europi, potvrdom pape Martina
V. za svoj rod dobio pridjevak Frankopan
i novi grb, dokazuju¢i svoje srodstvo s
rimskim patricijima Frangipanima.

Nasljednici Nikole IV., sedam sinova i
unuk Juraj, 1449. su podijelili posjede na
osam dijelova, jedino su otok Krk i grad
Senj i dalje ostali zajednicka bastina. Ta
dioba bila je pocetak slabljenja franko-
panske moci. Sukob medu brac¢om isko-
ristio je hrvatsko-ugarski kralj Matijas
Korvin i 1463. oduzeo im Gacku s
Otoccem i 1469. Senj. Upravo sukob s
kraljem Matijasem prisilio je g. 1480. Iva-
na VIII. Frankopana da je grad i otok Krk
prepustio Veneciji (koja je jos 1408. isko-
ristila politicke neprilike u hrvatsko-ugar-

Dr. Andelko Mijatovi¢ govori u katedrali

skom kraljevstvu i kupovinom kraljev-
skih prava nad Dalmacijom, tada otoci i
gradovi Rab, Osor, i Krk te gradovi Zadar,
Trogir, Split, Dubrovnik, Kotor, Rose i
Budva, domogla nekih otoka i gradova na
hrvatskoj obali). Frankopanski su posjedi
posebno nestajali u dvostoljetnim borba-
ma s Osmanlijama, a time i Frankopani. U
XVILI. st. jos je jedino bila ziva loza Fran-
kopana Trzac¢kih, po mjestu Trscu uz Ko-
ranu, s posjedima: Bosiljevo, Severin na
Kupi, Novigrad na Dobri, Zvecaj na
Mreznici i Novi u Vinodolu.

Mnogi su Frankopani, po jednom po-
datku njih pedesetak, svojim djelovanjem
ostavili traga u hrvatskoj povijesti, pot-
vrdivali se kao banovi, vojskovode i ratni-
ci u neprestanim ratovanjima s Osmanli-
jama, u kulturi, graditeljstvu i u drugim
podrucjima ljudskoga stvaralastva. Uz
ve¢ spomenute podsjetit ¢emo na jos
neke.

Knez Bernardin Frankopan Ozaljski
(1453.-1529.) posebno se isticao u borba-
ma s Osmanlijama. Godine 1493. sudjelo-
vao je u bitci na Krbavskom polju i iz te
porazne bitke za Hrvate uspio se je spasi-
ti, od Sest stotina njegovih ljudi spasila su

se samo Sestorica. Tada je u bitci pogi-
nuo knez Ivan Frankopan Cetinski, a
zarobljen je knez Nikola Frankopan
Trzacki, iz osmanlijskoga zarobljenis-
tva otkupila ga je supruga Jelena.

Traze¢i pomo¢ protiv osmanlijskoga
osvajata knez je Bernardin odrzao
1522. poznati govor u njemackom sa-
boru u Niirnbergu u kojem je podsjetio
njemacke staleze u kakvim se pogibelji-
ma nalazi Hrvatska ,,Stit 1 vrata kr§¢an-
stva“ te Sto je sve pretrpjela u borbama s
osmanlijskim osvajacem: ,,Pomislite
koliki bi jadi nastali u kr§¢anskom svi-
jetu da Hrvatska po nesreci padne. I o
tebi se radi kad gori susjedova kuéa. Da
se Tur¢in po nesre¢i docepa Hrvatske,
teSko bi ga odanle istisnule vojske
svega krScanstva — takova je naime
Hrvatska po svojoj prirodi i takovi su
joj gradovi... Ako nas ostavite bez po-
mo¢i, jedno ¢e se dogoditi od ovoga
dvoga: ili ¢e Hrvati primiti ponude
turske i tako se podloziti, ili ¢e ostaviti
svoju postojbinu te se radije potucati po
svijetu od nemila do nedraga nego da
dodu u tursko ropstvo.*

Njegov sin knez senjski Krsto Fran-
kopan Brinjski bio je takoder poznati rat-
nik i vojskovoda. S 23 godine stupio je
1505. u sluzbu rimsko-njemackoga cara
Maksimilijana I. Habsburgovca u borba-
ma protiv Venecijanaca u Istri i Furlaniji.
Kada je 1508. osvojio Pazin i Divin, za
zasluge je dobio Novigrad u Istri i posjed
Postojnu koja mu je postala polaziste za
ratne upade na podruéje pod mletackom
vlaséu. U ponovljenom ratovanju s Mle-
¢anima 1513., Krsto je, kao vrhovni za-
povjednik habsburske vojske u Istri i Fur-
laniji postao strah i trepet Mlecanima. U
Furlaniji je, napredujuci s 2000 placenika
i 5000 konjanika, osvojio Cividale
(Cedad), Spilimbergo i Pordenone. U su-
kobu s nadmo¢nijim protivnikom, 5.
srpnja 1514. kraj Gradiske je bio ranjen, a
zatim zarobljen i otpremljen u Veneciju,
gdje je 9. srpnja smjesten u ,,éasni zatvor*
u duzdevoj pala¢i Torreselli. Ima dosta
zanimljivosti iz toga njegova tamnovanja.

1z njegova tamnovanja u Veneciji dos-
tupna su nam tri pisma koja je 29. kolovo-
za 1514. uputio supruzi Apoloniji, ocu
Bernardinu i bratu Anzu. U pismu oca
Bernardina moli da se ne brine za njega i
porucio mu je: ,,Pouzdajem se u svemo-
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Misno slavlje predvodio je preuzviseni biskup Valter Zupan

gucéeg Boga, da ¢e mi ovo tamnovanje ob-
rnuti u Cast 1 korist.“ U tamnici mu se je,
protivno volji mletackih gospodara, 20.
sijenja pridruzila njegova ve¢ bolesna
supruga Apolonija. I u zatvoru Krsto se
nije predavao, pa je 29. listopada 1516.
pokusao pobje¢i iz zatvora prepilivsi
reSetke na prozoru. U pocetku listopada
1918. premjesten je u zatvor u Milano. O
svom boravku u Torreselli ostavio je na
talijanskom jeziku uklesani natpis: ,,Bio
sam zatvoren ovdje u Torreselli do 3. dana
listopada g. 1518. ja, Krsto Frankopan,
knez krcki, senjski i modruski, a ja Apolo-
nija, supruga reCenoga gospodina kneza,
dosla sam da mu pravim drustvo 20. si-
jecnja 1516. do gore recenoga listopada.

Tko ne zna podnositi zlo i dobro, ne moze
posti¢i velike casti. A ni dobro ni zlo
ovdje ne traje vjecno.“ U tvrdavi Tor-
reselli Krsto je ostao do 6. sije¢nja 1519.,
kad je premjesten u Milano i zatvoren u
tamosnji kastel. Supruga Aplonija pratila
ga je i u Milano. Tu je i umrla 4. rujna
1519. Nesto kasnije, 17. listopada 1919.,
Krsto je, podmitivsi dvojicu kastelanovih
slugu, 17. listopada uspio pobjeci iz tam-
nice u Milanu i u Postojnu je stigao je 5.
studenoga gdje je doc¢ekan pucnjavom i
rado§cu stanovnistva. Ponovno je stupiou
sluzbu Habsburgovaca, a nakon zavrsetka
rata, g. 1523., vratio se je u Hrvatsku , u
trenutku kad je njegova domovina po-
sebno bila izloZzena osmanlijskim osva-

4

Pozdravno slovo gradonacelnika Vasilica

janjima zapadno od Cetine i Vrbasa te u
Srijemu i Slavoniji i ukljucio se u njezinu
u obranu. U lipnju 1525., na vlastitu inici-
jativu, s 4000 pjesaka i 2000 konjanika,
probio se je pod borbom od Gradiske doli-
nom Vrbasa do Jajca, ve¢ godinu i pol pod
osmanlijskom opsadom i u koji su neus-
pjela Cetiri pokusaja dostavljanja pomoci,
u grad dopremio potrebne zivezne namir-
nice i sredstva za obranu. Nakon §to je od-
morio svoju vojsku i dao upute za dalju
obranu grada, sljede¢i se je dan pod jos
tezom borbom istim putem vratio natrag,
izgubivsi u tom pohodu tridesetak ljudi.

Zbog zalaganja u protuosmanlijskoj
borbi Krsto je Frankopan jos za zivota ste-
kao naziv ,skrbnik i zastitnik kraljev-
stva““. Kada je u bitci na Mohackom polju
1526. nastradao hrvatsko-ugarski kralj
Ljudevit II. Jagelovi¢ i u Hrvatskoj doslo
do gradanskoga rata oko kraljevskoga pri-
jestolja, Krsto se je Frankopan opredijelio
na stranu domacega covjeka, kneza Ivana
Zapolje i ranjen je u borbama protiv pris-
tasa kraljevskoga pretendenta Ferdinanda
Habsburskog kraj Varazdina i potom 27.
rujna 1527. u kastelu Martijanec umro.

Idilu bra¢ne vjernosti Apolonije i jedne
od najznacajnijih hrvatskih povijesnih
osoba Krste Frankopana, opisao je, na os-
novi arhivske grade, austrijski povjesni-
car Henri Thode u povijesnom romanu
,Der Ring der Frangipani* (Frankopanov
prsten). Povod tomu knjizevnom uratku
bio je slucajni nalaz Frankopanova prs-
tena 8. sije¢nja 1892. u blizini mjesta
Prate kraj Pordenona, koji je on izgubio
15. veljace 1514. godine u borbama na
smjeru od Udina prema Osopu, kada je
pod njim konj ubijen. Ugravirana poruka
na prstenu ,,S drage volje tvoja“, grb
miinchenskog gravera i zalobno Franko-
panovo pismo Apoloniji, u kojem govori
o gubitku te bra¢ne dragocjenosti, bili su
putokaz i poticaj u pisanju romana u
kojem je prikazao lik kneza Krste Franko-
pana, kao Covjeka i junaka, i njegove
odane supruge i patnice Apolonije Lang
od Wellenburga, na njemackom jeziku
objavljen 1895. u Frankfurtu na Majni, a
dosada je objavljivan josS na engleskom i
hrvatskom jeziku. Osim Thodea, povi-
jesnim osobama oca Bernardina i sina
Krste Frankopana te prilikama, u kojima
su djelovali pozabavio se je i hrvatski
knjizevnik Senjanin Milutin Cihlar
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Nehajev u povijesnom romanu ,,Vuci®,
objavljenom 1928.

Franjo Frankopan Slunjski, punih 36
godina hrvatski i hrvatsko-slavonski ban
(1536.-1572.), uz zagrebackog biskupa
Jurja Draskovica, bio je glavni organiza-
tor obrane jo$ neosvojenih hrvatskih pod-
ru¢ja, zbog ¢ega je dobio naslov ,,brani¢
domovine® i naslov ,,mac i $tit ostataka
Ilirije*. Za njega i biskupa Draskovica
Hrvatski je sabor 1572. pisao kralju, da su
»granice recenih kraljevina sacuvali
netaknute te za svog banovanja nisu do-
pustili Turcima da osvoje i jedan kasteo ni
ma koju neznatnu utvrdu®. Nikola Fran-
kopan Trzacki, veliki protivnik Venecija-
naca, hrvatski ban g. 1616.-1620. i
mecena, koji je oporu¢no ostavio bogatu
zakladu za osnivanje zavoda ,,Frangepa-
neum* za ,,dake naroda poglavito hrvat-
skog ili ilirskog* i za osnutak skole u Bo-
siljevu za kmetovsku djecu. Fran Krsto
Frankopan Trzacki (1643.-1671.), naj-
mladi sin karlovackoga generala Vuka
Krste Frankopana, koji je na Skolovanju u
Italiji jo$ kao trinaestogodiS$njak objavio
jednu latinsku elegiju, a potom je napisao
i druge pjesme, pa cak i u tamnici u
Beckome Novom Mjestu Sto ga Cini priz-
natim pjesnikom.

Podsjetimo se na pjesmu ,,Na vojsku, na
vojsku vitezi zbirani, koga god majka ju-
nacka odhrani...* Ne samo kao pjesnik,
vrlo rano, imao je tek dvadeset godina,
dokazao se je i kao ratnik — 1663. zajedno
sa zetom Petrom Zrinskim sudjelovao u
bitci kraj Otocca u kojoj je znatna osman-
lijska vojska tesko porazena, a 1670., s 27
godina, zdusno se ukljuio, sa zetom
Petrom Zrinskim, u protuhabsburski
pokret za nezavisnu Hrvatsku, Sto je zav-
rSilo poznatim sudskim procesom u
Bec¢kome Novom Mjestu i njihovim po-
gubljenjem 30. travnja 1671. te zatorom
Frankopanskoga i Zrinskoga roda, od
¢ega se Hrvatska za stoljeée i pol nije opo-
ravila.

Podsjetimo i na Krstinu sestru Katarinu
Frankopan, udanu za Petra Zrinskog,
priznatu knjizevnicu, hrvatsku domoljup-
ku i sa svojom obitelji, suprugom Petrom,
kéerkom Zorom Veronikom i sinom Iva-
nom Antunom Zrinskim, veliku Zrtvu
habsburskoga apsolutistickog rezima. Svi
su oni, kao i mnogi drugi hrvatski muceni-

Klapa "Kastadi" izvela je hrvatsku himnu

ci, duboko usli u ukupnu svijest hrvatsko-
ga naroda.

Frankopanskom, odnosno Zrinsko-
frankopanskom kultu u hrvatskom narodu
posebno je u drugoj polovini XIX. sto-
ljeca, protivno tadasnjim protuhrvatskim
rezimima, pridonio dr. Ante Starcevié i
pravaski pokret, sa zrinsko-frankopan-
skom himnom ,,Pojmo pjesmu, mili dru-
zi“ pravaskog barda Augusta Haramba-
Si¢a, koji je njegovanjem zrinsko-franko-
panskog kulta gajio nacionalnu i drzavot-
vornu hrvatsku svijest te u raznim oblici-
ma bio pokretaé svih hrvatskih pokreta za
nacionalnom drzavom.

I mi ovdje, jos zivi i okupljeni bivsi zat-
vorenici, kao i mnogi hrvatski narastaji, u

Djecji zbor '

borbi za Hrvatsku, prolaze¢i kroz jugos-
lavenske kazamate i razna druga strada-
vanja, nadahnjivali smo se i1 zrtvom Fran-
kopana i Zrinskih, ¢iji smo dan pogub-
ljenja uzeli za svoj dan, poistovjecujuéi se
i na taj nacin s njima.
Odlu¢nost i zrtve Frankopana i Zrinskih
i u nedavnoj su hrvatskoj proslosti bile
putokaz u stvaranju i obrani nezavisne
Republike Hrvatske, njihova imena nosile
su najborbenije hrvatske postrojbe, a
hrvatska odlikovanja i najvise obrazovne
institucije Hrvatske vojske takoder nose
njihova imena. Slava Frankopana i Zrin-
skih bit ¢e trajna u hrvatskom narodu!
Vje¢ni im mir i slava!
Dr. sc. Andelko MIJATOVIC

"Mici boduli”
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BLEIBURG - SUTNJA I KRIVOTVORENJE

Kao i prethodnih godina, i ovoga je
svibnja obiljezena Bleburska tragedija
hrvatskog naroda. Na bleiburskom se
polju u subotu, 17. svibnja 2008. okupilo
desetak tisu¢a ljudi, a misno je slavlje
predvodio biskup hvarsko-bracko-viski,
mons. Slobodan Stambuk. Kako su i
reportaze s ove komemoracije, a i naglas-
ciiz biskpova govora objavljeni u visoko-
nakladnim tiskovinama, odlucili smo za-
biljeziti komemoriranje iste tragedije na
drugome mjestu, na najve¢emu zagrebac-
kom groblju. Tamo su se 15. svibnja oku-
pili najvjerniji Stovatelji uspomene na
bleiburske zrtve, a prigodni govor odrzao
je g. Vladimir Fucéek, predsjednik ud-
ruge ratnih veterana Hrvatski domobran.

Njegov govor prenosimo u cijelosti:

«Postovani Stovatelji i Stovateljice us-
pomene na neduzne zrtve Bleiburga i
Kriznih putova, cetveroredova i kolona
smrti. Sve vas pozdravljam u ime Hrvat-
skog domobrana — Udruge ratnih vetera-
na, organizatora ove komemoracije i zah-
valjujem se na vaSem dolasku.

Na danas$nji dan prije 63 godine — 15.
svibnja 1945. zapocela je na Bleibur§kom
polju u Austriji jedna od najvecih (ako ne
i najveca) tragedija u povijesti hrvatskog
naroda, koja se je u paméenje naroda us-
jeklakao «Bleiburska tragedija» i «Krizni
put». Tamo na tom polju zapocCeo je
Krizni put hrvatskih vojnika koji su polo-
zili oruzje, kao i hrvatskih civila — zena,
djece i staraca — koji su se povladili sa
svojom vojskom pred titopartizanskom
komunistickom vojskom i pred ocekiva-

nim i narodu ve¢ poznatim partizanskim
nasiljem.

Hrvatski vojnici i narod povlacili su se
na zapad — prema zapadnim saveznicima,
ocekujuéi od njih — (nakon S$to je vojska
polozila oruzje), zastitu svojih zivota u
skladu s medunarodnim pravnim norma-
ma. Ocekivana zastita je izostala i hrvat-
ski vojnici i civili predani su od tih zapad-
nih saveznika (to¢nije od engleske
vojske) na milost i nemilost — u stvari na
nemilost — jugopartizanskoj vojsci. Sli-
jedi masakr hrvatskih vojnika i civila na
Kriznom putu kroz susjednu Sloveniju,
Hrvatsku, Bosnu i Hercegovinu, Srbiju,
sve do Makedonije. Samo u susjednoj
Sloveniji utvrdene su desetine i desetine
grobista nasih vojnika i civila u kojima su
pokopane desetine i desetine tisuca. To-
¢an broj jos uvijek nije utvrden, a govori
se o brojci od 200.000.

Najpoznatija strati$ta i grobista u Slo-
veniji su: Tezno kod Maribora, Teharje
kod Celja, Trbovljanski rudarski bazen,
Kodevski Rog, Crngrob kod Skofje Loke
(gdje su pretezno ubijene Zena i djeca
nekih ministara NDH, vladinih duznosni-
ka i ¢inovnika). Medu tamo ubijenima na-
lazi se 1 k¢i Mile Budaka — Grozda, kao 1
majka Juce Rukavine.

Odmah na ulasku iz Slovenije u Hrvat-
sku nalazi se najvece stratiste u Hrvatskoj
dosad otkriveno — Macelj, gdje su tijekom
mjeseca svibnja i lipnja 1945. ubijani
hrvatski vojnici i civili koji su se vracali
sa Bleiburga i Slovenije u zarobljenickim
kolonama smrti. U Maceljskoj gori do sa-

Mirogojski spomenik Zrtvama Bleiburga i Kriznog puta

da je sluzbeno otkriveno 150 mnostvenih
(masovnih) grobnica i iz 26 od njih su
ekshumirani (iskopani) posmrtni ostatci
1.163 zrtve medu njima i 21 svecenik.
Valja napomenuti da su ti svecenici od-
vedeni iz Franjevackog samostana u Kra-
pini gdje su bili internirani 4. lipnja 1945.
godine. Dakle, nekoliko tjedana po zav-
rSetku rata i nije bilo nikakove zapreke,
ukoliko su bili sumnjivi kao pocinitelji
kaznenih djela, da se protiv njih vodi sud-
ski postupak.

Hrvatska je posuta otkrivenim i neotkri-
venim mnostvenim jamama i mnostvenim
stratiStima i grobistima. Opravdano se pi-
tamo koliko ima neotkrivenih jama, stra-
tiSta i grobista?!

Nakon obnove hrvatske drzave, veé
1992. godine bila je osnovana od strane
Sabora Komisija za utvrdivanje ratnih i
poratnih Zrtava i zlo¢ina. Ve¢ na pocetku
ta je Komisija imala uspjeha, pa je tako ot-
krila i istrazivala mnoga grobista jugoko-
munistickih zloc¢ina, izmedu ostalih 1 one
u Maceljskoj Sumi.

Spomenuta saborska komisija ukinuta
je prije nekoliko godina pod izlikom da ¢e
se tim poslom baviti — povjesnicari?! Na-
kon ukidanja spomenute Komisije vise
nema sustavnog rada na otkrivanju zloci-
na i zlo¢inaca. Ono §to se radi, radi se na
volonterskoj bazi — zapravo amaterskoj
bazi.

Drzim da nije potrebno posebno isticati
nuznost ustrojstva sluzbenog tijela mjero-
davnog za utvrdivanje Zrtava i zlocina i
zloCinaca, posebno u pora¢u Drugoga
svjetskog rata. U sastav tih komisija valja
ukljuciti znanstvenike raznih profila, pa i
povjesnicare. Nejasno je kako su to za-
misljali oni koji su ukinuli spomenutu sa-
borsku komisiju, da ¢e povjesniCari ut-
vrdivati grobista i zlo¢ine i zloCince? Pov-
jesnicari u svojem znanstvenom radu pro-
ucavaju ¢injenice, ve¢ utvrdene ¢injenice
i na temelju proucavanja utvrdenih Cinje-
nica i znanstvene prosudbe nastoje ih pis-
meno predociti.

Najbolje je to objasnio jedan poznati
povjesni¢ar (prof. C. Michael McA-
dams), koji je znao reéi: «Povjesnicar ne
moze “pisati” povijest. Povijest je ve¢ na-
pisana, ona je ¢injenica koja postoji. Pov-
jesnicar samo moze zabiljeziti najbolje
$to je moguce onaj dio koji je zacrtan zi-
votom (i smrti) onih koji su bili sudionici
te povijesti».

Ovih dana potpisan je kona¢no Spora-
zum o vojnickim grobljima izmedu vlada

30

br. 194, svibanj 2008.

ZATVORENIK



Bleiburg

Republike Hrvatske i
Republike Slovenije. Za
nadati se je da ¢e potpisa-
ni Sporazum pridonijeti
napretku u dostojnom
obiljezavanju 1 oznaca-
vanju, te posebno istrazi-
vanju stratista i gubilista
hrvatskih vojnika u Slo-
veniji.

Nama, koji danas i
ovih dana svecano na
ovakovim komemoraci-
jama obiljezavamo uspo-
menu na zrtve komunis-
tickih zlocina, bit ¢e s
raznih strana upuceni
prigovori da ovakvim
okupljanjima $irimo mr-
znju i pokusavamo kri-
votvoriti povijest. Nije
potrebno trositi puno ri-
jeci na dokazivanje ap-
surdnosti takovih potvo-
ra, ali ih valja spominjati
jer dolaze i s vrlo visokog mjesta.

Tko su ti koji nam upucuju takove i
sliéne potvore ¢im spomenemo zloc¢ine
Sto ih je pocinio titoisticki komunisticki
rezim? Te optuzbe upuéuju vrlo ¢esto oni
koji su desetlje¢ima zabranjivali i samo
spominjanje tih Zrtava (i njihovi bioloski i
ideoloski sljedbenici) i nijekali njihovo
postojanje!

Danas ipak ne mogu zabranjivati da se o
tome govori i piSe, pa stoga nastoje
umanjiti znacenje tih komunistickih zlo-
¢ina ili ih ¢ak i opravdati.

Protekle su ve¢ dvije i pol godine od do-
nosenja Rezolucije broj 1480 Skupstine
Europskog parlamenta o osudi komuniz-
ma kao zlo¢inacke doktrine, ali, nazalost,
to u nekim glavama i krugovima u Hrvat-
skoj nije imalo i nema nikakvog odjeka!
Zlo¢ini jugokomunisti¢kih partizana po-
¢injeni nakon zavrsetka drugog svjetskog
rata nad zarobljenim hrvatskim vojnicima
i civilima nastoje se i dalje prikrivati,
umanjivati i opravdavati. Pokusava se ub-
laziti osuda komunistickih zloc¢ina oprav-
davajuéi ih nekakovim osvetni¢kim ¢i-
nom.

Ovih dana moglo se je procitati sljedece
monstruozno opravdanje komunistickih
zloc¢ina na Bleiburgu i Kriznom putu — jer
da su tamo ubijeni i neki koji su skrivili
smrt jasenovackih zrtava!? Ako je bilo ta-
kovih u zarobljenickim logorima, zasto
nisu identificirani, izdvojeni i poslani na
sud, da im se sudi, jer - rat je bio zavrsen.
Ako se o¢ekuje od tih koji govore pozna-

tim nam govorom i rje¢nikom iz onih «si-
vih 1 olovnih» komunisti¢kih vremena, da
¢e se —ne pokajati nego — barem dostojan-
stveno odnositi prema tim zrtvama, onda
iskazujemo poznatu hrvatsku naivnost.
Govore sakrivajuci se iza paravana «anti-
fasizamy, iako znamo da su samo ono §to
su oduvijek bili — komunisti!

Ti isti Zele nam opet — a to ¢ine upravo
ovih dana — podvaliti velikog zlocinca
medunarodnog kalibra «Tita» kao zas-
luznika, ¢ak i za nasu neovisnost i samos-
talnost! Opet ¢e se Sepiriti pod «titovka-
may i Sajkacama s crvenom zvijezdom na
njima, s onom crvenom petokrakom pod
kojom su ubijali u pora¢u 1945. godine,
aliiuDomovinskomratu 1991.-1995. go-
dine.

Svjedoci smo zacudujucih suceljavanja
zrtava i nejednakog odnosa prema zrtva-
ma Jasenovca i zrtvama Bleiburga. Dok se
prve slavi i postuje, prema drugima se
postupa s omalovazavanjem sve do op-
ravdavanja njihove smrti i poricanja pos-
tojanja Bleiburskih zrtava. Namjerno ili iz
neznanja pojam «Bleiburske zrtve» tuma-
¢i se bukvalno kao da se on odnosi samo
na stradale na samom polju kod Bleibur-
ga. Ne zele pojmiti da se pod izrazom
«Bleiburske zrtve» podrazumijevaju svi
stradali nakon §to su hrvatski vojnici i ci-
vili od strane saveznika predani na milost
i nemilost jugopartizanima. Bleiburg je
prva postaja Kriznog puta na koji su izru-
¢eni hrvatska vojska i civili krenuli na put
patnje, izgladivanja i smrti. Nikakovim
omalovazavanjima, poricanjima i oprav-

davanjima komunistic¢-
kih zlo¢ina ne moze se iz
svijesti hrvatskih ljudi
izbrisati te  zlocine.
Omalovazavatelji 1 o0s-
poravatelji ratnih i naro-
Cito poratnih komunis-
tickih  zlo¢ina moraju
znati da nema skoro niti
jedne hrvatske obitelji
kojoj netko nije bio na
Kriznom putu, zatvoru,
logoru ili je bio ubijen.
Poricanjem, omalovaza-
vanjem, opravdavanjem
komunistickih  zlo¢ina
ne mogu se ti zlo€ini iz-
brisati iz  pamcenja
hrvatskih ljudi.

Draga braco i sestre!

U ovakovim prigoda-
ma valjalo bi na mjesta,
koja sam spomenuo, do-
voditi nasu mladez i po-
ucavati ih na tim mjesti-
ma, kao i na mjestima znacajnim iz Do-
movinskog rata 1991.-1995. o nasoj suv-
remenoj povijesti. Ovo ako ni zbog cega
drugoga, a ono zbog toga da nam se pros-
lost ne vrati.

Braco i sestre!

Nasa duznost, kao Hrvatica i Hrvata je
da ne smijemo nikada zaboraviti nase
hrvatske zrtve. Poznata je ona narodna
mudrost: «Nije mrtav onaj koji je poko-
pan ve¢ je mrtav onaj koji je zabo-
ravljen».

Na danasnji dan i sljedeéih dana diljem
Domovine, ali i u inozemstvu, svagdje
gdje ima nasih ljudi, odrZavaju se sli¢éne
komemoracije u ¢ast neduznih zrtava ko-
munisti¢ko-partizanskih zloc¢ina.

Na kraju, neka mi bude dopusteno da
kao prezivjeli sudionik Bleiburga i
Kriznog puta, posebno pozdravim ovdje
nazocne, prezivjele sudionike i zahvalim
im se na njihovu dolasku. Posebno se zah-
valjujem fra Matiji Korenu, gvardijanu
Franjevackog samostana na Kaptolu, na
sluzenju sv. Mise i molitvi pred ovim spo-
menikom. Crkva sv. Franje na Opatovini
je, kako to volim spomenuti, nas domob-
rane «osvojilay, a mi smo nju «posvojili».
Velika hvala pjevackom zboru «Hrvatice»
na pjesmama koje su nam podarile. Zah-
valjujemo se Hrvatskoj vojsci, posebno
vojnom orkestru ¢iji nam je ¢lan na trubi
intonirao vojnicki pozdrav — mirozov. Na
koncu pozdravljam Vas s nasim domob-
ranskim pozdravom:

Za Hrvatsku uvijek!»

ZATVORENIK
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ZABORAVLJENE ZRTVE KOMUNIZMA, ILI:
POSLJEDICE KOMUNISTICKIH PROGONA NA
DJECI POLITICKI PROGONJENIH

Kad su 11. rujna 2001. dva nebodera
uNew Yorku planula, a potom se i urusila,
cijeli je svijet bio kao paraliziran. Skoro
svatko je tr¢ao k televizoru informirati se
o tuznoj bilanci. Medu mnostvom tuznih
vijesti bila je i jedna pozornosti vrijedna:
Osnovan je konzilij psihologa koji ¢e
skrbiti o djeci nastradalih zrtava. Htjelo se
zastititi djecu od posljedica Soka zbog gu-
bitka jednog ili dva roditelja. Ideja je bila
dobra. Tko je skrbio o djeci zrtava komu-
nizma? Kako su ta djeca izlazila na kraj s
tim posljedicama?

Strah i neimastina bili su stalni pratitelji
ovih nevinih zrtava, bilo da su s roditelji-
ma, veéinom s majkom, transportirani u
neznanu daleku tudinu ili ostali doma u
mjestu. Bili su uvijek drugorazredna
djeca koja su morala podnositi prisilu i
uvrede. Svako dijete u djetinjstvu prozivi
svoju ,,veliku“ i ,,malu* traumu. Ako se
zamislimo nad traumama djece politickih
uznika, moramo priznati da su ove
,,velike® 1,,male* traume u odnosu na tra-
ume, patnje i ponizavanja, koje su morala
prozivjeti ova djeca, za njihovu osobnost,
bila Setnja ruzi¢njakom.

Nepravde, nepravednosti ili namjerne
uvrede svoje socijalne sredine za vrijeme
totalitarnoga komunistickog rezima,
bilo je svako dijete manje-vise svjesno.
Kakve ¢e posljedice to imati na cijeli
njegov zivot, sigurno si to ni jedno
dijete nije moglo zamisliti.

Mnoga djeca politickih uznika os-
jecali su se, aidanas jos se osjecaju od-
bacenima, mnogi se boje izjasniti se u
drustvu, a konacno su i takvi koji su se
u cijelosti povukli iz drustvenog zZivota,
jer osjecaju nesigurnost i nepostojanje
povjerenja u svoju socijalnu sredinu.

A §to bismo tek trebali reé¢i za djecu
rodenu u zatvoru?! I ova su djeca rasla
u najstresnijoj mogucoj situaciji. Sto je
moglo to malo dijete koje je nasilno ot-
rgnuto od majke s kojom je bilo 9
mjeseci vezano pupfanom vrpcom?
Ove neprirodne i nemoralne socijalne
situacije bile su za to dijete nepodnos-
ljivo stresne, pa se ne treba cuditi kad
su ostali bez osje¢anih veza, koje su
vrlo bitne za daljnji zivot i razvoj

Pise:

My. Renata KNEZOVIC

djeteta. Njihova plahost, nesigurnost i
mlaki osjecaji progone ih u daljnjem zivo-
tu, a posebice kod sklapanja prijateljskih i
partnerskih veza.

Ali vratimo se osobnosti ovakvog
djeteta. Dijete u ranoj dobi ima to¢no og-
ranicene svoje psiholoske potrebe. Te pot-
rebe su: oponiranje, smijeh, osjeéaj slobo-
de, igra itd. Koje od tih potreba su bile is-
punjene djetetu politickog uznika?
Mozda malo smijeha u krugu rodbine, jer
su ga druga djeca ismijavala ili izbjegava-
la.

Ako je tom djetetu, Cijega oca je zatvo-
rio komunisticki rezim, nedostajao otac s
kojim bi dijete u toj razvojnoj fazi diskuti-
ralo odnosno moglo ocu oponirati, pos-
ljedice tih neispunjenih psihickih potreba
bile bi katastrofalne. Buduéi je djetetu
nedostajalo ispunjenje tih potreba, poku-
Salo je potraziti njihovo ispunjenje izvan
kruga obitelji, ali je tamo naslo izrugi-
vanje, ismijavanje, vrijedanje a ponekad i
fizicko kaznjavanje od osobe koja ga nije

Kristijan Krekovi¢: "Hrvatska sirocad"

razumjela i koja se nije, ¢ak ni u interesu
komunistickog rezima, potrudila poduciti
ga kako se argumentima oponira.

Stav se moze definirati kao kompleks
pretpostavljenih reakcija ponasanja na
odredene poticaje. Znamo da na stav
utjeCe sredina i da se stvoreni stavovi u
djetinjstvu u odrasloj dobi jako teSko mi-
jenjaju. Pa, ako nam se nekad ponasanje
djece politickih uznika ¢ini neshvatljivim,
trebali bismo se prisjetiti gdje i pod kak-
vim uvjetima su rasli, §to je na njih u
djetinjstvu utjecalo i na koji nacin ih je so-
cijalna sredina ranjavala. Zdravlje se
prema Svjetskoj zdravstvenoj organizaci-
ji (WHO) definira kao stav potpunoga so-
cijalnog i tjelesnog zadovoljstva. Kada i
gdje se imalo obzira na zdravlje djeteta
politickog uznika? Dijete politickog uzni-
ka nije imalo pravo pozaliti se ili ukazati
na nepravde koje se nad njim Cine, a ako i
bi, onda je bilo pred svojim vr$njacima
primjerno kaznjeno, pa i iskljuceno sa
studija. DuSevno zdravlje pak, prema
Svjetskoj federaciji za dusevno zdravlje
(WFMH), postoji ako ljudi imaju prema
sebi dobar odnos, ako se medu drugim
ljudima osjecaju dobro, ako su sposobni
svladati potrebe zivota. Ako se zamislimo
nad patnjama djece politickih uznika,
onda ne mozemo sa sigurnoscu reéi,
da je njihov zivot ispunjavao ove
preduvjete. Tko im je ukazao da bi
prema sebi imali dobar odnos, kad ih
je okolina prezirala? Kad su se dobro
osjecali medu drugim ljudima, kad su
neprestano na njih dolazili napadi sa
strane njihove socijalne mreze, i kad
su zbog politickog uvjerenja svojih
roditelja bili smatrani drzavnim nepri-
jateljima?

Posljedi¢no tomu, ne moze se ne za-
misliti nad njihovom sposobnosc¢u
svladavanja zivotnih potreba. Mnogi
od njih prosli su teSke zZivotne peri-
petije i dokazali da od njih mogu biti
casni, savjesni ali i ljudi ponosni na
svoju vjeru, ljubav prema svomu na-
rodu i svojim uvjerenjima. Nazalost
puno je takvih, koji unato¢ silnom
snazenju, nisu u stanju svladati svoj
zivot. Moze se konstatirati, da se pod
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njihovu zivotnu pricu potpisala sredina u
kojoj su zivjeli ali najvise komunistic¢ki
rezim, koji je uniStio njihovu osobnost,
njihov stav i potrebe jos§ dok su bili mala
nevina djecica.

Ujedinjeni narodi sukrivac?

Gore navedene svjetske organizacije
osnovali su Ujedinjeni narodi 1948., kad
su morali znati za stanje u komunistickim
drzavama, ali ni za ovu nevinu djecu nisu
ucinili niSta. Nad nepruzanju pomoci
trebali bismo se zamisliti.

Za vrijeme festivala Mene Tekel u Pra-
gu nastupila je Cehinja koja Zivi u Ameri-
ci, dr. Jana Svehlova, s predavanjem
,Kceri drzavnog neprijatelja“. U svojem
predavanju pokusala je analizirati medu-
generacijski psiholoski utjecaj na kéeri
zrtava komunizma. Ona se ogranicila sa-
mo na kceri. Tijekom predavanja ispricala
je da se sluzila metodologijom obrade is-
trazivanja djece - zrtava holokausta, jer
nigdje o djeci - Zrtvama komunizma nema
ni spomena. To je vrlo zabrinjavajuca
¢injenica.

Broj ovih zrtava visestruko prelazi broj-
ku ,,prvostupanjskih® zrtava, a da do da-
nas o ovoj vrsti zrtava komunizma ni u
naznakama ne postoji znanstveno istraZzi-
vanje. Tomu je krajnji trenutak, ne zbog
neke satisfakcije, nego u prvom redu zbog
objektivne slike komunistickog terora ko-
ji je rastrojio ne samo zrtvu, njegovu
obitelj, nego i nevinu djecu a preko njih i
potomke, prakti¢no cijele generacije svo-
ga vlastitog naroda.e

U ZATVOR S TRI MJESECA!

U ozujskome broju Politickog zatvo-
renika, citiranjem dokumenata iz onoga
doba, podsjetili smo na sustav nasilja i
terora koji je vladao u Kraljevini Jugosla-
viji. Upravo radi toga su Hrvati — a uz njih
i neki drugi narodi —
imali razloga smatrati da
su od 1. prosinca 1918.
bili okupirani. Slijedom
toga je nasa narodna
borba imala ne samo po-
liticku, nego 1 eticku
legitimaciju.

O nasiljima 1 zvjer-
stvima pocinjenima nad
naSim sunarodnjacima
objavljeni su brojni do-
kumenti i knjige, ali se o
njima — dakako — u na-
§im Skolama ne uéi, u
nasem se novinstvu na
njih ne podsjeéa, pa je
time naSa kolektivna
svijest posve preparira-
na za predodzbu, da su
nasilja kojima su neki
nasi sunarodnjaci odgo-
vorili u ratno doba, pos-
ve nemotivirana i bez-
razlozna, StoviSe, izviru
iz same duse jednoga
genocidnog naroda.

Radi toga je uvijek iznova korisno pod-
sjetiti na slike, koje bacaju nesto druga-
¢ije svjetlo na ta tragi¢na zbivanja i na
vrijeme, kad je i samo hrvatsko ime kao
plemensko, bilo prognano i zabranjeno.

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Tijekom travnja i prve polovice svibnja 2008., svojim su prilozima daljnje
izlazenje ovog mjesecnika nesebicno pomogli:

Marija Macuki¢ Zagreb 300,00
Simun Caljkusi¢ Belisée 200,00
Joso Juri¢ Zagreb 200,00

ukupno 700,00 Kn

susretljivosti. (Ur.)

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i

ubuduce preporucujemo njihovoj

Jedna od njih jest i sudbina tada
12-dnevnog djecaka Marijana MrakuZi-
¢a, koji je sa svega dvanaest dana osjetio
slasti jugoslavenske tamnice. Naime,
njegova majka Paulina, rodena Novosel

Marijan Mrakuzi¢ sa suprugom, 55 godina kasnije

(1905.), supruga Stjepanova, skupa sa
svojim mjeStanima iSla je 1933. na pol-
no¢ku u Plesivici. Vracajuéi se s pol-
noc¢ke, Zene su zapjevale poznate do-
moljubne pjesme (Vila Velebita, Jos Hr-
vatska nij' propala i sl.). Budne su usi ju-
goslavenskih oruznika u tim pjesmama
prepoznale atak na kralja i drzavu, pa je
Paulina po kratkom postupku strpana u
jaskanski zatvor. Kako je tada dojila
tromjeseCnoga sina Marijana, rezim se
nevolji lako domislio: umjesto da majku
dojenceta pusti na slobodu, dopusteno joj
je u zatvor donijeti sinci¢a. Tako je mali
Marijan jo$ kao prisisno dijete, htio — ne
htio, morao nauciti, Sto je Hrvatima doni-
jelo oslobodenje. A nazalost, dozivjet ¢e
jo$ jedno, dvanaestak godina kasnije...
(T. J.)
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PISMA 1Z BEZDANKE

Nekoliko uvodnih
napomena

Pisma iz bezdanke tuzna su zbirka
jedanest pisama koja su, kao govorni dio,
interpretirana na komemorativnom kon-
certu, odrzanom 21. travnja 2008. u
Hrvatskome glazbenom zavodu, u znak
vjecnog sjecanja na mucenike kojih su
nevini zivoti smrvljeni komunisti¢kim na-
siljem na Bleiburgu te na drugim bolnim i
dugim kriznim putovima.

Pisma su autenti¢ne poruke stradalnika,
koje su oni prije smrti uspjeli uputiti svo-
jim obiteljima. Interpretirala ih je dram-
ska umjetnica Mirela Brekalo, a glazbeni
program izveli su solisti s. Cecilija Plesa i
Josip Lesaja te gitarist Viktor Vidovi¢ i
pijanistica Konstilija Nikoli¢.

Tijekom ovog rekvijema nazoc¢ni su se,
a medu kojima je bilo i najblizih ¢lanova
obitelji — djece, brace, sestara, ne¢aka —u
potpunoj tisini jos jednom oprastali s dra-
gim ljudima, trpe¢i skupa s njima i obnav-
ljajuci s njima svoj savez.

Mnoge je potresla hrabrost i uspravnost
koja se cula iz ovih teskih pisama. Pred
samu smrt ljudi su izrazavali svoju dubo-
ku vjeru, svoje obitelji molili za oprost,
izrazavali im privrZenost i ljubav, nagla-
Savali vjernost svojim idealima. Ni traga
ogorcenosti, o¢aju, pa ¢ak ni zelji za os-
vetom! Doista, na Bleiburgu je najtezom
smréu umiralo jedno veliko hrvatsko po-
koljenje!

Komemoraciju je organizirala skupina
zena neformalne udruge Krug - Zdravka
Busié, Biserka Cetini¢, Jelica Krpan,
Nada Livljanié, Srna Matijevi¢, Maja
Runje, Jasna Sunji¢ i Zorka Zane — ko-
jasada vec niz godina za redom u Zagrebu
obiljezava bleiburska stradanja.

Sama pisma nisu nepoznata, nekoliko
ih je ve¢ ranije objavljivano — po neka od
njih i u samome Politickom zatvoreniku -
a vecina ih je k nama stigla susretljivoséu
gospodina dr. Andjelka Mijatoviéa, koji
sustavno sakuplja zatvorenicka pisma, iz
raznih represivnih situacija i razdoblja, ne
samo komunistickog.

Pise:

prof. Maja RUNJE

U meduvremenu, do nas je stiglo i
nekoliko ranije manje poznatih ili do sada
potpuno nepoznatih pisama, a koja su
nam sada, saznavsi za temu ove komemo-
racije, dostavili ¢lanovi obitelji ili prija-
telji. Tako nam se javila k¢i zumberackog
ucitelja Zlatka Ognjanovca, koji je, prije
negoli su ga komunisti survali u jamu Ja-

zovku, uspio poslati pismo s mjesta na
kojem ga je u svibnju 1945. zatocila Ozna
Samobor. Takoder nam se javila prijatelji-
ca obitelji Jure Mandeki¢a, mladog ¢ov-
jeka iz Senja, koji je u travnju 1949. stri-
jeljan negdje u Rijeci, a koji je prije toga
majci napisao pismo u stihovima ( Sinut
Ce zarko sunce/ nestat c¢e oblaka tmine/ si-
nut ¢e zlatna sloboda/ za koju Tvoj sinak
gine. / Ti moja draga majko/ za grob ne §
znati moj/ gdje vidis palog Hrvata/ tu je i
sinak Tvoj.) 1sa8io gaurub deke, nadajuéi
se da ¢e ga obitelj na¢i kada joj bude
predano nekoliko njegovih stvari koje je
imao u ¢eliji.

’

Budu¢i da znamo u kakvim su bestijal-
nim okolnostima komunisti ubijali ljude
na stratiS§tima 1 u zatvorima, te da su iz-
gledi da jedno osobno pismo stigne obi-
telji bili gotovo ravni nuli, ovakav broj

poznatih pisama za koji sada znamo, sa-
mo svjedoci o kakvim se razmjerima ubi-
janja radilo.

PISMA 1Z BEZDANKE
1.

Milivoj Reizer rodom je iz Zagreba, a
obiteljskim podrijetlom iz Samobora. Po
struci je bio profesor, radio je u $koli, no
bio je i umjetnicki nadaren, pa je pisao
pjesme i svirao glasovir. SrediSte njegova
zivota bila je njegova mlada obitelj, sup-
ruga, takoder profesorica, te njihova ma-

lena djevojcica. Bio je slabog vida, nosio
je naocale i tijekom rata nije mogao biti
vojnim obveznikom. Godine 1944. poz-
van je da kao domobran sluzi u ¢asnickoj
knjiznici, u Osijeku, gdje je obitelj tada
zivjela. Godine 1945.; kad su u Osijek
dosli partizani, uhicen je i zatvoren, a u
lipnju je potjeran u dugu suzanjsku po-
vorku koja je krenula prema Slavonskoj
Pozegi. Od tamo se, po jednom sveceni-
ku, uspio javiti supruzi. Puno godina kas-
nije, 1991., kada je u Hrvatsku dosla
demokracija, k¢i je dala oglas u listu ,,Do-
mobran®, traze¢i kakvu obavijest o ocu,
koji se nikada nije vratio kuc¢i. Doista, ja-
vili su se o€evidci i supatnici iz nesretne
1945. i odveli je u Slavonsku Pozegu, na
negdasnju pustaru Valerovac. Ispricali su
joj da je to bilo jedno od mjesta mucenja,
te da su partizani tu ubijali one koji vise
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nisu mogli hodati. A dalje nije mogao ni
Milivoj Reizer... A nisu ubijali hitcima,
ve¢ udarcima bata po glavi... Jedan od
ocCevidaca, tada petnaestogodisnji Ivan
Vukovié, morao je krvave leSeve tovariti
na svoja kola i odvoziti ih zakapati u
Gornje Emovce. Milivoj Reizer ubijen je
14. lipnja 1945., skupa s oko 220 drugih
ljudi, dan nakon sto je napisao ovo pismo:

"Zlatno i jedino srce moje!

Nalazim se u PozZegi i joS pomocu sta-
rog pozmnanstva strica Vladimira dobio
sam izvrstan objed i ljekarije iz apoteke,
opijum, jer mi krv ide neprestano. Nala-
zim se u biednom stanju, mrsav sam ko
pas nakon 100 km gevaltmarsa ali se na-
dam i molim se Bogu grcevito da me spa-
si. Sada idem u logor pozeski 37 000 za-
robljenika domobrana. — Zlato moje,
bijem najvecu bitku moga zivota u punom
smislu rijeci za Tebe, zlato moje, andelu
moj. Bog nas c¢uvaj!

Zlato, zlato moje! Tebe i Vericu grli,
cjeliva do groba Tvoj Milivoj! Zlato ja
sam jak, jer su me patnje ocelicile, dnevni
mars od 50 km ojacah, ja éu podnesti sve
da padnem pred Tebe na koljena jedanput
ida ti uskliknem Zorica, za Tebe sam dalje
Zivio.

Grli Tebe i Vericu Tvoj
Milivoj"

2.

Gospodi Zorici Draksler uspjela je iz
Maribora u Zagreb sti¢i poruka supruga
Drage Drakslera. Sam posiljatelj nikada
nije stigao svojoj kuci. Obitelj ne zna kak-
vom je smréu i gdje svoj zivot zavrsio nji-
hov suprug i otac.

"24. 5. 1945

Draga Zorice!

Nalazim se sa Hoffmanom u logoru u
Mariboru. Zdravi smo. Kada ¢emo stici u
Zagreb neznam. Mi sada smo zarobljeni-
ci. Sve dobro. Voli Te Tvoj

Drago"

3.

Jure Radman, bogoslov sarajevske
biskupije, rodom iz Svilaja u Bosanskoj
Posavini, pisao je pocetkom prosinca
1946., majci Mariji Radman, iz logora u
Zenici. Komunisticke vlasti ubile su ga
nekoliko dana kasnije, 8. 12. 1946. - Maj-
ka je pismo cuvala pola stoljec¢a kao naj-
vecu svetinju, te se od njega nije odvajala
ni u teskim izbjeglickim danima,
devedesetih, kada je morala napustiti Svi-
laj. Imala ga je uz sebe i u ¢asu svoje smrt,
u studenom 1995., u Slavonskom Brodu.
U zupi Svilaj bilo je 1945. godine 700
majki koje su oplakivale svoju djecu, a u
cijeloj Bosanskoj Posavini bilo je tisuce
majki.

"Draga i mila majko!

Niti jedna dlaka s ¢ovjecje glave ne spa-
da bez Bozje volje, kaze se u Svetom pis-
mu. Pa ni moj mladi Zivot ovozemaljskog
svijeta ne ide sigurno bez Bozije volje, tj.
Bog je tako htio da ja evo sada svoj Zivot
polazem na oltar domovine. Draga maj-
ko, nemoj samo kukati i jadikovati nego
budi prava majka Hrvatica i katolkinja te
zahvali Bogu i strpljivo podnosi tu Zrtvu
da si morala dati i drugog sina na oltaru
vjere i domovine... Ne zaboravi majko da
cemo se jedanput sastati gore kod naseg
dragog Isusa Krista i njegove presvete
majke Djevice Marije. Ja odlazim u nebo
djedu, baki, ocu, bratu i ostalim nebro-
Jjenim rodacima, gdje ¢u skupa s njima i
Vas docekati ... Draga majko, nikoga ne
krivite radi mene niti trazite osvetu, nego
na koljenima molite Boga za spas nasih
dusa i za svoju daljnju srecu kroz Zivot ...
A sada zadnji put pozdravljam i u dusi
cjelivam tebe slatka i mila majko, zatim
svoju dragu bracu i sestre: Stijepu, Bozu,
Matu, Seku, Andu, Antu i Niku. Pozdra-
vite svu familiju, svu milu i dragu rodbinu
i molim da mi oprostite, a ja vama opras-
tam ... Primi moj zadnji pozdrav i cesce
me se sjeti u molitvi, ti, kao i ¢ica Franjo.
Pozdravljam Mirka i Sofiju i cijeli Svilaj.
Zamoli paroka neka za moju dusu rekne
svetu misu. Ostajte s Bogom!

Jure"

4.

Stjepan Stroman, roden u Vukovini
pokraj Velike Gorice, bio je mladi
sveenik Zagrebacke biskupije. Zadnje
dvije ratne godine sluzio je kao kapelan u
Mariji Bistrici. Pocetkom svibnja 1945.
krenuo je pred komunistima, progonitelji-
ma Crkve, prema Zapadu. Iz logora u
Wiktringu Englezi su ga izrudili jugosla-
venskim partizanima, te je u jednoj od
strasnih i tuznih kolona tjeran natrag u Ju-
goslaviju. Na Duhove 1945. gvardijan
franjevackog samostana u Krapini 0. Os-
tijan Ostrognaj medu jadnicima koji su
stajali pred mjesnom $kolom uocio je sku-
pinu svecéenika i odveo ih u samostan da
se okrijepe, a §to su partizanski strazari u
tom cCasu bili dopustili. U toj je skupini
bio i Stjepan Stroman. Svecenici su u sa-
mostanu boravili do 4. lipnja. Te je veceri
u cijeloj Krapini odjednom nestalo struje,
a uskoro zatim partizani su jednim starim
kamionom dosli pred samostan. Ukrcali
su 11 svecenika i 9 bogoslova, rekli im da
ih voze na saslusanje te da ¢e poslije toga
biti prebaceni u Varazdin. Taj je kamion
neko vrijeme vozio cestom, no onda je
naglo skrenuo izrovanim putom prema
gustim Maceljskim Sumama. Svecéenici su
slutili svoj kraj. Iz kamiona su poceli ba-
cati djelice krunica, medaljice, lancice i
osobne dokumente, da oznace svoj pos-
ljednji ovozemaljski put.
svecenik, koji je 4. lipnja bio tesko bo-
lestan i nije tada bio ukrcan u kamion,
odveden je i ubijen 7. lipnja. — Stjepan
Stroman javio se 3. lipnja 1945. svome
stricu:

Dvanaesti

"Dragi strice!

Jos wvijek sam kod Ozne. Doduse, taj
logor je vrlo ugodan jer smo u samostanu
franjevaca, sluzimo svete mise i ostalo
svoje slobodno vrsimo. Samo jedno ne
znamo: kako dugo ce to trajati i kakav ée
svrsetak imati. Ta neizvjesnost me malo
uznemiruje. Pozdravi sve moje kod kuce,
pozdraviljam Tebe i tetu,

Vas Stefek”
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5.

Dragutin Purié, rodom iz Nove Gra-
diske, po struci je bio sudac, no bavio se i
publicistikom te glazbom. Bio je ozenjen i
imao je malenoga sina, Tomislava. U da-
nima povlacenja krajem travnja 1945 nije
pred partizanima i komunistima htio na-
pustiti Zagreb i Hrvatsku. Roditeljima je
7. 5. 1945. napisao: ,,Ostao sam u Zag-
rebu, nisam imao snage otici iz domovine,
pa sto Bog da ... U Zagrebu je stanovao
kod znanaca. 15. svibnja prolazio je Jela-
¢icevim trgom te susreo jednog partizan-
skog oficira, svog Skolskog kolegu iz
Nove Gradiske. Partizan je bio iznenaden
da ga vidi da je u Zagrebu, da nije emigri-
rao, te je pokazao prijateljske namjere da
mu pomogne regulirati status. Poveo ga je
u Petrinjsku ulicu, gdje je bilo sjediste
Ozne, no isti ¢as ¢im su tamo stigli, dao ga
je uhititi. Dragutin Puri¢ je iz zatvora na
Savskoj cesti obitelji slao pisma, zah-
valjujuci jednom strazaru koji ih je nosio
Dragutinovim prijateljima u susjednu uli-
cu, u samoj blizini zatvora, a koji su ga za
to nagradivali novcem i cigaretama. Prija-
telji su pisma prosljedivali obitelji Puri¢,
koja je svaki tjedan iz Nove Gradiske do-
lazila u Zagreb. U Slavonskoj Pozegi,
gdje je Dragutin Puri¢ tijekom rata radio,
gradani su, pa i Srbi i Zidovi, potpisivali
veliku peticiju mole¢i pomilovanje. Nista
nije pomoglo. U rujnu 1945. Dragutin
Puri¢ pisao je svojima:

"Strepimo kada ce otvoriti vrata i jedni-
ma donijeti zivot, drugima smrt. Gdje ste
mili moji? BoZe pomozi u ovoj smrtnoj
muci. Lezimo bespomocno na daskama i
cekamo sudbinu.Majko Bozja! — Cujemo
da ¢e patnaestorica i¢i na novi postupak.
Bojimo se da je to strijeljanje. Pomozi
Boze! Nevin sam ...

... Bojim se zadnjeg casa. Neznam kako
se to vrsi..."

30. listopada 1945 napisao je:

"Prozvan na streljanje. 30. 10. 45. Bog
Vas c¢uvao.

Drago."

6.

Seljak Ante Vranesi¢, iz sela Ribnika
kraj Gospica, otac Sestogodi$njeg Ivana,
CetverogodiSnje Marije te tek rodene
Ane, uspio je 5. lipnja 1945. iz gospi¢kog
zatvora svojoj zeni Kati poslati ovo pis-
mo:

"Draga Kate,

Evo piSem nekoliko besida da znas
Stoje samnom. Dosa je Gajo i prituzija da
sam isa sa Stipanom u Pocitelj i svuda i da
sam ceka Stipu Marticina i bacio bombu
na njega i puca i da sam sa Josom Stanis-
¢inim Sirio ustaske vijesti evo u toliko da
znas Sto me skida sa ovoga svjeta sutra
idem na sud znam da sam gotov polak
drugi ali da oée da odma da ubiju jer je
tesko cekati 15 dana svakakvi muka. Mo-
lim te na djecu mi pazi koliko se dade da-
Ceti dosta biti da sam i ja stobom a kamoli
sama neka dusman zivi naopako mu bilo
znam da sam ciste duse. Tesko ¢u Ivana
pregoriti ali Sto ¢u mu ja gdje ostaje. Poz-
drav tebi Kate Ivanu Mariji mojoj Ani Ka-
ti Mariji Mari kogod pita zame odlazim
prav na onaj svit. Bog zauvik.

Ante"

7.

Ante GadZe, roden 1919. u Ljubus-
kom, zavr§io je gimnaziju na Sirokom
Brijegu, a tada i ViSu ratarsku skolu u Kri-
zevcima. Uoci rata radio je u Otkupnoj
duhanskoj stanici u LjubuSkom. Po-
cetkom 1941. uhitili su ga, skupa s nekoli-
ko drugih uglednijih ljudi, Talijani, koji
su tada bili zaposjeli taj dio Hercegovine.
Optuzili ga da je posjedovao oruzje, mada
su kod njega bili pronasli tek jedan zastar-
jeli pistolj, koji ¢ak i nije bio njegovo
vlasnistvo. Ubrzo su ga i pogubili. Ante
Gadzo stradao je dakle od fasista, i to zato
jer su ovi na sve nacine, radi svojih in-
teresa, nastojali slabiti hrvatsku drzavu.
Prije smrti napisao je ovo pismo:

"Dragi moji!

Evo na ¢as prije nego ¢u poci skrusen
pred Spasitelja, nevin, sjecam se i mislim
mnogo na Vas, kao i sve ove dane u duhu
Vas gledam i ako nemognem drugacije
pozdravljam se sa Vama i molim Vas kao
dobar sin i brat da mi oprostite sve moje
greske koje sam hotice ili nehotice ucinio.
Dragi moji roditelji, mila mama i tata, sve
seke i braca, djeco i ostali, za menom
nemojte biti zZalosni ja idem pred lice
BoZje, samo pazite sebe. Nisam se nadao
na ovo, ali nek se vrsi Bozja volja. Dragi
moji molim Vas nemojte sebe patiti i muci-
ti mislima na mene. Molim Vas ako se
mogne moje tjelo prevesti u Ljubuski da i
ono bude uz Vasu blizinu, kao Sto ¢e duh
moj biti s Vama.

Mamu, tatu, Katicu (molim pazite je)
Milu, Ljubicu, Franu, Zvonku, svu djecu,
Ivu i stipuvana i sve nase puno voli i u du-
hu ljubi i pozdravija Vas iskreni i odani,
Ante

Za stvari sam molio da se pobrine fra
Vojo Mikuli¢, koji nas je ispovjedio i pri-
Cestio. Sve voli i ljubi

Ante, Jure Gadze, Ljubuski"

8.

Partizani, koji su u rujnu 1943. priv-
remeno zauzeli Senj, zatvorili su veliku
skupinu rodoljuba koje su uspjeli uhvatiti.
Ljude sumucili i pravili se da provode su-
denja. Poznato je da su za tu patnju nevi-
nih ljudi odgovorni partizani kotarskoga i
gradskoga partijskog komiteta Ivica Ra-
deti¢ i Tome StriZi¢. U nedjelju, 26. rujna
1943., poslije blagoslova u Senjskoj ka-
tedrali, biskup Viktor Buri¢ i veci broj
vjernika uputio se u obliznju ulicu do zat-
vora u kojem su se nalazili njihovi sugra-
dani i rodaci. Na prozore s resetkama po-
peli su se blijedi ljudi, koji su ve¢ znali da
¢e biti smaknuti. Kroz resetke su nastojali
bacati sitne predmete koje su imali sa so-
bom, i molili okupljene da ih predaju nji-
hovim obiteljima. Sam biskup Buri¢ zat-
vorenicima je, kao jedino Sto je mogao,
podijelio otpustenje grijeha. Ivica Kata-
lini¢, koji ¢e sljede¢i dan, 27. rujna 1943,
biti strijeljan, tom je prilikom kroz zatvor-
ski prozor uspio baciti komadi¢ papira, na
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kojem je svojoj Zeni, odnosno ocu,
olovkom pisalo:

"Draga Seko!

Reci majki da sam miran, izmolili
smo krunicu i pokajanje, za zive i mrtve,
Bogu smo se preporucili, pravedni umi-
remo i to nas tjesi, neka majka bude
mirna i neka moli Boga i nista drugo.

Dragi tata, zadnja mi je zZelja da mi
budes dobar Branki i Seki. Jos jednom
zadnji zbogom!

Vas Ive"

9.

Ivica Su¢ié, roden 1925. u Livnu,
maturant Franjevacke gimnazije u Vi-
sokom te zatim tijekom rata hrvatski
vojnik, ,,suden* je — naravno, za nista -
skupa s mladim sarajevskim sveceni-
kom Ivanom Condri¢em, na smrt. Iz sa-
rajevskog je zatvora 24. sijecnja 1946.
svomu prijatelju Dusku Kutlesi, na ad-
resu Turbasi 38, Livno, poslao ovo pismo:

"Sarajevo, 24. 1. 1946.
Dragi prijatelju Dusko!

Rastali smo se davno, davno ali ne mo-
gu Te nikada da zaboravim, a pogotovo
sada, kad mislim na svoju minulu mla-
dost, na protekle dane koji su bili sretni za
nas. Sada, u ovim posljednjim casovima
svog zivota, sjecam se Tebe i ostalih prija-
telja i dobrih kolega. Jucer su nam nekoli-
cini procitali smrtne osude! DuSko bili
smo dobri prijatelji, dobre kolege, zato mi
oprosti ako sam te uvrijedio. Dusko ja
umirem, Ti ostajes i zivim u Tebi. Primi
mnogo pozdrava posljednjih od svog
neumrlog

Ivice Sucica."

10.

Tomislav Serti¢ roden je 1902. na Ud-
bini. Tijekom drugog svjetskog rata bio je
hrvatski ¢asnik. Predan je Englezima sku-
pa s oko osam stotina hrvatskih vojnika i

General Tomislav Sertié¢

civila, u Krumpendorfu u Austriji, 18.
svibnja 1945.. Mogao je pobjeci, no
vjerovao je u kakvu, takvu pravdu. S
ve¢om skupinom hrvatskih cCasnika
sproveden je do Zagreba, a onda i do
Beograda. Na beogradskim ulicama
hrvatski su c¢asnici dozivjeli kameno-
vanje, te je tom prilikom kamenjem
ubijen pukovnik Ivan Niderlender. U ko-
lovozu 1945 odrzano je ,,sudenje®, i tada
su svim tim ljudima izre€ene smrtne
kazne. U Beogradu, u logoru na Banjici
Tomislava Serti¢a posjecivala je, te mu
nosila hranu, sestricna Zdenka Sertié.
Ona je dobivala propusnice preko svojih
komunistickih umjetni¢kih veza, jer je
veé tada crtala za AFZ te poznavala nove
utjecajne ljude. Uspjela je doc¢i do Augus-
tin¢i¢a, do Subasica, pa i do samog na-
¢elnika General$taba JA, Arse Jovanovi-
¢a. No, naravno, sve bez uspjeha. Tomis-
lav Seri¢ napisao je i predao, preko zat-
vorske cenzure, Zdenki Serti¢ nekoliko
pisama. Strijeljan je 22. rujna 1945.

"Draga Zdenka,

Jucer sam primio pakete $to si mi ih
poslala. Isto tako primio sam nekoliko

poslanih rijeci. Tako za cas izgubim
osjecaj realnosti. Ja Ti se ne mogu, a
moze biti i ne¢u moci nikada zahvaliti.
Ali vjerujem da ¢e Ti uspomena na
mene biti ljepsa od zahvalnosti, koju
pruza proza Zivota ... Zelio bih Ti pov-
ratiti sve stvari koje si mi poslala ...
Knjige bi mi prije dobro dosle, ali sa-
da je prekasno ... Pozdravi sve moje
rodake i prijatelje. S lijepim mislima i
srdacnim pozdravima

Tvoj Tomica"”

11.

Mime Rosandié, rodom iz Gospica,
casnik, inzinjer Sumarstva, ovako je
pisao svojim malenim kéerima, prije
negoli je iz izbjeglickog logora u
Fermu, 1948., u skupini Vjekoslava
Kavrana, krenuo u okupiranu Hrvat-
sku s nadom da bi mogao pomoc¢i or-
ganizirati otpor protiv komunisticke i
kriptocetnicke vlasti. Dozivio je, kao i
njegovi sudrugovi, izdaju, jeziva mucenja
u zatvoru na Savskoj cesti u Zagrebu, te
osudu na smrt vjeSanjen. Mnogi od sto-
tinjak ljudi iz ove skupine na koncu i nisu
vijeSani ili strijeljani, ve¢ su zvjerski ubi-
jani u ¢elijama i na drugim skrivenim
mjestima. Za grobove ovih junaka se ne
zna:

"Draga Anera, Mara i Ika,

Eto vas ¢akan ode za svojom zvizdom, a
drugacije to i nije moglo biti. Nama je do-
movina iznad svega i tome se pokorava-
mo. Neka i vama, dico moja, to bude u
vasem zivotu iznad svega, i tim putem i
nasi stari krocise i mi u njima gledamo
svoj uzor. Providnost nam je odredila taj
komad hrvatske zemlje da ju stitimo, da ju
branimo i sacuvamo nasim pokoljenjima.

Zato vas ¢akan nije mogao drugacije, a
vi mu, moje drage curice, oprostite, $to
vas je ostavio sirotama.Uzdajte se u
Boga, slusajte vasu majku i ostanite svo-
joj Hrvatskoj vjerne.

Vas ¢akan Mime" »
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MENTICID U KAZNENO-POPRAVNOM
DOMU STARA GRADISKA (V)

Pocetkom rujna 1952. preseljeni smo iz
drugog u prvi odjel. Zajedno s nama
preseljena je oveca skupina ostalih zatvo-
renika, kako bi na ispraznjena mjesta
mogli biti smjesteni novi dosljaci. Kao ni
u drugom odjelu, s njima nismo imali do-
dira, niti je njima bilo dopusteno razgova-
rati s nama.

Jednoga dana, nakon dvosatnoga
prekovremenog rada, nasli smo u sobi
bljedolikog mladi¢a sa zavojima u ruka-
ma. Stipe Mosner, koji je za vrijeme
NDH bio u hrvatskoj diplomatskoj sluzbi
u Bugarskoj, kazao mi je da je to Vlado
Sobostjan, te da je roden 1929. u Cakov-
cu. ISao je u gimnaziju i napisao je knjizi-
cu (brosuru) nepocudnog sadrzaja, kori-
enskim pravopisom. Buduci da je taj pra-
vopis nazivan ustaskim, premda je to po-
vijesna neistina, to mu je pri izricanju
kazne u Varazdinu bila otezavajucéa okol-
nostiosuden je na deset godina zatovora s
prisilnim radom.

Vlado Sobostjan k nama je dosao iz zat-
vorske bolnice u koju je bio doveden iz
sobe br. 51, u kojoj je provodeno revidi-
ranje stava. Kad je Mosneru i drugim
svojim poznanicima ispricao §to je u toj
sobi osobno dozivio i §to se u njoj dogada,
bilo nam je jasno, zasto su oni koji su prije
odlaska u tu sobu s njima u prijevoznoj,
za$to na nase pozdrave kimanjem glave ili
smijeSkom uopce ne odgovaraju, praveci
se kako to ne vide i da nas ne poznaju. la-
ko nije bio izrazio Zelju da revidira stav,
kao i mnogi drugi poslan je u tu sobu, kad
vise nije bilo dobrovoljaca. Cim je strazar
za njim zakljuéao vrata, stvarni i navodni
revidirci zavezali su mu usta i ruke i izu-
darali su ga Stapovima. Onako pretu¢enog
bacili su ga na pricnu (krevet od golih da-
saka), da se pribere i ojaca, kako bi, barem
donekle, bio sposoban vezati i batinati bu-
ducée revidirce. On je odnekud bio nacuo
$to se tu dogada, uspio se docepati briti-
vice (zileta) 1 skriti je. Pa kad mu je sobni
starjeSina, Stjepan Kordovan, rekao da
uzme Stap, britvicom je prerezao zile na
objema rukama.

Pise:

Drago SUDAR

Kad je strazar otkljucao i otvorio vrata,
sobni starjeSina stao je na ulaz i, zap-
repaSten  SoboStjanovim  postupkom,
rekao je strazaru $to se dogodilo. Strazar
je izvijestio zatvorsku upravu, a iz uprave
su javili u bolnicu da dode bolnicar, i
ponese zavoje. lako je bolnica blizu, oni
su u sobi isparali potkosulju i Sobostjanu

Viladimir Sobostjan

zamotali ruke da ne iskrvari. Za kratko
vrijeme stigao je i Nikola CimeSa, pro-
Setao po sobi i ljutito pogledao sobnog
starjeSinu i njegove pomocnike, dajuéi im
do znanja kako je ljut na njih i na strazara.
Na strazara zato S§to Sobostjanu nije
temeljito pregledao odjecu, a na njih $to
nakon batinanja na njega nisu bolje pazili.
Zatim se pogledom osvrnuo na Sobostja-
na, kiselo se nasmijesSio i rekao sobnom
starjeSini da ga neko vrijeme ostave na
miru.

Dok je Sobostjan lezao i1 odbijao jesti,
nitko s njim nije razgovarao, a u sobu za
revidiranje stalno su pristizali novi, koje
su strazari po dobivenim naputcima pre-

pustali na volju njihovim supatnicima,
medu kojima je bilo i njihovih prijatelja i
politickih i ideoloskih istomisljenika. Ka-
ko su novi dolazili, morali su ih tuéi oni
koji su prije njih premla¢ivani.

Ako bi koji od njih rekao da to ne Ce, ili
ne moze, raditi, bio bi ponovno (iz)bati-
nan i tako se to ponavljalo sve dok nije
slomljen otpor i najtvrdokornijih.

Tako su svi bili izjednaceni. Svi su do-
bivali batine i svi su u batinanju sudjelo-
vali. Cahuneku, prijatelju Branka Jal¢i-
novica, i jo§ nekima, u tom su batinanju
polomljena rebra, dok je domobranski
bojnik Ante Fabris bio odveden na jo$
jedan razgovor u zatvorsku upravu. Kako
je bilo ljeto, prozor je bio otvoren, §to je
Fabris iskoristio i skocio s prvoga kata i
prebio je obje noge. Otuda je odvezen u
bolnicu, a iz bolnice u strogu izolaciju.

Sobostjan je ve¢ bio u sobi za revidi-
ranje s prerezanim Zilama na rukama kad
je strazar zakljucao vrata za Jozom Du-
gandZi¢em, koji je sa mnom bio doveden
na razgovor s Nikolom CimeSom. Kad je
usao u sobu 51, morao ga je tuéi Stapom i
njegov prijatelj Ljubo Peri¢, koji je to
ve¢ bio proSao. Pazeéi da ga snazno ne
udara, govorio je: Jozo, oprosti! Kako to
nije smio govoriti, opet je i on dobio ba-
tine, a nakon toga odveden je u strogu izo-
laciju.

Nakon izjednacavanja, svi novi bili su
pod tzv. bojkotom. Dobivali su olovku i
papir, sjedali za stol i pisali svoju ispo-
vijed. Dok su bili pod bojkotom, nitko s
njima nije razgovarao, niti je to njima bilo
dopusteno. Nakon §to bi s pisanjem bili
gotovi, tekst su predavali sobnom starjesi-
ni, a on ga je posredno dostavljao Cimesi.
Ovaj je to usporedivao s ispovijedima
koje su prije njih napisali oni s kojima su
se druzili, i u koje su imali povjerenja. Us-
poredbom je zakljucivao jesu li napisali
sve §to su o njima i o sebi doti¢ni napisali.
Ako bi to presutjeli, to je bio dokaz da se
nisu iskreno ispovjedili. Zato im je tekst
vrac¢en natrag, uz pripomenu da nisu napi-
sali sve §to su morali napisati.

(nastavit c¢e se)
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Sjecanja i svjedocenja

ZRTVE OPCINE CESTICA U RATNIM I
PORATNIM STRADANJIMA XX. STOLJECA (IV.)

Mjestani se posebno sjecaju najduze,
nekoliko kilometara dugacke kolone koja
jenegdje oko 20. (22.123.) svibnja 1945.
iz smjera Slovenije usla na podrucje op-
¢ine Cestica i kretala se prema Varazdinu
te dalje prema istoku.

Partizanska prethodnica na konjima isla
je ispred i obavjestavala ljude, stanovnis-
tvo, na nailazak zarobljenika, koji su
gladni i Zedni te se pozivaju mjestani da
im sa strane ostave vodu i pripreme hranu.
Krs¢anska ljubav prema bliznjemu potak-
nula je ljude na djelo milosrda i mnogi su
unato¢ oskudici spremno priskocili u po-
mo¢. Medutim, kad je kolona zarobljeni-
ka u pratnji partizanskih strazara stigla u
naselja, zarobljenicima nije dopusteno
uzeti ni hranu ni vodu, a oni koji su im
nastojali pomo¢i, onemoguceni su. Kraj
ceste su ostali leSevi u Brezju, na
Bendesovoj livadi, u Krizovljanu, kod
kriza, u Gornjem Vratnu, u petrijaneckom
gaju i dalje uz cestu prema Varazdinu, od-
nosno Sracincu gdje je kolona na tamos-
njoj seoskoj gmajni imala odmor i
nocenje pod vedrim nebom.

Grobiste Pancerica — Virje Otok

Grobiste ,,Pancerica“ kod Virje Otoka,
nastalo je pocetkom lipnja 1945. godine.
Pod kraj rata Nijemci su dali iskopati
brojne rovove, «panzer grabe®, koji bi im
posluzili za lakSu obranu. U kopanju ro-
vova sudjelovalo je i domace stanovnis-
tvo, za §to je i dobilo placu, a nakon pov-
lacenja vojske rovovi su preostali te su
kasnije zatrpavani. Ostatci se i danas mo-
gu vidjeti na Sumovitu podrucju, a na ora-
nicama i zemljistima pogodnim za poljop-

Pise:

Franjo TALAN

rivrednu proizvodnju su uglavnom zat-
rpani.

Varazdin je kao jedno od sredista,
sjediste Velike zupe Zagorje, i nakon rata
bio sjediste poratne vlasti, u kojem se for-
miraju logori. Neki su uspostavljeni kao
radni, kod Drave za popravak mosta, a
neki kao sabirni i tranzitni — igraliste Ti-
vara (danas Varteks), danaSnji stadion
Slobode... U to doba i Ozna radi na neko-
liko adresa, a i varazdinski zatvori se
pune, kao i podrumi nekih znacajnijih
zgrada. Ljudi nestaju iz svojih domova, i
iz bolnica, a mnogi koji su uspjeli izbjeci
svrstavanje u kolonu, nai$li su na sav-
jesnog partizana ili pak vlasti odana sim-
patizera, koji im nije postedio zivot.

1z logora i zatvora ljude predodredene
za likvidaciju nova je vlast izvodila ug-
lavnom u noénim satima, a za likvidacije
su se koristila mjesta udaljenija od grada i
naseljenih mjesta. Svakako da je za odabir
mjesta za pogubljenje bilo potrebno poz-
navati teren i navike lokalnog stanovnis-
tva, a kao jedno od podesnijih pokazala se
za vrijeme Nijemaca iskopana ,,Panceri-
ca“, koja tada bijase dovoljno udaljena od
prvih naselja i ku¢a. Prema jugu i Krizov-
ljangradu bile su hrastove Sume, prema
prve kuée buduceg naselja bile su
udaljene nekoliko stotina metara na istok.
Na tom je prostoru u tri jame poratna vlast
iz smjera Varazdina u no¢nim satima po-

Spomen-kapela na grobistu Pancerica

/rw/aﬂﬁ"%’

cetkom mjeseca lipnja kamionima dovo-
zila ljude na likvidacije i tu ih ubijala. Ti-
jela su pobacana u protutenkovski rov,
pancer grabu koja je na dva mjesta poslu-
zila kao posljednje pocivaliste ,,narodnih
neprijatelja®, a za jedno grobiste, za 12
Zrtava, posluzila je graba na mjestu neka-
dasnjeg bunkera.

U spomen na zrtve, 1. studenoga, na
Blagdana Svih svetih 1994. godine lovci
Lovackog drustva Sv. Hubert Cestica po-
digli su spomen-kriz, a grobista su kasnije
oznacena bijelim spomen krizevima. Uz
grobiSte je podignuta i spomen-kapela
zrtvama Bleiburga i kriznih putova 1945.,
posvecena hrvatskom blazeniku i muéeni-
ku, kardinalu Alojziju Stepincu. Kapeli-
cu je 18. lipnja 2000. godine u nazo¢nosti
viSe desetaka svecenika i velikog broja
vjernika blagoslovio mons. Marko
Culej, a od pocetka 1995. svake se godina
kod spomen-kriza polazu vijenci, pale
svijece i sluzi misa zadu$nica za zrtve ta-
mo poubijane i stradale. U spomen kapeli
svake zadnje nedjelje u mjesecu vI¢. Ivan
Kosié, krizovljanski zupnik, sluzi misu, a
na Sesvete i godisnjicu stradanja izaslan-
stvo op¢ine Cestica i Drustva za obiljeza-
vanje grobista kod spomen kriza polazu
vijenac i zapale svijece.

Grobiste kriZzara u Lovrecanu

Ni nakon godine dana od svrsetka rata,
»oslobodilacka® vojska i ,,narodna vlast*
jo$ se nije nauzivala nevine ljudske krvi
na cestickom podrucju. StanovniStvo se
potpuno pasiviziralo, a protiv terora vlasti
i bezakonja borilo se Sutnjom i molitvom.
No to nije odgovaralo vlasti i odludila je
krenuti u ,,viSu“ fazu traZenja ,,narodnih
neprijatelja““. Kako ih nije bilo, potrebno
ih je stvoriti i Udba je intenzivirala svoju
djelatnost. Na podruc¢ju uz granicu sa Slo-
venijom, a dijelom i u Sloveniji, s obje
strane Drave, medu stanovni§tvo je
ubacen agent Ozne (Udbe) koji se izdavao
za ustaSkog satnika Antu, organizirao je
vezu za prebacivanje ,krizara“ na drugu
stranu Drave, a kad je ,krizare” trebalo
prebaciti isti su jednostavno poubijani, a
svi koji su sa satnikom Antom bili u kon-
taktu poslani su na robiju. Navodni
»Ante“ nije ni suden ni osuden, a kasnije
je uzivao u krvi ste¢enu ,,zasluzenu® mi-
rovinu.

(nastavit c¢e se)

ZATVORENIK

br. 194, svibanj 2008.

39
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KRIZARI NA PAPUKU I OZN-a OD SREDINE
1945. DO KRAJA 1946. GODINE (I1.)

Mamerto je u Virovitici upoznao Iva-
na Zagiéa, koji mu je predstavljen kao
krizar. Tko je upoznao Mamerta sa Za-
gi¢em, bolje re¢i podmetnuo ga, to se ne
zna. Moze biti da ga je susreo prilikom
sastanka s jednom grupom, s kojom se u
Virovitici sastajao kad je dolazio u
franjevacki samostan. Moze se ¢ak sum-
njati da ga je upoznao Ivan Pavokovié s
kojim je bio u vezi od prije. U osobu koja

Pise:

Ivan MESAROV

stvorio udbasSku organizaciju unutar
franjevackog samostana; (2) stvorila je
Crnkovicevu ilegalnu organizaciju i stavi-
la na ¢elo Crnkoviéa kao svog povjereni-
ka, zatim je tu organizaciju vjesto, preko
Mamerta, ubacila

4l

FROTIV KOMU

FOBIJENIT]

u franjevacki sa-
mostan.

I tako je mogla
dalje Siriti svoje
pipke prema nad-
biskupskom dvo-
ru, prvo prema taj-
niku Saliéu, a onda
prema nadbiskupu
Stepincu. Kako ni
Crnkovi¢ ni Ma-
merto nisu izdanak
UDB-e¢, kako ¢e to
daljnji  dogadaji
potvrditi, zato se
UDBA ne moze
smatrati organiza-
torom ove ilegalne
organizacije, od
koje je kasnije

Krizarska zastava

ga je upoznala sa Zagi¢em, imao je veliko
povjerenje. Mamerto je lakomisleno cesto
spominjao vodstvo u Zagrebu.l Prema
dokumentima OZN-e, to je govorio i u
Novoj Gradiski Babelovoj skupini.2 Cim
je to Zagi¢ ¢uo, pitao je Mamerta, moze li
ga posjetiti u Zagrebu. Stekavsi povjere-
nje u njega kao iskusnog krizara, Ma-
merto je pristo da se s njim sastane u Zag-
rebu. Ne samo da se sastao s njim, nego ga
je upoznao i s Crnkoviéem. Zagi¢ se pred-
stavljao kao iskusan u tom poslu i stekao
njihovo povjerenje te usao i u franjevacki
samostan.

Stvaranje krovne kriZarske
organizacije ili Glavnog odbora
Svi publicisti, istrazivaci, povjesnicari i

razni autori koji su pisali o tim dogadaji-
ma, jednodus$ni su u ocjeni: sve je to
UDB-a organizirala. Ako je to UDB-a or-
ganizirala, ona je to mogla uciniti na dva
nacina: (1) vrbovala je Mamerta i on je

nastala krizarska
organizacija.3
Ovu ilegalnu tajnu organizaciju mogli
bismo zvati i Crnkoviéeva organizacija po
njenom najagilnijem ¢lanu. Ona se pocela
baviti zbrinjavanjem ljudi, koji su bili iz-
ravno i neizravno ugrozeni od komunis-
ticke vlasti.

To su vojnici, ustase i domobrani koji-
ma prijeti uhiéenje, povratnici iz Slo-
venije, bjegunci iz zatvora i osobe iz pro-
vincije koje su ostale u Zagrebu u strahu
od represalija koje im prijete u njihovu
rodnom mjestu. Organizacija nema neki
politicki program, nema hijerarhijsku
strukturu, a niti vodu. Crnkovié¢ u nju uk-
ljuCuje i prijatelje iz svecenstva, koji su
ugrozeni od komunisticke vlasti, a da su
itekako ugrozeni, moze se vidjeti iz Pas-
tirskog pisama, u kojem je napisano da je
od 1941. do 1945. godine ubijeno 300 do
500 svecenika bez suda, i joS k tome
desetak Casnih sestara. Ono najvaznije, da
ni jedan biskup i sve¢enik nije, ni danju ni

nocu, siguran za svoju slobodu, ¢ak i zi-
vot. Zato je Crnkoviéu uspjelo vise sve-
¢enika ukljuciti u rad organizacije (doktor
Simecki, kateheta II. realne gimnazije u
Zagrebu i drugi). Mnogi su pomagali, ia-
ko se nisu osjecali pripadnicima te organi-
zacije. Kako se pokret razvijao i Sirio, i
mnogi samostani su se prikljucili u skup-
ljanju pomo¢i tim ugrozenim ljudima.
Koliko su oni bili povezani dokazuje
primjer kad je doktor Simecki javio
Crnkovicu, da ode na odredeno mjesto,
koje su samo oni znali i uzme onu stvar.
Kad je Crnkovi¢ otiSao, nasao je pistolj
marke ,,VIS“. S tim pistoljem Crnkovi¢ je
zadnji put iSao na Papuk.4

Pokret se Sirio tako da je prijatelj po-
vezivao prijatelja istih uvjerenja.

Biljeske:

1. Pretpostavka autora

2. Z.Radeli¢, Krizari..., n. dj. Uhi¢eni ustasa
Tomo Lasovi¢, ¢lan Babelove skupine, iz-
javio je u istrazi, da je na jednom sastanku
u prisutnosti Vilima Babela, Margeti¢
obecao da ¢e im poslati rublje i zigove.

3. Znam da je sada sizifovski posao mijenjati
stavove koji su se uvrijezili u javnosti na
temelju pisanja navedenih autora: ,,To je
UDBA sve organizirala®. Danas kad su ot-
voreni arhivi OZNA-e iz tog vremena, is-
trazivac koji se temeljito upozna s tijekom
dogadaja, moze analizirati ulogu svakog
pojedinca od pocetka pa do kraja. Na
temelju toga sam od viSe moguénosti izab-
rao ove dvije kao jedine relevantne. Posto-
jala je i treca mogucénost — gvardijan Maj-
storovi¢, ali nakon razgovora s fra Bona-
venturom, to sam odbacio. Kod nijednog
pojedinca ne moze se naéi interesna in-
tencija djelovanja u korist OZN-e. To se
odmah primjeéuje ulaskom Ivana Zagiéa u
organizaciju. Taj interesni rad u korist
OZN-e, vidjet ¢emo, manifestira se kod
svake akcije ili inicijative u krizarskoj or-
ganizaciji. I tre¢e: u dokumentima
OZNA-e nema niti jednog pojedinca kojeg
bi OZN-a nazivala svojim kodnim imenom
i koji bi bio prisutan u po¢etnom stadiju ra-
da ilegalne organizacije u franjevackom
samostanu. Medutim, kasnije su stalno pri-
sutni kodni nazivi: nas povjerenik ili Uco,
koji se provlace kroz dokumente, kad god
se obavljaju neke radnje od interesa za
OZN-u. Na temelju te analize doSao sam do
iznesenog zakljucka.

4. Ovo je Josip Crnkovi¢ ispriao u svojoj
obitelji, a njegov sin Dario Crnkovi¢ rekao
autoru. Ovdje sam za primjer naveo kak-
vim su se konspirativnim metodama sluzili
u organizaciji.

(nastavit c¢e se)
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1Z HRVATSKE 1ZBJEGLICKE KRONIKE:

OTMICA ZAVORENIKA 1Z TALIJANSKE
TAMNICE U FERMU - SPASAVANJE
1Z ENGLESKE TAMNICE «REGNA
ELENA» U RIMU (IV.)

Zgrada se sastoji od prizemlja i prvoga
kata. U prednjem dijelu su prostorije ure-
dovnice, strazarnica i veliko predsoblje-
hall, iz kojega se ulaziu lijevo i desno kri-
lo, iz kojega se penju stube u prvi kat. U
lijevom su krilu zatvorenicke celije,u pri-
zemlju desnoga krila je oruzana i veliko
skladiste, na prvom katu su stambene pro-
storije karabinjera. Sve stambene prosto-
rije izlaze na drveni balkon, koji se pro-
teze ispred cijelog krila. Cetvrti dio — po
svojoj prilici, spremiSte za kola —
odijeljen je od ostale zgrade visokim glat-
kim zidom, bez vrata i prozora, koji strsi
iznad potkrovlja u visini od jednog metra.
Dok mjerim visinu, Sirinu, nagibe, lu-
kove, pogled mi zapinje u uglu, gdje ovaj
zid dopire do krova desnoga krila. Malo
dalje stup je, na koji se oslanja balkon i
koji se spusta od krova do zemlje. Ovaj
zid moze pruziti uporiste i zastitu, Pomo-
¢u njega, balkona i stupa, ovaj bi ugao bio
mjesto za spustanje s krova u dvoriste —
fantazija i hvatanje za vjetar!? S pus-
tanjem s krova u dvoriSte ne stize se ni-
kud, postaja je puna karabinjera! Do
¢elije je jo§ dug i opasan put, od ¢elije do
ceste nema nikakvog! U dvoristu zavrSa-
va svaka avantura!

Bila sam oc¢ajna u uvjerenju, da s time
sve propada, ali me je jedna okolnost trgla
iz oCaja.

Bilo je dvanaest sati, karabinjeri su se
skupljali za objed; sargento je dao znak,
da je nas posjet pri kraju. Vracali smo se u
¢eliju istim putem i kroz isti Spalir kara-
binjera. Od dvorista do zatvorenickog od-
jela trebalo je pro¢i kroz dvoja vrata. Kroz
ona, koja vode iz dvorista u hall; i ona, ko-
ja vode iz halla u hodnik zatvorenickog
odjela. Obadvoja su se vrata otvarala
jednostavno i lako, u ni jednoj bravi nije
bilo klju¢a. Ova mi se je okolnost pri¢ini-

Pise:

Anka RUKAVINA,
Buenos Aires, Argentina

la dar s neba. Put do ¢elije nije vise bio ta-
ko neprohodan i dug. Kod ovakve se pri-
like ne baca koplje u ledinu.

Zurile smo se u logor, da §to prije obavi-
mo objed i da Jadranka moze pospavati
prije naseg popodnevnog posjeta. Zbog
burdicinog pani¢nog straha, da netko ne
bi nastradao, momci su odludili, da se
pred njom o ni¢em ne govori.

Time joj se samo ogorava Zzivot, a
njezina ¢asa zuci ve¢ je ionako puna. ISle
smo tako korak uz korak, tako blizu i tako
daleko jedna od druge. Ona, shrvana svo-
jom tugom i o¢ajem, ja opsjednuta mojom
novom brigom. Kroz sve opasnosti i po-
teskoce, na koje me je upucivao razbor;
kroz sve nedostatke mojih povrsnih zapa-
zanja, iskrsavao je plan za bijeg iz postaje.
Vec¢ kod prve pomisli o bijegu, bilo je oci-
to, da postoji samo jedna mogucnost, a to
je otvaranje celije iz vana. Plan je nastajao
izvan grada, daleko od karabinjerske
zgrade, penjao se uz gradske bedeme,
prelazio preko krovova, spustao se u dvo-
riSte i stizavao do same celije. Kara-
binjerima nije bilo ni na kraj pameti, da bi
se u njihovu zgradu moglo uéi na drugi
nacin, osim kroz vrata, a ta su po danu bila
dobro ¢uvana, a po no¢i dobro zatvarana.
Bojali su se — bez sumnje — reakcije iz lo-
gora, jer su ve¢ u sumrak povlacili straza-
ra s ulice u zgradu i zatvarali vrata. Iza
zatvorenih vrata nije bilo razloga za brigu
1 oprez. Mogli su se mirno posvetiti svaki-
dasnjem poslu, a zatim odmoru i snu. Kad
se tako sve smiri i zaspe; kad strazar na
ulazu od dosade zadrijema, prilika je, da
se jedan andeo spusti u tamnicu, da otvori

vrata i izvede suznja. Ali, kakva iluzija!
Dok je postojala kakva, takva prilika, da
se spusti u tamnicu i otvori vrata, nije bilo
nikakve, da iz nje izade. Istim se putem
nije moglo natrag, a drugoga izlaza nije
bilo. Ve¢ samo spustanje s krova u dvo-
riSte vratolomija je prvoga reda, a us-
pinjanje nemoguce ni uz akrobatsku
vjestinu i snagu. Sto, dakle, uginiti, kad se
izade iz ¢elije? Kako sti¢i do cilja, koji je
ve¢ na domaku, a ipak, tako nedostiziv?
Kako iza¢i iz zgrade?

Iva je pomno bdio nad nasim pohodima
u karabinjersku postaju. Osim njega, Joze
i naSih najblizih, nitko nije za njih znao.
Toga nas je dana Iva docekao s jednom
sretnom vijesti. Bio je dobro raspolozZen, a
imao je za to velika razloga. Carkari su se
kona¢no «urazumili» i odustali od svoga
smrtonosnoga plana. S time su sebi spasili
glavu, a logor postedili od — tko zna —
kakve nesrece. Sada se sve svodi na to, da
se prof. C. proglasi bolesnim i da ga se $to
prije premjesti u bolnicu.

Kad sam prvi put polazila u Fermo,
preporucio mi je Iva, da dobro proucim
teren i §to pomnije uo¢im smjestaj celijeu
zgradi. Prema prilikama u postaji vidjet
¢emo, da li se $to dade uciniti. Moje prve
informacije bile su beznadne. Raspored
prostorija u zgradi i drzanje karabinjera
iskljucivali su svaki pothvat spasavanja iz
postaje. No, za vrijeme drugog i treceg
posjeta, moj se je vidokrug znatno prosiri-
o. Imala sam priliku da bolje upoznam
zgradu, dnevni red i rad karabinjera. Sa-
kupila sam cijeli niz podataka, na kojima
se je ve¢ moglo nazrijevati prve obrise
jednoga plana.

(nastavit c¢e se)
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PARTIZANSKI ZLOCINI U
MUSALUKU I LICKOM OSIKU

Musaluk je selo zapadno od Lickog
Osika. Od hladne bure i proljetnih mrazo-
va sa sjeverne strane zasticeno je brdima,
a s jugozapadne oplakuje ga rijeka Lika.
Zemlja je plodna, obiluje vodom i so¢nim
pasnjacima. Ime mu potjece od turske ri-
jeci koja znaci pasnjak.

Musaluk je posebno poznat po vitezu
popu Marku Mesi¢u, predvoditelju
hrvatskih postrojbi koje su oslobodile
Like i Krbave od Turaka, i popu muceni-
ku, piscu, filozofu, novinaru, prevoditelju
i iznad svega domoljubu i danas na nasu
sramotu presu¢enom dr. Franu Binic-
kom. Na popa Marka Mesi¢a podsjeca
crkva Sv. Duha koja je izgradena 1700.
godine, a na popa dr. Bini¢kog njegova
djela, koja ispira¢i mozgova skrivaju od
javnosti.

Poznat je Musaluk jo§ i po uzasnom
zlo¢inu, koji su pocinili partizani nakon
njihova ulaska u selo 4. travnja 1945. Nije
tajna da se tu dogodio veliki zlo¢in. No, o
njemu se ne govori, u §iroj javnosti nije
poznat, niti jednim znamenom nije
obiljezen, a prezivjelih svjedoka sve je
manje i za koju godinu ne ¢e ih ni biti, jer
su to sada ljudi u poodmakloj Zivotnoj
dobi. Neviden zloéin past ¢e u zaborav
kao da se nije ni dogodio, samo ¢e mu-
¢enickom krvlju natopljena zemlja Cuvati
tu uzasnu tajnu. Pocinitelji zloCina Sute.
Sute i sljedbenici ideologije u &ije ime je
zlo¢in izvrSen, Stovise, ukljuceni su u sve
razine vlasti i gréevito nastoje svim sred-
stvima onemoguciti, da se taj nedavni dio
hrvatske povijesti rasvijetli. Svoje zlocine
umotavaju u komunisticku umotvorinu
antifasizma, koji s pravim antifaSizmom u
ideoloskom smislu nema nikakvu svezu.
Svomu crvenom antifasizmu sami tepaju
da je civilizacijska tekovina, pa su i zlo¢i-
ni koje su izvrsili opravdani i bili su
nuzni. Sute i o tome, zato je njihova na-
kazna, za Hrvate krvava tvorevina, Titova
Jugoslavija, nastala u krvi u krvi i nestala.
Sute i 0 tome, zasto od 1918. teznju i svaki
pokusaj drzavotvornih Hrvata da ostvare
san minulih narastaja, prirodno pravo na
svoju drzavu, svim sredstvima nastoje ok-
valificirati zlo¢inom. Sute, za$to su na
Stetu svoga naroda bili upregnuti u provo-
denju velikosrpske politike kroz obje Ju-
goslavije, Karadordevicu i Titinu i po

Priredili:
Ivan VUKIC & Ivica FRANIC

¢ijem nalogu i danas odraduju taj necas-
tan izdajnicki posao. Zasti¢eni vlascu,
nadziru gotovo sve institucije i javne
medije, nedodirljivi su. Na nama nepoko-
renim Hrvatima zadaca je, da barem zapi-
som otrgnemo od zaborava necasna i zlo-
¢inacka njihova djela i svjedoCanstvima
ih prenesemo budu¢im zrelijim i samos-
vjesnijim narastajima.

O partizanskom zlo¢inu u Musaluku
prvi put sam ¢uo tijekom Domovinskog
rata od procelnika HOR-a, gospodina
Branimira Petenera. No, zahvaljujuci
gospodinu Ivici Franiéu stupili smo u do-
dir sa svjedocima Ivanom Legcom, Dra-
gom DoSenom, Ivanom Ratkoviéem,
Franjom Horvatoviéem, Josom Potna-
rom, Ivkom Bini¢ki, Nikolom Binicki,
Martinom Biljanom, Antom But-
kvicem, Nikolom Butkovi¢em, Ivicom
Crnkoviéem i Matom Matanom Stim-
com. Svi su spremno pristali dati svoja
svjedoCenja, na ¢emu smo im neizmjerno
zahvalni. Gospodin Ivica Frani¢ njihova
je svjedocenja tonski snimio i svjedoke i
mjesta skupnih grobnica fotografirao.

Evo potresnih iskaza svjedoka o parti-
zanskim zlo¢inima nad zarobljenim
hrvatskim vojnicima i civilima, te
njemackim vojnicima:

Ivan Legac, radiotelegrafist u

Plavoj diviziji, jedini preZivjeli

«Unovacen sam u domobrane 1943. go-
dine. S ostalim odabranim domobranima
upucen sam u Austriju, u Stockerau, na
vojnu izobrazbu. Osposobljen sam za ra-
diotelegrafista i ovladao sam njemackim
jezikom. Nakon 6 mjeseci vraéeni smo u
Hrvatsku. Od nas je bila ustrojena Plava
divizija. Duznost joj je bila ¢uvati prio-
balje od Rijeke do Zadra od mogucega sa-
veznickog iskrcavanja. Zbog toga smo
dobili i ime Plava divizija.

Divizija je imala tri bojne. Prva je bila
rasporedena u Pagu, Rijeci i Hreljinu.
Druga u Plaskom, a tre¢a po cijeloj Lici.
Duznost moje tre¢e bojne bila je da od 1.
sije¢nja 1944. osiguramo nesmetano od-
vijanje cestovnog i zeljezni¢kog prometa,
$to smo valjano obavili.

Najvise smo se zadrzavali u Josipdolu,
Krizpolju, Brinju, Perusi¢u i Lickom Osi-
ku. Nesmetano smo ili u ophodnju u Si-
roku Kulu, Vrebac, Ljubovo, Donji La-
pac, Plitvicka jezera, Babin Potok, Vrho-
vine i drugdje. Na vrhu Kapele imali smo

Ovdje je pokopano 750-800 zZrtava
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snaznu radiopostaju preko koje se odrza-
vala sigurna radio veza izmedu Zagreba i
Gospica. U Brinju smo imali bolnicu s ki-
rurSkom dvoranom.

Nekih vecih borbi s partizanima nismo
imali sve do 4. travnja 1945., kada su par-
tizani izvrs$ili u 6 sati siloviti napad isto-
dobno na Gospi¢, Licki Osik i Perusié.
Napali su nas tenkovima, haubicama, to-
povima, minobaca¢ima i pjesastvom.

Toga caska nalazio sam se u Li¢kom
Osiku. Moja satnija bila je u sastavu 369.
pukovnije, treéeg bataljuna Plave divi-
zije. U satniji je bilo oko 240 vojnika. Uz
hrvatske ¢asnike, docasnike i vojnike, u
njoj je bilo 16-17 njemackih ¢asnika i do-
Casnika. Obnasali su duznost koja je od-
govarala njihovu ¢inu i u svemu su bili iz-
jednaceni s nama. Pripadnici Plave divi-
zije na lijevom rukavu odore nosili su
hrvatski grb. U trenutku napada bio sam
sa svojom radio-postajom u manjoj od
dvije sobe obiteljske kuée uz crkvu
Svetog Josipa. U toj sobi sa mnom je bo-
ravio i moj pomo¢nik.

Tragedija koja nam se dogodila tim je
veca, §to su nas tajno uz pomo¢ nekih do-
macih ljudi opkolili partizani i onemogu-

¢ili nam proboj iz okruzenja. Pokusali
smo se probiti. Naisli smo na jaku paljbu,
pa smo se uz zrtve povukli. Nakon kratke,
ali zestoke borbe, morali smo se predati.
Napala nas je i zarobila Cetvrta armija,
26. Dalmatinska divizija, 12. brigada. Za-
povjednik im je bio major Fabijan Trgo
iz Splita. Kasnije je postao general. Cuo
sam da ziviu Beogradu. [zdavao je sve za-
povijedi koje su se bespogovorno izvrsa-
vale, pa je odgovoran za sve zloCine koje
su pocinili.

Pripadnike moje satnije, nas oko 240,
medu kojima su bili i oni njemacki ¢asnici
i docasnici, svukli su do kosulja i gaca,
povezali zicom i u koloni preko polja is-
pod crkve sv. Josipa doveli do potoka Ba-
latin, gdje su pocela strijeljanja. Bio sam
udaljen 30 do 40 metara od stratista kada
je dosao partizanski docasnik s listom pa-
pira u ruci i upitao vicuéi: "Ima li medu
vama radiotelegrafista?" Javio sam se ja i
moj kolega, koji je kasnije umro. Odveza-
li su nas, izveli iz stroja i odveli u Stab di-
vizije. Tamo su nas ispitivali uz strahovito
batinanje. Onako pretucene dodijelili su
nas svojim radiotelegrafistima, koji poj-
ma nisu imali o radiotelegrafiji, pa smo mi

radili njihov posao uz njihov budni nad-
zor. Zahvaljujuéi tome ostali smo Zivi.

Sto se dogodilo s drugim satnijama na-
Sega trec¢eg bataljuna, ne znam. Vjerojat-
no su pobijeni oko Gospi¢a, Perusi¢a i
drugih mjesta gdje su bili rasporedeni.

Uz potok Balatin u Lickom Osiku lezi
pobijena moja satnija i tko zna koliko dru-
gih zarobljenika. Bili smo domobrani,
unovaceni mladi¢i stari izmedu 20 i 22
godine.

Glede stanja pred pad Nezavisne
Drzave Hrvatske, mogu re¢i da vojska
nije bila bas puno obavijestena. Zapov-
jednici i pojedinci koji su znali kakvo je
stanje, izbjegavali su re¢i da je slom na
pomolu i da se ratu blizi kraj, te da je veli-
ki dio NDH pod nadzorom partizana. [ mi
radiotelegrafisti Sutjeli smo, stegovno
smo izvrsavali svoj posao.

Da su partizani htjeli, mogli su okoncati
rat bez toga suludog zlo¢inackog krvop-
roli¢a nad zrtvama koje su se predale. U
krvi zaceta njihova tvorevina u krvi je i
nestala.»

(nastavit ¢e se)

PARTIZANSKI ZLOCINI U SRCU ZAGREBA

Udruga za mobiliziranje novih irganizacija mladih (ZAM-
NOM) i Hrvatsko odgovorno drustvo (HOD) ve¢ nekoliko
mjeseci uporno izvjescuju hrvatsku javnost o nizu zatajenih i
neobiljeZenih grobista u srcu glavnoga grada Hrvatske. U tome
su dobili potporu niza nevladinih organizacija, izmedu ostaloga i
Hrvatskog drustva politi¢kih zatvorenika.

U sklopu togg pothvata, 9. svibnja 2008. u zgradi U¢iteljskog
fakulteta u zagrebackoj Savskoj ulici odrzana je konferencija za
tisak, na kojoj su predsjednici dviju spomenutih udruga, Matija
Tvrtko Drmié i Ivica Relkovi¢, podsjetili na vaznost doku-
mentiranja svih zlo¢ina i obiljezavanja
svih stratiSta. Izvijestili su kako su, na
temelju indicija da se jedno od skupnih
grobiSta nalazi i na mjestu danasnje
Utiteljske akademije, zatrazili intervenci-
ju Drzavnog odvjetniStva i Ministarstva
unutarnjih poslova. Svojim su zahtjevima
prilozili raspolozivu dokumentaciju, kao i
niz izjava svjedoka, koje su u meduv-
remenu prikupili. O svim su poduzetim
koracima obavijestili i najvisa tijela zako-
nodavne i izvr$ne vlasti, te veleposlanstvo
SR Njemacke.

Reklo bi se, da je hvalevrijedno zala-

ganje ovih udruga donekle uzburkalo jav-
nost, iako kod ovih stvari treba biti krajnje

oprezan, s obzirom na to da nas visedesetljetno iskustvo uci kako
ne postoji politi¢ka volja za procesuiranje partizanskih ratnih
zlo¢ina. Umjesto da se na civiliziran i jedini zakonit nac¢in odno-
simo prema svim zlo¢inima i svim zlo¢incima, svaki pokusaj di-
ranja u partizanske zlo¢ine u nas se diskvalificira kao podka-
panje temelja «antifasisticke Hrvatske». Takva teza, koja se iz-
rice i s najvisih mjesta, u sebi krije jednu zapravo vrlo opasnu
primisao: da antifaSizam treba poistovjetiti sa zlo¢inom i zlo¢in-
cima. A demokratski i rodoljubni antifasizam takvu diskvalifika-
ciju ne zasluzyje... (T. J.)

Predsjednik HOD-a Ivica Relkovi¢ s novinarima
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MOJA SAMICA

No¢ je. Samo ¢udni zvuci prolaze mojom ¢elijom. Kroz mene
strah, zadrhtah kao pruce na vjetru. Tako se stadoh tresti. Obuze me
studen, obli znoj, srce poce kucati jace. Sjedim na hladnoj, prom-
rzloj kamenoj ploci. S glavom medu koljenima. U kutu nekakav
lezaj. Stara ponjava, nekakav prljav pokrivac i tamni zidovi. Na zi-
du plijesan. Ponegdje kapljice znoja. Pomislih: mozda su to necije
suze. Nekoga mog subrata, koji je Camio prije mene i bio tu, u ovoj
ljudskoj nastambi, prije nego Sto sam ja stigao. Mozda se krv moga
subrata pretvorila u suze i sada me strase i porucuju: "I tvoje suze, i
tvoja krv, ostat ¢e na ovim mrac¢nim zidovima!" Gledam suze. One
svjetlucaju kao biseri. Gledaju me. Grijem se njihovom toplinom.

I moje suze su stigle. Iz srca progovorim, kao da sam htio utjesiti
sam sebe. Suze su moje najbolje prijateljice.

Stigle su mi nocas, usamljene, male.

Na usahlom licu, pokrile su bore,
Umorne od puta, usnule su, stale!

Za tren ljudske srece, za gram tvrde kore!

Nisam imao olovku, ali sam ih htio zapisati. Ni papir mi nisu dali.
Sjetim se. Na ruci imam slomljeni prst.

1z njega je kapala krv. Zatvorski ¢uvar krvolo¢no mi je polomio
prste. Iz njih je kapala krv. Svojom krvlju napisat ¢u stihove na zidu,
da ih ne zaboravim. Trebat ¢e dosta krvi, pomislih. Ali, krv kaplje.
Bolje je da je na zidu nego na podu. Tako ¢u sacuvati svoje stihove.
Mozda ¢e netko poslije mene, kad stigne u ovu ¢eliju, procitati moje
stihove. Mozda ¢e ga oni ugrijati. Dati mu nadu da zivi, jer zivot je
najveca svetinja.

I tako poceh pisati. Imam puno vremena. Ja sam najgori krimina-
lac.

Kazu: protiv naroda i drzave. A takve treba batinati, ubijati, bez
sudova i pravde. Bez postenja, jer oni ne zasluzuju milost, ve¢
prezir. Rekli su mi: vi ste na§ klasni neprijatelj, borite se protiv nas
komunista. I zato prema vama nema milosti. Moj zatvorski ¢uvar
kaze: sve vas treba likvidirati po kratkom postupku.

I zato ja, klasni neprijatelj, neprijatelj komunista, sada camim u
svojoj ¢eliji. Bez svjetla i zraka. Samo mrak i nista vise. Osje¢am
tezinu mraka. PokuSavam zamisliti svjetlo, ulice moga grada, li-
kove mojih dragih, prijatelja, rodbine, roditelja. Na trenutak, oni se
jave. Ali, vidim ih uplakane. Kao da ¢u ih dodirnuti, poslusati. Ali,
ne, oni su negdje drugdje. Bojim se 1 za njihov zivot. Znao sam: ko-
munisti ubijaju sve, od desetoga koljena pa dalje. Ni sjeme ne smije
ostati.

Opet se vrac¢am svojoj samici. Dodirujem mrak. Osje¢am hladno-
¢u zidova. Usnama upijam vlagu s prljavih i vlaznih zidova, kako
bih smanjio zed. U samici nema vode. U kutu postavljena kibla, ali
jejane vidim. Dodirujem je rukama. I ona jadna ¢ami u mojoj sami-
ci. Drugujemo zajedno. Pokusavam hodati.

Nesto me zaboli u koljenu. Tukli sume po cijelom tijelu. Osje¢am
nabrekle o¢i. Naocale su mi slomili. Mrak poveéava moje sljepilo.
Zazelio sam govoriti sam sa sobom. Znao sam, nitko me ne ¢e Cuti.
Pokatkad zazvoni zvono.

Ali, ja se ne dam. Govorim sam sebi. Sam sa sobom. Zazelim Cuti
svoj glas. Prestrasio sam se. Jesam li zaboravio govoriti od silnih
batina i udaraca. Zato promucah.

Mrak je

Lepoglava spava

Samo poneki jauk budi me

1z hladne zemljane jazbine

i boli me noc¢,

koja je pretesko stala na moja
prebijena leda

Polomljene kosti

kao da pale svijecu

Poletjet ¢u mislima izvan ovih okova

Jer sam lagan bez cipela

I nemam odjecu

Oni kazu, prije c¢es poletjet u nebo

A glad je teSka

1 studen u mojim promrzlim kostima
Preteska je

Ja vise ne znam za sebe

Ne osjecam svoje udove

Mozda sam postao zloduh koji u mraku vreba
Kuénog misa

Zamisljam svjetla

Samo ih zamisljam

Jer iz svoje jazbine svjetla ne mogu vidjeti
Ne mogu ustati jer su oni koji sve znaju

i koji brinu o mome zdravlju i o mojoj gladi
objesili teske verige na rukama i nogama

I kazu: svjetlo bi mi smetalo

Za moje zdravlje

zato dat ¢e mi tamu

Punu viage

Moja samica me jedva podnosi.

Lepoglava spava tisuc¢u devetsto Cetrdeset i sedme
1 svijet izvan ovih zidina

Ne sluti

Sto je izmislio covjek-necovjek

i kako zlikovci oStre svoje strasti

na covjeku koji je samo usnuo slobodu.

Htjedoh nastaviti dalje. Ali, negdje u susjednoj ¢eliji zacuh krik.
Prestrasih se. Znao sam, obilaze ¢elije. Batinasi. Zeljni krvi. Ubo-
jice. Prokletnici. Stici ¢e i do mene. Batinaju svaku vecer. Dolaze u
mraku s toljagama i udaraju. Ve¢ deseti dan ne spavam. A dane bro-
jim po tome kad batinasi stignu. Tad pocinje njihovo radno vrijeme.
Kad ¢ujem prvi krik, zaklju¢im, novi je dan. Kad krici zavrse, zav-
rSio je i dan.

Tada nastupa no¢. A u mojoj ¢eliji stalno je no¢. O udarcima i ne
razmi$ljam. Oni me udaraju. Ja im ne vidim lica. Bacaju na beton.
Dizu, pa opet bacaju, lupetaju, Samaraju, pljuju, udaraju nogama
dok se ne zasite. A tada, prestaju. Cujem kako govore. Dosta je za
danas. Nastavljamo sutra. I ja reknem. Nastavite sutra. Ja imam
vremena i strpljenja. Nikuda ne namjeravam i¢i. Ni za niSta na svi-
jetu ne bih ostavio svoju samicu. Ona je moja najbolja prijateljica.
Gotovo dragana. Cuva me, grije. Tuguje mojim suzama.

Kad kriknem od boli i ona krikne. Kad osjetim zed, ona me poji
svojim suzama. Ja i moja samica.

Kao dragana. Kao cvijet u raskosnom polju.

U grlu osjetih bol. Zasutim. Pri¢inja mi se da sam zac¢uo neki novi
krik. Nekoga batinjaju. A nekoga vode na strijeljanje. Nocu, da os-
tali zatvorenici ne vide. I ne ¢uju. Ali pusc¢ano zrno ne mogu sakriti.

Zazelim mir svojoj samici.
Lepoglava spava.

gnojna i

izudarana prof. Bruno ZORIC
/,Mzé' A A
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In memoriam

U SPOMEN

SLOBODANU PRIMORCU JURICU

Prije nesto vise od dva mjeseca napusti-
o nas je bivsi politicki zatvorenik Slobo-
dan Primorac. Pripadao je naraStajima
koji su dobro zapamtili nametnutu monar-
histicku Jugoslaviju, prezivjeli sve stra-
hote Drugoga svjetskog rata i totalitarnu
komunisticku Jugoslaviju, te je kao po-
sebnu zadovoljstinu doc¢ekao obnovu
hrvatske drzavnosti i nezavisnu Republi-
ku Hrvatsku.

Roden je 31. kolovoza 1921. u vrlo us-
pjesnoj trgovackoj obitelji u selu Tihaljini
u zapadnoj Hercegovini. U rodnom selu
zavr$io je osnovno Skolovanje, a srednje
je pohadao u poznatoj franjevackoj

Pise:

Dr. sc. Andelko MIJATOVIC

vodi se da su vozaci, mehanicari, zemljo-
radnici.

Zajednicka optuzba za Miroslava Ru-
dolfa, brac¢u Slobodana i Kre$u Primorca,
Jozu Leku i Stipu Skaru bila je, da su §irili
glasine: da su slavonske Sume pune kriza-
ra, da ih opskrbljuju engleski zrakoplovi,
da ¢e engleski padobranci preuzeti vlast
(u Jugoslaviji), da su izbori za mjesne od-
bore bili nepravilni, da su ¢etnici zauzeli

dom®. Slobodan Primorac je osuden na
»kaznu liSenja slobode sa prinudnim ra-
domu trajanju od dvije (2) godine®. U ob-
razlozenju njegove presude se navodi da
je dobio letak od M. C. ,.1 licno ga ¢itao®,
iako ga nikome nije dao. Onome koji mu
je dao letak, nije se sudilo, §to potvrduje,
da se radi o montiranom procesu, kako su
bili uvjereni oni kojima se sudilo. Kaznu
je izdrzao u Sarajevu i Zenici, naravno, u
ondasnjim dosta nepovoljnim uvjetima.
Da bi mogao zivjeti slobodnije,
prvenstveno prakticirati svoju vjeru, nije
se kao pravnik zaposlio u komunistickom
,drustvenom sektoru®, nekom podu-

gimnaziji na Sirokome Brijegu. Po zav-
rSetku gimnazije upisao se je na Pravni
fakultet u Zagrebu. Medutim, ratne pri-
like, dvogodis$nja zatvorska kazna i
bolest usporile su njegov studij, pa je
diplomirao tek 1955.

lako slaba zdravlja, u ratu je jedno
vrijeme sluzio u Simiéevoj pukovniji i
sudjelovao je u borbama oko Imotsko-
gaujesen 1944. godine, a nakon rata je
mobiliziran u Jugoslavensku armiju, u
Auto-bataljon VI. armije u Sarajevu.
Tu ga je 8. studenoga 1945. zateklo i
uhicenje, a potom i sudenje pred tamos-
njim Divizijskim vojnim sudom i
vije¢em kojemu je predsjedavao dr.
Vuko Gozze Guceti¢. Sve se to doga-
dalo u vrijeme kad je ,,narodna* komu-
nisticka vlast opljackala i oduzela i
njegovoj obitelji puno toga: pet kamio-
na, autobus, dosta ducanske robe i raz-
nih drugih dobara i nekretnina. Istodob-
no se je, uz vise od 220 poginulih i ubi-
jenih iz sela u netom minulom ratu, medu
kojima su bili i njegovi rodaci, susjedi,
prijatelji i kolege, njih Sest najblizih roda-
ka naslo u zatvoru.

Brac¢a Slobodan i Kre§o Primorac, kao
pripadnici Auto-bataljona VI. armije uhi-
¢eni su u Sarajevu s jo§ Sestoricom pri-
padnika navedene postrojbe. Miroslav
Rudolf iz Slavonskog Broda bio je
student ekonomije, za Slobodana Primor-
ca se navodi da je zavrSio osam razreda
gimnazije, a za ostale — Kresu Primorca iz
Tihaljine, Jozu Leku iz Tihaljine, Danu
Martinoviéa iz Mostara, Stipu Skaru iz
Duvna, Nikolu Mlinca iz Mracelja na Ba-
novini i Franju Svalinu iz Kupresa, na-

Slobodan Primorac

predgrade Tuzle, da su bila mnoga uhi-
¢enja u Sarajevu, da ¢e izbori biti odgo-
deni, da su fratri na Sirokome Brijegu
stradali pravedni, da ¢e kralj (Petar II.
Karadordevi¢) do¢i u Jugoslavijuida ¢e
se Jugoslavija podijeliti. Slicne su op-
tuzbe bile i drugima. Tu se skupinu po-
vezivalo i s vrlo agilnim sarajevskim zup-
nikom Ivanom Condri¢em, koji je u op-
¢oj hajci na Katolicku crkvu 1945.
uhi¢en, osuden na smrt i strijeljan
sljede¢e godine i s poznatim Pastirskim
pismom hrvatskih biskupa g. 1945.

Sudenje im je odrzano 20. veljace 1946.
u Sarajevu. Optuzeni su zbog navedenih
optuzbi te osudeni od Sest mjeseci do Sest
godina ,lisenja slobode s prinudnim ra-

zecu ili instituciji, nego je radni vijek
proveo kao trgovacki putnik knjigama,
rade¢i za ,,Narodne novine“ i ,,Maticu
hrvatsku® iz Zagreba. U tom poslu obi-
lazio je poduzeca i institucije, nudeéi
prvenstveno pravnu literaturu, ali i dru-
gu. Uvijek je Sirio, gdje god je bilo mo-
guce, dobru literaturu, posebno onu ko-
ja je obradivala nacionalnu problemati-
ku. I sam je rado ¢itao dobru knjigu, fi-
lozofska i pobozna djela i sve §to du-
hovno obogacuje Covjeka.

Umro je, nakon dugogodiSnjega po-
bolijevanja, u 87. godini zivota 28.
veljace 2008. u rodnoj Tihaljini, gdje je
i pokopan 1. ozujka, isprac¢en od rod-
bine, mjestana i prijatelja. Od njega se
je biranim rije¢ima oprostio mjesni Zup-

nik fra Jure Brkié, koji je vodio
pogreb.

Slobodan je Primorac bio u pravom
smislu Covjek, intelektualac s izgra-
denom nacionalnom i kr$¢anskom svi-
jes¢éu, domoljuban i skroman, nena-
metljiv, ali i Saljiv na vrlo pristojan nacin.
U tom smislu potvrdivao se je kroz cijeli
zivot 1 zbog toga je bio cijenjen u drustvu
u kojem se kretao. Imao je poseban os-
jecaj solidarnosti i usluznosti, po ¢emu ¢e
ga mnogi pamtiti. Kada su se mnogi, radi
zaposlenja, odricali svih kr§¢anskih i na-
cionalnih tradicija, on je zivio svoju
vjeru, druzio se sa sveéenicima i ¢esto im
bio na usluzi, a sva stradanja hrvatskoga
covjeka i naroda duboko je prozivljavao.
Jednostavno receno: Citavi je zivot zivio
uspravno. Svakako zasluzeno, mirno ¢e
pocivati u hrvatskoj zemlji.e
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In memoriam

U SPOMEN NA MIRKA
BREKALA ,,TAMBA®

Dana 14. travnja 2008. preselio se u
vjecnost nas kolega Mirko Brekalo.
Roden je 22. studenoga 1927. u Jajcu.
Uhicen i osuden je u Slavonskom Brodu

Mirko Brekalo

na 8 godina robije. Kaznu je izdrzavao u
KPD Lepoglava i na raznim radiliStima.
Kao mladi¢ zapoceo je srednju skolu
pedagoskog smjera, ali ga je vihor zivota
usmjerio u knjigovodstveno-financijsku
struku, u kojoj je postigao znacajne rezul-
tate.

Za vrijeme rata kao domoljub i uzoran
Hrvat u redovima je zastavniCke Skole
NDH u Zagrebu. U vrijeme povlacenja
hrvatske vojske i naroda kroz Sloveniju,
pao je u komunisticko zarobljenistvo,
gdje je ostao jedan od onih stotinjak koji
su prezivjeli, od ukupno 400 pripadnika
spomenute Skole. Nedugo nakon toga
Kriznog puta osuden je u Slavonskom
Brodu na robiju, gdje je izdrzao 7 godina i
cetiri 1 pol mjeseca. Uvijek uspravan i
nesalomljiv, u Lepoglavi se nalazi
1948./1949. u tzv. ,,Crnom bataljonu®
(odabrana skupina pod posebnom tortu-
rom). S radiliSta u Fuzinama pokusao je
pobjeci, pa je bio uhi¢en na granici Slo-
venije s Austrijom. Snalazljivoscu je spa-
sio zivot i bio odveden natrag na isto radi-
liste. Po izlasku iz kaznionice Lepoglave
radio je razne poslove, boreci se, kao bivsi
robijas, za koricu kruha, pa se u toj borbi
popeo na odgovarajucu razinu, kao knji-
govodstveni stru¢njak. Rade¢i u ,,Karbo-
nu®, poduzecu ,,B. Malesevi¢* i drugim
poduzec¢ima bio je trazen. U ¢eznji za slo-

bodom pobjegao je u Belgiju, gdje mu je
gosp. Van Den Broeck pomogao da se za-
posli, a gdje je opet bio neobi¢no cijenjen.

Stvorio je obitelj s cetvero djece i osam
unucadi, te je nastojao cijeli Zivot da im
svima stvori materijalne uvjete da se vrate
u Domovinu. Uvijek je bio évrst, pouz-
dan, jakog karaktera, pun silne ljubavi za
Hrvatsku, a nije popustao ni u najtezim
prilikama. Nakon stvaranja Republike
Hrvatske pripadao je ,, Hrvatskom drustvu
politickih zatvorenika*, ,, Udruzi ratnih
veterana Hrvatski Domobran “, te ,, Cas-
nickom klubu 242 * (pripadnika bivse zas-
tavnicke Skole). Prije mjesec dana sastali
smo se Cetiri dana i na dugo obnovili teske
uspomene i zivotna nastojanja, kao da

M. Brekalo u KPD Lepoglava

smo slutili da se za dugo rastajemo! Ok-
ruzen ¢lanovima obitelji, te drugovima iz
teskih vremena, okien vijencima s
grbom i vrpcama trobojnice, njegov je
lijes resio tekst ,, casniku NDH i ¢asnom
robijasu - zahvalni HDPZ". Kad je po-
lozen na vjecno prebivaliste, zastavu ko-
jom je lijes bio prekriven, preuzeo je
njegov unuk.

Uz oprostaj kojeg je izrekao gosp. Stje-
pan Brajdié¢ u ime Kluba 242 i svih osta-
lih, sahranjen je 18. travnja na groblju Mi-
rogoj, uz mirozov i Vilu Velebitu koju je
otpjevao zbor s rijecima prisutnih: ,, Laka
ti bila hrvatska zemlja, koja te prima u
svoj zagrljaj i kojoj si Citav zivot daro-
vao!*

Dr. Augustin FRANIC

U SPOMEN

Kresimir ODAK
1915.-2005.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Krapina

U SPOMEN

Juraj MIKULJAN
1923.-2008.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Krapina

U SPOMEN

Katica BLAZICKO
1922.-2007.

Laka joj bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Krapina

U SPOMEN
Zdenka MEDVED

rod. BELOBRAJDIC

umrla 1. svibnja 2008.
u 85. godini zivota.

Laka joj bila hrvatska zemlja!
HDPZ — Podruznica Krapina

U SPOMEN

Ante MILOSTIC
1929.-2007.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Dubrovnik

U SPOMEN

Simun KRSTICEVIC
1925.-2008.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Dubrovnik
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Sazetak

In April, there was marked the breaking
out of inmates from collection camp Jase-
novac, which had been set up by the au-
thorities of the Independent State of
Croatia in late 1941 to place their political
opponents there (1941-1945). For de-
cades, that event has been turned into a
political show whose purpose is again and
again to accuse the Croatian nation. For
decades, the number of the victims of that
camp has been exaggerated to monstrous
dimensions. That is one of the reasons
why even the Yugoslav communist dicta-
tor Josip Broz Tito never visited Jaseno-
vac. The first president of the independent
Croatia Dr. Franjo Tudman, was con-
victed in 1981 to long imprisonment be-
cause, among other, he had scientifically
proven that the number of Jasenovac vic-
tims had been presented as several times
larger so that Croats and Croatia could be
constantly accused and kept in subordina-
tion within Yugoslavia.

This year, the official organisers of the
manifestation dared to make more open
and aggressive provocations then usually.
One of the leaders of the Titoist

IN THIS ISSUE

themselves “antifascists” and who, by do-
ing that, wish to keep a privileged posi-
tion in the society. Most of the media in
Croatia support those structures and try in
all possible ways to cover up the crimes of
communist partisans and  post-war
slaughters committed by Yugoslav com-
munists. Also, a systematic media cam-
paign is trying to discourage and discredit
any request for a scientific establishing of
the crimes and criminal processing of per-
petrators. Owing to such situation, it is en-
tirely legitimate in Croatia to think that
members of the armed forces defeated in
the WWII, despite the old age, must be
prosecuted for their crimes, while mem-
bers of the communist partisans must not
be held responsible for their crimes, be-
cause they are old and because the are
“antifascists”.

Such approach and such relativisation
of crimes have deep and fatal psychologi-
cal, ethical and political consequences for
the health of the Croatian society, which is
again in that way prevented from turning
to future.

In this issue a number of texts deal with
this problem in different ways. We are
publishing a public statement of the Press
Office of the Croatian Bishops’ confer-
ence, and a statement of Commission of
lustitia et pax of Croatia, Slovenia and
Bosnia and Herzegovina. Editor-in-chief
Tomislav Jonji¢ polemises with some
opinions of a well-known Catholic jour-
nalist Don Zivko Kustié¢, and we are also
publishing the speech of Vladimir Fudek
at the commemoration for the Croatian
victims in spring and summer 1945.

* k%

In this issue, we are publishing also a
text about commemorative speeches
given at the traditional celebration of the
Day of Croatian Political Prisoners on the
Croatian Adriatic island of Krk. That day
(30 April) is celebrated in memory of 30
April 1671, when the court in Vienna had
the Croatian noblemen Petar Zrinski and
Fran Krsto Frankopan executed be-
cause of their struggle for territorial
wholeness and more autonomy of Croat
lands within the Habsburg Monarchy.»

movement in Croatia, former judge
of a military court of the Yugoslav
People’s Army and the communist
minister of justice Ivan Fumi¢ in his
speech openly accused the Catholic
Church of taking part in crimes and
their covering up. President of the
Republic of Croatia Stipe Mesi¢ was
present at the gathering. He did not
distance himself from Fumi¢’s accu-
sations against the Catholic Church;
he in fact supported them in a rather
direct manner.

That has caused a new polarisation
within Croatian society, which is still
traumatised with the differences
from the WWII. Those differences
are always spurred by members of
the Yugoslav communist nomencla-
ture, who in the recent years call
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IN DIESEM HEFT

Im April wurde die Befreiung der Haft-
linge aus dem Konzentrationslager Jasen-
ovac, den die Behorden des Unabhingi-
gen Staates Kroatien (1941-1945),
zwecks Inhaftierung seinen politischen
Gegner, zum Ende des Jahres 1941 ge-
griindet hat, gekennzeichnet. Jahrzehnte
lang wurde diese Manifestation in eine
politische Schau umgewandelt, die zum
Ziel die wiederholte Beschuldigung des
kroatischen Volkes hatte. Jahrzehnte lang
hatten sie die Zahl der Opfer dieses La-
gers bis zu monstrosen Maf3e tibertrieben.
Das war ein der Griinde, dass sogar der ju-
goslawische kommunistische Diktator
Josip Broz Tito den Jasenovac nie be-
sucht hat. Der erste Prédsident des selbst-
stindigen Kroatien Dr. Franjo Tudman,
wurde 1981 zum zweiten Male zum Ge-
fangnisstrafe verurteilt auch deswegen,
weil er wissenschaftlich bewiesen hat,
dass die Zahl der Opfer von Jasenovac
vielfach vergroBert wird, damit man die
Kroaten und Kroatien stindig beschuldi-
gen und in unterdriickten Lage innerhalb
Jugoslawien halten kann.

In diesem Jahr wagten sich die Veran-
stalter dieser Manifestation auf offenere
und aggressivere Provokation als sonst.

Einer der Fiihrer der titoistischen Bewe-
gung, echemaliger Richter des Militérge-
richtes der Jugoslawischen Volksarmee
(JNA) und kommunistischer Justizminis-
ter, Ivan Fumié, beschuldigte offen in
seiner Rede die Katholische Kirche der
Mitbeteiligung an den Verbrechen und
derer verdecken. Auf der Versammlung
war auch der Prédsident der Republik
Kroatien, Stipe Mesi¢. Von den Beschul-
digungen Fimi¢s gegen die katholische
Kirche distanzierte er sich nicht, sonder
diese auf eine ziemlich unverdeckte Art
unterstiitzte.

Das rief erneute Polarisation in der
kroatischen Gesellschaft, die noch immer
mit den Teilungen aus dem Zweiten Welt-
krieg traumatisiert ist, hervor. Diese Spal-
tungen initiieren immer wieder die An-
hianger der jugoslawischen kommunisti-
schen Nomenklatur, die sich in letzten
Jahren als ,,Antifaschisten” bezeichnen
und die auf diese Art ihren begiinstigten
Stand in der Gesellschaft bewahren wol-
len. Diesen Strukturen gehen zur Hand
die Mehrheit der Medien in Kroatien, die
versuchen auf jede Art und Weise die Ver-
brechen der kommunistischen Partisanen
und Nachkriegsmassaker der jugoslawi-

schen Kommunisten zu verschleiern.
Durch systematische Medienkampagne
wird jeder Versuch einer wissenschaftli-
chen Ermittlung der Opfer und gerichtli-
chen Prozessierung der Verbrecher dis-
kreditiert und mutlos gemacht. Dank ei-
ner solchen Situation, in Kroatien ist vol-
lig legitim zu betrachten, dass Anhinger
der besiegten Krifte in Zweiten Welt-
krieg, trotz ihren hohen Alter sich fiir ihre
Verbrechen verantworten missen, wah-
rend Anhdnger der kommunistischen Par-
tisanenkrifte diirfen fiir ihre Verbrechen,
wegen ihren Alter und weil sie ,,Antifa-
schisten* sind, nicht zu Verantwortung
gezogen werden.

Solche Haltung und Relativierung der
Verbrechen haben tiefe und verheerende
psychologische, ethische und politische
Folgen fiir die Gesundheit der kroatischen
Gesellschaft, der auch auf diese Art die
Wendung zur Zukunft verhindert wird.

In diesem Heft beschiftigen sich mit
dieser Problematik mehrere Artikel. Wir
verdftentlichen Mitteilung des Presseam-
tes der Kroatischen Bischofskonferenz,
sowie Erklarung der Kommission lustitia
et pax von Kroatien, Slowenien und Bos-
nien und Herzegowina. Der Chefredak-
teur Tomislav Jonji¢ polemisiert mit ei-
nigen Standpunkten des bekannten katho-
lischen Journalisten don Zivko Kustié
und wir verdffentlichen die Rede von
Vladimir Fuéek die er an der Kommemo-
ration der kroatischen Opfer von Friihjahr
1945 hielt.

* % %

Wir verdffentlichen auch eine Reporta-
ge mit den gehaltenen Reden auf der tra-
ditionellen Tag der kroatischen politi-
schen Hiftlinge die diesmal auf dem
Adriainsel Krk stattfand. Dieser Tag (30.
April) wird zum Zeichen der Erinnerung
an 30. April 1671, dem Tag als der Wie-
nerhof die kroatischen Adeligen Petar
Zrinski und Fran Krsto Frankopan,
wegen ihres Kampfes fiir die territoriale
Einheit und groBere Autonomie der kroa-
tischen Lénder innerhalb der Habsburger
Monarchie, hinrichten lief3.
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ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO
U ZAGREBU
Broj: DOK-190/98 13 - 2
Zagreb, 8. svibnja 2008.
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Odvjetnik Tomislav Jonji¢

Zagreb
Medimurska 19/V

U svezi vase kaznene prijave protiv Lutve Ahmetovi¢ radi kaznenog djela
ratnog zlo¢ina protiv ratnih zarobljenika iz ¢lanka 160 Kaznenog zakona (“Narodne novine*
br. 110/97, 27/98, 50/00, 129/00, 51/01, 111/03, 190/03, 105/04, 84/05 i 71/06 — u daljnjem
tekstu KZ-a) i kaznenog djela udruzivanja radi Cinjenja kaznenog djela protiv vrijednosti
zaSti¢enih medunarodnim pravom iz ¢lanka 187. st. 1. i 2.KZ, obavjestavamo vas da smo istu
odbacili obzirom da je prikupljaju¢i potrebna obavjestenja i obraduju¢i kaznenu prijavu
utvrdeno da je osumnjic¢enik umro. Uvidom u Izvadak iz matice umrlih o upisu Cinjenice smrti
Gradskog ureda za opéu upravu Zagreb — Mati¢nog ureda Pescenica vidimo da je dana 3.
prosinca 2007. umro Lutvo Ahmetovi¢. Na temelju naprijed iznesenog uvidom u Izvadak iz
matice umrlih za Lutvu Ahmetovié, proizlazi da je isti umro nakon ucinjenog djela, a koja
okolnost u smislu ¢lanka 166 ZKP-a iskljucuje gonjenje.
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Pov.br j;j§2.104/1940 ‘Zagreb, 14 rujna 1940

‘i‘ﬁQVENO RAVNATELJSTVO U ZAGREBU

Prednet: Fra CVITANOVIC ANTE, Zupnik iz
Potravl je,sreza sinjskog - odregjivanje

prisilnog boravka u Zagrebu.
L 2

B.ILSKUPSKOMN ORAMINARIJATYD

SEP LSTE T

U vezi ranijeg ovda3njeg izvje3taja Pov.broj 42104/40 od
31 kolovoza o.g. Cast je izvjestiti, da je Fra Cvitanovié Anti, Zup-
niku iz Potravlja, sreza sinjskog, zbog ute&éa u ustadko-frankoval-
koj akciji odlukom ovog Redarstvenog Ravnateljstva Pov.broj 42104/40
od 14 rujna o.g. na osnovu § 122 Zakona o zaititi Javne bezbjednosti
i poretka u drZavi, odredjen Zagreb, Franjevadki samostan u Vrbanide-
voj ul. br. 13, kao mjesto prisilnog boravka.

Ovo mu je mjesto, tj. franjeva®ki samostan u Vrbanicevoj

ul. br. 13, odredjeno u sporazumu sa ovdasnjom Nadbiskupskom kance-

lari jom.
RAVNATELJ REDARSTVA:

Me Po potpis neditljiv

BISKUPSKI ORDINARIJAT

Br. 2273/40 Split, 16.IX. 1940
P. k.gl

Saopéuje se u prepisu

M. P.

Franjevatkom Provincijalatu

Split-Dobri

u vizi sa ovouredovnim dopisom od 3.IX-1940 Br. 2179/40 na zna-
nje u svrhu da bi izvolio predloZiti M.P. O. Anti Cvitanoviéu, Zup-
nidkom vikaru Potravlja, ili zamjenika ili nasljednika.

B Generalni Vi
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