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SRAMIM SE, STO IMAMO
TAKVOG PREDSJEDNIKA

Pod snaznim dojmom skupa KRUG ZA TRG za promjenu naziva Trga marSala
Tita u Kazali$ni trg, zelim tekst posvetiti tom dogadaju. U prvom redu, dogadaj
ima vaznost kao rijetko koji u posljednjih nekoliko godina. Nasa udruga
sudjelovala je u organizaciji skupa, a ¢lanovi naSeg drustva bili su prema mojoj
procjeni najbrojnija skupina od svih udruga koje su sudjelovale.

Cestitam i zahvaljujem odboru Gradanske inicijative KRUG ZA TRG §to su
uspjeli okupiti udruge i pojedince, te organizirati civilizacijski vrhunski skup u
ozracju koje im politicki nije naklonjeno i u okolini koja balkanskim
smicalicama nastoji takve projekte onemoguditi. Posebno bih podvukao
predanost i ulogu predsjednice odbora gospode Maje Runje i dr. Josipa Jurceviéa,
koji je danima nasSoj javnosti slao poruke o povijesnoj i znanstvenoj
utemeljenosti zahtjeva za promjenu imena trga.

No, postojiinali¢je tog dogadaja - dnevni tisak i predsjednik Republike.

Dan nakon skupa, listam dnevne novine, naslov u Vecernjem listu «Jedva
izbjegnut sukob zbog Trga marsala Tita», prema kojemu je novinarka Senka
Knezevi¢ vidjela kako se netko od nasih sudionika Zelio fizicki obraCunati s tzv.
«antifasistickom mladezi», takoder je vidjela da netko od nazo¢nih ima ispod
vjetrovke na kosulji hrvatski grb i nekakvu zlatnu znacku, valjda ustasku, te kako
smo unistili travu i cvijee oko HNK, §to ¢e na kraju morati platiti porezni
obveznici grada Zagreba. S obzirom na to da sam bio na skupu, ne mogu
vjerovati da netko od novinara moze tako pristrano i lazno izvijestiti o jednome
nagla$eno kulturnom skupu. Da ima malo postenja, izvijestila bi o skupu samo
afirmativno. U sliénom tonu, ¢ak i malo gore, izvjeStava i novinarska ekipa
Jutarnjeg lista. I sada se pitam, kakvu sliku o dogadaju mogu dobiti nasi gradani
koji nisu sudjelovali u dogadaju na trgu.

Ali to sve je benigno u odnosu na izjave predsjednika Republike Stjepana
Mesica. Sve §to je rekao, prihvatio bih s opravdanjem, da smo u zahtjevu za
promjenom imena trazili da umjesto marsala Tita trg nosi ime dr. Ante Pavelica.
Ali gradansku inicijativu, da se najljepSemu zagrebackom trgu vrati prvotno ime
Kazali$ni trg umjesto danasnjega, koje simbolizira totalitarni komunisticki rezim
i povrh toga imenom najveéeg zloCinca hrvatskog naroda, okvalificirati «NDH
nostalgicarimay, to moze samo ¢ovjek bez savjesti i morala. U argumentaciji za
promjenu imena trga navodimo, da trg ne moze nositi ime zloc¢inca, a predsjednik
lamentira o antifasizmu, §to uopce nije tema naseg zahtjeva niti skupa, kojije u tu
svrhu organiziran. Ako isklju¢imo mogucnost, da ne shvaca ili da ne razumije
nasu argumentaciju, onda se namece kao jedini zakljucak, da zajedno sa SAB-
ovcima nastoji prikriti zlo¢ine koje je pocinila komunisticka vlast. Po stoti put
ponavlja teoriju, da Hrvata danas ne bi bilo, da nije bilo Tita, Koste Nada, Rade
Bulata 1 njima sli¢nih, dok povijesna znanost tvrdi, da bi nas bilo najmanje
200.000 vise, a uz o¢ekivanu prirodnu reprodukciju i 400.000 vise.

U snovima ostvarenja samostalne hrvatske drzave bavio sam se i osobom
predsjednika, kojim ¢u se ponositi pred Citavim svijetom, a to mi u ovih
osamnaest godina nije dano.

Razocaran sam s oba dosadasnja predsjednika: prvi nije znao odabrati najblize
suradnike i njegovao je kult zloCinca, a ovaj sadasnji ... nemam dovoljno
prostora, pa stoga samo nekoliko rije¢i - sram me Sto imamo takvog

predsjednika! i
Alfred OBRANIC,

predsjednik Hrvatskog drustva
politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

KOSOVSKE POUKE

U nedjelju, 17. veljace 2008., Kosovo je postalo neovisnom drzavom. Ulazak neka-
dasnje jugoslavenske pokrajine u zajednicu slobodnih naroda i drzava — pa makar priv-
remeno u obliku «nadzirane suverenosti» - mora biti razlog za radost svakomu, komu je
stalo do slobode.

Moze se pritom, naravno, imati stanovitog razumijevanja za Srbe, kojima gubitak
Kosova ne oznacava samo vjerojatno okoncanje procesa raspada Jugoslavije (makar
nije posve jasno, §to ¢e donijeti buduénost u Vojvodini), nego i gubitak mitskog uporis-
ta njihove nacionalne svijesti i ponosa. U tom smislu Republika Srpska, nasiljem i
genocidom nastala tvorevina na podrucju Bosne i Hercegovine, ¢ak i kad bi njezino
pripajanje Srbiji imalo ikakvih izgleda, ni u kojem slucaju ne moze kompenzirati taj
gubitak. No, reakcije koje nakon 17. veljace dolaze iz srbijanske i srpske politicke jav-
nosti, pokazuju da Srbi iz povijesti nisu naucili niSta. Ne ide im u glavu, da su sami, na-
siljem i obespravljivanjem Albanaca, upravo stvarali pretpostavke za katastrofu vlasti-
tih projekcija o velikoj i mo¢noj srpskoj drzavi. Oni ne zele shvatiti, da su Kosovo, ¢iji
su se posjednici tijekom povijesti mijenjali, ali je posljednjih stolje¢a veéina stalno bila
albanska, mogli zadrzati samo tako, da tijekom srpsko-jugoslavenskog razdoblja osi-
guraju ravnopravnost naroda, vladavinu prava i potpunu pravnu sigurnost. Samo to je
moglo odvratiti kosovske Albance od subrace s juzne stranu granice, bas kao §to je rav-
nopravnost naroda i vladavina prava odvratila frankofone Svicarce od moéne Napoleo-
nove i Clemenceauove Francuske, italofone od sirenskog zova Mazzinija, Garibaldija i
Mussolinija, a najbrojnije, one njemackosvicarskog podrijetla, od Bismarckove i Hit-
lerove Njemacke. Autarki¢ni rezim albanskoga komunistickog vode Envera Hoxhe, s
brojnim elementima orijentalne despocije, i Srbiji i Jugoslaviji je pruzao prigodu, da
kosovske Albance privuku idejom slobode. No, kad ih se iz Beograda nastavilo gusiti i
gaziti, posve je neizbjezno, da se time pothranjivala njihova teznja za nacionalnim
ujedinjenjem i osamostaljenjem, teznja za oslobodenjem kao putem prema slobodi.

To je pouka, koju ne Zele ¢uti oni, koji danas negoduju zbog kosovskog osamos-
taljenja ili se pribojavaju njegova odjeka. Oni se upustaju u suhoparne medunarodnop-
ravne analize, kao da ljudi i narodi postoje radi prava, umjesto da shvate, kako je pravu
svrha, da se prilagodava i §titi potrebe pojedinaca i naroda.

Nema nikakve dvojbe, da su Skoti, Baski i brojni drugi narodi bez vlastite drzave,
osokoljeni kosovskim oslobodenjem od 17. veljace. Kriviti ih radi toga, znacilo bi €ini-
ti im jo$ jednu povijesnu nepravdu. A Madrid i London bi se trebali pitati, zbog ¢ega ti
narodi — inace, kao i svaki narod, sastavljeni od ve¢inom inertnih skupina pojedinaca i
podskupina s razli¢itim interesima — ne zele vise zivjeti skupa s Englezima ili Kastiljan-
cima, nego Zele Zivjeti pored njih. Sto je to, §to motivira separatisticke teznje Skotske,
Baskije, Farskih otoka, Korzike itd., koje jac¢aju usporedno s jacanjem europskih in-
tegracija? Je li moguce, da sve te narode vodi samo neka podzemna, iracionalna i «na-
cionalistic¢kay» teznja, ili postoje i realni, ovozemaljski razlozi koji poticu narode, da
svoj politicki, gospodarski, kulturni i svaki drugi Zivot organiziraju po vlastitim pot-
rebama i zeljama. Ili se ipak radi o sloZzenoj kombinaciji objektivnih Zivotnih potreba i
dubokih dusevnih procesa, zbog kojih suvremeni lonci u zemlji misirskoj nisu dostatni,
da bi se narodi odrekli teznje za drzavnom samostalnoséu?

Nema sumnje, da ¢e o tome i u buduénosti raspravljati povjesnicari, sociolozi, polito-
lozi, etnolozi, pravnici i drugi stru¢njaci, ali ¢e sve njih, nema sumnje, nadzivjeti narodi
i njihove Zelje, da budu svoji na svome...

Tomislay JONJIC
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KRUG ZA TRG - DOJMOVI 1 ODJECI

Gradanska inicijativa Krug za trg u sas-
tavu: Maja Runje, Zdravka BuSi¢, Bi-
serka Cetini¢, Josip Jurcevié¢, Ivica
Relkovié i preko trideset udruga koje su
se pridruzile radom i potporom, uz perfor-
mance mladog umjetnika Ivana Kujun-
dzi¢a sjajno su realizirali ovaj zaista dos-
tojanstveni projekt, ostvaren u

Pise:

Mr. Zorka ZANE

javnog prostora od Tita" s lijepom slikom
nasih dama, a 6. veljace informativan ¢la-

la da ih uobli¢imo kao transparent, ali je
odluka Koordinacijskog odbora bila: "bez
ijednog transparenta", Sto se uklapalo u
¢itav ovaj lijepi performance.

Vjerovali smo da ¢e i vrijeme biti lijepo.
Sve se odvijalo besprijekorno i dostojan-
stveno, upravo kako je zacrtano. Ocekiva-

li smo dobar posjet i zaista su ljudi

srediStu Zagreba 9. veljace 2008.
Posao nije bio nimalo lagan, a sas-
tojao se u pozrtvovnom radu, mno-
gobrojnim sastancima i organizacij-
skim pripremama. Radilo se sav-
jesno, detaljno, s golemim entuzi-
jazmom, sveobuhvatno razmatraju-
¢i svu mogucu problematiku, kako
bi sve bilo u skladu s demokratskim
i civilizacijskim namjerama. Kao
pridruzeni ¢lan sudjelovala sam u
radu i rjeSavanju zadataka, a divila
sam im se zbog velikog truda i
pozrtvovnosti koju su ulagali u os-
tvarenje svoje gradanske i civiliza-
cijske duznosti; smireno, inteli-
gentno i radno. Kako se samo sav-
jesno diskutiralo, konkretno o
nasem pozivu (letku), svakoj rjeci,
svakoj recenici; uskladivala su se
misljenja i stavovi, a to nije bilo ni-
malo lako: kako se obraniti od pro-
vokatora , kako drzati i odrzati red i
dostojanstvo naseg prosvjeda.
Sre¢om, mediji su bar malo najav-
ljivali prosvjed, najbolje Vecernji list, koji
je 4. veljace 2008. iz pera Zvonimira
Despota donio opsiran ¢lanak "Lustracija

DILEMA

Kazalisni trg, samo ime kaze,
ne treba Titove straze.

To "slavno ime"
za nostalgicare neke nase,
samo Lepoglavi pase.

Mozda bi se moglo
jos nekima to ime dati,
ali kako Goli otok
TItovim imenom zvati?

Ivan DUIMOVIC

Zdenac Zivota prekriven crnom tkaninom

nak istog autora. U srijedu, 6. veljace u
10.30 u Europskom je domu odrzana kon-
ferencija za novinare, ali je slabo popra-
¢ena u medijima. Na konferenciji je Josip
JurCevi¢, uz ostale, prikazujuéi ovaj
protest i projekt, procitao podatak iz
knjige Kaje Perekovi¢ "Nase robijanje"o
broju osudenih Zena u raz-

stizali 1 stizali. Podijelili smo pet sto-
tina crvenih svilenih tunika s natpi-
som "ZLOCIN JE ZLOCIN", ali nji-
ma nismo opskrbili niti tre¢inu pris-
tiglih gradana, koji su ih zeljeli, $to je
i dokaz broja sudionika!

Toéno prema scenariju, Maja
Runje je otvorila skup, procitala tekst
kojim se obrazlaze njegovo sazivanje
i najavila prekrivanje MeStrovi¢eva
Zdenca zivota crnom tkaninom, u
znak sjec¢anja na Titove zrtve. Ovo je
bio veli¢anstven prizor. Citav prostor
ispred Hrvatskoga narodnoga kaza-
lista prekriven je crnom tkaninom na
kojoj je bilo upisano "EX LEX", a su-
dionici su ga dizali i lelujali kao crne
valove koji su prohujali Hrvatskom.
Zatim je prenesen na Zdenac Zivota,
koji je sada prekriven bio simbol
smrti i stradanja. Upucen je poziv za
kretanje u zalobnu povorku sa svi-
jecama u ruci. Bilo ja zaista fascinan-
tno i dirljivo promatrati ovo tiho, ni-
jemo i dostojanstveno kretanje. Bilo
je tiho i mirno, hodala sam u drugoj polo-
vici kolone, vidjela sam da neki (ali ne
svi) gledaju suprotnu stranu s golemim
izazivaju¢im transparentom "To je fasSi-
zam". Prolazili smo, ponavljam, nec¢ujno,
ali je novinar Novog lista napisao "dva
javna skupa protekla su bez nasilja ali uz

doblju od 1945.-1990: na
kazne od 10-20 god. osu-
deno je 375 zenskih osoba,
na kazne od 5-10 god. osu-
deno je 487 zenskih osoba,
na kazne do 5 god. osudene
su 2.154 zenske osobe.
Ukupno osudenih zenskih
osoba: 3016 na 12.291 go-
dina zatvora ili 4.506.205
dana. Ni ovi podatci nisu
nigdje preneseni.

Ovdje sam ih upisala, jer
je autorica knjige predlaga-

oy
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prigusenu grozniCavu mrznju izraZzenu
brojnim uvredama, uglavnom na racun
antifasista". Ako je koji ojadeni starac
nesto i dobacio, razumljivo je; nasi starci
bili su sudionici "kriznog puta", a prijeko
su bili njihovi mucitelji, zlostavljaci, pro-
gonitelji ili, kako se smije pretpostaviti,
njihovi potomei.

Slikovito i lijepo bilo je konaéno i sim-
boli¢no mijenjanje natpisnih ploca Trg
marSala Tita u Kazalisni trg. Ploce su iz-
radene to¢no onako kako izgledaju origi-
nalne, pa se za vrijeme skidanja i stav-
ljanja pravih, iza napete tiSine prolomio
gromoglasni pljesak.

Naravno, oc¢ekivali smo provokatore.
Culi smo da je na brzinu prijavljen skup
mladih «antifasista» ispred Muzeja za
umjetnost i obrt u isto vrijeme! Na taj
prostor ne moze stati vise od stotinjak lju-
di, ali su oni razapeli veliki spomenuti
transparent, a bilo je jo§ i drugih, pai Tito-
vih sli¢ica! Steta §to razglas nije bio do-
voljno jak, tako da suprotna strana nije
mogla cuti dokumentirane Titove zlocine
koje je Citao na$ poznati glumac JoSko
Sevo.

Procitala sam u tisku, da je bilo verbal-
nih sukoba, iako osobno - hodajuéi u kru-
gu - nisam nis$ta Cula niti vidjela, jer po-
navljam, povorka je zaista bila tiha i dos-
tojanstvena. Policija je vrlo korektno

obavljala svoju
duznost i, kako kazu
novinari, vrlo je brzo
smirila par uzavrelih
glava. Televizija je u
vijestima izvjestava-
la o dogadaju. Cini
mi se da je to u po-
Cetku bilo objektiv-
nije, ali je nakon jav-
ljanja s Pantovcaka
pocela usporedivati skupine, pa se broj
«antifasista» povecavao, a broj gradana
smanjivao.

zima. Njima je o€ito i nepoznat i iritantan
ovakav dostojanstven prosvjed! Navodili
su poznate ljude na skupu i konacno je
velik dio posveéuju izjavama «antifasis-
ta», pa se citira izjava jedne sudionice ka-
ko "oni promoviraju ustasluk".

Po ¢emu, gospodo draga? Kad je kre-
nuo ustaski pokret i proglasena Nezavisna
Drzava Hrvatska, Tito kao politi¢ka oso-
ba jo$ nije zapravo postojao, a poslije je
ogreznuo u krvi i najvecem zlo¢inu nad
Hrvatima — Bleiburgu. Mi smo osudili
zloCine, a vi ih jo$ uvijek branite! Nista
vam nije jasno, gospodo, potpuno ste

Dan kasnije, tisak donosi redom op-
sirne prikaze dogadaja: u Vecernjem listu
Senka KneZevi¢ s pompoznim naslovom
"Jedva izbjegnut sukob", da se umanji
vaznost skupa, navodi se da ih je bilo oko
2000; Jutarnji list: "Lijevi i desni sukobili
se zbog imena trga", iako se nisu sukobili,
samo su gradani obavljali svoj demokrat-
ski i civilizacijski posao da promijene na-
ziv trga u svom gra-

M__‘A‘{,L,’

du, pa onda: "pred

otprilike  najvise
dvije tisue pros-
vjednika s obje

strane" (a uspore-
dite prostor ispred
MUO-a i HNK!).
Novi list takoder u
naslovu istice "rat".
Jos§ malo, pa bi nasi
novinari napisali da
se vodio rat po Su-
mama i gorama, S
topovima i mitralje-

neinformirani! Zar vi niste nista ¢uli o ko-
munistickim zlo¢inima, Maclju, Jazovki i
bezbrojnim jamama gdje pocivaju kosti
mnogih nevinih Hrvata? Pa, gdje vi sada
zivite, gospodo? Dajte poSteno odgajajte
djecu i unuke! Mi smo otisnuli Deklaraci-
Jju o osudi zlo¢ina pocinjenih tijekom tota-
litarnoga komunistickog poretka u Hrvat-
skoj 1945.-1990. godine, koju je donio
Hrvatski sabor na sjednici 30. lipnja
2006., a potvrdujuci smisao i sadrzaj Re-
zolucije 1481 o medunarodnoj osudi zlo-
¢ina totalitarnih komunistickih poredaka.
Lijepo otisnuti letak planuo je, ljudi su ga
razgrabili, ali nazalost niti jedan novinar
to ne spominje. Zanima me, koliko ih je
procitalo? Kad bi barem ponekad nesto
procitali osim svojih neobjektivnih iz-
vjestaja... Rado bismo letke podijelili i
skupini ispred MUO-a, ali je ocito da oni
to ne bi shvatili dobronamjerno. Konac-
no, za razliku od Titova doba, i oni imaju
pravo na "svoju demokraciju".e
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Komisija Hrvatske biskupske konferencije
lustitia et pax zahtijeva istragu i progon

pocinitelja

Zagreb (IKA) - Pod predsjedanjem bis-
kupa Vlade Kosi¢a, Komisija Hrvatske
biskupske konferencije lustitia et pax od-
rzala je u petak, 8. veljace u Zagrebu, u

prostorijama TajniStva Hrvatske bis-
kupske konferencije, svoju redovitu
sjednicu. Komisija je o osudi zlo¢ina po-
¢injenih na samom kraju i neposredno na-
kon Drugog svjetskog rata ostvarila dobru
suradnju s istoimenim komisijama
Slovenske i Bosanskohercegovacke bis-
kupske konferencije.

Tragicni dogadaji masovnih pokolja
zbili su se prvenstveno na podrucju
Republike Slovenije, na kojem su pro-
teklih godina, a osobito 2007. godine,
pronadena mnoga grobista. Do sada je
pronadeno vise od pet stotina grobista u
kojima su partizanske postrojbe pogubile

vise desetaka tisu-
¢a zarobljenika te
civila, od kojih su
u najveéem broju
upravo Hrvati iz
Hrvatske i Bosne i
Hercegovine.

Okolnosti  tih

pogubljenja uka-
zuju da se nedvos-
misleno radi o rat-
nim zlo¢inima i
zloCinima protiv
¢ovjecnosti.
Cuduje

Za-
medutim

komunistickih zlo¢ina

nici za ratne zlo¢ine iz nedavnog Domo-
vinskog rata, budi sumnja da ,,prikrivaju
zloCince" (Izjava Slovenske komisije
Pravda i mir od 1. listopada 2001. go-
dine).

U razmatranju aktualnih pitanja u
nasem drustvu, Komisija izrazava svoju
potporu inicijativi ,,Krug za trg", tj. da se
jednom od najljepsih trgova u Zagrebu
vrati ime Kazalisni trg i tako barem sim-
bolicki ukloni ime Josipa Broza Tita koji
je odgovoran za smrt nevinih Zrtava i us-
postavu totalitarnog sustava. Komisija je
nastavila rad na dokumentu o zastiti voda
i Jadrana, koji je zapocela prosle godine i

posvemasnja insti-
tucionalna Sutnja,
posebice pasivnost
pravosudnih tijela
koja nisu nista uci-
nila s obzirom na
istragu i progon
pocinitelja tih zlo-
¢ina. Stoga Komi-
sija HBK [ustitia et
pax ponovno po-
dize svoj glas i tra-
zi da se poslusa po-
ziv koji je prosle
godine u Bleibur-
gu, tocnije 13.
svibnja 2007., upu-
tio kardinal Josip
Bozani¢ mjerodavnim vlastima za podu-
zimanje istrage i

progon izvrsite-
lja tog, do sada u
povijesti, najma-
sovnijeg zlo¢ina
nad  hrvatskim
narodom. Budu¢i
da ratni zloCini
nikada ne zastari-
jevaju, nedopus-
tivo je da vlasti
niSta ne ¢ine u
odnosu na te ko-
munisticke zlo¢i-
ne. Time se, dok
se istovremeno
progone optuze-

u tom je kontekstu izrazila svoju zabrinu-
tost zbog sve vece rasprodaje hrvatskog
zemljiSta, posebno u Lici, koja obiluje
vodnim izvorima i ¢istim rijekama, a koje
treba ocuvati za buduce narastaje. Komi-
sija je takoder stanoviSta da nisu bila
nuzna velika poskupljenja koja direktno
ugrozavaju standard hrvatskih gradana te
poziva sve mjerodavne da pronadu nacina
kako bi se to zaustavilo.

U medunarodnim odnosima Komisija
podupire Vladu Republike Hrvatske da
zaStiti hrvatske interese, ali i da nastavi
putem europskih integracija. Posebno je
osjetljivo pitanje funkcioniranja pravosu-
da i borba protiv korupcije, koje mora bez
sumnje biti ne samo prioritet hrvatske
Vlade nego i svih gradana i cjelokupnog
drustva Republike Hrvatske.e

oy
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KOMUNIZAM — KRSTITELJ I PALIKUCA:
GRADOVI, SELA I TOPONIMI KOJIMA SU NAKON
SLOMA KOMUNIZMA VRACENI IZVORNI NAZIVI (1.)

Zahtjevi za promjenom naziva naj-
ljepSega zagrebackog trga, okrunjeni dos-
tojanstvenim prosvjedom velikog broja
nevladinih udruga 9. veljace 2008., u di-
jelu hrvatske (jugoslavenske) javnosti se
mistificiraju kao napadaj na «antifasis-
ti¢ke vrijednosti» 1 kao presedan, koji bi
mogao ugroziti europski i demokratski
razvoj Hrvatske. Nista nije dalje od toga:
niti Josip Broz simbolizira slobodu,
demokraciju, antifasizam i Europu, niti je
zahtjev za promjenom naziva trga koji no-
si ime komunistickog tiranina i po ¢emu
revolucionaran i neuobicajen. Upravo su
komunisti nadmasili sve ostale nedemok-
ratske i totalutarne ideologije i rezime ¢ak
i u nametanju svojih imena gradovima i
selima. Veliki broj tih nametnutih imena
promijenjen je nakon 1989./90., ali su
neka jos ostala.

U nastavku donosimo najpoznatija
preimenovanja koja su uslijedila popus-
tanjem odnosno slamanjem komunisticke
tiranije. Ve¢inom se radi o uklanjanju
imena komunisti¢kih ideologa i prvaka,
iako iznimno ima i slucajeva, da su izmi-
jenjeni nazivi po osobama koje nisu bile
komunisti (npr. Luther), ali su u komunis-
tickoj ikonografiji i propagandi koriStene
kao simboli borbe protiv «reakcije». Nisu
posebno obradeni ni toponimi u kojima su
komunisti uklonili «reakcionarne» oz-
nake, koje su kasnije vra¢eno (npr. Sveti
Ivan Zelina, Sveti Filip i Jakov i sl.).

Brojnost slucajeva u kojima su komu-
nisti posegli za promjenom povijesnih i
tradicionalnih toponima daleko nadma-
Suje sli¢nu operaciju koji su i u nasim kra-
jevima poduzeli talijanski fasisti, mijenja-
juéi imena naselja, uklanjaju¢i nadgrobne
spomenike i prekrajaju¢i maticne knjige.
Radi toga smatramo opravdanim, u naslo-
vu se posluziti parafrazom naslova poz-
nate knjige Hrvoja Mezuli¢a «Fasizam —
krstitelj i palikuca» (Zagreb, 1946.).

Potanji podatci o ovim promjenama
dostupni su i tako podlozni provjeri na
brojnim internetskim stranicama, koje su
svakomu dostupne.

Priredio:

Jure KNEZOVIC

Titov Drvar - Drvar

BUGARSKA
Blagojevgrad (1950.) - Gorna DZuma-
ja
Botev (1950.)- Jumruk¢al

EUROPA:
ALBANIJA

Enver Hoxha (1985.-1990.) — Durrés

(Drac)

Qytet Stalin (1949.-1990.) — Kucova

ARMENIJA
Kirovakan - Karaklis 1935.

Lenjinakan - Aleksandropolj, prije se

zvao Pumri 1924.

AZERBAJDZAN
Kirovabad - Pandza odnosno Jeliza-

vetpolj 1935.

Lenjinavan - Margusevan 1924.

BJELORUSIJA

Kirov most u Vicebsku

BOSNA I HERCEGOVINA

Pucarevo — Novi Travnik

Dimitrov (2902 m,
1950.-1990) - Malka Musa-
la Dimitrovgrad

Dimitrovo (1949.-1962.) -
Pernik

Georgi Trajkov (1975.-
1990.)- Dolni Cislik

Goce Deléev (1950.)-
Nevrokop

Kolarovgrad (1950.-1966) -
Sumen

Micurin (1950.-1993.)- do
1934. Vasiliko, od 1993. Ca-
revo

Michajlovgrad (1945.) - do 1891.
Goljama Kutlovica, 1891.-1945. Ferdi-
nand

Stalin (1949.-1962.) - Musala (2925 m)
Stalin (1949.-1962) - Varna

Stanke Dimitrov (1952.-1993.) - od
1993. Dupnica, 1950.-1952. Marek
Tolbuchin (1946.-1991.) - do 1878. Ha-
sanogly-Pazardzik, 1913.-1916. i
1919.-1940. Bazardzik, 1878.-1913.,
1916.-1919., 1940.-1946 i od 1991.
Dobrié¢

CRNA GORA
Titograd (1946.-1992.) - Podgorica
CESKA
Gottwaldov (1949.-1990.) - Zlin
Havlickova Borova (1949. - nadalje) -

Borova
Havli¢kiv Brod (1949. - na-

dalje) - Némecky Brod
Svermov - spajanjem opéina
Hnidousy i Moty¢in prije
1961., stopio se s Kladnem
Zizkovo Pole (1921. - na-
dalje) - Senfeld
Nerealizirani prijedozi:
1919. Gmiind 11l - Masarykov
(sada Ceské Velenice), 1932.
Otrokovice - Ba ov (samo dio
mjesta), 1945 Sumperk - Svo-
bodin, 1948-53 Vimperk - Su-
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mava, Schonbach - Fucikov (sada Mezi-
bori), Varnsdorf (ili svojedobno loka-
litet) - Zapotockeé, Uhersky Brod - Brod
Komenského, Bruntal - Leninské (nesi-
guran izvor — usmena informacija
mjestanina iz godine 1994.)

GRUZIJA

Lenjingori - Ahalgori
Ordzonikidze - Haragouli u Gruzi-
711949,
Chinvali - Staljiniri (Juzna Osetija)
1934))
Staljiniri - Chinvali (Juzna Osetija),
1961.

HRVATSKA
Kardeljevo (1950.-1954.; 1980.-1990.)
— Ploce
Titova Korenica - Korenica
Partizanska DreZnica — DreZnica

MADZARSKA
Leninvaros (1953-93) - prije Tis-
zaszederkény, danas Tiszaujvaros
Sztalinvaros (1951-62) - prije Du-
napentele, od 1962 Dunaujvaros

MAKEDONIJA
Titov Veles (1952.-1992.) - Veles

NJEMACKA
Karl-Marx-Stadt (1953.-1990.) -
Chemnitz
Lutherstadt Eisleben (1983.-1990.) -
Eisleben
Lutherstadt Wittenberg (1983.-1990.)
— Wittenberg
Stalinstadt (1953-1961.) - Ei-
senhiittenstadt
Thomas-Miintzer-Stadt-Miihlhausen
(983.-1990.) — Miihlhausen
Wilhelm-Pieck-Stadt Guben
(1961.-1989.) — Guben

POLJSKA
Hindenburg (1915.-1945) - Zabrze
Litzmannstadt (1940.-1945) - Lodz
Stalinogroéd (1953-56) - Katowice
RUMUNJSKA
Dr. Petru Groza (?-1990.) - Rieni
Gheorghe Gheorgiu-Dej (1965.-1990) -
Onesti
Orasul Stalin (1953.-1961.) - Brasov

RUSKA FEDERACIJA
Svobodnij — Alekseevsk (prvo je mjesto
koje su boljsevici 10. travnja 1917. prei-
menovali)

Lenjin - Bogorodskoje (Kirovska ob-
last) 1917.
Lenjingrad - Petrograd 1924.

Lenjin - Svinarev (Rostov- %=
ska oblast) 1917. e
Kalinin (1931.-1990.) - < H
Tver S Lt
Kaliningrad (1946.) — e
Konigsberg =
Kirov (1934.) — Vjatka
Kirov (1936.) - Peso¢nja
(Kaluga Oblast)

KujbiSev (1935.-1991.) -
Samara

Kujbisev (1935. )- Kainsk
(Novosibirska oblast)
Lenjinkent i Lenjinkend
(1924.) u Dagestanu 1924
OrdZonikidzegrad (1936.) - Bezica
Sverdlovsk (od 19324.) - Jekaterinburg
Vorosilov (1935.) - Nikoljsk-Usurijskij
VoroSilovgrad (1935.) - Lugansk
Bobriki (1934.) na podrucju Tule -
Staljinogorsk

Juzovka je vec 6. lipnja 1924. prei-
menovana u Staljin, a 1933. u Staljino.
Staljingrad je postao Volgograd
(destaljinizacija), 1961.

Stalinsk - Novokuznjeck, (destaljiniza-
cija) 1961.

Ordzonikidze (za Vladikavkaz u
Sjevernoj Osetiji 1931.)

Staljino - Kommuna (destaljinizacija)
1963.

Staljino — Malinovka, (destaljinizacija)
1963.

SLOVACKA
Ba ovany (1948.-1949.) - do 1948. Si-
monovany, sada Partizanske
Bellova Ves (utemeljen 1955.)
Bernolikovo (1948.-) — Ceklis
(sk)/Cseklész (hu)/Landschiitz (de)
Bohutiovo (1948.-) - Lekena/Lekenye
Cajakovo (1948-) - Lekyr
Gabdikovo (1948-nadalje) - Be$/Bos
Gessayov (1936.-1948.) - Zalesie,
1948.-1960. Gesajov
Golianovo (1948.- ) - La-

..*ﬁ_l
N

L

Hurbanovo (1948.-) - Stara
Dala/O-Gyalla

Hviezdoslavov (1936.-1940, 1951-na-
dalje) - ?

Janosikova (1948.-nadalje) - Dienesdi,
ném. Schiltern

Jesenské (1948.-nadalje) -
Feledince/Feled

Kalindiakovo (1948.-nadalje) - Var-
Sany/(Hont-)Varsany

Kalinkovo (1948.-nadalje) - Szemet
Kme ovo (1948.-nadalje) - Dorok/Gya-
rak

Kolarovo (1948.-nadalje) - Guta/Gutta
Kubaiiovo (1948.-nadalje) -
Setich/Szete

Kukudinov (1948.-nadalje) - Oros/Oros-
zi

Masnikovo (1948.-nadalje) - Predna
Poton

Matiskovo (1948.-nadalje) - Tak-
Son/Taksony

Mojmirovce (1948.-nadalje) -
Urmin/Urmény

Mojzesovo (1948.-nadalje) -
Izdeg/Ozdog

Nalepkovo (1948.-nadalje) - Von-
drisel/Merény/Wagendriissel
Palarikovo (1948.-nadalje) - Slovensky
Meder/Tét-Megyer

pa$ské Darmoty/Lapas-Gyar-
math

Gondovo (1948.-) - do 1927.
Salmos, onda Balvany/Sal-
mos

Hamuliakovo (1948.-) -
Gutor (njem. Guttern)
HodzZovo (zal. (?)
(1926.-1938, 1945.-1951) —
1938.-1945. Hodzsafalva, od
1951. Lipové

Hroboiiovo (1948.-1990.) -
Dolny Stal/Alistal

/,,,/C,-ﬁ,{
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Palkovicovo (1948.-1990.) - do 1948.
Szap, Sap

Partizanska Lupc¢a (1946.-nadalje) -
Nemecka Cupca

Partizanske (1949.-nadalje) - Simono-
vany, 1948.-1949. Basovany
Rastislavice (1948.-nadalje) -
Deges/Deges

Sasinkovo (1948.-nadalje) - Sag/Sag
Sklenarovo (1948.-1960.) - do 1948.
Béke, od 1960. Mierovo
Sladkovicovo (1948.-nadalje) - Di-
osek/Nagy- (Kis-) Didszeg

Stalinov §tit (1949.-1961.) - izvorno
Kotol, 1878.-1920. Franz-Josef-Spitze,
1920.-1939 i 1945.-1949 Stit legionara,
1939.-1945. 1 od 1961. Gerlachovsky
Stit

Svitoplukovo (1948.-nadalje) - Sal-
gov/Salgd

Safirikovo (1948.-1990.) - Tornala
Srobarova (zal.1926.-1938., 1945.-na-
dalje) — 1938.-1945. Srobarfalva
Stefanikovce (1948.-1960.) - do 1948.
Cela/Csolle/Waltersdorf, od 1960. Ro-
vinka

Stefanikovo (do 1960.) - Javorinka
Stefanovitova (1948.-nadalje) - Ta-
rafi/Tarany

Stiirovo (1948.-nadalje) - Parkan/Par-
kanyi

Sulekovo (1948.-nadalje) - Bereksek
Svehlovo (1926.-1938., 1945.-1951.) -
Nové Osady

Svermovo (1948.-1990.) - Telgart
TeSedikovo (1948.-nadalje) - Pered
Tomasikovo (1948.-nadalje) - Tallos

Ursinyovo (1945.-1948.) -
Medvecké
Vel’ké Blahovo (1948.-na-
dalje) - do 1938. i
1945.-1948. Velky
Abon/Nagy-Abony,
1938.-1945. Nemesabony
Nerealizirani prijedlog:
1918. Presporok - Wilsonovo
mesto (sada Bratislava)
SLOVENIJA

Kidricevo —
Titovo Velenje — Velenje

SRBIJA (uklj. Kosovo i

Vojvodina)
Rankoviéevo - Kraljevo
Titov Vrbas - Vrbas
Titova Mitrovica - Kosovska Mitrovi-
ca
Titovo Uzice (1946.-1992.) — Uzice
Zrenjanin (1946. - nadalje) — Veliki
Beckerek
TADZIKISTAN

Dusanbe - Staljinabad (glavni grad Tad-
zikistana) 1929.
Kalininabad - Kalai-Mirzabaj
1936.

Lenjinabad - Hudzand) 1936.

Ordzonikidzeabad - za Jangi-
bazar 1936.

Staljinabad - Dusanbe (destalji-
nizacija) 1961.

UKRAJINA
Staljindorf (1928.) - Izlucistaja

|KAZALISNI |

Kirovo - Kirovgrad 1939.

KujbiSev - Spask (Tatarska ASSR)
1935.

Ordzonikidze - Enakievo (od 1928 do
1935. Rykovo) u Doneckovskoj oblasti u
Donbasu

Staljino - Doneck (destaljinizacija)
1961.

Jelisavetgrad - Zinovjevsk 1924,
Zinovjevsk - Kirovo 1934.

(nastavit cée se)

INSTITUT ZA PROUCAVANJE TOTALITARNIH
REZIMA OTVOREN U PRAGU

Hrvatska su sredstva javnog prioci-
vanja uglavnom presutjela vijest, da je 1.
veljace 2008. u Pragu otvoren Institut za
proucavanje totalitarnih rezima. Glavna
je zadaca tog Instituta prikupljati i istrazi-
vati dokumente i spise iz doba nacional-
socijalisticke okupacije (1938.-1945.) i
komunisti¢ke vladavine u Ceskoj (1948.-
1989.). Ravnatelj Instituta Pavel Zacek
izjavio je kako ¢e se posebna pozornost
posvetiti neistrazenomu i zatajivanom ko-

munistiCkom razdoblju, napose doku-

mentima bivSe tajne komunisticke poli-
cije StB (Statni Bezpecnost).

Sli¢ni instituti postoje u Slovackoj i u
Poljskoj. Za njegovo ustrojavanje u Ces-
koj najzasluznija je koalicija desnog
centra, dok se tomu usprotivila skupina
od 57 komunistickih i socijaldemokrat-
skih zastupnika, koji su pomo¢ zatrazili
od Ustavnog sudu, isticuéi da bi Institut
"mogao imati politi¢ki utjecaj na tu-
macenje povijesti”. (Partijski komiteti i
ideoloske komisije, koje su napisale do-
bar dio povijesti kakvu danas uc¢imo, ta-

kav politicki utjecaj, naime, nisu imale!)
Ustavni je sud prituzbu odbio. Proc-
jenjuje se, da je do pada komunizma vise
od 260.000 politickih zatvorenika proslo
kroz komunisticke logore i tamnice u
Cehoslovackoj, vise od 4.000 je u njima

izgubili zivot, a 248 je smaknuto.

U Hrvatskoj sli¢ne pothvate nije realno
oc¢ekivati. Mi imamo preambulu Ustava i
umnoga predsjednika Republike, koji su
sve naSe nedoumice lako rijesili, pa nam

znanost nije potrebna. (T. J.)

p
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KOMPARATIVNA PREDNOST MINISTRA OBRANE
(ILI: POUCAK O VRIJEDNOSTIMA KOJE SU U HRVATSKOJ NA CIJENI)

Uoci konstituiranja novoga saziva Sa-
bora, u kojemu se 12. sije¢nja 2008. gla-
sovalo o novoj Sanaderovoj vladi, jedan

Ministar obrane Branko Vukeli¢

je visokonakladni zagrebacki dnevnik na
naslovnoj stranici objavio dokumente ko-
ji pokazuju, sto Branka Vukeliéa, perja-
nicu karlovacke Hrvatske demokratske
zajednice i1 u prethodnoj vladi

A i zaSto bi? Kao da novi ministar ob-
rane po necemu predstavlja bitan otklon
od dosadasnje prakse? Kao da u Hrvat-
skoj 1 nakon njezina osamostaljenja, nije
probitacnije biti pripadnikom komunis-
ticke nomenklature, negoli hrvatskim na-
cionalistom, politickim uznikom ili poli-
tickim emigrantom? Kao da u Hrvatskoj
za pretezan dio politicke klase i medija
Zvonko Busi¢ i danas nije niSta doli tero-
rist, dok je Josip Perkovié — «profesiona-
lac»? I zar drustvena priznanja i utjecaj ne
dobivaju upravo «profesionalci» poput
Perkovic¢a i Vukeli¢a, a ne «nacionalisti»,
«ognjistari» 1 «teroristi»?

I nisu rijetki slucajevi, da se sami pred
sobom pravdamo, kako treba prigrliti po-
kajnike i renegate. I treba, dakako. Nu,
nevolja je u tome, da je viSe toboznjih po-
kajnika i renegata zabiljezeno u par godi-
na postojanja hrvatske drzave, negoli u
dva tisucljeca povijesti kr$¢anstva.

Treba se stoga pitati, koliko bi tih po-
kajnika i obracenika doista bilo, da im je
obracenje donosilo tamnicu i progon, a ne
duboke jasle i vlast...

Kad je u studenome 2003. pobijedio na
izborima, Sanader nije — unato¢ prediz-
bornim obecanjima i dirljivim zajednic-

kim fotografijama — u vladu pozvao Pa-
pic¢evu Hrvatsku stranku prava, jer se na
to u Bruxellesu ne bi dobro gledalo (toliko
0 nacionalnom suverenitetu i o pravu
hrvatskih gradana da izaberu svoju vla-
du!). Umjesto toga je usao u ¢vrstu koali-
ciju sa strankom, kojoj je jedan od prvaka
bio dr. Voja Stanimirovié¢, poznat po
tome §to je opisao kako je 18. studenoga
1991. Vukovar «osloboden», a to
«poslednje ustasko uporiste» napokon
«ociS¢enoy. I nakon proslogodisnjih je iz-
bora visoki predstavnik za zapadni dio
«Zapadnog Balkana» pohrlio u zagrljaj
Miloradu Pupovcu, a objerucke je prih-
vatio i potporu Denesa Soje, saborskog
zastupnika madzarske manjine koji je —
kako pise Feral Tribune (br. 1162/25 od
11. sije¢nja 2008.) — u ljeto 1991., kao
predsjednik Izvr$nog vije¢a Skupstinje
op¢ine Beli Manastir poduzeo niz radnji,
zbog kojih je u srpnju 1992. Vojno tuzi-
teljstvo u Osijeku protiv njega zametnulo
kazneni postupak. U istrazi koja je otvo-
rena u kolovozu 1992., njegovo je pona-
Sanje opisano kao kazneno djelo sabo-
taze, a protiv Soje je odreden pritvor, te je
raspisana tjeralica, buduci da je pobjegao
u Madzarsku. Krajem rujna 1992. protiv

njega je podignuta optuznica, a u

ministra gospodarstva — pored
vlastite bezlicnosti — ¢ini po-
sebno kvalificiranim za mjesto
novoga ministra obrane Repub-
like Hrvatske. Osim §to je bio
borbeni ¢lan Saveza komunista
Jugoslavije, ministar se, naime,
jos 1982. izjasnjavao — Jugos-
lavenom. Takoder je pokazano,
kako je Vukeli¢eva kuca ostala
nerazmjerno postedena na pod-
ru¢ju koje je bilo pod srpskom
okupacijom, a ostaje prijepor-
no, je li na§ ministar izbjegao
sudjelovati u Domovinskom
ratu. Navodecdi da je rije¢ o pod-
metanju, Vukeli¢ ipak nije jav-
nosti predoCio srednjoskolske
svjedodzbe 1 knjizice, stu-
dentski indeks, sveucili$ni naci-
onal ili koju drugu ispravu, u
kojoj bi pokazao, da je vlasti-
tom rukom napisao kako se
smatra Hrvatom.

Jugoslav
Vukelié

svibnju 1993. je u osutnosti osuden
na devet godina zatvora. Vrhovni
je sud odluku ukinuo, a nakon S$to
je u ponovljenom postupku u Soji-
nu korist svjedo¢io Zarko Dom-
ljan, vojno je tuziteljstvo 1994.
odustalo od gonjenja. Sve je to no-
vi Sanaderov saveznik pratio iz si-
gurnosti Madzarske, dok se u
Hrvatskoj na sve strane ginulo i ra-
zaralo.

Personalna politika, koju danas
provode Ivo Sanader, Stipe Mesi¢
i druzina, proteziraju¢i ljude
mracne proslosti i bez ikakvih spo-
sobnosti (osim sposobnosti da
nepogrjesivo nanjuse jasle), obica-
va se nazvati «tolerancijomy i «ok-
retanjem prema buduénosti». No,
njezine su posljedice pogubne:
njom se pokazuje, koji je model
ponasanja u Hrvatskoj pozeljan.
Njom se mladi narastaji odgajaju,
da se u Hrvatskoj isplati biti i pro-
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tiv Hrvatske, samo ako se pokaze prim-
jerna poslus$nost i ako se pod firmom «po-
liticke korektnosti» hoce iskoristiti poli-
ticka konjunktura.

Jer, i u ovom je kontekstu dobro pris-
jetiti se rijeci prof. Filipa Lukasa, dugo-
godisnjeg predsjednika Matice hrvatske
(1928.-1945.), koji je — komentirajuci
neke strancarske napadaje na Maticu — za-
biljezio, da Matica nije mogla «primati
ljude, koji su u ono doba radili protiv
hrvatskih nacionalnih interesa, a poglavi-
to protiv same Matice i ljudi u njoj. (...)
Cinjenica je, da su neki pisci u danima
pogibelji za narod njega napustili i da su
se time ogriesili o najprimitivniji zakon
etike, jer kao sinovi svoga naroda oni su
se morali za njegov opstanak boriti i uz
najvece zrtve. Kad to nisu radili, etika na-
laze, da snose za to i odgovornost, jer
inace ne bi bilo razlike izmedu dobra i zla,
postenja i nepostenja. Ne radi se ovdje ni
o mrznji ni o osveti, jer i vjecna pravda
kaznjavanje opakih ne radi iz osvete, veé¢
upravo iz pravde, da svakom daje ono sto
zasluzuje. Pojedinac moze i mora oprosti-
ti uvredu, jer mu to religija nalaze, ali na-
rod ne moze i ne smije oprastati onima,
koji suu danima pogibelji radili na njego-
vu propast. Predpostavivsi naime, da bi i
svi drugi narodni sinovi to isto ucinili,
hrvatskoga naroda danas ne bi bilo, ve¢
bi ostala samo gomila ljudi kao tijesto za
oblikovanje drugih naroda. Uostalom,
kakovo jamstvo oni pruzaju, da se nece
opet prema ve¢ dokazanom djelovanju iz-
nevjeriti svome narodu i da ga nece opet u
najodsudnijim trenucima Zivota ostaviti.
U tome ne moze biti kompromisa, jer bi
njime protunarodni ljudi dobili dvostruku
nagradu za isto djelovanje; prvi put od
protunarodnih rezima za ono, Sto su kao
njihovo sredstvo protiv viastitoga naroda
radili, a drugi put, jer su toboze hrvatski
knjizevnici. Isto tako narodni ljudi bi bili
dvostruko kaznjeni; prvi put, jer su za na-
rod patnje izdrzali, a drugi put, Sto ih se
izjednacuje u casti s onima, koji su hrvat-
sku cast blatili. Tako bi se vrsila selekcija
nagore.»

Takva je «selekcija na gore» u Hrvat-
skoj prije pravilo, nego iznimka. Iz
snaznih joj se unutarnjih i inozemnih kru-
gova naveliko pljesce. A ito nam pomaze
shvatiti, s kime zapravo imamo posla, zar
ne? (T. J.)

STIPENDISTI TITOVA FONDA

Podsjetio je pocetkom veljace splitski Feral Tribune na stipendiste Titova fonda, na-
pominjuci kako je podobnost, uz «drustveno-politiCku angaziranost», bila nuzna
pretpostavka stjecanja tog nemalog izvora prihoda. Steta je samo, da je FT nabrojao
svega nekoliko — o¢ito ne nasumce odabranih — Titovih poletaraca, medu kojima su sa-
dasnji glasnogovornik vlade Zlatko Mehun, dojucerasnji saborski zastupnik Mato
Arlovié, pvi dekan Hrvatskoga vojnog ugilista brigadir Zeljko Akrap, Papiéev grado-
nacelnik Slavonskog Broda Mirko Duspara, novinar Ivo Pukani¢, nasicki hadezeovac
Zdravko Roncevi¢, predsjednik PGS-a Nikola Ivani$, novinar Branimir Bili¢,
predsjednik uprave Jadran filma Vinko Grubisié¢ i brat mu Boro, osudeni ratni zloci-
nac Mile Marti¢... A de su drugi? (P. Z.)

ISTRAGA O UBOJSTVU BRUNA
BUSICA U OPASKAMA O.
VLADIMIRA HORVATA D. L

Gostujuciu emisiji Vesne Kljajié 1. veljace 2008. na OTV-u, poznati se hrvatski isu-
sovac, pater Vladimir Horvat, prisjetio i atentata na Bruna Busiéa, ¢iji je sprovod u
Parizu predvodio u listopadu 1978. Tamo je, naime, proveo prili¢an broj godina u pa-

riskoj hrvatskoj katolickoj misiji.

U tom je kontekstu komentirao i neslu¢ajne povr$nosti francuskoga redarstva, koje je
istragu vodilo tako temeljito, da iz oplata u dvoristu u kojem je Busi¢ ubijen, nije
identificiralo ni pokupilo ¢ak ni sva zrna ispaljena iz uboji¢ina pistolja. Dodao je pater
Horvat i to, da su hrvatske vlasti kasnije pokrenule tzv. istragu, te su se o okolnostima
ovoga najpoznatijeg atentata na hrvatske politicke emigrante, raspitivale — prema ri-
je¢ima o. Horvata — «kod ljudi kojima ih ja nikad ne bih uputio». U dalje se opservacije
na$ ugledni isusovac nije upustio, ali i ovo §to je kazao, rjecito pokazuje da su mu na
umu pogrjeske i propusti koje su u istrazi pocinile hrvatske vlasti. Slucajne, dakako
(kao §to znamo)... (L. T.)

Zvonko i Bruno Busi¢ u Parizu 1976.

ZATVORENIK
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DO POSLJEDNJEG DAHA

,,Pravo partizansko dite, odmah se vidi
¢iji je. Ne priznaje kapitulaciju, niti sud
naroda (to se sad zove: volja biraca), nego
samo sud svoje partije.

Naravno, prepoznali ste u ovom uvodu
vodu SDP-a, Zorana Milanovié¢a, a me-
taforu njegova prkosa i ,,hrabrosti* preu-
zeo sam iz jednog teksta novinara i knji-
zevnika A. Tomi¢a, gdje je opisao jednu
sekvencu iz zivota sina jednoga naSeg
drugog ,,velikog® komunisti¢kog oca.

Milanovi¢evo odbijanje priznanja iz-
bornog pobjednika ima i realno uteme-
ljenje u genezi politicke partije kojoj je
danas na ¢elu. Prema tome, nije mu zam-
jeriti zbog toga, jer je
postupio kao dosljedni
izvrsitelj volje svoje par-
tije. Osim toga, bio je
unaprijed projektiran i
nominiran za buduceg
pobjednika. Koliko su
samo u taj projekt znoja i
truda ulozili predsjednik
Republike Mesi¢ i niz
bivsih ,,drustveno-poli-
tickih radnika®, a danas
,uglednih® pera ,,demo-
kratske™  orijentacije.
Koliko su mediji mazili,
prognozirali i pripremali
Milanovica za ,,prijesto-
lje*, suvisno je govoriti,
a skrb za njegovu poli-
ti¢ku sudbinu ne jenjava
ni do danas.

Tako ,,pobjednicki
pripremljen Milanovi¢ i
njegova partija obiljezili
su i sveCanu ceremoniju
konstituiranja ~ Hrvat-
skog sabora nezapamce-
nim stampedom optuzbi
na racun izbornih pob-
jedenika. Zu¢ je tekla
potocima. Nazalost, sav
taj trud je bio pljuvanje
uz vjetar. Bez uc¢inka. Predsjednik Mesié¢
kao najjace Milanovi¢evo uporiste, su-
ocen s Cinjenicom koja se nikako nije
mogla pobiti, u skladu sa svojim zivotnim
i politickim credom — pere ruke. I nudi
»idilu“ pobjedniku. Pobjednik ¢ée ,,nor-
malno®, u svrhu mira u ku¢i, zato presut-
jeti 1 tolerirati Mesiceve ,,drzavnicke* is-
tupe i kvalifikacije ljudi, koje su razine

113

Pise:

A. LAUS

rasprava pijanih dilkana zabitih balkan-
skih krémi.

»Janjega poznam, skupa smo studirali i
postoji vjerojatnost da je on to napravio,
jer koja bi zena s njim dobrovoljno isla u
krevet*. To je prepriana izjava pred-
sjednika Mesi¢a o navodnom silovanju
jedne muslimanke za vrijeme rata u Bosni
od strane bivSeg suca Ustavnog suda
Republike Hrvatske.

dopustit ¢u si tek blagi osvrt na npr. ,,ug-
lednu* kolumnisticu Jutarnjeg lista
Sanju Modrié, bez namjere ,,utapati se* u
ocijenu Citavog korpusa njoj sli¢nih ko-
lumnista. Sanja Modri¢ nije npr. u
predsjednikovoj primitivnoj potvori, kao
iunizu njegovih, blago receno, ¢udnih iz-
java pronasla ,Stofa* da ga u svojoj ko-
lumni ,,opali“ prema zaslugama. Ali zato
joj nije promakla Bozani¢eva bozi¢na
propovijed, koja je, zamislite, ,,ugrozila“
njezina ateisti¢ka prava. Njen javni krik je
vjerojatno posljedica straha od moguéih
»specijalaca® s Kaptola, koji su u stanju
izvrsiti nasilje nad njenom ateistickom
savjeS¢u. Mozda je njezin

Zoran Milanovié¢

Zloc¢in bez dokaza, ¢ak bez zrtve, tek u
fazi medijskog senzacionalizma, pred-
sjedniku ¢e posluziti za zloCestu i primi-
tivnu kvalifikaciju covjeka koji je u tom
trenutku nevin.

Sto se nakon toga dogada? Nista! Nista,
osim logi¢no nametnutog pitanja: kakvi
sunam to mediji? Tko njima upravlja i tko
im daje ton u oblikovanju javnog mni-
jenja? Ne zeleci sve ljude trpati u isti ko§

strah 1 opravdan, jer je vodi
u sjecanje njene skojevske
mladosti, kad su komunis-
ticki zbiri popisivali one ko-
ji su u Badnjoj no¢i krocili
prema Katedrali, spremni
na posljedice koje su iz toga
proizlazile. Steta za nju sa-
mu §to nije uocila da je dos-
lo jedno novo vrijeme. Ili
mozda nije. Zastoj u vre-
menu pomaze joj da ostane
u svom ideoloskom oklopu.
U skladu s tim ona projekti-
ra Z. Milanovi¢a ne samo
kao svoj ideoloski uzor,
nego kao nasu zajednic¢ku
,,sretnu‘ buduénost. U tom
smislu, ona mu pise panegi-
rik, Sto se ,,spasio” od Gla-
vaSevih ralja (moguca koa-
licija HDSSB-a i SDP-a).
Ona nije u tom projektu
prepoznala patolosku strast
za vlaS¢éu Z. Milanovica,
nego prvenstveno opasnost
od umiruéeg Glavasa u zat-
voru. Samo naivci mogu
povjerovati da Sanji Modrié¢
smetaju Glavasevi ,,zloCi-
ni*, jer ona jako dobro zna
da ti ,,zlo€ini*“ postoje prvenstveno kao
medijske konstrukcije isklju¢ivo njenih
kolega i svih onih koji ne mogu oprostiti
obranu Osijeka kao i ¢itave Hrvatske.

A ¢injenica koja ,,potkrjepljuje Sanji-
nu optuznicu poc¢iva na ,krunskom
svjedoku®“ s podebljim psihijatrijskim
dossierom. Zakljuciti nije tesko. B. Gla-
vas je za Sanju Modri¢ zlo¢inac bez obzi-
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ra na krivnju, jer ona njega prven-
stveno ideoloski percipira kao nega-
tivea, u istoj onoj mjeriu kojoj Mila-
novica ideoloski divinizira.

Kako funkcionira hrvatska ljevica i
njoj pripadaju¢i mediji vidimo, ne sa-
mo iz ova navedena dva tri primjera.
To vidimo i osje¢amo svakodnevno i
na HTV-u i u pisanim medijima. Sve
aktualne drustvene i politicke teme su
ideoloski obojane — crvenom bojom.
U tom smislu nije za Cudenje npr.
vijest, da su na proslavi obljetnice pri-
pojenja Istre Matici zemlji ostarjeli
antifasisti pljeskali S. Mesicu, a
zvizdali Vladimiru Seksu. Vijest je
istinita i korektno prenijeta. Nedostaje
samo jedno pitanje. Zasto su antifasis-
ti fuckali V. Seksu? Zasto je izostao
kriticki osvrt medija? Gdje je u ovom
sluc¢aju nestao uvijek prisutni kolum-
nist Novog lista, stanoviti Miji¢, da
javno priupita ,,antifasiste” zasto su
fuckali Seksu. Zato §to ih je Seks u
nekim njithovim ,,pravima“ kao drzav-
ni duznosnik eventualno zakinuo ili
mu fuckaju zato Sto ga dozivljavaju
kao ideoloskog neprijatelja, koji im je
»razorio® Jugoslaviju. Logikom nije
tesko zakljuciti zaSto su pljeskali
Mesiéu. Odgovor se namece: zato §to
ga dozivljavaju kao ,,integrativni fak-
tor Regiona®, a to je vrlo blisko njiho-
vu ideolo§kom nazoru.

Medijsko glancanje i promicanje
vrijednosti iz ideoloski prezivjele ro-
potarnice, vidljivo je, kao §to rekoh,
svakodnevno, a idealan primjer zaos-
talog staljinistickog glanca hrvatskih
medija je slué¢aj Vladimira Fabera, vi-
sokoga policijskog duznosnika, koji je
u zavidnoj maniri nekadasnjih agenata
KGB-a manipulirao i konstruirao op-
tuznicu protiv Glavasa. Za sve demok-
ratske medije u svijetu, sluc¢aj Faber bi
bio medijska poslastica i primjer javne
osude. Za hrvatske medije to je — Sut-
nja. Ne doslovno. Navjesc¢uje se op-
tuznica. Protiv zrtve, naravno. Ne pro-
tiv Fabera.

I na koncu: kad dozivimo trenutak
da tema npr. ,,Otvorenog® bude V.
Faber, S. Mesi¢, ,,antifasisti“ i ostalo,
to ¢e biti pocetak stvarne demokracije.
Normalno, u obradi, reziji i vodenju
nekih drugih ljudi. Bez Sanje, bez
Denisa, bez Mislava, bez Jelene, bez...

Bit ¢emo strpljivi, ¢ekat ¢emo.e

:A;#’:

HAASKI TUZITELJ —
JUNAK GODINE?!?

Zagrebacki je «Globus» u prvome ovo-
godisnjem broju objavio portrete osobe
koji, po misljenju urednistva tog tjednika,
zasluzuju naslov «junaka 2007.». Tako se
na naslovnoj stranici, u karakteristi¢noj
pozi, ali bez karakteristicnih narancastih i
ruzi€astih kosulja, nasao i dugogodisnji tu-
zitelj MKSJ-a, britanski pravnik = Sir
Geoffrey Nice, najpoznatiji po tome Sto je
zastupao optuznicu protiv Slobodana Mi-
loSevica.

Gucuomwmum. g, 35« 4, 12008, + CUER
Sre godiie

Geoffrey Nice medu Globusovim
Jjunacima godine

Iz svojevrsnoga obrazlozenja, moze se
zakljuciti kako je Niceu titula «junaka
2007.» pripala u prvom redu radi toga, Sto
je tijekom 2007. objavio pismo u kojem je
naveo «neshvatljive ustupke glavne tuzi-
teljice Carle Del Ponte prema negdasnjoj
SR Jugoslaviji. Sir Geoffrey Nice razotkrio
je, koliko je mogao, funkcioniranje i poli-
ticke odluke koje je donosio tim Carle Del
Ponte. Uslijedila je Sokantna knjiga
Florence Hartmanny». Kad se tomu doda,
da u kratkom razgovoru, objavljenom u is-
tome broju istog tjednika Nice otvoreno
kaze: «Cudim se Hrvatima $to su prihvatili
Haag: (...) Na predavanjima znam pitati
engleske studente: Zamislite da je En-
gleska optuzena za genocid nad Skotima i
da medunarodno tijelo osnovano u Iranu te
sastavljeno od tuzitelja iz nekoliko razlici-
tih zemalja mora ustanoviti o cemu se radi.
Bi li to bilo pravedno? Studenti su Sokirani
i kazu: Naravno da ne bi'», ozbiljan Covjek

mora jos jednom provjeriti, drzi li u rukama
«Hrvatski listy ili «Globus».

A u c¢itavoj toj pripovijesti stalno se hoce
potisnuti drugi dijelova toga istog igroka-
za. Sir Geoffrey Nice je ocito u pravu, kad
tvrdi da je Carla Del Ponte u prvom redu
nastupala kao politicki ¢imbenik, vodila se
politi¢kim motivima i upustala u politicke
kalkulacije. Znademo to ne samo iz Milo-
Sevi¢eva predmeta, nego i iz njezina aran-
zmana s Ivicom Ra¢anom nakon splitskih
demonstracija iz 2001., o kojemu je tadas-
nji predsjednik Vlade Republike Hrvatske
otvoreno govorio u novinama. Prema tome,
tamo gdje se o (ne)podizanju optuznice
kalkulira s politickim razlozima, ne moze
se govoriti o pravu. Na tome nista ne moze
promijeniti fingirani razlaz bivse glavne tu-
ziteljice sa svojom glasnogovornicom, ka-
ko bi ova mogla — toboze objektivno — na-
pisati knjigu kojoj je svrha svu odgovor-
nost za politicke kalkulacije prebaciti na
svjetske velesile. To je predbacivanje od-
govornosti takoder klopka za naivne:
americkoj, britanskoj, francuskoj i dr. poli-
tici se ne moze ozbiljno predbaciti da se
vode politickim motivima, jer to ¢ine veé
po definiciji i po smislu svog postojanja.

Tuziteljstvo je trebalo biti ono, koje ¢e se
odhrvati politiCkim racunicama. Carla Del
Ponte to nije ni znala ni htjela. No,
Geoffrey Nice nema nikakva moralna pra-
va njoj dijeliti bilo kakve eticke i profesio-
nalne lekcije, jer izmedu njega i njegove
bivse Sefice nema nikakve profesionalne ni
eticke razlike: on je godinama bio dio isto-
ga, njezina stroja. Uostalom, zanimljivo je,
da tog «junaka 2007.» ni u «Globusu» ni u
kojemu drugom hrvatskom mediju nitko
nije upitao, je li bilo politickih kalkulacijau
drugome predmetu u kojem je bio tuzitelj, u
predmetu protiv Darija Kordi¢a? Je li se
tamo, kad se optuzivalo Hrvate iz Srednje
Bosne, vodilo politickim motivima, je li se
htjelo uplesti hrvatski drzavni i vojni vrh, i
je li se istodobno nastojalo, a u nemaloj
mjeri i uspjelo, prikriti mracnu ulogu koju
su u tamo$njemu hrvatsko-muslimanskom
sukobu imale upravo snage Britanske ar-
mije u sastavu UNPROFOR-a? To su pi-
tanja, na koja bi «junak 2007.» i mogao i
trebao odgovoriti, pa bi tek nakon toga mo-
gao s nadmocéne pozicije raspravljati sa
Seficom, koja ga je — uzgred budi kazano —
doma otpravila radi sasvim drugih, roman-
tiénih razloga... (T. J.)

ZATVORENIK
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BEOGRADSKA POHVALA
IVI SANADERU

Uoci drugoga kruga srbijanskih
predsjednickih izbora, u zanimljivome
politickom magazinu srbijanske dr-
zavne televizije, koji se pod naslovom
«Upitnik» prikazuje utorkom navecer,
29. su sije¢nja 2008. nastupili Milorad
Pupovac i Milorad Dodik. Pitalo ih se,
kako Srbi izvan Srbije gledaju na srbi-
janske predsjednicke izbore, i Sto bi za
njih znacila pobjeda kojega od suparni-
ka, radikala Tomislava Nikoliéa ili
umivenoga, ali jedva manje velikos-
rpski orijentiranoga Borisa Tadi¢a.

Oba su gosta izrazila neskriveno
uvjerenje, da se u njihovim mati¢nim
zajednicama ti izbori smatraju vrlo
vaznim dogadajem, i obojica su podup-
rli Tadica.

U istom je kontekstu Pupovcu postav-
ljeno pitanje o polozaju Srba u Hrvat-
skoj nakon ulaska SDSS-a u novu Sana-
derovu vladu (kao da i onoj prethodnoj
nije bio pouzdan koalicijski partner!).
Svojom uobicajenom strascu i poslovic-
nom zustrinom, Pupovac je ponovio: da
je u Hrvatskoj na vlasti Franjo Tudman
i njegovi pristase, svaka bi suradnja
SDSS-a s vladom bila nemoguca. No,
buduéi da je u Hrvatskoj vladu formirao
«Covjek koji ¢ini sve da bi demontirao
Tudmanovo politicko naslijede», on,
Pupovac, smatrao je svojom osobnom i
politickom obvezom, u tome mu poslu
zdus$no pripomoci.

Rece 1i ono netko, da o nama — puno
vise od nas samih — govore nasi pozna-
nici, prijatelji i suradnici? (T. J.)

Milorad Pupovac kao polaznik

partijske skole u Kumrovcu

DOSLJEDNOST
DR. ZDRAVKA TOMCA

U jednom je hrvatskom tjedniku
dr. Zdravko Tomac, dosljedan u
svojim mijenama (posljednjih godi-
na, sre¢om, nabolje!) komentirao
odnos Srba u Hrvatskoj prema drza-
viu kojoj zive, sve u povodu ulaska
Pupovéeva SDSS-a u Sanaderovu
vladu. Podsjetio je pritom Tomac na
Pupovéevu izjavu, objavljenu u
«Vjesniku» od 27./28. srpnja 1994.,
tj. u jeku rasprava o Planu Z — 4, ko-
jije tezio razbijanju Hrvatske i koji
je, sre¢om, onemoguéen hrvatskim
politickim i vojnim akcijama.

Taj i slicne planove Pupovac je
tada komentirao rije¢ima: «Mora
biti vrlo velika autonomija za Srbe
u Republici Hrvatskoj. Mnogo je
modela,; americkih drzava, kanad-
skih provincija, Svicarskih kantona
ili neko drugo rjesenje. Predmet
razgovora u teritorijalno zagaran-
tiranom integritetu mogu biti i
federacija i konfederacija». Slicne
su izjave u to doba davali i drugi
«urbani» odnosno «demokratski»
Srbi, poput Milana Pukiéa, Veseli-
na Pejnoviéa itd. (Da nas ne nazo-
vu huskacima, bolje da se ne pris-

je¢amo bahatosti s kojom su nastu-
pali 1991.1)

I's pravom Tomac poziva Pupov-
ca, da se danas izjasni, odrice li se
politike koju je zastupao 1994.

No, s nepravom previda, da Pu-
povac nije tek od ovoga sijecnja Sa-
naderov koalicijski partner, nego je
to bio i u proslome mandatu, kad je
Sanaderova saborska vecina ovisila
o milosti i o glasu Voje Stanimiro-
viéa i slicnih «osloboditelja Vuko-
vara», jer je tadas$nji i sada$nji
premijer radije suradivao s njima,
negoli s Hrvatskom strankom pra-
va, kojoj je u jesen 2003. obecavao
otvorenu koaliciju. A s jo§ veéim
nepravom dr. Tomac previda, da je i
on svojim glasom i svojim zvonom
(itadaisada) podupirao upravo tak-
vu koaliciju, a ne koaliciju HDZ-a i
HSP-a. Ne bi se, dakle, moglo reci
da ima previse prava od Pupovca
traziti polaganje racuna.

Uostalom, Pupovac i nije onaj ko-
jemu se treba obratiti; taj se ra¢un
podnosi dr. Ivi Sanaderu, visokom
predstavniku EU za ovaj dio «Za-
padnog Balkana». (T. J.)

PO CEMU
KOMAZEC NLJE

Prema nekim su novinskim napisima, prigodom
utakmice izmedu Zadra i beogradskog partizana, 26.
sije¢nja 2008. neki je nepoznati «navijac» napao
legendarnoga kosarkasa i kapetana KK Zadar i hrvat-
skog reprezentativca Arijana Komazeca, vrijedaju-
¢i ga kao Srbina. U kasnijim se ¢akulama sugeriralo,
da je povod napadaju bio navodni Komazecov aplauz
nekoj akciji beogradskih kosarkasa. Napadaj je osu-
dila uprava kluba iz Jazina, a osudom napadaca ogla-
sila se i zadarska navijacka skupina Tornado. Sam
Komazec je u medijima nastupio vrlo smireno, ne
zeleci incidentu pridavati vece znaéenje. Porekao je
da je bilo kakvim aplauzom ili gestom provocirao
gledatelje, te je dodao da se od njega mozda zatrazilo
placanje rac¢una koji on nije napravio.

Stvar se, sre¢com, brzo slegla. No, prigoda je reci,
da—1kad se radi o klasicnome navijackom huliganiz-
mu —uvijek treba imati na umu, da je takvo vrijedanje
neumjesno i necivilizirano. A takoder je korisno pris-
jetiti se, da je Komazec hrvatski kosarkas i hrvatski
reprezentativac, ¢ija lojalnost Hrvatskoj, koliko je
poznato, nikad nije dosla u pitanje. Snaga i zivotnost
Hrvatske uvijek se ogledala bas u tome, $to suu njoj i
stranci, poput Suleka, Senoe i tisuéa drugih, postajali
hrvatskim rodoljubima. Zasto bi se to prije¢ilo Arija-
nu Komazecu ili bilo kojoj drugoj osobi, koja je ro-
dena kao Srbin? I zar ih se upravo ovakvim i slicnim
postupcima ne tjera od Hrvatske? (T. J.)
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PROSVJED PROF. DR. ZVONIMIRA SEPAROVICA

Prof. dr. Zvonimir Separovi¢, pro-
fesor emeritus SveuciliStau Zagrebu, biv-
§i ministar vanjskih poslova i ministar
pravosuda Republike Hrvatske, danas

piSe Sporazum o stabilizaciji i pridruzi-
vanju, ¢ime bi se ohrabrile "proeuropske’
snage u toj drzavi prije predstojec¢ih
predsjednickih izbora® — kako stoji u iz-
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Prof. dr. Zvonimir Separovi¢

predsjednik Hrvatskoga Zrtvoslovnog
drustva, u sije¢nju 2008. javno je reagirao
na najnovije slucajeve ponizavanja Hr-
vatske. Objavljujemo u cijelosti njegova
dva otvorena pisma:

Rupel protiv Hrvatske

«Hrvatska mora os$tro prosvjedovati i
prijaviti Europskoj uniji i Vije¢u Europe
Dimitrija Rupela, predsjedatelja Vijeca
ministara EU, zbog nedopustenog, neza-
konitog i agresivnog ponasanja u dva slu-
Caja.

U srijedu (16. sije¢nja 2008., op. ur.) je
Dimitrij Rupel posjetio Haaski sud gdje
su ga primili Fausto Pocar, predsjednik, i
Serge Brammertz, glavni tuzitelj, “kako
bi ispitao stupanj suradnje Srbije s tribu-
nalom i mogucnost da Srbija §to prije pot-

vjestaju Hine iz Ljubljane. Ovo je ekla-
tantan primjer grubog politickog mi-
jesanja u rad suda i jo$ jedan dokaz da je
taj sud postao puka politicka platforma za
razli¢ite interese koji nisu ujedno i in-
teresi nezavisne pravde.

Hrvatsko zrtvoslovno drustvo i Zdrug
hrvatske obrane ,,Nikola Subi¢ Zrinjski“
iz Zagreba danas su uputili prosvjedno
pismo Haaskom sudu protiv Fausta Poca-
ra, predsjednika i glavnog tuzitelja Bram-
mertza, koji nisu smjeli primiti Dimitrija
Rupela, jer je to izravno politicko mi-
jesanja u rad suda. Predsjednik Pocar je
11. studenog 2007. odbio primiti delega-
ciju Vukovarskih majki i Hrvatskog
zrtvoslovnog drustva, jer da je on ne samo
predsjednik suda vec¢ i sudac koji u dru-

gostupanjskom postupku moze suditi u
slu¢aju ratnog zlo¢inca Sljivancanina i
‘vukovarske trojke'. Umjesto njega primio
nas je glavni tajnik (registrar) toga suda.
Posjet Rupela predsjedniku i glavnom tu-
zitelju Haaskog suda je sramota za Sud i
Europsku uniju.

Potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju (SSP) sa Srbijom jos je mo-
guce, ali za to i dalje nema potrebnog kon-
senzusa svih 27 drzava ¢lanica, izjavio je
u srijedu Sef slovenske diplomacije Di-
mitrij Rupel u Den Haagu nakon susreta s
nizozemskim ministrom vanjskih poslova
Maximom Verhagenom, koji je ponovio
stajaliSte da je Nizozemska protiv potpisi-
vanja SSP-a sve dok Srbija ne izruc¢i Ha-
askom sudu optuzenog za ratne zlo€ine,
Ratka Mladic¢a. ,,Logicno je da Nizo-
zemska ima stroze stajaliSte od Slovenije
o napredovanju Srbije prema EU. No do
kraja mjeseca preostaje jo$ nesto vreme-
na. Ja sam se trudio uvjeriti nase ni-
zozemske prijatelje i mislim da sam u
tome malo uspio. Ja vjerujem u najbolje*
—izjavio je Dimitrij Rupel, koji i ne skriva
da mu nije do pravde, ve¢ do napretka
Srbije prema Europi. A Ratko Mladi¢ je
ratni zlo¢inac koji je svoj zanat za
Srebrenicu ispekao u Hrvatskoj, u Skab-
rnji 1 Nadinu, gdje su njegovi tenkovi
prelazili preko zivih ljudi.

Jucer je Rupel odaslao u svijet grubu ot-
vorenu ultimativnu prijetnju Hrvatskoj,
da ima jo§ samo sedam dana da ukine
ZERP, §to je nedopusteno mijeSanje u

Slovenski ministar Dimitrij Rupel
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interese suverene i nezavisne drzave Hr-
vatske i1 gruba zlouporaba mjesta pred-
sjedatelja Vijeca ministara, promicanjem
sebi¢nih vlastitith nacionalnih interesa
Slovenije.

U dane kada smo proslavili Dan medu-
narodnog priznanja Hrvatske, dobro je
podsjetiti da je Rupel bio protiv priznanja
Hrvatske, tvrdeéi da, za razliku od Slo-
venije, Hrvatska nema nadzor nad jednom
tre¢inom teritorija. To su mi, kao ministru
vanjskih poslova tada rekli u Madarskoj i
u Kini.

Dimitrij Rupel je agresivna li¢nost,
teski kroatofob, koji sve €ini iz mrznje na
Hrvatsku i sada zloupotrebljava svoju
medunarodnu funkciju na nasu Stetu. O
tome bi Vlada RH i Vije¢e ministara EU
moralo voditi racuna.»

Pismo predsjedniku MKSJ-a,
Faustu Pocaru
20. sijecnja 2008.
«H. E. Fausto Pocar, predsjednik ICTY
H. E. Serge Brammertz, glavni tuzitel]
ICTY
Den Haag

Vase Ekscelencije,

U ime Hrvatskog zrtvoslovnog drustva
i svoje osobno, kao povrijedeni gradanin
Republike Hrvatske, oStro prosvjedujem
Sto ste 16. sije¢nja 2008. godine primili u
sluzbeni posjet Sudu, kojem imate Cast i
visoku odgovornost biti na ¢elu, Dimitrija
Rupela, slovenskog ministra vanjskih
poslova, predsjedavajuceg Ministarskog
vije¢a EU, koji je poslije sastanka izjavio
da mu je svrha susreta s Vama bila ,,ispita-
ti stupanj suradnje Srbije s Tribunalom i
moguénost da Srbija Sto prije potpise
Sporazum o stabilizaciji i pridruzivanju
(SSP), ¢ime bi se ohrabrile 'proeuropske’

snage u toj drzavi pri-
je predstoje¢ih pred-
sjednickih  izbora.*
Rupel je nakon susre-
ta s nizozemskim mi-
nistrom vanjskih pos-
lova Maximom Ver-
hagenom izjavio, da
jos nema konsenzusa
svih 27 drzava EU, jer
mu je istoga dana mi-
nistar Verhagen pono-
vio stajaliSte da je Ni-
zozemska protiv pot-
pisivanja SSP-a sve
dok Srbija ne izruci
Haaskom sudu optu-
zenog za ratne zloCine
Ratka Mladica.

Iz svega se vidi da
je Dimitrij Rupel u
Den Haagu lobirao za
Srbiju da joj se olaksa
situaciju pred izbore,
tako da Sud ne trazi
izrucenje ratnog zlo-
¢inca Ratka Mladica.
To je Cista otvorena
negativna  politicka
intervencija kod suda koji bi morao biti
nezavisan i slobodan od svake vulgarne
politike trenutka. To Sto je Rupel
predsjedavajuci Vije¢a ministara EU, nije
opravdanje za njegov posjet sudu, jer
ICTY nije europski sud ve¢ sud
Ujedinjenih naroda kojem ste jedino od-
govorni. Time §to ste primili ministra Ru-
pelau njegovoj iskljucivo politi¢koj misi-
ji, usudujemo se reci, prekrsili ste pravila i
nacela o nezavisnosti Medunarodnog su-
da za ratne zloc¢ine u bivsoj Jugoslaviji.

Slobodan sam Vas podsjetiti da ste 11.
studenog 2007. odbili primiti delegaciju

(T.J.)

FIGURAE VENERIS: LJUBAVNI
POLOZAJI U STOTINU SLIKA 4.)

«Podrska nacionalnih manjina premijeru Sanaderu dokaz je koliko smo u Vladi
radili na osudi svih zlo€ina, a i osudi ustastva i ustaskih zloCinay, izjavila je Jad-
ranka Kosor, podpredsjednica Vlade Republike Hrvatske, prigodom obiljeza-
vanja Medunarodnog dana sje¢anja na holokaust, 27. sijecnja 2008. Nista nam
podpredsjednica nije rekla, koliko je Sanaderova vlada ucinila na osudi partizan-
skih i komunistickih zlo¢ina. Nije se Vlada oglasila ni u povodu manifestacije veli-
kog broja gradanskih udruga, kojom je zatrazena promjena naziva najljepSega zag-
rebackog trga. Bit ¢e da se ne Zeli ugroziti potpora nacionalnih i drugih manjina?

110 vukovarskih majki, koje su dosle
prosvjedovati zbog apsurdne nepravedne
presude ratnom zlo¢incu Sljivanéaninu i
dr., koji su krivi zbog zlo¢ina na Ov¢ari.
Mi smo prihvatili Vase razloge, jer Vi za-
ista niste samo predsjednik ve¢ i sudac
koji 1 sudi u pojedinim slucajevima, pa
smo prihvatili susret samo s glavnim taj-
nikom suda (Registrar) na ¢emu smo Vam
zahvalni. A sada ste primili jednog politi-
cara, koji se otvoreno zalaze za ratnog
zloCinca Ratka Mladica, koji je zlo¢inacki
zanat ispekao najprije u Hrvatskoj
1991.-92. godine (u Skabrnji su 18. stu-
denog 1991. njegovi tenkovi prelazili
preko zivih ljudi) a potom na Srebrenici
1995.

Ekselencije, primite izraze moga is-
krenog Stovanja

Dr. Zvonimir Separovié

Predsjednik Hrvatskog Zrtvoslovnog drustva
Profesor emeritus Pravnog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu

Clan Europske akademije znanosti i
umjetnosti

Bivs§i ministar vanjskih poslova i ministar
pravosuda Vlade RH

Tel , +385 1 2980 890

Fax.+385 1 2955 000
zZvonimir.separovic@zg.t-com.hr «
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BIBLIJA KAO BOZJA RIJEC I KAO
ODGOVOR NA BOZJU RIJEC

(Dok u zZidovskoj predaji lik kralja Davida blista u nepomucenu sjaju, istodobno odzvanjaju
stihovi: «Gospod kraljuje... On ¢e suditi svijetu u pravdi i istini svojoj! (Psalam 96)

Put kralja Davida od seoskih pasnjaka
do kraljevskoga prijestolja bijaSe blistav!
Svim zaprekama i smetnjama, unutarnjim
i vanjskim, David je mudro izmicao ili ih
je vjesto savladavao. Od mlada seoskoga
pastira izrastao je u zrela i mudra vladara:
ujedinio je plemena sjevera i juga, slavo-
bitno se obracunao s izvanjskim neprija-
teljima, umno je gradio ustrojstvo i razvi-
jao uspjesno gospodarstvo. Postao je ug-
ledan, svjetski poznat vladar i kralj,
pjesnik i vojskovoda.

Upravo tada, u punom i uspjeSnom za-
mahu svih tih pothvata, javljaju se zapleti
i nedaée koje ne bijase lako predvidjeti, a
jos teze bijaSe izlaziti s njima na kra;j!

Neprilika bijase mnogo. Tesko je izdvo-
jiti onu koja mu je zadala najviSe jada.
Jedna se ipak izdvaja, ali ne samo sama po
sebi nego i s obzirom na cjelokupno du-
hovno ozrac¢je onoga doba. Zbog toga ¢e o
njoj biti govora drugom prilikom. Ovom
pak prilikom na prvo mjesto izbija ona
koja je ubrizgala najveéu sumnju u niz
Davidovih odluka, ali i u njega osobno.
To je smaknuée Saulovih potomaka. Bi-
jase zavladala susa i s njom zajedno tri
gladne godine. U narodu se Sirilo bez-
nade. Sukladno onodobnom shvaéanju,
trazio se uzrok i pronalazio — u grijehu.
Govorilo se kako se i sam kralj obracao
Bogu pitanjem, zaSto im se dogada tolika
nevolja? Odgovor je glasio: «Krivicu sno-
si kralj Saul»; on je poubijao stanovit broj
Gibeanaca kojima je JoSua bio obe¢ao mi-
ran suzivot. I taj zlo¢in nije kaznjen, pa je
zbog njega ostalo prokletstvo nad cijelim
narodom. Na pitanje Sto Gibeonci traze u
znak pomirenja, odgovorili su kako zele
da se kazni dom Saulov i zatrazili su smrt
7 muskaraca: dva njegova sina i 5 njego-
vih unuka. Oni trebaju biti pogubljeni kao
krvna zrtva. Kad na zemlju padne njihova
krv, nebo ¢ée dati kisu. I kralj David na to
pristane. Zastitio je ipak Jonatanova sina
Meribaala koji bijase hrom; njemu je traj-
no posvecivao posebnu paznju!

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

Taj je dogadaj izazvao silan odjek koji
se do danas nije stisao! Uvijek iznova isto
pitanje: Zasto je kralj David to odobrio?
Sto je posrijedi? Praznovjerje? Postivanje
dvojbena ugovora Mojsijeva nasljednika
Josue (usp. J§9, 3-27)? Zatiranje Saulovih
potomaka kako bi se Davidovim potomci-
ma olaksalo mirno preuzimanje vlasti? Pi-
tanje se ponavlja, a cjelovita odgovora
nema! Moguce je da su svi ti Cimbenici bi-
li u igri. Sigurno je samo jedno: sumnja
jednom posijana, kako je tu bilo nesto
mracno i ujedno zlo, kako je posrijedi zlo-
¢in, ta sumnja nije izbrisana. Ona i danas
Zivi!

A David je zbog toga trpio. Jedan
primjer zorno to pokazuje. U vrijeme Ab-
Salomove pobune, David se nasao u ma-
lom mjestu Bahurim. Tu ga je Zestoko na-
pao neki Eovjek po imenu Simej iz Saulo-
va plemena. Proklinjao je kralja i bacao
na nj kamenje s rije¢ima: «Odlazi krvnice,
nistarijo... Evo sad si zapao u nevolju, jer
si krvnik!» (2 Sam 16, 7-8). Vojnici iz Da-
vidove pratnje htjeli su ga uhititi, ali im on
to nije dopustio; rekao im je kako se
njegov sin pobunio i radi mu o glavi, pa se
ne treba Cuditi ako ga napadne nepoznat
¢ovjek iz Benjaminova plemena kojemu
bijase pripadao kralj Saul. Moguée je da
on to ¢ini po Bozjoj volji: «Mozda ¢e
Gospod pogledati na moju nevolju te mi
vratiti dobro za njegovu danasnju psov-
ku» (2 Sam 16, 12).

Nakon te, uslijedile su i druge neprilike.
Upravo onako kako je govorio Dosto-
jevski: «One dolaze u povorkamal!». Da-
vidov najstariji sin Amnon na prijevaru je
iuz pomo¢ rodaka Jonadana obljubio svo-
jupolusestru Tamaru. Kralj je za to sazna-
o, rasrdio se, ali ni$ta nije poduzeo kako
bi kaznio Amnona, jer ga je kao svoga
prvorodenca, neizmjerno volio. Tamaru je
tada uzeo sebi njezin brat Absalom koji je

bio duboko dirnut tim zlo¢inom. Trudio
se kako bi joj pomogao pronaéi mir, ali je
bio srdit na svoga polubrata Amnona. Hi-
nio je smirenost, ali je u njemu kiptio
bijes. Smisljao je osvetu. Prilika mu se
ukazala tek tre¢e godine. Priredio je
svecanost i pozvao goste, pozvao je i
kralja i Amnona. Kralj nije dosao, ali Am-
non jest. Absalom je naredio svojim slu-
gama neka ga u pogodnu trenutku ubiju.
Oni su to i ucinili. AbSalom je pobjegao i
skrio se kod svoga djeda po majki, Talma-
ja, kralja grada-drzave u Gesuru, isto¢no
od Genezaretskoga jezera. Tu je ostao tri
godine. Cijelo to razdoblje kralj nije
prestajao zaliti za Amnonom. Nakon toga
poceo se smirivati, pa je vojskovoda Joab
pokusao posredovati izmedu kralja i Ab-
Saloma. Uz pomo¢ neke mudre i pleme-
nite Zene iz grada Tekoe uspio je dobiti
kraljev pristanak da se AbSalom vrati u
Jeruzalem, ali dvije godine nije ga zelio
vidjeti na dvoru i nije s njime razgovarao.
Nakon toga su se ipak izmirili.

Sve §to se kasnije dogadalo, namece pi-
tanje: je li Absalom ubio polubrata Am-
nona samo zbog njegova zlo¢ina nad
njegovom sestrom Tamarom? Absalom je
— nakon pomirbe s kraljem — postao ot-
voren i pokretljiv, trazio je susrete s ljudi-
ma, oko sebe ih okupljao i s njima razgo-
varao. Posebno je rado primao nezado-
voljnike. Govorio im je kako bi on u spor-
nim poslovima presudio u njihovu korist;
zalio se kako vlada nepravda, a on bi bio
pravedan sudac u narodu i zaveo bi drus-
tvenu pravdu. Nakon Cetiri godine takva
zivota u Jeruzalemu, Absalom je otiSao u
Hebron rekavsi kralju kako tamo ide jer
ima zavjet — zavjetovao se hodocastiti u
znak zahvalnosti Sto je izbavljen iz
nevolje. Na njegov znak u Hebronu se sta-
nu okupljati njegovi pristase, a i mnogi
drugi ljudi koje je on pozivao ne rekavsi
im zasto ih zove. Ondje se proglasi
kraljem i krene u rat protiv svoga oca.

Absalom bijase veoma lijep i stasit mla-
di¢, odlucan i hrabar, kao stvoren da bude
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voda. Ubrzo je uspio pridobiti veoma
mnogo pristasa iz sjevernih dijelova
kraljevstva pa se mogao ste¢i dojam kako
svi koji neko¢ bijahu uz Saula, svrstavaju
se sada na AbSalomovu stranu. Stovise!
Neki vrlo ugledni i sposobni ljudi davahu
mu podr§ku. Medu njima bijase i djed
BatSebe, inaCe neizrecivo sposoban
covjek, Davidov savjetnik Ahitofel. Kad
je David ¢uo kako je i on poSao za Absa-
lomom, uzdrhtao je od uzbudenja. Medu-
tim, David se ipak pribrao. Mudar i sta-
lozen, kakav ve¢ bijase, brzo je stekao
uvid u pravo stanje u drzavi te je sa svojim
suradnicima pronalazio prava rjesenja i
donosio primjerene odluke.

Prva odluka bijase treba &im prije,
posve tiho napustiti Jeruzalem. 1 to je
ucinjeno. Krenuli su prema Isto¢noj stra-
ni, u smjeru Mahanajima. Namisao bijase
postedjeti Jeruzalem razaranja i krvopro-
lica, a za vojsku osigurati teren pogodan
za borbu. Buduéi su svecenici vec¢ bili iz-
nijeli zavjetni kovceg, David je odredio
neka se svecenici zajedno sa zavjetnim
kovEegom vrate u Jeruzalem. Mislio je:
«Ako nadem milost u Gospoda, on ¢e me
dovesti natrag u grad i dopustiti mi da
opet vidim njega i njegovo prebivaliSte. A
ako rekne ovako: «Nisi mi po volji —onda
evo me, neka ¢ini sa mnom ono §to je dob-
rounjegovimo¢ima.» (2 Sam 15, 25-26).

Neprocjenjivo dragocijena bijase Davi-
dova nagodba s mudrim i vjeStim sav-
jetnikom, vjernim prijateljem HuSajem.
Njega je David uspio nagovoriti neka os-
tane u Jeruzalemu, pridruzi se Absalomu i
onda svojim umije¢em nastoji mrsiti mu
planove, a o svemu §to bude potrebno iz-
vjeséivati svoje na bojistu. To se ubrzo
pokazalo veoma uspjesnim. Ahitofel je
predlozio Absalomu: Istoga trena, te
veceri s 12 tisuca najsposobnijih vojnika
svom silinom napasti Davida i njegove
pristase, vojsku mu razbiti a njega pogu-
biti. Time ¢e sve biti u tren oka zavrSeno.
Odsudno je vazno uciniti to odmah i ne
dopustiti Davidu ni najkra¢i predah i ni
najmanju mogucnost da bi sredio svoje
redove. AbSalom bijase sklon slijediti taj
savjet, ali je zelio Cuti i ono §to misli Hu-
$aj. A Husaj je rekao: Tvoj je otac, kao i
ratnici s njime, ljuti ratnik; borit ¢e se kao
lav te ¢e u prvom srazu izginuti mnogo
vojnika, ito ¢e se brzo saznati pa ¢e se na-

rod obeshrabriti na samom pocetku. Stoga
je bolje pricekati dok se oko tebe okupi si-
lan narod. Tada treba sruciti se na neprija-
telja i sve potamaniti.

Absalom i ljudi oko njega odluce prih-
vatiti Husajev prijedlog, a on posalje Da-
vidu preko sveéenika poruku neka sa svo-
jim Cetama iste noci prijede rijeku Jordan.
David je pravodobno primio poruku i us-
pjesno je proveo u djelo. Svoje je Cete raz-
vrstao u tri skupine: jednoj je na ¢elu bio
prekaljeni ratnik Joab, drugoj njegov brat
Abisaj, a tre¢u je predvodio Davidov pri-
jatelj Itaj, koji ne bijase zidov, nego kralj
grada-drzave Gata. David ga je pokusao
odvratiti od njegova nauma da sudjeluje u
ratu; govorio mu je neka se vrati u svoju
domovinu, ali on nikako nije na to pristao.
Davida je smatrao svojim prijateljem i
kraljem pa je govorio: «... gdje god bude
moj gospodar kralj, bilo na smrt ili na Zi-
vot, ondje ¢e biti i tvoj sluga.» (2 Sam 15,
21).

Kad je Absalomov savjetnik Ahitofel
saznao da je njegov prijedlog odbijen, a
usvojen HuSajev, taj veoma pronicljivi
¢ovjek shvatio je kako je Absalomova po-
buna propala. Poznavao je on dobro Davi-
dovu mudrost i snalazljivost. Zbog toga je
bio uvjeren kako je AbsSalomov poraz
neizbjezan, a time i njegov poloZzaj beziz-
lazan. Bez oklijevanja je otiSao ku¢i i ob-
jesio se.

Kako je Ahitofel mislio, tako je i bilo.
Do otvorena sraza dviju vojska doslo je u
Afraimovoj Sumi. Absalomove cete bija-
hu do nogu potucene. Prije bitke kralj bi-
jase zapovijedio: «Cuvajte mi mladi¢a
Absalomal!» Nisu ga poslusali. AbSaloma
je ubio prvi vojskovoda — Joab! Na tu
vijest, kralj se povukao u svoju sobu i gor-
ko plakao. Bijase neutjesiv. To se brzo
proculo, i u narodu i medu vojnicima, pa
je zavladalo op¢e neraspolozenje. Radost
pobjede pretvorila se u zalost. To je uzbu-
nilo vojskovodu Joaba te je odlu¢no nas-
tupio. OtiSao je kralju i rekao: «Postidujes
danas lice svih svojih slugu... jer iska-
zuje$ ljubav onima koji te mrze, a mrznju
onima koji te ljube... jer vidim sada da bi
tebi bilo sasvim pravo kad bi Absalom bio
ziv, a mi svi da smo danas poginuli... Zato
sad ustani, izidi i prijazno progovori svo-
jim vojnicimal» (2 Sam 19, 6-8). Kralj
poslusa svoga vojskovodu i zavlada opce

veselje. Sa svih strana orili su se glasovi
poruke kralju neka se vrati u Jeruzalem:
«Vrati se sa svim svojim ljudimal!» I kralj
krenu prema svome gradu. Ljudi su hrlili
k njemu i pozdravljali ga. I Judejci i Izra-
elci jednako otimahu se za njega. Pojavio
se 1 Abisaj, covjek koji bijase optuzivao i
vrijedao kralja najpogrdnijim rije¢ima.
Ljudi su za nj trazili smrtnu kaznu, ali
kralj ih prekori te rece Abisaju: «Ne ¢es
poginuti.» Zakletvom mu to zajaméi. (2
Sam 19, 24).

Opée se stanje stubokom brzo mijenja-
lo. Odusevljenje koje bijase Absalom ras-
palio, nezaustavljivo se gasilo. Oglasilo
se pitanje: Sto hoée Absalom? Zeli prav-
du. — Mnogima je obe¢avao ugoditi svo-
jim pravorijekom! Zeli pravdu? A rusi
svoga oca i nastoji ga ubiti! Godinama
nije razgovarao sa svojim ocem, a ni Bogu
se nije obrac¢ao s molitvom, i nije davao
znakove mira i pomirenja! Htio je osvojiti
prijestolje za sebe. A §to to narodu treba?
Zasto bi ginule tisuce ljudi? David se ob-
raca Bogu. Priznaje svoje propuste i kaje
se za svoje grijehe. I Absalom bi na-
pusten, i brzo zaboravljen.

Podatci o Davidu nalaze se u Bibliji —u
vjerskoj knjizi koju vjernici, kr$¢ani i zi-
dovi, smatraju svetom Bozjom knjigom,
pa zbog toga sumnje ovdje iznesene pos-
taju jacim i neugodnijim. Treba imati na
umu kako je Biblija uistinu sveta knjiga i
za navedene vjernike Bozja rijec, ali je ta
rije¢ upucena ljudima koji je mogu prih-
vatiti ili odbaciti, primiti je s ve¢im ili
manjim osobnim zalaganjem, ostvarivati
je u zivotu. Stoga mozemo re¢i: Biblija je
knjiga vjerskih dozivljaja; ona nije samo
Bozja rije¢, nego je i na§ odgovor na
Bozju rije¢. Zbog toga Biblija, kao i nas
zivot, obiluje ljudskom slabostima koje
zasjenjuju slabe ili pak skroz naskroz ug-
rozavaju nasu vjeru sve do Ciste izdaje ili
je pretvaraju u praznovjerje. Od te pogibli
nitko nije unaprijed slobodan, pa ni kralj
David. Zbog toga je potreban napor kako
bismo pravo prosudili jesu li dozivljaji i
primjeri o kojima govori Biblija uistinu
nepatvoreni, ispravni i €isti, jesu li ili nisu
Boga dostojni!?

Stoga je potrebno imati na umu kako je
u konacnoj odrednici Bog vrhovni sudac
— kralj koji kraljuje i sudac koji sudi u
pravdi i istini. On jedini! ®

16

oy
br. 191, veljaca 2008. fZKTVORENIK



Obljetnice

STEPINCEVO 2008.: BLAZENI KARDINAL
ALOJZIJE STEPINAC, ZRTVA
KOMUNISTICKOGA BEZUMLJA

[k

,Fiat voluntas Tua!* (Budi volja Tvo-
jal), posljednje su rijeci koje su presle
preko usta u Gospodinu blago umiruceg
blazenika Katolicke crkve, tadas$njega
zagrebaCkog nadbiskupa i hrvatskoga
kardinala, osudenika na izdrzavanju kaz-
ne u KPD Lepoglava, a zatim zatoCenika
u rodnome Kra$i¢u, doktora teologije i
dokorafilozofije Alojzija Stepinca.

Ve¢ dugo vremena oboljeli ,krasicki
zatoCenik» lezao je tih prvih dana 1960. u
svojoj bolesnickoj postelji, koja je bila u
jednoj od soba zupnoga dvora u Krasicu.
Tu je doveden u predvecerje 5. prosinca
1951., uoci Sv. Nikole, ravno iz kaznio-
nice KPD Lepoglava, gdje je tamnovao
od 18. rujna 1946., nakon §to je 11. listo-
pada 1946. bio osuden od komunisticko-
ga tzv. Vrhovnog suda NR Hrvate u Zag-
rebu na 16 godina robije (osuda je glasila:
16 godina liSenja slobode ) i 5 godina gu-
bitka gradanskih prava.

Ostatak tamniCke kazne, nesto viSe od
11 godina, koja mu je pretvorena u zato-
¢enistvo, izdrzavao je pod strogim nadzo-
rom UDB-e, uz posebnu jedinicu milicije
u svome rodnom Krasiéu u Zumberku
pokraj Jastrebarskog. Treba naglasiti, da
ga je osobno isti tadasnji komunisticki
duznosnik i celnik komunisticke vlasti
dne 18. rujna 1946. sprovodio iz Zagreba
u Lepoglavu i nekoliko godina kasnije, 5.
prosinca 1951. iz Lepoglave u Krasi¢. Bio
je to Josip Manoli¢, koji je 1990. postao
jednim od najblizih suradnika prvogaa
hrvatskog predsjednika, dr. Franje Tud-
mana, a zatim par godina kasnije jednim
od njegovih najvec¢ih oponenata i protiv-
nika. Umro je kardinal Stepinac, a do is-
teka dosudene cjelokupne mu kazne osta-
lo je nesto vise od dvije godine.

Komisiji za utvrdivanje ratnih i porat-
nih Zzrtava Sabora Republike Hrvatske
uputio je jo§ 1990. svoje pismeno svje-
docenje gospodin Fran Zivi¢njak, autor
knjige koja je pod naslovom ,,U vjecni
spomen na hrvatske vojnike, sveéenike i
franjevce i sve hrvatske mucenike pobi-
jene u svibnju i lipnju 1945.godine na
prostorima Maceljske Sume kod Krapine i
logorima u Mirkovcu kraj Sv. Kriza-Zac-
retja i Oroslavlja» objavljena 1998.. Pred-

Pise:

Zvonimir ZORIC

govor toj knjizi napisao je tada$nji tajnik
Zagrebacke nadbiskupije, a danas kano-
nik Zagrebackoga kaptola i profesor Teo-
loskog fakulteta u Zagrebu, prof. dr.
Stjepan Kozul.

Nadbiskup Stepinac slusa optuznicu

Gospodin Zivi¢njak, koji je imao stano-
vitu medicinsku izobrazbu, u svome pis-
mu Komisiji iznosi svoja saznanja o sud-
bini blagopreminuloga kardinala Stepin-
ca. Evo klju¢nog dijela tog pisma:

»Negdje 1949. godine jedan mi je ko-
lega, inade Zidov (na Medicinskom fakul-
tetu u Zagrebu) veoma povjerljivo ispri-
¢ao kako je americki novinar Sulzberger,
inage takoder Zidov i komunist, u nekoli-
ko navrata posjecivao pokojnog nadbis-
kupa Stepinca u zatocenistvu u Lepogla-
vi, jer je od komunistickih vlasti u Beog-
radu i Zagrebu, imao za te posjete po-
sebnu dozvolu.

Jednom prilikom takvog posjeta, uz
znanje uprave zatvora poklonio je zato-
¢enome nadbiskupu dzepni sat. No u taj
su sat bile ugradene radioaktivne Cestice,
koje su zracile. Takvo zraCenje razara
kostanu mozdinu i dovodi do teskog obo-

ljenja politicemije. Kod te bolesti ubacuje
u krvotok enormne koli¢ine nedozrelih
eritrocita. Takav bolesnik osjeca veliki
umor, opcu slabost, gubi apetit i postaje
anemican, bezvoljan, rapidno mu oslabi
imunitet, i tako sve do smrti.

Kako je zatoc¢eni nadbiskup u svojoj ¢e-
liji drzao taj poklonjeni radioaktivni sat,
kod njega su se poceli javljati opisani sim-
ptomi.

Kada se zatoceni nadbiskup Stepinac u
KPD Lepoglavi poc€eo osjecati lose i po-
kazivao je sve znakove opisane bolesti,
komunisti¢ka vlast se tada pobojala da
osudenik ne umre u samoj kaznionici u
Lepoglavi, pa je to bio razlog da ga prije
vremena pusti iz Lepoglave.

Odmah je poslan u rodno mjesto Krasi¢
na daljnje izdrzavanje kazne. Vjerojatno
su znali uzrok njegove bolesti, pa kad bi
umro u Lepoglavi, sigurno bi medunarod-
na javnost trazila obdukciju pod nadzo-
rom stranih patologa, i na taj nacin bi se
uslo u trag razlogu nadbiskupove smrti,
Sto se nije smjelo dogoditi, pa je to prem-
jeStanjem u Krasi¢ sprijeceno.

Osim toga policitemija je nasljedna bo-
lest, a nitko od obitelji Stepinac po ocu i
majci nije nikada bolovao od takve bo-
lesti. To mi je rekao pok. mnsg. dr. Janko
Peni¢, kojega sam upoznao jos 1947. kada
je bio rektorom Bogoslovnog fakulteta, s
kojim sam bio jako dobar prijatelj i vrlo
Cesto vodio razgovore sve do njegove
smrti 1984. Njemu sam povjerio i tajnu
radioaktivnoga sata.

Kada je 1960. nadbiskup Stepinac, koji
je u meduvremenu postao kardinal, umro
u zatoCeni$tvu u Kras$i¢u, "bezboznici Jo-
za 1 Vlado" (vjerojatno se odnosi na Tita i
Bakarié¢a op. Z. Z.) dozvolili su ukop kar-
dinala Stepinca u Katedrali, ali su trazili
da se nad njegovim mrtvim tijelom izvede
obdukcija na Institutu za sudsku medici-
nu. Obdukciju je tada po naredbi izveo ta-
dasnji predstojnik Instituta za sudsku
medicinu i kriminalistiku povjerljivi i
odan vlasti prof. dr. V. P.« (Ovaj tekst ob-
javljujemo u povodu 48. obljetnice smrti
(10. veljaée 1960.), 110. obljetnice ro-
denja i desete obljetnice proglasenja bla-
zenim nadbiskupa Stepinca.)e

p
GATVORENIK

br. 191, veljaca 2008.

17



Aktualno

hrvatski intelektualni zbor

HIZBH
BI HRVATSKI INTELEKTUALNI ZBOR U BiH

Trg hrvatskih velikana bb—Hrvatski dom hercega Stjepana Kosace-Mostar
telefon 036 321 234 e-mail: hizbih@hizbih.info__ www.hizbih.info

PRIOPCENJE ZA JAVNOST

Upravno vijeée Hrvatskog intelektualnog zhora u Bosni i Hercegovini
razmotralo je poloZaj Hrvata u BiH, te zakljudilo:

e [ pored ustavne proklamiranosti, poloiaj hrvatskog navoda u BiH je
veoma teZak, a uzrok tomu je, pored ostalog, i neodgovarajuce,
nefunkcionalno i neodriivo dvoentitetsko ustavno-pravio uredenje
BiH, koje se posebno odraZava na lo§ i nezavidan poloiaj hrvatskog
naroda.

e Vijece je zakijucilo da se predstavnicima hrvatskog naroda u tijelima
viasti na svim razinama u BiH uputi poziv i ukaie na teiak poloiaj
Hrvata, te da se moraju posebno angaZirati u bududim ustavnim
promjenama, kako bi hrvatski narod u BiH bio stvarno i potpuno
Jjednakopravan s druga dva konstitutivaa naroda.

o Vijeée smatra da budule ustavno-pravno uredenje BiH mora biti
utemeljeno na nacelima konsocijacijske demokracije po wuzoru na
Svicarski model, Sto zahtijeva, vise nego do sada, angaZiranje strucnog
potencijala hrvatskog naroda.

UPRAVNO VIJECE HIZ U BIH

Transakeijski ra¢un kod UniCredit Zagrebacke banke: 3381002202835005
Dev. r. kod UniCredit Zg. banke: IBAN BA 393380604819615374 SWIFT ZABA BA-22
ID broj 4227520140009
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Drustvene teme

STO JA MISLIM O POLOZAJU HRVATSKIH
POLITICKIH UZNIKA I O ULOZI ODNOSNO
DJELOVANJU HDPZ-a

Od osnutka HDPZ-a 1991. do danas,
dogodile su se mnoge promjene u zivotu
ovog drustva i njegovih ¢lanova, hrvat-
skih politi¢kih zatvorenika. Nije upitno
da je ovo drustvo odigralo zna¢ajnu ulogu
u mnogim segmentima ne samo zivota
njegovih ¢lanova, nego je dalo i svoj veli-
ki doprinos u ¢uvanju memorije stradanja
hrvatskoga naroda u minulom komunis-
tickom sustavu. Na stranicama glasila Po-
liticki zatvorenik zabiljeZene su mnoge
tragi¢ne sudbine hrvatskih ljudi, objav-
ljeni razni dokumenti iz povijesti hrvat-

Pise:

Prof. Bruno ZORIC

Isto tako i prava na naknadu za vrijeme
nezaposlenosti nakon izlaska iz zatvora.
Mnogi politicki zatvorenici pokusali su
za$tititi svoja prava sudskim putem, ali
uzalud, parnice su izgubili i to nezakoni-
to. Ustavni sud Republike Hrvatske, isto
tako je odbacio zahtjev HDPZ i ocijenio
neustavnim prijedlog HDPZ-a za ocjenu

ustavnosti Zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o pravima hrvatskih politickih
zatvorenika. Mnogi politi¢ki zatvorenici
potrazili su svoju pravdu kod sudova, ali
ih nisu do¢ekali. Na parnic¢enje ih je nago-
vorilo samo Drustvo i ostali su praznih ru-
kava. Bili su prisiljeni pod prijetnjom
ovrhe platiti sudske troskove i to u vecem
iznosu. Ono $§to su dobili za dane robi-
janja koje im je isplatila ova drzava, mo-
rali su joj dijelom vratiti u ime sudskih
troSkova, a presude su donesene retroak-
tivno, nakon podnoSenja tuzbi, prvostu-

veéinom bila tragicna,
krvava i patnicka. I sve
se to radilo, da se ne za-
boravi patnja hrvatsko-
ga Covjeka i njegova zla
sudbina, ali i vjekovna

skoga naroda, koja je

2

DPGINsuu GmEAVHD NAVIETHIG
U JAGRESY
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zelja da se stvori na toj

BROJ i PRILOG

Posl.br. XXXIX Gin-2947/04-2

panjskim sudovima, uz
BULY, / 1S velike troskove odvjetnici-
ma, drzavi...

14 -//l\-'t)'é‘

sada se postavlja pi-
tanje, zbog ¢ega smo robi-
jali? I kakva su nasa prava?

Pauaaem " [

| |

patnji, samostalna, slo-
bodna i civilizirana hr-
vatska drzava, u kojoj
¢e hrvatski covjek i dru-
gi gradani koji zive u
hrvatskoj drzavi, uziva-
ti plodove slobodne

drzave. ;
Zadra,

HDPZ je zasluzan za
donosenje  posebnog
Zakona o pravima biv-
Sih politickih zatvoreni-
ka, kojim je regulirano

protiv tuzenice Republike

OPGINSKI SUD U ZAGREBU
5 PRIMLJENQO

UIME REPUBLIKE HRVATERE? 7 -11- 2006 b

Zasto prihva¢amo ovakvo
stanje? Gdje su oni nasi
ideali za koje smo patili,
stradavali i borili se? Parti-

hican

PRESUDA
T

RIESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, u vijeéu sastavljenom od
sudaca tog suda Aleksandra Peruzoviéa, kao predsjednika vijeéa, Zeljka Sarica i
Vesne Skerlev, kao ¢lanova vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja Brune Zorica iz Zagreba,
Zrinsko-Frankopanska 26, kojeg zastupa punomocnik Ante Krajina, odvjetnik iz
koju zastupa Opéinsko drZzavno
odvjetnitvo u Zagrebu, radi isplate, odlucuju¢i o Zzalbi tuZitelja protiv presude
Opéinskog suda u Zagrebu posl. br. ]’n_(i@l od 11. rujna 2003. godine, u sjednici
vijeéa odrzanoj dana 24, listopada 2006, godine,

Hrvatske,

presudio je:

Odbija se kao neosnovana zalba tuZitelja Brune Zori¢a, koja 1:, podneqr:m
dana 3, kolovozs 2004

sedine, te-sepoidiie-piesuda-Opéinsh

cipiramo li u vlasti, lokal-
noj, zupanijskoj, drzav-
noj? Nigdje nas nema! Pa
kako se mozemo boriti za
nova prava, kad nas nigdje
nema? Drugi vladaju u
nase ime. Mi trazimo da
nam dodijele milostinju.
Pisemo molbe, javljamo se
na natjecaje, ali od toga

pravo iz mirovinskoga
osiguranja i kojim su
dani robijanja i dani iz-
van radnog odnosa na-
kon izlaska iz zatvora,
priznati u mirovinski
staz, u dvostrukom tra-
janju i jednostrukom
trajanju. To je bez
sumnje velika zasluga
HDPZ-a i njenih ¢elnih
ljudi od osnutka do da-
nas. Ovim zakonom
priznata su i prava udo-
vicama i djeci bivsih
politickih ~ zatvorenika
do 1998., a nakon toga
Racanova vlada je ta

godine.

preinaci.

novine™ br. 53/91, 91/92, 88/01 i 117/03

Zalba od 3.
nepravovremena.

posl. br. Pn-6265/01 od 11. rujna 2003. godine.

rijefio je:

Odbacuje se kao nepravovremena dopuna Zalbe tuzitelja od 11. prosinca 2004.

ObrazloZenje

Prvostupanjskom presudom odbijen je tuzbeni zahtjev kojim tuzitelj trazi da se
naloZi tuZenici platiti mu iznos od 81.042.00 kn sa 18% kamata tekuéih od 26. veljade
2001. godine do isplate, te da mu nadoknadi troSkove parnice.

NaloZeno je tuZitelju nadoknaditi tuZenici tro$kove parnice u iznosu od
4.480,00 kn.

-

Protiv navedene presude Zalbu je dana 3. kolovoza 2004. godine podnio
tuzitelj zbog svih razloga iz €l. 353 st. 1 Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
- dalje: ZPP), s prijedlogom da se presuda

Tuzitelj je, dana 11. prosinea 2004. godine, podnio i dopunu Zalbe.

kolovoza 2004,

gedine nije osnovana, a dopuna Zalbe je

niSta. Ako imamo kakve
osobne veze nesto i dobi-
jemo, ali drugacije nista. I
sad se postavlja pitanje,
zbog ¢ega nas napustaju
mnogi nasi zatvorski prija-
telji, zasto se gase pod-
ruznice u Splitu, Sibeniku,
Pazinu, Cakovcu i drugdje.
Zasto postoji takva fluktu-
acija Clanstva u nasem
Drustvu, zasto nemaju in-
teresa za rad DrusStva, zasto
samo pojedinci rade i
zrtvuju se da bi Drustvo
opstalo, jer vide veliki zna-
¢aj ovog Drustva u ocu-
vanju memorije stradanja

prava ukinula i oduzela.

/WAA:,L,

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu odbio je tuzbu B. Zorica

naSeg ¢ovjeka.
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Drustvene teme

Postoji i i nasa krivnja u tome? Postoji
li krivnja i rukovode¢ih ljudi u nasem
Drustvu u tome $to nas svake godine ma-
sovno napustaju nasa zatvorska subraca?
Ja mislim da krivnja postoji! Ja tako mis-
lim!

Zaboravili smo da jos uvijek postoje i
zivuéi politicki zatvorenici. Zaboravili
smo da su oni stari i nemo¢ni. Zaboravili
smo da su oni bolesni i to da su prepusteni
sami sebi, da su ¢ak ostavljeni i od najbli-
zih. Zaboravili smo da su ve¢inom stariji
od 65 godina, a da postoji jako mali broj
ispod tih godina.

I zato postavljam pitanje, kako dalje i
Sto treba uciniti da vratimo tu nasu zatvor-
sku subradu natrag, u nase redove. Oni
opravdano postavljaju pitanje, ako platim
¢lanarinu $to ja od toga dobivam? Ja od-
mah odgovaram: Kad bismo prisilili vlast
da bude izdasna u materijalnom pogledu
prema politickim zatvorenicima (ranije
smo vlastima ¢esto slali molbe, zahtjeve,
posjecivali ih u delegaci-

jer domovi politickih zatvorenika su za-
pusteni, domacinstva u rasulu, ognjista si-
rotinjska. I zato nam treba veca i izdasnija
materijalna pomo¢. A pomo¢ ne mozemo
dobiti, ako od vlasti ne trazimo tu pomoc.
Netko je treba traziti, biti uporan u tome.
U tome ja ne vidim nikakvu nemoralnost i
nikakvu borbu protiv svoje hrvatske vlas-
ti, ve¢ naprotiv potrebu da se toj vlasti,
ako je narodna i hrvatska, ukaze da su oni
koji su patili umirali u zatvorima, sada bo-
lesni i potrebni i da ih ova vlast ne smije
zaboraviti, da oni postoje i da su stari, bo-
lesni, izgubljeni, zaboravljeni od svih,
materijalno neosigurani, teret i narodu i
drzavi. A zar tako mora biti?

Zasto smo Cesto zakinuti u svojim pra-
vima? Zasto nemamo pravo na dodatke na
mirovine? Zasto su nam mirovine
nejednake i nepravilno obra¢unate? Zasto
politicki zatvorenik koji je u mirovinu iSa-
o prije 1999. ima ve¢u mirovinu od onoga
koji je u mirovinu iSao 2006. (Navodim

primjer, politi¢ki zatvorenik, zidar, u mi-
rovinu iSao 1999. sa 6 mjeseci zatvora,
ukupni mirovinski staz 35 godine, ima
mirovinu 4400,00 kn, ili politi¢ki zatvo-
renik, 13 mjeseci zatvora, ukupan miro-
vinski staz 46 godina, u mirovinu iSao
2006., placao visoke doprinose za mirovi-
nu, mirovina mu sada iznosi 4.700,00 kn).

Dobro je obiljeziti svako mjesto stra-
danja hrvatskoga Covjeka, ali ne smijemo
zaboraviti da jo§ uvijek postoji i zivuéi
politicki zatvorenik sa svojim visokim
godinama zivota, sa svojom bolesti, nei-
mastinom i patnjom.

Da bismo vratili ugled Drustvu i barem
donekle sprijecili osipanje ¢lanstva, pot-
rebno je uciniti:

1. zaloziti se za vracanje oduzetih prava
politickih zatvorenika od strane hrvatske
vlade,

2. traziti da se Zakonom reguliraju i
druga prava (prava na besplatnu zdrav-
stvenu zastitu, prioritet kod lije¢nika, pra-
va na prioritet u domove za

jama, ukazivali na nasSe \
probleme, dijelili bozi¢-
nice, uskrsnice, davali
pomo¢, vodili brigu o bo-
lesnom, potrebnom, na-
pustenom  politickom
zatvoreniku), danas to
nije slucaj, i politicki zat-
vorenik imao bi motiv
vise 1 rekao bi: ipak ni-
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Optinski gradanski sud u Zagrebu po sucu toga suda Ines Gutzmirtl Spehar, kao sucu

starije osobe, socijalnu zas-
titu),

3. ponovno pravilno valo-
riziranje mirovine politic-
kim zatvorenicima (izjedna-
cavanje mirovine prije
1999. i poslije),

4. pravo na dodatke na mi-
rovinu, kao i kod svih dru-
gih umirovljenika (troskovi

sam sam, netko brine o
meni, posjecuje me.

U tome vidim nasu
krivnju. I ako tako nastu-
pimo, mi ne radimo nista
protiv  svoje hrvatske
vlasti, mi joj samo zeli-
mo pokazati da smo jos
zivi 1 kao takvi i mi ima-
mo neke potrebe i neka
prava, a ne samo manjine
i oni koji su oruzjem us-
tali protiv domovine u
kojoj zive, a koju ne
ljube. Nasa su prava odu-
zeta. Mi trazimo da nam
se vrate.

I trazimo mnogo vise:
povlastice u domovima
za starije osobe, prednost
kod lije¢nika i besplatnu
zdravstvenu zaStitu, da
nam se obnove siro-
tinjski domovi, da nam
se pruzi socijalna zastita,

pojedinen, u pravnoj stvari tuZitelja Ane Butorac iz Zagreba, Trg Ivana Kukuljeviéa 11, zastupana
po punomoéniku Tomislavu Jonji¢ odvjetniku iz Zagreba, protiv tuzenika Republike Hrvatske
zastupane po Opéinskom drzavnom odvjetnistvu u Zagrebu- Gradansko upravni odjel, radi naknade
ftete, nakon odrzane i zakljudene glavne 1 javne rasprave dana 04, prosinca 2007, godine u
nazofnosti punomoénika tuZiteljice Tomislava Jonji¢ odvjetnika, dana 18. prosinca 2007. godine,

presudio je

07 -02- z008

TuZena Republika Hrvaiska duZna je tuZiteljici Butorac Ani iz Zagreba, Trz Ivana
Kukuljevi¢a 11 isplatiti iznos od 192.078.00 kuna s zakonskom zateznom kamatom po stopi
utvrdenoj Zakonom o visini stope zatezne kamate do 21, 10, 1993, godine a od 22. 10. 1993,
godine po stopi utvrdenoj &l. 1 Uredbe o visini stope zatczne kamate koja na taj iznos teée od 04,
kolovoza 1993, godine do isplate te joj naknaditi parniéni tro8ak u iznosu od 29.121.40 kuna s
zakonskom zateznom kamatom tekué¢om od presudenja do isplate, a sve u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

Medu strankama nije sperno da je wziteljica kéerka pokojnog Petra Butorca Kojem je
rjefenjem Vlade Republike Hrvatske priznat status politickog zatvorenika temeljem Zakona o
pravima biviih politickih zatvorenika.

TuZiteljica u tuzbi tvrdi da je administrativna komisija Vlade Republike Hrvatske od 19,
srpoja 1993, godine tuziteljicinom pokojnom ocu priznala pravo provedeno u zalvoru od 15,
svibnja 1945, godine do 08. svibnja 1955. godine opéim propisom, Zakonom o pravima bivih
polititkih zatvorenika, bivsim politickim zatvorenicima priznato pravo na isplatu od 54,00 kune za
svaki dan proveden u zatvoru odnosno 19,00 kuna za svaki dan nezaposlenosti koja je u kauzalnoj
vezl s vremenom provedenim u zatvorw,

U odgovoru na tuzbu  luZeni navodi  da odredbam €1, 5 st. 4 Zakona o pravima biviih
politekih zarvorenika jo odredeno da ako je osoba iz ¢l. 2 tog Zakona umrla pravo na naknadu
imaju braéni drug i djeca. Takeder je odredbom &l. 11 navedenog Zakona odredeno da u zahtjevu
za priznanje prava na naknadu rjeSava administrativna komisija Vlade Republike Hrvatske.
['uzeni navodi da o pravu na naknadu odluguje se po podneienom zahtjevu posebnom odlukom pa

Isti je sud u prosincu 2007. u cijelosti usvojio tuzbu A. Butorac

zivota),

5. pravo na besplatne dio-
nice, koje donosi Sabor RH
(uvrstiti 1 politicke zatvo-
renike).

Sve to treba regulirati za-
konom! Ovakvo trazenje
politickih zatvorenika pre-
ma drzavnoj vlasti nije ne-
moralan ¢in, ve¢ je nemora-
lan odnos hrvatske vlasti
prema politickim zatvoreni-
cima, budu¢i da nam sva
prava oduzima.

Kad politicki zatvorenik
vidi da se zalazemo za
njega, opet ¢e nam se vratiti
u ¢lanstvo, pa mu i ¢lanarina
od 100,00 kn ne ¢e biti veli-
ka.

A dotle, naSe ¢lanstvo Ce
se i dalje osipati i bit ¢e nas
sve manje i manje. Ja tako
mislim i znam da je tako!e
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ZRTVE OPCINE CESTICA U RATNIM I
PORATNIM STRADANJIMA XX. STOLJECA (I.)

Uvod.

Ovaj je tekst izvrono pripremljen za
Cetvrti Hrvatski Zrtvoslovni kongres, od-
rzan u Zagrebu i Skabrnji od 15. do 17.
lipnja 2007., te je naknadno dopunjen.

Op¢ina Cestica smjestila se na sjevero-
zapadnom dijelu Varazdinske zupanije i
tu, prema popisu iz 2001., na povrsini od
46 km2 zivi 5.678 stanovnika. Najveca
stradanja stanovniStvo ovo podrucje
biljezi za vrijeme ratnih sukoba dvade-
setog stolje¢a, a prestankom Drugoga
svjetskog rata progoni i ubojstva stanov-
niStva nisu se smanjili.

Ubrzo nakon ulaska njemacke vojske
na prostor bivse Jugoslavije, pogranicni
dio op¢ine Cestica (tada se zvala Krizov-
ljan Cestica, op. F. T.) Hitler prikljucuje
svom carstvu, a svi iz zaposjednutog di-
jela koji su se izjasnili Hrvatima, morali
su iseliti. Tako su naselja Krizovljangrad,
Virje, Brezje, Lovrecan i Dubrava Kri-
zovljanska ostala s druge strane granice,
dijelom i Selci Krizovljanski, Falini¢
Breg i Kolarovec, kao i podru¢je danas
samostalnih naselja Vratno Otok i Virje
Otok.

Osim velikog broja stradalih na podru¢-
ju op¢ine Cestica, postoje i dva masovna
grobista o kojima brigu danas vodi op¢ina
Cestica. Grobiste “Pancerica” kraj Virje
Otoka, nastalo je sredinom lipnja 1945.
Tu je protutenkovski rov preostao nakon
povlacenja Nijemaca, koji je nova vlast
popunila tijelima ubijenih stradalnika koji
su u no¢nim satima kamionima dovoZzeni
iz smjera Varazdina i tu likvidirani. U tri
jame pokopano je preko 170 zrtava. Pos-
tavljen je kriz i sagradena spomen-kapela
posvecena hrvatskom blazeniku, kardina-
Iu Alojziju Stepincu, u kojoj se za zrtve
svake godine u drugu nedjelju mjeseca
lipnja sluzi misa. Drugo grobiSte nastalo
je djelovanjem OZN-e (UDB-¢) 1946. go-
dine. Zrtve ovog grobista su stanovnici uz
granicu, koje je tajna policija organizirala
u “krizare”. Zbog ,.krizarstva“ i suradnje s
,ustaskim satnikom Antom®, zapravo
agentom OZN-e, na dulje vremenske
kazne osudeno je desetak osoba, a sam
«Ante» nije ni suden ni osuden.

U znak sjecanja na poubijane, kod gro-
bista je podignut spomen-kriz, kojeg je
26. srpnja 1998. blagoslovio vI¢. Ivan
Kosi¢, a kod grobista ,,Pancerica®“ spo-

Pise:

Franjo TALAN

men-kapelu u Virje Otoku blagoslovio je
18. lipnja 2000. mons. Marko Culej, prvi
varazdinski biskup. Izaslanstvo opcine
svake godine povodom blagdana Svih
svetih kod spomen-kriza polozi vijenac.
U toku Prvoga svjetskog rata, na raznim
bojistima i od posljedica rata poginulo je
osamdeset ljudi, a u doba Drugoga svjet-
skog rata i poraca stradalo je preko 180
stanovnika opc¢ine Cestica. Uslijed progo-
na UDB-e i OZN-e nakon 1945. zatvo-

Op¢ina Cestica danas

Danas op¢ina Cestica svojim polo-
zajem, kao jedna od 28 lokalnih sredista
Varazdinske zupanije (uz 6 gradova tusu i
22 opéine), i prometnom povezanoséu
predstavlja izlaz prema srednjoj Europi i
susjednoj Sloveniji. Danas podrucje op-
¢ine Cine sljedeca naselja: najvece je Gor-
nje Vratno, koje je na ulasku u op¢inu iz
smjera Varazdina, a uz glavnu cestu pre-
ma Sloveniji nalaze se jo$ naselja Rado-
vec, Krizovljan Radovecki, Cestica, Ba-
binec, Brezje Dravsko, Veliki Lovrecan i
Dubrava Krizovljanska koja je na samom
izlasku prema zemljama srednje i zapadne
Europe. U nizinskom dijelu opéine, pre-

Opcina Cestica odavno je prepoznatljiva po svojim crkvama. Na slici crkva sv.
Barbare u Natkrizoviljanu

reno je i na razne nacine maltretirano i po-
nizavano preko cetrdeset osoba, dio ih je
zavrsio na prisilnom radu, a neki su stra-
dali i zivotom. U referatu je naveden pot-
pun popis do sada utvrdenih zrtava, a di-
jelom su opisane i okolnosti stradanja i iz-
recena misljenja o tim dogadajima. U ra-
du je naveden popis stradalih i poginulih
osoba, za vrijeme Prvoga svjetskog rata,
Drugog svjetskog rata i poraca, kao i po-
pis osudenih i zatvaranih osoba nakon ra-
ta 1945. godine. Na kraju donosimo popis
stradalih stanovnika opéine Cestica u Do-
movinskom ratu.

ma rijeci Dravi, smjestila su se naselja
Vratno Otok, Radovec Polje, Virje Kri-
zovljansko i Otok Virje koji je ujedno i
grani¢ni prijelaz prema Ormozu, a uz gra-
ni¢nu crtu nalazi se i nekad samostalno
naselje Krizovljangrad koje je sada u sas-
tavu Cestice. U dravskoj nizini nalazi se i
jedino prekodravsko naselje Varazdinske
zupanije, Lovrecan Otok. U juznom di-
jelu opéine nalaze se najpoznatiji vino-
rodni predjeli Vini¢ko-krizovljansko-bar-
barskog vinogorja, sa sredi$njim vinorod-
nim vrhom oko crkve Svete Barbare, koja
je ujedno i zupna crkva istoimene Zupe, a

p
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u sastavu op¢ine nalaze
se 1 naselja Natkrizov-
ljan, Jarki, Selci Kri-
zovljanski, Gradisée,
Krizance, Falini¢ Breg
i Mali Lovrecan. U
predjelu  ispresijeca-
nom plodnim zitnim
poljima i gajevima, u
nizini i njegovanim
voénjacima i vinogra-
dima, u brdovitom di-
jelu opéine zivjelo se
da bi se prezivjelo, a od
neposrednih ratnih su-
koba kraj je bio poste-
den, S$to ne znaci da sta-
novnistvo nije strada-
valo i1 osjecalo ratne
nedace 1 sveopéu osku-
dicu.

Iz pograni¢nog dijela
Varazdinske Zupanije
odnosno iz naselja
cesticke opc€ine, najveci broj zrtava stra-
dao je u Drugome svjetskom ratu, a ubi-
janja, nasilje i teror nastavljeni su i nakon
kapitulacije Njemacke. U poratnim dani-
ma u tom dijelu opéine nastaju i dva ma-
sovna grobista, oba uz rijeku Dravu,
medusobno udaljena desetak kilometara.

lako veé¢ina smatra, da su u grobiste
Pancerica zrtve s kriznog puta, taj poda-
tak moramo uzeti s rezervom. Naime,
svjedoci tvrde da su zrtve dovozene u
noénim satima kamionima iz smjera Va-
razdina, i to cestom kroz Krizovljangrad,
a drugi put kojem su se zrtve dovozile bio
je uz Dravu, danasnjom Dravskom uli-
com naselja Otok Virje. Nije poznato, da
bi kolone ,.kriznoga puta“ koje su se for-
mirale u Varazdinu i$le natrag prema Slo-
veniji, ve¢ su iSle dalje u unutrasnjost
Hrvatske i prema istoku. Kako je u to do-
ba u Varazdinu najpoznatiji logor bio na
igralistu Tivara (danas Varteksa), vjeruje
se da je vecina zrtava grobista ,,Panceri-
ca“ dosla iz tog logora, mada se ne mogu
iskljuciti ni ostala mjesta u kojima je po-
ratna vlast drzala uglavnom pripadnike
vojnih  formacija vojske Nezavisne
Drzave Hrvatske, zarobljenike koji su se
morali prijaviti, jer su bili u ,neprija-
teljskoj vojsci‘.

Kolone kriznog puta koje su iz smjera
Slovenije ulazile na podruéje opcine
Cestica i ozemlje Hrvatske, uglavnom su
i8le prema Varazdinu, a nekoliko ubijenih
iz tih kolona pokopano je na grobljimaiu
Sumi Gaj u opcini Petrijanec. Nastanak

Crkva sv. Kriza u Radovcu

prvih grobista u novonastaloj drzavi na
podrucju Varazdina zbivaju se na lokaci-
jama blize gradu, a Dravska Suma Va-
razdin kao najbliza lokacija, sa svojim ro-
vovima uz rijeku, novoj se vlasti pokazala
kao najpodesnija. Je li se kasnije na okol-
na grobista zrtve odvozilo kako bi se sta-
novni$tvu grada sacuvao no¢ni mir ili su
se postojec¢e jame zapunile, tesko je reci,
ali okolna manja grobista nastaju tek pot-
kraj mjeseca svibnja, a na udaljenija stra-
tiSta pocelo se odvoziti u lipnju mjesecu.
Na predjelu Pancerice nalaze se tri grabe,
i to dvije na podrucju Pancerice (rov se
pruzao od rijeke Drave do brdovitog di-
jela op¢ine Cestica u duljini od najmanje
pet kilometra, op. F. T.), na kojima su da-
nas postavljeni bijeli krizevi, i na lokaciji
na podrucju bunkera gdje je pokopano 12
zrtva. Nakon smaknuca, Zrtve su zagrnute
tankim slojem zemlje te je lokalna ,,na-
rodna vlast“ angazirala seljake iz ob-
liznjeg Virja Krizovljanskog, da dublje
pokopaju usmréene. Nakon osamos-
taljenja Hrvatske vjerovalo se da ¢e posao
na obiljezavanju stradanja preuzeti drza-
va, no kako je uslijed rata i drugih priori-
teta taj posao izostao, u akciju se ukljucila
lokalna sredina, te su lovci lovackog drus-
tva Sveti Hubert Cestica povodom blag-
dana Svih svetih 1995. postavili spomen-
kriz, a kasnije je formiran Odbor za obi-
ljezavanje, koji svake godine na drugu
nedjelju mjeseca lipnja prireduje kome-
moraciju i misu zadusnicu. Kasnije je sag-
radena spomen kapela posveéena hrvat-
skom blazeniku, kardinalu Alojziju Ste-

pincu u kojoj se vjernici
jednom mjesecno okup-
ljaju na misi.

Za razliku od ,,Pan-
cerice“, koja je od
drzavne ceste D-2, sre-
disnje ceste u opdini,
udaljena oko Cetiri kilo-
metra, grobiste u Lov-
recanu udaljeno je od dr-
zavne ceste ni dvadese-
tak metara, a nastalo je
djelovanjem OZN-e
(UDB-e) 1946. godine.
Tu su uglavnom stradali
vjernici koje je vlast
vrbovala u , krizare. Ve-
¢ina ubijenih je s pod-
ru¢ja Haloza, odnosno
Slovenije, a u priprem-
ljenoj i dobro reziranoj
akciji vlasti ubijen je i
skelar Stanko Dobrotié¢
iz Lovrecan Otoka, sin
Jakoba i Antonije rodene Zupani¢, dok se
Franjo TeZak uspio spasiti, i tu je pred
deset godina postavljen spomen-kriz.

Izaslanstvo opc¢ine Cestica i Drustva za
obiljezavanje grobiSta ratnih i poratnih
zrtava svake godine povodom blagdana
Svih svetih kod spomen-kriza polozi vi-
jenac, kao i na obljetnicu stradanja, a po-
vodom 60-te obljetnice misu zadu$nicu
predvodio je mons. Vlado Kosi¢, pomo¢-
ni biskup zagrebacki.

Analiza ratnih i poratnih stradanja na
podrucju opcine Cestica pokazuje zacu-
dujuce velik broj poginulih, nestalih i po-
ubijanih nakon zavrsSetka rata, kada su
prestala ratna djelovanja. S nevjericom
danas promatramo s kakvom se ignoran-
cijom brojne sredine odnose prema vlasti-
tim Zrtvama i stradanjima, kako svoje
rtve ne cijene i ne postuju. Cak mozemo
re¢i da ni ne znaju da su postojale. S pono-
som mogu reci, da za stradale s podrucja
ove opcine ljudi znaju i da se s posto-
vanjem odnose prema stradalima, a kod
spomen-kriza s ponosom i dostojanstvom
svijece zapale i putnici namjernici i hodo-
Casnici, koji tu znaju svratiti na putu
prema odavanju pocasti Zrtvama Bleibur-
gu i mariborskih stratista.

Slijedi popis stradalih i poginulih oso-
ba, za vrijeme Prvoga i Drugog svjetskog
rata te poraca, kao i popis osudenih i zat-
varanih osoba nakon rata 1945. Na kraju
slijedi popis stradalih stanovnika opcine
Cestica u Domovinskom ratu.
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Popis poginulih i umrlih vojnika u
1. svjetskom ratu prema podatcima
Matice umrlih Zupe KriZovljan i
NatkriZovljan 1914.-1918. godine i
prema sudskim presudama o
proglasenju umrlima.

1. Lazar, Tomo iz Cestice, sin Tome i
Roze, roden 1891. godine. Poginuo 15.
kolovoza 1914. godine u boju na visini
Obrez, gdje je i pokopan.

2. Tezak, Antun iz Krizovljana, sin Pav-
la i Ane, rodern 1891. godine . Poginuo
28. rujna 1914. godine u Srbiji, gdje je i
pokopan.

3. Tenko, Imbro, sin Fabijana i Marije,
roden 1874. godine u Vinici. Pripadnik
Zagrebacke 25. domobranske pukovnije,
po ¢inu pucki ustasa. Poginuo od hitca u
prsa kod mjesta Limanovska Adau Srbiji.
Pokopan isti dan u mjestu Medasa u Bos-
ni.

4. Horvat, Antun, sin UrSe Horvat,
roden 1889. godine na Falini¢ Bregu, po-
ginuo-umro u Srbiji 17. listopada 1914.
godine.

5. Lazar, Gjuro iz Krizovljana, sin Izi-
dora i Roze, roden 1878. godine. Poginu-
o, umro od rane hitca dobivenog u glavu
na ratistu u Srbiji, pokopan u Jevremovcu,
Srbija.

6. Hohnjec, Mirko, sin Imbre i Kate,
roden 1897. godine u Natkrizovljanu, po-
ginuo u Srbiji, u Loznici 23. studenoga
1914. godine.

7. Lazar, Stefan, sin Jure i Urse, roden u
Jarkima 1883. godine. Poginuo u boju 3.
prosinca 1914. godine u Srbiji od hitca u
glavu, pokopan na bojistu.

8. Hutinski, Alojz, sin Blaza i Marije,
roden u Natkrizovljanu 1889. godine po-
ginuo u Srbiji 4. prosinca 1914. godine.

9. Hegedi¢, Vjekoslav, sin

rebacke 25 domobransko pjesacke pu-
kovnije, po ¢inu domobran, umro od tifu-
sa u bolnici u Bjelovaru 6. veljace 1915.
godine.

13. Kokot, Emerik, sin Mije i Eve,
roden 1880. godine u Jarkima. Pripadnik
varazdinske 10. domobranske husarske
pukovnije, husar. Poginuo 10. veljace
1915. godine u Rusiji.

14. Rogkovi¢, Antun, sin Stefana i Ma-
rije, roden 1892. godine u Vinica Bregu,
zupa Sv. Barbara. Poginuo u Galiciji 12.
veljace 1915. godine i tamo pokopan
sljede¢i dan.

15. Zunec, Alois, sin Stjepana i Marije,
roden 1888. godine poginuo 17. prosinca
1915.

16. Borak, Franjo, sin Mate i Eve iz Ra-
dovca, roden 1894. godine poginuo 17.
ozujka 1915. godine u Indiji.

17. Kokot, Josip, sin Izidora i Helene,
roden u Krizancu 1886. godine. Poginuo
17. ozujka 1917. godine kod Folio -Ziklo-
na

18. Lukacek, Pavao iz Babinca, sin
Gjure i Eve, roden 1884. godine u Falini¢
Bregu, neozenjen. Kao domobran, pri-
padnik Zagrebacke 25. domobransko
pjesacke pukovnije, umro u ropstvu u
Kragujevcu u Srbiji 17. ozujka 1917. go-
dine i tamo je na groblju pokopan.

19. Anderli¢, Stjepan, sin Mije i Marije,
roden 1879. godine u Virju Krizovljan-
skome, poginuo u Mitrovici 14. travnja
1915. godine, kao pripadnik Zagrebacke
25. domobransko pjesacke pukovnije, po
¢inu pucki ustasa.

20. Kostanjevac, Stjepan, sin Franje i
Ane roden 1887. godine u Krizanc¢u. Pri-
padnik zagrebacke 25. domobransko
pjesacke pukovnije po ¢inu pucki ustasa.
Umro od susice 23. travnja 1915. godine i
pokopan na groblju u Krizovljanu.

21. Kutnjak, Franjo, sin Gjure i Kate,
roden 1877. godine, kao pripadnik Zag-
rebacke 25. domobranske pjesacke pu-
kovnije poginuo u Galiciji 12. svibnja
1915, pokopan na bojistu.

22. Majcenovi¢, Franjo, sin Stjepana i
Helene, roden 1884. godine u Babincu.
Umro u pri¢uvnoj vojnoj bolnici Szatmar
Nemeth bolnica , 17. svibnja 1915. go-
dine.

23. Leskovar, Stjepan, sin Andrije i
Apolonije, roden 1887. u Gradiscu 8, po-
ginuo u Galiciji 13. lipnja 1915. godine

24. Turs¢ak, Mirko, sin Josipa i Mare,
roden 1882. godine u Selcima, poginuo
13. lipnja 1915. godine u Galiciji.

25. Bogadi, Mirko, sin Stjepana i Kate,
roden 1889. godine u Gornjem Vratnu,
poginuo-umro 16. lipnja 1915. godine u
Zagrebu, u bolnici, pokopan na central-
nom groblju u Zagrebu.

26. Premuz, Franjo iz Vratna, sin Mije i
Dore roden 1887,. Godine poginuo 22.
lipnja 1915. godine u Ugarskoj.

27. Fister, Tomo, roden 1884. godine na
Vinica Bregu, zupa Sv. Barbara Natkri-
zovljan, po zanimanju kocijas, roditelji
pokojni. Poginuo u Rusiji 25. lipnja 1915.
godine

28. Kokot, Mato, sin Ive i Dore, roden
1875. godine u Gradi$¢u, poginuo 30.
srpnja 1915. godine u Tolminu, Primorje
(danasnja Slovenija op. a.).

29. Lazar, Jakob, sin Jakoba i Ane,
roden u Ormso, Zupanija Zala— Ugarska s
prebivalistem. Poginuo u mjestu Marma-
ros Siget — Ugarska 7. srpnja 1915. go-
dine.

30. Mumlek, Ivan iz Radovca, sin Antu-
na i Reze roden 1895. godine, Pripadnik
Zagrebacke 25. domobranske pukovnije,
po ¢inu pri¢uvni ustasa novak, poginuo u
boju 12. kolovoza 1915. godine u Rusiji

Josipa i Helene, roden 1887.
godine u Cestici, kao vojnik
umro od kolere u Rumi, 22.
prosinca 1914. godine

10. Séuric, Franjo, sin Franje
i Tereze Séuric, roden u Jarki-
ma 1892. godine. Pao, premi-
nuo u pokretnoj vojnoj bolnici
u Rumi 6. sijecnja 1915. go-
dine pokopan sljede¢i dan na
groblju, grob broj 27 u Rumi.

11. Premuz, Jakov iz Vratna,
sin Josipa i Ane r. Majer. Pogi-
nuo na bojistu u Rusiji 12. si-
jecnja 1915. godine, pokopan
na bojistu Rusija Koskyrski

12. Kovaci¢, Franjo, sin
Imbre i Kate, roden u Donjem
Vratnu 1885. godine, po zani-
manju stolar. Pripadnik zag-

S

Crkva sv. Lovre u Lovrecanu

od hitca u glavu

31. Vidra¢, Tomo iz
Lovrec¢ana, roden 1889.
godine. Po ¢inu pricuvni
kopljanik, umro 15. kolo-
voza 1915. godine u Mali-
novu u Rusiji, gdje je i po-
kopan.

32. Hip, Markus, sin
Blaza i Marije, roden u
Vratnu 1892. godine umro
kao vojnik u beckoj bolni-
ci 21. kolovoza 1915. go-
dine

33. Premuzié¢, Simun iz
Lovredana, sin Simuna i
Ane, roden 1882. godine.
Poginuo 28. kolovoza
1915. godine u Galiciji,
gdje je i pokopan.
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34. Cesar, Franjo, roden 1894 godine u
Gradi$¢u, poginuo 12. rujna 1915. godine
u Viniary Poljska i pokopan na groblju ju-
naka Winary, grob 15.

35. Rodes, Lovro, sin Jurja i Marije,
roden 1884. godine u Selcima 26, poginu-
o u Galiciji 15. rujna 1915. godine

36. Ivanci¢, Josip iz Gornjeg Vratna, sin
Mije i Dore, roden u Vratnu 1884. godine,
umro-poginuo u Rusiji u bolnici 1915.
godine.

37. Kotolenko, Antun, roden 1893. go-
dine, Selci 54, poginuo 4. prosinca 1915.
godine na bojistu kod Kimpolnog Buko-
vini.

38. Veseli¢, Mato iz Kolarovca, sin
Mate i Magde, roden 1874. godine. Pogi-
nuo 19. veljace 1916. godine u Galiciji
(Horolenki?)

39. Pavlovié, Josip roden u Vinici 1873.
godine, sin Mije i Ane r. Banfi¢. OZenjen
Marijom Pavlovi¢ rod. Banfi¢, s prebiva-
listem u Gornjem Vratnu. Pripadnik zag-
rebacke 25. domobranske pukovnije, po
¢inu desetnik, umro u bolnici od kljenuti
srca u cesarskoj i kraljevskoj pri¢uvnoj
bolnici u Bjeljini, pokopan isti dan na
skupnom groblju u Sajkovcu

40. Lazar, Franjo, sin Jure i Marije,
roden 1888. godine Jarki 37.. Pripadnik
26. dom. Dokn. Bataljuna u Karlovcu, po-
ginuo, pao, preminuo 10. travnja 1916.
godine u carskoj i kraljevskoj pricuvnoj
vojnoj bolnici u Kolomca, br. 1. III odj.
uslijed smekSanja mozga. Pokopan 21.
travnja u Kolomcu.

41. Kolar, Ivan, sin Jure i Helene, roden
u Virju Krizovljanskome 1875. godine.
Poginuo u Italiji (Kempaliste)12. prosin-
ca 1916. godine.

42. Hip, Mirko, sin Blaza i Marije,
roden u Vratnu 1897. godine , umro-pogi-
nuo na rati$tu u Rusiji 25. listopada 1916.
godine.

43. Puncec, Josip iz Vinice Brega, zupa
SV. Barbara. Kao vojnik umro 11. sije¢nja
1917. godine u bolnici u Budimpesti u
Ugarskoj.

44. Hutinski, Stjepan, sin Franje i Mare,
roden 1883. godine u Selcima Krizovljan-
skim, poginuo u Ugarskoj 18. veljace
1917. godine.

45. Horvat, Mato, sin Gjure i Marije,
roden u Virju Krizovljanskome 1888. go-
dine, poginuo 20. veljace 1917. godine
(Mumbaes ), pokopan 21. veljace na
groblju iza postaje za promatranje.

46. §estanj, Vjekoslav, iz Krizanca,
roden 1893. godine, Krizanec 28. Kao
vojnik preminuo u bolnici 13. travnja
1917. godine, pokopan na groblju u
Petrinji.

47. Okovi¢, Jakob iz Cestice, sin Stefa-
na i Lizike, roden 1875. godine. Umro u
Zagrebu u bolnici 26. kolovoza 1915. go-
dine, pokopan na groblju u Zagrebu 28.
kolovoza 1917.

48. Kokot, Gjuro, sin Mije i Eve, roden
u Jarkima 32 1875. godine, poginuo u Al-
baniji (Elbasan op. a.), 1. svibnja 1917.
godine

49. Rugani, Imbro iz Brezja Dravskog,
sin Franje i Dore, roden 1892. godine.
Kao vojnik preminuo 8. lipnja 1917. go-
dine u posadnoj bolnici broj 23 u Zagrebu
, pokopan 10. lipnja na groblju u Mirogo-
ju.

50. Furjan, Mijo, sin Ivana i France,
roden 1883. godine na Falini¢ Bregu, po-
ginuo 22. srpnja 1917. godine Berlosky
grob, gdje je 1 pokopan.

51. Psak, Franjo iz Radovca, sin Andre i
Kate, roden 1895. godine. Poginuo 29.
srpnja 1917. godine u boju proti Rusima u
Galiciji.

52. Leskovar, Blaz iz Vratna, sin Ivana i
Sofije, roden 1896. godine. Poginuo na
rati$tu 5. kolovoza 1917. godine

53. Vocanec, Alojz iz Babinca, roden
1891. godine. Poginuo 26. kolovoza
1917. godine u Galiciji i pokopan na
groblju u Stanislavu.

54. Hutinski, Antun iz Radovca, sin Ni-
kole i Dore, roden 1893. godine u Radov-
cu, poginuo 28. kolovoza 1917. godine u
Sloveniji, pokopan u Ljubljani 31. kolo-
voza.

55. Sostari¢, Josip iz Krizovljana, roden
1881. godine. Poginuo u Albaniji 16. ruj-
na 1917. godine i pokopan na vojnickom
grobljuu Duraczu (Drac), grob broj 190.

56. Talan, Franjo iz Krizovljana, sin
Imbre i Marije, roden 1871. godine. Umro
u pricuvnoj vojnoj bolnici 27. ozujka
1918. godine kod mjesta Tronckon, Ugar-
ska, gdje je 1 na vojnom groblju i poko-
pan.

57. Golubi¢, Petar , roden 1881. godine
poginuo 1918.

58. Cestar, Antun, roden 11. sije¢nja
1844, poginuo u ratu

59. Majhen, Mato iz Krizovljana, roden
1. rujna 1860. Nije se vratio iz rata

60. Kociper, Marko, roden 11. veljace
1874. godine u Jarkima, poginuo u
Prvome svjetskom ratu. Proglasen umrlim
1963. godine

61. Kokot, Ivan, roden 13. lipnja 1876.
godine u Jarkima, poginuo u ratu.

62. Krizani¢, Antun iz Falini¢ Brega,
roden 17. lipnja 1877. godine. Poginuo u
ratu.

63. Milec, Stanko iz Natkrizovljana,
roden 14. sije¢nja 1878. godine. Poginuo
u ratu

64. Zunec, Andrija iz Falini¢ Brega,
roden 25. lipnja 1880. godine. Poginuo u
ratu.

65. Furjan, Josip, roden u Selcima Kri-
zovljanskim 23. veljace 1881. godine. Po-
ginuo u Prvome svjetskom ratu, proglasen
umrlim 1965. godine.

66. Psag, Ivan iz Radovca, roden 23.
kolovoza 1881. godine. Nije se vratio iz
rata

67. Pavlovi¢, Stjepan, roden 9. rujna
1882. godine u Virju Krizovljanskome,
nije se vratio iz rata.

68. S¢uric, Imbro iz Gornjeg Vratna,
roden 3. studenoga 1885. godine. Nije se
vratio iz rata.

69. Juricinec, Franjo, roden 2. prosinca
1885. godine u Brezju Dravskom, Pogi-
nuo u prvom svjetskom ratu

70. Ponudié¢, Josip iz Kolarovca, roden
28. veljace 1886. godine. Nije se vratio iz
rata.

71. Vori, Pavao iz Cestice, roden 10.
travnja 1886. godine. Nije se vratio iz
rata.

72. Kokot, Martin, roden 6. lipnja 1886.
godine u Jarkima 12, posljednji put se ja-
vio s ratista 1915. godine

73. Sturic, Ferdinand iz Kolarovca,
roden 11. srpnja 1888. godine. Poginuo u
ratu.

74. Majhen, Pavao iz Gornjeg Vratna,
roden 6. travnja 1892. godine. Poginuo u
ratu.

75. Tezak, Stjepan iz Babinca, roden
16. prosinca 1892. godine. Poginuo u
ratu.

76. Korotaj ,Josip, roden 27. srpnja
1894. godine u Lovrecanu, poginuo u
ratu.

77. Anderli¢, Ivan, roden u Velikoj
Nedelji 24. veljace 1895, poginuo-nestao
u ratu.

78. Petek, Mijo iz Babinca, roden 2. ruj-
na 1895. godine. Nije se vratio iz rata

79. Kunstek, Antun iz Falini¢ Brega,
roden 9. lipnja 1896. godine. Poginuo u
ratu.

80. Hutinski, Franjo iz Radovca, sin Ni-
kole i Dore, poginuo u Prvome svjetskom
ratu, na bojiStu na bugarskoj granici.
(svjedocenje necakinje Terezije Talan r.
Grmec)

Napomena: Stradali, umrli vojnici od
br. 1 do br. 57 upisani su na temelju izvat-
ka koje je o smrti dodjeljivala Aus-
tro-Ugarska odnosno Kraljevina Hrvat-
ska, Slavonija i Dalmacija u Zagrebu,
Odio za bogostovlje i nastavu.

(nastavit c¢e se)
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ISPRAVCI UZ CLANAK O GOSPICU 1945.

U napisu “Moje uspomene na popa Ni-
kolu Masica i njegovu *bandu’ zatvorenu
u Gospicu 1946.” (“Politicki zatvorenik™,
br. 184-185, srpanj-kolovoz 2007., str.
49.-50.) Ruza Rozika Balenovi¢ pise o
dogadajima koji su slijedili Sudnjem danu
u Gospicu nakon Drugoga svjetskog rata,
kad su “antifasisti¢ki osloboditelji”” nemi-
losrdno lisili Zivota oko 3.500 nevinih,
koji nisu bili s njima u Sumi, niti su slijedi-
li njihove utvarne srbokomunisticke i
“antifasisticke” idole. Iako pisanje moje
sugradanke gospode Rozike Balenovié¢
treba pohvaliti, jer bi u suprotnome doga-
daji o kojima piSe nestali u zaboravu,
trebam upozoriti na neke netocnosti u
ovome njezinu napisu.

Rijec je o fotografiji za koju Rozika Ba-
lenovi¢ piSe: “Ova slika je zapravo Mari-
jina kongregacija u Gospicu, negdje
1937.” To nije fotografija ¢lanova kato-
licke omladinske organizacije Marijina
kongregacija, nego fotografija maturalno-
ga razreda Gimnazije u Gospicu, sk. god.
1942./43., iz kolovoza 1943., jer je pola-
ganje velike mature zbog opasnosti od
ucestaloga bombardiranja Gospi¢a bilo
pomaknuto u kolovoz 1943. Imena uceni-

ka koji su na toj fotografiji, navedena su
na str. 58. GodiSnjega spomen izvjestaja
Gimnazije Nikole Tesle u Gospicu, objav-
ljenog u povodu 100. obljetnice te gimna-
zije godine 1960. Na toj je fotografiji i
moj brat, u gornjem redu cetvrti, gledajuci
u fotografiju od lijeva, koji nikada nije bio
¢lan Marijine kongregacije. Tu sliku pos-
jeduje i moja obitelj, i cuvamo ju kao dra-
gu uspomenu na brata, koji je za nepune
dvije godine kao hrvatski ¢asnik i nestao
zauvijek, kao §to je nestalo i dvije tre¢ine
njegovih gimnazijskih kolega, $to su na
toj fotografiji s njim.

Moga susjeda iz Kaniske ulice u Gospi-
¢u, vI€. Josipa Fajdetiéa na toj fotografi-
ji nema, kao ni osobe s prezimenom Ba-
lenovi¢, a u prvom redu sjede sveéenici 1
profesori, gledajuéi u fotografiju od desna
u lijevo: prof. Petar Javor (s bradom),
prof. Gljeb Krilov (daci su ga zvali Nju-
kica), profesor komu ne pamtim ime, pop
Nikola Masi¢, koji je, istina, bio osnivac i
voditelj Marijine kongregacije u Gospicu,
ali je bio i srednjoskolski vjeroucitelj i
profesor, pa do njega u prugastoj haljini
profesorica Javor, supruga spomenutog
prof. Petra Javora (kojoj se ne sjecam

imena), pa prof. Marijana Tomljenovi¢,
do nje gospicki zupnik i istaknuti katolic¢-
ki liturgi¢ki pisac, vl€. Dragutin Kukalj,
do njega vjerojatno ravnatelj gimnazije
prof. Josip Gre¢l i do njega na kraju vI¢.
Vladimir Kargacin.

Neovisno o svome vjerskom uvjerenju,
spomenuti profesori ve¢ po zivotnoj dobi
nisu mogli pripadati omladinskoj organi-
zaciji kakva je bila Marijina kongregacija,
a prof. Marijana Tomljenovi¢ ni po
svom svjetonazoru, buduéi da je prije
Drugoga svjetskog rata i Nezavisne Dr-
zave Hrvatske bila organizirana komunis-
tikinja. Prof. Gljeb Krilov bio je bjegunac
pred boljSevicima iz Ukrajine, i pitanje je,
nije li mozda bio pravoslavne vjere, kao
§to su pravoslavne vjere bili dvoje matu-
ranata na ovoj fotografiji: Vladimir Dob-
ri¢-Brole i Ljubica Keki¢, pa bi apsur-
dno bilo misliti da su bili pripadnici kato-
licke Marijine kongregacije.

Nevine vI¢. Kargacina i vI¢. Kukalja, te
profesore Petra Javora i Gljeba Krilova
strijeljali su partizani nakon ulaska u Gos-
pi¢ 4. travnja 1945.

Mr. Nikola BICANIC
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SJECANJA MARIJANA LAZANJE

Marijan Lazanja je bio hrvatski voj-
nik od 1941. do 1945., stradalnik kriznih
putova te naposljetku hrvatski politicki
uznik u dva navrata. Pri kraju 2007. pos-
jetili smo ga u njegovu domu. Oprastajuci
se od ovoga starog hrvatskog domoljuba,
patnika, covjeka koji se borio i patio za
svoju domovinu Hrvatsku i kona¢no je
dozivio slobodnu i samostalnu, nismo ni
slutili da ¢e to biti na$ posljednji susret.
Tek nekoliko dana kasnije, upravo 1. si-
jeénja 2008., on je preminuo. Ipak, dozi-
vio je ispunjenje svojega sna o neovisnoj
Hrvatskoj. Ni patnje nisu bile uzaludne.

Marijan Lazanja je roden u Ljubcu 7.
studenoga 1923. Okruzni sud u Splitu je
vodio kazneni postupak protiv njega, po
¢l. 3.t. 8. Zakona o krivicnim djelima pro-
tiv naroda i drzave, te je 23. ozujka 1950.
osuden na 11 godina lisenja slobode s pri-
silnim radom i 4 godine gubitka gradan-
skih pravai to birackoga prava. Presuda je
ukinuta presudom Vrhovnog suda
Hrvatske br. Kz-238/50. od 29. travnja
1950., te je 8. rujna te godine donesena

Razgovarao:

prof. Bruno ZORIC

nimljivo, puno detalja. Sjecao se, kao da
se dogodilo jucer, raznih dogadaja, imena
ljudi i mjesta. Mnoge bure su presle preko
njegovih leda. Zabiljezili smo samo djeli¢
njegova kazivanja. Cini nam se, ono naj-
bitnije. Upitali smo ga $to moze rec¢i o
svome stradavanju i on je poceo.

M.L.: Drugi svjetski rat je donio raspad
prve Srboslavije, a mi Hrvati smo uspos-
tavili svoju Nezavisnu Drzavu Hrvatsku.
U Ljubcu su mjestani bili radosni prog-
lasenjem nove hrvatske drzave, slavilo se
pjesmom i narodnim plesom (kolom). Bilo
je dosta nas koji smo bili za dom spremni,
ali bilo je i usljivaca koji su osporavali i
uskoro poceli rusiti mladu drzavu. Bilo je
tu hrabrih momaka, a u samom organizi-
ranju Hrvata pomagao je i svecenik iz Vi-
socana, Ante Coti¢, pravi hrvatski do-
moljub.

Upitali smo ga: Kakvi su bili pocetci
stvaranja Nezavisne Drzave Hrvatske i
Cega se sjecate? Odgovorio je, pomalo
sjetno i tuzno:

M.L.: Ve¢ prvih dana brojni su mjestani
pristupili vojsci NDH, ustasama i domob-
ranima. Medu prvima su bili srcem i du-
som Marijan DuSevié, koji je kasnije zav-
rsio u Sidu, tj. prosao je Krizni put i na
kraju podlegao ranama i bolesti. Zatim se
sjecam Danijela Jerasa, koji je isto tako
na kraju Kriznog puta zavrsio svoj ovo-
zemaljski zivot. S Jerasom je bio i Gajo
Beretin iz Radovina, koji i danas Zivi u
rodnome mjestu. Zatim Rade Perkovic,
kojega su partizani zaklali na spavanju
1944. u Vukovaru.

Zatim je, malo zastavsi, nastavio.

M.L.: Kad se spomene naziv partizan,
to je isto kao naziv Cetnik, jer su bili isti
kao Ccetnici, koje su Talijani pomagali
1941. godine, a te godine dozivjeli smo
okupaciju dijela svoje drzave od strane i
Talijana i cetnika, a oni to nazivaju oslo-

badanje.

presuda kojom je osudenna 5
godina liSenja slobode s pri-
silnim radom i 2 godine gu-
bitka gradanskih  prava.
Presudom Vrhovnog suda Kz
702/50 preinacena je presuda
na 7 godina liSenja slobode s
prisilnim radom i 2 godine
gubitka gradanskih prava.
Marijan je kaznu izdrzao od
9. sije¢nja 1950. do 9. si-
jecnja 1957., kad je otpusten
iz KPD Lepoglava.

Tako ve¢ u osamdesetpetoj
godini zivota, bolestan i
onemoc¢ao, noge su mu pot-
puno oslabile te se mogao
kretati samo uz tudu pomo¢,
obradovao se posjetu izas-
lanstva HDPZ Zadar, poku-
Sao ustati sa sjedalice da nas
pozdravi, ali je zbog slabosti
na nogama zateturao, pa Smo
ga pridrzali 1 poceli s njime
razgovarati. Marijan je govo-
rio razgovijetno, katkad se
nasmijavsi. Vidjeli smo da ga
snaga duha nije napustila.
Njegovo pricanje je bilo za-

Hrvatski legionar

Recite nesto o sebi, o svo-
jemu sudjelovanju u hrvat-
skoj vojsci za vrijeme NDH -
upitali smo ga ponovno.

M.L.: Najsigurnije sam se
osjecao kad sam bio vojnik
hrvatske vojske. Mislim da se
moja postrojba zvala PRVA
UDARNA HRVATSKA DIVI-
ZIJA, a moj zapovjednik je
bio Simunovié, dok su za-
povjednici satnije bili Mari-
jan Cerovac i Stjepan Ron-
Cevié.

Kako je bilo dalje, priupi-
tali smo ga i potaknuli na
daljnji razgovor:

M.L.: Bili smo smjesSteni u
Zagrebu, u vojarni kod
trznice. Dobro se sjecam
zestokog okrsaja kod Sv. Iva-
na Zeline, gdje smo izgubili
oko 50 momaka. Napali su
nas usljivci (partizani). Za
njih nemam ljepseg imena, a
tada je satnijom zapovijedao
Marijan Cerovac, po cinu
porucnik. Kroz cijeli rat vrlo
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malo sam navracao kuci u Ljubac.

Sto je bilo dalje, ¢ega se jos sjecate?

M.L.: Sredinom 1943. godine, moja je
postrojba upucena na rusku frontu, a
meni je bila izuzetna cast da se okusam s
boljsevicima. Zapovjednik mi je bio Petar
Jerbié¢, a ja sam bio narednik po cinu te
sam vrsio duznost teklica. Djelovali smo
na podrucju Templov - aerodrom, Kijevo
Galicija i oko rijeke Volge. Na njemackoj
vojnoj odori nosili smo  hrvatska
obiljezja. Nakon 14 mjeseci ruske fronte
vratio sam se u Hrvatsku, tocnije u
Zagreb. Ubrzo smo se poceli povlaciti iz
Hrvatske zbog potpisane kapitulacije
naseg saveznika, kako mi tako i civili, jer
partizanskoj bandi nije nitko vjerovao.
Od Zagreba prema Bleiburgu s nama su
isli i civili. Kroz taj put imali smo nekoliko
zeS¢ih okrsaja s Sumskim razbojnicima i
na kraju stigli na Bleibursko polje. Tu je
bilo mnostvo naroda, nas vojske te civila,
djece, staraca. Svi su mislili da su spa-
Seni, ali tad je tek pocela patnja Hrvata
mucenika.

Sto se dalje dogadalo?

M.L.: Hrvatska vojska je razoruzana,
krenula je na put patnje. Mnogi su ostali
mrtvi na tom polju, velik dio zavrsio po
rovovima, jamama i rijekama kroz Slo-
veniju. Sa mnom su bili Gajo Beretin, Ma-
rijan Zrili¢, Marijan Skara, Slavko Zub-
Ci¢ iz Pridrage, Mile Poljak iz Suhovara,
Niko Ukalovi¢ iz Suhovara. Potom nas
vode, gone kao stoku, gladne i Zedne,
mlate, ubijaju, a iznemogle ubijaju na licu
mjesta. Put vodi dalje: Dravograd, Mari-
bor, Varazdin, Varazdinske Toplice, pa
prema Koprivnici i sve do Virovitice. Vidi-
o sam da je mog kolegu, narednika Imbru
Goluba ubio neki partizan. U Virovitici
smo razdvojeni. Neki su pobijeni, neki su
produljili dalje, kao sto su moje kolege
Marijan, Danijel i Gajo. Marijan i Da-
nijel su ubijeni u Sidu, a Gajo se vratio
(kao sto sam prije rekao, Zivi u Radovinu).
Ja sam osuden na manju kaznu s prisilnim
radom, nakon hvatanja u vlastitom domu.
Kaznu sam odsluzio u Topolovcu.

U progonima Hrvata najvise su se isti-
cali Ljub¢ani: B. T, S. B., B. D., G. D., G.
M., M. D. i D. D., koji je bio jedan od or-
ganizatora napada na zupni ured u Polji-
cima, a svecenik je tada bio don Krste
Jelenié.

Sto znate dalje o partizanskim zlo&ini-
ma?

:A‘T#!’

M.L.: D. je kriviza smrt jednog seljaka
iz Jovica, a zvao se Sime Prorokovié
(zvan Purenta). Bilo je to ovako. Purenta
je dovezao mlivo u mlin DuSeviéa, na kri-
zanju  putova  Zadar-Razanac-Viso-
cane-Vrsi. Bio je sa zapreznim kolima, up-
regnutim volovima. D. D. ga je namjerno
zadrzavao do vecernjih sati. Purenta je
ubijen na putu od mlina prema Visocani-
ma, a njegova imovina je opljackana. Po-
cinitelji su bili partizani, njihovi tzv.
terenci. Suradnici D. D.-a su bili P. D., N.
M, A Z teS M

U napadu na svecenika bilo je poznatih
osoba kao sto su tzv. terenci : N. P, S. V.,
S M,A 7 inekiK., koji su u tom zlocinu
uporabili svoj alat (bat, ¢uskiju, polugu,).
Bilo jejos tih "bisera" u nasem selu, a ovo
moram reci. Drug N. T. je stavio rogove i
mjeSinu na crkvena vrata. To je bilo u
mjesecu rujnu 1946. godine.

Mozete 1i nam nesto vise re¢i o svome
robijanju.

M.L.: Prvi put sam robijao u Topolov-
cu, a kasnije, od 1950. do 1957. u Lepog-
lavi. Ali su nas vodili i na druga gradilis-
ta, kako im je bila potrebna radna snaga.
Tako smo prisilno vodeni u gradnju No-
vog Beograda, bio sam na gradnji Titovih

vila u Brijunima, na Golom otoku i
drugdje.

Kako su postupali s vama?

M.L.: Mozes samo zamisliti. Tezak rad.
Sve se radilo na rukama. Cesto i u vodi.
Hrana slaba. Katkada samo gorak ¢aj i
komad tvrdog kruha. To je bilo za cijeli
dan napornoga i teskog rada. Spavali
smo u barakama. Na podu. Katkada malo
slame, kakva deka i nista vise. Na zemlji.
Ali izdrzalo se. Samo covjek moze izdrzati
sve te strahote, glad, studen i tezak rad. To
treba dozivjeti. Onaj tko to nije prosao, ne
zna Sto je zivot.

Kad ste odrobijali svoje, za vrijeme zlo-
¢inacke komunisticke vlasti, kako su se
prema Vama odnosili?

M.L.: Nisam imao nikakvih prava, kao
ni moja djeca i unuci. Bili smo obiljezeni.
Ni kredita, ni ikakve pomoci. Sve Sto sam
stekao, stekao sam svojim rukama, obra-
dujuci svoju zemlju. Ona me je prehrani-
la. I moj trud.

Kako ste dozivjeli stvaranje hrvatske
drzave, to je bio i vas san?

M.L.: Jest. Tko sretniji od mene? Kao
da sam se ponovno rodio. Sto rodio,
preporodio! Moja patnja nije bila uza-
lud.»
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MENTICID U KAZNENO-POPRAVNOM
DOMU STARA GRADISKA (IL.)

Politicki zatvorenici koji su bili u
prvome odjelu, radili su na ,,isusivanju®
Lonjskog polja. Na tim teskim i isrcplju-
ju¢im zemljanim radovima radile su i po-
liticke zatvorenice. Zatvorenici su svako-
ga jutra odlazili uz jaku strazu, ukljucuju-
¢i 1 konjicu, na Lonjsko polje i u sumrak
su se vracali. Kad su otpocele jesenske
kiSe i spustanje guste magle, ,,isusivanje*
je obustavljeno. Zato su zatvorenici
premjesteni iz prvoga odjela u Staroj Gra-
diski u barake uzduz nedovrSenih dionica
auto-ceste («autoputa») Zagreb — Beog-
rad, na kojima je ,,dobrovoljno* i besplat-
no kulucila ,narodna omladina“. Nakon
§to su oni otisli dovrSavati dionice na
auto-cesti, mi smo krajem studenoga
1949. premjesteni iz drugoga u prvi odjel.
Nasa je skupina i nakon te selidbe uv-
r$tena medu krizare.

Promjena reZima nakon
Rezolucije Informbiroa

Tko je ¢itao povijest komunistickih par-
tija u zemljama u kojima je bio njihov
rezim, a koju su dijelom pisali i razoc¢arani
komunisti, tomu je poznato kako su se oni
medusobno obracunavali u unutarnjim
frakcijskim borbama, te kako su prolazili
oni koji su pripadali porazenoj frakciji. U
redovima KPJ poznati su obracuni s
hebrangovcima, dilasovcima i ,,naciona-
listima“ za vrijeme Hrvatskoga proljeca, a
svakako je najpoznatija frakcija stvarnih i
navodnih informbirovaca. Kad su oni po-
Celi stizati u Staru Gradisku, dotadasnji ri-
gorozni postupci s nama potpuno su se
promijenili.

Bila nam je dopustena ¢ak i jednosatna
slobodna Setnja i mogli smo razgovarati
sa svecenicima, $to je do tada bilo strogo
zabranjeno. Kaznjavano je s 14 dana sa-
mice u okovima i tri mjeseca zabrane pri-
manja poste, paketa i posjeta. Kad nije bi-
lo zabrane, imali smo pravo dobiti paket s
hranom jednom mjesecno, kao i pravo na
jedan posjet mjesecno u trajanju od 15 mi-
nuta. Imali smo pravo svakoga mjeseca
primiti i poslati dopisnicu, najprije s 4
redka, a poslije s 8 redaka, ali tekst nije
smio biti ,,dvosmislen®. Nakon $to je do-

Pise:

Drago SUDAR

tad vrlo strogi rezim iznenada popustio,
mi smo u tre¢em odjelu prevozili zemlju s
jednog mjesta na drugo i zatim natrag, a
sveéenici su orezivali i zalijevali raj¢ice te
su nedaleko od bunara uvijek imali
pripremljene cigarete i komade kruha, pa
su ih davali onima koji bi ih za njih upita-
li. Inace strogi strazari u promijenjenim su
okolnostima to gledali neizainteresirano.
Kako cesta iz trecega odjela vodi jednim
krakom u prvi, a drugim u drugi odjel,

Aleksandar Rankovié

imali smo prigodu gledati kamione koji su
sa zeljezni¢kog kolodvora dovozili
uhié¢ene informbirovcee, provozili ih kroz
tre¢iiodvozili u drugi odjel. Kako nije bi-
lo dovoljno kamiona pokrivenih ceradom,
vozili su ih i u otvorenim. Sjedili su na po-
du kamiona, drzali ruke na zatiljku i sag-
nutom glavom gledali u pod, a knojevcisu
stajali naslonjeni u prednjem dijelu kami-
ona te drzali kratke ruske strojopuske (au-
tomate) uperene u njih. Informbirovce su
cuvali knojevcei, a za njihov ,,preodgoj*
bio je zaduzen KOS. Veéina ih je bila u

vojnic¢kim ¢asnickim odorama, bez ¢ino-
va i vojnog znakovlja.

Nakon stanovitoga vremena pocela je
do nas dopirati sve ¢es¢a i sve glasnija ga-
lama iz drugog odjela, povici protiv izad-
jnika 1 klicanje: ,,Tito-Partija, Tito-Parti-
ja". Nenavikli na klicanje politickih zat-
vorenika svojim progoniteljima, nismo
mogli shvatiti zasto to Cine, ni §to se to
zapravo dogada. Jednoga dana vozili smo
u kolicima opeku i vrec¢ice cementa u dru-
gi odjel 1 opazili dotad nezamisliv prizor.
lako je zapovjedeno da moramo gledati
samo preda se i da se ne smijemo okretati
lijevo ni desno, vidjeli smo informbirovce
kako u pognutu polozaju traze u velikom
dvoristu kamenje kojega nema, a na tome
ih prividno laganom poslu nadziru ,,dru-
govi“ zatvorenici, a ne knojevci. Poslije
smo doznali da su nadziratelji bili ,,revi-
dirci, a nadzirani - oni koji nisu ,,revidi-
rali stav*. Ti su ,,revidirci, kad su infor-
mbirovei premjestani na Goli otok, pos-
tavljani u ,$palir”, kroz koji su morali
prolaziti novi zatvorenici, takoder infor-
mbirovei. Dok su tuda prolazili, njihovi
su ih donedavni ,,drugovi, po nalogu vla-
dajucih ,,drugova®“, nemilosrdno udarali
Stapovima.

Djelotvornost metode
«revidiranja stava»

Koliko mi je poznato, u nijednoj dosad
objavljenoj knjizi o logorima 1 kaz-
neno-popravnim domovima u Sov-
jetskom Savezu nije spomenuto odnosno
obradeno ,,revidiranje stava“. Kao vjeran
oponasatelj svega Sto se u toj viSenacio-
nalnoj drzavi zbivalo, vrh KPJ ubijao je
svoje politicke i ideoloske protivnike gla-
du, teskim isrcrpljuju¢im radovima, uzas-
nim higijenskim uvjetima, u kojima je
vladala tuberkuloza, ali se ,revidiranje
stava“ pokazalo daleko uspjesnijim.

Najprije je iskusano na informbirovci-
ma u Staroj Gradiski, a zatim na ostalim
politickim zatvorenicima u svim jugosla-
venskim kazneno-popravnim domovima.
Stvarano je opc¢e nepovjerenje medu zat-
vorenicima, kad je u tako stvorenom oz-
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racju u potpunoj duhovnoj osamljenosti
bilo najpotrebnije.

Moguce je da su bili u pravu oni zatvo-
renici koji su tvrdili da je ta ,,preodgojna“
metoda izum vrha KPJ. Naime, Josip
Broz Tito, Milovan Dilas, Edvard
Kardelj, Aleksandar Rankovi¢, Mosa
Pijade i drugi, medu kojima se Broz kas-
nije uspio uzdignuti u red desetorice naj-
vecih ubojica u povijesti, bili su zajedno s
hrvatskim nacionalistima u zatvorima
Kraljevine Jugoslavije. Oni su u tim zat-
vorima imali ,,kruzoke®, u kojima su drza-
na politi¢ka, ideoloska, organizacijska,
diverzantska i infiltracijska predavanja i
»diskusije“. Zato su poslije govorili i pi-
sali, kako su ti zatvori bili njihova naj-
bolja skola u kojoj su $kolovani njihovi
kadrovi“. Svojom su zavodljivom teori-
jom uspjeli predobiti u svoje redove i
nekoliko hrvatskih nacinalista (ustasa),
sudionika u Velebitskom ustanku 1932. —
Simu Balena, Jerka Sudara, Milu (Mis-
ka) DoSena i jo$ njih nekoliko, te tako
neke infliltrirati u redove HSS-a, dok su
neki ostali medu nacionalistima. Infiltra-
cijom u protivnicke organizacije postigli
su najbolje uspjehe u Drugome svjetskom
ratu, u kojemu su, koriste¢i obracune
medu velikim silama, organizirali i
predvodili partizanski pokret s ciljem da
dodu na vlast i uvedu svoju ¢eli¢nu dikta-
turu.

U drugoj polovici 1950., dok su jos in-
formbirovci bili u Staroj Gradiski, dobio
je pomocnik ,,upravnika“ i Sef Udbe Ni-
kola Cime$a ,direktivu“ od svojih
pretpostavljenih, da izabere oko stotinu
politickih zatvorenika od kojih nitko ne ¢e
biti na popisu za ,pomilovanje” uoci
Nove godine, a koji ¢e po kazni biti posla-
ni u raske rudnike u Istri. Takva je ,.di-
rektiva“ poslana i u Lepoglavu. Kako je u
tim skupinama bilo dosta intelektualaca,
domobranskih casnika, namjestenika u
drzavnoj upravi NDH, nasa se skupina iz
Gospic¢a, u kojoj je najmladi u vrijeme
uhi¢enja imao 16 godina, nije po naobraz-
bi, dobi i po zivotnom iskustvu u to ukla-
pala. Ipak smo u tu skupinu ukljuceni, §to
je imalo dobru i losu stranu. Dopali smo u
prvorazredno drustvo i, istodobno kao i
oni, bili izvrgnuti ,,preodgajajuéim* pri-
tiscima, ukljucujuci i teske radove u rud-
nicima.

Logor je bio u malome rudarskom
mjestu — Strmcu. Jedni su radili u rudniku
Strmac, a drugi, nakon spustanja dizalom
u taj rudnik, odvozeni su u vagoni¢ima za
prijevoz ugljena uskom zeljeznicom do
dizala podlabinskoga rudnika, kojim su
spustani dublje u taj rudnik. Putovanje i
radno vrijeme trajalo je 12 sati. Ne sjeCam
se nadnevka kad su intelektualci i domob-
ranski Casnici 1951. otisli u Mitrovicu.
Nakon vrlo kratkog vremena provedena u
Mitrovici vraéeni su u Staru Gradisku i
Lepoglavu.

«Argentinci» i rezolucija za
izrucenje Pavelic¢a i Artukovi¢a
U to vrijeme u Staroj Gradiski vise nisu

bili informbirovci, a iz Beograda je stigla
»Rezolucija“ kojom je zahtijevano iz-
rucenje dr. Ante Paveli¢a iz Argentine i
dr. Andrije Artukovi¢a iz SAD-a. lako
nije poznat slucaj da se tako nesto zahti-
jevalo od politi¢kih zatvorenika, bez obzi-
ra o komu se radilo, prema dobivenoj ,,di-
rektivi® to su najprije trebali potpisati in-
telektualci koji su medu ostalim zatvo-
renicima svojim vladanjem i uzoritim
drzanjem bili poStivani i imali veliki
ugled. Medu njima su u pravaskoj (nacio-
nalistickoj) skupini bili prof. Grga
Pejnovié, prof. Ivan Kordié, dr. Bruno
Nardelli, Stanko Polak, Kornelio Filipi,
Jerko Artukovié i jos$ neki, a od poznati-
jih pripadnika HSS-a dr. Mladen Hikec,
ing. Ivo Stefanac, Edo Stefanac, narodni
zastupnik HSS-a Toma Baburi¢, ing. Os-
toj¢i¢ i jos njih nekoliko.

Kada je zatrazeno od prof. Pejnovica da
to potpise, on je rekao da je osuden na 15
godina zatvora zbog svoga uvjerenja, da
je kaznjen gubitkom svih gradanskih pra-
va, pa dok to bude na snazi, ne ¢e potpisi-
vati nikakav javni akt. Na zucljivu upadi-
cu Sefa Udbe Nikole Cimese, da su takvi
idejno pripremali Jasenovac, prof. Pejno-
vi¢ je uzvratio da su i drugi imali Ja-
senovce i da ih on sve jednako osuduje.
Prof. Kordi¢ je kazao kako je on za
vrijeme NDH predavao na Sveucilistu i
da je bila zaposlena i njegova supruga, a
kad su partizani usli u Zagreb, njega su
zatvorili, zenu otpustili s posla i izbacili ju
zajedno s djecom na ulicu. Sli¢nim obraz-
lozenjima ,,Rezoluciju‘ su odbili potpisati
dr. Nardelli, Stanko Polak, Kornelio Fili-
pi, Jerko Artukovié i ostali.

Pobjesnjeli Cimesa i njegova svita mis-
lili su da ¢e ,,Rezoluciju® potpisati dr.
Hikec i ostali poznatiji haesesovci, medu
kojima je bio Ivan Bernardi¢, koji je i za
vrijeme NDH bio pritvoren, a ing. Stefa-
nac bio je s BoZidarom Magovcem u par-
tizanima. Znajuci da se oni nisu slagali s
ustaskim rezimom i da su neki medu nji-
ma Cak bili i protiv NDH, na $to ih je Ci-
mesa i ,,podsjetio, bio je zapanjen njiho-
vim odgovorima. Kao po dogovoru, oni
su izjavljivali kako o tomu tko jest, a tko
nije ratni zloCinac, moze odluéiti jedino
Hrvatski sabor — izabran na slobodnim vi-
Sestranackim izborima.

Kako poslije toga ni velika vecina osta-
lih zatvorenika to nije htjela potpisati,
skupina ,najokorjelijih” je odvojena i
smjestena u posebne prostorije, a na vrata
tih prostorija stavljen je natpis ,,4rgentin-
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Svakoj osobi zdravog (raz)uma bilo je
jasno da ,,Rezolucija®, koja bi u takvom
okruzenju i u takvim okolnostima eventu-
alno bila potpisana, ne ¢e iza¢i nikamo iz-
van starogradiSkih zidina. Ona je bila sa-
mo uvod, pokus za pritisak za ,revidi-
ranje stava“, iskusan na dojucerasnjim
,drugovima“ i ,,suborcima‘“ onih koji su
jeuBeogradu osmislili i srocili. Iako su se
neki 1 medu tim njihovim ,,drugovima® i
,,suborcima“ pokazali upornima, odbijali
su ,revidirati se i tako postati ,,novi lju-
di“. Ipak je njima bilo lakSe. Nije bio
problem odreéi se onoga §to nikad nisu
bili, i postati marksistima i lenjinistima,
Sto su oni i do tada bili i u $to su ¢vrsto
vjerovali, dok ¢e to s uvjerenim ideolos-
kim protivnicima i¢i teze, poglavito oni-
ma cije je zidanje duhovne zgrade bilo
zavrseno.

Iako je nakon odbijanja velikoga broja
zatvorenika da potpiSu ,,Rezoluciju‘ bilo
ocito da s radi o tvrdem orahu nego $to se
oc¢ekivalo, ipak su u meduvremenu za to
pripremljene ,.ekipe” uspjele ostvariti
pocetne uspjehe. Uvjeravanjem 1 pri-
jetnjama kako se ionako sve znade i kako
¢e oni koji to ne potpiSu ponovno i¢i na
sud i1 dobiti nove zatvorske kazne na
temelju onoga §to su sa svojim istomis-
ljenicima i prijateljima razgovarali, pros-
lo im je za rukom slomiti njihov otpor i
pripremiti ih za scenarij koji ¢e se najprije

ZATVORENIK

br. 191, veljaca 2008.

29



Sjecanja i svjedocenja

odigrati na dvoristu drugoga odjela, a za-
tim u novoj velikoj kinodvorani.

Kad je sve bilo pripremljeno, ,,Ar-
gentinci“ su izvedeni na dvoriste, a pokraj
njih je zaigrano ,,kozaracko kolo®. U tom
su kolu vjerojatno prvi put u svom zivotu
bili jo§ sramezljivi potpisnici ,,Rezolu-
cije” zajedno s biv§im komunistickim
duznostnicima osudenima za kriminal, ili
kako se to u njihovom slu¢aju sluzbeno
nazivalo: za povredu sluzbene duznosti.
Oni su zapocCinjali pjesme iz partizanske
»epopeje, medu kojima i onu: ,,Padaj
kiSo, krv operi, kud prolaze proleteri! i
na kraju onu noviju, prilagodenu trenut-
ku: ,,To su oni Sto su krivi, robovat ¢e dok
su zivi!

Nakon toga priredena je priredba u ki-
no-dvorani. Potpisnici ,,Rezolucije” staja-
li su na pozornici i prozivali ,,kolovode®,
medu kojima je bilo i njihovih prijatelja.
Govorili su kako su ,,kolovode* i oni koji
ih i dalje ,,slijede i sluSaju poznati ,,na-
rodni neprijatelji*, kako su i u njihovoj
nazocnosti nepovoljno govorili o sadas-
njici i njezinim ,,rukovodiocima®, $to su i
oni, pod njihovim utjecajem, ¢inili dok ni-
su dosli do novih spoznaja, §to otvoreno
priznaju. Kad je priredba zavrSena, iz
kino-dvorane odvedeni su ravno u samice
—utrogodiSnju strogu izolaciju, dr. Bruno
Nardelli, Jerko Artukovié, fra Mamerto
Margeti¢, Kornelio Filipi, Ante Prli¢,
karlovacki gradonacelnik u NDH Ha-
upfeld, dr. Ilk i jo$ njih nekoliko.

Mi, koji smo u to vrijeme jo$ bili u logo-
ru Strmac u Istri, niSta o tomu nismo znali
dok nam to kasnije nisu ispripovijedali
prof. Pejnovic i ostali koji su to prozivlja-
vali. Kako je u vrijeme nasega odlaska u
Istru u Staroj Gradiski bilo podnosljivo,
mogli smo ¢ak i¢i jedni drugima u sobe,
zacudili smo se kad smo negdje iza podne
pocetkom svibnja 1952. stigli u dvoriste
drugoga odjela. Mislili smo kako ¢emo u
dvoristu vidjeti poznate i s njima moci
(po)razgovarati, ali je, protivno nasemu
oc¢ekivanju, u odjelu vladala grobna tisi-
na, kao da u njemu nema nikoga. Dok smo
tako stajali i Cekali strazara da nas odvede
u prostoriju u kojoj ¢emo boraviti, opazili
smo zatvorenika koji se zvao Kova¢, koji
je bio osuden za kriminal, koji je radio u
kuhinji i bio je s politickim zatvorenicima
u korektnim odnosima. ISao je u smjeru

Veselin Bulatovi¢, upravitelj Golog otoka
i general UDB-e Jovo Kapicié, Sef
Jjugoslavenskoga logorskog sustava

bolnice, a kad ga je jedan od nas upitao
,kako si, prijatelju®, samo je stavio prst na
usta, dao nam znak da ne smije govoriti i
produzio svojim putom.

Desetak minuta nakon toga ,,susreta“
pojavio se strazar i nabusito nam zapov-
jedio da idemo za njim, $to je bio postu-
pak suprotan onomu kad su dolazili infor-
mbirovci. Doveo nas je do sobe broj 10,
rekao sobnom starjesini da nas rasporedi
na slobodne lezajeve, zaklju¢ao vrata i
otiSao. Iako je jos bio dan, u sobi je bilo
dosta mraéno, jer su na prozoru bile ,,$ala-
porke* iznad kojih je bio otvor za ulazak
zraka koji je u prenatrpanoj prostoriji bio
zagus$ljiv i bila je tesko podnosljiva vruéi-
na. U toj je sobi bilo dosta poznatih: Mate
Saravanja, Jozo DugandZié, Pero
SuZnjevié, narodni zastupnik HSS-a To-
ma Baburi¢ i drugi. Od njih smo doznali
da u Staroj Gradiski ima nekoliko vrsta
izolacija i da sobe broj 9 i 10 spadaju u
skupnu izolaciju, da su svi u njima
kaznjeni zabranom primanja poste, pa-
keta i posjeta, da nemaju pravo i¢i u kanti-
nu, da je strogo zabranjeno na dvoristu
razgovarati sa zatvorenicima iz drugih
soba, da posebno idu ujutro na tzv. mrtvu
Setnju, te da svi oni koji nisu sakati, radeu
»prijevoznoj“ (disciplinskom) u koju
¢emo ujutro i mi biti ukljuceni.

(nastavit ce se)

NASA KUCA

rusi se
stara kuca
kao da je
od pruca

rusi se kuca
za nova svanuca

al' dize se
iznova nova
ona

iz nasih snova

ta kuca

poput gnijezda
narast ce

sve do zvijezda

ta kuca

nasa sreca
jerje

i od srca veca

Mario BILIC

U NAS

U nas
nek padne
vizir

sa lica.

Rijeci
nek lete
sa jatom
ptica.

Ruzicni oblak
vjetar goni

i nosi...
pucinom
neba

Juri...

Prkosi ! -

Visnja SEVER
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1Z HRVATSKE 1ZBJEGLICKE KRONIKE:

OTMICA ZATVORENIKA 1Z TALIJANSKE TAMNICE U FERMU -
SPASAVANJE 1Z ENGLESKE TAMNICE «REGINA ELENA» U RIMU (I.)

Mnoge dogadaje iz nasih tragi¢nih iz-
bjeglickih dana zasulo je vrijeme i 0 njima
se nikada viSe ne ¢e niSta znati. Ova kro-
nika nije ni kaplja u moru onih zalosnih
zbivanja, i sigurno bi pala u zaborav, da
me mnogi nisu poticali, da je zabiljezim i
objavim.

Bila sam svjedok onih dogadaja i desna
ruka protagonistima ove kronike te,
prema tome, i najpozvanija osoba, da je
iznesem u javnost.

Ova je kronika odraz duha i dokaz od-
vaznosti nasih vojnika u borbi za «hrvat-
sku stvar» 1 njihova nadljudskog napora,
da pomognu onima, koje su Englezi ok-
rutno i neljudski otpremali na jugosla-
venska stratiSta.

Otmica zatvorenika iz
talijanske tamnice u
Fermu

Nadoh se pred glavnim
ulazom logora u ¢asu, kad je
prof. Crljen iz njega izlazio
u djeep-u Crvenog Kriza,
pracen, s jedne strane, za-
povjednikom logora, a s
druge, njegovim pobocCni-
kom. Svi prisutni, koji su ga
tako vidjeli, bili su uvjereni,
da je toga Casa zauvijek na-
pustio logor.

Bila je subota poslije
podne, 6. srpnja 1946. Ko-
misija za popisivanje pri-
padnika logora bila je vec
zavrsila svoj posao i pred
nekoliko dana napustila lo-
gor. Logorasi su zivjeli
jedan od onih sretnih dana,
kad se pred logorskom pos-
lovnicom  nije  vidjelo
engleskih djeepova, njihove
vojne policije ni ¢lanova ko-
misije. Nakon
sedmica ziv€ane napetosti,
neprospavanih noc¢i, punih
straha i moére, ova je subota

nekoliko

Pise:

Anka RUKAVINA

izgledala mirna i vedra. Ljudi su se poma-
lo smirivali, lakse disali. Pa ¢ak i oni, koji
su se skrivali po obliznjim vinogradima i
grmlju, usudili su se uéi u logor. Zavrsa-
vali su se svakodnevni logorski poslovi,
ljudi su izlazili iz radionica, djeca iz male
Skole, i u produzenim sjenama nastambi
trazili svjezinu skore veceri.

Od ceste prema potoku nizali su se u
dva reda visoki prostrani galponi neka-
dasnje tvornice duhana, preuredeni za
nastambe logorasa. Sav unutarnji prostor
bio je razdijeljen platnom u «paravane»

Danijel Crljen

od nekoliko ¢etvornih metara, visine dva i
pol. Pitanje mjesta i prostora nije silazilo s
dnevnog reda, i u nekim od tih nastambi
bilo je smjesteno po nekoliko stotina oso-
ba.

Zapovjednik logora bio je major
White. Vojnik, uvijek u sluzbenoj odori.
Nikad smijeska, ni ljubaznog pogleda na
licu tog Covjeka. Izgledalo je, da nikoga
oko sebe nije vidio, s pogledomuvijek da-
leko pred sobom. Major White nije vodio
racuna o tome kako i u kojoj nastambi je
tko smjesten, no to mu nije ni trebalo. Ko-
misija je bila uvijek pracena svitom uhoda
i dousnika, koji su odavali ljude i nas-
tambe, u kojima su stanovali.

Toga je poslijepodneva majorova po-
bila usmjerena
prema nastambi broj 10.
Nekoliko je puta proSetao
ispred nastambe i na sve
prisutne ostavio neugodan
dojam. Svi su vjerovali, da
se iza toga nesto krije. Bio
je, bez sumnje, tocno oba-
vijesten, da je u toj nastam-
bi stanovao prof. Crljen, pa
je vrebao zgodnu priliku i
Cas, da mu zrtva padne u
klopku. Prof. Crljen nije
slutio nikakva zla, a naj-
manje, da mu se radi o gla-
vi. Naprotiv, iza odlaska
Komisije osjecao se je iz-
van svake opasnosti. Bio je
uvjeren, da je sretno rijesio
pitanje boravka u logoru,
njegovo zivotno pitanje, jer
daleko od skupine i logora
bio je u njegovim prilikama
nemoguc opstanak.

zornost

Sjedio je pred nastam-
bom, skoncentriran nad
partijom Saha, kad mu je
prisao major White i poz-
vao ga «na ¢as» u poslovni-
cu logora. Bio je u kratkim
hlatama, nanulama i bez

ZATVORENIK
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kosulje. Zelio se je obuéi, a prije svega,
obavijestiti Purdicu, svoju zenu. No, ma-
jor White je rekao, da se radi o «just a mi-
nute», i da nije potrebno da se oblaci.
Prof. Crljen je pomislio, da je i opet nesto
uvezi s nedavnim popisivanjem logorasa.
Za vrijeme djelovanja Komisije neki su
ljudi bili po viSe puta pozivani u poslovni-
cu logora, da po ne znam koji put izvijeste
o svemu, $to je Komisiju zanimalo od nji-
hova rodenja do dolaska u logor. Prof.
Crljen je bio uvjeren, da je dobro prosao
kroz resetanja Komisije i da nije bilo
sumnje u to¢nost njegovih podataka.

Na putu prema poslovnici slijedio ih je
pogled svih prisutnih. Iza njih je ostao
nemir, zasi¢en strahom i zlim slutnjama.

Iza ugla poslovnice stajao je djeep
Crvenog Kriza, koji je sluzio za dnevne
potrebe logora. Kad je major White usao s
prof. Crljenom u poslovnicu, djeep je zak-
renuo iza ugla zgrade i zaustavio se pred
njenim ulazom.

U poslovnici se je u istinu radilo o «just
a minute». U prisustvu svoga pobo¢nika
sargenta, rekao je major White: «Oba-
vijesten sam, da ste Vi ustaski pukovnik
Daniel Crljen i dobio sam nalog, da Vas
uhitim». U roku od pola minute nalazio se
je prof. Crljen u djeepu Crvenog Kriza, iz-
medu majora i njegova sargenta. Teska,
zeljezna logorska vrata cekala su Sirom
otvorena, djeep je izjurio iz logora i zak-
renuo prema gradu Fermo. Prof. Crljen je
uhi¢en i odveden iz logora u roku od
nekoliko minuta. Pred nastambama i na
trgu »Javnog misljenjay», ljudi su stajali u
skupinama ili $etali. Samo su oni primi-
jetili o ¢emu se radi, koji su bili u nepos-
rednoj blizini poslovnice ili glavnog ula-
za, no, vijest je prostrujala logorom u tren
oka.

Dva mlada ustaska cCasnika, dva brata,
Iva i JoZza Vidovié, stajali su pred nas-
tambom broj 10, kada je major White od-
veo prof. Crljena. slijedili su ih prema
poslovnici, znajuéi, da je poziv u «office»
uvijek vazan dogadaj za svakog logorasa.
Tako se kroji i prekraja sudbina svih. Vid-
jevsi ga u djeepu izmedu majora i sar-
genta, bilo im je jasno Sto se je dogodilo.
Prva misao, koja im je toga Casa sinula
glavom, bila je slijediti djeep, jedini na-

¢in, da nesto doznadu o neposrednoj sud-
bini uhiéenika. Bili su odlu¢ni i brzi, i
jedva je djeep nestao iza vrata logora i za-
maknuo iza prvoga zavoja na cesti, bili su
ve¢ izvan logorske ograde. Da bi izbjegli
bilo kakovu kontrolu na glavnom ulazu ili
na cesti, na protivnoj strani logora, tamo
prema potoku, preskocili su ogradu logo-
ra te kroz njive i vinograde usmjerili
prema Fermu. Fermo se skupio oko vrha
jednog apeninskog obronka i cesta se od
logora uspinje k njemu u mnogim zavoji-
ma i okukama,zatim se spusta niz obronke
Apenina prema jadranskoj obali, prema
gradu Porto San Giorgio. Idu¢i cestom,
udaljenost je nekoliko kilometara, no pri-

Fermo vlak u pravcu Porto San Giorgio i
Ancona.

Uskim vijugavim ulicama stigli su u
Fermo do Piazza Maggiore. Tu je srediste
grada, stjeciSte trgovine i svake aktivnosti
grada i okolice. Pedesetak metara uzbrdo,
u ulici, §to se strmo uspinje prema vrhu
brda i grada, istice se zgrada kara-
binjerske postaje. Piazza je u to doba vrlo
posjecena i ziva, $to im omogucuje, da se
nezapazeni priblize postaji. Ne znadu §to
ih tamo moze docekati, a ne bi bilo uput-
no, da bilo tko od Engleza, a osobito ma-
jor White, primijeti njihovu prisutnost. Iz-
nenadili su se nasavsi postaju zatvorenu i

1

Glavni ulaz u logor Fermo

jekim putem mogu se izbje¢i mnogi zavo-
ji 1 udaljenost znatno skratiti. Oni su
krenuli uzbrdo u ravnoj liniji prema gra-
du, promic¢uc¢i kroz vinograde i maslinike,
svom snagom i brzinom svojih dvadesetih
godina.

U Fermu nije bilo engleske policijske
ispostave, pa su predpostavljali, da ¢e
djeep s uhi¢enikom proslijediti prema
Porto San Giorgio. No, ¢inilo im se je ta-
koder, da je djeep premalo osiguran za
daljnje putovanje. Nije bilo iskljuceno, da
je major zelio — zbog panike u logoru —
odstraniti prof. C. neprimjetno i brzo, da
ga onda u Fermu preda ja¢em policijskom
odredu. Najprikladnije mjesto za taj pod-
hvat je mjesna karabinjerska postaja. Ta-
mo Ce traziti prve informacije, a zatim
proslijediti prema Porto San Giorgio. Up-
ravo — nekako u to doba — prolazi kroz

strazarnicu pred postajom praznu. Nije bi-
lo jac¢ih redarstvenih odreda, vojnih kola,
ni bilo ¢ega, Sto bi odavalo neki izvan-
redni dogadaj. No, zatvorena postaja i
strazar, iza zatvorenih vrata, dok je jos
sunce nad horizontom, odavali su oprez
neobican u svakodnevnoj karabinjerskoj
praksi. Razgovarali su sa strazarom kroz
okno, prepleteno ¢eli¢cnom zicom, dok su
vrata uporno ostala zatvorena. «Pochi mi-
nuti fa» — pred kratko vrijeme — rekao im
je strazar — zapovjednik logora predao im
je jednog uhicenika, ali ga nitko ne moze
vidjeti, ni s njim razgovarati. Bio je od-
rjesit i kratak, imao je — bez sumnje — na-
log ne davati nikakve informacije. Oni su
bili uporni u nastojanju, da bilo §to dozna-
du o sudbini uhiéenika; zasto je tu u njiho-
voj postaji, dokle ¢e ostati kod njih, na
kakvom je mjestu, medu kakvim ljudima.
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Oni bi ga zeljeli posjetiti samo na par mi-
nuta, toliko da ga pozdrave; on je bio nji-
hov profesor, a oni ve¢ sutra odlaze iz
Ferma, itd. Bila im je svrha dobiti §to vise
podataka o prilikama, u kojima se nalazi, i
moguénostima, da se za njega nesto ucini.
Strazar o svemu tome nije nista znao. Ko-
nac¢no se je pojavio sargento i prekinuo
ovo natezanje. Razjasnio im je, da
uhicenje nije stvar njihova, nego engleske
policije. Uhi¢enik, da je tu samo priv-
remeno i Englezi mogu doéi po njega jos
nocas, sutra ili prekosutra. Imaju strogi
nalog, da nikoga k njemu ne puste, i ako
ga oni zele posjetiti, moraju do¢i s dozvo-
lom zapovjednika logora. Shvatili su
bezizglednost situacije prof. Crljena. No-
¢as, sutra ili prekosutra, kad ga Englezi
odvedu, njegova je sudbina zapecacena.
Cinjenica, da je jo§ u Fermu, na dohvatu
ruke od logora i da tu moze ostati jos koji
dan, jedini je i vrlo slabi tracak nade, koji
ga jo§ veze sa zivotom.Vratili su se u lo-
gor umorni i potiSteni. Ve¢ je bilo zav-
rSeno dijelenje vecernjeg obroka, hvatao
se prvi mrak.

DPurdica, zena prof. Crljena, nije bila
prisutna, kad su joj muza odveli. Na vijest
o uhi¢enju otisla je u poslovnicu logoraiu
predsoblju cekala, dok se major nije vrati-
o ulogor. Molila ga je, da je primi i razjas-
ni §to joj je s muzem, zasto je odveden i
Sto ¢e biti s njim. Major joj je odgovorio
preko gospode, koja je bila tumaé za
engleski jezik. Odgovor je bio kratak i
upucen vise cijelom logoru nego njoj: —
«Neka budu zadovoljni, da je samo on!»
Tek onda, kad su se bra¢a Vidovié¢ vratili
iz Ferma, doznala je gdje joj se nalazi
muz. Za majora Whitea bio je slucaj
Crljen zakljucen i skinut s dnevnog reda.
U logoru ih je bilo malo, koji nisu bili is-
tog uvjerenja.

Spustala se je no¢ zasi¢ena nervozom i
strahom. Mnogi su trazili skloniSte u
grmlju oko potoka; drugi u svojim para-
vanima viSe bdjeli, nego spavali u
tjeskobnoj neizvjesnosti, jer tko zna, u
kojem ¢asu moze logor planuti u svjetlu
bezbroj reflektora, uz Stropot tankova i
Skljocanje strojnica. Paravan brace Vido-
vi¢ postao je te no¢i «glavni stozer», u
kojem se je vijecalo do u kasnu no¢. Nas-
tamba broj 14, ili vojni¢ka soba, bila je

posebno uzbudena. Sto ¢asnika, do¢asni-
ka, vojniCara i mornara, bilo ih je nekoli-
ko stotina, medu njima skupina Carkara
bila je ve¢ u svojstvu izvidnice, na putu
prema Fermu.

Purdica je znala, da joj je uzalud traziti
od majora dozvolu, da posjeti muza.Odlu-
¢ila je stoga oti¢i osobno u karabinjersku
postaju, u nadi, da ée joj karabinjeri — uza
svu zabranu — dozvoliti da vidi muza.
Prema uputama Ive i Joze Vidovié¢, jedini
koji u tom slucaju moze odluciti, jest «il
maggiore» ispostave,a on je, najvjerojat-
nije, u postaji oko osam sati ujutro,
vrijeme kad karabinjeri predavaju ili
preuzimaju duznost.

Tuno¢ sam provela s Purdicom u njezi-
nu paravanu s namjerom, da je sljedeceg
jutra pratim u Fermo. Bila je opsjednuta
strahom, da ¢e joj Englezi odvesti muza
vec¢ iste no¢i ili rano ujutro, i da ga vise ne
¢e vidjeti. Izasle smo stoga iz logora, kad
je jedva poceo probijati dan i prve zrake
sunca zatekle su nas na glavnom trgu gra-
da, na Piazza Maggiore. Grad je josS spa-
vao i Piazza i ulice bile su prazne. U pok-
rajnim smo ulicama primijetile poznata li-
ca nasih Carkara, i njihova nas je prisut-
nost ohrabrila. Bio je to znak, da je uhi-
¢enik jos tu. Lutale smo amo, tamo, uskim
ulicama grada, uvijek na dohvatu kara-
binjerske postaje. Jo$ je cijelo jutro bilo
pred nama. Vrijeme je odmicalo nepodno-
sivo sporo. Trebala je jedna vjecnost, da s
crkvenog zvonika otkuca osam sati.

U osam sati stajale smo u predsoblju ka-
rabinjerske uredovnice. Il maggiore je ve¢
sjedio za svojim radnim stolom. Do njega
il sargento, drugi po ¢inu i odgovornosti.
Po predsoblju su se vrzli karabinjeri, pri-
mali naloge i odlazili na dnevnu duznost.
Il maggiore je imao pune ruke posla i nasa
prisutnost nije mogla pasti u nezgodnije
vrijeme. Prevagujuéi se s noge na nogu
pred njegovim vratima, pratile smo preko
dva sata svaki njegov pokret, ocekujuci,
da zavrsi svoje sluzbene poslove. Primio
nas je preko volje, pokazavsi nam izra-
zom lica, da mu naSa prisutnost nije nima-
lo ugodna. Bilo mu je odmah jasno odakle
i posto smo dosle. Purdica je nosila pred
sobom mrezu — bez sumnje logorska ru-
kotvorina — iz koje su virile slabo ili nika-
ko spakirane hlace, cipele i1 kosulja, koje

je nosila muzu. Uzalud je nastojala sacu-
vati hladnokrvnost, njezino bljedilo i
drhtanje i8lo je «in crescendo». «Nessuno
puo visitare al prigioniero!» —rekao je od-
lu¢nim glasom il maggiore, prije nego je
koja od nas progovorila. Bio je Covjek
pedesetih godina. Ostar pogled, snazan,
siguran bas, lakonske recenice prozete
energijom, oblikovale su solidnu struktu-
ru njegovu izgledu i autoritetu «de un
vero capoy». Purdica nije imala nikakvih
iluzija u pogledu sudbine svoga muza. Bi-
la je uvjerena, da ovo znaci njegovu smrt,
i nije imala nade u nikakvo oslobodenje.
Da jo$ jednom vidi svog muza, prije nego
ga odvedu, bio bi, u ovom ¢asu, vrhunac
njezine srece. — «Per piacere, signore, io
sono la moglie!» — Dok je govorila, drhta-
la je u cijelom tijelu i cvokotala zubima,
kao da je 30 gradi ispod nule. Bila je prava
slika ocaja. Il maggiore je ostao zapanjen
pred ovim neo¢ekivanim prizorom. Prola-
zile su minute, dok nas je, nepomican i
bez rijeci, rentgenizirao svojim oStrim
pogledom. — «Qui e lei?» —upitao je mene
—. «Sorella, signore, io sono sorellay — od-
govorila sam brze bolje. I opet su prola-
zile duge, tjeskobne minute, dok je kroz
sumnje i kolebanja na il maggiorevom li-
cu iskrsnula odluka: — «Bene, cinque mi-
nuti, ma non pitl!» —rekao je sargentu, za-
tim zurnim korakom napustio zgradu.

U predsoblju je prestao zamor i uzurba-
nost... Karabinjeri su se razisli, bilo po
duznosti, bilo u unutrasnjost zgrade, gdje
su bile njihove stambene prostorije. U
poslovnici je radilo nekoliko karabinjera.
Il sargento ih je pozvao, da pojacaju stra-
zu pred ulazom, a nas je zatim uveo u onaj
dio zgrade, gdje su bile zatvorenicke
celije.

Karabinjeri su poznavali logor i skupi-
nu hrvatskih izbjeglica, koji tu na obali
potoka Tene sa strepnjom ocekuju, na ko-
ju ¢e ih stranu svijeta zavitlati tragicna iz-
bjeglicka sudbina. U vise su navrata bili
na strazi kao ispomo¢ engleske vojne po-
licije, prigodom njihovih akcija u logoru.
Il sargento je znao, da su oni, koje Englezi
ovako odvode, osudeni na izrucenje i da
im viSe nema povratka. I ovaj ¢ovjek, ko-
jega po nalogu Engleza ¢uvaju u svojoj
postaji, slijedi — bez sumnje — istu sudbi-
nu. Doveden napola gol i bos, uhvaéen —
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ocito — iz zasjede, kod ni jednog obroka
nije okusio, ni kruha ni vode, ali je molio
sveéenika, da se ispovijedi.

Il sargento je bio znatno mladi od majo-
ra i u njegovoj otsutnosti jedini, koji je
odlucivao, upravljao i bio odgovoran za
sve u postaji. On je svojim odobravanjem
potaknuo maggiorevu odluku, da nam
dozvoli posjet, ali je Zelio izbjeéi svaki
dodir s ljudima iz logora i bilo kakav
problem s engleskom vojnom policijom.
— «Questi ragazzoni, alti, forti, intrepidi»
nemaju pristupa u postaju, dok u naSem
slucaju nije vidio nikakve bojazni. «Po-
vera gente!» — rekao je, dok je povlacio
zahrdali zasun na teSkim vratima éelije.
Otvorio je ¢eliju i pustio nas unutra.
Nekoliko je trenutaka stajao pred Sirom
otvorenim vratima, zatim se povukao iz
hodnika i ostavio nas same preko pola
sata. Bio je vrlo ljubazan, govorio je tiho,
imao nacin ugodan i ugladen, lice mu je
odrazavalo simpatiju i sucut. Kad smo ga
zamolile za jos jedan posjet «con la picco-
la bambinay, dozvolio je bez oklijevanja,
uputivsi nas, da dodemo samo nas dvije,
bez ikakve pratnje i u doba, kad je u posta-
ji najmanji promet.

Istoga dana, u tri sata poslije podne, bile
smo ponovo u ¢eliji, s malom Jadran-
kom, koja je tih dana navrSavala svoj
dvadeset i tre¢i mjesec. Ostale smo preko
jedan sat. Na odlasku, cijela je postaja od-
zvanjala od Jadrankina placa.

Prof. Crljen je bio vise okrenut smrti,
nego prema zivotu. Nije imao nikakve
nade u oslobodenje. Kad sam mu rekla, da
su Carkari na strazi i da vjerojatno nesto
namjeravaju, ozbiljno se zamislio i anali-
zirao prilike 1 moguénosti spasavanja.
Nije vidio izgleda u uspjeh, ali veliki rizik
i opasnost za sve u logoru. Svaki pothvat
Englezi bi nemilosrdno kaznili, prim-
jenjujuci najstrozije sankcije protiv ci-
jelog logora i protiv svih hrvatskih iz-
bjeglica. Na rastanku me je molio, da
preporuc¢im svima, koji na njega misle i
zele mu dobro, da ne bi uc¢inili kakvu
nesmotrenost, koja bi naskodila bilo
kome, jer on ne zeli nikoga nositi na dusi i
mirne savjesti do¢i pred lice Bozje. Bio je
miran, i njegov je mir prelazio i na Purdi-
cu. O smrti je govorio kao o oslobodenju:
— «samo da uslijedi $to prije».Mislio je pri

tom na sve ono, Sto ga ¢eka, kad ga izruce
partizanima. Mislio je na sve one jadne
ljudske spodobe, koje su prosle njihova
mucili$ta prije nego su ih izveli u onaj cir-
co macabro, Sto su bili njihovi «narodni

sudovi».

Jadranka je — bez sumnje — mnogo pri-
donijela, da nam je pristup u postaju kara-
binjera bio olaksan. Il maggiore i il sar-
gento bili su ocevi obitelji, i nisu mogli
ostati ravnodu$ni pred tragedijom ove,
koja, eto, ve¢ u svome zacetku mora
nestati. [l sargento je bio o€ito ganut suza-
ma male Jadranke, koja je htjela isko¢iti iz
majc¢ina narucja, pruzala ruke prema celiji
i kroz jecaje tepala: «Tatice, tatice, ti si
moj zivot!». U dusi ovog plemenitog ¢ov-
jeka ustuknula je zapovijed engleskog
majora pred tragedijom djeteta. Vratile
smo se u logor s dozvolom za slijedeci
dan i za sve druge dane «fin que lui sta

qui».

U logoru je zivot tekao dalje u znaku
majorove izjave: «neka budu zadovoljni,
da je samo on». Neki su ljudi, pa i sam
prof. C., vjerovali u dobronamjenost En-
gleza. Iako su izru€ili 1 hrvatsku vladu i
vojsku, nadali su se, da ¢e zastititi ostale
izbjeglice. Navodili su razumijevanje i
simpatiju nekih engleskih licnosti za
hrvatsku stvar, priznanje za organizaciju i
kulturno djelovanje logora Fermo, nu,
pred zloglasnim imenom Clissolda ras-
plinule su se sve iluzije. Bilo je opce
uvjerenje, da prof. Crljena viSe nema i da
svaki pripadnik logora moze biti sljedeci
na redu. (U Hrvatskoj reviji, god.
37/1987., br. 3 (147) i 4 (148) za rujan od-
nosno prosinac 1987. objavljen je clanak
Anke Rukavine o spaSavanju hrvatskih
zatocenika iz saveznickih logora. Buduci
da su ti tekstovi hrvatskoj domovinskoj
Jjavnosti nepoznati i jedva dostupni, ovdje
¢emo ih u nekoliko nastavaka objaviti u

cijelosti, bez izmjena i intervencija. Ut.)

(nastavit ce se)

Majkama ¢iji sinovi
padoSe za domovinu
Zasto se dio srca

Stavi na ciljnik puske,
Zasto kad smrt progrca
Doziva sebi muske,

A nose srca majki

1 srca djevojaka,

Srca prvih ljubavi

1 prvih poljubaca,

Srca plisanih meda,
Igracaka sto zuje,

A domovina place,
Podmuklo tenk se cuje,
Mijenjaju se kalendari
A stoje godisnja doba,
Najbolji prijatelj pogine,
Orden na podu groba
Ceka zaspale grudi,
Prolomi se prag

Kad majka suzu pusti
Za sinom Ciji jastuk
Mirise na lavandu i dunje,
Nestvaran san o suncu
Ispija pupoljak rijeke

I razori se svemir

Zbog krvi nevinoga?

U zemlji makovi sviknu,

Da krv na sunce niknu.

Fabijan LOVRIC
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DOKAZI ISTINE S NULTE CRTE OBRANE

(Izudin Becirc¢i¢: Braca po oruzju (vlastita naklada, Zenica, 2007.)

Knjiga Izudina Beéirci¢a Braca po
oruzju (vlastita naklada, Zenica 2007.)
nastala je kao posljedica potreba za objav-
ljivanjem jednoga istinitog svjedoCan-
stva. lako se prosle godine kroz medije u
Hrvatskoj tvrdilo kako su branitelji popi-
sani i evidentirani, kako je lista branitelja
Domovinskog rata u Hrvatskoj potpuna i
zavrsena, ipak nije tako.

Izudin Be¢ir¢i¢ je neosporno hrvatski
branitelj, o tome govori njegova zivotna
ratna prica ispriana u knjizi Braca po
oruzju. Govore o tome i ratne fotografije
pripadnika postrojbe 4. brigade ZNG,
kasnije poznate kao 4. udarna gardijska
brigada. Borio se na nekoliko mjesta na
juznome bojistu, Cetiri je puta bio ranjen.
Ipak, ni nakon 16 godina poslije tih doga-
daja, hrvatska drzava Izudinu Bedirci¢u
ne priznaje niSta, nema ga na popisu
hrvatskih branitelja, nije mu priznala
ranjavanje ni invaliditet, ne dobiva nikak-
vu pomo¢ ni naknadu. Prepustila ga je,
neka se snalazi kako zna i umije, dok
njegov ratni dossier skuplja prasnu po
pretincima hrvatskih ministarstava.

Hrvatski branitelj [zudin Be¢irci¢ danas
Zivi u Zenici, zaboravljen od institucija
hrvatskih vlasti, s posljedicama ranja-
vanja i invaliditeta. Razmisljaju¢i kako
prehraniti obitelj, bez primanja i bez stal-
nog zaposlenja, odlucuje napisati knjigu.
Tesko je skupio financijska sredstva za
vlastito izdanje s opisom ratnih bitaka, u
ime dokazivanja istine, u ime dokazivanja
toga kako je branio Hrvatsku. Zeli knji-
gom skrenuti pozornost na okrutnu birok-
ratsku nepravdu. Zar se to moze dogoditi
u sustavu, koji tvrdi da djeluje po naceli-
ma pravne drzave? Zar se tako hrvatska
drzava zahvaljuje i skrbi o onima koji su
je stvarali, koji su svoju krv prolili i Zivot
davali za njezinu obranu i slobodu?

Becircic¢ je krajem ljeta 1991. zivio i ra-
dio u Splitu. Knjiga Braca po oruzju za-
pocinje opisom prijave u Zbor narodne
garde. Primljen je u izvidacko-diverzan-
tski vod. Zajedno s njime primljeni su Ivi-
ca Vuco, Ante Bekan, Robert s Hvara,
Rambo (bez imena i prezimena) i Neboj-
$a Pekusi¢. Dogodilo se to krajem ljeta
1991. u Kastel Su¢urcu. Novaci u sastavu
4. brigade upuceni su 1. rujna 1991. na
prvi ratni zadatak u Krusevo, zbog obrane

Pise:

Damir BOROVCAK

stanovni$tva. Pripadnici 4. brigade bili su
sastavljeni i od dragovoljaca koji nisu
imali vremena za vojnu izobrazbu. To je
izvr$eno u hodu tijekom zadaca koje su
pred njih postavljene. Sve borbene zadace
brigada je izvr$avala pod geslom "In hoc
signo vinces — U tom znaku pobjedujes"!
U borbi za slobodu i samostojnost

Naslovna stranica Becirciceve knjige

Hrvatske 4. gardijska brigada zabiljezila
je ukupno 193 poginula pripadnika, a
knjiga Braca po oruzju dio je svjedoCan-
stva jednog od prezivjelih iz prvih dana
rata za opstojnost Hrvatske. U borbama za
Krusevo Be¢ir¢i¢ upoznaje nove suborce,
medu njima i jednog od poginulih heroja
Domovinskog rata, legendarnog zapov-
jednika diverzanata, Splicanina Gorana
Kliskiéa. O tom branitelju i danas se
premalo zna. Beéir€i¢ je upoznao i subor-
ca Augustina Drnasa iz Mravinaca kraj
Splita, s kojim ostaje prijatelj sve do da-
nasnjih dana.

Ve¢ na prvom zadatku izvidanja, u
neprijateljskoj pozadini, Becir¢i¢ doziv-
ljava svoje vatreno krstenje. Blizak susret
s Cetnicima na izvidaCkom zadatku, po
povratku na prvu obrambenu crtu, opisuje

ovako: »Boze, §to li sam uradio? Pa, ja
sam ubio. Prvi puta u zivotu sam pucao i
ubio Covjeka.« (str. 20). Kasnije ¢e na
mnogim stranicama svoje knjige vojnicki
jednostavno ponoviti zasto je postao bra-
nitelj: »Smatram Hrvatsku svojom domo-
vinom i ponos mi nalaze da se borim za
nju« (...) »Pa, Boze, mi se borimo za svoju
domovinu. Mi smo napadnuti. Nista nji-
hovo nam ne treba. Samo nam treba nasa
jedina domovina Hrvatska.« A nepatvo-
reno hrvatsko domoljublje ¢ita se na mno-
gim stranicama njegove knjige, kao
njegovo ljudsko i braniteljsko uvjerenje,
kao motiv i trajno opredjeljenje njegove
savijesti.

Ve¢ tada primjecuje one koji remete
plemenite nakane hrvatskih branitelja.
Okomljuje se na nepravde onih koji pos-
taju ratni profiteri, koji glume branitelje
ili bjeze iz straha, koji nisu i ne mogu biti
njegova brac¢a po oruzju: »Gospodo, ti
glupi i neobrazovani vojnici su ki¢ma ove
zemlje, oni su njeno srce, dusa i tijelo. A
vi, gospodo, ne biste mogli nakrasti toliko
da nije bilo njih. To su ljudi koji su mi po-
mogli da nadem vlastito srce i dusu, ada li
vi to imate?« (str. 53). O vlastitoj savjesti
kaze: »Da nisam htio braniti Hrvatsku,
zemlju gdje zivim, ne bi me nitko mogao
natjerati na to. Ja sam jednostavno osjetio
da je to moja duznost i krenuo sam«. Na-
kon Kruseva odlazi u obranu Zadra. Tu se
dogodili novi bliski susreti: »(...) nisam ni
dopola izvirio, a jedan metak prozvizda
tik pored moje glave. Tocno sam osjetio
njegovu vrelinu. Nekoliko dana imao sam
crveni trag na obrazu. Usr'o sam se od
straha. Pa, Covjece, tako mi je malo falilo
da me posalje na onaj svijet.« (str. 59).

No Be¢ir¢i¢a nista nije pokolebalo u
onome $to je naumio — obraniti Hrvatsku
u kojoj nije roden, ali u kojoj je radom i
zivotom osjetio to kao svoju duznost. U
predjelu Bili Brig u zaledu Zadra prvi put
je ranjen u borbi protiv nadiruc¢ih tenkova
JNA. Iako ranjen, bjezi iz bolnice, kako bi
se odmah prikljucio svojim suborcima. O
tome piSe: »Ovo ranjavanje nije slomilo
volju u meni da se i dalje borim. Neée ni-
kada, jer nikome ne¢u dozvoliti da razbije
moju volju za borbom sve dok nasa
zemlja ne pobijedi. Pobijedice, ja sam si-
guran u to.« lako ga je ranjenoga boljela
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Izudin Becirci¢ pred mostom
na Bistrini 1992.
noga i ruka, nije to htio priznati, kako ga
suborci ne bi izostavili iz akcija.

Iz Zadra je s postrojbom prebacen u ob-
ranu Slanog. Tamo su im CEetnici priredili
strahoviti vatreni docek. U borbi protiv
tenka, ponovno je ranjen u istu nogu.
Prebacen je u splitsku bolnicu. Iako opet
neoporavljen uskoro se ponovno vraéa u
jedinicu. Diverzanti dobivaju zadatak osi-
gurati otok Sipan od &etni¢kog desanta,
kojim se zeli presje¢i obrana i opskrba
Dubrovnika. Desant na otok Sipan doista
se je jedne no¢i i dogodio, no odbijen je
zahvaljujucéi zajednickoj obrani domaceg
stanovniStva 1 sada

tale pripadnike izvidacko-diverzantskog
voda 4. brigade ZNG i pitao tko je sljedeci
na redu? Hoce li itko na kraju ostati ziv?«
(str. 131). Ratno prijateljstvo raslo je iz
akcije u akciju. Druzili su se u borbi, u
jedinici i privatno, svi su bili kao braca.
Becir¢i¢ nije Zelio mijenjati svoju di-
verzantsku druzinu, koja se borila na
prvim crtama obrane. U Kleku su dobili
zadatak obraniti most na Bistrini, klju¢nu
tocku iza Neuma na cesti prema Stonu i
Dubrovniku. Danas se tu nalazi grani¢ni
prijelaz BiH — prema jugu Hrvatske.
Ovdje su se u ozujku 1992. odvijali uzas-
topni ¢etnicki napadi na most, ¢ijim bi pa-
dom bio odsjecen jug Hrvatske. Po buri,
kisi i na sklisku kamenjaru Beciréi¢ se
poskliznuo, pao i ozlijedio zglob. Ponov-
no mu je stradala ve¢ ranjavana noga. Iz-
vlace ga najbolji prijatelji, zapovjednik
jedinice Goran Kliski¢ i Ivica Vuco. Zav-
r$ava u bolnici u Metkovic¢u. U bolnici os-
taje samo jednu no¢, bjezi ponovno iz bol-
nice sa Savovima i povojima, te se drugi
dan vraca suborcima na bojisnicu. Oceki-
vao se napad na most, a [zudin Becir¢i¢ to
nije htio propustiti. Nije htio ostaviti
svoje prijatelje.

Ratni roman Izudina Beciréi¢a napisan
je pripovjedacki, autobiografski, u dijalo-
gu sa suborcima i akcijskim opisom ratnih
dogadanja na nultim i prvim crtama ob-
rane. Knjiga je dijelom pisana tvrdo, ori-
ginalno, s autenti¢nim psovkama i rjecni-
kom u ratnim okolnostima tog vremena.
Prica Braca po oruzju, prica je ratnika s
pitanjima kako prezivjeti pod udarima

neprijatelja. To je prica koja je sa svakom
novom stranicom prerasta u sve tezu ratnu
ispovijest. Na kraju knjiga postaje tragic-
na, tuzna i dirljiva pri¢a pozrtvovnosti i
stradavanja hrvatske mladezi, koja nije
zalila ni krvi ni zivota, za svog prijatelja i
ratnog druga. Cetiri dana nakon dolaska
na most na Bistrini i drugi dan nakon
Bedirciceva bijega iz bolnice, napad na
most poceo je nocu. Bio je zestok, a gra-
nate su vrlo precizno pogadale prve polo-
zaje diverzantske postrojbe 4. gardijske
brigade. U toj kisi celika pogoden je bra-
nitelj Ivica Vuco, Izudinov prijatelj od
prvog dana prijama u ZNG. Potrcali su
mu u pomo¢ zapovjednik Kliski¢ i [zudin.
Pogoden gelerom u glavu, bio je u stras-
nom stanju. Bio je jo$ ziv, ali u smrtnom
¢asu. Granate su i dalje poput kise padale,
a jedan geler ranjava Izudina u ruku. Go-
ran i ranjeni [zudin pokusavaju izvuéi Ivi-
cu. Od sljedece eksplozije geleri izreSeta-
ju 1 Gorana, a Izudin biva odbacen
snaznom eksplozijom. Dolazi k sebi i
nadnaravnom snagom pokusava i uspi-
jevaizvuc¢i Gorana, a zatim i Ivicu, do ob-
liznjeg zaklona. A pomo¢i niodkuda.
»Obojica su umrli a ja nisam mogao da im
pomognem. Ljubio sam ¢as Gorana, ¢as
Vucu i preklinjao da me ne ostavljaju. Bo-
love koji su razdirali moje tijelo nisam
viSe ni osjecao. Bol za prijateljima, bra-
¢om po oruzju, razdirala me sto puta vise.
Poludio sam. Sjeo sam izmedu njih i po-
zelio da iskrvarim i umrem zajedno s nji-
ma. (...) Gledao sam ih. Ni Goran ni Vuco
nisu viSe davali znakove zivota. Kako da
objasnim svoje suze i

ve¢ iskusnih hrvat-
skih diverzanata 4.
gardijske brigade.

Kratki predasi iz-
medu ratnih djelo-
vanja bili su nazalost
teski odlasci na po-
kope prijateljima su-
borcima. Be¢irci¢ po-
vodom  stradavanja
Vlahe Maslovcica
piSe: »Jo$ prije dva
dana sam sjedio u au-
tu s tim Covjekom i
smijao se, a sada ga
gledam u mrtvackom
sanduku. Ne mogu
visSe da  shvatim
znacenje rijeCi zivot.
Sto je zivot? (..
Gledao sam sebe i o0s-

=]

plac¢ i tugu. Kako, Boze

Augustin Drnas i Izudin Becirci¢, diverzanti 4. gardijske brigade danas

dragi?!« (str. 173).

Slijedi dvadesetak
posljednjih 1 najtezih
stranica knjige. To su
opisi patnje i boli duse,
tuge i nemoci, psihicke
rastrojenosti zbog nena-
doknadiva gubitka naj-
blizih i najveéih prija-
telja. To je bolan dio
knjige za svakog Cita-
telja. Prebolan za svako-
ga onog koji ima imalo
srca 1 duse. Nije sramota
ako Citatelju poteku suze
nad tim stranicama.
Suze nad okrutnoséu
sudbine koja je pogodila
hrvatske mladice, te
hrvatske junake koji su
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se nesebicno davali za druge, s toliko pu-
no neostvarenih planova za buduénost.
Goran Kliski¢ s 23 godine mladosti poko-
pan je na splitskome groblju Lovrinac, a
Ivica Vuco s 21 godinom mladosti istog
dana u svome mjestu Srinjine kraj Splita.
Izudin je na Stakama ispratio svoje pri-
jatelje na vjecni poc€inak. Ostali su njihovi
grobovi i vjecna tuga njihovih roditelja i
prezivjelog prijatelja i subrata Izudina. I
sjecanje i sucut nase generacije na hrvat-
sku nedosanjanu mladost, naSe vitezove i
junake.

Knjiga zavrSava popisom poginulih i
tesko ranjenih pripadnika izvidacko-di-
verzantske postrojbe za posebne namjene
4. brigade Zbora narodne garde Repub-
like Hrvatske. Izudin Beéir¢i¢ tesko je
prebolio gubitak, zelio je tugu utopiti u al-
koholu, no uspio se snagom svog karak-
tera izvudi iz tog pakla. Bol je gasio nas-
tavljajuéi ratovati na bojiSnicama u okoli-
ci Livna, a tuga je ostala za svagda.

Be¢ir¢i¢ danas nazalost ratuje s birokra-
cijom hrvatske drzave za ¢iju se slobodu
borio. Mora dokazivati da ima pravo biti
na popisu hrvatskih branitelja, da ima pra-
vo na invalidninu nakon ¢etiri ranjavanja.
Zasto Izudin Becir¢i¢ mora dokazivati da
ima pravo na dostojan obiteljski zivot sa
suprugom i kéerkicom? Cime Izudin
Becir¢i¢ treba dokazati da ima pravo na
hrvatsko drzavljanstvo, koje jo§ uvijek
nije dobio? Izudin sve to neupitno zaslu-
zuje —uz ispriku i zahvalu hrvatske vlasti i
duboko postovanje hrvatskom branitelju
—ma gdje god bio!e

Z.asto svi politi¢ari u nas Zele biti...

... na vlasti: Svi se oni bore ...u EU: Da sa svojih pleca
da budu na vlasti, tezak teret kinu,
samo da bi mogli da se o Hrvatskoj
muljati 1 krasti! neki drugi brinu!

Sto je nama nasa borba dala...
(da imamo Tita za marsala.)

Nekadasnja pjesma

za jednog marSala
za Hrvate zvuci

ko neslana $ala.
Sto je nama
nasa borba dala,

kad su puni zatvori

nasih generala!

Prozai¢no, ter neumjesno pitanje jednog
euroskeptika

Da li ¢u kad sutra udem u Europu
imati jeftiniju 1 cugu 1 klopu,
hocu li u novoj drzavi bez mana
barem lakSe doc¢i do posla 1 stana?

Oj Hrvati!

Oj Hrvati
jadna li vam mati,
Sto vam sada nove
tekovine vrijede,
tudinci, tajkuni
znoj 1 krv vam cijede.
sestre, kéeri, majke
zaposlene Zene,
1 nedjeljom rade
bez stanke 1 smjene.
Pa da ne bi bile
gladne, gole, bose,
na radnome mjestu
1 pelene nose!

Blaz PILJUH iliti Vlado JURCAN
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DUBRAVKO JELCIC:
STO KRVAVIH GODINA

U nemalom je dijelu hrvatske javnosti
potpuno presuc¢eno i drugo (neizmi-
jenjeno) izdanje knjige eseja, polemika i
epigrama akademika Dubravka Jel¢ica
(1930.) pod naslovom «/00 krvavih godi-
na: XX. stolje¢e u hrvatskoj povijesti»
(Naklada Pavici¢, Zagreb, 2005., 356
str.). Knjiga ima devet dijelova: Sto krva-
vih godina: varijacije o hrvatskom XX.

Akademik Dubravko Jelci¢

stoljecu (s dodatcima: O mitologiji
drvarske epizode, i Sto sam govorio u
sluzbenim susretima sa srpskim sugrada-
nima 1996.-1997.), O Hrvatskoj seljackoj
stranci, Povijesno djelo Franje Tudmana,
Hrvatska nekad i danas — Je li Hrvatska
danas doista slicna Weimarskoj Republici
— Krivi zbog slobode?, Hrvatsko proljece
u Slavoniji — Kulturni program hrvatsko-
ga nacionalnog pokreta — Hrvatska da-
nas, Aktualni demografski problemi Hr-
vatske, U cara Trajana kozje usi (epigra-
mi iz onog i ovog vremena), Glasovati za
HDZ: da ili ne? — Novo okupljanje za
Hrvatsku, Suvremeni Starcevi¢ — Matosev
petak 13. lipnja ili Matos danas.

Kao Sto naslov knjige nedvoumno
svjedoCi §to to akademik Jel¢i¢ misli o
hrvatskoj sudbini u XX. stoljecu, tako
naslovi dijelova (poglavlja) jasno poka-
zuju, koji ga problemi tiste i ¢ime on do-

Pise:

Tomislay JONJIC

kazuje — uostalom sasvim to¢nu — ocjenu,
da su Hrvati i Hrvatska u proSlome
stolje¢u prozivjeli najtragi¢nije razdoblje
svoje povijesti. Posljedica je to posve
nenaravne ekspanzije juznoslavenske i
jugoslavenske misli i ideologije u glava-
ma nemalog broja hrvatskih intelektuala-
ca koji su, za razliku od veéine tzv. obi¢-
nog puka, svoje komplekse i ambicije li-
jecili dodvoravanjem tudinskim probitci-
ma i tudim imperijalizmima.

Jel¢i¢evi su eseji sinteza procitanih i
proucenih historiografskih studija, ispri-
povijedana na tecan i dojmljiv nacin i
efektno zacinjena digresijama, sli¢icama i
anegdotama koje su nerijetko autobiog-
rafskog znacaja. Oni nisu samo literarno
djelo, nego i poucak o tome, na koji na¢in
treba pristupati povijesti vlastitog naroda,
njegovim knjizevnicima, politicarima i
drzavnicima. On istodobno definira poli-
ticke snage i pokrete, koji su od Ante
Starcevica, preko Josipa
Franka do Franje Tudmana
odrzavali i uobliavali teznju
hrvatskog naroda da bude rav-
nopravan drugima, da ima vlas-
titu nacionalnu drzavu.

Rekao bih, da su najvrjedniji
eseji u ovoj knjizi oni, u kojima
Jel¢i¢ analizira politicka stru-
janja medu Hrvatima od 1903.
do 1945., te oni u kojima, os-
lanjajuéi se 1 na vlastita sje-
¢anja i biljeske, svjedoci o raz-
doblju Hrvatskog proljeca.

Iako nije povjesnicar po stru-
ci, Jel¢i¢ u svojim esejima pos-
tavlja niz klju¢nih pitanja koja
su — da su svoj posao radili sav-
jesno i stru¢no — jo§ davno mo-
rali postaviti hrvatski povjesni-
Cari, budu¢i da nije smisao i
svrha te znanosti tek kronicar-
ski biljeziti Sto se dogadalo,

nego ponuditi odgovore na pitanje, zasto
se dogodilo upravo to $to se dogodilo, a
ne nesto drugo. Zasto je hrvatska inteli-
gencija krajem XIX. i pocetkom XX.
stoljeca utociste trazila u jugoslavenskoj
misli i fascinaciji tadasnjom Kraljevinom
Srbijom? Sto je jednoga Supila navelo da
okrene leda pravastvu i postane zagovor-
nikom jugoslavenstva odnosno klju¢nom
osobom Hrvatsko-srpske koalicje? Pod-
sjecajuci na dramati¢nu vaznost Friedjun-
gova i veleizdajnickog procesa, JelCi¢ se
pita, nije li mozda ipak to¢na — tada nedo-
kazana —teza, da su vode¢i ljudi Koalicije
doista bili upravljani i placani iz Beogra-
da. (Ruku na srce, zahvaljujuéi samohvali
tadasnjih aktera nakon prvoprosinackog
akta, to se danas moze smatrati uglavnom
neprijepornim, kako su dosta davno pisali
jos Lovre Kati¢, Filip Lukas, Ferdo Si-
$i¢ i Ivan Muzi¢.) Kad analizira djelo-
vanje Jugoslavenskog odbora, Jel¢i¢a za-
nima i to, zasto se u hrvatskoj historiogra-
fiji, u kojoj su brojne stranice posvecene
puno nevaznijim pojedinostima, nikad
nije pozabavila pitanjem, od koje je bo-

'I.J.gD, nerzmi
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lesti Supilo bolovao, kako ju je dobio i je
li ta bolest utjecala na njegovu rasudnu
moc.

Kad zbivanja
svjetskih ratova, Jel¢i¢ je izrazito kritiCan
prema Vladku Maceku i macekovstini, s
pravom drze¢i da je u korijenu Macekova
sporazumastva njegovo jugoslavensko
opredjeljenje: svi su Macéekovi politic¢ki
potezi, i prije travnja 1941. i nakon njega,
upravljeni na ouvanje i jacanje Jugosla-
vije. Upravo to je razlog zbog cega je
Macek i danas na visokoj u neojugosla-
venskim krugovima, pri ¢emu se posve
zanemaruje to, da je s DragiSom Cvetko-
viéem sudjelovao u diobi Bosne i Herce-
govine ($to se smatra glavnim grijehom
Franje Tudmana!), da je utemeljio stra-
nacku paravojsku i dao se nazivati «vo-
domy, paradirajuéi na bijelome konju po-
put Benita Mussolinija, da je hrvatske
nacionaliste (i komuniste) pozatvarao u
koncentracijske logore i da je nasiljem
sprije¢io preimenovanje Akademije u
Hrvatsku akademiju znanosti i umjetnos-
ti. Sve se to danas presucuje, kako bi se —
ukazivanjem na Maceka i toboznji njegov
legitimitet, iskovan u posve drugim okol-
nostima na izborima iz prosinca 1938. —
ponovno podsjetilo na to, da je buduénost
Hrvatske u «jugoslavenskoj zajednici».

analizira izmedu

No, Macekov je izborni legitimitet anu-
lirao upravo onaj tko mu ga je privremeno
dao: sam hrvatski narod, odlu¢ujuéi se u
travnju 1941. — kako podsje¢a akademik
Jel¢i¢, pozivajuéi se na nadbiskupa Ste-
pinca, predsjednika Tudmana i niz ino-
zemnih, nepristranih svjedoka — plebisci-
tarno za hrvatsku drzavu. Tada stvorena
hrvatska drzava imala je puno mana. Od
njih JelCi¢ ne bjezi, niti ih prikriva; napro-
tiv, on izrazava zaljenje zbog svih
neduznih koji su u to doba trpjeli. Alj,
imala je ta drzava i poneku vrlinu: ponaj-
prije onu, da je bila u onim prilikama jedi-
na moguca hrvatska drzava, i da je svako
drugo rjesenje u ono doba za Hrvate bilo
neizvjesnije 1 pogubnije. Kako pokazuje
knjiga akademika Jel¢i¢a, to je pravo
hrvatskog naroda, i tu ocjenu toga malog,
ali sudbonosnog dijela njegove povijesti
moguce prikriti i izbrisati samo nasiljem.
Nevolja je samo u tome, da se na macu ne
da sjediti...e

IVICA MATICEVIC:
PROSTOR SLOBODE

(Ivica Maticevi¢: Prostor slobode. KnjiZzevna kritika u
zagrebackoj periodici od 1941. do 1945.,
Matica hrvatska, Zagreb, 2007., 552 str.)

Poznata je izreka pjesnika Dobrise
Cesarica "da se u kaplji vode vide ocea-
ni", a u povodu ove knjige mogli bismo
parafrazirati Cesari¢a i re¢i, da se u zrnu
pijeska vidi Sahara. Naime, rije¢ je o di-
zertaciji o segmentu knjizevnog stvara-
lastva u hrvatskoj knjizevnosti u doba
Nezavisne Drzave Hrvatske. Tema di-
zertacije je zanimljiva, iako je sadrzajno
relativno uska. Mladi znanstvenik Ivica
Maticevi¢ (rod. 1966.) odabrao je za
svoje istrazivanje ulogu, mjesto i kakvocu
knjizevne kritike tiskane u pet renomira-
nih Casopisa i novina koje su izlazile od
1941. do 1945. Bio je rat i knjizevna pro-
izvodnja bila je ogranicena realnim, ma-
terjjalnim 1 drustvenim mogucnostima.
Jasno i u takvim uvjetima knjizevno-kri-
ticka proizvodnja bila je jos manja, medu-
tim, autora nije zanimala koli¢ina teksto-
va o ondas$njoj knjizevnoj proizvodnji,
nego je uocio da je jedan dio mladica koji
su dolazili na knjizevnu scenu i pokaziva-
li spremnost da piSu o mnogim temama i
knjigama, na nacin da su €esto bili na rubu
pa i dopustenoga, prelazili granice ogra-
ni¢ene slobode. Spomenuli smo pus-
tinjski pijesak ne tek slucajno, jer ova
knjiga jasno upozorava na visegodiSnji
eskapizam, tj. bijeg od Cinjenica koje su
neprijeporne i koje postoje cak i onda ka-
da se o njima ne govori.

Ne ¢éemo govoriti o teoretskim prob-
lemima koji nuzno prate svaku raspravu o
literaturi., ali mislim da valja upozoriti na
jednu ¢injenicu ocito moralne problema-
tike, a ta je da su mnogi dugogodisnji vo-
ditelji katedra na hrvatskim sveucilistim o
svemu tome uspje$no Sutjeli, tako us-
pjesno da bi se moglo pomisliti kako se
Jugoslavije nije raspala prije sedamnaest
godina i kako je strah u nekim glavama

jos uvijek velik kao da UDBA i dalje
djeluje punom parom i strogo kontrolira
ne samo one mladi¢e koji su 1945. imali
20 godina i poceli se baviti knjizevnim ra-
dom, te da je gotovo opasnije o svemu
tome govoriti (iako ih je velik dio ubijen
1945. i kao da nisu oni malobrojni koji su

prezivjeli ve¢ odavno umrli od starosti).

Dakle, Maticevi¢ se odlucio na "dubo-
ko oranje" terena koji gotovo kao da ne
postoji, premda iza mnogih knjiga tih
mladih ljudi, koji su imali srecu da su ih
objavili, ne zjape ocne duplje lubanja i
polomljenih kostiju. Autor nikoga ne
rehabilitira, nikome ne dijeli packe, ali
ono do ¢ega je dosao istrazivanjem i ispu-
nio 550 stranica, velika je optuzba protiv
pojedinaca, osobito institucija u kojima je
strah bio mnogo vec¢i od ono male zdrave
pameti ako je imaju. Nastupio je trenutak
kad bi na filozofskim fakultetima stu-
dentima hrvatske knjizevnosti trebalo da-
vati zadatke izrazito istrazivackog karak-
tera, jer dok se na isto tako sustavan nacin
ne dobije opis proz i poezije objavljene u
tom razdoblju, i sve dok netko ne pokusa
prodrijeti u tajne tzv. knjizevnog zivota,
korpus hrvatske knjizevnosti ne ¢e biti
cjeloviti mnogo toga ¢e podsjecati na du-
hovni i moralni invaliditet.

Preuzetu obvezu Maticevi¢ je obavio
struéno i s erosom, naznacio je mnoge
probleme, uputio je gdje bi jos trebalo is-
trazivati i pokazao je da je ve¢i dio nasih
magistarskih i doktorskih radnji nesto iz-
van vremena i prostora, nesto $to dovodiu
pitanje cjelovitost hrvatske knjizevnosti,
neovisno o vremenima i politickim ori-
jentacijama.

Mr. Zorka ZANE

p
GATVORENIK

br. 191, veljaca 2008.

39



Osvrti i prikazi

MARCINKOVA RAZMATRANJA

U nakladi Hrvatskoga kulturnog drus-
tva sv. Jeronima prvih se dana ove godine
pojavila knjiga hrvatskoga knjizevnika,
povjesnicara i politickog uznika, dugogo-
disnjega plodnog suradnika naSega

Mato Marcinko

mjeseCnika, Mate Marcinka (1925.) pod
naslovom «Mucenicka Hrvatska: Ulomci
iz hrvatske poviesti» (436 str.).

Naslov knjige moze na prvi pogled za-
varati. Nije, naime, rije¢ o historiograf-
skim ¢lancima u uzem smislu, nego o auk-
torovim razmatranjima o nekim sudbo-
nosnim trenutcima nase povijesti, koja su
potaknuta dramati¢nim stanjem u kojem
se nalazimo danas, jedva desetlje¢e nakon
S§to je uspostavljena, obranjena i uobli-
¢ena demokratska Republika Hrvatska.
Da se ona danas nalazi na sudbonosnoj
prijelomnici, i da je opet izvrgnuta smrto-
nosnim prijetnjama, Mar¢inko dokazuje
brojnim, brizno skupljenim i pedantno ci-
tiranim tekstovima iz dnevnog tiska i peri-
odike. U tom smislu knjiga moze posluziti
i kao svojevrsna kronika prijetnji kojima
smo kao narod izloZeni i ujedno kao kro-
nika nasih jadikovki, koje obiljezavaju
poratno vrijeme, a osobito razdoblje od
tre¢ejanuarske reakcije do danas. Drugim
rije¢ima, i u fragmentima u kojima se bavi
davnom i jo$ davnijom povijes¢u, Mar-
¢inko zapravo pise o danasnjim previ-

O HRVATSKOJ

Pise:

Tomislay JONJIC

ranjima, dvojbama i tjeskobama. Ulomci
iz povijesti ovdje imaju prvotnu zadacu
potaknuti Citatelja, da se, duha slobodna
od predrasuda i okova tzv. politicke ko-
rektnosti, upusti u povlacenju usporedbi i
izvlacenju pouka iz proslosti.

Knjiga je pisana morfonoloskim («kori-
enskim») pravopisom, a podijeljena je u
devet poglavlja odnosno cjelina, od kojih
svaka ima zaseban naslov: Bilo je to go-
dine 1102., Nalegose Turci na jazik hrvat-
ski, Drzavotvorstvo prvoga predsjednika
obnovljene hrvatske drzave dr. Franje
Tudmana, Od Krbave do Den Haag,
Hrvatski narod ne moze obstati bez svoje
samostalne suverene hrvatske drzave,
Bleiburzka tragedija i krizni putovi hrvat-
skog naroda 1945., Hrvatska na umoru!,
Mucenictvo hrvatskoga
jezika i Memento od
Gvozda do Den Haaga.
Vec¢ina tih poglavlja od-
nosno cjelina ima i pod-
poglavlja, koja knjigu
¢ine preglednijom i po-
mazu Citatelju, koji joj
se moze navracati i ¢ita-
ti je i na zalogaje. Na
kraju se nalazi popis iz-
vora i izabrane litera-
ture, biljeska o piscu i
slikovni prilozi.

Makar jedno poglav-
lje nosi naslov Hrvat-
ska na umoru!, Maréin-
kova knjiga nije knjiga
oc¢ajnika
(uostalom, ni uskli¢nik

defetista ni

na kraju tih rijeci izvu-
¢enih u naslov, nesum-
njivo nije
Naprotiv, njegova je
knjiga borbeni i pole-

slucajan).

micni obracun sa svima onima koji ne mo-
gu sakriti svoju nostalgiju za jugosla-
venskim drZzavnim savezom, bio on ko-
munisticki, nekomunisticki ili antikomu-
nisti¢ki, bio on zaodjeven u otvoreni uni-
tarizam ili u macekovski i zavnohovski
federalizam: za Marcinka nema alterna-
tive neovisnoj hrvatskoj drzavi. Radi toga
on ne pravi razliku izmedu onih, koji su za
neovisnu Hrvatsku padali u davim
stolje¢ima, onih koji su ginuli od 1941. i
osobito u proljece 1945., i onih koji su
Hvatsku branili i obranili od 1991. naova-
mo. Dosljedno takvom stajaliStu, on
jednako zali za svima koji su u toj borbi
stradali i jednako Casti sve koji su svoje
rodoljublje svjedocili vlastitom zrtvom.
Marc¢inkova mucenicka Hrvatska jest iz-
mucena, ali nije dotu¢ena Hrvatska; ona
je Hrvatska koja znade, da iza svakoga
Velikog Petka dolazi Uskrs...e

Mato MARCINKO

MUCENICKA
HRVATSKA
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SLJEDNICI I SLJEDBENICI GOLOOTOCKIH
DZELATA UCE NAS DEMOKRACIJI

(Andrija Vuemil: «...Bio jednom jedan otok...Goli Otok... (Pjesme vjetru i kamenu)y,
Rijec¢ki nakladni zavod, Rijeka, 2007.)

Za komunisti¢ki logor na Golome oto-
ku ¢uo sam jo§ kao gimnazijalac. Medu-
tim, svaki pokusSaj dobivanja detaljnijih
obavijesti profesori su odlu¢no otklanjali.
U mome je selu zZivio miran i neuobica-
jeno povucen, gotovo permanentno us-
trasen Covjek, za koga se govorilo da je
bio na Golome. Prizenio se, jer zivot voli

. BI0 JEDnom
JEDAN OTOK ..

pricati zanimljive price, u obitelj udovice
domacega istaknutog partizana. No, nika-
da nije progovorio ni slova o svojim logo-
raskim stradanjima. Tek nakon demokrat-
skih promjena 1990. zamolio me kao sa-
borskog zastupnika za pomo¢ oko sredi-
vanja prava koja su mu pripala po odluci
Hrvatskoga drzavnog sabora, kao politic-
kom uzniku. Ali ni tada nije Zelio govoriti
o teskim iskustvima, ostajuci i dalje zat-
voren, nepovjerljiv i ustrasen.

Nakon §to sam procitao sjec¢anja nekih
logorasa, postala mi je jasna Sutnja moga
susjeda Stanka. Nosio sam u glavi strasne
slike prolaska uhi¢enika «kroz Sibey, ka-
da su ih supatnici morali nemilosrdno
prebijati prilikom dolaska na otok, zatim
sistem politiCkog preodgoja, odnosno
«revidiranjay» stavova, denunciranja prija-
telja, pa ¢ak i najblizih ¢lanova obitelji

Pise:

Puro VIDMAROVIC

kako bi se ublazile patnje, zaklinjanja u
vjernost Titu i Partiji, perverzni oblici fi-
zickog 1 psihickog iznurivanja i mucenja
uhiéenika. Vecina se, ukoliko bi preziv-
jela, vraca kuc¢ama kao slomljeni ljudi,
drustveno, socijalno i profesionalno apso-
lutno degradirani, pod stalnom paskom i
sumnjom, s obvezom Sutnje pod pri-
jetnjom povratka u muciliste.

Dok se o Jasenovcu stvarao mit o geno-
cidnosti hrvatskog naroda i krvolo¢nosti
ustaSkog rezima, a broj ondje stradalih
povecavao do neslucenih i apsurdnih raz-
mjera, dotle se o komunistickim logorima
na otocima Sveti Grgur i Goli, te onome u
Staroj Gradiski, u javnosti Sutjelo, Po-
sebno se nastojalo sakriti postojanje Go-
loga. Ono $to se pustalo u javnost bila je
floskula o «Golome» kao o logoru isklju-
¢ivo za IB-ovce, a ti IB-ovci su prikazani
kao najstrasniji monstrumi, jer su podrza-
vali druga Staljina, a ne druga Tita, zbog
¢ega su s pravom baceni u logor i s pra-
vom tretirani kao bijesni psi. Tajilo se, da
su ondje ¢amili i uznici koji nisu imali
veze s Rezolucijom IB-a, medu njima
mnogi Hrvati zbog iskazanog nacional-
nog, ili vjerskog opredjeljenja, pa ¢ak i
mnogi ljudi zbog ispri¢anoga obi¢nog po-
litickog vica. Treba otkloniti i drugu ko-
munisticku floskulu, po kojoj su na
Svetom Grguru robijali samo Hrvati, a na
Golome samo Srbi, odnosno IB-ovci.

Rezultat dugotrajne i stroge kontrole
davanja obavijesti o logoru na Golom
Otoku jest nepostojanje odgovarajuce li-
terature o njemu, pa ¢ak ni stru¢nih histo-
riografskih istrazivanja. Pitanje je gdje se
nalazi arhivska grada o ovom logoru i §to
je od nje sa¢uvano.

II.

Komunisticki logor za politicke neisto-
misljenike, smjesten na Golom otoku
pored Raba, bio je misterij zla, kao $to su
to svi logori za mucenje i ubijanje ljudi,
ma gdje bili i ma iz kojih razloga stvoreni.
To su i sve tamnice, gubiliSta, mracare,

podzemne i tajne odaje kojima vladaju
suvremeni Minotauri, bi¢a mraka, udovi-
Cina sirocad, legitimna djeca Oca svih
lazi. Mi imamo nekoliko takvih strasnih
mjesta, kao npr. Jasenovac, Stara Gradis-
ka, Sveti Grgur, Goli, ali imamo nesto §to
drugi narodi nemaju, imamo masovno na-
cionalno gubiliSte koje se protezalo od
bleiburskog polja do Pevdelije, poznato
pod nazivom Krizni putovi. Ali sada je
rije¢ o ¢uvenom logoru na Golom otoku.
To mjesto strave i uzasa jos je, na Zalost,
obavijeno velom zaborava, Sutnje, tajni i
mistike. O tome svjedo¢i nedostatak knji-
zevnih djela koja bi opisala patnje tamos-
njih uznika. Objavljeno je nesto je proz-
nih djela, koja obraduju ovo zlo mjesto,
ali su ih napisali, uglavnom oni koji nisu
ondje bili suznjevi, dok je poezije o Go-
lome vrlo malo, zanemarivo malo. Sto je
tome razlog? Zar su dah i duh Zloga jos
djelatni, paidalje prijete svakome tko bis
odvazio svjedo¢iti, demaskirati ga, zapla-
kati javno, podijeliti bol s knjiZevnom
javnos§c¢u. Konacno, nasao se pjesnik hra-
bar to uciniti, poznato ime nase knji-
zevnosti, Andrija Vuéemil, golootocki

Andrija Vucemil na Golome 1963.
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S predstavljanja Vucemilove knjige: JoSko Sevo, Tomislav Jonjié,
A. Vucemil, Stipe Cuic i Tito Bilopavlovi¢

uznik, patnik, prezivjeli svjedok terora o
kojem je tesko i pisati. Upravo je ovih da-
na objavio zbirku stihova pod naslovom
«...Bio jednom jedan otok...Goli Otok...
Pjesme vjetru i kamenuy.

Vucemil u autorovoj napomeni odgova-
ra na teSko pitanje koje je mucilo pisca
ovih redaka: zaSto se nitko nije odvazio
knjizevno opisati logor na Golom Otoku i
sve strahote koje su komunisti ondje ¢ini-
li. Gospodin Vuéemil daje na ovo pitanje
dva odgovora. Prvi: «Bijah tamo punih
pet godina. Pjesme u ovoj knjizi nastajale
su tijekom Cetrdeset i viSe godina i nisam
ih imao hrabrosti objavljivati, smatrajuci
da nisam u svom skromnom pjesnickom
izri€aju dostojan te velike teme, da su
moje rijeci krhke i slabe a drugi umjetnici
uglavnom Sute.» To je, dakle, prvi razlog:
fasciniranost temom, a tema je dubina zla
i strahota vladavine jedne izopacene ideo-
logije 1 na njoj sagradene izopacene,
neljudske i zlo¢inacke politike, politike
koja nije poznavala ljudska prava, kojoj je
dostojanstvo ljudske osobe bilo nevazno,
koja se obrusila na samoga Boga. Ideolo-
gije koja je na Njegovo mjesto postavila
svoga Vodu, diktatora, gospodara ljud-
skih sudbina, hladnog, lukavog pragmati-
Cara, spretnog politi¢ara, ljubimca pokva-
renih zapadnjackih drzavnih velmoza, ko-
ji su njegove masovne progone politi¢kih
neistomis$ljenika, gazenje ljudskih prava i
masovne egzekucije, sankcionirali svo-
jom podrskom, hedonista i bezboznika
kakvi su i oni bili. Komunisti su rado pso-
vali Boga, Isusa, Majku BoZju i najvecée

svetinje nase vjere, ali, ako bi netko opso-
vaoTita, ili njegovu majku, ne samo opso-
vao, ve¢ na njegov racun kazao neki vic,
ili nesmotrenu rijec, zavr§avao je na Go-
lom otoku.

Drugi razlog izostanka literarne reak-
cije na fenomen Golog otoka Vucemil
opisuje ovako: «DugogodiSnji gospodari
zivota i smrti, gospodari i kreatori ideja i
misli, gospodari tijela i duha €inili su sve
da se Otok zaboravi, presuti koliko je vise
moguce i prepusti vremenu da ucini svoje.
Danasnji njihovi sljednici i sljedbenici
preobrazeni, bolje reCeno preobuceni, u
Europejce i demokrate, branitelje ljudskih
prava, nastavljaju uporno i sustavno u
svojim nastojanjima da se Otok jo§ viSe
minorizira i potpuno devastira.» Navede-
ne rijei izazivaju jezu. Zivi su i djelatni
sljednici golootockih dzelata i mucitelja.
Tu su medu nama. Preobuceni u demok-
rate prozivaju nas i poucavaju, uce pravdi
i ponovo sude, a bivsi uznici osjecaju nji-
hovu blizinu, ¢uju njihov miris, dahtanje
iza leda. Mogu li sljednici i sljedbenici
ovako preobuceni, uvuceni u sve pore
vlasti, ponoviti krvavi pir po scenariju
svojih roditelja i djedova? Bojim se dati
decidirani odgovor, premda je 20 godina
proslo od ruSenja berlinskog zida.

Bez gore navedenih ekstemporalija tes-
ko je razumjeti Vuéemilovu zbirku, na
tzv. predmetno-tematskoj razini, odnosno
u vremenu i prostoru nastajanja i objavlji-
vanje.

A sada treba progovoriti o knjizi bez
povijesnih evokacija, sociopsiholoskih,

politickih ili ideoloskih invektiva. Kao o
estetskoj ¢injenici.

Sa zadovoljstvom isticemo i upozora-
vamo da se radi o vrijednome poetskom
uratku, mozda toliko vrijednom da ¢e se
odjeci ove knjige osjecati desetljecima.
Ovu ocjenu izgovaramo s olakSanjem, jer
nakon §to nam je u ruke dospjela ova knji-
ga, naslov joj je izazivao strah od deklara-
tivnog iznoSenja patnje, plosnog literar-
nog osvecivanja zlikovcima, dakle o iz-
vanliterarnim ¢imbenicima koji bi mogli
nadvladati i zasjeniti literarne vrijednosti
djela. Vuc€emil je iskusan pjesnik (objavio
20 knjiga) i, ma koliko tema bila za njega
bolna, toliko da mu ¢inila tesko prenosi-
vom u poetski diskurs, uspio je izbjeci
zamku i stvoriti djelo visoke umjetnicke
razine.

Mudrost autora ocituje se u naslovu.
Najprije tri tockice, zatim iskaz koji
obiljezava svaku narodnu pripovijetku, a
kojim autor aludira na zaborav, na prela-
zak jednog mucilista, kao mjesta iz stvar-
nosti, u sferu zaborava i price. Slijede po-
novo tockice, a zatim crvenim slovima
naziv «Goli otok». Uz poetsko napome-
nu: «pjesme vjetru i kamenuy. 1z poruke
kazane u naslovu proizlazi i ustrojstvo
zbirke. Cine ju tri tematske cjeline: «BIO
JEDNOM JEDAN OTOK»; «OTOK I
MORE» i «O KRUHU I VINU, O TEBI I
MENTI». Ova podjela upucuje na trodiobu
postojanja, ali i na trodiobu Apsoluta. Ne
treba bjezati od transcendentalnog okvira
koji odreduje misaonu nadgradnju zbirke
kao cjeline. Ona je i1 logi¢na. Bez te
¢injenice knjiga nikada ne bi bila napisa-
na, jer njezin autor strahote logora prezi-
vio ne bi, ili bi ih prezivio kao tjelesni, du-
hovni, ili emocionalni invalid. Na to upu-
¢uje u «Prologu» kojim pocinje prvi cik-
lus, a koji glasi: Sto u k-amen-u/ radi
amen/ dok lutajuce sjene/ prebiru oblutke
za igru/ kojoj nema kraja? Crticom stav-
ljenom u rije¢ kamen, pjesnik je izvrSio
polisemijsku distinkciju, razdvojio nebo i
zemlju, materijalno u duhovno, bozansko
i pozemljarsko. Slijedi poema od tri
pjevanja pod naslovom «Otok». Prvo za-
pocinje snaznim stihovima: Sto ¢u uciniti
s tobom, Otoce,/ kad koraci jos nisu od-
brojeni/ koje moram uciniti u sasvim/neo-
medenom prostoru/ trajanjem i inim
mjerama i mjerilima/ kojima nista ne pos-
tizem/ osim ispraznih nadanja/ da e se
sutra ipak nesSto dogoditi... Drugo
pjevanje pocinje dilemom: Najradije bih
o tebi sutio/ duboko zaronjen u more u
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plavetnilo/ tvoje i neba/ i otplovio zau-
vijek/ u njene predjele vjecnog sna/ o iz-
lasku... U tre¢em pjevanju pjesnik iska-
zuje zebnju, pitajudi se, nije li sve ovo bilo
uzalud/ da ée doci jahaci/ neke nove apo-
kalipse...

Prvi ciklus opisuje snomoricu u kojoj
pjesnik-uznik zivi, povijesnu koprenu ko-
jom su zastrli Otok, tako da vise nije sigu-
ran postoji li on kao san, ili java koja mu
je odredila zivot. On postoji 1 pjesnik
svjedo¢i. To se ¢ita u naslovima; TRI
OTOCKE SKASKE O KISI U SUHO
DOBA». Njihov je naziv SAN; JAVA i
SKOLJKE. Potresna je pjesma NA OTO-
KU GOLOM SAMO SJENE PLAZE u
kojoj su stihovi: opipah snagu smrti/ iz
dna bi¢a vir mutnih voda... Kameni obluci
kao skamenjena bol ljudi, metafora su
degradacije Covjeka: «na otoku leze ka-
meni oblutci / skamenjene suze tvog i mo-
ga bola...» (Iz pjesme: Na Otoku leze ka-
meni oblutci). Kamen kao simbol patnje
javlja se i u drugim pjesmama: «dok iznad
nas samo nebo plavo / i oko nas modro
more / a na nama kamenje i k a m e n...«
(Iz pjesme: Pjesma o kamenu).

Drugi  Ciklus:
«Otok 1 morey,
sadrzi 13 pjesamau
prozi. Dok je otok
simbol  ogranice-
nosti i neslobode,
more je simbol nes-
putanosti i slobode.
Poetski iskaz je uz-
viSen, ritam prila-
goden moru u svim
njegovim mijena-
ma, jezik bogat,
poetske slike uvjer-
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ljive, pjesnicki is-
kaz dubok, gotovo
neponovljiv. Ova
poema moru Vri-
jedan je prilog hrvatskoj maritimnoj po-
eziji. More je za Vucemila put prema vi-
§im razinama postojanja, prema Apsolu-
tu, Gospodaru nasih zivota, nasem Spasi-
telju i Otkupitelju. Zavr$ni stih i 13
pjesme svjedoCi: «... a kada ¢e se i kako
more i nebo spojiti u jedno, / u gré novog
utjelovljenja neka odgonetavaju novi /
rjeconosci i gutaci nebeskih i zemaljskih
znakova a / ja se prepustam moru i nebu

pa Sto bude da bude...»
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Vucemilov robijaski karton nih  krvi, krvi nasih

‘ A;#’:

Nova knjiga Andrije Vucemila predstavijena je u Drustvu
hrvatskih knjizevnika 18. sijecnja 2008.

djedova /i suza majki zalosnih / $to ne do-
Cekase povratak izgubljenih sinova... /
Gdje si ti / a tek gdje sam ja / pred svim
ovim / tek u puste rijeci pretoceni? / Na
koja to vrata kucam / kakav to kruh jedem
/i kakvo vino pijem?

Zavrsni su stihovi molitva, molitva golo-
otocnog patnika: Ako Ti kaze§ da budem /
bit ¢u/ 1 vise od toga / izgovorit ¢u Rijec / i
uciniti znamen /ispod svega i iznad svega /
skrivenog u nama / i u nasim kretnjama /
prema svim pravcima... // Na kraju / samo
Te jedno molim / ne zaboravi re¢i amen. /...
ibit ée/ jer vjere u Tebe / nikada nije dosta
/ 1 slijedi moj konacni a m e n.

Nas veliki pjesnik Andrija Vucemil,
djelatni katolicki intelektualac, prosao je
pakao Golog otoka zbog mladenackog
pokusaja stvaranja oporbe komunisti¢koj
diktaturi. Ali bez obzira na ideologiju i
nacionalnost uznika, svi su oni jednako
patili, svi bili zrtve i stoga autor svoju pot-
resnu knjigu posvecuje svima bivsima go-
lootockim robijasima. To treba cijeniti
kao krsc¢anski dar koji mu sljedbenici Zlo-
ga nisu mogli oduzeti. Usprkos brahijal-
nim postupcima. A svi mi trebamo raz-
misliti o «sljednicima i sljedbenicimay,
koji nas poucavaju o demokraciji, preo-
buceni u europska odijela, puni demokrat-
skih fraza i politicke slatkorjecivosti. Lu-
ciferova legija ne miruje.

Estetska oprema zbirke koju smo
predstavili korespondentna je s njezinim
sadrzajem. Sve u svemu, vrijedno i po
sadrzaju jedinstveno pjesnicko djelo u
suvremenoj hrvatskoj knjizevnosti.e
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JE LI LOGOR NA GOLOME KRLEZINA IDEJA?

U zagrebackom tjedniku Globus (br.
897 od 15. veljace 2008.) Jovo Kapici¢,
general UDB-¢ 1 organizator jugosla-
venskoga logorskog sustava, tvrdi kako je
ideja da se politicke protivnike rezima, u
prvom redu ibeovce, smjesti na Goli, zap-
ravo potekla od Miroslava Krleze. U
tome je u manjoj mjeri sudjelovao i An-
tun Augustincié, a Citav je pothvat odob-
rio Josip Broz Tito.

Govori li Kapi€i¢ pritom istinu, tesko je
re¢i. Poznato je, da se utemeljenje logora
na Golome odvajkada povezuje s Augus-
tin¢i¢em, koji sam nije bio dovoljno ut-
jecajan da takvo nesto Cak i predlozi, a ka-
moli odluci, dok je istodobno bio blizak
neusporedivo utjecajnijem Krlezi. Ek-
sploatacija golooto¢kog mramora nesum-
njivo nije bila vazan ¢imbenik u svemu
tome, jer se on pokazao neupotrebljivimu
svrhe u kojima ga je mogao koristiti poz-
nati kipar. Puno su brojnija svjedocenja,
koji nastanak logora na Golome vezu uz
Edvarda Kardelja.

Da Kapiciéu ne treba vjerovati od prve,
proizlazi ve¢ i iz njegovih rijeci. Ne samo
zbog toga $to se poziva na mrtvog svjedo-
ka, Aleksandra Rankoviéa, nego i zbog

toga, §to tvrdi kako je upravo on najveca
zrtva Gologa, jer se njega dugi niz godina
ocrnjuje kao krvnika, «a u tome prednjaci
Crna Goray. Za istinitosti njegove tvrdnje
ne ratuje ni izjava, da su svjedocenja go-
lootockih robijasa u najvecoj mjeri plod
njihove maste, jer ozbiljnih zlostavljanja
tamo nije ni bilo. Znakovito je, na koncu,
da sve golootocke robijase svodi na ibe-
ovce, izbjegavajuci odgovor na pitanje, je
li tamo bilo i drugih politi¢kih uznika, bas
kao i ¢injenica da u njegovoj pripovijesti
svu odgovornost snose tri osobe hrvat-
skog podrijetla: Broz, Krleza i Augustin-
¢i¢. Ako je i od generala UDB-e, previse
je.

No, Kapici¢evo se svjedocenje o Krle-
zinoj ulozi u ovoj stravicnoj pripovijesti
ne moze ni ignorirati u cijelosti. lako se sa
svojom Partijom sukobio zbog moskov-
skih procesa (obracuna komunista s ko-
munistima), veliki je pisac i u puno bla-
zim vremenima pokazivao razumijevanje
za brutalne obracune s politi¢kim protiv-
nicima. Nije poznato, da je — makar u pos-
tumi — prosvjedovao protiv pokolja Hrva-
ta (i drugih) u svibnju i lipnju 1945., a Su-
tio je i povodom Beograda 1968. ili Zag-
reba 1972. Nije, dakle, moguée ozbiljno

Svi Sefovi Ive Sanadera

Krleza i Augustinéi
predloZili su Titu da Staljinove pristase zatoéi
na pustome otoku i prisili ih da tucaju kamen

ga prikazivati Covjekoljubcem i zaljub-
ljenikom u pravdu i slobodu. Povijest nas,
od Kamcéatke do Kube, u¢i, da je to, uosta-
lom, neminovna, beziznimna posljedica
fanati¢ne odanosti komunizmu, ideologiji
koja je, kako neki - u u¢enom svijetu od
Stipe Mesi¢a do Ivana Fumica i Rade
Bulata —hoce, «pozitivna u ideji». (T. J.)

In memoriam

U SPOMEN NA VJEKOSLAVA KUMRICA DUGOGODISNJEG
PREDSJEDNIKA HDPZ - PODRUZNICA KOPRIVNICA

U ponedjeljak, 10. prosinca 2007., na-
kon teske i1 duge bolesti, u svom stanu u
Novigradu Podravskom, okruzen obitelj-
skom paznjom, u 81. godini zivota umro
je Vjekoslav-Slavek Kumri¢, jedan od
osnivaca HDPZ — Podruznica Koprivni-
ca i1 njezin dugogodi$nji predsjednik. U
nazocnosti velikog broja sumjestana, pri-
jatelja, ¢lanova HDPZ-a i Hrvatskog do-
mobrana, pokopan je 11. prosinca 2007.
uz crkveni obred na mjesnome groblju
u Novigradu Podravskom.

Od Slaveka su se dirljivim govorima
oprostili predsjednik HDPZ-Podruzni-
ca Koprivnica, predstavnik Hrvatsko-
ga domobrana te mjesni zupnik. Evo
nekoliko izvadaka iz govora predsjed-
nika HDPZ-Podruznica Koprivnica:

«Slavek je kao veoma mlad - jer
roden je u Zagorju 1927. - unovacen u
Hrvatske oruzane snage. Prolazi gol-
gotu zadnjih dana NDH, sudionik je
strahota kriznog puta, a na kraju od

nenarodnog rezima, zato Sto je branio
svoju Hrvatsku, biva osuden na dugogo-
disnju kaznu strogog zatvora.

U kazamatima komunisticke Jugosla-
vije u neljudskim uvjetima provodi ¢ak 5
godina svoga mladog Zivota. Ali to ga nije
slomilo. Vraéa se u svoj Novigrad Pod-
ravski, odgaja djecu i sanja uskrsnuce
svoje Hrvatske. Pocetkom devedesetih to
je idocekao. Odmah se aktivno ukljucuje

i
5§ ljubalju | tumom u dubokoj boli jav Jmum

Vjekoslav Kumri¢

preminun muken duge § ke bolesti u 1. godini Zivess,

s e e R D sl
wdmuldilllu.l i ma miesnom grobljun Novigrsdu Podra

Neka s je lnka Jlrwl&-ka 7!m‘jl!'

Tugujuli:

u politicki zivotu nove demokratske
Hrvatske, a ovdje ¢u naglasiti njegov
nemjerljiv doprinos u stvaranju udruga
Hrvatski domobran te posebno Hrvatskog
drustva politi¢kih zatvorenika.

Ubrzo kao jedan od osnivaca HDPZ-a
za podrucje Koprivni¢ko-krizevacke zu-
panije biva izabran za njezina predsjedni-
ka, koju duznost zbog narusena zdravlja
2003. prepusta mladima. Svojim nesebic-
nim radom u udruzi pomogao je da
svi politicki uznici s podrucja nase
zupanije, a kojih nije bilo malo, os-
tvare sva svoja zajamcena zakonska
prava. U udruzi do zadnjeg dana svog
zivota  nastavlja  raditi = kao
predsjednik Nadzornog odbora.

Hvala Ti na svemu §to si u¢inio za
nas i kao predsjednik HDPZ-a i kao
nas prijatelj. Laka ti bila ova hrvatska
zemlja koju si toliko volio i u koju te
polazemo. Pocivao u miru Bozjem.

Pero KATIC
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POSLJEDNJE ZBOGOM PREDSJEDNIKU I PRIJATELJU:
UMRO JE JOSIP BASIC JOSO (1926. — 2008.)

Josip Basi¢ - Joso pred maceljskim spomen-krizem

U stvaranju i obrani neovisnosti drzave
Hrvatske, ogroman broj hrvatskih sinova
polozio je svoje zivote u periodu Drugoga
svjetskog i Domovinskog rata. Neosporne
su i strasne te zrtve, ali pedesetogodisnji
teror komunisti¢ke Jugoslavije prouzrocio
je dugotrajno mucenje i polaganu i smis-
ljenu likvidaciju svih onih hrabrih Hrvata,
koji su zahvaljujuéi sretnim okolnostima
uspjeli prezivjeti pakao Drugoga svjetskog
rata. U plejadi tih ¢asnih hrvatskih sinova
nasao se i Josip Basié.

Roden je u Perusi¢u u skromnoj katoli¢-
koj obitelji, zavrsio je osnovnu §kolu, a po-
tom dragovoljno krenuo u Zagreb u Do-
mobransku zastavnicku Skolu, Ilica 242, u
6. klasu, 1. satnija, godiSte 1943./44., sifra
113, gdje sa svojih 130 vr$njaka pitomaca
brzo sazrijeva kao vojnik hrvatske vojske.
Nazalost, uskoro po promaknucu, dolazi do
sloma NDH, te se sredinom svibnja 1945. s
hrvatskom vojskom i pukom nalazi na Blei-

burskom polju, odakle kolonama Kriznog puta kreéu mar-
Sevima smrti. Prijeki sud komunisticke Jugoslavije dogra-
bio je izmucene hrvatske civile i ratnike — proglasene usta-
Sama, i nastavlja krvavi pir pod parolom «U ime naroda». S
12 svojih mladih prijatelja pitomaca, od kojih su neki po-
gubljeni, Josip je suden na tesku robiju i gubitak svih poli-
tickih prava. Snazan duh i ljubav za domovinu izrodila je u
Josipu prkos, koji je bio jaci od zla teSke robije i Sikani-
ranja. [zdrzao je i, uvjetno receno, «platio dug» komunis-
tickom poretku i uzdignute glave, Cista obraza, zasnovao i
odgojio obitelj u duhu ljubavi za hrvatski dom. Njegov mo-
ral i snazna li¢nost uskoro je pomogla u novim teskim nas-
tojanjima za slobodom i samosvojnos¢u Hrvatske. San je
postao java, a Zelje i Zivotna nastojanja okrunjeni pob-
jedom.

«Stvorili smo novu neovisnu drzavu Hrvatsku, ako nis-
mo mogli onda — sada su nasi sinovi sa nama, neka nam je
vjecnay, znao je reci ushicen!

Od 1993. godine predsjednik je udruge ratnih veterana
Hrvatski domobran Orahovica, ¢lan sredisnjice URV
Hrvatski domobran Zagreb, ¢lan Kluba 242, Zagreb, ¢lan
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika Viroviticko-pod-
ravske zupanije i izuzetno aktivan u udrugama i politickom
zivotu Orahovice. Za svoj rad vise je puta odlikovan i poh-
valjen.

Dosli smo na orahovicko groblje 14. sije¢nja 2008. op-
rostiti se od prijatelja. Kolona prisutnih koji su ga cijenili
bila je velika, iz udruga RV Hrvatski domobran Pozega,
Nasice, Slatina, Valpovo, Brod, Osijek, predstavnik
SrediS$njice, Kluba 242 Zagreb kao i osobni prijatelji i
znanci odajuc¢i mu zasluzenu pocast.

Rodio se i zivio za svoju voljenu domovinu Hrvatsku i
neka mu je laka. Zivjet ¢e u nasim sjeéanjima.

Miroslav GAZDA

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Tijekom sijec¢nja i prve polovice veljace 2008., svojim su prilozima daljnje
izlazenje ovog mjesecnika nesebi¢no pomogli:

Dragutin Domsi¢ Pazin 320,00
Zlatan Kvajo Rijeka 400,00
Stipan Musteri¢ Zagreb 420,00
Mato Maréinko Zagreb 220,00
Zorica Cengi¢ Zagreb 200,00
Ana Sari¢ Zutelija Korcula 200,00
Marijan Cuvalo Zagreb 100,00
Branko Rakari¢ Zagreb 300,00
Miljenka Babi¢ Zagreb 200,00
Mile Leko Zagreb 300,00
Andelka Kuni¢ Zagreb 750,00

ukupno 3.410,00 Kn

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporuc¢ujemo njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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Osvrti i prikazi

U SPOMEN

IVAN SARCEVIC

roden 29. studenog 1914. u Pakovu.
Robijao u St. Gradiski od 1945. do 1951.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Bakovo

U SPOMEN

MILE KLANAC

roden u Krusevu - Obrovac 1924.
Umro 16. sije¢nja 2008.
Robijao u Lepoglavi od 1949. do 1951.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Bakovo

U SPOMEN

LUCIJA SIMANOVIC

umrla 13. sije¢nja 2008. u 93. godini zivota.

Neka joj je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

ANTUN KUNOVIC

umro 24. sijecnja 2008. u 87. godini Zivota.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN
s. SLAVKA MATIJANIC
Klanjateljica Krvi Kristove

umrla 14. sije¢nja 2008. u 97. godini zivota u Samostanu Klanjateljica Krvi Kristove

Neka joj je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

IVAN NOVOSEL

roden 7. veljace 1930. u Koprivnici, preminuo 12. prosinca 2007. u Zagrebu.

Presudom Okruznog suda u Zagrebu, broj K-28/50, od 22.2.1950. osuden je na 3 godine liSenja
slobode s prinudnim radom i 1 godinu gubitka birackog prava za krivicno djelo iz €l. 3 tocka 8 u vezi
sCl. 24 to€. 2 Zakona o kriviénim djelima protiv naroda i drzave, te izdrzao kaznu u KPD Stara
Gradiska od 20. kolovoza 1949. do 20. kolovoza 1952.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!
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Sazetak

IN DIESEM HEFT

GroBere Zahl der Forscher der Ge-
schichte des XX. Jahrhundert ordnet den
jugoslawischen kommunistischen Dikta-
tor Josip Broz Tito unter die Zehn grof3-
ten Verbrecher der Geschichte ein. Im
Laufe des Zweiten Weltkrieges toteten die
Titos bewaffnete Kréfte eine Grof3zahl
politischer Gegner in Kroatien, Bosnien
und Herzegowina und anderen Landern
die in die Gefiige des erneuerten Jugosla-
wien eingingen. Am Ende des Zweiten
Weltkrieges und nach seiner Beendigung,
verlibte Titos Jugoslawische Armee in
Stidosterreich und Slowenien ei Gemetzel
an kroatischen Kriegsgefangenen Solda-
ten und an Zivilisten. Die Kolonnen von
Gefangenen, die so genannten Kreuzwe-
ge, mussten, stdndigen Hinrichtungen,
Quilereien, dem Hunger und Durst aus-
gesetzt, wochenlang zu Ful von der dster-
reichische bis ruménische und bulgari-
sche Grenze, marschieren. In den Jahr-
zehnten nach dem Krieg quetschte Titos
kommunistische Regime einige Zehntau-
sende Menschen in Gefingnisse und
Hunderttausende wurden auf andere Art
schikaniert und verfolgt. Brechend das
Internationale Recht und verletzend das
Souverdnitdt der westeuropdischen und
amerikanischen Staaten brachte der

jugoslawische Geheimdienst iiber siebzig

kroatischen politischen Emigranten in
Ausland um.

Trotzt alledem tragt der schonste Platz
der Hauptstadt von Kroatien Name ,,Mar-
schall Titos*. Auf diesem Platz befindet
sich das Gebdude des Kroatischen Uni-
versitdt und ab 1895 auch das Gebdude
des Kroatischen Nationaltheaters. Im
Lauf der Zeit hieB3 er Universitétsplatz
und Theaterplatz.

Nachdem mehrere Initiativen, dass man
dem Platz den alten Namen Theaterplatz
zurlickgibt, ohne Antwort der Stadt blieb
organisierte mehrere NGO (nichtregie-
rungs- Organisationen) am 9. Februar
2008 auf dem Platz eine Manifestation
unter dem Namen ,,Kreis fiir Platz®“. Auf
der Kundgebung nahmen iiber 3000 Men-
schen teil von denen die Mehrheit betref-
fend in Togen mit Uberschrift ,,Verbre-
chen ist Verbrechen* bekleidet war. Da-
mit wollte man bekunden, dass sich jeder
fiir die begangene Verbrechen verantwor-
ten muss und dass der Kriegsieg in keiner
Weise den Verbreche entschuldigt. Es
fanden einige Rede statt und die Skulptur
des  kroatischen  Bildhauer Ivan
Mestrovié ,,das Brunnen des Lebens* die
sich vor dem Teathergebidude befindet,
wurde mit schwarzem Gewebe iiberzo-
gen. Auch die Platztafeln wurden

ausgewechselt so trug der Platz
kurzfristig symbolisch wieder den Namen
,» Theaterplatz*.

Diese Manifestation bekam in den Me-
dien groBe Aufmerksamkeit und bei eini-
gen ausldandischen Medien konnte man
gewisses Echo feststellen. Obwohl der
grofte Teil der kroatischen Offentlichkeit
diese Manifestation begriifite und die
Kommission lustitia et pax von der Kroa-
tischen Bischofskonferenz den offiziellen
Antrag unterstiitzte, aus den Reihen ehe-
maligen und jetzigen Kommunisten horte
man nur negativen Reaktionen. Negativ
iiber den Antrag duflerte sich auch der ak-
tuelle Préasident der Republik Kroatien
Stipe Mesi¢. Als Sohn des Titos-Partisan,
meint er dass der Antrag zum Entfernen
des Namens des kommunistischen Dikta-
tors und Verbrecher eigentlich der Antrag
zum Entfernen der kroatischen antifa-
schistischen Vergangenheit. Auf solchen
Unkenntnis der Tatsachen und ideologi-
sche Verdrehung antworteten von ver-
schiedenen Teilen des Politischen Spek-
trums Historiker und Politologen. Auch
der Priasident des Kroatischen Vereins
echemaliger politischer Hiftlinge Alfred
Obranié, verurteilte ithn in diesem Heft
unter Uberschrift: ,, Ich schime mich, dass
wir solchen Présidenten haben® scharf.e

Gorski Kotar im Winter
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Sazetak

Many historians, who deal with the 20th
century, consider the Yugoslav commu-
nist dictator Josip Broz Tito one of the
ten worst criminals of the mankind. Dur-
ing the Second World War, Tito’s armed
forces killed many of their political oppo-
nents in Croatia, Bosnia and Herzegovina
and other countries that became parts of
the renewed Yugoslavia. At the very end
of the Second World War and immedi-
ately after the War, Tito’s Yugoslav Army
slaughtered in southern Austria and
Slovenia an enormous number of Cro-
atian soldiers (prisoners of war) and civil-
ians. Lines of prisoners, so-called the
Way of Cross, were walking for weeks
from Austria all the way to the Romanian
and Bulgarian borders, exposed to execu-
tions, ill-treatment, hunger and thirst. In
the decades after the war, Tito’s commu-
nist regime imprisoned several dozen
thousand people; hundreds of thousands
were discriminated and persecuted in
other ways. Yugoslav intelligence service
abroad killed at least some seventy Cro-
atian political emigrants, thus breaching
international humanitarian law and the

IN THIS ISSUE

sovereignty of the Western European and
American states.

Despite all that, the most beautiful
square of the Croatian capital city is still
named after “Marshall Tito”. The square
is the location of the building of the Cro-
atian University dated1895 and of the
Croatian National Theatre. In the history,
the square used to have different names,
and at certain points it was called the Uni-
versity Square and the Theatre Square.

After several initiatives to give the
square its previous name, Theatre Square,
that were left without response from the
city authorities, a large number of
non-governmental associations organized
on 9 February 2008 on the square a gath-
ering called “Circle for the Square”. More
than 3,000 people gathered, most of them
wearing togas with inscription “Crime is
Crime”. The message is that everyone has
to take responsibility for his crimes, and
that war victory does justify the perpetra-
tor of crime. There were several speeches,
and a black cloth was covering sculpture
“Source of Live” by Croatian sculptor
Ivan MeStrovié, in front of the Theatre.

Also, plates with the name of the square
were symbolically replaced with the
plates saying “Theatre Square”.

The event was well covered by the
Croatian media, and it echoed also in
some foreign media. Although a large part
of the Croatian public welcomed the
event, and the request was officially
supported by the Commission lustitia et
pax of the Croatian Bishop Conference,
some negative reactions came from
among former and today’s communists.
Negative reaction came also from the
current President of the Republic Stipe
Mesi¢. As a son of Tito’s partisan, he
believes that the request to remove the
name of the communist dictator and
criminal is in fact a request to eliminate
Croatia’s antifascist past. Historians and
political scientists with different political
orientations responded to such ignorance
of the facts and their ideologization. He
was criticized also by the president of the

Croatian  Association of  Political
Prisoners, Alfred Obrani¢, in the
editorial of this issue titled: “I Am

Ashamed for Having a President Like
This!” »

Wintertime in Bosnia
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NARODNI ODBOR KOTARA MAKARSKA

ISPOSTAVA UNUTRASNJIH POSLOVA
IMOT SET

Br.str.pov. Zﬁ /56

Imotski,dne 1.VI/56g.

ODJELU UNUTRASNJIH POSLOVA KOTARA
DRZAVNA EEZBJEDNOST

MAKARSKA

U prilogu akta dostavljamo Vam prijepis slobodnbkl odgo-
vora Jednog djaka iz imotske gimnazije,koje Je dao pismenim putem
na postavljena pltanja u zadatku,Provjeravanjem do¥lo se do osno-
vane summje da bi to mogao biti BUSIC BRUNO sin Josipa,iz Vinjana
Donjih,ulenik VII,razreda gimnazije.Csim ove zadade odnosno odgo-
vora ima ih jo¥ nekoliko negatiwmih,ali ova narodito sr&i,pa je
dostavl jame Vama na uvid, : :

: Po ovom sluajusa tako i iz niz drugih momenata dade se
gakljucéiti da neprijatelj ima prilidnog utjecaja na gimnaziju u
Imotskom.Ta] problem se narodito zapaZa u vidim razredima.@bmizom
na ovu %injenicu mi smo odludéili prikupiti sve osnovne podatke i

napraviti plan za aktivau razradu,
Smrt faSizmu - Sloboda narodu!
Se%ggostave:
(8 Ivan)




Predme ttPodaci za pripadnike prouvstaske
ilegalne organizacije HRM,-

Podetkom januara mjeseca 1959 godine,u Imotskom
Jje formirana Eroustaéka ilegalna organizacija zviHrvatska revoluci-
onarna mladez",Organizeciju su sadinjavali Eroustaéko orjentirani
omladinel,med ju koJima i nekl redoviti djaci gimnazije- lmotiski,

Pored neke literature,élanovi organizacije su
imali pisani program sa osnovnim nadelimatborba protiv postojedeg
porectkagborba protiv komunizma uopée i oslobodjenje Hrvata od komu-
nisticékog Jjarma,Po gestodeéem programu,&lanovi organizacije mogu bi-
ti samo™dobrik Hrvati™ i katolici od 16 = 40 godina starosti.Za krie=-
nje discipline bile su predvidjene kazne i3tosopomena,ukor Zega orgas
nizacije,ukur grupe,iskljudenje iz organizacijs,a za 1zdajstvo -
smrtna kazna,

ﬁroz_istragu Je utvrdjeno da su ¢lanovi orge=-
nizacije pored Cedéih konbtekta 1 razgovora odriali 4 sastanka,Na
ovim sastancima bilo Je govora o prijemu novih &lanova,kao i formi-
ranju ilegealnih grupa na drugim teorenima, ‘

Pomenuto] organizaciji pripadali su slijedeéi
djaci gimnazije Imotskis

- = Jonjié Dinko iz Grubina,djek VIII,raz.gimnazije,
koji je kao sktivan dlan 1'3ef organizacije,sudjen na @.godina stro-
£08 zaivora,
- Crnogorac Zeljko iz Posuija,djek VII.raz.gimna-
zije,sudjen na 4.godine strogog zatvora,
~ Crnogorac Ferdo iz Posusja,djak VI.raz,gimnazije
kaznjen u administraiivno kaznenom postupku sa mjerom upudivanja u
odredjeno mjesto boravka u trajanju od 6,mjeseci
' - Galid Ante iz Vinjana NR B H H-a,djak VI,raz,
gimnazije JkaZnjen u administrativno kaznenom postupku sa mjerom
upudivanja u odredjeno mjesto boravka u trajanju od 6,mjeseci,
= - Todorié Mijo iz Zmijavaca,djak VI,raz.gimazije,
kaZnjen sa mj@eec dana zatvera u administrativro kaznenom postupku i
: - Suto Branko iz Zmijavaca,djek VI,raz.gimnazije,
kaZnjen sa 15 dana zatvora u administrativno kaznenom postupku,.

Sa ilegalnom organizacljom podrzavao je veze i
davao literaturu na ¢itanje djak VII,raz,gimnazije Gabelica Ivan iz
Podbabl ja,inade €lan bivSe organizacije TIHO,zbog dega je kainjen
u adminis%rativno kaznenom postupku sa dvije godine upucivanjem u
odredjenu ustanovu,

Februara mjeseca 1959 godine na inecijativu
Jonjié Dinka,djeka VIII,razegimnazije,formirana je ilegalna’ organis
zaclja zve"Hrvatska revolucionarpa mlade?" u Grbbinamg,Urganizaciju
Je sadinjavalo pet Clanova,medju koJima je bio i Jonjié Petar Ivanov,
rodjen 1942 godine,inace déak. smogodisnje Skole u Krivodolu,Kao ma=
loljaetnik kaZnjen je u strativno kaznenom postupku sa 6.mjese=
. ¢i mJjerom upuéivanja u odredjenu ustianovuyPo formiranju organizacije

- lstovremeno Je postao i rukovodioc grupe u Grubinama,

Mekarska,22ymarta 1960 go
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