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DVA MJERILA, JEDNO ZA
JOSIPA, DRUGO ZA JOVANA

Pri kraju godine, povodom Bozic¢a blagdana mira i ljubavi, gotovo redovito
svake godine dolazi do polemike izmedu Crkve i pojedinaca iz javnog Zivota -

politicara, novinara, pa ¢ak i knjizevnika. Niova godina nije bila iznimna.

Na boziénu propovijed kardinala Josipa Bozani¢a reagirao je burno
knjizevnik Slobodan Novak, zauzimaju¢i se kao i uvijek za slobodu misljenja i
slobodu vjeroispovijedanja. Doduse, kardinalova propovijed nije bila uperena
protiv tih sloboda, ali je novinarska interpretacija propovijedi sazeta u naslovu
Ateizam gori od grijeha struktura izazvala slavnog pisca. Ne citajuci
cjeloviti tekst propovijedi, ve¢ novinarsko prepri¢avanje, pisac je duhovito
primijetio, da ono $to je navodno receno u propovijedi «vonja po paljevini

inkvizicijskih lomacay.

Ne sumnjam u dobre namjere Slobodana Novaka, kao i kardinala Bozanica,
ali kao i uvijek, iza sjene Casnog knjizevnika, nasla se skupina apriornih
napadac¢a na Crkvu, pogotovo onih koji jo§ pamte kardinalov govor na
proslogodisnjem Bleiburgu, pa zasto ne bi i prilikom Bozi¢a malo pripucali.
Inace, mislim da je od stotina ispisanih kartica tekstova najbolju kvalifikaciju
kardinalove bozi¢ne propovijedi izrekao Darko Pavici¢: «Bozani¢ev govor ne
treba posramiti prave ateiste, ve¢ krS¢anske ateiste: ljude koji su vjeru
prihvatili kao obred, ali ne i kao nacin zivota» Navedeni citat mozemo odmah
provjeriti na problemu rada nedjeljom, koji nasa drzava i drustvo ne mogu
razrijesiti ve¢ jedno desetlje¢ce. Rad nedjeljom ne podrzavaju svojim
ponaSanjem ateisti - pa svega ih je pet posto - ve¢ dio deklariranih kr$¢ana, koje
je Pavici¢ s pravom nazvao kr§¢anski ateisti.

No, jeste li zapazili da nema polemika niti reakcija na tradicionalne bozi¢ne
poslanice patrijarha Pavla, niti na izgovorenu rije¢ mitropolita zagrebacko-
ljubljanskog i vascele Italije Jovana Pavlovic¢a. Kako to da nije nitko reagirao
na poslanicu, gdje se Srbi, koji su svojevoljno napustili Hrvatsku, nazivaju
prognanicima i trazi se od vlasti Republike Hrvatske da napravi sve kako bi se
ponovno vratili. Proizlazi da se prihvaca stajaliSte, da smo ih mi prognali i sada

ih trebamo pazljivo vratiti.

Dakle, dezurni komentatori vazu svaku rije¢ koju na polnocki izgovori
kardinal Bozani¢, a istodobno osvjedoCenom raspiritelju medunacionalne

mrznje iz 1991., mitropolitu Jovanu, propustaju tekstove s blagoslovom.

Uvazavam vjernike pravoslavne vjere kao i nas katolike, ali ignorirao bih sve
one od Jovana do Milorada, koji su duhovno pripremali agresiju na Hrvatsku.
Nisu dostojni poruke Hristos se rodi!

Alfred OBRANIC,
predsjednik Hrvatskog drustva
politi¢kih zatvorenika



Uvodna rijec¢

SMISAO POLICENTRICNOG
RAZVITKA

Prije skoro devet godina, na istome je ovom mjestu objavljen uvodnik pod naslovom
«Policentri¢ni razvitak Hrvatske». lako je izgradnja auto-cesta u meduvremenu pribli-
zila do jucer tako udaljene dijelove Hrvatske, tesko bi bilo dokazati, da smo u tom pog-
ledu ucinili makar jedan korak naprijed: Hrvatska se jos uvijek sastoji od Zagreba i os-
taloga, a takvo je stanje — s obzirom na geopoliticki smjestaj, veli¢inu i okruzenje
Hrvatske — krajnje nepovoljno.

Shvatljiva je i prirodna potreba jednog naroda i drzave, da razvije srediste, stozer po-
litickoga, kulturnog i gospodarskog zivota. Ta je potreba osobito izrazena kod naroda
koji je, kao hrvatski, stolje¢ima bio zemljopisno i upravno-politicki rascjepkan i u ko-
jemu su tudinski osvajaci potpirivali pokrajinske partikularizme. Nadvladavanje tih
partikularizama i uspostava vlastite neovisne drzave nuzno su se postavljali kao klju¢ni
cilj. Radi toga se ni u nacionalno osvijestenim krugovima zapravo uopce nije ni razmis-
ljalo ni razgovaralo o tome, krije li centralizacija kakve opasnosti za nacionalni razvi-
tak. Smatralo se neupitnim, da je centralisticki ustroj drzave najbolje rjeSenje i da se
njime, StoviSe, unaprijed omogucuju kvazifederalisticke i separatisticke tendencije u
prvom redu srpske manjine, a onda i eventualni sli¢ni pokusaji odnarodenih skupina. U
jednoj fazi povijesnog razvitka takvo je shvacanje vjerojatno imalo opravdanje.

No, iako nisu utrnule tendencije koje teze rastakanju Hrvatske, danas se suocavamo i
s drugim problemima, o kojima valja povesti ra¢una.

Zagreb je narastao do Cetvrtine Hrvatske, a s podrucjem koje mu gravitira vjerojatno
mobilizira polovicu ljudskih i gospodarskih potencijala Hrvatske. To dovodi do velikih
infrastrukturnih teskoca, koje ¢e se u buduénosti samo povecavati. Poteskoce s pro-
metom, opskrbom energijom i pitkom vodom, cijena stanovanja i zemljista, ekoloske
posljedice isl. iz dana u dan ¢e poprimati sve ozbiljnije oblike. Usporedno s tim, Siroki
prostori Hrvatske ve¢ su opustoseni. Banovina, Kordun, Lika, Gorski kotar i Dalmatin-
ska zagora pretvaraju se u pustinje, a pojave siromastva i tendencija iseljavanja akutne
su i u bogatim pokrajinama poput Slavonije, Baranje i Srijema. Ne smiju se podcijeniti
ni psiholoske i politicke reperkusije takvih razlika izmedu Zagreba i pokrajine, buduci
da u povijesti — i mi i susjedni nam narodi — imamo primjera, da su te razlike viemenom
prerasle u suprotnosti i postupno dovele do stvaranja centrifugalnih, separatisti¢kih
pokreta. O tome rjecito govori, primjerice, stanje duhova u susjednoj Italiji, gdje se —
svega stotinjak godina nakon uspje$nog okoncanja muéne i teske borbe za stvaranje
jedinstvene nacionalne drzave na podru¢ju jednog naroda, ujedinjenog istim jezikom,
kulturom, pa ¢ak i vjeroispovijeséu — pojavljuju i bivaju sve snazniji pokreti koji mogu
dovesti do disolucije zemlje.

No, sve da do takvih drasti¢nih pojava u Hrvatskoj — koja ipak nema tradiciju polisa i
neovisnih malih drzavica — i ne dode, ne smijemo previdjeti ¢injenicu, da su posljedice
slijevanja ljudi i kapitala u Zagreb i zagrebacku okolicu dramati¢ne na demografskom,
gospodarskom, obrambenom i svakom drugom planu. Predstojece ukidanje ili
smanjenje ograni¢enja u migracijama europskog pucanstva moze u iduéim desetljeéi-
ma dovesti do bitne promjene i nacionalne strukture u Hrvatskoj. U drzavama, koje
vode smisljenu i dugoro¢nu politiku, i u kojima se politicki angazman ne svodi na
stjecanje saborskih i ministarskih sinekura, nego na trajno osiguranje prosperiteta po-
jedinaca i naroda, o tome se vodi ra¢una, pa se — recimo u Svicarskoj — snaznim mjera-
ma gospodarske i porezne politike poti¢e opstanak pucanstva u «pasivnimy, ruralnim
krajevima. Mi smo od takvog shvacanja jo§ daleko. Osnivanje ministarstva za regio-
nalni razvitak u sastavu netom formirane nove, druge Sanaderove vlade, jasno je moti-
virano potrebom da se kreiraju nove ministarske fotelje radi politicke trgovine s koali-
cijskim partnerima, a ne radi uvjerenja, da Hrvatska u buduénosti moze biti snazna,
jednaijedinstvena samo onda, ako se ravnomjerno razvijaju svi njezini dijelovi. Nitko,
pak, ne ¢e biti sretniji od nas, ako se zloguka predvidanja ne ostvare...

Tomislay JONJIC
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OTVORENO PISMO ZAGREBACKIM
GRADSKIM VLASTIMA

Bandi¢ 1/2008

Predmet: Preimenovanje Trga marsala Tita u KazaliSni trg

Vije¢e Hrvatskog drustva politickih
zatvorenika na sjednici 16. listopada
2007. godine donijelo je odluku da Vama,
gospodine gradonacelnice Grada Zag-

TRG

Sramotni natpis na najljepsemu
zagrebackom trgu

reba, Skupstini Grada Zagreba 1 njezinu
radnom tijelu - Odboru za imenovanje na-
selja, ulica i trgova, podnese prijedlog za
preimenovanje Trga marsala Tita u Ka-
zaliSni trg, njegovo negdasnje ime koje
mu najvise i pristaje, buduci da je na tome
najljepSem zagrebackom trgu Hrvatsko
narodno kazaliSte.

Postovani gospodine gradonacelnice,
dame i gospodo!

U vise navrata je u hrvatskoj javnosti
potegnuto pitanje preimenovanja jednoga
od zagrebackih trgova, onoga koji nosi
ime marsala Tita. Iako je posve jasno, da
takav naziv polarizira javnost, izaziva
posve suvisne ideoloske prijepore i stvara
nepotrebne rascjepe u nasem drustvu, sve
gradanske inicijative u tom smislu su od-
bacene. Do tog odbacivanja nije doslo na
temelju suvisle i ozbiljne analize povi-
jesnih, socioloskih, estetskih i drugih
relevantnih argumenata, nego iskljucivo
na temelju ideolosko-politickih diskvali-
fikacija.

Zahvaljujuci tomu, jedan od najljepsih
zagrebackih trgova, onaj na kojemu je

GRADONACELNIK
Gospodin Milan Bandi¢

GRADSKA SKUPSTINA GRADA ZAGREBA

Predsjednica mr.Tatjana Holjevac

Odbor zaimenovanje naselja, ulica i trgova

Predsjednik Ivan Siki¢

smjestena zgrada Hrvatskoga

narodnog kazaliSta, Rektorat

Sveucilista i niz drugih usta-
nova od velikoga kulturno-
povijesnog znacenja, nosi
ime po covjeku koji je, po
odluci Josifa Visarionovica
Staljina i Kominterne, postao
generalnim sekretarom Ko-
munisticke partije Jugosla-
vije — Sekcije Komunisticke
internacionale, te ujedno ob-
noviteljem jugoslavenske dr-
zave pod komunistickim
vodstvom.

Staljinovo je ime, kao §to
znamo, uklonjeno i izbrisano
s bezbrojnih ulica i trgova te
iz naziva gradova, iako je on
bio na ¢elu otpora agresiji na-

CROBRICE

»Naredba je morala doci
od Josipa Broza Tita«!

ZLOEH u TEZNOM BitiA Frrane, tlan Koim

Naredba za maskr m

ralskom strardie

&i od Tita

srohnica, u 1
ke viade 23 igtrativanie masgvalh gron

oralajed

Tk

cionalsocijalisticke

Njemacke, pobjednik u Dru-
gome svjetskom ratu i rav-
nopravni ¢lan tzv. velike trojice. Istu ili
sli¢nu sudbinu dozivjeli su i drugi prvaci
komunisti¢kih pokreta. Narodi u kojima
su oni ponikli, i na taj su se, simboli¢ki na-
¢in, odredili prema zaslugama i odgovor-
nosti tih politi¢ara. «Crna knjiga komu-
nizmay, koju je 1997. u Francuskoj obja-

Slovenski povjesnicar dr. Mitja Ferenc:

Tito je nalogodavac zlocina

vila skupina autora, potvrdila je pog-
rjeSnost teza, da je komunisti¢ka ideologi-
ja plemenita u korijenima i nakanama, a
da su pokusaji njezina oZivotvorenja
ponegdje urodili ispadima. Naprotiv, u
svim dijelovima svijeta, u svakom zakut-
ku gdje su dosli na vlast, komunisti¢ki su

kazaliSta.

KRUG ZA TRG

Gradanska inicijativa za povratak imena KazaliSni trg zagrebacko-
mu trgu nazvanom imenom zlo¢inca marsala Tita, organizira u su-
botu, 9. veljace 2008. u 11:00 sati skup ispred Hrvatskoga narodnog

HRVATSKO DRUSTVO POLITICKIH ZATVORENIKA takoder
je dio te gradanske inicijative, pa pozivamo sve nase ¢lanove da u su-
botu, 9. veljace 2008. u 11:00 sati budu na trgu kod kazaliSne zgrade.
Za detaljne informacije upitati Podruznicu Zagreb.

oy
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ideolozi donijeli nasilje, neslo-
bodu, politicko i gospodarsko
obespravljivanje, politicke uz-
nike, glad i bijedu. Parlamentar-
na skupstina Vijeca Europe u
svojoj Rezoluciji broj 1096 od
27.lipnja 1996. godine trazi uk-
lanjanje naslijeda bivsih komu-
nistickih totalitarnih sustava, a
Rezolucijom broj 1481 od 25.
sijeCnja  2006. komunisticka
ideologija i komunisti¢ki rezimi
proglaseni su totalitarnima i s
pravom izjednaceni s faSisticki-
ma 1 nacionalsocijalistickim.
Hrvatski je Sabor Deklaracijom
o osudi zlo¢ina pocinjenih ti-
jekom totalitarnog komunistic-
kog poretka u Hrvatskoj 1945. do
1990.godine od 30.lipnja 2006. zauzeo

ustada sa
saveznicima je
hio nemogué

Spomenici "oslobodenja" - iskopavanja
pobijenih kod Maribora

sli¢no stajaliste.

O rezimu koji je vladao obnovljenom
jugoslavenskom drzavom od 1945. do
1990. suvisno je i raspravljati: ako smo
kao pojedinci i kao narod imali slobodu i
drzavnost, cemu nam je onda bio potreban
Domovinski rat i novi desetci tisuéa ubi-
jenih, ranjenih, nestalih i osakacenih!?

Postovani gospodine gradonacelnice,
dame i gospodo!

Jedan od naljeps$ih zagrebackih trgova
nosi ime Josipa Broza, i to upravo Josipa
Broza kao vojnika, vojnog zapovjednika -
marsala. Kao vojni zapovjednik i marsal,
on je bio na ¢elu snaga, koje su tijekom
Drugoga svjetskog rata pocinile niz stra-
vi¢nih zlo¢ina, istrebljujuéi Citava sela i
gradice, a na samome su kraju rata i nakon
njega poubijale vise desetaka ili ¢ak vise
stotina tisuca ratnih zarobljenika, civila,

/W.A’qv‘a:,L,

Slavko
GOLDSTEIN

| Tito je bio voda
zavjere Sutnje o

INTERVJU 5Slavko Goldstein,
povjesnitar i publicist, govori o
crugom, dopunjenom izdanju knjige
“1941 - godina, koja se vrada’

Bleiburgu

@ Postojala je zavjera Sutnje, i nema dvojbe da
o ona dolazila od Josipa Broza Tita osohne. To
potvriduje i Milovan Dilas u svojim memoarima

uz bok Staljinu, Pol Potu, Mao

| Zedongu..»  (Jutarnji  list, br.
] 3336/X od 24. rujna 2007., str.
8.-9.)

Prema tome je posve logiCan
zahtjev dr. Ive Banca, opetovano
izre¢en za «Radio 101» dne 29. ruj-
na 2007: «Treba preimenovati ne
samo zagrebacki trg, nego i sva
mjesta diljem Hrvatske gdje postoji
takvi nazivi. (...) Davno sam rekao
da je to sporno, a sto se tice argu-
menta povijesne uloge, pa povi-
Jjesna je uloga Staljina jos veca, ali

S. Goldstein - Tito kao voda zavjere
Sutnje o zlocinu na Bleiburgu

zena, djece i staraca. Najnovija istrazi-
vanja u Sloveniji potvrduju razmjere zlo-
¢ina o kojima se u Hrvatskoj pola stoljeca
Sutjelo. Radi toga je slovenski povjesni-
car dr. Mitja Ferenc, ¢lan Komisije
slovenske vlade za istrazivanje masovnih
grobista, rezolutno ustvrdio: «Naredba za
masakr morala je doci od Tita» (Jutarnji
list, br. 3326/X od 14. rujna 2007., str.10.;
Glas Koncila, br. 37 (1734)/46 od 16. ruj-
na 2007., str. 8.-9.). Drugi slovenski pov-
jesnicar, ujedno predsjednik spomenute
Komisije slovenske vlade, dr. Joze
Dezman, izjavio je: «Logisticki, tu su ju-
goslavenski komunisti nadmasili naciste.
Ubijanje 100 — 200 tisuca ljudi u dva
mjeseca morala je pratiti golema logisti-
ka. To je golem logisticki pothvat, najveci
'pothvat' jugoslavenskih partizana, to je
Titovo 'remek-djelo’. On je po zlocinima

Titovi logorasi 1945. - iz
logora na Kanalu

vise nema Staljingrada...» (Jutarnji
list, br. 3342/X od 30. rujna 2007.)

I, ne samo to: osim zlo¢ina u pora-
¢u i razdoblju 1945.-1990. Titova
“slavna” Jugoslavenska narodna armija
napala je Hrvatsku u agresorskom ratu
pocetkom devedesetih godina u kojem su
poginuli i ranjeni deseci tisu¢a gradana.
Da ironija bude veéa u svibnju 1994. go-
dine , pored samog Hrvatskog narodnog
kazaliSta na Trgu marsala Tita ranjene su

IVO BANAC U INTERVJUU NA RADIJU 101

‘Marsala Tita van

iz svih gradova’

Dr. Ivo Banac: ukloniti Titovo ime s
naziva ulica i trgova

dvije djevojcice s trajnim posljedicama, a
u neposrednoj blizini raketirana je dje¢ja
bolnica u Klai¢evoj ulici. Dakle, trg nosi
ime zapovjednika zlo¢inac¢ke armije.

Bjelodano je, dakle, poStovani gospo-
dine gradonacelni¢e, dame i gospodo, da
zahtjev za preimenovanjem trga koji nosi
Titovo ime, nije zahtjev samo njegovih
politickih protunozaca ili — kako se po-
nekad i na pocetku 21. stolje¢a znade cuti
— zahtjev «reakcije koja podigla glavuy ili
«kleronacionalistay, nego zahtjev svih
onih koji imaju snage suociti se s povi-
jesnom istinom. Da bi se tom zahtjevu
iziSlo ususret i da bi se hrvatsko drustvo
oslobodilo jugoslavenskoga komunisti¢-
kog balasta, potrebno je ne samo hrabrosti
i odlu¢nosti, nego i postenja.

Od sadasnjih gradskih vlasti u Gradu
Zagrebu ocekujemo tu hrabrost i to
postenje!

HRVATSKO DRUSTVO
POLITICKIH ZATVORENIKA
Alfred Obranié, predsjednik, v. r.
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JOSIP KOTNIK: NOVI PRILOZI ZA
BIOGRAFIJU JOSIPA BROZA TITA

Sluzbeni Titov Zivotopisac Vlado
Dedijer objavio je osamdesetih godina
proslog stoljec¢a nekoliko knjiga pod gore
spomenutim naslovom, iz kojih se moglo
i8¢itati sjaj i bijedu jugoslavenskoga ko-
munistickog diktatora.

Pa, kako nam je ovih dana jedna od
preokupacija i promjena imena Trga mar-
Sala Tita u Kazalisni trg, danas pod istim
naslovom hocu upozoriti nase &i-
tatelje na knjigu Josipa Kotnika,
koju je pod naslovom Svi umiru
jednako, 1990. objavio Nakladni
zavod Globus. Knjiga je memoarski
zapis ¢ovjeka koji je Citav rat proveo
u partizanima, da bi konac rata do-
¢ekao u Bleiburgu pri Stabu III. ar-
mije kao obavjestajni ¢asnik.

Najprije citat sa str.159 o sudbini
njemackih vojnika, koji su se bez
oruzja, sedam dana nakon zavrsetka
rata  kretali prema  Austriji:
«...Medutim, taj je prijedlog bio od-
bijen a i sama odluka presudna za
blizu 100.000 razoruzanih vojnika
koji su se posljednjim snagama, pot-
puno iscrpljeni zbog danonoénog
usiljenog marsa probijali do zapad-
nih saveznika.
prema Slovenjgradecu cestom koja
je za njih poput otrovne zmije viju-
gala podno zelenih brda — bili su
obasuti uzasnom mitraljeskom i mi-

Dok su marsirali

nobacackom vatrom otvorenom na
razoruzane kolone vojnika koji su se
u panici ustréali u podnozja brda
sve do potoka da bi iznijeli Zivu glavu.

Jedinice Ill.armije koje su bile ras-
poredene na brdima oko Slovenjgradeca
nemilosrdno su unistavale bespomocne
ostatke njemackih jedinica, Ciji optimi-
zam nije dosao nimalo do izrazaja u toku
neprekidne jednodnevne vatre iz svih
vrsta oruzja. Taj masakr po Staljinovom
uhodanom receptu ostao je zapecacen u
sjecanju stanovnika tog kraja koji kazu da
su potokom u dolini podno brda tada tekli
potoci ljudske krvi. Samo jedan neis-
punjeni uvjet od svih ostalih, tj. da oficiri

zadrze pistolje, dovoljan je bio da izgube
glavu na tisuée onih koje nitko ni za sto pi-
tao nije. Tih sedam dana poslije zavrsetka
rata nisu znacili ni u kojem slucaju rat,
ve¢ ispunjenje tadasnje dosljedne politike
genocida koju je Staljin ionako dobro
provodio i nad svojim narodom. Na-
redeno je bilo da se niti jedan vojnik ne
smije izvuci iz nase zemlje nekaznjen.

Kazna je bila unaprijed odredena, a to je
nemilosrdno unistenje prvenstveno onih
koji se zZele izvuci i predati se tada nama
samo fiktivnim prijateljima, a zapravo po
Staljinu, imperijalistickim neprijateljima,
koji bi prilivom zivih ljudskih snaga samo
ojacali.»

Citat sa str.165 odnosi se na sudbinu
pripadnika Hrvatskih oruzanih snaga:
«..Naredenje vrhovnog komandanta JNA
bilo je da se po svaku cijenu onemoguci i
sprijeci povlacenje kolona i dolazak u an-
gloamericku zonu Austrije. Te se kolone
moraju predati ili unistiti. Ova se naredba

narocito odnosi na oko 300.000 pripadni-
ka ustasko-domobranskih formacija koje
nisu htjele poloZiti oruzje sve dok nisu bile
sigurne da su izvan domasaja jedinica Ju-
goslavenske armije. Ocito oni nisu bili
naivni nao Nijemci koji su prihvatili apel
nasih komandi i odbacili oruzje, iako je
jedne i druge zadesila ista sudbina.»
Slijedi citat sa str. 167 o sudbini zarob-
ljenih hrvatskih vojnika koji su se
kretali dolinom Drave prema Maribo-
ru: «...Bududi da je bila rijec o vojnim
zarobljenicima koji su se kretali u ko-
lonama takoder pod najsurovijom
strazom, nadleznost nad njima imalo
je Il. odjeljenje Armije kojim je ruko-
vodio major Bakié zvan Baca. Referi-
rao je komandantu Kosti Nadu da se u
kolonama nalazi oko 160.000 zarob-
ljenika i traZio je da se rijesi pitanje
njihove sudbine. Kosta Nad je od Bace
trazio da napise telegram vrhovnom
komandantu s upitom Sto raditi s nji-
ma. Telegram je bio sastavljen, a pot-
pisao ga je osobno komandant Kosta
Nad.

Prema pricanju kurira Gedze, pov-
Jerljivog i uvijek nasmijanog djecaka
od 14 godina, naredeno je bilo KOS-u
da se svi ti zarobljenici likvidiraju, za
Sto su bile prikladne protutenkovske
grabe starojugoslavenske vojske uz-
duz rijeke Drave.»

Josip Kotnik poznat je nasoj javnos-
ti kao popularni TV-komentator
svemirskih podviga Sezdesetih i

sedamdesetih godina. Bio je profesor na
Elektrotehnickom fakultetu Sveucilista u
Zagrebu.

Knjiga iz koje sam citirao nekoliko
reCenica predstavlja njegova osobna
svjedocanstva i dozivljaje tijekom okrut-
nih ratnih i poratnih godina 1941.-1945.
godine. S obzirom da se radi o autoru koji
u vrijeme pisanja knjige nije zelio utjecati
na bilo ¢ija politicka ili povijesna stajalis-
ta, niti je tezio bilo kakvim osobnim pro-
bicima, mislim da mu se moze bez rezerve
vjerovati. (A. O.)*
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Z1L.OUPOTREBE ZILOSRETNE USTAVNE PREAMBULE

Komentirajuci neke reakcije javnosti na
vijest, da je zlatna mladez SDP-a izbornoj
noéi prizivala uskrsnuée Jugoslavije,
pjevajuci «drugu Titu» i1 zemlji koja se
protezala «od Vardara pa do Triglavay, ra-
canovski je «drugoliga$» (prema rije¢ima
Vesne Pusi¢) mr. sc. Neven Mimica po-
kusao minimizirati znacenje incidenta,
navodeci usput, da te pjesme «nisu zab-
ranjene ustavomy, za razliku od nekih
drugih koje su «Ustavom zabranjene, a
ipak se pjevaju».

Mimica, doduse, nije pravnik, ali bi se i
od ckonomista i politi¢ara moralo moci
ocekivati da znade bar to, kako se ustavna
preambula ne nalazi u normativnome di-
jelu najviSega zakona u drzavi, pa se
njome nista ne moze ni propisivati ni zab-
ranjivati. No, precesta pozivanja na zlos-
retnu ustavnu formulaciju i njezino
utemeljivanje suvremene Hrvatske, iz-
medu ostaloga, i na avnojevsko-zavno-
hovskoj, jugoslavenskoj Hrvatskoj, koja
sezu dotle da se ¢ak hoce sprijeciti histori-
ografska istrazivanja, pokazuju koliko su
bili u pravu oni koji su — jos 1990./91. —
dalekovidno ukazivali na to, da ¢e se te

fraze Hrvatima obiti o glavu. Nazalost,
Tudman je placao danak pokusaju da
uljepsa vlastitu proslost, kao i ocjeni da ¢e
to presudno doprinijeti osamostaljenju
Hrvatske. Gledano unatrag, obje su se
procjene pokazale pogrjeSnima: natege o
«hrvatskim komunistima» ne ¢e dobiti
znanstvenu potkrjepu, a Hrvatska se osa-
mostalila Domovinskim ratom, a ne «anti-
fasistickim» podilazenjem velesilama.
Ono je Zapad impresioniralo do te mjere,
da je Mitterand — sam, doduse, poznat po
kolaboraciji s vichyjevskim rezimom —
prigodom 50. obljetnice zavrSetka Drugo-
ga svjetskog rata, 1995. smatrao Tudmana
nepatvorenim ustasom.

I u sklopu najavljene promjene ustav-
nog Clanka 141., kojom se hoée dokinuti
zabrana udruzivanja u jugoslavenske i
balkanske drzavne saveze, zagovornici
eliminiranja hrvatske drzave pozivat ¢e se
na ustavne «izvori$ne osnovey. Jer, ako je
«jugoslavenska Hrvatska», Hrvatska u
sastavu Jugoslavije (kao Banovina i kao
komunisti¢ka nazovi-republika) medu
«izvori§nim osnovamay, zbog ¢ega Ju-
goslavija ili sli¢na «regija» ne bi mogla

Mr. Neven Mimica

biti i buduce «utociste» Hrvatske? Postoji
li kakva logicka i politic¢ka protimba iz-
medu tudmanovskih «izvori$nih osnova»
i buduéega ukidanja (takoder Tudmano-
va) ustavnoga ¢lanka 141.?

Krug ¢e se tako zatvoriti: jugosla-
vensko-komunisti¢ka bastina skupo nas
je stajala u proslosti, a mogla bi nas jedna-
ko skupo stajati i u buduénosti... (P. Z.)

HOCE LI IH U MINISTARSTVU OPET ISMIJATI?

Nova je vlada ustrojena i pred Saborom
je polozila prisegu. Budu¢i da je u njoj
podpredsjednik dr. Slobodan Uzelac, do-

Qpéina Jagodn)ak organizirala & prijevaz gjeca u Ceminac svojim vozilom

Na hrvatsku |
nastavu idu u |
< . susjedno selo

Kronologija
slutaja

2003.
Pedagog Milovan
Lezaja odbija zaht-
bitelji Urtail da
Denis.

@ Petero utenika 5. £ i
razreda 0% Jagodnjak ', Al “

olormi 5. razred po
hrvatskam progra-

S e u Skolu, afi u & o

nakon 20 dana opet ide i

-
recl &ole u svgm solu, maraju u

sadasnji drzavni tajnik za visoku izobraz-
bu, treba se nadati da ¢e sada biti rijeSen
problem koji u prethodnome vladinu
mandatu nije bio u Uzel¢evu djelokrugu:
problem nastave na hrvatskom jeziku u
osnovnoj $koli u Jagodnjaku. Ve¢ nekoli-
ko godina, naime, traje agonija djece i ro-
ditelja, kojima tamosnji pedagog i rav-
natelj Milovan LeZaja onemo-

valjda, po ustavu, u Hrvatskoj imaju pra-
vo?), doéekalo ih je iznenadenje: «Na
ulazu u Ministarstvo su nas ismijavali, a
nitko nije ni pokuSao reagirati na nase
probleme.» Toliko o ministru, vladi, drza-
vi, a i o raznim udrugama za zastitu
manjinskih i ljudskih prava. Ta, pros-
vjednici su samo Hrvati... (L. Z.)

gucuje Skolovanje na hrvatskom
jeziku, jer je Jagodnjak «skola

za srpsku manjinu». Neki su
nastavnici dobili otkaze, kako bi
se mogla zaposliti Cetiri srpska
ucitrelja, a pocetkom prosinca
2007. roditelji petoro ucenika
odlucili su svoju djecu slati na
hrvatsku nastavu, u susjedno
selo Ceminac.

Kad su se ogorceni roditelji
pojavili pred Ministarstvom
znanosti 1 obrazovanja, s tran-
sparentima «Ovo nije Srbija,
spasite nas!'» 1 «NasSa djeca zele
uciti hrvatski jezik» (na S§to,

Roditelji ogorceni reakcijom na slucaj Jagodnjak:

Ismijali sunasna
ulazu u Ministarstvo

Tako djeca ne mogu uéiti
| hrvatski jezik, a inspekei-
jajeutvrdila nepravilnos-
| tiuZkoli, roditelje nitko
nije primiou Zagrebu

®SASAALILOVIC

®ZAGRER, JAGODNJAK

¢en na ignoriranje Mini
nosti i obrazovana
) ole Jagodnjak i pe
tero uéenika koji ved drugi ge-

tail, pokusao je
vore u Zagrebu. Tv

Mo Lokl AL

Z\"i 3 \'g.

go- .
Zasadase nakon prosvieda niéta nije promijenilouJagodnjaku. =
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DAKOVACKI PROSVJED PROTIV
PARTIZANSKIH ZLOCINACA

U povodu skupa 6. Slavonskoga parti-
zanskog korpusa, odrzanog u Paucju kod
Pakova 6. listopada 2007., nekoliko se
hrvatskih domoljubnih organizacija ogla-
silo prosvjedom, kojega u cijelosti objav-
ljujemo:

«EVOCIRANJE USPOMENA NA
ZLOCINE PARTIZANA
POCINJENE U IME
ANTIFASIZMA: "USTANICKO"
PAUCJE - ZLOGLASNI LOGOR 1
MASOVNA GROBNICA.
OSVRT NA SKUP 6. SLAVONSKQG
PARTIZANSVKOG KORPUSA ODRZAN
U PAUCJU KOD DAKOVA 6.
LISTOPADA 2007. U ORGANIZACIJI
SAB-a I "EVOCIRANJE USPOMENA NA

ANTIFASISTICKI RAT U ISTOCNOJ
SLAVONLJI"

Mi, zrtve komunizma i JNA - sljed-
benice partizanskog pokreta, ovim pu-
tem prosvjedujemo pro-

Paucju i okolici. Od 1942. to je prostor
povrsine promjera oko 20 km, koji su
kontrolirali domac¢i komunisti: Srbi,
Hrvati i ostali. Bila je to, prema njihovim
izvorima, vojna i logisticka baza NOP-a,
te centar KPH, SKOJ-a i AFZ-a.

No, istina je sasvim drugacija. Bili su to
logori i stratiSta za obracun s neistomis-
ljenicima, gdje su ubijali i slucajne pro-
laznike - Zene, djecu, postare, lugare,
nacelnike opcina, seljake, svecenike, pa
¢ak i one koji su im se htjeli pridruziti. Ubi-
jali su ih iz do sada nepoznatih razloga.
Poznata stratiSta bila su kod mjesnog
groblja u selu Borovik (danas potop-
ljenom), u $umi Zivéane kod sela Gra-
nice, u Sumi Luzanci kod sela Milinac, u
$umama Seget i Grabik kod Pau¢ja, u Sa-
banovoj gustari uz nekadasnju Gutman-
novu prugu kod Paucja i dr. U logoru Pa-
ucje i okolnim logorima postojali su zat-

vori i samice (zemunice, barake i zidani
objekti) u koje su zatvarali zarobljenike,
dok su njihova prikupljalista prije likvi-
dacije bila u ku¢ama u samom selu. Kada
biulogor doveli veéi broj zarobljenika, u
slu¢aju da su kapaciteti nedostatni, drzali
bi ih na otvorenom u ogradi od bodlji-
kave zice. Neke zarobljenike su koristili
za teze fizicke radove, koje su obavljali
vezani lancima ili Zicom.

Prema svjedocenjima prezivjelih, nacin
egzekucije je bio straviéan: ubijali su ih
najc¢esce vjeSanjem ili udarcem u glavu
drvenim c¢eki¢em koji je na rubovima
imao kovacke c¢avle. Mucenja su bila
zvjerska: u narodu zvano "skracivanje
nogu" - rezanje nogu svakih 10 cm na zi-
vo i "rezanje $laufa" - guljenje koze u §iri-
ni 5 cm po cijelom tijelu na zivo. Svjedoci
najéesée spominju egzekutora Sandora
zvanog Stovrag iz Bobote kod Vukovara,
a opisuju ga kao niskog i

tiv odrzavanja ovakvih
skupova na mjestu gdje
su pocinjeni mnogi ratni
zlo¢ini za koje nitko nije
kaznjen, a koji vrijedaju
nase dostojanstvo skriva-
juéi se iza antifasizma.

U protekle Cetiri godine
prikupljanjem podataka za
knjigu "PreSucCene zrtve
Dakova i1 Dakovstine u
Drugom svjetskom ratu i
poracu”" (u kojoj je preko
3000 poimence nabrojanih
Zrtava komunizma-«antifa-
Sizmay») i "Zrtvoslov Ru-
Seva, Djedine Rijeke, Sov-
skog Dola, Pake i Imrijeva-
ca - Zrtve partizanskog
pokreta i komunisti¢kog
rezima, Drugi svjetski rat i
porace", Hrvatsko drustvo
politi¢kih zatvorenika -
Ogranak Pakovo i Odbor
za istrazivanje komunis-
tickih zlocina i obiljeza-

Hrvatsko drudtvo politi¢kih zatvorenika
Ogranak Pakovo:

Udruga udovica poginulih branitelja
iz Domovinskog rata, Bakovo:

D Bl

redovima) svoje zlogine skrivaju iza antifaSizma i nisu uopce procesuirani, dok drugi (JNA i
Eetnici) ponavljaju zlodine u Domovinskom ratu znajuci da neée biti kaZnjeni. I bilo je tako —
kaZnjeni su sramotno niskom kaznom, koja vrijeda svakog dovjeka koji ima imalo ljudskosti i
pravednosti u sebi. Uprava zbog toga se zlo¢ini ponavljaju, a zlodinci vraéaju na mjesto
zloéina i slave tzv. "pobjede”.

lako smo ovih dana svjedoci otkapanja mnogih prikrivenih grobista Zrtava komunizma u
susjednoj Republici Sloveniji, poéinitelji tih zlo¢ina se niti boje, niti stide. A na spomenutom
skupu u Paudju nazoZni se jo§ pitaju "tko ¢e ih naslijediti?". Njihov antifasizam se sastoji od
preduéenih Zrtava, skrivenih grobnica 1 nekaZnjenih zlo¢ina.

U Bakovu, 20. listopada 2007.

vanje masovnih grobnica
DPakovo su na osnovi iska-
za prezivjelih svjedoka is-
trazili zlo€ine poCinjene u

Zorica Balog, predsjednica

Udruga roditelja poginulih branitelja
iz Domovinskog rata, Pakovo:

Hrvatsko drustvo logora$a srpskih
koncentracijskih logera, Ogranak Dakovo:

Odbor za istraZivanje komunistickih zlo¢ina
i obiljeZavanje masovnih grobnica, Dakovo:

S s ;}/Z’Zﬂ@z ‘¢

Mladen Dakovi¢/2fan predsjedniitva

crnog s brkovima. Prema
iskazima svjedoka jedna
zena je plakala i molila ga
za milost prije smaknucda,
a Stovrag joj je rekao: "Ne
boj se, bit ¢e brzo gotovo,
ne ¢e$ ni osjetiti!" Spo-
minju i ubojstvo zene koja
je bila mucena i gola veza-
na za stablo, a njeno bezi-
votno tijelo je bilo prekri-
veno brojnim komarcima.
Materijalni i pisani dokazi
su unisteni, a 45 godina se
nije smjelo govoriti o
tome. Ostali su jedino
svjedoci i neotkopane ma-
sovne grobnice.

Za pocinjene zlocine ni-
kada nitko nije kaznjen, a
zlocinci ih opravdavaju an-
tifaSizmom. Da su ovi zlo-
¢inci  bili  primjereno
kaznjeni, ne bi se ponovili
isti zlo¢ini u Domovin-
skom ratu.

Za zloCine pocinjene
1945. kod jame Jazovke,
gdje su odvedeni iz zag-
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rebackih bolnica ranjenici, Zene i djeca, te
ubijeni i1 baceni u jamu, komunistima ni-
kada nije sudeno. Ponovilo se 1991. u Vu-
kovaru - na Ovcaru su odvedeni ranjenici,
zene 1 djeca iz vukovarske bolnice, te ubi-
jeni i baceni u jamu, a kazna je nepra-
vedna. Ideologija pocinitelja je ista: zlo-
¢inci pod znakom crvene zvijezde petok-
rake. Ovi prvi (partizani-komunisti i
¢etnici u njihovim redovima) svoje zlo-
¢ine skrivaju iza antifaSizma i nisu
uopce procesuirani, dok drugi (JNA i
¢etnici) ponavljaju zlo¢ine u Domovin-
skom ratu znajuéi da nece biti kaznjeni.
I bilo je tako -kaznjeni su sramotno nis-
kom kaznom, koja vrijeda svakog cov-
jeka koji ima imalo ljudskosti i pra-
vednosti u sebi. Upravo zbog toga se zlo-
¢ini ponavljaju, a zlo€inci vracaju na
mjesto zloc€ina i slave tzv. "pobjede".

Iako smo ovih dana svjedoci otkapanja
mnogih prikrivenih grobista zrtava komu-
nizma u susjednoj Republici Sloveniji,
podinitelji tih zloCina se niti boje, niti
stide. A na spomenutom skupu u Paucju
nazo¢ni se jo§ pitaju "tko ¢e ih naslijedi-
ti?". Njihov antifasizam se sastoji od
presucenih zrtava, skrivenih grobnica i
nekaznjenih zlocina.

U bakovu, 20. listopada 2007.

Hrvatsko drusStvo politickih zatvorenika
Ogranak Dakovo:
Ivo Tubanovié, predsjednik

Udruga roditelja poginulih branitelja iz
Domovinskog rata, Dakovo:
Dragutin Hajnié, predsjednik

HVIDR-a Dakovo:
Jozo Glavendié, predsjednik

Hprvatsko drusStvo logoraSa srpskih
koncentracijskih logora,
Ogranak Dakovo:

Igor Svraka, predsjednik

Udruga udovica poginulih branitelja iz
Domovinskog rata, Dakovo:
Zorica Balog, predsjednica

Odbor za istraZivanje komunistickih
zlocina i obiljeZavanje masovnih
grobnica, Dakovo:

Mladen Dakovié, ¢lan predsjednistva

O TZV. NEOVISNOM TISKU

Izazvan stanovitim opservacijama
Ivana Lovrenovi¢a u Feralu, pok-
reta¢ 1 nekadasnji glavni urednik i
Globusa i Nacionala, stasiti je Denis
Kulji§ u Globusu, br. 892 od 11. si-
jecnja 2008. objasnio, da se njemu ne
moze spocitnuti nikakva «kolabora-
cija» s Franjom Tudmanom, jer je
prvo 1 najvaznije nacelo njegove
uredivacke politike glasilo: Ne moze

se objaviti nista dobro o Franji Tud-

manu.

Ima, ruku na srce, i u civiliziranom
svijetu sli¢nih pojava (pa je bilo tesko
zamisliti pohvalan tekst o Helmutu
Kohlu u hamburskome Der Spi-
egelu), ali ipak ne valja smetnuti s
uma ovo priznanje o nacinu, na koji
(su) u Hrvatskoj funkcionira(li) tzv.
neovisni, slobodni i — dakako — ob-

jektivni mediji. (T. J.)

L o

Denis Kuljis

GLAS NARODA O SASTAVU VLADE

«Pupovéev SDSS je zasluZio odgovorno mjesto u vlasti, i to ono koje je odgovor-

no za razminiranje.» (Citatelj iz Koprivnice, Jutarnji list, br. 3436/10, 8. sije¢nja

2008., 3.)

FIGURAE VENERIS: LJUBAVNI
POLOZAJI U STO SLIKA (3.)

Komentirajuéi najave da ¢e predsjednik
Mesi¢ u ime Hrvatske «pokazati interes»
za Sarkozyjevu ideju o stvaranju Medi-
teranske unije, koja bi okupljala 22 drza-
ve 1 bila posveéena suradnji na podrucju
energetike, sigurnosti, borbe protiv tero-
rizma, ilegalnih migracija i trgovine, tada
tek kandidat za mjesto buduc¢ega ministra
vanjskih poslova, Goran Jandrokovié,
izjavio je 5. prosinca 2007.: «Nas je apso-
lutni prioritet EU. Kontroverzne ideje ce
Hrvatska razmotriti i odluciti ono Sto bu-

de u njezinom interesu. Za Hrvatsku je
uvijek presudno kako na neku od inicijati-
va gleda vecina drzava ¢lanica Europske
unije.« U meduvremenu je Jandrokovié¢
postao ministrom vanjskih poslova. Ne
treba dvojiti o tome, da mu je u tome pre-
sudno pomogla poslusnost gospodarima:
visokom povjereniku EU za ovaj dio «Za-
padnog Balkana» i njegovim poslodavci-
ma, onima kojima je Hrvatska spremna

«podrediti sve svoje potezey. (T. J.)
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Aktualno

HRVATSKI NACIONALIZAM 1
EUROPSKE INTEGRACIJE

Hrvatski odnos prema europskim in-
tegracijama ili, preciznije, prema danas-
njoj Europskoj uniji, nesumnjivo je sre-
diSnje pitanje ne samo hrvatske politike,
nego i hrvatske sudbine na pocetku XXI.
stoljeca. Sve druge teme, dvojbe i prijepo-
ri, danas su samo izvedenice strategije
sluzbenog Zagreba prema Bruxellesu. To
vrijedi i za onu, koju iz razumljivih razlo-
ga smatramo najbolnijom i najproblema-
tiCnijom: temu tzv. regionalnog povezi-
vanja.

Kad, naime, naSa politicka elita ne bi
pristup Europskoj uniji jednodusno smat-
rala ciljem vrijednim krupnih Zrtava (a u
ekstremnim sluc¢ajevima, kako je to — bez
prosvjeda i negodovanja bilo koje parla-
mentarne stranke — formulirao sadasnji
predsjednik vlade, i ciljem za koji je Hr-
vatska «spremna podnijeti svaku zZrtvu!y),
onda bi se i pitanje naseg odnosa prema
drzavama sljednicama bivse Jugoslavije i
prema drugim drzavama na europskom
Jugoistoku postavljalo na bitno drugaciji
nacin. Onda se ne bismo prisiljavali na za-
boravljanje tragicnog iskustva iz XX.
stoljeca, niti bismo tako besc¢utno prezira-
li gubitke i zrtve, koje smo bili prisiljeni
podnijeti da se oslobodimo balkanskoga
zagrljaja. Ne bismo dopustili, da nam se
buduénost obecava samo uz uvjet da za-
boravimo vlastitu proslost. Ne bismo za-
boravili, da su nam i ranije, toliko puta, u
ime prividno visokih i opéecovjecanskih
ideala, obecavali jednako tako svijetlu bu-
ducnost, a da smo onda krvlju placali os-
lobodenje od tih obecanja. I da smo iz te
naizgled bljestave buduénosti izlazili
uvijek okrnjeniji, uvijek manji i uvijek si-
romasniji.

Ne bismo tako mazohisticki prebirali po
vlastitim propustima i grijesima, jer bis-
mo bili svjesni da postoje granice dopusti-
voga kajanja, i da prekoraéenje tih grani-
ca dokida mogucénost pozitivnoga, opti-
mistiCkoga gledanja u buduénost, da
prerasta u defetizam, u patologiju. Jer,
jedno je priznati vlastite grijehe i zloCine
radi ozdravljenja i napretka, a drugo je

Pise:

Tomislay JONJIC

dopustiti da ti grijesi i zlo¢ini postanu
nuzni i nepremostivi okvir nasSeg posto-
janja, element koji nas neopozivo defini-
ra. Takve zlo¢ine nismo po¢inili i nikomu
takav stupanj pokajanja ne dugujemo!

Dr. Ante Starcevié¢

Prema tome, imamo pravo sami odluci-
vati 0 svojoj sudbini. To pravo nismo ni
prokockali ni potrosili.

Sofizam kojim se svako propitkivanje
smisla i svrhovitosti Europske unije prog-
lasava protueuropskim, podmukla je
klopka, jer su mir i suradnja medu europ-
skim narodima zamislivi na mnogim dru-
gim i drugacijim osnovama. Radi toga je
posve neto¢no i nepravedno nazivati
preispitivanje danasnje EU «euroskepti-
cizmomy. Jo$ je podmuklije i jo§ odvrat-
nije, kad se taj tzv. euroskepticizam pois-
tovjecuje s izolacionizmom, «ognjistar-
stvom» 1 automatski proglasava primiti-
vizmom. Jer, sumnjati zapravo znaci mis-
liti; i nije samo pjesnik onaj koji «o svemu
dvoji» - to je odlika svakoga intelektual-

1 Ante Starcevi¢, «Stranke u Hrvatskoj», u: Djela II1. Znanstveno-politicke razprave. Zagreb, 1894., 129.
Ante Starcevi¢, «Diplomacija», Pozor, god. 1/1860., br. 17., 1. Prema: Ante StarCevi¢, Izabrani politicki spisi. 1zbor i uvodna studija: Pavo Baris$i¢, Zagreb, 1999.,

144.

ca. Sumnjati, dakle, nije samo pravo,
nego i nuzno obiljezje, pa prema tome i
obveza slobodnoga i nesputanog duha.

Europska misao Oca Domovine

Hrvatski nacionalizam, shvacen pravil-
no kao izgradeno i svjesno rodoljublje, a
ne kao Sovinizam, povijesno je uvjetovan
inikad se nije odlikovao imperijalistickim
ambicijama, nego je trajno obrambenog
tipa. On se temelji na narodnoj svijesti i
ponosu, na samopostovanju, ali i posto-
vanju drugoga i razli¢itoga, te na uv-
jerenju, da bez neovisne Hrvatske nema
opstanka hrvatskog naroda. Prema tome,
on se ne iscrpljuje samo u stvaranju
hrvatske drzave, nego nju smatra nuznom
pretpostavkom opstanka i napretka po-
jedinaca, skupina i naroda. Utemeljitelj
hrvatske nacionalnointegracijske ideolo-
gije, Otac Domovine dr. Ante Starcevi¢,
tu je ideju izrazio rije¢ima: «Dok narod
hoce da bude narodom, dotle ¢e narod biti
za svoju samostalnost i neodvisnost. Ovo
je uvet njegova obstanka, ovo je duh i
smer nasega programa. Samo onda kada
se onaj obstanak osigura, moze nastati te-
meljito pitanje o reSavanju derzavnih
strukah unutarnjega nasega programa."

Smisao teznje za uspostavom drzave
jesu sloboda i blagostanje, a ne potiski-
vanje 1 obespravljenje drugih: «Svacija
nam je narodnost najvecom svetinjom.
Pod imenom narodnosti razumjevamo,
neomedjaseno pravo razvijati duhovnu i
tielesnu snagu naroda, i to bez nepra-
vedne Stete drugih».” Nema slobodnog
naroda bez slobode pojedinaca: «U istinu,
suzanjstvo ponizuje coveka, ubija mu naj-
plemenitije viastitosti, ¢ini ga skotom. Ali
tomu zlu nemoze se nikako priuciti narava
ljudska. Pravi covek podnosi suzanjstvo
dok mora; nu dok mu se pruzi prilika, on
je proti njemu, za slobodu».’ Slijedom
toga, StarCevi¢ se sablaznjava nad «za-
nesenosti za Magjarstinu», koja stoji kao
«glavna mana, kao versta greha iztocna
Magjarah», pa rijei grofa Zaya, «da on
voli kao Magjar suznjem, nego kao
Nemagjar slobodnim bitiy», cime izrazava

3 Ante StarCevi¢, «Becki ugovori godine 1815. i Napoleon IIL.», Hervatska, 1869. Prema: Ante StarCevi¢, Izabrani politicki spisi. 1zbor 1 uvodna studija: Pavo

Barisi¢, Zagreb, 1999., 156.
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EU for YOU!

Kako funkcionira Europska unija

Ministarstvo vanjskih poslova i europskih integracija RH
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i $porta RH

Suvremena propagandna publikacija
Ministarstva vanjskih poslova i europskih
integracija

«duh svih zasukanih Magjarah», smatra
takvima, da onemogucuju svaki razborit
razgovor: «Bez dvojbe, svoju narodnost
ljubit i unapredjivat najsvetie je derzan-
stvo svakoga covjeka; ali nitko pametan
nemoze misliti da se narodnost dade silom
uzderzati, a kamo razsiritiv.* Drzava,
dakle, nije sama sebi svrhom: «Drzave
grade i razgradjuju ljudi, a ljude vodi slo-
boda, blagostanje — sreca. Gdje ne ima
ove, ni drzavi ne ima obstanka, pa bila ka-
ko mu drago stara i priznana. A drzavu
utemeljiti, ili drZati na nesreci drzavljana,
jos nikome nije poslo za rukom, ter ako se
nekoje vrieme Sto takova pricinja, prvom
zgodom nestaje obsjene i s njom driave».’
Ideologije i sustavi vladavine samo su in-
strumenti, a ne ciljevi: «Sto se mene tice,
absolutizam,  konstitucionalizam, kon-
servatizam, liberalizam, ovi i ovakovi iz-
razi meni su prazne reci. (...) A svaki ob-
stojeci sustav, bio on kakav mu drago i bio
on gdegod, ja sudim po njegovu plodu, a

NelNeLIEN I NW NN

taj se najjasnije pokazuje u moralu i bla-
gostanju naroday.

Staréevi¢ udara na malodusnike, jer je
«pripovedka o siromastvu, o slaboci i o
malenkosti Hervatske, tudje bilje, razsad-
jeno po razterganu narodu hervatskom
samo zato, da ovaj narod izgubiv pouz-
danje u se, tudjincu se time lakse u naru-
¢aj baci».” Ma kako nas i koliko uvjerava-
li u protivno, nema povijesne situacije u
kojoj «nema alternative» i koja nas oslo-
bada obveze skrb za zastitu nacionalnog
suvereniteta smatrati pitanjem, u kojem
«razlicita mnenja» nisu mogucéa, jer «tu
nemoze biti nego braniteljah i izdajicah
naroda».® Tu je misao, u ondasnjim prili-
kama, u svome prvom velikom sabor-
skom govoru, 26. lipnja 1861., Starcevic¢
izrazio rijecima: «Ja nerazumim, Sto hoce
da kazu oni, koji vele da kraljevina
Hervatska, kraljevina pet stoletjah perko-
siv§a iztoku i zapadu, nemoze o sebi,
neodvisna stajati. Nijedan narod nemoze
bez drugih narodah obstati, pa itako sva-
ko selo moze kao neodvisna derzava
biti».” Teznja za samostalno§éu odnosno
drzavnom neovisnoscu bitno je obiljezje
svakog naroda; bez nje on ne bi bio narod:
«U istinu, bez samostalnosti i neodvisnos-
ti narod nemoze biti narodom, osebom;
nego je samo puk, mnozina celjadi»."

Postavljajué¢i samostalnu Hrvatsku kao
cilj i istiCu¢i da je njegov program «bez-
uvjetany, tj. «nije osnovan na kakve uvete
koji od nas nestoje»," Staréevi¢, dakle,
istodobno izrice svijest o tome, da «ni-
jedan narod nemoze bez drugih narodah
obstati». Njegov misaoni sustav, u kojem
je sublimirana ideologija hrvatskog naci-
onalizma, sazrijeva u o$troumnom pro-
matranju drustvenih i politi¢kih procesa u
¢itavoj Europi. Kao malo koji od njegovih
suvremenika, on prati i analizira drus-
tvena kretanja na Citavu starom konti-
nentu, od Irske do Rusije i od Spanjolske
do Svedske, Finske i Turske. Njegovo
uvjerenje, da buducnost hrvatskomu na-
rodu «nebude odkazivati Austria, nego
Bog i Hervatil»,'* ne znaéi slijepo ok-

10 Ante Starcevi¢, «Stranke u Hrvatskoj», u: Djela IIl. Znanstveno-politicke razprave. Zagreb, 1894., 105.
11 Usp. Ante Starcevi¢, «Stranke u Hrvatskoj», u: Djela IIl. Znanstveno-politicke razprave, n. dj., 120.

12 Ante Star¢evi¢, «Govor od 26. lipnja 1861.», u: Djela I. Govori, Zagreb, 1893., 16.

13 Ante Starcevi¢, «Govor od 26. lipnja 1861.», Djela I. Govori., Zagreb, 1893., 26.

14 Ante Starcevi¢, «Predstavke zupanije riecke», Djela II. Predstavke, Zagreb, 1893., 11.

retanje leda Europi, nego upravo obrnuto,
svijest da rezim himbe i neslobode odbija
«Europu od sebe i od nas»." Njegovo
«svehrvatstvo» nije u protimbi s «pros-
vetljenom Europomy, nego je upravo suk-
ladno njegovu divljenju slobodarskoj
Francuskoj, njegovim cCeznjama za
engleskim sustavom vladavine prava (ali
istodobno neodobravanjem engleske
vanjske, imperijalisticke politike), kao 1
njegovim slamanjem predrasuda o Tur-
skoj i islamu. Drugacije kazano, njegov je
hrvatski nacionalizam zapravo sinteza
njegovih promisljanja o hrvatskoj i europ-
skoj tradiciji i povijesti. Jer, za nj je Euro-
pa misao slobode, jednakosti i prava. U
tom smislu je hrvatski nacionalizam

Oswald Spengler

ujedno obrana europskih vrijednosti ili,
kako se izrazio Starevié, Hrvati svojom
borbom za slobodu i neovisnost iskazuju
«dobrocinstvoy takoder 1 «svoj slobodnoj
i prosvetljenoj Europi».14

Takvo njegovo uvjerenje nije uvjetova-
no politickom taktikom ni obzirima
prema mozebitnim hrvatskim saveznici-
ma, nego je izraz njegova dubokog os-
vjedocenja, koje je u jednome ¢lanku iz
1860. izrazio rije¢ima: «Mi mnijemo da

Ante StarCevi¢, «Nagodbe. Prestampano iz 'Slobode' od godine 1880.», u: Djela IIl. Znanstveno-politicke razprave. Zagreb, 1894., 307.-308.
Sloboda, Susak, 1883., br. 132, 1. Prema: Ante StarCevi¢, [zabrani spisi. Priredio Dr. Blaz Jurisi¢, Zagreb, 1943., 432.

Ante Starcevi¢, «Govor od 14. lipnja 1884.», u: Djela I. Govori, Zagreb, 1893., 244.

Ante Starcevi¢, «Predstavke zupanije riecke», u: Djela II. Predstavke, Zagreb, 1893., 31.

Ante Star¢evi¢, «Stranke u Hrvatskoj», u: Djela III. Znanstveno-politicke razprave. Zagreb, 1894., 129.
Ante Starcevi¢, «Govor od 26. lipnja 1861.», u: Djela 1. Govori, Zagreb, 1893., 27.
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Grof R. Coudenhove-Kalergi

nijedan narod sam neuziva svoju srecu, i
da ih nijedan sam netrpi svoju nevolju,
nego da u obih udionictvuju i ostali naro-
di, zato kako se radujemo nad srecom sva-
koga naroda, tako i tugujemo nad ne-
voljom svakoga ih, od nijednoga ih nepi-
tamo vise negoli smo mi pripravni njemu
dati, a pripravni smo dati koliko i za nas
zadrzati. Kako nam se Hrvatom svrSuje
izza posliednjega Hrvata, tako nam me-
djunarodno bratinstvo prestaje izza pos-
ljednjega naroda»." To istodobno znadi,
da hrvatska borba za ideale «prosvetljene
Europe» nema mesijansku potku niti mi-
sionarsku zadacéu: Hrvati ne zele biti polu-
gom zapadnjackoga imperijalizma (pa ni
sredstvom vatikanske isto¢ne politike, u
Sto ih objektivno pretvaraju «ilirskay,
Strossmayerova i strossmayerovska tap-
kanja u juznoslavenskim maglustinama).
Oni samo Zele sami odlucivati o svojoj
sudbini i o suradnji s drugima, jer smatra-
ju da na taj nacin najbolje osiguravaju
vlastiti opstanak i doprinose bogatstvu
covjecanstva. Radi toga je posve naravno,
da Starcevi¢ u svojoj znamenitoj raspravi
«Bi 1i k Slavstvu ili ka Hrvatstvu?», u
StekliSeva usta stavlja rijeci: «...Ja sam za
sjedinenje svih narodah, za jedinstvo
celoga covecanstva. (...) Evo, jer verujem
u napredak, ja verujem da ée doci do ovo-

ga sjedinenja. (...) Upravo korist nagoni
pojedince, i narode i derzave da se
sjedine. Dok bo opaze da ih jedan bez
drugoga nemoze biti zbilja srecan, da je
bolje svakoga imati priateljem negoli ma-
kar koga nepriateljem; da jedan proti
drugomu nemoze zadugo uspeti; da su
kroz slogu i prijateljstvo i srecniji i jacji;
Jjednom reci: dok se ljudi i narodi pravo
prosvetle i usrece, eto vam sjedinjenja sa-
ma od sebe...»."°

Medutim, «za imati prosvetljene i usre-
Cene sve, treba prosvetliti i usreciti svako-
ga. Sila, i svaki drugi nacin, samo bi
otezcivao postignutje sverhe».'’ Ne moze
se, dakle, pravdati teznja za nadnacional-
nom suradnjom bez prethodnog oslobo-
denja i slobode svih naroda. Jo§ manje je
moguce teziti toj suradnji na Stetu pojedi-
nih naroda. Europska misao u svojoj biti

R.N. COUDENHOVE-KALERGI

PAN-EUROPA

Neuauflage 1982
Yorwort von Otto von Habsburg

Jedan od brojnih planova
ujedinjenja Europe
nije misao unifikacije i potiranja razlika,
nego misao suradnje; drugim rije¢ima,
sloboda i neovisnost jedinki, pretpos-
tavke su blagostanja i preduvjet plodo-
nosne suradnje, «politickog, i samo poli-
tickog saveza», kojim se — u interesu hr-
vatskog naroda i u interesu Europe - ima
rijesiti tzv. istoéno pitanje. Razmatrajuci

odnose izmedu Hrvata i Madzara, Star-
Cevi¢ pise: «Narodi na iztoku Europe
stoje medju se u onome brojnome i
zemljopisnom odnoSenju, da ih jedan dru-
gome nemoze naskoditi bez da i on sam
Stetu neterpi; ovi narodi sdruzeni pod
jednu makar kakovu upravu, pod jednu
budikakovo zakonarstvo, ne samo da
nemogu biti srecni, nego oni moraju do
koi cas postati plenom tudjinca».18 Radi
toga, iako tvrdo uvjeren, «da sreca i
nesreca svakoga naroda na iztoku Eu-
rope, stoji bezuvetno od srece i nesrece
susednih mu narodahy, on je za suradnju,
ali protiv udruzivanja: «Mi sudimo, da
kao sto se nasi narodi moraju ugibati sva-
komu sdruzenju u zakonarstvu i upravi,
isto tako da oni moraju gledati za drugim
medjusobnim sdruzenjem, za sdruzenjem
serdacah, i kad ustreba, desnicah, na
dobro svim nam obcenito i za sve nas naj-
svetien."” Ono §to treba imati stalno na
umu, jest sljedece: «Sloboda, pravica, si-
gurnost, blagostanje sjedinjuju, a protiv-
na razstavljaju ljude i narode».

Hrvatski nacionalizam u
europskom kontekstu

Prema tome, hrvatski se nacionalizam
nikad nije odlikovao nastojanjem za pre-
kidanjem veza sa svojim geopolitickim i
kulturno-povijesnim krugom, nego je nje-
govo kljuc¢no obiljezje nastojanje, da se
osigura nas$ subjektivitet i ravnopravnost
odnosno zastita hrvatskog identiteta u
tome krugu. StarCevi¢evim rijeCima,
«stranka prava osniva svoju politiku na-
rodno-hrvatsku na politici Europe, to jest
glavnih cimbenicih te politike, iz razloga
onoga, Sto mi ne imademo volje zaborav-
ljivati se Austriji za ljubav, da je nasa do-
movina, da [smo] mi Hrvati ¢lan Europe,
prije svega po Bogu i po naravi; da dakle
nasa sudbina zavisi prije svega od euro-
pejskih konstelacijah, s kojim mi spajamo
tu sudbinuy».*!

StaréeviCeve simpatije prema «pros-
vetljenoj Europi» 1 Zapadu nisu, kao $to je
0 40. obljetnici njegove smrti primijetio
Filip Lukas, neki zaokret u hrvatskoj po-
litici, jer su se Hrvati na pocetku svoje po-

15 Ante Staréevi¢, «Diplomacija», Pozor, god. 1/1860., br. 17., 1. Prema: Ante Starevi¢, Izabrani politi¢ki spisi. Izbor i uvodna studija: Pavo Barisi¢, Zagreb, 1999.,

144.

16 Ante Starcevi¢, «Bi li k Slavstvu ili ka Hrvatstvu? Dva razgovoray, u: Djela IIl. Znanstveno-politicke razprave. Zagreb, 1894., 21.-22.
17 Ante Starcevic¢, «Bi li k Slavstvu ili ka Hrvatstvu?», n. dj., 22.

18 Ante Starcevi¢, «Predstavke zupanije riecke», Djela 1. Predstavke, Zagreb, 1893., 22.
19 Ante Starcevi¢, «Predstavke zupanije rieCke», Djela II. Predstavke, Zagreb, 1893., 32.
20 Hrvatska, 1890., br. 224., 1. Prema: Ante StarCevi¢, Izabrani spisi. Priredio Dr. Blaz Jurisi¢, Zagreb, 1943., 433.

21 Vilko Rieger, «Mentalitet prvih hrvatskih revolucionaraca (U 65-0j godini od rakovickog ustanka)», u: Dr. Ante Starcevic. O 40. godisnjici smrti, Zagreb, 1936.,

79.
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Sufflay kao ideolog moderne
Hrvatske u Europi

vijesti opredijelili za Zapad, pa «Starcevi-
¢evo gledanje ide utrenicima stare
hrvatske povijestin.** Vazno je istaknuti,
da se ta europska, zapadna orijentacija
Hrvatske ne smije poistovjecivati s vjer-
sko-crkvenom orijentacijom. U hrvatsku
su tradiciju utkani i brojni predkrsc¢anski i
ranokr§éanski elementi, a upravo je pra-
vastvo — svojim upornim isticanjem da
Hrvati nisu samo katolici, nego i musli-
mani, pravoslavni, protestanti i bezvjerci
— modernu hrvatsku naciju definiralo kao
viSevjersku. No, StarCevi¢eve simpatije
prema islamu i Turskoj, i njegovo uvje-
renje da su bosanskohercegovacki musli-
mani ne samo podrijetlom, nego i os-
je¢ajem Hrvati, nisu nikakvo okretanje
Orijentu, nego upravo dosljedna primjena
ideala «prosvetljene Europe». To je logic-
na i nuzna konzekvenca uvjerenja, da se
buduénost moze graditi samo na slobodi i
sre¢i pojedinca u slobodnoj i neovisnoj
nacionalnoj drzavi.

To je — a ne osjecaj izolacionisticke sa-
modostatnosti i mrznje prema drugima —
ujedno i ontoloski razlog starcevicanskog
neprijateljstva prema Habsburskoj mo-
narhiji odnosno Austro-Ugarskoj. Unato¢
geopolitickoj povezanosti zemalja koje su

se nasle u sastavu podunavske monarhije,
pa i unato€ nizu njezinih pozitivnih pos-
tignuca na podrucju uprave, sudstva, pro-
metnog povezivanja i sl., ona je objektiv-
no znacila negaciju europskih vrijednosti,
jer se nije temeljila na slobodnom izboru i
volji odnosno ravnopravnosti njenih sas-
tavnica, nego na imperijalistickim ambi-
cijama dva njezina vodec¢a naroda. Stari je
kontinent poput tigrove koze proSaran
starim, povijesnim narodima, od kojih
svaki ima svoju povijesnu predaju, basti-
nu i osjecaje, teznje i interese, i svaki na
nasilje uzvraéa otporom. Radi toga je i
propast Austro-Ugarske bila neminovna,
kao $to je bila neminovna propast svih
planova pokoravanja i unificiranja Eu-
rope na osvajackim osnovama, od Rim-
skoga carstva, preko Bizanta i Karla Veli-
koga, do danasnjih dana.

Razmatraju¢i duhovna kretanja u Euro-
pi nakon Prvoga svjetskog rata, Spanjol-
ski je filozof José Ortega y Gasset
(1883.-1955.) podsjetio na rijeci poznato-
ga njemackog povjesniCara Leopolda
Rankea (1795.-1886.), koji je primijetio:
«Cim u Evropi bilo koje nacelo pokusa da
apsolutno zagospodari, nailazi uvijek na
otpor, koji izbija iz dubina samog Zivota»,
odnosno «evropski se svijet sastoji iz
elemenata razlicitog po[d]rijetla; u nji-
hovoj suprotnosti i njihovoj borbi razvija-
ju se upravo promjene razlicitih epoha».
U toj Rankeovoj ocjeni Ortega y Gasset
uocava utjecaj francuskoga politicara i
povjesnicara  Guillaumea  Guizota
(1787.-1874.), koji je europsku civilizaci-
ju suprotstavljao svima drugima, isticuéi
«da nije u Evropi nikad pobijedilo kakvo
nacelo, ideja, kakva skupina, klasa u ap-
solutnom obliku i da tome imade ona da
zahvali svoj trajni razvitak i napredak».
Napredak i razvitak plod su, dakle, razno-
likosti, a ne unifikacije. Citirajuéi tu mi-
sao, Ortega y Gasset naglasava: «Moramo
to pozorno poslusati. Taj covjek znade sto
govori».” Povijest nas uéi, da ove tvrdnje
nisu puka filozofska razglabanja. Zivot
stolje¢ima potvrduje njihovu toénost:
svaki pokusaj ujedinjenja Europe koji tezi
stapanju i unifikaciji nuzno je imperijalis-
ticki i neminovno je osuden na neuspjeh.

Posljedice tih imperijalistickih fantazma-
gorija zapanjujuce su sli¢ne: kao Sto su
Arapi 1 Avari zagospodarili velikim di-
jelovima Europe na razvalinama Rimskog
carstva, tako su Mongoli na rusevinama
karolinske i bizantske Europe pokucali na
vrata Trogira, a Osmanlije opsjedali Bec¢;
kao Sto je Napoleonova curopska kam-
panja rezultirala ruskim kopitima na pa-
riskim ulicama, tako je slom Aus-
tro-Ugarske i carske Njemacke doveo do
boljsevickih revolucija u srcu Europe, a
Hitlerov «novi europski poredak» skon-
¢ao terorom Crvene armije u Becu 1 ori-
jentalnom despocijom staljinistickoga ti-
pa u Berlinu i u istoénim predgradima
Trsta.

Jean Monnet

Tko i na temelju ¢ega smije i ima pravo
jamciti nam, da ¢e u buduénosti biti dru-
gacije? Ta, nije li povijest uciteljica zivota
ili, kako se — ne manje efektno — izrazio
spomenuti Spanjolski filozof: «Proslost
nam u prvom redu ne moze reci, Sto treba-
mo raditi, nego Sto trebamo izbjegava-
tin>

Nakon Prvoga svjetskog rata Europa se,
prema rijeCima pravaskog ideologa dr.
Milana pl. Sufflaya, «umotala u beznad-
nu tragediju. Prekinula je s monarhijama,
a nije znala asimilirati prave principe
demokracije. Otjerala je Ameriku u izola-
ciju. Uronila je u strahovit kaos i stupila u
novu eru barbarstva».> Oswald Spen-
gler je smatrao kako je francuski imperi-
jalizam, poduprt ¢injenicom da je Fran-
cuska iz rata iziSla kao prva svjetska sila,
najveca prijetnja miru i Europi.*® Svijest o
potrebi kolektivne sigurnosti izraze je

22 Filip Lukas, «StarCevic», u: Dr. Ante Starcevic. O 40. godisnjici smrti, Zagreb, 1936., 12. Rije¢ je o Lukasovu govoru, pripremljenom za proslavu obljetnice
StarCeviceve smrti 1936., koju je priredivao Kulturni akademski klub «August Senoay, kojega se opc¢enito smatra jednom od jezgri domovinskoga ustaskog
pokreta. Govor je trebao biti odrzan u Hrvatskome narodnom kazali$tu, ali su vlasti priredbu zabranile.

23 José Ortega y Gasset, Pobuna masa, Zagreb, 1941., 16.

24 José Ortega y Gasset, Pobuna masa, n. dj., 70.

25 Milan Sufflay, «Tragedija mira», u: Hrvatska u svjetlu svjetske historije i politike. Dvanaest eseja, Zagreb, 1928., 15.
26 Oswald Spengler, «Frankreich und Europa», u: Reden und Aufsdtze, Miinchen, 1937, 80.-88.
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Robert Schuman

nasla u stvaranju Drustva naroda i u broj-
nim planovima ujedinjenja Europe, pa i
¢itava svijeta. Neki od njih prozeti su na-
ivnim romantizmom, poput zamisli o Pa-
neuropi Richarda Coudenhove-Kaler-
gija (1894.-1972.), drugi teze osigurati
supremaciju jedne drzave (razmi$ljanja i
planovi Jacquesa Bainvillea, Edouarda
Herriota, Aristidea Brianda isl.), a tre-
¢ima je do «svjetske revolucije» i svjetske
vlade (boljSevicka Moskva). Razlicite
inacice zaintrigirale su brojne politicare,
pa su o ujedinjenju Europe pisali i govori-
li Ignaz Seipel, Toma$§ G. Masaryk,
Engelbert Dollfuss, Paul Boncour, Win-
ston S. Churchill, Nikolae Titulescu,
Paul Lobe, Francesco S. Nitti, Leo
Amery, Carlo Sforza i dr. Neki su zago-
varali «pan-europsku federaciju», koja bi
obuhvacala europske zemlje bez Velike
Britanije i Rusije, drugi su tu zamisao §iri-
li na ¢itav europski kontinent. No, nijedan
od tih planova ne polazi od ideje koju ¢e
Ivan Orsanié kasnije nazvati «idejom in-
tegralne slobode», tj. slobode pojedinca
kao jedinke i kao pripadnika slobodnoga
kolektiviteta (naroda). Naprotiv, svi se
oni temelje na neprirodnim i nasilnim
ideologijama i tvorevinama (pa i na oCu-
vanju kolonijalnih carstava), ili ih u naj-
manju ruku prihvacaju.

Jedna od njih bila je i prva jugosla-
venska drzava. Ona je pokusaj spajanja
nespojivoga, u funkciji velikih europskih

imperijalizama (imperijalizama velevlas-
ti) i malog imperijalizma balkanskih poli-
tickih skorojevica, Srba. Iako ju je privid-
no stvorila «Europay, i to u ime uspostave
europske sigurnosti i suradnje, ona je — u
jo§ dramati¢nijem obliku od Austro-
Ugarske — bila negacija europske ideje.
Novi ideolozi europskog ujedinjenja to su
previdali. Primjerice, i jedan romanti¢ni
grof Coudenhove-Kalergi, koji je bio viSe
nego dobro svjestan predratne neslobode
Hrvata i Slovaka, i koji je govorio o «naj-
manje tucetu otvorenih rana» na europ-
skome tkivu nakon svjetskog rata, polazio
je od nepromjenjivosti granica i stanja
stvorena mirovnim ugovorima, pridajuci
tzv. Maloj Antanti znalenje «europske
velesile». Smatrajuéi kako je savez Ceho-
slovacke, Jugoslavije i Rumunjske jedan
od najsnaznijih stupova buduce Europe i
ujedno «zametak Pan-Europe»,”’ on je
previdao da drzave koje su tvorile Malu
Antantu pocivaju na nasilju i neslobodi,
pa su ve¢ samim time osudene na propast.
Europska sinteza nije moguca bez slo-
bode i ravnopravnosti svih europskih na-
roda.

A da je hrvatska europska orijentacija
doista «utrenik nase povijesti», pokazuju
ideologija i strategija hrvatskog otporaiu
to doba. Sva je hrvatska povijest od 1918.
do 1941. povijest europskog ignoriranja
hrvatske potlacenosti: hrvatske jauke i
prosvjede ne ¢uje ni Mirovna ni Genov-
ska konferencija, Radi¢ i Trumbié u dva-
desetim, a Paveli¢, Krnjevié¢, Kosuti¢ i
Macek u tridesetim godinama uzalud obi-
jaju zenevske, londonske, pariske i
rimske pragove; jedni u ime reformirane,
popravljene Jugoslavije, drugi u ime neo-
visne Hrvatske, svi s istim neuspjehom. A
ipak, hrvatski nacionalizam ustraje u svo-
joj europskoj dimenziji, stalno podsjeca-
juci na to, da nema slobodne Europe bez
slobodne Hrvatske, ni slobodne Hrvatske
bez slobodne Europe, odnosno, kako se
Sufflay — pla¢ajuéi usput danak tadasnjim
retorickim figurama - izrazio 1924.:
«..Na rubu Balkana, na granici Zapada i
Istoka, katolicanstva i pravoslavlja, eu-
ropske kulture i barbarstva, ime hrvatsko,
krv hrvatska ne znaci samo naciju! Hrvat-
ska krv tu znaci civilizaciju. Hrvatstvo je
tu sinonim za sve, Sto je lijepo i dobro
stvorio europski Zapad». Ono §to je u
Hrvata najvrjednije, jest njihov «smisao

27 Richarc} N. Coudenhove-Kalergi, Pan-Europa, Wien, 1923., 103., 107., 112.-117.
28 Milan Sufflay, «Radi¢, Bethlen i Mussolini», u: Hrvatska u svjetlu svjetske historije i politike, n. dj., 28.

za zapadnu civilizaciju i za — covjecnosty.
Tako shvaceno hrvatstvo brani i sebe i eu-
ropske vrijednosti ne samo od srpskoga,
nego od svakoga imperijalizma, bez obzi-
ra na to, s koje strane svijeta on dolazio:
«Proti Stjepanovoj kruni, proti srpskom
carskom dijademu, protiv rimskom im-
perijalizmu, ideja Tomislavove drzave ne
smije biti mrtva. Nju mora kombinirati
Radi¢ sa svojom covjecanskom republi-
kom, ne ¢e li, da bude satrt hrvatski na-
rod, danas najdivnija domovina citavog
planeta» *®

Bez slobode svih narod4 nema

slobodne ni ujedinjene Europe
Na polozaj hrvatskog naroda tesko se
odrazila ¢injenica, da meduratna Europa
nije imala dara za ostvarenje vlastitih
ideala. «Pobuna masa» i provala kolekti-
vizma dovela je do oStre polarizacije
ideologija i imperijalizama. U tom je ok-
ruzenju svoju europsku orijentaciju od-
nosno svoju «covjecnost» hrvatski nacio-
nalizam o¢itovao upravo u upornom nag-

Potpisivanje Schumanove deklaracije
9. svibnja 1950.

lasavanju, da on ne postoji i ne bori se za
ostvarenje kakvih nadnacionalnih, ideo-
loskih ciljeva, nego za slobodu vlastitog
naroda, $to je pretpostavka slobode i bla-
gostanja pojedinca. Radi¢eve stotine tisu-
¢a potpisa, Paveli¢evi i Krnjevicevi apeli
Drustvu naroda, kao i predstavke hrvat-
skih iseljenika Zenevskomu gremiju, na
prvi pogled danas mogu izgledati kao pa-
teticni zahtjevi nacionalnih romantika.
No, oni zapravo rjecito svjedoce o dubo-
kom pouzdanju hrvatskih politi¢ara u is-
konske europske vrijednosti. Radi toga
nije slucajno da i Paveli¢, tada ve¢ na celu
jedne revolucionarne organizacije, apeli-
ra na Europu zahtjevom za provedbu
plebiscita za hrvatsku drzavu, uspostava
koje je nuzna pretpostavka trajnog mira
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Caka, Balkanu.

Tadasnja je «demokratska Europay,
medutim, po obi¢aju, imala vise sluha za
diktatorski rezim Aleksandra Karador-
deviéa, nego za prava i zahtjeve nesrp-
skih naroda. Radi toga su vanjskopoli-
ticke okolnosti i uvjeti za realizaciju
ciljeva hrvatskoga nacionalizma bili iz-
nimno teski. No, brzina, odlu¢nost i skoro
kirur§ka preciznost kojom je u travnju
1941. iskoriStena prva moguénost njihova
ostvarenja, nedvoumno svjedoce o tome,
da je teznja za drzavnom neovisnoscéu du-
boko prozela najSire narodne slojeve. Ni-
malo se ne sramec¢i svoje ideoloske zasli-
jepljenosti, zapadni su diplomati s neskri-
venim iznenadenjem konstatirali da je u
sasvim kratkom roku provedeno «beskr-
vno» odvajanje Hrvatske od Jugoslavije, i
da je hrvatski narod odusevljen zbog
proglasenja vlastite nacionalne drzave.

Upravo radi toga, ako se ponekad i iz
usta ozbiljnih ljudi moze Cuti, da je period

General Charles de Gaulle

Nezavisne Drzave Hrvatske (1941.-
1945.) neprihvatljiva cezura u hrvatskoj
povijesti i tezak eksces hrvatskog nacio-
nalizma protiv europskih vrijednosti, tu
ocjenu valja ozbiljno razmotriti. U tom je
razmatranju od periferne vaznosti tadas-
nje uglavnom verbalno, ali dijelom i
stvarno, solidariziranje hrvatskih vlasti s
«novim europskim poredkomy. Iako je u
velikoj mjeri bila uvjetovana nezajazlji-
vim anglofrancuskim imperijalizmom s
jedne, 1 boljSevickim ekspanzionizmom s
druge strane, nacionalsocijalisticka kon-
cepcija toga «novog europskog poredkay
nije bila ideja oslobodenja, nego ideja
ropstva. Mogla se ideologija Nad¢ovjeka,

kombinirana s idejom nadmo¢i i domina-
cije odredenih rasa i naroda, bezbroj puta
nazivati europskom, mogla je sebe uvijek
iznova predstavljati branom protiv «azi-
jatstvay, ona je i strukturno i fenomeno-
loski — kao $to je ve¢ istaknuto — bila pro-
tueuropska.

Cinjenica je, da je u tadasnjoj Hrvatskoj
— kao uostalom i u drugim europskim na-
rodima — bilo pojedinaca, pa i skupina,
koje su ozbiljno razmisljale o negaciji
partikularnih hrvatskih interesa njihovim
potpunim  podvrgavanjem koncepciji
«novoga europskog poredkay, smatrajuci
to «povijesnom nuznos$cuy». Pa ipak, sre-
di$nji i najvazniji politicki ¢imbenici nisu
iskoracili iz okvira postavljenoga star-
cevicanskom ideologijom. Ratne prilike
nisu dopustale nesmetano razvijanje
medunarodnih odnosa, ali bogata kultur-
na razmjena i pokusaji uspostavljanja pri-
jateljskih odnosa s neutralnim drzavama,
te bliskost sa savezni¢kim zemljama koje
nisu pokazivale imperijalistickih ambicija
(Slovacka, Bugarska, Rumunjska), uka-
zuju na mogucée smjerove razvitka.

Brojni zlo¢ini, koji su se u ono doba
zbili i na Stetu Hrvata i u njihovo ime, do-
ista su tesko opteretili i tadasnji, a i kasniji
hrvatski drustveni i politicki zivot. Osim
nekih pravnopolitickih mjera poduzetih
ve¢ u lipnju 1941., u to je doba glavno
glasilo ustaskog pokreta, zagrebacki
Hrvatski narod, u Sirokim izvadcima ob-
javio govor BoZidara Kavrana predstav-
nicima Ustaske mladezi, u kojem se istice,
da «bez osobne slobode nema ni drus-
tvenoga, ni drzavnog ni narodnog nap-
redka». Kao jedan od zagrebackih logor-
nika pokreta, on je u srpnju podsje¢ao na
to, da se «silom na da ubiti ideja, niti
preokrenuti tude misljenje», au kolovozu
je na valovima drzavne radio-postaje po-
rucio kako je jedno samoobrana, a posve
je drugo «bjesnilo koje obuzima slabice
znacajem isto onakovih, protiv kakovih se
toboze bore i u kojem bjesnilu pocinjaju
djela, koja bi mogla baciti l[jagu na hrvat-
ski narod».* Nema sumnje, da ove rijeci
nisu izrecene bez valjana povoda. No,
nepristrano istrazena i kontekstualizirana,
ta zlodjela — po svemu sudeéi — ne ¢e, ka-
ko se izrazio hrvatski filozof dr. Stjepan
Zimmermann, u pitanje dovesti «mo-

29 Hrvatski narod, 3/1941, br. 118 (12. lipnja), 165 (29. srpnja) i 194 (27. kolovoza 1941.).
30 Stjepan Zimmermann, «Kako ¢e filosofija kulture prosudivati nasu sadasnjost?», Spremnost, 1/1942., br. 20, Zagreb, 12. srpnja 1942.; Politicki zatvorenik,

14/2004., br. 145, Zagreb, travanj 2004., 6.-11.

31 Hrvatski narod, 3/1941, br. 261, Zagreb, 3. studenoga 1941.
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Potpisivanje Rimskih ugovora o
osnivanju EEZ i Euroatoma

ralne vriednosti, na kojima se osniva pos-
tanaky» tadasnje hrvatske drzave. Upravo
spremnost, da se uoce i analiziraju i dobre
i zle pojave, 1 da se ukloni shvacanje po
kojemu bi se samoobmanama stjecala
«legitimacija europske kulturne pripad-
nosti», sviedo¢i o opravdanosti borbe za
njezin opstanak. I obrnuto, ugrozavanje
sigurnosti hrvatske drzave znaci ugroza-
vanje hrvatstva - definiranoga kao «pog-
ranicnog nositelja zapadnjacke kulture» -
pa bi onaj koji bi se na to odlucio, pocinio
zlo¢in: «A4ko su Hrvati u pravom smislu
narod, kako jesu, onda je bilo nekulturno
djelo listiti ga drzavnosti, pa je stoga
ocevidan kulturni smisao uskrisenja
hrvatske drzave: jer kulturni je smisao to-
ga povjestnog (!) cina prvenstveno taj, da
Jjedan narod prestane biti roby».”" To je u
duhu ucenja A. StarCevica, u kojega se
Kavran u studenome 194 1. zaklinje rijeci-
ma: «...On nije nikakav pretjerani nacio-
nalista, jer se boji, da se ne bi ogrijesio o
tudje, on je zapravo samo nacionalan, sto
postotno hrvatski, ali bez i najmanje
primjese imperijalizma. U takvom tuma-
Cenju nacionalizma i manifestacije na-
rodne dinamike stvara on hrvatski politic-
ki moral, koji —iako danas osamljen u svi-
jetu — postaje jednoga dana mjerilom
dokle je dospjela hrvatska politika, i tko
nam je iskreni prijatelj, a tko neprijatelj.
Uljudba se medju narodima nekako iz-
jednacuje, ostaje moralna visina naroda,
da ocijenimo valjanost i opravdanost
njegovog djelovanjax».’'

Ova je ocjena vise nego puko verbalno
pozivanje na Starcevica; ona je ujedno iz-
raz onoga kakvim se — nasljedovanjem
pravaske ideologije — hoce biti. Autom je
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kontekstu vrijedno napomenuti, da su
one Starceviceve misli o meduovisnos-
ti i sre¢i svih naroda te o «medunarod-
nom bratinstvu», pa 1 0 «poprija-
teljenju svih naroda» 1 jedinstvu ci-
jelog CovjeCanstva, koje su citirane u
prvome dijelu ovoga teksta, isticane i u
doba Nezavisne Drzave Hrvatske, u
(nepotpisanoj) promicbenoj brosuri,
koju je 1942. pod naslovom «Otac Do-
movine Ante Starcevic» objavio Glav-
ni ustaski stan, jer — kako o Starcevicu
rece pisac te brosure, kljucna osoba ta-
dasnje hrvatske propagande i cenzure,
Ivo Bogdan — «on nije zamisljao
Hrvatsku ogradenu zidom od svih na-
roda i drzava, on je dobro znao, da kao
Sto su pojedini ljudi nuzno jedan s drugim
u vezi, tako moraju biti i drzave. Neka i
Hrvatska uredi odnosaje sa svim drzava-
mal,] pogotovo sa susjedima, ali kako je
on naglasio 'kao narod s narodom, kao
drzava s drzavom, a ne kao opcina s do-
movinom, kao suzanj s gospodarom'».**
U svibnju 1945. zbilo se upravo to:
Hrvatska je svedena na objekt, a zlo¢in ra-
zaranja hrvatske drzave i uvodenja novog
oblika neslobode ipak se dogodio, u jos
gorem obliku nego 1918.: Hrvatska je po-
novno postala plijenom nasilne i nepri-
rodne jugoslavenske tvorevine, a u komu-
nisti¢koj je tiraniji politicki zivot skoro
zamro. Pod jugoslavenskom okupacijom i
pod briznim o¢ima komunistickih cerbe-
ra hrvatskog podrijetla, koji su svoju oda-
nost Istoku samodopadno nazivali svojim
ljevicarstvom, Hrvatska je priblizno dva
desetljeca Zeljeznom zavjesom bila odi-
jeljena od europskih politickih, gospodar-
skih i kulturnih tokova, a i kasnije, sve do
sloma komunisti¢ke ideologije na svjet-
skom planu, europske su ideje na ovim
prostorima smatrane subverzivnima.
Dosadasnja mrSava istrazivanja misli i
pogleda hrvatskih nacionalista u domovi-
ni od 1945. do 1989. pokazuju, da su se
samo rijetki pojedinci potanje bavili bu-
du¢im odnosom Hrvatske prema europ-
skim integracijama. Ono §to je bilo — i
moglo i moralo biti - u sredi$tu njihove
pozornosti, bilo je opetovano naglasava-
nje povijesne nuznosti stvaranja hrvatske
drzave, te sazrela svijest o potrebi njezina
demokratskog — dakle, europskog — ustro-
ja. Samo je hrvatska politicka emigracija

TRAITE DE NICE
26 FEVRIER 2001

Ugovorom iz Nice od 26. veljace 2001. utvrdena
je tezina glasova u Vije¢u EU i broj zastupnika

u Europskom parlamentu

mogla slobodnije i nesputanije analizirati
europske 1 svjetske politi¢ke pojave te na
njih reagirati. Pritom je vazno imati na
umu dvije kljuéne ¢injenice. Prvo, poratni
planovi i pothvati ujedinjenja Europe, ko-
jisuuostalom i do danas zivi, formulirani
su u bipolarnom svijetu, u vrijeme hlad-
nog rata, s kojim je usporedno tekao pro-
ces raspadanja velikih kolonijalnih car-
stava. Istodobno je covjecanstvo prolazi-
lo kroz razdoblje dotad nezapamcenoga
tehnoloskoga, gospodarskog i komunika-
cijskog napredka. Ta su drustvena i poli-
ticka kretanja ostavila dubok trag na im-
postiranje i (pre)oblikovanje europske
misli. Drugo, hrvatska je i domovinska i
emigrantska javnost bila duboko svjesna
prividnog paradoksa, da je demokratski
Zapad glavni zastitnik smrtnog neprija-
telja Hrvatske, komunisticke Jugoslavije.
Svijest o tome nasla je izraza u mnostvu
¢lanaka i demonstracija, kojima se uka-
zuje na — uostalom tradicionalno — him-
beno i sebi¢no ponasanje sluzbenih kru-
gova zapadnoga svijeta. No, unato¢ tomu,
u hrvatskim nacionalistickim redovima, u
hrvatskoj emigrantskoj politici i u prigu-
Senim glasovima iz domovine, nije mo-
guce identificirati nikakve tragove protu-
zapadnjacke, protueuropske (i protua-
meri¢ke) orijentacije i ideologije. Stovise,
psiholoski shvatljivi i politicki potencijal-
no intrigantni pokusaji pojedinaca i uskih
skupina, da barku hrvatske politike pri-
vezu uz brod sovjetskoga Istoka, u hrvat-
skoj su politici nailazili na nesmiljenu —
ponekad i nepravednu — osudu. Oni su
jednostavno dozivljavani protuprirodni-

ma. Ta pojedinost zasluzuje posebnu
pozornost i vrjednovanje, kao dodatan
dokaz zapadnjacke, europske orijenta-
cije hrvatskog nacionalizma.

Kad je, pak, hrvatska politicka emig-
racija razmatrala pitanje procesa nad-
nacionalnog udruzivanja i europskog
ujedinjavanja, ona se nije suocavala sa-
mo s planovima koji su u kasnijoj fazi
doveli do stvaranja Europske zajednice
odnosno Europske unije, nego i—§to se
Cesto zaboravlja — s razli¢itim planovi-
ma ogranié¢enijeg udruzivanja u obliku
razli¢itih (podunavskih i sli¢nih) sa-
veza, (kon)federacija, koje su — uglav-
nom bez ikakva oslonca u stvarnome
zivotu — kovali predstavnici razlicitih
protukomunisti¢kih emigracija, razasutih
po zapadnome svijetu.

O polozaju i buducnosti Hrvatske u
svjetlu europskog zblizavanja raspravlja-
lo se u razli¢itim hrvatskim emigrantskim
publikacijama. Nesumnjivo je, da su na-
jozbiljnije i najdublje analize nastale u
krugu oko Casopisa Republika Hrvatska,
koji je u Buenos Airesu poceo izlaziti
1951. Posve na tragu Star¢eviceva nauka,
ni ovdje nema nikakva nacelnog protiv-
ljenja medunarodnoj suradnji, jer je ona
nuzni posljedak razvitka. Tu suradnju ne
mora se dovoditi u pitanje ¢ak ni onda,
kad se njome u odredenom smislu krnji
nacionalni suverenitet. Kako se 1965. iz-
razio 1. OrSanié, suverenost se «ne ukida
slobodno prihvacenim i slobodno no-
Senim obvezama, nego se naprotiv sup-
stancijalno potvrduje, a tek samo tehnicki
ogranicuje. Kad se dva c¢ovjeka slobodno
dogovore, da ce se sastati u stanovito
vrijeme, oni su postojanje svoje slobode
supstancijalno potvrdili, a tehnicki ogra-
nicili. Kad se dva naroda dogovore o uki-
danju vize, oni su supstancijalno potvrdili
svoj suverenitet, a tehnicki ga ogranici-
li».>* Problem je, medutim, u tome, $to svi
dosadasnji planovi koji ukljuc¢uju ograni-
¢enja suverenosti, prikrivaju «imperija-
listicku podlogu, koja je ili rasnog, ili
vjerskog, ili nacionalno-Sovinistickog ili
ekonomskog karaktera». Za to nema ni
moralnoga niti politickog opravdanja:
gospodarska je suradnja moguéa i bez
toga, a iz povijesti znademo, da su se nad-
nacionalne tvorbe, sagradene na nerav-
nopravnosti naroda, redovito kr§ile pred

32 Otac Domovine Ante Starcevi¢, Zagreb, 1942., 15.,27.-28. Da je pisac te nepotpisane brosure zapravo Ivo Bogdan, vidi se iz biljeske u zborniku Nasa domovina,
sv. L., Izd. Glavnoga ustaskog stana, Zagreb, 1943., 552.
33 Ivan Orsani¢, «Integralna sloboda Europe», Republika Hrvatska, god. 15/1965., br. 64, Buenos Aires, prosinac 1965., 28.

14

br. 190, sijecanj 2008.

p
ZATVORENIK



Aktualno

pogled biti zabavna. Medu-
tim, opasno je u njoj previd-
jeti tendenciju ukidanja raz-
licitosti i apsolutne regula-
cije odnosno unifikacije
svih oblika zivota. Pos-
ljedice takvih propisa u do-
ba diktature trziSta i
genetskog inzenjeringa mo-
gu biti katastrofalne. Jer do-
ista, treba se bojati vrtlara,
koji €ini sve, da u svome
vrtu ima samo jednu vrstu

prvim udarom. Prema tome, «ograde
treba ukidati, a ne narode i drzavey, jer
«postojanje slobodnih individua i slobod-
nih nacija ne unistava, nego potvrduje
Covjecanstvoy. Tako 1 Europa moze biti
jaka samo onda, ako je «supstancijalno
Jjaka», tj. ako bi njezini narodi «osjecali
svoja legalna i eticka prava osiguranima,
kad bi postojale narodne drzavey. Paraf-
raziraju¢i Kantov kategoric¢ki imperativ,
Orsani¢ aksiomatski zakljucuje: «Samo
ona ideja, koja je jednaka za sve ljude,
moze biti suspstancijalnom osnovicom za
uredenje svijeta, a to je ideja integralne
slobode».**

Ugrozava li danasnja EU
demokraciju?

Pitanje slobode nikad ne moze biti ko-
nacno rijeSeno; borba za slobodu trajat ¢e
sve dok traje Covjecanstvo. Svakog se da-
na radaju novi i drugaciji pokusaji, da se
ograniéi sloboda osobe, kao pojedinca i
kao pripadnika odredenog naroda. Ne
smijemo biti slijepi pa se ne upitati, kakve
se opasnosti za nasu slobodu kriju u pro-
cesu europskih integracija. Jer, samo lu-
dak moze biti protiv mira i opéeg blagos-
tanja CovjeCanstva, samo nerazuman
¢ovjek ne vidi prednosti od ukidanja viz-
nih rezima i mogucnosti putovanja bez za-
ustavljanja na granicama. No, svodi li se
sloboda i sre¢a samo na to, odnosno — kri-
ju li se u toj prividnoj liberalizaciji i druge
opasnosti od one, koju svatko priznaje:
opasnosti od medunarodnog terorizma i
organiziranoga kriminala?

Cinjenica da iz Bruxellesa danomice,
kao na tekucoj vrpci, izlaze propisi o
duljini, tezini i stupnju zakrivljenosti
krastavca ili o dopustivim oblicima krum-
pira, u ovome trenutku moze na prvi

Ustavni ugovor potpisan je u Rimu, u listopadu 2004. )

cvijeca! A jos vise se treba
bojati onih, koji nam propo-
vijedaju, da se ljepota vrta
sastoji upravo u njegovoj jednoli¢nosti.

Kad su ujesen 2007. objavljeni rezultati
jedne ankete, prema kojoj slovenski dr-
zavljani (a Slovenija od pocetka 2008.
preuzima predsjedanje Europskom uni-
jom!) smatraju, da bi u Uniju trebalo prije
primiti Srbiju nego Hrvatsku, predsjednik
je Mesi¢ — u maniri lakrdijasa, koja ¢e
ocito ostati najvisi doseg i najtrajnije pos-
tignuce njegova mandata — pred televizij-
skim kamerama uzvratio s cetiri rijeci:
«Ma, tko njih pita!?!». I javnost bi zado-
voljna: predsjednik je susjedima otpisao
bas onako kako zasluzuju! Nikomu nije
palo na pamet pitati naSega mudrog i da-
lekovidnog poglavara, ne ¢e li tkogod sut-
ra, kad Hrvatska postane ¢lanicom Eu-
ropske unije, i kad njezini gradani izraze
svoju volju, na to odmahnuti rukom i ka-
zati posprdno: «Ma, tko njih pita!?!» Jer,
kljucni problemi jest u tome, hoc¢e li u bu-
ducénosti ikoga zanimati, §to to zeli hrvat-
ski narod kad slobodno izrazava svoju
volju.

U veljaci 2007. sveucilisni profesor us-
tavnog prava, dugogodisnji sudac i pred-
sjednik njemackoga Saveznog ustavnog
suda te bivsi, sedmi po redu (1994.-1999.)
predsjednik SR Njemacke, Roman Her-
zog, u suradnji s ekonomistom Liiderom
Gerkenom, direktorom freiburskoga
Centra za europsku politiku, u uglednom
je Die Weltu objavio opSiran ¢lanak pod
naslovom «FEuropa razvlaséuje nas i
nase predstavnike». U njemu istice kako
ljudi postaju sve nesigurniji i sve skeptic-
niji prema procesu europskih integracija,
buduéi da se suo¢avaju sa sve snaznijom i
sve netransparentnijom, C¢esto nelogic-
nom centralizacijom europskih ustanova,

34 Ivan Orsani¢, «Integralna sloboda Europe, n. dj., 23.-40.
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inemoguc¢noscu utvrdivanja odgovornos-
ti za pojedine korake. U europskoj se poli-
tickoj klasi jos uvijek vodi borba izmedu
dviju struja: izmedu onih koji zele «Euro-
pu domovinay», odnosno «savez trajno su-
verenih drzava», i onih, koji teze stva-
ranju federativne europske drzave, sa
svim drzavnim strukturama. Institucio-
nalna je izgradnja EU, smatraju Herzog i
Gerken, kompromis izmedu tih dviju stru-
ja. No, podatci Saveznoga ministarstva
pravosuda pokazuju, da je ¢itavih 84 pos-
to propisa koji su stupili na snagu u
Njemackoj od 1998. do 2004., doneseno u
Bruxellesu, a ne u Berlinu. MoZe se ras-
pravljati o tome, kojoj kategoriji vaznosti

REPUBLIKA
HRVATSKA

= Y

e
i

167

U hrvatskoj emigraciji nema otpora
europskim integracijama, nego
prikrivenomu imperijalizmu
ti propisi pripadaju, ali je nepobitna
Cinjenica, da su oni «temeljito izmijenili

njemacki pravni i drustveni poredak».
Nije problem samo u tome, $to te pro-
pise u Bruxellesu ne donose samo pred-
stavnici koje su izabrali njemacki biraci,
nego i oni iz drugih drzava, na ¢iji izbor
njemacki bira¢i nemaju nikakva utjecaja.
Problem je i u snaznoj tendenciji instituci-
onalne i izvaninstitucionalne centraliza-
cije EU. Ministarsko vije¢e preuzima za-
konodavne ovlasti, a njih mu daje i Ustav-
niugovor, slijedom ¢ega «clanovima izvr-
Sne vlasti, protivno svim nacelima podjele
viasti, pripadaju bitne europske legisla-
tivne funkcije». Statistika Saveznog mi-
nistarstva pravosuda potvrduje, da vecinu
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propisa zapravo donosi izvr$na vlast, a ne
njemacki Savezni parlament, $to je u nes-
kladu s njemackim Ustavom. Stovise, os-
loncem na Bruxelles i njemacka Savezna
vlada moze zaobi¢i jasne i nedvosmislene
odluke Saveznog parlamenta. Usporedno
s tim, Europski sud u praksi pokazuje
«sustavnu sklonost, da u pitanjima djelo-
kruga odlucuje u korist EU uvijek onda,
kad za to moze naci bilo kakvo uporiste»,
¢ime postupa odluéno u skladu s odredba-
ma Ustavnog ugovora, koje su i tom su-
diStu namijenile ne samo pravosudnu, ne-
go i politi¢ku ulogu — sudjelovanje u «os-
tvarenju Sto tjeSnje unije». Slijedom toga
se s razlogom postavlja pitanje, moze li se
SR Njemacku jo$ uvijek nazivati parla-
mentarnom demokracijom.”

Kad ovakve brige more intelektualce
naroda, koji broji osamdeset milijuna lju-
di, zauzima sredi$nju geopoliti¢ku pozici-
juiima najsnaznije gospodarstvo u Euro-
pi, Sto bi trebali misliti «mali narodi»?

Herzog-Gerkenova kritika u Njemac-
koj je izazvala rasprave, osporavanja i
odobravanja. Obojica su, uostalom, zago-
vornici europskih integracija, ugledni
struénjaci 1 javni radnici. U Hrvatskoj
zapravo nije imala nikakva odjeka, pa je
jedva zabiljezena. Kao da se radi o temi,
koja se Hrvata ne tice!? Ili kao da je ob-
javljena u tvornickim zidnim novinama,
kao prepucavanje marginalaca. Ili se
mozda Hrvati ne usuduju o njoj rasprav-
ljati? Uostalom, Herzog i Gerken pot-
vrduju izrijekom, da se ni u Njemackoj o
tome ne govori previSe slobodno: «U
nejavnim razgovorima njemacki se politi-
Cari, kako oni na saveznoj, tako i oni na
pokrajinskoj razini, danas izrazavaju sve
kriticnije i sve su zabrinutiji zbog smjera
koji je europska politika uzela i nastavlja
dalje. Ali jedva koji ¢e o svojim brigama i
dvojbama javno progovoriti — iz straha,
da time ne wugrozi daljnji proces
ujedinjenja...».*® Je li bas to razlog, ili se i
njemacki politicari i intelektualci mozda
boje ostracizma, nemoguce je reci.

No, treba li vjerovati u ciljeve o kojima
nije dopusteno ili pozeljno razgovarati?

U kojem se, pak, smjeru nastavlja ici i
nakon zabrinutih rijeci iz Njemacke, po-
kazuje sudbina Ustavnog ugovora, do-
nesenoga nakon puno muke u listopadu

2004. u Rimu. Ustavni je tekst izazvao
mnoge prijepore, koji su dolazila s razlici-
tih pozicija. Pomnija njegova analiza po-
kazuje, da se od drzava clanica ocekuje
ustupanje bitnih elemenata nacionalnog
suvereniteta u korist nadnacionalne drza-
ve. No, na referendumu koji je u svibnju
odnosno lipnju 2005. proveden u Fran-
cuskoj i Nizozemskoj, vecina je biraca
odbacila Ustavni ugovor. Europska se
unija nasla suoCena s krizom mozda i
tezom od one, koju je 1965. izazvao fran-
cuski predsjednik De Gaulle, usprotivivsi
se donoSenju odluka vecinom glasova.
Ipak, privremeni je izlaz naden pod
njemackim predsjednistvom, iako je jav-
nosti predstavljen u vrijeme kad je na celu

Bivsi njemacki predsjednik R. Herzog:
EU ugrozava demokraciju!

EU bio Portugal: sredinom listopada
2007. u Lisabonu je postignut dogovor o
tekstu tzv. reformskog ugovora EU. Taj
ugovor, kojega mnogi ve¢ sada nazivaju
«ustavom koji to nije», predvida moguc-
nost stvaranja europske superdrzave.
Prema tom ugovoru, EU ¢e imati stalnog
predsjednika kojega na najvise pet godina
bira Europsko vijece. Postoji i ministar
vanjskih poslova Unije, a nafin dono-
Senja odluka ubuduce ¢e «bolje odrazava-
ti dimenzije drzava — c¢lanica». Time se
stvara unija koja je osjetno centralizirani-
ja od dosadasnje.

Kako pise budimpestanski Magyar
Hirlap od 19. listopada 2007., EU ¢e biti
«prva superdrzava u povijesti koja ce tak-
vom postati bez volje (i znanja) stanovnis-
tva. Jedino ¢e Irska odrzati referendum o
dokumentu, ostale drzave — c¢lanice ¢e u
svojim parlamentima ratificirati ugovor,
vjerojatno do 1. sijecnja 2009., a do-
kument ée sredinom godine i stupiti na
snaguy».

Zaklju¢na razmatranja

Iako je formuliran i u posljednja se dva
stoljeca razvijao uglavnom u neslobodi i
bez vlastitoga drzavnog okvira, hrvatski
nacionalizam — kao misao slobode, dosto-
janstva i jednakosti — nikad nije dobio $o-
vinisticku ni imperijalisticku notu. Nap-
rotiv, on je stalno ispovijedao i potrebu
medunarodne suradnje, ali ne suradnje ro-
bova, nego suradnje slobodnih pojedina-
ca i naroda, jer: «ograde treba ukidati, a
ne narode i drzavey.

U tom smislu nema nikakva nacelnoga
konflikta izmedu hrvatskog nacionalizma
i ideje europskog zblizavanja odnosno
stvaranja «Europe domovina». Medutim,
hrvatski je nacionalizam bio brana protiv
svakoga imperijalistickog nasrtaja na Hr-
vatsku — 1 to mora ostati! — bez obzira na
to, dolazio taj pokusaj iz Beca, Budim-
peste, Beograda ili Bruxellesa. Braneci
slobodu Hrvatske i slobodu Hrvata, on se
zapravo bori za istinske europske vrijed-
nosti: «Drzava koja ne afirmira slobodu
individua je zlocin, a kombinacija koja ne
afirmira driavu — narod je besmisao».’’

Svijest o tome mora biti polaziste svake
nase rasprave o buducnosti. A kao $to Eu-
ropska unija nije Europa, tako ni Hrvatska
ne moze biti izvan Europe. Sva je nasSa
proslost uzglobljena u proslost Europe,
sva na$a kulturna tradicija svoje sokove
crpi iz europskih kulturnih tokova, sve
nase predodzbe o buduénosti povezane su
s budu¢noscéu Europe. Dakle, lice Hrvat-
ske odraz je lica Europe. I kao §to je
Hrvatska nezamisliva izvan Europe ili bez
nje, jo$ manje je Hrvatska zamisliva u su-
kobu s Europom, u egzistenciji protiv Eu-
rope. Nema, dakle, apsolutno nikakva
razloga da Hrvatska unaprijed, automat-
ski i bezrezervno bude protiv europske
suradnje, pa ni protiv integrativnih pro-
cesa koje uvjetuje suvremeni napredak

35 Roman Herzog & Liider Gerken, «Europa entmachtet uns und unsere Vertreter», Die Welt, 17. Februar 2007, na adresi: http://www.welt.de/dossiers/eu-
macht/article720463/Europa_entmachtet uns_und_unsere-Vertreter

36 Roman Herzog & Liider Gerken, «Europa entmachtet uns und unsere Vertreter», nav. ¢l.

37 Ivan Oranié, «Zivotna stanja i svrhotne orijentacije», Republika Hrvatska, god. 4/1954., br. 11, Buenos Aires, 10. travanj 1954., 10.
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Razdragani A. Merkel i I. Sanader

komunikacija, tehnologije i1 znanosti.
Prema tome, pitanje koje uvijek iznova
valja postavljati glasi posve drugacije od
onoga kakvo nam se sugerira. To pitanje
glasi: je li sadasnji oblik europskog in-
tegriranja za Hrvatsku prihvatljiv i po-
zeljan, je li on nuzno takav ili moze biti i
drugadiji, i ostavlja li on Hrvatskoj al-
ternativu ili ne.

Jer, svakomu je jasno, da Ivan Pavao
II. i Jean Monnet nisu govorili o istoj
ujedinjenoj Europi, da ujedinjena Europa
u projektima multinacionalnih kompanija
nije ujedinjena Europa generala De Gaul-
lea i Konrada Adenauera. [ da se tako
Cesto potezanom argumentu «EU-forica-
ray, kako nijedna ¢lanica Unije nije zatra-
zila izlazak iz nje, moze suprotstaviti
jednako uvijerljiv protuargument: drzave
koje su ostale izvan EU, poput Svicarske,
Islanda ili Norveske, nisu zbog toga osi-
romasile. Naprotiv, one su svoje odnose
sa susjedima uredile nizom bilateralnih
ugovora, te su u svakom pogledu nap-
redovale i vecina zemalja EU jo$ uvijek
im 1 po stupnju demokratskog razvitka, i
po blagostanju gradana, gleda u leda. Pre-
ma tome, pitanje hrvatskog odnosa prema
europskim integracijama zahtijeva oz-
biljan pristup i ne moze se rijesiti jeftinim
doskoc¢icama i verbalnim akrobacijama.

Danas kljuc¢na zadac¢a hrvatskog nacio-
nalizma glasi: nametanje ozbiljne, stru¢ne
inepristrane rasprave o sudbini hrvatskog
naroda i njegove drzave. Ne treba nas-
jedati klopkama i pokus§ajima difamacije.
Treba biti svjestan, kako od svih ¢injenica
danasnjega hrvatskog odnosa prema Eu-
ropi, nije najmanje simptomaticna i prob-
lemati¢na ta, da medu najgrlatijim zago-
vornicima zurnoga i uglavnom bezuv-
jetnoga hrvatskog ulaska u EU prednjace
oni, koji su do jucer bili najljuéi protivnici

hrvatske drzavne neovisnosti i
cesto ujedno progonitelji svih
drustvenih pojava, koje su
svoje korijene imale na «tru-
lom Zapadu». Ti su se ljudi
klanjali zlatnom teletu koje se
nazivalo ili Kominternom ili
«pokretom nesvrstanih», koji
su i filozofski i strukturno i po-
javno znacili identifikaciju s
neeuropskim, ¢ak i protueu-
ropskim Istokom. Radi toga je
nemoguce zatomiti logicnu bo-
jazan, da je njihovo danasnje
zalaganje za europske integra-
cije vise odraz njihove nesklo-
nosti hrvatskoj drzavi, negoli zaljub-
ljenosti u Europu.

Najava suradnje skoro svih parla-
mentarnih stranaka oko promjene Ustava,
kojom bi se brisao sadasnji ¢l. 141., koji
postavlja snazne ograde balkanskim i
slicnim kombinacijama, mora biti znak za
uzbunu. I kad se to ¢ini pod firmom Eu-
rope, ¢ini se u ime protueuropskih ciljeva.
A nakon sloma bipolarnog svijeta i pla-
netarnog poraza komunizma, svjedocimo
kako Sjedinjene Americke Drzave svoje
nacionalne interese stavljaju kao najvisi
zakon svog opstanka. Sva zaklinjanja u

medunarodnu suradnju, u Ujedinjene Na-
rode, u NATO itd. ostaju po strani onog
trenutka kad je ugrozen americki sacro
egoismo. S druge strane, do jucer deklasi-
rana i ponizena, Rusija se budi sa svim
svojim gospodarskim i ljudskim potenci-
jalima. Kina zauzima polozaj politicke i
gospodarske velesile, a Japan, Indija i
Njemacka s pravom aspiriraju na mjesto
stalnog Clana Vijec¢a sigurnosti UN. Na-
cije 1 drzave jednostavno pokazuju, da
nemaju bas nikakvu zelju za «odumi-
ranjemy». Ba$ naprotiv: Belgija se raspa-
da, Skoti su jedan korak od drzavne neo-
visnosti, Bretonci i Korzikanci sanjaju o
njoj; baskijski se i irski nacionalisti zalazu
za oslobodenje i neovisnost svojih domo-
vina, ciparski je problem i dalje nerijesen,
Kosovo postaje drzava, procesi u BiH, u
Makedoniji i drugdje diljem svijeta poka-
zuju nesto Sto samo slijepci ne zele vid-
jeti: u posljednja je dva stoljeca stvoren i
skrsio se veliki broj planova o stvaranju
europske zajednice u razli¢itim oblicima,
a sve njih nadzivjela je konstanta — svaki
narod ima pravo i zelju zivjeti u vlastitoj
nacionalnoj drzavi i svoje odnose s drugi-
ma uredivati na ravnoj nozi.

Tko se smije odreci tog prava u ime
hrvatskog naroda?e

INTERVJU
DR.
ROMAIN
KIRT

premijera
Luksemburga

DAVID PLATEN

EU nije raj za sve, za neke
moze biti i pakao

Upozorenja koja nitko ne zZeli ¢uti
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Dopisnica

PISMA 1Z ISTRE

Bitange i LeSine

U nika druga, pasana vrimena, kad je u
meni, usprkos svemu ¢a san oko sebe vi-
dija, gorija neugasivi plamen optimizma
(ni to patetika, nego cinizam!), vira u
bolju sutrasnjicu Lipe naSe, san se gla-
vacke hita u politiku. U izbore, u promic-
bu, u sve ¢a se je smilo aiuuno... ¢ase ni
smilo! (Bolje je da mucin i ne lajen
previse o ten, da jo§ ne finin przunu!) A
danas? Danas me vise nis$ ni volja. I san
zakljucija da je pametnije koze Cuvati,
nego se z politikon baviti! I san reka: ,,Ne
¢u politiku u svojoj... stali!“ I tako sad zi-
vin u jenoj ud zgradah ,neperspektivne,
napustene vojarne Zonka, blizu Pule. U
Stali mi mekece, tako jeno 55 koza, sprid
hize mi laju dva breka, po hizi mi mise lo-
vi macak Ivica (eli da bude dvojezi¢no,
Povanin), Oh, ta divna stvorenja! Kako ih
volin! I ona mene. Samo, popizdin kad na
plakatu uvih nasih lokalnih autonomasa
vidin kozu. Ca je to brizno blago skrivilo
da ga oni zlorabe u te svoje politikantske
svrhe.

Na mega-plakatu z likon malega Kaji-
na, istrijanskega sina, stoji: ,,Ja volom
kozu! A ti?*“ A niki je nadoda z sprejen:
,,JJa volim zene, a ti si drzi kozu!!!*

E, di su una lipa vrimena kad san
»prepravlja" nike plakate! Pak san Jakov-
¢icu priko njigovega krumpirastega nosa
lipija svoj dodatak: NEMOJTE DA VAS
KOZE DRZE ZA OVCE! I sli¢no. A na
plakat jenega bivsega IDS-ovca, a onda
SRP-ovca, koji je z rukami pokrija voci i
govori ,,Sto mi to radite od moje Istre?*,
san doda ,,oblac¢i¢: ,,Ja nisam kao ostali
politi¢ari, kad serem ne gledam vas u
o¢i!“ Dalje van ne ¢u povidati. Ca bi moje
koze prez mene da me zapru u przun! In-
Soma sve san prova, nis nisan postiga, jus-
to nis. Jedina mi je satisfakcija bila ¢a su
nike moje plakate objavile sve tiskovine u
Hrvackoj. I ¢a su autonomasi popizdili!.
Uni koji, nazalost, jedini imaju izgleda za
uspjeh, jednako mi na zivce gredu. Jeni su
na pro§lin izborima koristili slogan: ,,Lju-
di ispred politike. Uni drugi sad govore
, ,,Jdemo

1¢¢

zapravo isto: ,,Ljudi su snaga

Pise:

BlaZ PILJUH

dalje®, ,,zajedno* i sli¢ne Stupidece, samo
su puste fraze koje ninega na ni§ ne oba-
vezivaju. Govore isto, jer su... isti! Ca
god van obecaju nis ne ¢e izvrsiti!

Auni moji? Eeeee! Zaman upozoravaju
na ,,prijetecu katastrofu®. (To san ukreja
ud Vladimira Iljica!) Guske su guske, a
magla je magla! I tu na zalost, pomo¢i
nima. Zasto san pesimist, defetist? Jer
iman o¢i, usi, 1 kakovu-takovu pamet. A
koja mi govori da se narod ne more priko
no¢i opametiti. I da vi, lipi moji, ne éete
glasati za une koji vas upozoravaju: NE U
NATO, NE U EU!

San cuja da se nika dva kandidata za sa-
borske fotelje zovu Bitanga i LeSina!
Marginalci? Ne, oni ¢e sigurno pobijediti,
biti ¢e ih pun Sabor! Ali ne Bitanga i Lesi-
na nego... bitanga i leSina!!!

*

Most uzdisaja

Zasad ga ima samo Venecija. A, kako
stvari stoje, ¢emo ga imati i mi u Hrvac-
koj. Ma ée biti puno, puno veéi. Dug oko-
lo dva i pol kilometra, a visok 50 metri.
Da moru Bosanci spod njega pasivati. Na-
ravno da ¢e biti puno skuplji nego ¢a go-
vore uni koji su sad, prid izbore, privrnuli
par lopatah zemlje. Ja se ipak skromno na-
dan da ¢e idejnih tvorcima tega mosta
kad.tad ali na vrime, dojti nike stvari iz
guzice u glavu. Pak da ¢e s tin moston biti
kako i z unin novin tunelon kroz Uc¢ku ¢a-
ga je Tudman bija obeca. I da ¢e sve usta-
ti... na lopati!

Ca ste zajno sko¢ili name? Ja da nisan
domoljub! Ja da san proti povezivanja
hrvackega juga z hrvackin sjeveron! Ma
dajte vas molin. Ja san samo skeptik. I to
ne prez razloga! Uti most, ako ga bude,
¢emo svi mi desetlje¢ima placati. Pak
neka mi niki sad jenu stvar objasni. Ti isti
koji tako jako vole mostove da su nacinili
i dva velika jedan poli drugega, su zapeli
kako tovar u rabaspanju da gremo u Euro-

pu. Europu prez granicah! A u koju ¢ée
osim Hrvacke prije eli potle (a forsi istov-
rimeno) dojti i ta Bosna i Hercegovina
(zapravo, Bosna i Republika Srpska!). Pa
ako je tako, kega vraga delamo uti skupi
most, kad ni izmedu Bosne i Hrvacke ne
¢e biti granicah?! A ako ga ipak budu iz-
gradili, nami koji ¢emo ga plaéati, ustaje
samo da nemo¢no Sirimo ruke i... uzdi-
semo! I se domislimo une stare izreke: Od

inata nema goreg zanata!

Osin tega (a zasto ja to ne bin javno
reka), ja se iskreno nadan da ¢e se uta BIH
kad.tad, raspasti! Ki more zavajk drzati
skupa tri naroda koji nisu za skupa Zziviti.
A da ¢e zavajk u njoj ustati medunarodne
sange, nima izgleda. Jer... Bosna nima
nafte!!!

Ca san jo§ stijare¢i? A, da ZERP! Samo
na prvi pogled to nima veze z moston uz-
disaja. E, ali ima! Itekako! InSoma ca se
ZERP-a tice, ne znan ¢a su uti nasi politi-
kanti toliko zapeli z njigovin prog-
lasenjen. Prvo, mi uti ZERP ve¢ imamo!
Zajednicko europsko ribolovno pod-
ru¢je!!! Drugo, ¢in smo najavili da éemo
se ipak usuditi ga proglasiti, ve¢ je EU po-
digla prst i zapritila: Budete li zabranili
brodovima Unije da love u ten vasen
moru, ni§ ud Europe! A koliko san Cuja
kad budemo u toj EU, ni§ viSe ne ¢e biti
samo nase, pak ni ZERP! I jopet ¢e po
naSen moru krstariti europske flote i pus-
toSiti nas riblji fond! Pa kad je ve¢ tako, ¢a
delate Simije ud nas gospodo Sanaderi?

Si morete zamisliti uvu situaciju: Bo-
sanci (kad dojdu u EU, a dojti ¢e!) imaju
svoju ribarsku flotu u Neumu. Love po
cilen Jadranu, a mi Hrvati ih samo gleda-
mo z tega nasega mosta i... uzdisSemo!!!

*
Zivija Se3elj!!!

Ma, bravo Seselj! Da moren dojti u uti
Haag i uti przun u Sheveningenu, bin ga
izgrlija i izljubija kako brata rodenega,
vero bin! Ca ste rekli? Da san munjen! Aj,
vero nisan! Jer vise je Seselj z unin svojin
govoron prid haskin sudon doprinesa isti-
ni o naSen domivinsken ratu, nego svi nasi
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politicari skupa! I svi uni skupi odvjetnici
nasih generala u Haagu! E, da je baren on
bija posa misto Mesica svidoditi prid tin
sudon!

I lipo vas molin! Prestanite se toliko
pjeniti nad unon skandaloznon presudom
,,vukovarskoj trojci. Pa niste valjda, za
boga miloga, nakon svih dosadasnjih
presudah hrvackin optuZenicima, oceki-
vali nisto bolje! Radi¢, Sljivanéanin i
Mrksi¢ su se borili... za Jugoslaviju! A
Htrojka®,  Gotovina, Markac,
Cermak... proti Jugoslavije! I kad nike

nasa

stvari znate, a zna ih svaki tovar, ¢a ni nor-
malno ud tega politickega suda ocekivati
da branitelje Jugoslavije kazni ¢a manje
more, a da njene rusitelje opali Cin vise
more!

Da se vratin na Seielja. Sefa najjace
stranke u Srbiji! Koji zagovara Srbiju do
Karlovca i Karlobaga! Pak si sad provajte
zamisliti da je u Hrvackoj najjaca stranka
koja zagovara Hrvacku do Drine!

Uostalen, ¢a ja tu filozofiran. Ne triba
Srbiji rat da bi se prosirila na hrvatski teri-
torij. Srbi tribaju biti samo pametni i
strpljivi. I ¢ekati! Pak kad i oni dojdu u
Europu (forsi i istovrimeno z Hrvatima!),
ne ¢e viSe biti granicah ni izmedu
Hrvacke i Srbije! Slobodan protok robe,
rada i kapitala! Pak ¢e srpski tajkuni moc¢i
kupiti ¢a god ¢e, po vasceloj Hrvackoj! A
srpska radna snaga ¢e se imati pravo za-
posljavati di god ¢e, po vasceloj Hrvac-
koj! Nami stvarno ne ¢e vise ni vojska tri-
bati. A ako bude uno ¢a su najavili, samo
,mala, profesionalna, brzopokretna, voj-
ska“, ne ¢e ni ratovati na Balkanu, nego di
ih posalju gazde iz NATO-a. A ja se pitan,
a i svi mi se pitamo: Kakova je to vojska
oslobodila, obranila hrvacku drzavu? Ta-
kova sigurno ni i nebi ni ubuduce!

Zasto uta nasa vlast, malo po malo, uki-
da sluzenje vojnega roka? Stvar je vrlo
jednostavna! I jasna svaken koji ima dva
zrna soliu glavi.Uva naSa nenarodna vlast
ne zeli imati nikakav naoruzani narod!
Narod koji zna rukovati z puskon. Jer, ki
zna Ca uten munjenen, nezahvalnen naro-
du more pasti na pamet. Kad nikako da
shvati koliko mu je zapravo lipo i koliko
su ga uti nasi politi¢ari... usrecili!!! ¢

:A;#’:

UMILJATI RAZGOVORI NA TZV.
KULTURNOJ LJEVICI

U autobiografskom tekstu, objav-
ljenome u jednome zagrebackom dnevni-
ku, pripovijeda knjizevnik 1 novinar
Miljenko Jergovi¢ kako se prije nekoliko
godina zatekao na Motovunskome fil-
mskom festivalu (ili, kako bi se to novoh-
rvatski kazalo: na Motovun Film Festiva-
lu). Za jednim je stolom ugledao racanov-
skoga ministra kulture (inace po struci

nema), njegova anegdota u susretu s Vu-
jiéem vrijedna je pozornosti. O toj je
umiljatoj zgodi moguce lamentirati s raz-
licitih gledista. Moguce je pitati se, u kak-
voj zemlji takvi tipusi mogu biti ministri-
ma kulture. Moguce je zgrazati se nad
ideologijom i strankom, koja bi nam tak-
vog primitivca iznova — da je pobijedila
na izborima — nametnula za ministra kul-

Miljenko Jergovic

leksikografskoga kompilatora) dr. Antu-
na Vuji¢a u drustvu s nekolicinom tzv.
uglednika, koje je iz Jergoviceva opisa
sve moguce prepoznati. PriSao, dakle,
Jergovi¢ tomu stolu, nakan pozdraviti
drustvo. Nu, doc¢eka ga «ministar kulture»
rijeCima: «Mars, smece jedno bosansko,
idi tamo odakle si doSao, da te mi ne bis-
mo tamo vracalil»

Ma $to tko mislio o Jergovicu i o njego-
voj potrebi da se u svakom slu¢aju postav-
lja kao arbitar (pa nam tako, recimo, pred
Bozi¢ u plahtama nudi idealiziranu sliku
Frana Supila, hotec¢i kazati da o tomu
biv§em pravasu, a kasnijem ideologu ju-
goslavenstva i razocaranom zaljubljeniku
u Baju Pasiéa, nitko u Hrvatskoj pojma

ture. Moguce je u Jergovicevu opisu, kao
§to to u jednome ogledu kasnije ucinio
biv§i pomoc¢nik bivSega ministra istog
resora, isticati onaj plural u Vujic¢evim ri-
jeCima. A moguce je i primijetiti, da na
tzv. nacionalisti¢koj desnici — koja se da-
nas, nazalost, ne odlikuje osobitim kultur-
nim zalaganjem 1 intelektualizmom - ta-
kav ispad jednostavno ne bi bio moguc.
Poticanje regionalnih razlika i njihovo
vrijednosno rangiranje te tzv. urbani rasi-
zam, odlika su onih koji se danas u Hrvat-
skoj hoc¢e zvati ljevicom. No, na njihove
isprike i ostavke nitko ne poziva, jer oni —
kako reCe upravo Miljenko Jergovi¢c —
vladaju hrvatskim medijima i hrvatskim
kulturnim prostorom. (R. P.)
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DAVID - VELIKI KRALJ, KOJI JE GOVORIO:
«A JA, K'O MASLINA U DOMU BOZJEM,
UZDAM SE U BOZJU DOBROTU DOVIJEKA'»

U doba djelomi¢na klonuéa triju velikih
sila: Egipta, Asirije i Babilonije, zivnule
su neke male drzave, koje bijahu pod nji-
hovim snaznim utjecajem. Medu njima
bijase Filisteja na prvome mjestu. Ona se
isticala svojom ratnom spremom, imali su
uz ostalo teska Zeljezna oklopna kola, §to
je u ono doba bila neopisiva prednost, a
takoder i dobro izvjezbanu vojsku. Pob-
jedom nad zidovskim kraljem Saulom i
njegovom vojskom, ¢inilo se kako je put
njihovim novim uspjesima i svjetskoj sla-
vi otvoren.

Upravo tada, posve neo¢ekivano, javlja
se na pozornici «zidovski odmetnik» i fi-
listejski placenik David, postaje kraljem
najprije juznih zidovskih plemena, a nesto
kasnije i sjevernih, te zapocinje obnovu i
snazan napredak zidovske drzave. Njegov
ugled naglo raste i nakon smrti neprekid-
no se pojacava, te u svijesti naroda postaje
pojmom velikoga kralja, drzavnika, voj-
skovode i pjesnika. Zidovi diljem svijeta
ne prestaju veli¢ati njegovu osobu i djelo,
unositi je u sve pore osobnoga i drus-
tvenog Zivota, te sanjati o obnovi veli¢ine
i sjaja njegova kraljevstva. Tisucu godina
nakon Davidove smrti, [susovi uéenici pi-
taju njega hoce 1i on to uciniti, a gotovo
dvije tisuée godina kasnije majka suv-
remenoga zidovskog pisca i dobitnika
Nobelove nagrade za mir, Elia Wiesela,
odlazi sa svojim sin¢i¢em zidovskom ra-
binu na razgovor i on je oslovljava «kéeri
Davidovay.

Zvuci nevjerojatno, ali je istinito, to se
zanimanje za kralja Davida jo$ jace ras-
plamsalo u vrijeme neuspjela ustanka
protiv Rimske vlasti 66. — 70./73. nakon
Krista, kada su te nade plac¢ene nemjerlji-
vom cijenom. Unato¢ tomu, David i na-
dalje zivi u svijesti svoga naroda kao dru-
gi Mojsije i predstavlja Bozje kraljevstvo
nad njegovim narodom kao veliku nadu,
koja ée se jednom ostvariti na ponos naro-
da i radost svega svijeta.

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

Kad se to ima u vidu, nije nikakvo ¢udo
Sto su ranija biblijska izvjes¢a svojim po-
dacima bliza povijesnom liku kralja Davi-
da, nego §to su ona pisana znatno kasnije.
Kasniji su pisci jednostavno propustali
spomenuti neke pojedinosti koje ne odgo-
varaju tako zanosno predstavljenu liku

Caravaggio: David i Golijat

velikoga kralja; ona bi zasjenila njegov
blistav sjaj, misljahu oni. Ta nepodudar-
nost izvje$ca kao i neke pojedinosti u ra-
nijim  izvorima, poticu  pojedine
suvremene proucavatelje, pa oni s veCom
pomnjom i stanovitom dvoumicom pris-
tupaju Davidovu liku i djelu. Dobiva se
dojam kako upravo zbog tako pojacana
opreza i nevjerice gube iz vida poneku
vaznu okolnost ili pokoji pojedinacan po-
datak te su tu i tamo u svojim zaklju¢cima
jednostrani ili, mozda, nepravedni prema
Davidu. Isti¢u tako Davidov prijelaz na
podrucje kojim vladaju Filistejci i njego-
vo stupanje u sluzbu filistejskoga kralja
Akisa! S time u vezi spominje se i njegov
neodziv na poziv kralja Saula u doba

goleme nevolje, kojom im bijahu zapri-
jetili Filistejci i koja je okon¢ana porazom
Zidova i smréu kralja Saula i njegovih si-
nova.

David je svojim ponasanjem opravdao
svoj poziv na kraljevski dvor. Bio je u
svakom pogledu cestit i odan kralju i na-
rodu. Bio je omiljen, zavoljeli su ga ¢la-
novi kraljevske obitelji, posebice kraljeva
k¢i Mihal, koju mu je kralj dao za Zenu, i
njegov sin Jonatan. Nu kraljeva bolest i
utjecaj pojedinih ljudi na dvoru bijahu uz-
rokom kraljeve tjeskobe koja je prerasla u
zavist 1 bijes, te mrznju spram Davida.
David je morao doslovce pobjeci s dvora
ako je zelio sacuvati zivot. I on je to ucini-
0. Nema nikakva traga u povijesnim izvo-
rima o njegovoj namisli da bi presao na
Filistejaca.  Pobjegavsi s
kraljevskoga dvora, David se skrivao po

stranu

zabitnim predjelima, koji bijahu pod Sau-
lovom vlaséu, ali ga je — kamo god poSao
—u stopu pratila kraljeva potjera. Tek ka-
da je postalo bjelodano kako nigdje nije
siguran, presao je na podrucje kojim su
vladali Filistejci, a u njihovu je sluzbu
stupio nakon §to je imao uza se oko 600
dobro izvjezbanih i hrabrih ratnika. Tada
je sklopio ugovor s filistejskim kraljem i
utaborio se u Siklagu, gradu na jugu Pa-
lestine. Imao je zadatak nadzirati kretanje
pojedinih  skupina raznih naroda i
plemena, ubirati dace i preotimati plijen.
On je to uspjesno Cinio, ali je filistejskom
kralju podnosio lazna izvjesca: plijenio je
nezidovske skupine, a govorio kako je sve
oteto od Zidova.

Dok se bavio tim poslovima, zbio se
jedan dogadaj koji je odigrao znacajnu
ulogu u njegovu zivotu. David je sa svo-
jim ljudima pomagao pastirima bogatasa
Nabala koji bijahu napasali veliko stado.
Ocekivao je kako ¢e za te usluge dobiti
pla¢u. Nadajuéi se tomu, njegovi ljudi ni-
su nista otimali, premda bijahu u oskudi-
ci. Na izri¢itu Davidovu zamolbu za po-
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moc¢, bogatas je Davidu grubo odgovorio.
David na to odlu¢i kazniti bogataSevu
bezobrastinu. Za taj naum doznaje Naba-
lova Zena, lijepa i plemenita Abigajla.
Ona, ne rekavsi muzu nista, pode u susret
Davidu s bogatim darovima. Pritom ga
usrdno zamoli za blagost i u prorockome
mu duhu rece: «Gospod te ocuvao, da ne
svali$ na se krvnu krivicu i da ne pribavis
sebi pravdu svojom rukom... Zacijelo ¢e
Gospod osnovati trajan dom mome gos-
podaru... i za svega tvoga Zivota ne ¢e se
nac¢i zlo na tebi... I kad Gospod ucini
mome gospodaru svako dobro koje ti je
obecao, i kad te odredi da bude$§ knezom
nad Izraelom, onda neka ne bude na smut-
nju ni na grizu savijesti mome gospodaru
da je ni za $to prolio krv i da je sebi priba-
vio pravdu svojom rukom. I kad Gospod
ucini dobro mome gospodaru sjeti se tada
sluzbenice svoje!». (1 Sam 25)

Taj susret i te rije¢i ostavile su na Davi-
da trajan dojam. Lik i postupak Abigajlin
nije mogao zaboraviti. Kad je saznao za
smrt njezinog muza, uzeo ju je sebi za
zenu. Za cijelo vrijeme boravka na filis-
tejskom podrucju David je gajio dobre
odnose s pojedinim prvacima zidovskih
plemena na jugu zemlje. Pobijedivsi u
jednom sukobu Amalecane, David je
jedan dio plijena razaslao starjeSinama po
cijeloj Judeji.

Kad je pak saznao za poraz zidovske
vojske u sukobu s Filistejcima, te za Sau-
lovu i Jonatanovu smrt, David je zajedno
sa svojim ljudima, gorko plakao; ispjevao
je i posebnu tuzaljku (za Saulom i Jonata-
nom) namijenivsi je cijelomu zidovskom
narodu njima na spomen.

Neki proucavatelji izrazavaju sumnju u
iskrenost te Davidove razzaloS¢enosti!
Pomisljaju kako bi ta zalost bila u sluzbi
Davidovih politickih nauma. Drugi, pak,
vecina proucavatelja, upozorava na mo-
guénost koja se za vrijeme progonstva
dva puta ukazala Davidu da se osveti Sau-
lu i ubije ga, ali on to nije ucinio. Isto tako
proucavatelji misle kako je David iskreno
postivao kraljevsko dostojanstvo kao
Bozji dar i nije nikad pomisljao da bi ga
povrijedio, a njegovo prijateljstvo s Jona-
tanom nikada nije bilo upitno. Nu, ako je

to tako, onda se rada pitanje zasto im nije
pritekao u pomo¢ sa svojim ratnicima u
najtezoj bitci koju su, eto, nesretno izgu-
bili? Na to pitanje postoje dva odgovora:
David nije vjerovao kralju Saulu, pa se
bojao da bi on, vidjevsi ga, planuo
gnjevom i pokusao ga ubiti kao §to je tou
vise navrata ucinio. I sam pokusaj napada
na Davida bio bi izazvao strasan sukob,
jer bi se Davidovi vojnici Zestoko suprot-
stavili! Drugi odgovor glasi: David je bio
spreman s Filistejcima izi¢i na bojno polje
i onda se u pogodnom trenutku okrenuti
protiv njih! Cini se kako je ta moguénost
bila zbiljska. David je dobro poznavao fi-
listejsku  vojsku, imao je oko 600
prekaljenih ratnika i mogao je preokrenuti
ishod bitke. Tomu misljenju ide u prilog
¢injenica, da osim filistejskoga kralja ni
jedan jedini filistejski vojskovoda nije
imao povjerenje u Davida. Svi su trazili
od kralja neka ni ne pomislja na to da bi
Davida i njegove ljude poveo u rat protiv
Zidova, jer - govorili su - on se moze dod-
voriti svome gospodaru samo glavama
ovih nasih ljudi. To je onaj isti David o
kome se pjevalo igrajuéi: «Pobi Saul
svoje tisuce, David na desetke tisuc¢a!» (1
Sam 29, 4-5).

Tesko je sebi predociti kakvo je nakon
toga poraza bilo stanje u zidovskome na-
rodu; zavladala je potiStenost i beznade.
David je razmisljao §to treba uciniti, sav-
jetovao se i molio Bozje prosvijetljenje.
Odlucio je poslusati savjet i poci u
Hebron, stari grad nastanjen Kalebovci-
ma — potomcima Mojsijeva suradnika Ka-
leba, koji su se kasnije prikljucili Judinu
plemenu. Ti su ljudi s oduSevljenjem do-
¢ekali Davida i njegovu pratnju. Filis-
tejecima Davidov prijelaz i njegov utjecaj
na Zidove u Judeji nije smetao; smatrali
su kako to pridonosi razdvajanju zidov-
skoga juga i sjevera, a to znaci slabi njiho-
vu mo¢ u cjelini.

Glas o Davidovu dolasku u Hebron
brzo se prosirio po svoj Judeji i medu lju-
dima se probudila nada: David bi mogao
biti njihov izbavitelj! Nije trebalo dugo
¢ekati, u Hebronu se pojavise narodne
starjesine iz Judeje koji pomazase Davida
za kralja nad cijelom Judejom.

Prvi potez §to ga je novi kralj napravio
bijase njegovo slanje poslanstva u grad
Jabes u Gileadu, gdje je kralj Saul imao
svoje najvjernije pristase, koji su dosto-
janstveno pokopali i njega i njegove si-
nove. Davidovo poslanstvo imalo je zada-
tak izraziti im zahvalnost za taj plemenit
¢in i obecati naklonost novoga kralja.

Promjene su se pocele zbivati i medu
sjevernim plemenima. Saulov necak i prvi
vojskovoda Abner, pokusavao je okupiti
raspriene prezivjele vojnike. Nakon pet
godina mukotrpnoga rada uspio je u gradu
Mahanajimu u Istocnoj Jordaniji izabrati i
pomazati I3baala, Saulova sina, za kralja
u  sjevernom  dijelu  zidovskoga
kraljevstva. Stovise, Abneru je poslo za
rukom ponovno osvojiti izgubljena pod-
ru¢ja. Uz Davida je ostalo samo Judino
pleme. Abneru je donekle islo u prilog i
opce stanje na tom podrucju. Egipéani,
naime, nisu bili zadovoljni ja¢anjem Filis-
tejaca pa su Zeljeli oporavak Zidova kako
bi ih mogli zakociti. Abner je Zelio prosi-
riti svoj utjecaj i na Judeju i prikljuciti je
ISbaalovoj kraljevini. S tom nakanom
krenuo je vojskom na Judeju. Smjer
kretanja bijase stari grad Gibeon u kojem
bijase poznato svetiste. Tu ih je presrela
Davidova vojska na celu s prekaljenim
ratnikom, Davidovim neé¢akom Joabom.
Na prijedlog vojskovode Abnera najprije
su se borili predstavnici jedne i druge
vojske. Uc€inili su to — sukladno starom
obicaju — kako bi izbjegli neposredan su-
kob jedne i druge vojske u cjelini. Nu is-
hod borbe 12 protiv 12 bijaSe neodlucan.
U srazu vojska, Davidove Cete razbiju I§-
baalovu vojsku i ona se dade u bijeg. Na
Davidovoj strani bijase 20 mrtvih, medu
njima i Joabov brat, Davidov sestri¢
Asahel, njega je ubio Abner osobno, na
Isbaalovoj pak bijase 360 mrtvih. Sukobi
su se nastavili. Medutim, doslo je do
nesuglasica izmedu kralja ISbaala i njego-
va vojskovode Abnera, pa je Abner zapo-
¢eo samostalno pregovarati s Davidom,
nude¢i mu svoju pomo¢ u pridobivanju
sjevernih plemena. Pregovori su dobro
napredovali, ali se uznemirio Davidov
vojskovoda Joab, pomisliv§i kako bi
Abner mogo ugroziti njegov polozaj glav-
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noga zapovjednika Davidove vojske. U
tim mislima on na prijevaru ubije Abnera
pod izlikom osvete zbog toga §to je Abner
ubio njegova brata Asahela. Davida je to
tesko pogodilo, javno je osudio taj Cin,
ukorio je Joaba, ali ga nije kaznio. Pred
svojim je vijeCnicima rekao: «...Ja sam sa-
da jos slab, iako sam pomazani kralj, a ovi
ljudi... jaci su od mene. Neka Gospod pla-
ti zlo¢incu po njegovoj zloci!» (2 Sam 3,
39).

Kad je I8baal saznao $to se dogodilo,
klonuo je duhom. Inace ne bijase on do-
rastao polozaju koji mu je bio povjeren.
Uskoro dvojica brace, nadajuci se nagradi
od Davida, ubiju I8baala. Njih je David
dao uhititi i pogubiti.

Nakon toga ostalo je mucno pitanje je li
mogao i trebao tako isto postupiti s Joa-
bom? 1z njegova priznanja slijedi: u tom
trenutku on je prosudio kako to ne moze
uciniti — nema za to snage! Je li posrijedi
osobna slabost ili prosudba kako bi to
prouzrocilo nova zla koja se ne bi mogla
izbje¢i!?

Nakon kralja
sjeverna su plemena priznala Davida za

umorstva ISbaala,
svoga kralja. Tako je David postao
kraljem cijeloga naroda. Sada su uslijedili
njegovi veliki drustveno-politicki i vojni
uspjesi, medu kojima je prvi izuzetno va-
zan: pobijedio je Filistejce. Filistejci su
mirovali dok su trajali medusobni nespo-
razumi i sukobi medu Zidovima. Kad je iz
tih sukoba David iziSao kao pobjednik i
uspio ujediniti sva plemena, Filistejci su
se trgnuli i odluéili skr$iti Davidovu moc¢.
Krenuli su s premo¢nom vojskom. David
se ponovno savjetovao i molio Bogu,
zele¢i saznati moze li se upustiti u sukob s
Filistejcima?

Odgovor bijase potvrdan!

Filistejci bijahu rasprostrli svoje Cete Si-
rom Refaimske doline, juzno od Jeruza-
lema. David je razmisljao: - Ako ostane u
Hebronu, neprijatelji ¢e ga opkoliti i zat-
sve pristupe; bit ¢e potpuno
odijeljen od vanjskoga svijeta, pa i od
svojih najvjernijih prijatelja. Neprijatelji

voriti

bi tada mogli mirno ¢ekati njegovo skon-
¢anje! Krene li sa svojom vojskom otvo-

reno na neprijatelje, izgubit ¢e mnogo
vojnika jer su oni premoc¢niiu ljudstvuiu
naoruzanju.

Zbog toga je njegova odluka glasila:
povuéi se sa svojim Cetama u nepristu-
pacne predjele, uvuéi se u spilju Adulam i
odatle napadati i nanositi $to vece gubitke
svojim protivnicima. To se pokazalo us-
pjesnim. Nakon toga iznenadio ih je nag-
lim napadom iz Baal Perasima, sa strane s
koje ga oni nikako nisu ocekivali. Iz-
nenadnim zestokim udarom, Filistejci su
se zbunili, u njihovim je redovima nastalo
rasulo, pa su se dali bezglavo u bijeg. Ta-
da je David skromno priznao: «Gospod je
preda mnom prodro medu moje nepri-
jatelje kao Sto voda prodire!» (2 Sam 5,
20).

Filistejci su jos jedanput pokusali na-
pasti, ali su ponovno bili ne samo pora-
7eni nego i prisiljeni placati danak Zido-
vima. Nakon toga Davidu nije bilo teSko
pokoriti druge susjedne narode: s jednima
je sklopio primirje, druge je vojnicki po-
razio i—sve u svemu — pro§irio svoju vlast
te utvrdio granice svoga odista velika
kraljevstva. Zatim je nastavio iznutra
uredivati drzavu: utvrdivati gradove, raz-
vijati drustveno politicke ustanove i us-
trojstva vlasti, unaprjedivati obrte i prosi-
rivati trgovacku mrezu te gajiti dobro-
susjedske odnose.

Nu jos jedan Davidov pothvat treba po-
sebno istaknuti! To je osvojenje Jeruza-
lema i preseljenje kraljevske prijestolnice
iz Hebrona u Jeruzalem.

Uspostavljanjem jedinstvene vlasti, ni-
su prestale medusobne napetosti i nesug-
lasice izmedu sjevernih i juznih plemena.
David je to vrlo dobro znao. Razmisljaju-
¢i gdje bi bilo dobro smjestiti drzavnu up-
ravu, nije mogao naéi rjeSenje kojim bi
svi bili zadovoljni: ako to bude neki grad
na sjeveru zemlje, bit ¢e nezadovoljna
plemena na jugu, odredi li pak neko
mjesto na juznom dijelu, pobunit ¢e se
plemena u sjevernom dijelu kraljevstva.
Oko mu je palo na Jeruzalem, grad tocno
na crti $to razdvaja jedan dio od drugoga.
Medutim, taj grad nikad nije bio u zidov-
skim rukama. Njega nastanjavahu staros-

jedioci Jebisiti. David je pokuSao s njima
pregovarati, ali nije bilo uspjeha. Grad je
bio izuzetno dobro utvrden i tesko osvo-
jiv. Toga su bili svjesni njegovi stanovnici
pa su na Davidov prijedlog o mirnu ulas-
ku i suzivotu, odgovorili poznatom ruga-
licom. Sigurni u neosvojivost svoga gra-
da, u ono doba s dvije strane grad bijase
potpuno nepristupacan, s tre¢e strane
tesko pristupacan, a s ¢etvrte strane Stitila
ga je mocna tvrdava Sion, oni su Davidu
prkosno odgovorili:

«Ne ¢es ovamo uci! Slijepi ¢e te i kljasti
odbiti!» Mislili su da ¢e im biti lako odbiti
sve napade — pravi i zdravi vojnici nece se
uopcée morati pozvati u obranu!

Prevarili su se! Davidov iskusni vojsko-
voda Joab pronasao je nacin kako ¢e ih iz-
nenaditi i pokoriti. S ¢etom izabranih voj-
nika — placenika i sa svoja tri sina uvukao
se no¢u u grad kroz prokop za dovod
vode. Bijase to prepad koji je potpuno
zbunio obranu grada, pa prave borbe nije
ni bilo. Time, dakako, nije bilo ni Zrtava!
David se ponio velikodusno: ostavio je
starosjediteljima moguénost opstanka i
zivota u gradu — nikoga nije progonio ni
ugnjetavao; omogucio je svima miran su-
zivot i uzajamnu suradnju na svim pod-
ru¢jima. Veliku je pak domisljatost poka-
zao Sto je za osvajanje grada uzeo samo
svoje pla¢enike — nitko se od Zidova nije
mogao busati u prsa kako je on zasluzan
za osvajanje grada. Grad je osvojio David
sa svojim vojskovodom i svojim placeni-
cima. Bio je to Davidov grad. I tako jetou
narodu prihvacéeno. Kad je uz to u Jeru-
zalem prenesen zavjetni kovceg s ka-
menim ploc¢ama na kojima bijahu ispisane
Bozje zapovijedi, Davidov je grad postao
i Bozjim gradom — svetiStem za cijeli na-
rod u tuzemstvu i inozemstvu posve
jednako.

David je odmah zapocCeo utvrdivati
grad jos bolje nego je bio, graditi u njemu
kraljevsku palacu i svestrano ga uljepsa-
vati. Postupno je grad izrastao u pravo
srediste sveukupnoga drustveno-politic-
kog i uljudbenog zivota.e
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Drustvene teme

GODISNJA SKUPSTINA I SVECANI DOMJENAK U
ZADARSKOJ PODRUZNICI HDPZ-a

Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika,
Podruznica u Zadru, odrzalo je 15. prosinca
2007. svoju redovnu godis$nju skupstinu, a
29. prosinca priredilo svefani godisnji
domjenak, koji se odrzava tradicionalno
svake godine u isto vrijeme. Organizator i
promicatelj aktivnosti u ovoj podruznici
HDPZ-a  jest njezin  dugogodisnji
predsjednik, prof. Bruno Zorié¢, koji okup-
lja okupiti veliki broj ¢lanova i aktivira ih u
radu PodruZznice HDPZ Zadar. Dok su se
neke druge podruznice HDPZ-a, sa Zalos¢u
mozemo utvrditi, ugasile i prestale s radom,
Podruznica Zadar djeluje vrlo aktivno. Na
veliko zalaganje predsjednika, Poglavar-
stvo grada Zadra uredilo je dosadasnju
zgradu MO Jazine I Zadar, u kojoj se nalaze
i prostorije HDPZ Podruznice Zadar, pop-
ravilo u cijelosti krov koji je do sada prokis-
njavao, obojalo drvenariju zgrade (prozore,
vrata), ostrugalo parkete, lakiralo parkete u
velikoj dvorani za sastanke, uredilo i pros-
toriju Podruznice, obojalo je, oli¢ilo prozor
i vrata, te je gradsko Poglavarstvo na
traZzenje predsjednika Bruna Zori¢a doni-
jelo rjeSenje da se ovaj prostor dodijeli Pod-
ruznici HDPZ Zadar, ureden i renoviran, jer
smo ga do sada koristili bez rjeSenja. Sada
je prostor lijepo ureden, osvjezen i ugodan
za rad. Prostor nam je besplatno dodijeljen
na uporabu, s time da moramo placati tros-
kove komunalija (struja, voda i drugo).

Na sastanku od 15. prosinca 2007.
predsjednik Zori¢ je ukazao na probleme u
Drustvu i samoj Podruznici, pro€itan je za-
pisnik sa sastanka Vijeca HDPZ Zagreb,
¢lanovi su upoznati sa stavom Vijeéa u vezi
trazenja prava Podruznice Zadar u odnosu
na Vladu RH, te se sa zaklju¢kom Vijec¢a ne
slazu i ne prihvaéaju ga. Clanovi HDPZ
Podruznice Zadar smatraju da je pohvalno

podrzati sve akcije koje provodi Vijece
HDPZ Zagreb, ali da postoje i zivuci poli-
ticki zatvorenici i da oni imaju svoje brige
(bolesti, neimastina i drugo), pa bi valjalo 1
dalje se zaloziti za prava politickih zatvo-
renika koja su nam oduzeta (prava na nak-
nadu za dane provedene u zavoru udovica-
ma, koja jos nisu isplac¢ena u cijelosti, pov-
ratak prava djeci, povratak za nezapos-
lenost nakon izlaska iz zatvora 1 zaloziti se
za druga prava). Posebno je istaknuto da su
mirovine politi¢kih zatvorenika, onih koji
su umirovinu otisli ranije, prije 1999. i onih
koji su otisli poslije, nejednako i nepravilno
obracunate, a to bi valjalo voditi racuna
Vije¢e HDPZ i vode¢i ljudi Drustva.
Politicki  zatvorenici iz Podruznice
HDPZ Zadar misljenja su da je nebriga
prema zivuéim politickim zatvorenicima
jest jedan od razloga osipanja ¢lanstva, i da
u tome vide i glavnu krivnju Vijeéa i ruko-
vodecéih ljudi Drustva, jer se politicki zatvo-
renici pitaju ¢emu placati ¢lanarinu, ako od
toga nemaju nikakve koristi. Clanovi su
upoznati i s Danom politickih zatvorenika,
koji ¢e se ove godine odrzati na otoku Krku,
pa se spremaju organizirati i pohoditi Krk.
Isto tako, upoznati su i s obiljezavanjem
mjesta stradanja hrvatskoga naroda na pod-
ruéju Hrvatske i Zadarske zupanije, pa ée
pokrenuti akciju dobivanja gradevinskih
dozvola. Sam domjenak, koji je odrzan 29.
prosinca, okupio je preko 30 ¢lanova. Tros-
kove domjenka, snosili su sami politicki
zatvorenici. U uvodnoj rijeci, predsjednik
Podruznice, prof. Zori¢, objasnio je da
mnogi ¢lanovi zadarske podruznice podrza-
vaju rad predsjednika, redovito dolaze na
sastanke (u prosloj godini bilo ih je 4, svaka
tri mjeseca), Podruznica radi svaki radni
dan od 9 do 12 sati, primaju se ¢lanovi, raz-
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govara se s njima, rjesavaju se njihovi prob-
lemi, prima ¢lanarina. Posebno se istice da
se veliki broj ¢lanova odazvao plac¢anju ¢la-
narine za 2008. godinu, dali su prilog za
domjenak (20 clanova), te uplata u za-
jednicki fond (50 kuna, 20 clanova). U
prvom mjesecu za 2008. godinu, ve¢ 50 Cla-
nova uplatilo je unaprijed clanarinu na po-
ziv predsjednika. Sama svecanost zapocela
je sviranjem hrvatske himne, minutom
Sutnje za sve poginule za slobodnu Hrvat-
sku, te za umrle ¢lanove Podruznice HDPZ
- Zadar. Nakon toga nastala je kratka disku-
sija, a poslije toga uz pjesmu pocelo se sa
sveCanim bogatim domjenkom kojega su fi-
nancirali sami clanovi. Na kraju je
predsjednik Zori¢ podijelio svakom prisut-
nom ¢lanu godisnji zidni kalendar s ozna-
kom Drustva i dzepni kalendar¢i¢ s ozna-
kom sastanaka u nastupajucoj godini. Cla-
novi su, uz obilati domjenak, pjesme s do-
moljubnom  hrvatskom tematikom i
goscenje, veseli zavrSili oko 13 sati svoj
svecani domjenak.

Domagoj ZORIC

ZADRU U PREDVECERJE

Kada ugledam smijeh ispod pospanih
zvijezda

ja treperim na vjetru

Malo sunce sakrio sam na ruci
po kojoj se razlijevaju suze
najveci oblaci

Sto plase i prijete

A moje ptice iz mojih ognjista
u daleku proslost lete

Ispod tamnih vjeda

Na prostorima

U velikom sjaju

HRVATSKU pamte stoljeca

1 mnoga proljeca

Prekrasno more

Lelujav val

1 zalazak sunca

Zal

ZADRU u predvecerje
Darujem crvenilo neba

1 modre ruke

Na kojima plovi djetinjstvo
Moje ulice

Krivudave

Kao zvijezde

1 moja sjecanja

Modre rijeke plove u mojim venama.

Bruno ZORIC
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OBNOVA SPOMENIKA

Pred kraj rata, u svibnju 1944., u
Konavle na Grudu dosla je jedna us-
taska postrojba Hrvatskih oruzanih
snaga, jer su tada partizani bili ve¢ in-
filtrirani na tom podrucju. Kako je u
Konavlima bio znatan broj mladic¢a

NA ORSULI

Dr. Augustin FRANIC

brigu  zapovjedniku i  ostalim

prekaljenim vojnicima, ali pritom i iz-

Nova spomen-ploca na Orsuli

vojnih obveznika, stavljeni su pred al-
ternativu, stupiti u tu postrojbu ili otiéi
u domobrane, pa gdje ih zapadne, bilo
u Bosnu, ili negdje drugo. Normalno
je da su tezili biti blizu svog doma, pa
je njih oko 70 stupilo u postrojbu na
Grudi.

Pri povlacenju su dospjeli u Komo-
lac, u Rijeci Dubrovackoj. Postrojba
se sastojala od dijela prekaljenih voj-
nika, i novopridoslih spomenutih Ko-
navljana. Zapovjednik im je predlozi-
0, da se oni s njima ne moraju dalje
povlaciti, jer su imali vrlo malo voj-
nickog iskustva, svega 2 do 3 mjeseca.
Ocekivali su snazan okrs$aj s partizani-
ma u Vukovu Klancu, pa bi ti mladiéi
predstavljali neefikasni borbeni dio
ljudstva, koji je mogao samo zadati

ginuti. Iz tih razloga, jedan dio tih no-
vopridoslih vojnicara, ostao je u Ko-

molcu, pa su, i s jo§ nekim njihovim
drugovima koje su uhitili u Dubrovni-
ku partizani 12 hercegovacke brigade
iz sastava tzv. 29. udarne divizije
NOV]J-a, zarobljeni. U redovima te
brigade nalazilo se dosta ¢etnika, koji
su se naSli u zaledu Dubrovnika i
nedavno prisli partizanima. Obrijali
su brade, a neki su je i zadrzali, a na
Sajkacama se vidjela sjena nekadasnje
kokarde, koju su skinuli da stave zvi-
jezdu. Medutim, nisu promijenili ¢ud,
prema onoj narodnoj: ,,Vuk dlaku mi-
jenja, ali ¢ud nikada.*

Zarobljene Konavljane odveli su u
zatvor Karmen, te iduc¢u no¢, oko
jedan sat, uz poziv ,,Ustase, u stroj!“
pokupili one, koji su izasli iz Celija,
povezali dva i dva bodljikavom Zicom
1 utovarili u kamion, te ih odveli na
postojeci usjek ,,Orsula® na istoénom
prilazu Dubrovniku. Tu su ih poklali i
bacili niz hridine u more. Tu je izgubi-
lo zivote 11 mladih ljudi, poimence:

Orsula - pogled s mora
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. Ivo Puka, Bozov,

. Antun Kovac, Ivanoyv,

. Antun Spanjuo, Mihov,
. Vlaho gpanjuo, Mihov,
. Niko Trtoman, Lukin,

. Nikola Vatri¢, Matin

. Ivo Vlahutin, Ivov,

. Marko Vlahutin, Ivov,

o 0 9 S N AW -

. Baro Barovié, Ivov,
10. Andro Trojanovié, Baldov,

11. Antun Zubcevi¢, Ademov.

Barovi¢ je rodom s Brgata (Zupa
Dubrovacka), a Zubcevi¢ je iz Gorice
Trebinjske. Od trenutka zarobljavanja
do likvidacije na Orsuli, nikad ih nitko
nije pitao za ime, a pogotovo za neku
krivnju. Bilo im je vazno to, da su
Hrvati i, jasno, pripadnici hrvatske
vojske.

Ve¢ 1996. udruga ratnih veterana
,Hrvatski Domobran* podigla je, na
mjestu pogibije, spomen-plocu. Stje-
cajem nekih okolnosti, bila su ispus-
tena dvojica ubijenih (Barovi¢ i Zub-
cevic), pa je 19. listopada 2007. pos-
tavljena nova i potpuna, s prikladnim
spomenickim rjeSenjem, po ideji
gosp. Nevenka Bilobrka, tajnika spo-
menute udruge.

Otkrivanju obnovljenoga i novoga
spomen-obiljezja bilo je nazo¢no oko
200 ljudi, medu kojima su bili Zupani-
ca gda Mira Buconi¢, gradonacelnica
gda Dubravka Suica, njezin zam-
jenik gosp. Antun Kisi¢, predsjednik
Luka Korda,
predsjednik Ogranka udruge Hrvatski

op¢ine Konavle
Domobran iz Konavala, gosp. Puro
Korda, predsjednik spomenute ud-
ruge iz Dubrovnika, gosp. Tihomil
Vranjes i tajnik, gosp. Bilobrk, koji su
ustvari bili 1 organizatori. Bio je zna-
tan broj ucenika nekih skola.

Slal r
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Litica pretvorena u stratiste

Nakon polaganja cvijeca, uz prigod-
nih nekoliko rijeci, obratili su se neki
od prisutnih.

Nakon toga je don Miljenko Baba-
i¢ blagoslovio spomen-plocu, izmolio
odrijesenje za pokojnike i uz to rekao:

, Zahvaljujem se wudruzi ratnih
veterana Hrvatski Domobran za Grad
Dubrovnik i za Konavle, koji su obno-
vili ovaj spomenik, i na taj nacin cuva-

Jju uspomenu na taj tuzni dan.

Nalazimo se na jos jednom od
mjesta, gdje su partizani-komunisti,
na celu sa zlocincem Titom, bez suda i
dokazivanja krivnje pobili ove ljude,
kao sto su inace radili odavde do Blei-
burga, sve do 1990. godine.

Nastojali su izvrsiti genocid nad
hrvatskim narodom.

Ovdje u Dubrovniku doveli su
Cetnike i partizane iz Hercegovine, da
pocine zlocin, a u isto vrijeme parti-
zane iz Dubrovnika i Dalmacije, pos-
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Imena pobijenih bez suda

lali su da iskorjenjuju hrvatski narod, Da su ovi Hrvati bili imalo krivi, da

. B im se moglo i sitnica dokazati, to bi bi-
od Zagvozda preko Sirokog Brijega, . . e . .
li sigurno ucinili sa sudenjem na svoj

do Mostara. nacin.

Zasto su ovi zlocini i koja im je nam-

Vodila
mrznja prema ovome napacenom na-

ih je, medutim, slijepa

jera bila?

St I
== [ T [
DT

s
[ 1

ORSULA 1944 -2007

POZIVNICA

rodu, kojeg su zZeljeli iskorijeniti, i za-
to su mucki likvidirali najistaknutije
Hrvate.

A Sto su ovi nasi mucenici zeljeli? Is-
to ono, Sto su zeljeli i osjecali hrvatski
branitelji 1991. godine. Bogu hvala,

‘“%
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koji nam je dao Franju Tudmana da
povede hrvatski narod prema slobodi i
drzavnosti. Nasi mucenici prolili su
krv ovdje na Orsuli, kao i oni na Dak-
si, da bi iz njihove krvi nikli hrvatski
ideal.

Medutim, kako kaze Isus u evan-
delju: “Ako pSenicno zrno ne umre, ne
donosi plod . Iz l[jubavi prema Bogu i
svojoj Hrvatskoj, oni su prinijeli Zrtvu
svojim zZivotom.

Vierujemo da ih je Bog primio u
kraljevstvo nebesko, da sa svim sveti-

ma i brojnim mucenicima hrvatskog
naroda mogu moliti, da hrvatski na-
rod uvijek ¢uva slobodu i svoju drza-
vu, te da nas Bog oslobodi od komu-
nista-partizana i svih drugih, koji

«

Hrvatskoj drzavi ne zele dobro.

Pri zavrsetku, pozdravio je djecu iz
dubrovackih skola, koja su takoder
polozila vijence, i od kojih se ne moze
sakriti istina, koju je prozivljavao

hrvatski narod.

Cvijece za nevine Zrtve

A A

GOSPAR GOSPARUM

(Marinu DrZicu Vidri)

Med zidinam
Dubrovnika

Jjedan cvit je
tiho nika

svecenicku
halju nosi

sebe daje
a ne prosi

komedije
sjajno pise
dok na slamku
jedva dise

spazila su ga
gospoda
toga sina

od naroda
kao rug

u komediji
Turcima

i Veneciji

ti Marine
sad si gori

za Boga ti
srce gori

a nas tvojih

srce para
komedija i igara

Mario BILIC
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JUGOOZNASKI ZLOCIN NAD
ZLOCINIMA NA VRAN-PLANINI

Radoslava-Slava Eres, devetnaestogodiSnja pastirica

Na padinama legendarne planine Vra-
na, poput Dive Grabovceve, zaklana je
21. lipnja 1950. jos jedna Diva, diva Ra-
doslava-Slava EreS, k¢i Andrijina, ro-
dena 8. kolovoza 1931. u Omrcenici, na
podruéju zupe Kongore.

Obitelj Mije EreSa, djeda Rados-
lave-Slave, iz Radisi¢a kod Ljubuskoga,
imala je, kao i mnoge hercegovacke obi-
telji, svoj posjed na padinama Vrana. Taj
posjed sluzio je Mijinoj obitelji uglavnom
za sezonsku ispasu blaga. Pojedini ¢lano-
vi obitelji, pretezno mladi, boravili bi
preko citave godine na tome planinskom
posjedu. Stovise, Radoslava se je i rodila i
odgojila na njemu. Njezin prvi pogled pao
je na uznositi, tajanstveni, pucki opjevani
Vran. Ona je i prvi udah zraka uzela s Vra-
na, zraka kojim je on obgrljen. U odras-
tanju, gledaju¢i u njegovu uznositost,
postala je i ona postojana i uznosita poput
njega. Njegovi krajolici postali su joj, ta-
koreku¢, sastavni dio zivota. Po tim krajo-
licima, svakodnevno je napasala svoje
stado, te im bila u zagrljaju. Pastirajuéi po
njima, nije nikad ni pomisljala na bilo
kakvu nesigurnost i opasnost.

No, 21. lipnja 1950. osvanuo je bistar,
vedar i suncan prvi proljetni dan. Kao i
obi¢no, Radoslava i njezina susjeda i ko-
legica Kata Brki¢ pok. Mate, iz Grljevi-
¢a kod Ljubuskoga, pustile su svoja stada
ovaca iz ovCarnika na Omrcenici na pasu,
ne sluteéi nikakvo zlo. Djevojke su svoja
stada usmjerile od Omrcenice na gornju
stranu Vrana, prema Podicu. Prate¢i svoja
stada po bujnim pasistima kojima obiluje
Vran i okolna podrucja, djevojke su stigle
na Podi¢. Stada Sto zbog zasi¢enosti, §to
zbog vrudine, lijeno puze i zbijaju se u
plandiSta. Budne pastirice ne pustaju ih s
ociju zbog opasnosti od vucljivosti, koja
je na tim podru¢jima, itekako, poznata.

Djevojke su u tijeku vreloga dana ostale
bez vode za pice. Znale su da kod ta-

obescascena, pa zaklana

Pise:

Josip Jozo SUTON

mosnje lugarnice postoji Catrnja. Zato je
Radoslava otisla s Podi¢a s tikvicom u ru-
cido Catrnje, da se napije vode i da donese
za Katu. Proslo je dosta vremena, Rados-
lava se nije vracala. To je Katu zabrinulo.
Vide¢i da je uzalud dalje iScekivanje, Ka-
ta je ostavila stada i sa slu¢ajnim prolazni-
cima je otiSla do catrnje, vidjeti Sto je s

Radoslava - Slava Eres, izmasakrirana
neduzna Zrtva

Radoslavom. Pri dolasku do catrnje, ug-
ledali su iznenadujuéi stravi¢an prizor.
Radoslava je kraj Catrnje lezala zaklana,
svau krvi, bez obuce na nogama, gola, iz-
nakazena, okolno je grmlje bilo postrapa-
no njezinom krvlju, oko nje utabanana
povrsina bujne trave povrsine otprilike
jednoga guvna.

Sigurno je krvnik ili vise njih, iz ob-
liznje Sume, promatrao Katu, kako s prid-
ruzenim joj prolaznicima gleda taj stravi-
¢an prizor. Pomalo je zagonetno, s obzi-
rom na to da je rije¢ o planini, otkud su se
basu to vrijeme pojavili slucajni prolazni-
ci, koji su slijedili Katu u odlasku do
Catrnje da vidi §to je s Radoslavom. Da su

bar navedena imena tih prolaznika,
mozda bi se moglo nesto viSe saznati o
zlo€inu i njegovim pociniteljima.

O Radoslavinoj stravi¢noj smrti brzo se
proculo po zupi Kongora i po okolnim
podrucjima. Taj krvavi zlo€in potresao je
ne samo obitelj i rodbinu, nego sveukup-
no pucanstvo duvanjskoga kraja i Sire.
Kroz povijest duvanjskoga kraja, ta-
mosnje je pucanstvo uvijek gledalo, po-
gotovo u najveéim opasnostima, slobodna
skloni$ta po tajnovitim bogazima, kojima
legendarni Vran obiluje. Svaki se tudin do
tih tajnovitih bogaza tesko odlucivao
krenuti. Zato se u mnogima od njih
sklanjao harambasa Mijat Tomi¢ i drugi
hrvatski junaci koji su se borili protiv tu-
dina. Neki su od tih bogaza prozvani peci-
nama, pe¢inama Mijata Tomica.

Krvnici Dive Radoslave EreSeve zak-
rvavili su njezinom nevinom krvlju
legendarni Vran, pa mu time narusili ob-
darenu mo¢ tajanstvenoga spokojstva,
spokojstva u kojemu su ljudi u nevolji
vidjeli i nalazili spas, a pastirice i pastiri
po njegovim travnatim padinama napasali

Radoslavina oca Andriju Cetnici su ubili
u listopadu 1942.
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svoja stada, ¢uvajuci ih od kojekakvih
divljih grabezljivaca, ne pomisljajuéi ni
na kakvu opasnost, sve do umorstva Ra-
doslave Ereseve. Njezini krvnici sa svo-
jim jugooznasenjem, Vran su pretvorili u
krvavo vrebaliSte za nemoc¢ne i neduzne
Srtve, a to su pastirice i pastiri svojih sta-
da.

Radoslavino umorstvo nije slucajno.
Osam godina prije njezina umorstva, na
slican je nacin ubijen njezin otac Andrija,
a dvije godine nakon toga i njegov brat,
Radoslavin stric Lovre. Oc¢ito je da je Ra-
doslavina obitelj nekomu smetala. Pokoj-
noga Andriju, Mijina sina, rodenoga 1.
veljace 1899. u Radisi¢ima kod Ljubus-
koga, Radoslavina oca, Cetnici su odveli
kao civila s Omrcenice, s posjeda, 6. listo-
pada 1942, kao toboze da im pokaze put
za Ramu, doveli ga do Kamena Mijatova
na Vranu i tu ga ubili. Seljani su ga nasli
mrtvoga tre¢i dan nakon $to je odveden od
kuce. Pokopali su ga na groblju Lugavi na
Trebisevu.

Radoslavina strica, Andrijina brata
Lovru, rodenoga 8. sijecnja 1913. u Radi-
Si¢ima, naoruzana horda pod partizan-
skim znakovljem odvela je od ku¢e s Om-
réenice 1 ubila 26. lipnja 1944. u Lugavi.
Nakon 40 dana od njegova odvodenja od
kuée naden je mrtav, odsjecene glave.
Seljani su ga pokopali u groblju Lugavi,
na Trebisevu.

3

Kongorski zupnik fra Stjepan Nikola
Naletili¢ zvjerski je ubijen u svibnju
1942.

/—m/é___'ﬁ‘v‘{#,’

Radoslavinu stricu Lovri partizani su
odsjekli glavu u ljeto 1944.

Svi ovi zlo€ini, ukljucujuci i megazlo-
¢in pocinjen nad fra Stjepanom Naleti-
licem, kongorskim zupnikom, odvedenim
iz zupnoga stana iz Kongore 19./20. svib-
nja 1942., mu¢enim i umorenim najstra-
vi¢nijom smrti, 25. svibnja 1942. kod Ku-
kavi¢jega jezera, na Kupreskoj visoravni,
¢injeni su naumljeno, Zrtve su mucene i
usmrcivane na skoro isti nacin, lokaliteti
mucenja i1 ubijanja zrtava bili su nena-
seljeni 1 usamljeni, bez svjedoka; zrtve su
mucene i ubijane na istom podruéju, nas-
lonjenom na kongorski kraj ili unutar
njega, zloCini su pocinjeni unutar osam
godina. Zacijelo, sve ovo ukazuje da je te
zloc¢ine pocinio isti zlo¢inac, odnosno isti
zlo¢inci, koji su dobro poznavali sve
mjesne prilike, pa dakako, i kongorskoga
zupnika fra Stjepana Naletilica i obitelji
Andrije i Lovre Eresa.

Iz ovoga svega stjece se dojam, da tako
teske zloCine nisu mogli pociniti Hrvati
nad Hrvatima, §to upuéuje na zakljucak
da su ih pocinili Cetnici iz podrucnih
srpskih («hriS¢anskih») naselja: Vukov-
skoga, Ravnoga i Ras¢ana. Dakle, te zlo-
¢ine nije nitko drugi poc€inio, niti ih je mo-
gao podiniti, nego druzina Mome Se$u-
ma, iz Vukovskoga, ozloglaSenoga jugo-
oznasa. Upravo on sa svojom druzinom
haracio je na podrué¢jima na kojima su ti
zlo€ini pocinjeni.

Radoslava-Slava, kao devetnaestogo-
disSnjakinja, zivjela je dostojanstveno i
¢asno sve do posljednjega daha svoga Zi-
vota. Krvnickoj pohoti pruzala je viteski
otpor do posljednjeg izdisaja. To se naj-
bolje vidjelo po tragovima na mjestu zlo-
¢ina. Tu se upravo vidjelo kakav se okrsaj
vodio po utabananoj travi. Ona je zaista
mucenicki umorena samo zato $to je pri-
padala katolickoj vjeri i hrvatskom naro-
du - $to je bila katolkinja i Hrvatica. Ra-
doslava-Slava Eres je hrvatska mucenica.
Ona je druga "Diva Grabovcéeva". Diva
Grabovceva je hrvatska zrtva pohotnoga
poturcenog silnika, Diva Radoslava-Sla-
va EreSeva je hrvatska zrtva cetnickih
krvnika - jednoga ili njih vise! Obje su
umorene mucenickom smréu, kao pasti-
rice kod svojih stada, na padinama
legendarnoga Vrana. Mjesto zlocina Dive
Radoslave-Slave EreSeve ne smije ostati
neobiljezeno. To mjesto natopljeno nevi-
nom hrvatskom krvlju, treba obiljeziti na
dostojanstven nacin, da postane mjesto
pohoda, molitve i poklona s usklikom:
"Navik on zivi - ki zgine posteno” ¢

BADNJA VECER

U dimnjaku vjetar spontano pjeva,
plamen ognjista ozaruje mi lice —
U zanosnoj ljepoti tihe svete noci

sretnim me cCine obicne sitnice.

U miru ¢ekam blazeni cas
te vostana svjetlila gledam —
Mislim na Isusov spasonosni glas,

u Njegove ruke zelim da se predam.

Ve¢ bozicni ugodaj osvaja dusu —
Snatrim zvoncice, idilu, snijeg,

ptit vrhova bijelih jelena bijeg...

U daljini svjetluca ureseno drvce,
a sa starih krovova miris svjezi

veceras moje razgaljuje srce!

Ivica KARAMATIC
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MENTICID U KAZNENO-POPRAVNOM
DOMU STARA GRADISKA (L)

Osim zlo¢ina koji spadaju u zloCine
genocida, postoji i zloc¢in menticida o ko-
jemu se vrlo malo pise i govori. Menticid
je, prema Rjecniku stranih rijeci Bra-
toljuba Klaiéa: ,lat. (mens, 2. mentis —
dusa + occidere — ubiti) 'ubijanje duse',
naziv za psiholosko djelovanje na veéi ili
manji skup ljudi u svrhu terora i odrza-
vanja vlastitoga utjecaja.” Kako je ta ,,na-
jefikasnija odgojna mjera® uvedena u ju-
goslavenske tzv. kazneno-popravne do-
move 1950., valja ukratko nesto reci i o
tome kako bi se iz toga mogla spoznati
monstruoznost rezima u komunisti¢koj
Jugoslaviji. Ta ,,najefiksnija preodgojna“
metoda kojoj su bili podvrgnuti politicki
zatvorenici, sluzbeno se zvala ,revidi-
ranje” (revizija) stava®. U stvarnosti, radi-
lo se o menticidu.

Hrvatski vojnici i civili, koji su preziv-
jeli krizne puteve i bili strpani u sabirne
(koncentracijske) logore, pustani su kuci,
a zatim kod kuée ponovno uhi¢ivani i od-
vodeni u istrazne zatvore Ozne, koja je
kasnije preimenovana u Udbu. Mnogi su
otpremani iz logora izravno u te zatvore.
Kako su zatvori bili prepuni, ionako for-
malna istraga bila je vrlo kratka. Nakon
istrage, osudeni na smrt nisu dugo ¢ekali
na izvrsenje kazne, a oni koji su bili osu-
deni na zatvorske kazne, ¢ekali su dok to
potvrdi ili ,,preinaci vrhovni republicki
sud. Zatim su otpremani u kaznionice
koje su nazivali znakovitim nazivom —
kazneno-popravni domovi — §to je prak-
ticno znacilo da politicke zatvorenike u

......

Pise:

Drago SUDAR

vece ovlasti od upravitelja u nadziranju i
»preodgajanju” politickih zatvorenika.
Preko republickog ministra unutarnjih
poslova bio je za svoj rad odgovoran sa-
veznom ministru Rankovicu.
Starogradiski robijasi na
«vanjskim radovimay

U Hrvatskoj su bila dva KPD-a za mus-
karce, u Staroj Gradiski i Lepoglavi, a za
zene u Pozegi. U Bosni i Hercegovini
jedan je biou Zenici, a drugi u Fo¢i. U oba
KP doma u BiH bile su i zene.

Tijekom 1949. politicki zatvorenici iz
Stare Gradiske i Lepoglave pravili su nas-
tambe za sluzbeno osoblje i za zatvo-
renike na Golome otoku. U tom su KPD-u
najprije bili informbiroveci, a poslije i dru-
gi politicki zatvorenici. A budu¢i da je taj
KPD dogotovljen krajem 1949., infor-
mbirovci su do 1951. bili privremeno u
Staroj Gradiski.

KPD u Staroj Gradiski sastojao se od tri
dijela. U prvome (Kuli) i drugome su bili
zatvorenici s viSom, a u treCem s nizom
kaznom. U tre¢em odjelu neko su vrijeme
bile i zenske zatvorenice, koje su odatle
preseljene u Pozegu. Kako u prenatrpa-
nim prostorijama nije bilo dovoljno
mjesta, jer su stalno pristizali novi zatvo-
renici, mnogi su odlazili na mnogobrojne
vanjske radove, ¢ak i na Brijune. Poseban
problem smjestaja pojavio se kad je vrh

Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ)
donio odluku, da se izvrsi pritisak na
seljake da udu u seljacke radne zadruge,
kako bi i na taj nacin dokazao ostalim
,bratskim partijama®, da nije skrenuo s
puta marksizma i lenjinizma, kako ga se u
Rezoluciji Informbiroa i u kasnijim ras-
pravama povodom nje - ,.klevecée. Budu-
¢i da su se seljaci pokazali otpornijim i
»tvrdoglavijima® nego $to su u vrhu KPJ
ocekivali, masovno su ih zatvarali i u sku-
pinama dovodili u tre¢i odjel u Staroj Gra-
diski. Kako je trebalo napraviti mjesta za
sljedeée skupine, brzo su otpremani na
vanjske radove.

Kad je skupina nas iz Gospica stigla u
Staru Gradisku u srpnju 1949., smjesteni
smo u drugi odjel. U KPD-ima su bile
Ceste ,,selidbe iz jednih u druge prosto-
rije. Kad smo mi dosli, ,,selidba® je bila
,»po djelima“ za koja su zatvorenici osu-
deni. Na vratima prostorija stavljeni su
natpisi: ustase, domobrani, kriZari, jataci
(veze s krizarima), driavni aparat NDH
(¢inovnici), HSS (¢lanovi Hrvatske
seljacke stranke), legionari (bivsi pripad-
nici hrvatskih legionarskih postrojba),
nova politicka djela (uglavnom studenti i
srednjoskolci osudeni za stvarno i navod-
no ¢lanstvo u hrvatskim ilegalnim organi-
zacijama), svecenici i, na kraju, kriminal-
ci, kojih je u usporedbi s politi¢kim zatvo-
renicima, bio vrlo malen broj. Sveéenika
je bilo oko 180, medu kojima je bio i taj-
nik zagrebackoga nadbiskupa Alojzija
Stepinca —Ivan Sali¢. Ostali su sveéenici
bili na vanjskom radu na ciglanama i

jiti. Budué¢i da je vlast u
komunisti¢koj Jugoslaviji
bila centralizirana, ¢ak je i
obic¢ni kuéni red u zatvori-
ma potpisivao savezni mi-
nistar unutarnjih poslova
Aleksandar  Rankovié.
Upravitelj u KPD-u ili, ka-
ko se vrsitelj te duznosti
«sluzbeno» (dakle, na
srpskom jeziku) tada zvao,
upravnik, nije to mogao
biti, ako u partizanima nije
imao ¢asnicki ¢in. Njegov
pomo¢nik, Sef Udbe, u naj-
vise je slucajeva bio bivsi
politicki komesar u parti-
zanima. Pomo¢nik je imao

Kula u Staroj Gradiski

poljoprivrednim dobrima, a
Nadbiskup je izdrzavao
kaznu u Lepoglavi.

(Auktor je tijekom 2007.
u zagrebackom tjedniku
Fokus objavio podlistak o
zlostavljanju hrvatskih po-
litickih uznika u jugosla-
venskim robijasnicama, na-
pose u Staroj Gradiski. U
nekoliko cemo nastavaka
donijeti taj podlistak u
nesto izmijenjenu obliku, uz
suglasnost auktora. Ur.)

(nastavit cée se)

/'v/‘__'*‘"s'é'
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MOJA SJECANJA NA ISTRU I
SUVREMENE ISTARSKE TEME

Podsjecanje na stradanje vI¢. Miroslava
Bulesi¢a u nekim hrvatskim novinama,
ponukalo me je prisjetiti se onoga dijela
svog zivota, koji sam provela u Istri, naj-
zapadnijoj i po mnogo¢emu najnesretni-
joj hrvatskoj pokrajini, pokrajini Cije su
hrvatstvo oduvijek negirali, ali ¢iji su ga
zitelji uvijek iznova dokazivali.

Miroslav Bulesi¢ rodio se u Cabruniéi-
ma 13. svibnja 1920. Iako je bio iz siro-
masne obitelji, u Juri§i¢ima je zavrsio os-
novnu skolu, a zaslugom tada$njeg zupni-
ka Ivana Pavi¢a, koji je uocio bistrinu to-
ga mirnog i dobrog djeCaka upucen je
1931. u koparsko sjemeniste, gdje je nas-
tavio i studij bogoslovije. Nakon toga
upucen je na daljnji studij na papinskom
sveuciliStu «Gregoriana». U Cetiri godine
studija, kao izvrstan student, postigao je
licencijat iz filozofije i bakalaureat iz teo-
logije. Za svecenika je zareden 13. travnja
1943. Zaredio ga je porecko-pulski bis-

kup Radossi, koji ¢e kao potalijanceni
Hrvat dosta dobro $tititi hrvatske svece-
nike 1 od faSista i od nacista, a i od komu-
nista, kojima su Papa i Rim bili najveci
neprijatelji. Svi komunisticki sastanci i
mitinzi zapoc¢imali su i zavrSavali osudom
Katolicke crkve, Pape i Rima. Mnogi se
sje¢aju, a mozda su i sami pjevali komu-
nisticku partizansku pjesmu «Kapa nam
je sa tri roga, borimo se proti Boga», a
tvrdili su da nema Boga.

Druge su krs¢anske crkve manje pro-
ganjali, jer su, primjerice, mnogi pravos-
lavni sveéenici bili organizatori srpsko-
¢etnickih pobuna, $to se ponovno vidjelo 1
u organizaciji «jogurt-revolucije» krajem
80-tih 1 pocetkom 90-tih godina proslog
stolje¢a. Tada su na celu srpskih kolona
nerijetko bili srpskopravoslavni sveéenici
i episkopi. Ne treba zaboraviti, da su tada
srpski akademici i1 politicari Talijanima
nudili Istru, Zadar i sl. Postoje podatci, da

Istarski krajolik (foto: Matica)

/,MA:,L,

Vi¢. Miroslav Bulesic¢

su u to ime Cetnici dobivati veliku pomo¢
od nekih talijanskih industrijalaca. Zauz-
vrat im je Mile Marti¢ davao «odlikovanja
Srpske Republike Krajine». Kakva je u ¢i-
tavoj toj igri bila uloga IDS-a, koji je up-
ravo u trenutcima presudnim za oslo-
bodenje i ujedinjenje Hrvatske organizi-
rao neuspjeli skup Istrijana, «Istrijanski
kongres», takoder ¢e jednom trebati ob-
jektivno utvrditi. No, i na tome su skupu
Hrvati Istrani pokazali, da je Istra Hrvat-
ska.

U Hrvatskoj se malo znade i jo§ manje
govori 1 piSe, o procesu sustavnog pos-
rbljavanja Istre. To je zapocelo ve¢ na-
seljavanjem cetnickih skupina, koje su se
1945. povlacile prema Austriji i Italiji, a
nastavljeno je zaposljavanjem tzv. sezon-
ske radne snage, koju su mahom ¢inili
Srbi iz svih krajeva Jugoslavije. Ro-
vinjska bolnica bila je vazno zariste za in-
filtraciju Srba u Istru, kao i Zzenidba mili-
cionera i vojnika Istrankama. Tako je od
hrvatske Istre pod komunistickom vlasc¢u
stvarana mala «srboslavija». Te skupine i
danas organizirano djeluju pod krinkom
vjerskih zajednica, iako je karakteristic-
no, da su u njima najistaknutiji oni, koji
zapravo nisu nikakvi vjernici.

U danasnjoj eri «regionalizacije» i
«globalizacije» uglavnom se presucuju
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¢injenice o tome, u kakvom su neznanju i
bijedi Talijani drzali Hrvate u tome kras-
nom dijelu nase domovine. Muceni, ubi-
janiizatvarani, nazivani pogrdnim imeni-
ma (Spokoni, ladroni, §¢anovini), poniza-
vani i silom i gladu istjerivani sa svoga
ognjista... Puni su talijanski zatvori bili
Hrvata. Takoder malo tko zna, da se je is-
tarski hrvatski narod digao u borbu protiv
fasistickog terora ve¢ dvadesetih godina
XX. stoljeca, i da su u doba okupacije svi
bili slozni, predvodeni narodnjacima. Ni-
su komunisti bili nikakvi predvodnici
borbe Hrvata za slobodu i ujedinjenje s
majkom domovinom, nego su to bili
hrvatski intelektualci, u prvom redu
hrvatski katolicki svecenici, koji su stajali
na Celu borbe za hrvatski jezik, Skole na
materinskome jeziku i sl. Prvo i najéasnije
mjesto u tome pripada pok. biskupa Jurju
Dobrili. S njim su se borili i njegovu bor-
bu nasljedovali brojni drugi svecéenici, bi-
li oni rodom Istrani, bili dosljaci iz drugih
krajeva Hrvatske. Radi toga su i podnijeli
najvece zrtve. Mnogi su hrvatski sveceni-
ci, zvonari i njihove obitelji progonjeni i
pobijeni, poput Krajse, Rajka Livaka,
Milovana i bezbroj drugih Hrvata, ba-
¢enih u bezdane ili napusteni rudnik Tup-
ljak ¢iji su ulaz zabetonirali. U tom ubi-
janju i likvidaciji najvazniji je bio Slo-
venac Nino Zirovnik zvani Osman, Mi-
jo Pikunié i dr.

Godine 1943., zahvaljujuci kapitulaciji
Italije, partizani ¢e se naoruzati i komu-
nisti ¢e poceti javno djelovati, te ¢e skoro
javno likvidirati svakoga za koga su mis-
lili da je protiv njih. Neki su cak optuzenii
da su bili «ustase»; taj se recept osobito
Cesto primjenjivao u montiranim procesi-
ma protiv svecenika. Crkvi ¢e oduzeti ma-
ticne knjige, otimat ¢e joj zemlju, a
seljake Ce tjerati u zadruge, otimat ¢e im
svako zrno zita, a kiharinom ¢e im unistiti
«boskariney, istarsko govedo, jer su mo-
rali dati odredeni dio mesa, a nemilosrdno
¢e ih goniti na sjecu drva u Gorski kotar,
te u rudnike Labin i Rasu kao i na izgrad-
nju pruge Lupoglav-Stalij. Gonili su ih si-
lom kao §to su s druge strane Ucke gonili
na izgradnju pruge Samac-Sarajevo,
Br¢ko-Banoviéi i na izgradnju Novoga
Beograda.

Jasno je, da je svecenstvo u takvoj situ-
aciji stalo u obranu morala, vjere i pos-
tenja. Komunistima su poseban trn u oku
bile brojne crkvene procesije i velike

Hum - "najmanji grad na svijetu"

slave prilikom krizmanja, kada bi organi-
zirali demonstracije i smutnje, da bi ustra-
Sili narod i da bi ga odvratili od crkve. Ta-
ko su prilikom krizme stvarali guzve u
Tinjanu i u Buzetu, a najveéu guzvu stvo-
rit ¢e u Laniscu prilikom krizme 24. kolo-
voza 1947. zele¢i posebno izvrsiti pritisak
nanarod i sveéenike, jer su se tada na pod-
ruéju Ucke i Cicarije nalazili hrvatski
svecenici poput Stjepana Cek, Zupnik u
Lanisc¢u, te svecenici braca Matijasici,
Udovici¢, Macuka 1 dr. Oni su zakazanu
krizmu organizirali sat ranije, Sto je jako
razbjesnilo komuniste. Iza krizme su se
zupnik Cek, sveéenik i prof. Miroslav Bu-
lesi¢, kao i krizmatelj mons. Jakov Uk-
mar zakljucali u plovaniji. Suoceni s na-
valom gomile, nazvali su miliciju, ratuna-
juci da ¢e ona do¢i i uspostaviti mir. Otvo-
rili su vrata, ali je nahrupila razbjesnjela i
pijana komunisticka rulja, pa je ubojica
nozem prerezao vrat M. Bulesic¢u, zadaju-
¢i mu jos nekoliko uboda. Dok je zaklani
Bulesi¢ na podu umirao, ostali su tukli
zupnika Ceka i mons. Ukmara, koji je bio
toliko izubijan da su ga na nekom kamio-
nu odvezli na lijecenje u bolnicu u Rijeci,
te su ga nakon tri mjeseca vratili u Trst, jer
je dio Istre pripadao tr$¢anskoj biskupiji.
Postoji sumnja da je tadasnji trS¢anski
biskup Santini bio obavijesten o toj ko-
munisti¢koj igri, pa je na krizmanje posla-

o mons. Ukmara. Dok je komunisticka
rulja razbijala i tukla svecenike u Zup-
nome dvoru, hrvatski se puk kamenjem
borio protiv rulje, pa su mnogi zavrsili u
zatvoru, skupa sa zupnikom Cekom.

Prof. Miroslav Bulesi¢ je zraio
znanjem i svetoscu, lako je svojim propo-
vijedima privlacio narod u crkvu, a osobi-
to omladinu, a najstrasnije je za rezimo bi-
lo to, da se nije htio odre¢i Pape i Rima. 1z
usmene predaje znam, da ga je pok. nad-
biskup Stepinac pomagao za vrijeme stu-
dija, Salju¢i mu pomo¢ iz Zagreba. To su
Bulesic¢u upisivali kao veliki grijeh, jer je
odmah po zavrSetku rata otiSao u Zagreb,
da se zahvali pok. nadbiskupu za pruzenu
novcéanu pomoc.

Oko sprovoda pok. Bulesica komunisti
su stvorili novu predstavu, jer nisu ni-
kome dopustili ulazak u Lanigée. Cak ni
vlakovi za Buzet nisu vozili po voznome
redu. Lani$¢e su odredili za mjesto pokop,
racunajuéi na to da je udaljeno od pro-
metnica, pa narod nevée moéi hodocastiti
na pokojnikov grob. Ve¢ sutradan su mu
i8¢upali kriz. Na nastojanje majke i brata,
njegovi posmrtni ostatci preneseni su 13.
svibnja 1958. u groblje u Svetvicent, ali
komunisticke vlasti nisu dopustile da ga
kod toga drugog ukopa unesu u crkvu,
kao $to je to bio obicaj. Tre¢i grob i novo
pocivaliste dobio je pok. prof. i sveé. Mi-
roslav Bules$i¢ na Sezdesetu godinu svoje
mucenicke smrti, na desnoj strani od ula-
za u zupnoj crkvi Svetvinéeta, te je u ruj-
nu 2004. proglasen blazenim, s doku-
mentima predanim Kongregaciji za prog-
laSenje svetaca u Rimu, a da bi se §to vise
saznalo o Crkvi u Hrvata i o0 samome mu-
¢eniku Bulesi¢u i njegovom djelovanju,
brine se vicepostulator dr. Vjekoslav Mi-
lovan. Sama sam imala sre¢u da sam go-
tovo ocevidac tih dogadaja, jer sam dra-
govoljno dosla u Istru kao uciteljica,
meestrovica, te sam radila u Kringi, pa u
Kma¢i¢ima, potom u Skropetima. Valja
znati, da sam ja valjda prva maestrovica,
koja je naucila govoriti hrvatsku istarsku
cakavicu, i da je Istra moja tiha patnja i
ljubav, koju su mi Hrvati Istrani uzvratili
gostoprimstvom i paznjom u svim selima
gdje sam bila uciteljica za vrijeme moga
progonstva iz Gospica. Isto su ucinili i
Lani$¢ani, jer sam dio progonstva provela
sa njima borave¢i kod moje prijateljice
Marije I. Samo ja znam, kao i mnogi
Hrvati Bosanci, koji smo zivjeli u Lanis-
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¢u, koliko su ti ljudi Siroke ruke i topla
srca, za putnika i namirnika, s kojim sam
ja veseljem u Podga¢ama br. 14 proslavila
priznanje Hrvatske. PoSto nisam bila u to-
ku zbivanja, jer se na Cicariji i na U¢ki ni-
su mogli slusati tada ni radio ni televizija
—pa me ocarao veliki hrvatski barjak, koji
se njihao na ku¢i broj 14, a iza kuce se Cu-
la pjesma sa naslovom Jos Hrvatska nij'
propala, dok mi Zivimo. Sa suzama sam
otréala u LaniS¢e u trgovinu da nesto ku-
pim, da obdarim te ljude i da s njima pros-
lavim 900 godina cekanu slobodu
Hrvatske.

U pjesmi i suzama docekali smo jutro i
prijateljstvo...

Poznavala sam i pok. Bulesi¢a. Upoz-
nala sam ga ili u Zbandaju ili Baderni, ne
znam viSe tocno. Bila sam s kolegicom
uciteljicom iz jednog od tih sela, a zvala
se je Bernarda Muskardin, te smo bile
na jednoj misi i propovijedi — i nasi su se
putevi razisli. Drugi put sam ga srela u Pa-
zinskome kolegiju, moleéi ga za obavi-
jesti o sinovima moje gazdarice Stefanije
Okmaca. Mislim da su se ti decki zvali
Milan i Oto. Cak sam isla i na operaciju
ociju njegovim zagovorom.

Kako sada stvari stoje, ¢ini se da su ko-
munisti uspjeli. To je radi toga, Sto su se
mnogi svecenici Istrani Hrvati od straha
razbjezali po cijelom svijetu. Kako se

gledalo na hrvatstvo u Istri, svjedoc¢i po-
datak, da danas nitko ne spominje mons.
Bozu Milanovi¢a iz Kringe, koji je u do-
ba fasizma bio u internaciji, ali se ni oslo-
bodenjem Istre nije smio vratiti, zato $to
je sa skupinom sveéenika tiskao hrvatsku
pocetnicu i dogovorio se sa Zupnicima, da
otvore hrvatske Skole. Tu su pocetnicu
tesko prenosili preko granice, pa su
svecéenici, tamo gdje nije bilo ucitelja, sa-
mi su otvorili $kole. Kad se danas govori
da su komunisti¢ke vlasti presudno zas-
luzne za ujedinjenje Istre s ostatkom
Hrvatske, onda se presucuje vazna uloga,
koju su na mirovnoj konferenciji imali
podatci, koje su prikupili mons. Bozo Mi-
lanovi¢, Zvonimir Brumni¢ i drugi
hrvatski svecenici. A kako su se ponasali
komunisti, pokazuje sljedeé¢i primjer. On
ujedno govori o ponasanju Slovenaca: U
vrijeme partijskog «savjetovanjay», odrza-
nog 18. lipnja 1945. u Rasi, Kardelj je
osudio natpis «Zivila Hrvatska!» koji je
bio napisan na zidu, te je naredio, da se on
odmah izbriSe. Bakariéu je prigovorio,
da komunisti u Istri nisu dosta «budni».
Bakari¢ je kasnije uzvratio, daruju¢i Slo-
veniji nekoliko hrvatskih sela...

No, doslo je napokon vrijeme, da svi
znaju: Danas Istrani Hrvati ne moraju «ni
za pastole, ni za robicu prodati ni sebe ni
svoju dicu». (R. B. MAESTROVICA)

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Tijekom prosinca 2007. i prvih deset dana sije¢nja 2008, svojim su prilozima
daljnje izlaZenje ovog mjesecnika nesebi¢no pomogli:

Marija Bukovac Grubisno Polje 200,00
Olga Verte§ Zagreb 120,00
Marija Macuki¢ Zagreb 200,00

ukupno 520,00 Kn

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduée preporucujemo njihovoj susretljivosti. (Ur.)

vamo se auktorima i Citateljima. (Ur.)

ISPRAVAK

U prethodnom su se broju, na str. 20.-23., pri unosu teksta Ivice Karamatiéa
«Cetnigki zlogini u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj», podkrale dvije pogrjeske, pa
je krivo otisnuto ime onodobnoga mostarskog biskupa, mons. dr. Petra Cule (ne
Josip!) Takoder je kao nadnevak pokolja u Plani krivo otisnuta 1943. godina.
Trebalo je stajati, da su ¢etnici u Plani 30.
domobrana. Tehni¢kom je pogrjeskom u naslovu ¢lanka Zorke Zane (str. 45.) is-
pusten drugi pridjev u naslovu djela fra Filipa Grabovca: «arvackoga». Isprica-

srpnja 1941. zaklali trinaest hrvatskih

HAJKA

Pocela je hajka na veprove
kad li ¢ée na divljac¢ pravu
onu Sto lazu i kradu
po suncu
i po hladu
kad sve zamrkne
kad obraz omrkne
i sve se moze
kad se svi sloze
da tako ide dalje
i evo parade
i evo Sarade
i vesele mase
Sto pljesce i klice!!
Moze li vise
vise od stida
vise od ida
vise od pameti
dodaj jos kamen sramoti
da te jos vise savije
na koljena baci
u kaljuzu gnjecavu,
jos sirocad jeci
jos lancima zvecaju suznji
i jos se jeka vraca
s Velebita dicnog
puna gorkog placa
i krvave kosulje jos hladna bura susi
sa zgarista crnih
Jjos ugarak se pusi,
al doslo je kazu vrijeme za hajku,
vrijeme za hajku na veprove
spremne su ceke
i puske
i Sake muske
il' bi to htjele biti,
redove zbiti po onoj staroj
"ne diraj me, ni ja tebe ne ¢u"
idemo dalje
nek nam je na srecu
narod je ionako samo da slusa
ta sto ¢e kmetu pamet i dusa
idemo dalje
nek bude hajka
ali na kraju nek bude bajka
i neka se sve lijepo svrsi
i nitko molim vise da ne strsi
Europa mora napokon znati
kakva smo bijedna
mi celjad Hrvati.
A. K. MORINJKA
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Iz povijesti

PARTIZANSKO-CETNICKI ZLOCINI NAD
FRANJEVCIMA U HERCEGOVINI

Cetnici i partizani su, bez ikakva su-
denja, hladnokrvno i barbarski, od 1942.
do 1945., ubili Sezdesetsest hercegovac-
kih franjevaca, ¢ime je Hercegovacka
franjevacka provincija izgubila vise od
jedne tre¢ine fratara. Hercegovacka
franjevacka provincija Uznesenja
Blazene Djevice Marije, sa sjediStem u
Mostaru, 4. studenoga 2004., na sjednici
Uprave provincije, ustrojila je zasebno
Povjerenstvo za pripremu kauze muceni-
ka, s poglavitom nakanom da se dobro
prouce zivoti pobijenih hercegovackih
fratara te o njima prikupe svi dostupni po-
daci, kako bi se u buduénosti sve prikup-
ljeno moglo predociti Svetoj Stolici u
svrhu pokretanja sluzbenog postupka za
proglasenje mucenicima vjere neduzno
ubijenih hercegovackih franjevaca.

I prije ustrojstva spomenutog Pov-
jerenstva, hercegovacki fratri te rodbina i
prijatelji ubijenih fratara, trazili su
trideset devet nepoznatih mjesta njihova
posljednjeg pocivalista. Unato¢
nesmiljenom komunistickom zlosilju, ve¢
15. veljace 1945., fra Gaudencije Ivan-
¢i¢ i fra Pavao Dragicevi¢ isli su u parti-
zansko zapovjednis$tvo (,,komandu®) u
Mostar pitati, Sto se dogodilo s fratrima
nasilno odvedenima u nepoznatom
smjeru. Nu, odgovor nisu dobili, ali su ga

Pise:

Ivica KARAMATIC

zlodjela. Medu ubijenim fratrima bili su:
ondasnji provincijal, mostarski i Sirokob-
rijeski gvardijani, vikar Sirokobrijeskog
samostana, ravnatelj gimnazije, ravnatelj
konvikta, mestri Sirokobrijeskih ucenika,
potom trinaest profesora, ¢etrnaest Zupni-
ka, osam zupnih vikara, nekoliko tesko
bolesnih franjevaca ... Koliki je opseg
franjevackog mucenistva u Drugom
svjetskom ratu i pora¢u bio najzornije po-
kazuje slijedec¢i podatak: U Cetiri i pol
stolje¢a turskog zlosilja ubijena su
devedeset cetiri franjevca, a od 1942.
do 1945. (za samo tri godine!) muceno
jeiubijeno Sezdeset Sest hercegovackih
fratara. Dvadeseto stoljece pokazalo se
najkrvavijim u progonu krsc¢anstva. To se
poglavito odnosi na zemlje s komunistic-
kim strahovladama, u kojima je Crkva na-
pose trpjela progone, bjesomucéne napa-
daje i grozomorna mucenistva. Bolesna
marksisti¢ka ideologija imala je stozerni
cilj podloziti pa unistiti katolicku vjeru.
Velikosrpska politika prihvatila je zdusno
isti cilj i uperila ga navlastito protiv Hrva-
ta i Katolicke crkve u Hrvata.

Mutno okruzje Drugoga svjetskog rata
bilo je Cetnicima prigoda za ostvaridbu
mraénih  Sovinistickih  velikosrpskih
ciljeva. Ni sluzbeni svrSetak Drugoga
svjetskog rata, zlotvore nije zaustavio u
zlo¢inackom pothvatu. Dapace, i poslije
sloma NDH, nakon 15. svibnja 1945.,
srbopartizani su pobili jo§ sedamnaest
franjevaca. U nekoliko mjeseci 1945. mu-
¢ili su vise od Sezdeset franjevaca: njih
trideset devet imalo je manje od Cetrdeset
godina, a samo ih dvadeset sedam je bilo
iznad cCetrdeset godina zivota. Suluda
mrznja prema katoli¢koj vjeri bila je sto-
zerni motiv ¢etnicima 1 partizanima za
ubijanja hercegovackih fratara. Ve¢ sam
spomenuo da je tijekom trogodi$njeg rat-
noga pakla Hercegovacka franjevacka
provincija izgubila jednu tre¢inu redovni-
ka, druga tre¢ina se nalazila u inozemnoj
pastvi, a njih sedamdesetak, koji su
prezivjeli 1945. godinu, osudeni su od
nove ,,narodne‘ vlasti na viSe od Cetiristo
godina surove robije.

Oznaka Katolicke crkve u Hercegovini
bila je onodobno veliko muéenistvo
franjevaca za svete ideale Kristove Crkve.
Pocetkom veljace 1945., partizani su na-
padali Zestoko Siroki Brijeg, a u pozadini
ratnih djelovanja krile su se mnoge
ljudske tragedije. Najveca se dogodila u

mogli naslutiti kroz dvije zlokobne i
zlosretne rijeci: - Grob nepoznat! —
Sto nije bila sudbina samo pobijenih
hercegovackih fratara, vec i vise sto-
tina tisu¢a nevinih vjernika iz nasega
napacenog hrvatskog naroda, koje su
partizanski zlo¢inci ubili i strpali u
stotine jama od Slovenije do Ma-
kedonije. Partizani su, u veljaci
1945., pobili sve fratre koji su nosili
habit. Tko se nije sklonio — na neiz-
bjeznu smrt je osuden bio. Ubili su ih
samo radi toga §to su bili Hrvati, ka-
tolici, jos$ k tome i fratri.

Komunisti su sracunato, perfidno
imali paklenu racunicu. Drzali su, po-
biju li narodne pastire (fratre) — stado
¢e tada lakSe rastjerati, zgodnije se
obracunati s katolistvom i hrvatstvom
u nasem narodu. U reCenom smislu
partizanska mrznja je bila upravo da-

Sirokom Brijegu, koji je irem op¢in-
stvu poznat kao znamenito Gospino
svetiste. Prije zaposjedanja Sirokog
Brijega od strane srbopartizanske bar-
barske horde, Sirokobrijeska crkva i sa-
mostan,  konvikt, = gimnazija i
sjemeniste, bili su hrvatsko vjersko i
intelektualno srediSte u Hercegovini.
Upravo je na Sirokom Brijegu, po¢evsi
od 7. veljace 1945., poc¢injen nevideni
partizanski zlo¢in nad fratrima. Istoga
dana partizani su nemilice, mucki po-
bili dvanaest nevinih franjevaca, hlad-
nokrvnim hicima u zatiljak. Ubili su
sve redom koje su zatekli u habitu: od
ucenika klerika do najstarijeg fra
Marka Barbarica.

Tijela ubijenih franjevaca spalili suu
ratnom skloni$tu, potom ga zatrpali, a
prethodno su mrtvim fratrima, poradi
partizanske smisljene promidzbe, sta-

volska, a o razmjerima partizanske
mrznje bjelodano govore partizanska

Franjevacka crkva i samostan na Sirokome
Brijegu, s 286 pogodaka partizanskog topnistva

vili strojnice u ruke i fotografirali po-
kojnike, ali zlo€in se nije mogao sakriti
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1941, MUCENICI 1945.
HERCEGOVACKE

FRANJEVACKE PROVINCIJE

ni opravdati. Krvavi, nesmiljeni, vrazji
pir partizani su proveli tih zlosretnih dana
kolju¢i fratre i u: Koc¢erinu, Izbi¢nu, Mos-
tarskom Gradcu, Citluku, Cerinu, Medu-
gorju i Mostaru. Osim pocinjenih bestijal-
nih zlo¢ina, Sirokobrijesko svetiSte je
obescaséeno 1 barbarski devastirano:
crkva je oStecena, uniStene su stare ma-
ti¢ne knjige, knjiznica s vise od sto tisuca
knjiga posve je unistena, unisteno je go-
lemo povijesno 1 kulturno blago,
franjevacka imovina je nacionalizirana i
oduzeta te naposljetku je zabranjen rad
sjemenistu, gimnaziji i konviktu za
vanjske (svjetovne) uenike, kako bi se
unistilo sve hrvatsko 1 katolicko u
Hercegovini. Komunisti su 1953. Siro-
kom Brijegu promijenili ime u Listica, na
Sto je hrvatski katolicki puk
sa Sirokog Brijega spontano
sklonio pjesmu brojalicu:
,,LiStica se samo rijeka zove
— Siroki je rodno mijesto
moje!* Zlosretne 1945. 1 ti-
jekom poraéa partizani su
proveli bezprimjerni kultu-
rocid na Sirokom Brijegu,
ali danas su franjevacka
vjerska, kulturna i pros-
vjetna zdanja posve obnov-
ljena i lijepo uredena, §to je
svojevrstan pokazatelj kako
bezumlja, natraznost i div-
ljastvo u konacnici ne mogu

pobijediti kulturu, vjeru i hrvatski nacio-
nalni ponos u Hercegovini.

U sljede¢im redcima navest ¢u — sus-
ljedno po nadnevku smrti — imena svih
Sezdeset Sest nevino ubijenih fratara, mu-
¢enika katolicke vjere, uz pripomenu da
su prva imena fratara redovnicka, a druga
— njihova krsna imena: 24. svibnja 1942.
ubijen je fra Stjepan (Nikola) Naletilié;
30. listopada 1944. ubijen je fra KriZzan
(Nikola) Gali¢; 28. sije¢nja 1945. ubijen
je fra Maksimilijan (Ljubo) Juri¢i¢; 7.
veljace 1945. ubijeni su: fra Marko
(Mate) Barbari¢ — Lesko, fra Tadija
(Mirko) KozZul, fra Viktor (BozZe) Kosir,
fra Stanko (Petar) Kraljevi¢, fra Krsto
(Nikola) Kraljevi¢, fra Zarko (Jerko)
Leventi¢, fra Stjepan (Ante) Majié, fra
Dobroslav (BoZe) Simovié, fra Ivo
(Ivan) Sliskovié, fra Ludovik (Ivan)
RadoS$, fra Borislav (Ljubo) Pandzi¢ i
fra Arkandeo (Nikola) Nui¢. Sutradan,
8. veljace 1945. ubijeni su: fra Leonard —
Augustin — Ludvig Zubac, fra Roland
(Mato) Zlopasa, fra Radoslav (Ivan)
Vuksié, fra Kornelije (Ante) Susac, fra
Leonardo (Mijo) Rup¢ié, fra Melhior
(Jerko) Prli¢, fra Fabijan (Jakov) Pa-
ponja, fra KreSimir (Stjepan) Pandzié,
fra Bonifacije (Ante) Maji¢, fra Fabi-
jan (Jozo) Kordi¢, fra Rudo (Karlo) Ju-
ri¢, fra Andrija (Jozo) Jel¢i¢, fra
Miljenko (Ivan) Ivankovi¢ i fra Zvonko
(Pero) Grubisi¢. Dne 9. veljace 1945.
ubijen je fra Jako (Ante) Krizi¢ — a 10.
veljace 1945. ubijeni su: fra PaSko
(Ivan) Martinac, fra Julijan (Jure) Ko-
#ul, fra Ciril (Gabrijel) Ivankovié i fra
Filip (Jure) Gaspar — Galié¢. Dne 11.
veljace 1945. ubijeni su: fra Nevinko
(Andrija) Mandié, fra Marko (Nikola)

Dragicevi¢ i fra Bono (Ivan) Andaci¢.
Sutra, 12. veljace 1945., ubijeni su: fra
Martin (Franjo) Sopta i fra Mariofil
(Marijan) Sivri¢, a dan potom, 13.
veljace 1945. ubijeni su: fra Zdenko
(Andrija) Zubac i fra Slobodan (Ivan)
Lon¢ar. Dne 14. veljace 1945. ubijeni su:
fra Grgo (Jozo) Vasilj, fra Brno (Fra-
no) Smoljan, fra Rafo (Ivan) Prusina,
fra Leo (Grgo) Petrovié¢, fra Nenad —
Vanacije — Josip Pehar, fra Jozo (Ivan)
Bencun i fra KaZimir (Franjo) Bebek.
Neutvrdenog nadnevka, takoder u veljaci
1945., ubijen je fra Petar (Marijan)
Sesar. Dne 11. svibnja 1945. ubijen je fra
Bono (Ivan) Jelavié, a poslije 15. svibnja
1945., izginuli su u grozomornim
Cetveroredima smrti slijedeci hercegovac-
ki franjevci: fra Tihomir (Tadija) Zu-
bac, fra Jenko (Stanko) Vasilj, fra
Benjamin — Branko — Ivan Susak, fra
Matija (Emil) Stipi¢, fra Andelko
(Jure) Nuié, fra Lujo (Nikola) Mili-
Cevi¢, fra Svetislav (Ante) Markotié,
fra Dane (Franjo) Colak i fra Bruno
(Silvo) Adam¢ik. Dne 21. svibnja 1945.
ubijeni su: fra Valentin (Marijan) Zov-
ko i fra Andrija (BoZo) Topi¢ — a 27.
svibnja 1945. ubijen je fra Radoslav
(Andrija) Glavas. U no¢i izmedu 4. 1 5.
lipnja 1945., ubijeni su: fra Metoda (An-
drija) Puli¢, fra Julijan (Berislav)
Petrovi¢ i fra Darinko (BoZo) Mikuli¢.
Svoj krvavi pir partizani su finalizirali 6.
kolovoza 1945. jo$ jednim zlo¢inom, ka-
da su ,,ubili“ fra Antu (Dobroslava) Ma-
jica, koji je umro od posljedica muéenja
tijekom Kriznog puta.

Prosjecna starosna dob Sezdeset Sest
ubijenih fratara bila je 41,6 godina.
Cetvorica ubijenih franjevaca bili su mla-

di od dvadeset godina, trina-

estorica od trideset, dvadese-
torica od Cetrdeset, devetorica
od Sezdeset, osmorica od
sedamdeset, a trojica ubijenih
fratara bili su stariji od sedam-
deset godina. Prema zaviaj-
nom podrijetlu, to jest mjestu
rodenja, statistika nam kazuje
slijedeée: sa Sirokoga Brijega
potjecu devetorica franjevaca,
iz Medugorja petorica, iz Dri-
novaca sedmorica, iz Duvna
trojica, iz Roskog Polja dvoji-
ca, iz Vitine Cetvorica, s Ham-

Jama u koju su baceni franjevci pobijeni u
samostanu na Sirokome Brijegu

zica trojica, po dvojica iz Stu-
denaca, Stubica, Kocerina,

p
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Klobuka, Grljevica i
Grandica te po jedan su
rodom iz Posusja, Jabla-
nice, Rakitna, Humca,
Citluka, Cerina, DuZica,
Gorice,  Grabovnika,
Posuskog Graca, Har-
domilja, Konjica, Lip-
na, Ljutog Doca, Mosta-
ra, Ruzié¢a, Sovica, Zari-
¢a, Vasarovica, Veljaka i
Posuskih Vinjana. Od
Sezdeset Sest ubijenih
franjevaca  Hercego-
vacke franjevacke pro-
vincije Uznesenja Mari-
jina: pedeset per je bilo
svecéenika, sedam kleri-
ka i Cetiri brata laika.

Osim Sezdeset Sest franjevackih mu-
Cenika, u razdoblju od 1942. — 1945,
medu zrtve srbokomunistickog zlosilja,
mogli bi se posve opravdano ubrojiti i oni
hercegovacki franjevci, koji su umrli u sa-
mostanima, poslije nesmiljenih zatvor-
skih tortura. Ve¢ sam spomenuo da je
sedamdeset devet hercegovackih franje-
vaca provelo u drasti¢nim uvjetima jugo-
komunistickih kazamata 249 godina teske
robije, jer je po mnogim svjedocenjima
danas poznato, da su u onodobnim zatvo-
rima politicki zatvorenici kudikamo gore
prolazili od okorjelih kriminalaca. Nu,
franjevci Herceg - Bosne posne nisu se
napatili samo tijekom komunisticke stra-
hovlade. Dapace, franjevci Herceg —
Bosne gorili su, u ne tako davnoj povi-
jesti, izmedu tri vatre: tursko-osmanlij-
ske, gréko-pravoslavne i partizansko- ko-
munisti¢ke. Prvi su govorili: da nema fra-
tara, sav bi ovaj narod bio muhamedanski;
drugi: da nema franjevaca, sav bi ovaj na-
rod bio pravoslavni; a tre¢i, najgori ko-
munisticki zlosilnici, u bijesu su govorili:
fratri su krivi $to sav narod nije komunis-
ticki. Ali, Bozja providnost i plemenita
franjevacka revnost nisu dopustili da se
receni zlohudi i podlo smisljeni naumi
neprijatelja katoliStva i hrvatstva ozivot-
vore u stvarnosti.

Po svoj prilici, ubojice fratara u Siro-
kom Brijegu, bili su zlikovci sa zvijezdom
petokrakom na Sajkaci, a s ¢etnickom ko-
kardom u pustosi bolesne duse. Rec¢eno
potkrjepljujem navodom iz knjige fra
Andrije Niki¢a ,Hercegovacki franje-
vacki mucenici (1524-1945), tiskane u
Mostaru 1992., u kojoj nas ugledni znan-
stvenik, na 73. stranici, doslovno pise: -

Medu posmrtnim ostatcima koji su posljednjih godina ekshumirani u
Zagvozdu kod Imotskoga, kosti su i hercegovackih franjevaca

Jedan primjer potpisane izjave svjedoka
zlo¢ina, na kojoj stoji opaska: ,,Iz vise
razloga neka se ime svjedoka ne spominje
dok je ziv!“ glasi: Fratre na Sirokom Bri-
jegu u veljaci god. 1945. ubili su Rajko
Vukoja, rodom iz sela Plana (Bileca) i
potporucnik Miliveje Draskovi¢ iz Gac-
ka, po nalogu Slobodanke Sakota iz
Capljine — sada Zive u Beogradu. U to vri-
jeme Stab OZNE bio je u Dabru ... Oni su
se s jo§ 20 vojnika pomijesali u Dalmatin-
sku brigadu 1 izvrsili ubojstva fratara. 1z-
javio T. S. iz Blagaja, zivi u Mostaru.
Mostar, 25. svibnja 1991. — ZavrSen na-
vod!

Hrvatski katolicki narod u Hercegovini
nije — niti smije! — zaboraviti franjevacke
zrtve. Franjevci su kroz povijest narod
ucili voljeti svoje — a tude postivati, u du-
hu dobro poznate istine koja kaze, da je
svaka mrznja razorna i prokleta, in-
telektualno glupa i Zivotno skupa te u ko-
nacnici zacijelo oprecna katolickom pog-
ledu na zivot, ¢ovjeka i svijet. Hercego-
vacki franjevei nikada narod nisu ostav-
ljali na cjedilu, pa ni u najtezim trenutci-
ma gladi, nametnute nepismenosti i u rat-
nim strahotama. Hercegovacki franjevci,
u skrtome, krSevitu hercegovackom kra-
joliku, o ¢ijoj opstojnosti u oskudnosti
bjelodano govore drace, zmije i kamen,
bili su i ostali stozerni ¢uvari i svjetlonos-
ni branitelji katoliStva i hrvatstva od is-
lamskih, pravoslavnih i pogotovo perfid-
nih komunisti¢kih napadaja, iako, ni prvi,
ni drugi, ni tre¢i neprijatelji nisu odve¢
drzali, ni do Bozjih, ni do ljudskih
plemenitih pravila, normi i zakona. Da-
pace, pod maskom ,,bratstva i jedinstva“
srbokomunisti su progonili brutalno sve

nesrpsko, a poglavito
Hrvate i franjevce u Her-
cegovini, s bestijalnom,
monstrouznom nakanom
stvaranja Velike Srbije,
Sto se zorno pokazalo i
dokazalo i tijekom ne-
davnog pravednog, ob-
rambenog hrvatskog
Domovinskog rata.
Neka je svim franje-
vackim mucenicima,
znanim i neznanim, laka
i blagoslovljena nasa
Skrta, siromasSna i napa-
¢ena, ali istodobno
neumrlim duhom bogata
i ponosna: hercegovac-
ka, hrvatska i katolicka
zemlja. A ovdasnji narod, hrvatski i kato-
licki, franjevacke mucenike, ponavljam,
ne smije i ne ¢e nikada zaboraviti, jerbo su
oni, svi odreda, svojim uzornim kr$c¢an-
skim Zivotima, zauzetim revnovanjem za
kriz Casni i slobodu zlatnu — na Gospod-
njoj i narodnoj njivi — nedvojbeno zaslu-
zili da upamceni budu na ponos — i za
mnoge buduce narastaje — vjernog kato-
lickog puka svete hrvatske zemlje Herce-
govine i naravski za vje¢nost zabiljezeni u
Bozjem libru Zivota, koji je neprolazan i
kojega zub vremena ne izjeda. Za svoju
svetu vjeru, majku Crkvu i narod katoli¢-
ki franjevci su zrtvovali najvise: vlastite
zivote suobli¢ujuéi se tako svom uéitelju
Isusu Kristu u njegovoj muéenickoj, od-
kupiteljskoj muci i smrti na krizu.

Za grozomorna mucka, zvjerska uboj-
stva Sezdesetsest hercegovackih franjeva-
ca jos nitko sudbeno nije odgovarao. Da-
pace, nesmiljeni ubojice jos se dice ,,anti-
faSizmom®. Nu, unato¢ re¢enom, franje-
vacki mucenici su pobjednici skupa s us-
krslim Kristom! Jugokomunisti (bolje
re¢i KNOJ, OZNA, pa potom UDBA i
KOS) htjeli su posto-poto, ubijajuéi i pro-
goneci hercegovacke franjevce i druge
hrvatske domoljube i katolicke intelektu-
alce, unistiti katoli§tvo 1 hrvatstvo u
krsnoj Hercegovini. Medutim, pogani i
zlo¢inacki naumi zatiranja su propali sku-
pa s komunizmom i nakaznom versaj-
sko-avnojevskom kvazitvorbom Jadnos-
lavijom, a to¢nima se bjelodano pokazali
stihovi glasovite domoljubne pjesme: -
Tko na tvrdoj stini svoju povist pise, tom
ne moze nitko proslost da izbrise! ¢
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MIRON KRESIMIR BEGIC: NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA

MIRON KRESIMIR BEGIC

NEZAVISNA
DRZAVA HRVATSKA

- —

Krajem 2007. splitska je
nakladnicka kuéa Boskovi¢
objavila drugo izdanje knjige
Mirona KreSimira Begica
Nezavisna Drzava Hrvatska:
ljetopis 1941.-1945. lako je
naznaceno da je posrijedi pre-
tisak izdanja Hrvatskoga naci-
onalnog pokreta — Ogranak
10. travnja, Winnipeg, Mani-
toba (Kanada), 1988., u nak-
ladnikovoj napomeni tiskanoj
na posljednjoj, 306. stranici,
navodi se kako je «knjiga go-
tovo u cjelini pretiskana i iz-
daje se u veoma ogranicenoj
nakladi od 200 primjeraka, a

namijenjena je prvenstveno za potrebe
znanstvenoga proucavanja problematike

NDH. Primjerak izvornoga
izdanja iz 1988. godine, koli-
ko je nakladniku poznato, ne
nalazi se ni u jednoj knjiznici
u Hrvatskoj».

M. K. Begi¢ je roden 1931.
Iz Hrvatske je emigrirao u
svibnju 1945., te je glavninu
zivota proveo u Argentini.
Bio je ¢lan Hrvatskoga oslo-
bodilackog pokreta, glavni
urednik  smotre  Ustasa,
mjeseCnika Hrvatski narod i
revije Hrvatska mladez. Ob-
javio je knjige Ustaski pokret
1928.-1941., HOS (Hrvatske

oruzane snage), koja je objavljena i u
Hrvatskoj, te Nezavisna Drzava Hrvat-
ska: ljetopis 1941.-1945. Nakon osamos-
taljenja Hrvatske kanio se vratiti u domo-
vinu, ali je 28. prosinca 1993. poginuo u
prometnoj nesre¢u u Lujanu kod Buenos
Airesa. Dan kasnije pokopan je u ar-
gentinskom gradu Pilaru.

Knjiga Nezavisna Drzava Hrvatska
strukturirana je kao ljetopis, Sto znaci da
se kronoloski prate zbivanja od 1. travnja
1941. do 25. svibnja 1945., kad su nad-
moéne snage Jugoslavenske armije
skrsile junacku obranu slobodnog dijela
odzacke opcine u Bosanskoj Posavini.
Sastavljajuéi tu kronologiju, pisac se slu-
zio vec¢inom dostupne literature i suv-
remenog novinstva. Pritom je odlucio
izostaviti znanstveni aparat, §to knjigu ¢i-

(LJETOPIS 1941.-1945.), SPLIT, 2007.

bilo korisnije, da su za odredene podatke
navedeni izvori i potvrde u gradivu i li-
teraturi. U ovome su domovinskom iz-
danju ispravljene neke pogrjeske, koje su
se potkrale u prvome, emigrantskom iz-
danju, a ni jo§ neke redaktorske in-
tervencije ne bi knjizi oduzele na pouzda-
nosti i Citljivosti.

Osnovnom je tekstu ljetopisa pridodano
nekoliko priloga: Ustaski pokret, Ustroj-
stvo N. D. H. (1943.-1945.), Gospodar-
stvo u NDH 1941.-1945: nagli razvoj
unatoc ratu, Kulturni Zivot u drzavi, Sport
u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Dvadeset
od ondasnjih 58 suverenih drzava prizna-
valo je Nezavisnu Drzavu Hrvatsku, a po-
sebno je vrijedan Slikovni dodatak o bom-
bardiranju gradova u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj, u sklopu kojega je objavljeno
40 fotografija preuzetih iz

ni preglednijom 1 upotrebljivijom pros-
je¢nomu Citatelju, iako bi za strukovnjake

Potpuno unisteni samostan sv. Dominika u Sibeniku

L brosure Glavnog ravnatelj-

stva za promicbu Ovako oni
pomazu partizane (Zagreb,
1944.). Rijec je o fotografi-
4 jama iskljucivo civilnih
ciljeva (sredista hrvatskih
gradova!), koji su «prekom-
jernim bombardiranjem» i
bez ikakve vojnic¢ke potrebe
unisteni tijekom rata. Siremu
opéinstvu potpuno nepoz-
nate, one rjecito svjedoce ne
samo o pravi¢nosti meduna-
rodnoga poredka, koji je na-
logodavce i izvrsitelje tih ra-

Zagrebacka Tkalciceva ulica nakon saveznickog bombardiranja  zaranja, umjesto u zlo¢ince,

promaknuo u junake i oslo-
boditelje. One govore i o tome, kakva bi
bila sudbina hrvatskih gradova u slucaju
pruzanja oruzanog otpora u
domovinu u svibnju 1945.

Na samome kraju knjige
nakladnik je uvrstio neke do-
kumente i opservacije o Ne-
zavisnoj Drzavi Hrvatskoj i
tadasnjim dogadajima, izre-
¢ene u nase dane. U svakom
slucaju, rijec je o knjizi koja
¢e pomo¢i nasem snalazenju
u tim jo$ uvijek nedovoljno
razjaSnjenim dogadanjima,
pa njezino pojavljivanje
treba smatrati vrijednim da-
tumom u naSoj povijesnoj
publicistici. (T. J.)
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DRAMA BRUNA ZORICA:
"SUMNJE IVANA MATIJEVICA"

Krajem prosle godine Bruno Zorié je
objavio svoju posljednju knjigu, dramu
Sumnje Ivana Matijevica (80 str.), kojoj je
nakladnik Hrvatsko drustvo politickih
zatvorenika u Zadru, urednik Domagoj
Zorié, recenzent prof. Tomislav Zori¢, a

Bruno Zori¢

tiskala ju je Grafotehna Zadar. Prof. Bru-
no Zoric je do sada u knjizevnim krugovi-
ma poznat kao pjesnik zbirki pjesama "Iz-
gubljeno vrijeme" (1996.), "Svjetlo i
sjene" (2000.), "Nemiri srca" (2001.), "U
nasem vremenu" (2004.), "U naSim dusa-
ma vatra gori" (2006.), "Svijetlece vjede"
(2006.) te drama "Sumnje Ivana Matijevi-
¢a" (2007.). Roden je 1941. u Zadru, gdje
je osim pucke Skole, zavrSio i gimnaziju, a
nakon toga i studij hrvatskoga jezika i
knjizevnosti u Filozofskome fakultetu u
Zadru.

Kao sudionik Hrvatskoga proljeca,
1971. godine bio je pritvoren i suden u
Okruznom sudu Zadar na 20 mjeseci stro-
goga zatvora, kaznu je odrobijao u KPD
Turopolje 1973./74., a nakon toga mu ko-
munisticke vlasti nisu dopustale obavljati
nikakav posao. Kao hrvatski domoljub
bio je proganjan, Sikaniran i zabranjivan
pisac, pa je tako i prvu svoju samostalnu
zbirku objavio tek 1996. dok je neke svoje

Pise:

Domagoj ZORIC

pjesnicke uratke; pjesme, pripovijesti i
knjizevne kritike te polemicke ¢lanke ob-
javljivao pod svojim pseudonimima Ivan
Matijevi¢, Domagoj Stipani¢, Marin Dal-
matin, Ivan Zadravec i Ivan Zadravi¢. Ko-
munisti¢ke vlasti nikad nisu usle u trag
tko se to krije pod tim pseudonimima.
Inace, knjizevnoscu se bavi od djetinj-
stva. Od pojave viSestranacja Clan je
HDZ-a i aktivan politicki pregalac do go-
dine 1998., kada stranku napusta zbog
unutarnjih sukoba interesa u njoj.

lako smo prof. Bruna Zori¢a do sada
upoznali kao plodnog pjesnika, pisca brit-
kih kritika i osvrta o raznim piscima, ovaj
put nam se javlja jednom, rekli bismo filo-
zofskom dramom, u kojoj, ¢ini nam se, u
bitak svoga razmisljanja stavlja covjeka
(dakle sebe, jer zakljuCujemo da je to au-
tobiografska drama), koji je pun straha
(sumnji) i koji se boji krute
stvarnosti, pa stoga svoj
mir 1 sre¢u nalazi u snima,
u sanjarenju, u uspomena-
ma na svoje djetinjstvo i
svoju mladost. I zato je naj-
bolje uzeti same rijeci au-
torove, koji u prologu
drame kaze:

"Ivan Matijevi¢ je in-
telektualac. Uvlaci se u
sebe. Ne izlazi iz sobe. Sa-
muje s knjigama. U njima
nalazi mudrost proslih
vremena. Ne razlikuje $to
je stvaran zivot, a §to Zivot
u mislima, snovima i knji-
gama. Kroz njegov mozak,
kao sjene provlace se razni
zenski likovi koji ruju po
njegovom mozgu i njego-
voj savjesti. Ti zenski liko-
vi kao sjene, bezzivotni su,
lete kroz njegov mozak,
provlace se, ruju, ne daju
mu mira, unistavaju njego-
vo strpljenje, tjeraju ga iz

mraka davnih stoljeca, na zrak, prema
svjetlu. Dovoljno je da samo otkrije
zavjese u svojoj mracnoj sobi i da vidi zi-
vot tu ispred sebe. Tamo sve bruji od Zivo-
ta. Zivot vrije, a on Ivan uvlaéi se u svoje
misli, u svoje misli, u svoje knjige i tu na-
lazi srecu, radost, bit Zivota".

Valja se podsjetiti kada je ovo djelo nas-
talo i zbog Cega se pisac bavi takvim
teSkim mislima i tako se boji zivota. U sa-
moj knjizi stoji da je djelo nastalo 1973. u
Zadru, a to je vrijeme pjesnikova progona
kao mladog covjeka i domoljuba, vrijeme
sudenje u Okruznom sudu Zadar, vrijeme
iS¢ekivanja poziva u zatvor, vrijeme odu-
zimanja radnoga mjesta u Tehnickoj Skoli
Zadar, pa nam je sada jasno zasto je pisac
Zori¢ tako izgubljen u vremenu i prostoru
svoga bivstvovanja (to je vrijeme kad su
ga mnogi "domoljubi" izbjegavali, ok-
retali glavu, zaboravili, boje¢i se 1 sami
komunisti¢kih represija). Dakle, u jednoj
takvoj sveopcoj izgubljenosti, nesigur-
nosti, strahu, i Ivan Matijevi¢, u nemo¢i,
nesnalazenju, osje¢a svu okrutnost zivota

BRUNO ZORIC

SUMNJE IVANA MATIJEVICA

ZADAR, 2007.
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Osvrti i prikazi

i "dobrotu" ljudi, pa i onih koji su mu do-
nedavna bili prijatelji. Ivan Matijevié
misli kako je Covjek stvoren da bude
sretan, a sreca je negdje daleko, izvan
dohvata, pa svoj mir i svoju sre¢u nalazi u
svome sanjarenju. Tu je on moéan. Tu je
on snazan, u svome duhu, u svome srcu. U
drami se javljaju i zenski likovi. Oni ruju
po njegovu mozgu, izazivaju u njemu
sumnje i on se dvoumi, ostati u svojoj sobi
(biti sa svojim mislima i sumnjama) ili
iza¢i na svjetlo dana (boriti se za bolji zi-
vot i za svoje ideale, jer ipak, on je
svjestan, ¢ovjek dok jest, pa i u mraku,
mora se uvijek boriti do kraja, dakle izaci
na svjetlo, na sunce i ne smije pokleknuti
silama zla, ve¢ ako treba i umrijeti za
svoje ideale, ali umrijeti kao covjek). Um-
rijeti muski.

Ali postavlja se i pitanje, vezano uz ovu
dramu, §to je zapravo ljudska sre¢a. Svat-
ko je nalazi negdje drugdje. Zato se i
moze prihvatiti i nacin zivota i razmis-
ljanja Ivana Matijevi¢a, glavnog lika u
ovoj drami, da je njegova sre¢a njegov
san u kojemu je on mocan, snazan, osjeca
se ¢ovjekom. Drama je prepuna i snaznih
misli i filozofskih poruka, ¢ini nam se
snazno umjetnicko djelo, koje bi valjalo i
ekranizirati, a knjizevna kitika trebala bi
ga prepoznati, analizirati i 0 njemu napi-
sati 1 ozbiljnije osvrte.

Postavlja se pitanje zasto su danas kao i
uvijek do sada istaknuti hrvatski domolju-
bi - pisci, pjesnici, zanemarivani i presu-
¢ivani. Je li to samo zato §to njihovo pero
govori vise i bolje o ljubavi prema svome
rodu i svojoj grudi. Kao da je sramota lju-
biti zemlju koja vas je porodila. A Bruno
Zori¢ je ne samo istaknuti politicki zatvo-
renik i iskreni domoljub, nego i znacajan
pisac i pjesnik. On je to pokazao svojim
dosadasnjim knjizevnim radom i ovom
dramom, koja je posebna na svoj nacin i
koja nas zaokuplja iskrenos¢u kazivanja.
To je svojevrsna ispovijest pisceva o ljud-
skoj patnji. On nas uci kakvi smo kao lju-
di, a kakvi zapravo moramo biti. Pjesnik
kroz cijelu dramu provlaci svoju glavnu
misao : Covjek je brat suncu. A bez sunca
i svjetlosti, nema ni zivota. To je glavna
pis€eva misao i s tom istinom zavrsavamo
i osvrt na ovu dramu. (Knjiga se moze na-
baviti na adresi: HDPZ Zadar, Kralja
DrzZislava 10, Zadar, tel. 023/312-583,
faks 324/392, po cijeni od 50,00 kn.)*

NEMIRI PERE TADICA

Pero Tadié-Cesrija roden je 16. listo-
pada 1937. u Ivici, zaseoku sela Rakova
Noga kod Kreseva (BiH). Nakon povla-
Cenja hrvatske vojske u proljece 1945.,
njegov se otac kao njezin pripadnik krio u
Sumi, a trudnu mu je majku OZN-a ubila
kad je Peri bilo devet godina. Zbog hrvat-
skog nacionalizma on sam je suden u dva
navrata, na sedam odnosno jedanaest go-
dina.

Od niza ljudi koje je upoznao na robiji,
mozda najdublji dojam na nj ostavio je
prof. Vjenceslav CiZek, dugogodisnji
hrvatski politicki uznik, zrtva UDB-ine
otmice koja je na robiji potpuno oslijepi-
la. Cizek je kod Tadiéa, kojemu je zbog
teskoga djetinjstva i mladosti, nedostajalo
izobrazbe, zapazio sposobnost izraza-
vanja osjec¢aja i misli, pa ga je ponukao da
ih zabiljezi. Zahvaljujuéi tomu, Tadi¢ je
objavio knjige «Bosna koja nestaje»,
«Vlakom za Sarajevo», «Zenica bluz» i
«Molitva povratnika». U nakladi Udruge
umjetnika Tin Ujevi¢, 2006. je u Zagrebu
objavio petu knjigu, pod naslovom
«Nemiri» (285 str.). Rijec je o zbirci ura-
daka koji su mozda pretenciozno nazvani
pjesmama u prozi, jer se prije radi o
dvjestotinjak — literarno povremeno us-
pjelih - dojmova i crtica o raznim temama,
s nizom dojmljivih autobiografskih po-
jedinosti.

U crtici «Pokoj ti vjecnif,] veliki
Covjecer, Tadi¢ se prisjeca Cizeka: «Bio
sam ja viSe-manje skitnica i lutalica u
mladosti. Skolu nisam pohadao osim os-
novne. Poslije sveg mog lutanja i skitnje

komunisti¢kom, titinom srbokomunistic-
kom komunizmu (sic!) zavrsio na teskoj
robiji u zenickom kazamatu, u toj kuéi,
robijas$nici upoznah neke ljude koji su ro-
bovali za svoje ideale, manje-viSe za slo-
bodnu Hrvatsku od komunizma i srbizma.
Tako sam upoznao izvjesnog intelektual-
ca profesora Cizeka, koji je dogao u zeni¢-
ku robijasnicu s teSkom robijom od 11 go-
dina, a bjese jako nadaren za sve, za po-
eziju 1 ostalo. On mi je govoriosto da ¢i-
tam, koje pjesnike i pisce. Bio je napola
slijep i ja sam vise puta bio prisiljen da mu
proc¢itam neki ¢lanak iz novina jer nije vi-
dio slova. Radi toga sam par puta zavrsio
u staklari, samici, dobio batine i tome sli¢-
no...»

Pod naslovom «Bog mi je svjedok»,
pise: «Kada su mi majku ubili nosecu, ta
zloglasna OZNA Titova li zloCinca Tita,
tada sam dosao ili otiSao kod bake Lucije
u drugo selo... (...) Sje¢am se, u zenickoj
robijasnici bilo je najvise Hrvata bosan-
skih 1 hercegovackih, koje su kaznjavali i
radi pjesme, gange, Citave grupe po
trideset mladi¢a po godinu dana, jer su na-
vodno u gangi spominjali Antu, Juru i Bo-
banal»

Tadi¢eva sudbina, pa i ova njegova
zbirka, pokazuju koliko je hrvatskih
egzistencija unisteno i koliko je vrijednih
mogucénosti proigrano u tamnici nazvanoj
Jugoslavijom... (T. J.)

i R o

Pero Tadié - Cesrija
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RADOVAN GRGEC, HRVATSKI
DOMOLJUB 1 POLITICKI PROGONJENIK

Prije dva mjeseca napustio nas je bivsi
hrvatski politicki zatvorenik Radovan
Grgec, hrvatski domoljub i progonjenik
komunisticke vlasti, istaknuti krS¢anski
djelatnik, profesor, pisac, prevoditelj,
publicist, urednik i upravitelj Hrvatskoga
knjizevnog drustva sv. Jeronima. Prigoda
je i red, da nesto vise kazemo o njemu,
njegovu zivotu i djelovanju.

Radovan Grgec je roden u Zagrebu 2.
prosinca 1929. od oca Petra i majke Jo-
sipe r. Huk. Njegov otac Petar (r. 1890. u
Kalinovici u Podravini) bio je glasoviti
profesor filozofije i klasi¢ne filologije,
gimnazijski ravnatelj, poznati katolicki
djelatnik, vrlo plodan pisac, urednik gla-
sila, prevoditelj, povijesni istraziva¢ i
proucavatelj usmene knjizevnosti, publi-
cist i progonjenik u komunistickoj Jugos-
laviji, ina¢e kolega u casni¢koj Skoli i
drug u L. svjetskom ratu, talijanskom za-
robljeniStvu i na robiji u Lepoglavi te pri-
jatelj kasnijega zagrebackog nadbiskupa
Alojzija Stepinca. Petnaest dana nakon
Sto su komunisti preuzeli vlast u Zagrebu,
23. svibnja 1945. uhicen je i ravnatelj L.
realne gimnazije u Zagrebu (danas zgrada
Muzeja Mimara na Roosveltovu trgu)
Petar Grgec, a potom osuden po Vojnom
sudu na sedam godina zatvora s prisilnim
radom koji je i izdrzao, do 23. svibnja
1952. I majka Radovana Grgeca Marija
bila je profesorica. U takvoj sredini,
hrvatskoj, katolickoj, intelektualnoj, u oz-
ra¢ju NDH-a, II. svjetskog rata, Blei-
burske tragedije i Kriznoga puta hrvat-
skoga naroda g. 1945. te u totalitarnom
komunisti¢kom sustavu, stasao je i Rado-
van Grgec.

Osnovno skolovanje zavrsio je u Zag-
rebu, a potom se je upisao u II. klasi¢nu
gimnaziju u ulici Izidora Kr$njavoga, na-
suprot danasnjega hotela ,,Westin“. Zbog
toga $§to je na Prvoj konferenciji
Ujedinjenog saveza antifaSisticke omla-
dine Hrvatske (USAOH) godine 1945. u
franjevackoj dvorani (danas zgrada Ko-
medije) na Kaptolu predlozio, da se u II.

Pise:

Dr. sc. Andelko MIJATOVIC

klasi¢noj gimnaziji u Zagrebu uvede
vjeronauk kao fakultativni predmet,
Sesnaestogodisnji Grgec je iskljucen iz
svih §kola u Hrvatskoj.

Buduéi da su komunisticki aktivisti, u
vecini polaznici Partizanske gimnazije u
Gunduli¢evoj ulici 28 (prostor Evan-
gelicke luteranske crkvene opéine), i po
zagrebackim srednjim Skolama provodili

Prof. Radovan Grgec

teror, premlacivali i drugim oblicima na-
silja terorizirali ve¢inu ucenika, koji nisu
prihvadali komunisticku ideologiju, u
opc¢e pruzanje otpora takvoj vlasti uklju-
¢ili su se 1 neki polaznici zagrebackih
gimnazija. Tako je skupina zagrebackih
gimnazijalaca oko uéenika VI. razreda II.
klasi¢cne gimnazije Andelka Capeka
krajem 1945. osnovala Tajnu organizaciju
hrvatske omladine (TOHO) koja je djelo-
vala skidanjem Titovih portreta po raz-
redima, pisanjem parola ,,Dolje boljsevi-
zam i KPJ!*, | Hrvatska pamti!* i sli¢nih,

umnozavanjem i Sirenjem protukomunis-
ti¢kih letaka, Sirenjem propovijedi i pos-
lanica nadbiskupa Stepinca i dr.

Ta je organizacija otkrivena u prvoj po-
lovini 1947. Naime, noéu 23./24. travnja
1947. skupina ,,TOHO* namjeravala je
skinuti Titove portrete i ispisati parole u
gimnazijama u Kuslanovoj i u Krizani-
¢evoj ulici te na Wilsonovu (danas Roos-
veltovu) trgu. Ali, UDB-a je preko dous-
nika saznala za taj plan i onemogucdila ga;
jedino je akcija provedena u III. realnoj
gimnaziji u Kuslanovoj ulici u koju je,
prije nego su pripadnici UDB-e postavili
zasjedu, usao Lovro Rogina s jos dvoji-
com nepoznatih kolega. Iz presude Ok-
ruznoga suda Zagreb K 404/1947. zaklju-
Cuje se, da su organizatori te akcije bili
Andelko Capek, Radovan Grgec i drugi
voditelji trojki, a u akciju su i8li Zeljko
Rukavina, Ante Zori¢, Vladimir
Sterman, Lovro Rogina i ,,neki Micéa“
(Marijan Hrvoj). Budud¢i da je organiza-
cija djelovala sustavom trojki, koje se
medusobno nisu poznavale, otezalo je ot-
krivanje pocinitelja medu stotinjak uhi-
¢enih srednjoskolaca. Tada je, 24. travnja,
kao sedamnaestogodiSnjak, uhi¢en i Ra-
dovan Grgec. Nakon ubojstva idejnoga
zacetnika akcije Andelka Capeka u bijegu
9. svibnja 1945. u Orahovici 1
tromjesecne vrlo drasti¢ne istrage, podig-
nuta je optuznica protiv dvanaest osoba:
Radovana Grgeca, MiSe Zoreniéa, Veli-
mira Celi¢a, Sre¢ka Vitkovic¢a, Lovre
Rogine, Branka Pilepic¢a, Zeljka Ruka-
vine, Zvonimira Zoric¢a, Vlatka Bozino-
vi¢a, Vladimira stermana, Ante Zori-
¢a, sve uCenika 6. i 7. razreda gimnazije,
te 48-godisnje gospode Zore Heger. U is-
tragu je bio ukljucen i Petar Grgec, koji je
u tu svrhu iz Lepoglave doveden u
Zagreb, pod pretpostavkom da je on ut-
jecao na sina Radovana. U tome sudskom
procesu Radovana Grgeca je zastupao
poznati odvjetnik dr. Ive Politeo. Optu-
zenima se sudilo od 18. do 21. kolovoza
1947. u zgradi Okruznoga suda Zagreb,
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 DADICA

hi hrvatski katolicki
kalendaor

2001

izlazi skoro 130 godina - R. Grgec je
desetljecima bio glavni urednik

Zrinjevac 5, u nazo¢nosti bukaca polazni-
ka Partizanske gimnazije i nekih tehnic-
kih skola koji su izvikivali ,,Smrt izdajica-
ma naroda!* i,,Ne ¢emo da zive!“. Svi su
optuzeni, osim Zvonimira Zorica, priznali
djelo i branili se kako su znali i mogli u
odnosu na svoju dob, optuzene Cinjenice i
prilike.

Nedostupnost vec¢ine dokumentacije u
vezi s istragom i sudenjem te prigoda i
prostor, onemogucuju nesto opsirnije pri-
kazivanje svega vezano uz taj dogadaj.
Budu¢i da su svi optuzeni, osim gospode
Zore Heger, bili malodobni, osudeni su na
kazne strogoga zatvora s prisilnim radom
u trajanju od jedne do pet godina, te su od-
lukom Ministarstva prosvjete svi dozivot-
no iskljuceni iz svih $kola u NR Hrvat-
skoj. Zbog toga §to je pomogla organiza-
toru ,,TOHO-a“ Andelku Capeku u bi-
jegu, gospoda Zora Heger osudena je na
Sest godina zatvora. Radovan Grgec
osuden je na Cetiri godine zatvora s prisil-
nim radom. Svi osudeni, osim Vladimira
Bozinovica kojemu je izrecena ,,odgojno
popravna mjera predavanjem ga na odgoj
roditeljima®, zalili su se na osudu, ali Zali-
o se je 1 zastupnik optuzbe. Te je zalbe
Vrhovni sud NR Hrvatske rjesavao osam-
naesti dan, nakon §to je izreCena osuda
prvoga stupnja, 8. rujna 1947. §to vrlo

fw"’:__"‘"{#y'

znakovito svjedo¢i u kakvim se prilikama
sve to odvijalo. Vrhovni je sud potvrdio
vecinu izreCenih kazni, a poostrio je kaz-
nu petooptuzenom Vladimiru Bozinovi-
¢u, s tim da mu je odredio ,,upuéivanje u
odgojno-popravni zavod za vrijeme dok
se ne popravi, najmanje za godinu dana, a
najdulje do punoljetnosti t.j. do 19. III.
1949.“. 1 tre¢eoptuzenom Branku Pilepi-
¢u kazna je povisena s jedne na dvije go-
dine zatvora. lako je dr. Ivo Politeo za
prvooptuzenoga Radovana Grgeca obraz-
lagao da se radi o malodobnoj osobi i da bi
na njega trebalo primijeniti samo odgoj-
no-popravinu mjeru, ,,jer ne postoji uvjet
vece drustvene opasnosti niti djela, a niti
izvr§ioca®, Vrhovni sud je zakljucio da je
Grgec ,,dobar dak, fizicki i intelektualno
toliko razvijen da je mogao i morao shva-
titi prirodu i znacaj inkriminiranih zloci-
na, kao i stepen drustvene opasnosti tih
djela” te kao ,,najbolji dak na ¢itavoj gim-
naziji, kako to njegov branitelj u zalbi iz-
nosi, potvrduje, da je i te kako bio
svjestan prirode i znacaja svog djela, a
prema tome je opasnost njegova po drus-
tvo — obzirom na tezinu pocinjenih djela —
po prvostepenom sudu pravilno oci-
jenjena“. Osudeni su, osim Bozinovic¢a
koji je zbog bolesti pusten ranije, kazne
izdrzali u potpunosti.

Nakon pravomo¢nosti kazne, oni s nav-
rSenih 18 godina upuceni su na izdrza-
vanje kazne u Staru Gradisku, a ostali su
upu¢eni u Lepoglavu. Radovana su
Grgeca, s Velimirom Celicem, Brankom
Pilepi¢em, Zvonimirom Zori¢em, Lov-
rom Roginom i Zeljkom Rukavinom 25.
listopada 1947. sproveli u Lepoglavu,
gdje se je tada nalazilo oko 5000 osudeni-
ka, 90 posto osudenih zbog ratnoga ili po-
litickoga djela, a medu kojima je bio i Ra-
dovanov otac Petar Grgec. Smjesteni su
na maloljetnicki odjel, koji se sastojao od
jedne vece Celije u starome dijelu kaznio-
nice. Za razliku od ostalih osudenika, ma-
lodobnici su imali neke povlastice: nije im
¢elija danju zakljucavana, mogli su se
kretati po odjelu i imali su bolju hranu.
Ubrzo, Grgec je na rodendan, 2. prosinca,
kada je postao punoljetnim, rasporeden
na rad. S ocem Petrom sreo se je isti dan
kada su dopremljeni u Lepoglavu. Susret

je bio vrlo dirljiv, popra¢en suzama u oci-
ma ,,starog brke®.

U svibnju 1948., od stotinjak zatvoreni-
ka, uglavnom oko 130 intelektualaca i
Skolovanih koje se smatralo opasnima,
medu kojima su bili otac i sin Petar i Ra-
dovan Grgec te nekoliko kriminalaca do-
u$nika, ustrojen je V. odjel (,crni ba-
taljon), smjesten u Novoj zgradi, pod
nadzorom zatvorske UDB-e i strogo izoli-
ran od drugih zatvorenika. Radna obveza
bilo im je tucanje kamena u krugu kaznio-
nice. Kada su 5. srpnja 1948. trojica zat-
vorenika — Ivan Dolanjski, Ladislav Ur-
$i¢ i Jure Kuli¢ — iz II. odjela, napadom i
zauzimanjem strazarskog bunkera br. 7 na
zidu, pokusali pobjeci, milicionari su pu-
cali i u zatvorenike koji su radili u veli-
kom dvoristu, neke ubili (Matiju Mati-
jevica, Petra §afaric’a, Milana JaneSa,
Lisku, Stjepana Puhala,
Stjepana ReSetara), a neke ranili. Taj po-
kusaj bijega zatvorska je uprava proglasi-
la pobunom, strazari-milicionari obilazili
su ¢elije 1 daskama, Stapovima i drugim
tvrdim predmetima pretukli vise od tisucu
zatvorenika, ubili ranjenoga Savu Batra-
noviéa, ranjene Stjepana Pukica i Borisa
Krasovca odveli iz ¢elija na previjanje i

Teodora

likvidirali, a mnogi su zatvorenici u vezi s
tim saslusavani i teSko muceni. Od trojice
napadaca na bunker, Ur$i¢ je ubijen u bor-

Prof. Grgec je desetlje¢ima uredivao i
casopis "Maruli¢"
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R. Grgec - fotografija u Hrvatskome
biografskom leksikonu

bi za bunker, a Dolanjski i Kuli¢ su u ruj-
nu 1948. osudeni na smrt i 1. listopada u
krugu kaznionice pogubljeni. Daljnja
zrtva bio je Viktor Oblak, koji je Ursicu
dao civilnu kapu i ¢isto rublje prije poku-
Saja bijega. Strpan je u samicu, gdje je od
posljedica mucenja umro 28. studenoga
1948.

Inacée, uz mnoge druge torture, u lepog-
lavskoj kaznionici bile su ceste likvida-
cije pojedinaca i skupina, Sto svjedocCi o
prilikama u kojima se je naSao i maloljetni
Radovan Grgec. U proljeée 1949. velika
je skupina zatvorenika, medu kojima su
bila i oba Grgca, upuéena u Zemun, na iz-
gradnju Novoga Beograda, gdje je Rado-
van Grgec ostao do kraja kazne. Sto su
sve otac i sin Grgec prozivljavali, gledaju-
¢i §to trpi jedan ili drugi u svakodnevnim
zatvorskim maltretiranjima, i obitelj koja
se je brinula o njima, moze se samo za-
misljati.

Po dolasku iz zatvora Grgec je nastavio
Skolovanje, pa je 1952. zavrsio klasi¢nu
gimnaziju. Iste godine na Filozofskom fa-
kultetu u Zagrebu upisao je romanistiku —
francuski i talijanski jezik — i diplomirao
je g. 1956. Dobivenu UNESCO-vu sti-
pendiju u inozemstvu nije mogao iskoris-
titi, jer mu je komunisticki sustav uskratio
putovnicu. Prvo mu je radno mjesto bilo u

respodent i prevoditelj. Kao profesor ra-

dio je 1958. — 1971. u Skoli stranih jezika
11969. — 1974. na Interdijecezanskoj kla-
si¢noj gimnaziji u Zagrebu. Od 1970. pa
do smrti bio je upravitelj i urednik Hrvat-
skoga knjizevnog drustva svetog Cirila i
Metoda (sv. Jeronima), glavni urednik ¢a-
sopisa za knjizevnost i kulturu ,,Maruli¢*
i najstarijega hrvatskoga puckog kalenda-
ra ,,Danice” (upravo je objavljeno 127.
godiste za 2008.) te organizator veé
desetljec¢ima svetocirilo-metodskih (jero-
nimskih) knjizevnih veceri, odrzavanih
svakoga cetvrtka s poc¢etkom u 17 sati u
prostorijama Drustva.

Grgec je pisao i objavljivao u raznim
casopisima poeziju, prozu, eseje i ras-
prave iz aktualnoga vjerskog, socijalnog i
kulturnoga zivota u Hrvatskoj, pa i iz
osobnoga zivota. Skoro tri desetlje¢a u
jeronimskom knjizevnom ¢asopisu ,,Ma-
ruli¢” objavljivao je esej ,,Uz rub®, ukup-
no njih 175; dio tih razmisljanja tiskan je
1992. u knjizi ,,Odsjevi kr$¢anske kul-
ture®. Takoder, prigodna razmisljanja, ob-
javljivana u kolumni u ,,Glasniku Srca
Isusova i Marijina“ 1984. — 1995, tiskana
su 1995. u knjizi ,,Ceznja za Kraljev-
stvom®. Ostala su njegova djela: Neok-
lerikalizam i pucki katolicizam (u suau-
torstvu s VereSom i Bonnetom), Zagreb,
1979., Nadanja i isc¢ekivanja, Zagreb,
1984., Reci ime, Zagreb, 1990., Novo i
Staro, Zagreb, 1993.

Osobito je velik prevoditeljski rad Ra-
dovana Grgca. S francuskoga, talijanskog
i njemackog jezika na hrvatski jezik
preveo je dvadesetak knjiga: Cetiri knjige
Jeana Guittona, tri knjige Jeana Dani-
éloua, Bernanosove ,Razgovore kar-
meli¢anki“, Fabbrijevo ,,Sudenje Isusu®,
,»Dnevnik lije¢nice” Daniele Krein itd.
Radovan Grgec je bio ¢lan Drustva hrvat-
skih knjizevnika i Drustva hrvatskih
prevodilaca, a kao aktivni katolicki laik
sudjelovao je u vise vije¢a Biskupske
konferencije i Europskog foruma Katoli¢-
kog laikata (1970. — 1979.) te na mnogim
simpozijima i susretima u Domovini i ino-
zemstvu. Bio je i ¢lan Hrvatskoga drustva
politickih zatvorenika. Za sve §to je pri-
donio za zivota dobio je dva visoka hrvat-
ska drzavna odlikovanja. Predsjednik
nezavisne Republike Hrvatske dr. Franjo

Tudman mu je 1996. dodijelio za osobite
zasluge u kulturi odlikovanje Danicu
hrvatsku s likom Marka Maruli¢a i za oso-
bite zasluge u prosvjeti odlikovanje Dani-
cu hrvatsku s likom Antuna Radi¢a. Go-
dine 2002. dobio je povelju pocasnoga
¢lana Drustva Kkatolickih prosvjetnih
djelatnika. Za izniman prinos zivotom i
djelom u zastupanju krS¢anskih vri-
jednosti u kulturno-javnom zivotu u ko-
munisti¢ko vrijeme, koje nije prepozna-
valo ni prihvacalo kr$¢anske izvore, ko-
rijene i vrijednosti, 3. travnja 2007. u dvo-
rani Ivana Pavla II. u Nadbiskupskom or-
dinarijatu u Splitu dobio je nagradu ,,Bu-
vina®, prvi u Hrvata.

Radovan Grgec je, nakon dugogodis-
njih pobolijevanja, umro u 78. godini Zi-
vota dne 17. studenoga 2007. u svom do-
mu u Zagrebu, a pokopan je na Mirogoju
21. studenoga. Iza sebe je ostavio obitelj —
suprugu Purdicu, sinove Petra i Jerka te
kéer Katarinu. lako je zivio u vrlo teskim
i presudnim vremenima po hrvatski narod
i Crkvu u Hrvata, ¢itavim je svojim bi¢em
svjedoCio krSc¢anstvo 1 hrvatsko do-
moljublje, u tom smislu potvrdivao se je u
svim prigodama, imao je osjecaja za sva-
koga ¢ovjeka i progonjenika. Mnogi koji

RADOVAN GRGEC

ZAKON SRCA

HKD SV. JERONTMA

"Zakon srca", jedna od niza
Grgcevih knjiga
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Predand uvolfu Roziw, 5 nadom t vierom u Uskrsimde juvifamo svim rodacima, prijateljima i snancima
daje wsuboty, 17, studeriog 2007, u 78. godini Evota nas voljeni suprug, otae, brat, wak i fast

prof. Radovan Grgec

nakon dige bolesti prefae 5 ovoga svifela teeno gdie Bog atire svaks suzu s o
Sproved dragoeg pokojnika bit ée u srifedu, 21 studenng, u 11 40 sati na Mirogoju.
Sveta mise zedSnice siutit ée se u 1700 xati istog dang, u bazilici Srca ivusove u Palmotidevof 33.

Potivae u mire Bojem!

Ozploséeni:
supruga Burdice, sinovi Petar i Jerko, kéi Katavina i z2t Vanja,
sestra Marifa s diecom i njikovim obiteljima i necéakine Marija Tusun.

Molimo za tifue suéut !
Ungiesto vijenaca i cvijeca molimo da prilog uputite u Zaxtadu biskupa Josipa Langa za stare, bolesne | napuitene osobe,
na rafun Priveedne Banke 2340060911 10097040,

su mu se obracali, primani su s razumi-
jevanjem i ispracani su s Nadom. Sti-
pendiju koju mu je dodijelio osobno ¢lan
francuske Akademije Gabrielle Marcel
godine 1970. u Parizu prepustio je pozna-
tomu hrvatskom domoljubu i progonjeni-
ku Bruni BuSi¢u. Svakako, djelovanje
Radovana Grgeca je puno S§ire i izvan
ovdje navedenih naznaénica. Sve na-
vedeno upucuje da se radi o velikom
hrvatskom domoljubu i jednom od najis-
taknutijih katolickih laika u hrvatskom
narodu i Europi, $to je pok. Grgec doista i
bio.

Literatura: Presuda Okruznoga suda
Zagreb K 404/1947.; Osudeni su ¢lanovi
ilegalne organizacije ,,TOHO®, Narodne
novine ?, 30. kolovoza 1947.; Presuda
Vrhovnoga suda NR Hrvatske od 8. rujna
1947. 1920/47. Kz; Petar Grgec, Crni ba-
taljon..., Zatvorenik, 1990., br. 7, str. 27.;
Zeljko Rukavina, Sudbina ,,TOHO-a* (O
Tajnoj organizaciji hrvatske omladine),
Zatvorenik, 1991., br. 10-11, str. 21.-25.;
Zvonimir Zori¢, Kardinal dr. Alojzije
Stepinac, Zatvorenik, 1992., br. 20, str.
38.-43.,br. 22/23, str. 34. - 38.; Radovan
Grgec, Misljenje o tim dogadajima..., n.
dj., str. 39.; Lista politickih zat-

POSTOJI

polivena krvlju, oplakana suzama.
tisuce puta napustena.

Postoji jedna zemlja u srcima nosena,
na dar ostavljena,

Postoji jedna zemlja
Postoji...

Postoji jedna zemlja protkana rijekama,

Postoji jedna zemlja na zemljopisnim Sirinama

onima Sto dodu, Sto dolaze, pa opet odlaze.

Postoji jedna zemlja u vucjim pjesmama,
u glasu opojnog zvuka bure, u glasu mora.

Ivan DUIMOVIC

vorenika, HDPZ, rukopis; Ra-
dovan Grgec, Jo$ o lepoglav-
skom ,,crnom bataljonu®, Zat-
vorenik, 1993, br. 32., str. 19.;
Zvonimir Zori¢, Prsten s gro-
bista, Slobodna Dalmacija, 10.
ozujka 1994., str. 6.; Radovan
Grgec, Redi ime, Hrvatsko knji-
zevno drustvo sv. Cirila i Meto-
da (sv. Jeronima), Zagreb,
1996., str. 19.-28.; Tkojetkou
NDH, Minerva, Zagreb, 1997.,
str. 138. — 139.; Augustin Fra-
ni¢, KPD Lepoglava muciliste i
gubiliste hrvatskih politickih
osudenika, Zagreb, 2000.;
Hrvatski biografski leksikon,
sv. 5., Gn — H, Zagreb, 2002.,
str. 173. — 176.; Emil Ci¢, Do-

:A;g,

DOMOVINI

Proslost je sjena,
koja nas prati,
crvena, bijela

i plava.

Ona je nas

ponos i slava.
Nikada ne cemo
sustati

ni stati.

Od naseg rodenja
u Srcu je nosimo
kao pregrst
dragoga kamenja.
I ako zbog zloce
dusa nam pati
Sudba se kleta
nad bezdanom vrti.
Ljubimo njene
rastrgane skuti

i ako u oci gledamo
smrti

Ti ¢es k'o zvijezda
repatica sjati,
osvijetliti sve
puteve strave
spoznati ciljeve
prave —

i daljnjemu Zivotu
smisao dati.

Visnja SEVER

moljublje 1 nacionalizam — sinonimi, Po-
vijest hrvatskih neprijatelja, vlastita nak-
lada, Zagreb, 2002., str. 100. — 116.; An-
delko Mijatovi¢, Zivotopis Brune Busiéa,
Bruno Busi¢, Jedino Hrvatska!, Sabrani
spisi, 2. prosireno izdanje, sv. 1., str. 36. —
37.; Svrseni Dani kr$¢anske kulture, Ra-
dio Dalmacija Portal, Vijesti; Damir Bo-
rovCak, Pogreb prof. Radovana Grgeca
21. 11. 2007., IKA V — 98240/11; Emil
Ci¢, Preminuo je pravi hrvatski domoljub,
Fokus, 30. studenoga 2007, str. 60. — 61.;
Nikola Bi¢ani¢, Hrvatsko slovo, 30. stu-
denoga 2007.; V. C., Radovan Grgec,
Glas koncila, br. 48 (1745), 2. prosinca
2007., str. 33. ¢
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SIME PODAN (27. XII. 1927. — 2. X. 2007.)

Pocetkom listopada 2007. umro je dr.
Sime Podan. Za glas koji ga je bio i repu-
taciju koja ga je pratila, umro je nezapa-
zeno, skoro neprimije¢eno: par obavijesti
o smrti i par mrSavih nekrologa u nisko-
nakladnim publikacijama, uglavnom iz
pera njegovih prijatelja, danas takoder

Dr: Sime Podan
(foto: B. Salaj - Hrvatska revija)

marginaliziranih. Nije to samo posljedica
nase opée nebrige za vlastitu povijest
(nebrige, koju je dr. Hrvoje Soi¢ lijepo
ilustrirao, objavljuju¢i podatak i fotogra-
fiju o sudbini pismohrane Vrhovnog suda
Hrvatske u prosincu 1992, kad je na sud-
skome smetliStu pronaSao spise protiv
«voda kontrarevolucije», uhi¢enih 11. si-
jecnja 1972., Tudmana, Pavleti¢a, Do-
dana, Gotovca, Sosi¢a, Ivieviéa, Gli-
bote, Bacdi¢a, Komarice i M. Veselice,
pitajuci se s pravom: «Kad su tako zavrsili
ti spisi, kako su onda prosli spisi i
dokumenti drugih procesa?»). Pos-
ljedica je to i Podanove nesklonos-
ti da se zivi s lazima i miri se s nji-
ma.

Sime je Podan roden 27. prosin-
ca 1927. u Rodaljicama kod
Benkovca. U partizane je otiSao
1944. U Jugoslavenskoj vojsci
sluzbovao je od 1944. do 1956. Vi-
soko oficirsko vojnopoliti¢ko uci-
liste u Beogradu zavrsio je 1949., a

(«artiljerijskog») smjera u Cupriji 1953.
Usporedno s tim, u Zagrebu i Banjoj Luci
pohadao je gimnaziju, koju je okoncao
1955. Na Pravnom fakultetu u Zagrebu
diplomirao je 1960., a godinu kasnije
izabran je asistentom u odsjeku za eko-
nomske znanosti tog fakulteta. U Sezdese-
tim je godinama nastavio izobrazbu, te je
doktorirao temom Zakon vrijednosti u
sovjetskoj ekonomskoj teoriji. Godine
1967. postao je docent, a 1969. izvanredni
profesor na katedri za politicku ekonomi-
ju. Krajem Sezdesetih i pocetkom sedam-
desetih svojim brojnim stru¢nim tekstovi-
ma i knjigama, te javnim djelovanjem
(osobito kao ¢lan predsjednistva i gospo-
darski tajnik Matice hrvatske 1967.-
1971.) postao je jedan od najistaknutijih
kriticara  tadasnjega  jugoslavenskog
drzavnog i gospodarskog sustava.
Uhicen je u sijeénju 1972. ioptuzen da
je od 1963. djelovao kao jedan od ideolo-
ga «masovnog pokreta». Skupa s njim op-
tuzeni su Marko Veselica, Jozo Ivicevié i
Zvonimir Komarica. Usporedno je tekao
niz drugih procesa «vodec¢im kontrarevo-
lucionarimay, od kojih su najpoznatiji oni
u kojima su sudeni Vlado Gotovac i
Hrvoje Sosi¢, te Bruno Busi¢ i Franjo
Tudman. Osuden je na Sest godina zatvora
(od ¢ega je oko dvije proveo u samici), te
pet godina zabrane javnog istupanja.
Kao znanstveni savjetnik zaposlio se
1984. u Institutu za financije SveuciliStau
Zagrebu, a 1990. ponovno je izabran do-
centom na katedri politicke ekonomije na
Pravbnom fakultetu u Zagrebu. Dvije go-
dine kasnije postao je redoviti profesor.
Mati¢in je podpredsjednik bio ponovno
1990./91. Kao jedan od utemeljitelja i naj-
popularnijih ¢lanova Hrvatske demok-
ratske zajednice, 1990. 1 1992. je izabran
narodnim zastupnikom, te je bio na Celu

razli¢itih saborskih odbora. Kraée vrije-
me 1992. bio je ministrom obrane, a 1993.
promaknut je u ¢in general-bojnika.

Unatrag gledano, ¢ini se da je njegov
odlazak u povijest (u konkretnom slucaju:
u zaborav suvremenika) zapoceo objavlji-
vanjem knjige «Sjeca Hrvatske u Kara-
dordevu 1971. godine», kojoj je DPodan
napisao predgovor. U njemu je zapoceo
javni obracun s ideoloskim kulisama ko-
munistickih reformatora, naglasavajuci
kako je posve krivo tadasnjemu komunis-
tickom vodstvu u Hrvatskoj pripisivati
kljucne zasluge za Hrvatsko proljece.
Ono je bilo samo jedan od niza ¢imbenika
tadasnjega nacionalnog preporoda, i to
nuzno najinertniji i najkonzervativniji, te
je pokusavalo osigurati vlastiti politicki
opstanak traze¢i kompromis izmedu sve
glasnijega (spontanog i naravnog) zah-
tjeva hrvatske javnosti za osamostalje-
njem, i unitaristickih tendencija u partij-
skome, time i u drzavnom vrhu. Doku-
menti i memoarski zapisi koji su objav-
ljeni desetlje¢ima kasnije, nedvojbeno
pokazuju da tadasnji partijski prvaci (dr.
Savka Dab¢evié-Kucar, Miko Tripalo i
dr.) ni u jednom trenutku, ¢ak ni intimno,
nisu prizeljkivali neovisnu hrvatsku drza-
vu. (U svojim biljeSkama sam priznaje, da
o tome nije ¢ak ni mastao, recimo, i Mati-
¢in predsjednik dr. Ljudevit Jonke, iako
se mnogima i onda i danas ¢ini(lo) druga-
¢ije!)

Nasuprot njima, Podan je puno ranije i
puno radikalnije dozivio duhovnu (r)evo-
luciju, odrekavsi se svojih jugoslavenskih
i partizanskih zabluda, i mozda ba$ radi
toga nije bio spreman pristati na tripalov-
sko doziranje istine, nego je uporno pod-
sjecao, da su Savka i Tripalo, izmedu os-
taloga, 1 zabranjivali (Tomici¢ev Hrvatski
knjizevni list!) 1 hapsili. A podsje¢anje na
¢injenice 1 njihovo smjestanje u pra-

dr. SIME DODANA

Ko je prenion 2. listopada H677. gocine, ko duge (1S5 bolest

Hrvatslsa denokraiskn rajcshiicn

Visu vojnu akademiju topni¢koga

e T
|

vi kontekst, pothvat je koji nije
posve odgovarao ideologiji nacio-
nalnog pomirenja, kao ni projektu
posvemasnje  rehabilitacije
hrvatske ljevice, kojim su se okoris-
tili ne samo iskreni obracenici, nego
i prikriveni staljinisti. Cini se da je to
najvazniji razlog amputaciji Poda-
nova lika iz hrvatske politicke arene;
pa neka bar Politicki zatvorenik
bude mjesto, gdje ¢e dobiti zaslu-
zeno priznanje... (T. J.)

tzv.
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U SPOMEN JELICI HRSAK

Dne 13. kolovoza 2007. umrla je moja
sestra Jelica HrSak r. BeloSevi¢. Dan
kasnije, 14. kolovoza oprostili smo se od
nje na mjesnom groblju u Zaboku. Ro-
dena je 29. srpnja 1923. u Zlataru, u gra-
danskoj obitelji, koja se 1929. godine

J. A.bile smo obje osudene: jana 2 godine
zatvora, a moja sestra Jelica na smrt.
Njezina kazna kasnije je preinacena u zat-
vor od 1 godine. Tako smo obje izdrzavale
kaznu u logorima Marusevec-Kalinovec,
Saulovec i Stara Gradiska. Dned 22.

ozujka 1946. otpustene smo iz logora i

zbog oceva premjestaja preselila u Va-

Jelica Hrsak

razdin, gdje je Jelica zavrSila osnovnu
Skolu, realnu gimnaziju i veliku maturu.

U svibnju 1945. godine prosle smo mo-
jasestraija tragican krizni put preko Slo-
venije do Austrije. Tu smo dozivjele sra-
motnu predaju partizanima. Odmah na-
kon povratka u Varazdin uslijedio je na$
drugi krizni put po zatvorima i kazamati-
ma komunisticke Jugoslavije. Presudom
Vojnog suda Vojne oblasti «zagrebacke»

vratile u Varazdin.

Kao politicke zatvorenice nismo
mogle dobiti namjestenje u ovom
gradu, pa je moja sestra Jelica otis-
la u Zabok, gdje je dobila
namjestenje, osnovala obitelj i ziv-
jela sve do smrti.

U meduvremenu, 13. srpnja
1945. godine ubijen nam je otac, a
1952. godine po nalogu komiteta i
brat.

Jelica je bila jednostavan covjek,
zivjela je za svoju obitelj, svoja ra-
zocCaranja i boli sama je nosila u
svom srcu i nije nikoga optereciva-
la. Jedino joj je zadovoljstvo bilo
da je ipak dozivjela ostvarenje svo-
jih snova i ideala za koje je toliko
trpjela. U trenutcima kad smo se s
tugom oprastali od nase pokojne
Jelice, misli su nam odlutale svima
onima koji su jo$ pred pola stoljeéa bili
ubijeni bez suda i mogucénosti obrane,
mrtvi pobacani u jame ili u korita nabuja-
lih rijeka. Grobovi nasih mucenika ostali
sunepoznati zauvijek, a imena im desetci-
ma godina nismo smjeli spomenuti.

Svi oni neka pocivaju u miru Bozjem i
neka im je laka hrvatska zemlja!

Branka SARGAC. R. BELOSEVIC

U SPOMEN

NIKOLI
JAGARU

Nikola Jagar, jedan od os-
nivaca DruStva, dugogodis-
nji predsjednik podruznice u
Cakovecu, prijatelj i supatnik
svih ¢lanova HDPZ-a, umro
je 20. prosinca 2007. U zad-
njim trenutcima svog Zivota
prisjecao se svih patnji, koje
je prezivio u zatvorima Ju-
goslavije, jer je osje¢ao bo-
love koji su ga vracali u
vrijeme robijanja. Pokopan
je 22. prosinca 2007. na ca-
koveckom groblju u Mihov-
ljanu. Hvala svima koji ga se
sje¢aju. Neka mu je laka
hrvatska zemlja, koju je toli-
ko volio!

Silva JAGAR-COTIC

U SPOMEN

MARIJAN LAZANJA

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Zadar

roden 3. rujna 1923. u Ljubacu, preminuo 1.1.2008., presudom Okruznog suda u Splitu
od 23. ozujka 1950. osuden na 11 godina zatvora s prisilnim radom zbog djela iz ¢l. 3. t. 8. Zakona o
kriviénim djelima protiv naroda i drzave, §to je preinaceno u 7 godina zatvora s prisilnim radom.
Kaznu je izdrzavao od 9. sije¢nja 1950. do 9. sijecnja 1957. u Lepoglavi.

:A;#’:

ZATVORENIK

br. 190, sijecanj 2008.

45



In memoriam

U SPOMEN

DRAGICA CARGONJA

rodena 20. kolovoza 1926.,
umrla 28. prosinca 2007.

Neka joj je laka hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Rijeka

U SPOMEN

JELICA HRSAK
rod. BELOSEVIC

1923. - 2007.
Neka joj je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Zagreb

U SPOMEN

STANKO BABIC

1922. - 2007.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Gospi¢

U SPOMEN

PETAR GRCEVIC

1923. - 2007.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Gospic¢

U SPOMEN

JOSIP RUKLJAC

1921. - 2007.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Krapina

U SPOMEN

DRAGUTIN JEDVAJIC

1920. - 2007.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Krapina

U SPOMEN

LJUBOMIR KRAJACIC

umro 19. listopada 2007. u 74. godini zivota

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

LJUBICA CAVCIC, dr. med.

umrla 8. sijecnja 2008. u 86. godini Zivota

Neka joj je laka hrvatska zemlja!
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Sazetak

The Council of the Croatian Associa-
tion of Political Prisoners, at the session
held on 16 October 2007 decided to send
an open letter to the mayor of Croatia's
capital city, Zagreb. In that letter, they in-
tended to request the change of the name
of the city's most beautiful square, which
is now named after Marshall Tito. The
letter is published here in full.

The Croatian Association of Political
Prisoners recalls that all states with com-
munist dictatorship past have changed
names of towns, squares and streets that
used to be named after communist dicta-
tors. There is no Leningrad, Stalingrad,
and the capital of Montenegro is no longer
called after Tito (Titograd); it again has its
historical name — Podgorica. There is no
reason for not doing the same in Croatia.
In 1930's, upon the decision of Stalin and
Comintern, Josip Broz Tito found himself
as a leader of the illegal party, which was
officially called the Communist Party of
Yugoslavia — Section of the Communist
International. In accordance with the
Comintern's policy, Tito and the Commu-
nist Party of Yugoslavia advocated the
survival of the Yugoslav state, with the
aim of establishing a communist dictator-
ship there. Owing to a number of circum-
stances, they succeeded by the end of the
Second  World  War.
However, their rule has
never become democratic.

During the Second
World War, Tito's commu-
nist partisans did not fight
for the change of regime in
the then Croatian state, but
were trying to break it by
all means necessary. Thus
the Croatian nation was
pushed into an unneces-
sary bloody ideological
war. In 1941-42, the com-
munist partisans were in-
tensively co-operating
with Greater-Serbian
Chetniks all over Croatia
and BiH. Already starting
in 1941, their operations
were characterised by
mass slaughters of Croat
population; their attacks
were especially targeted at
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Croat intellectuals and priests (primarily
Catholic). By the end of the war, Tito's
Yugoslav Army committed a horrible
slaughter (of not only Croat) civilians and
prisoners of war. Assessments say that
several hundred thousand people were
killed without trial in May and June 1945.

Thus Tito, according to assessments
made by foreign historians, is one of the
worst ten criminals in the history of the
world. However, due to the Cold War and
the need of the West to incite divisions
among communist states, western jour-
nalists attached to him attributes of a ro-
mantic hero and a fighter against fascism.
That propaganda image was intentionally
covering the fact that during Tito's life,
the decades after the war, both in Yugosla-
via and abroad, a large number of regime's
opponents were killed; several hundred
thousand were exposed to political trials
and brutal imprisonment, etc. The Cro-
atian people clearly showed what they re-
ally felt about Tito and Yugoslavia when
they had a chance to freely express their
will: both communism and Yugoslavia
fell like a house of cards. The attempt to
prevent that ended in an aggression of
Serbia, Montenegro and Tito's JNA on
Slovenia, Croatia and Bosnia and
Herzegovina. Therefore, there is no rea-

son whatsoever to celebrate Tito by keep-
ing the name of the most beautiful square
in Croatian capital city after him...

* k%

In the text titled “Croatian Nationalism
and European Integrations”, edi-
tor-in-chief Tomislav Jonji¢ shows the
way in which Croatian nationalism (na-
tionalism which is not chauvinism but an
ideology of national awareness and inte-
gration) has viewed various plans of uni-
fication of Europe since mid 19" century.
In analysing the doctrine standpoints of
ideologists of the then Croatian national-
ism and their political practice, the author
concludes that there has not been a gen-
eral opposition between the national-inte-
gration ideology and the idea of united
Europe. At the same time, characteristi-
cally, Croatian political leaders were ex-
tremely careful with all those ideas when-
ever they included an imperialistic note in
political, military or economic areas. One
could say that Croatian nationalism has
the same position now, when it observes
with fear the tendency of using the pro-
cess of European integrations as means to
establish European and world hegemony:.*
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Civilians killed by Tito's partisans near Jajce 1942 (photo taken by Ivan Softa)

R | 5

e T T

ZATVORENIK

br. 190, sijecanj 2008.

47



Sazetak

IN DIESEM HEFT

Der Rat des Kroatischen Vereins ehe-
maliger politischer Héftlinge brachte an
seiner Sitzung vom 16. Oktober 2007 den
Beschluss, einen offenen Brief an den
Biirgermeister der Stadt Zagreb zu rich-
ten. In diesem Brief wird die Anderung
des Namens des schonsten Stadtplatzes,
der Name Marschall Tito trigt, verlangt.

Kroatisches Verein ehemaliger politi-
scher Haftlinge erinnert, dass in allen ehe-
maligen kommunistischen Staaten die
Namen der Orte, Plitze und Strallen, die
die Namen der kommunistischen Diktato-
ren trogen, gedndert wurden. Es existiert
nicht mehr Leningrad, und Stalingrad ist
auch verschwunden, die Hauptstadt des
Montenegros trigt nicht mehr den Namen
Titos (,,Titograd*), sondern wieder histo-
rischen Name — Podgorica usw. Es gibt
keinen Grund der das gleiche Vorgehen in
Kroatien verhindert. Josip Broz Tito be-
fand sich im dreiBiger Jahren des 20. Jahr-
hundert, nach Order des Stalin und Kom-
intern, an der Spitze der illegalen Partei
die sich offiziell Kommunistische Partei
Jugoslawiens — Sektion der Kommunisti-
schen Internationale nannte.
Im Einklang mit der Politik
der Komintern, setzten sich
Tito und KPJ fiir die Existenz
des jugoslawischen Staates,
mit der Absicht in ihm die
kommunistische Diktatur zu
errichten. Zum Ende des
Zweiten Weltkrieges, dank
einer Reihe von Umstidnden,
das gelang ihnen, aber sie
bekamen nie die
demokratische Legitimation.

Im Verlauf des Zweiten
Weltkrieges, kdmpften kom-
munistische Titos Partisanen
nicht fiir die Anderung des Re-
gimes in dem damaligen kroa-
tischen Staat, sonder fiir sein
Vernichtung um jeden Preis.
Damit wurde das kroatische
Volk in ein vollig unnétiges,
blutiges ideologisches Krieg
hinein gestoen. Die kommu-
nistischen Partisanen haben
auf dem Gebiet Kroatiens und
Bosnien und Herzegowina
wihrend der Jahre 1941/1942
mit den  groBserbischen
Tschetniks intensiv kollabo-
riert. Thre Aktionen bezeich-
nen bereits 1941 massenhafte
Gemetzel der kroatischen Be-

volkerung, und sie anvisieren besonders
die kroatischen Intellektuellen und Pries-
ter (in erste Reihe auf katholische) an. Vor
dem Kriegsende und nach seinem offi-
ziellen Ende, veriibte Titos Jugoslawische
Armee grausame Massenmorde an kroati-
schen (und nicht nur kroatischen) Zivilis-
ten und Kriegsgefangenen. In Mai und
Juni 1945 ohne Gerichtsurteil ermordeten
Menschen erreichen nach Schétzungen
einige Hunderttausende.

Damit hat sich Tito, nach Ansicht aus-
landischer Historiker, unter die zehn gro-
Bten Verbrecher in der Weltgeschichte an-
gereiht. Wegen des Kaltenkrieges und des
Bediirfnisses des Westens die Zwietracht
unter den kommunistischen Staaten zu
schieren, bekam er bald in der Westpubli-
zistik und Journalistik die Attributen des
romantischen Helden und Kédmpfer gegen
den Faschismus. In dieser Propagandage-
méilde wurde absichtlich verdeckt, dass
wihrend des Titolebens Jahrzehntelang in
Jugoslawien und im Ausland eine grofle
Zahl der Regimegegner umgebracht wur-
den und dass in politischen Prozessen und
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_Das einzige Grabmal, das die totale Vernichtung des Dorfes
Spanovica durch Titos Partisanen im Jahre 1942 iiberleben hat hat.

brutalen Einkerkerungen einige Hundert-
tausende politische Haftlinge und andere
unterworfen waren. Was das kroatische
Volk tatsdchlich vom Tito und Jugosla-
wien hielt, zeigte sich gleich bei der erste
Maoglichkeit sich frei zu dulern: Kommu-
nismus und Jugoslawien vielen wie ein
Kartenhaus in sich. Der Versuch diesen
Zusammenfall zu verhindern endete mit
der Aggression der Serbien, Montenegro
und Titos Jugoslawische Volksarmee an
Slowenien, Kroatien und Bosnien und
Herzegowina. Demnach gibt es keinen
Grund, dass man dem Tito eine Anerken-
nung, durch die Duldung seines Namens
an dem schonsten Platz der Hauptstaat
Kroatiens gibt...
% kX%

In dem Text ,,Hrvatski nacionalizam i
europske integracije” (Kroatische Natio-
nalismus und européische Integrationen)
zeigt der Chefredakteur Tomislav Jonjié
wie sich der kroatische Nationalismus
(Nationalismus welcher kein Chauvinis-
mus, sonder Ideologie der nationalen Be-
sinnung und Integration ist) seit
Mitte des 19. Jahrhundert zu ver-
schiedenen Plédnen der Vereini-
gung Europas stellt. Analisie-
rend die doktrindren Stellungen
der Ideologen damaligen kroati-
schen Nationalismus sowie ihre
politische Praktiken, gelangt der
Autor zum Entschluss, dass es
keine prinzipiellen Gegensitz-
lichkeit zwischen kroatischen
national-integrierende Ideologie
und Idee iiber die Vereinigung
Europas gibt. Gleichzeitig ist
charakteristisch, dass kroatische
politische Anfiihrer zu allen die-
sen Ideen, falls sie auf politi-
schen, militdrischen, kulturellen
oder wirtschaftlichen Gebiet im-
perialistische ~ Noten einge-
schlossen hatten, duflerst vor-
sichtig waren. Man kann sagen,
dass der kroatische Nationalis-
mus, beobachtend mit Befiirch-
tung die Absicht, dass der
Prozess der europdischen Integ-
ration als Mittel zur Herstellung
der europdischen, oder sogar
Welthegemonie benutzt wird,
auch heute die gleiche Stellung
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HRVATSKO DRUSTVO POLITICKIH ZATVORENIKA

HDPZ-ZAGREB+* VOJNOVICEVA 15 « HR-10000 ZAGREB

GRADONACELNIK
Gospodin Milan Bandié
GRADSKA SKUPSTINA GRADA ZAGREBA
Predsjednica mr.Tatjana Holjevac
Odbor za imenovanje naselja, ulica i trgova
Predsjednik Ivan Sikié
Zagreb, sijecnja 2008.

Predmet: Preimenovanje Trga marSala Tita u Kazali$ni trg

Vije¢e Hrvatskog drusStva politickih zatvorenika na sjednici 16. listopada 2007.
godine donijelo je odluku da Vama, gospodine gradonacelni¢e Grada Zagreba, Skupstini
Grada Zagreba i njezinu radnom tijelu - Odboru za imenovanje naselja, ulica i trgova,
podnese prijedlog za preimenovanje Trga marSala Tita u Kazali$ni trg, njegovo negdasnje
ime koje mu najviSe i pristaje bududi je na tome najljepSem zagrebackom trgu Hrvatsko
narodno kazaliSte.

PoStovani gospodine gradonacelnice, dame i gospodo!

U viSe navrata je u hrvatskoj javnosti potegnuto pitanje preimenovanja jednoga
od zagrebackih trgova, onoga koji nosi ime marsala Tita. Iako je posve jasno, da takav
naziv polarizira javnost, izaziva posve suviSne ideolo$ke prijepore i stvara nepotrebne
rascjepe u naSem drustvu, sve gradanske inicijative u tom smislu su odbacene. Do tog
odbacivanja nije doSlo na temelju suvisle i ozbiljne analize povijesnih, socioloSkih,
estetskih i drugih relevantnih argumenata, nego isklju¢ivo na temelju ideolosko-
politickih diskvalifikacija.

Zahvaljujuéi tomu, jedan od najljepSih zagrebackih trgova, onaj na kojemu je
smjeStena zgrada Hrvatskoga narodnog kazaliSta, Rektorat SveuciliSta i niz drugih
ustanova od velikoga kulturno-povijesnog znacenja, nosi ime po ¢ovjeku koji je, po odluci
Josifa Visarionovica Staljina i Kominterne, postao generalnim sekretarom Komunisticke
partije Jugoslavije — Sekcije Komunisticke internacionale, te ujedno obnoviteljem
jugoslavenske drzave pod komunistickim vodstvom.

Staljinovo je ime, kao $to znamo, uklonjeno i izbrisano s bezbrojnih ulica i trgova
te iz naziva gradova, iako je on bio na celu otpora agresiji nacionalsocijalistiCke
Njemacke, pobjednik u Drugome svjetskom ratu i ravnopravni ¢lan tzv. velike trojice.
Istu ili sliénu sudbinu doZivjeli su i drugi prvaci komunistickih pokreta. Narodi u kojima
su oni ponikli, i na taj su se, simbolicki nacin, odredili prema zaslugama i odgovornosti
tih politicara. «Crna knjiga komunizma», koju je 1997. u Francuskoj objavila

HDPZ-ZagrebsVOINOVICEVA 15 « HR - 10000 ZAGREB*TEL.&FAX: (01) 4615 437; 4615 438
E-mail: hdpz-sred@hdpz.htnet..hr; MB: 3485218; Ziro radun: 2503007-1100009317 kod Volksbank d.d. Zagreb
Devizni ra¢un: 416446-7101 kod Volksbank d.d. Zagreb, SWIFT: VBCRHR22
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