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ANTIFASISTI 1
ANTIKOMUNISTI

Ideal za koji smo robijali, bila je slobodna i demokratska Hrvatska, i samim
tim bili smo protiv bilo kojega totalitarnog jednoumlja, neslobode, protiv
kontrole medija, protiv bilo kakve rasne i klasne diskriminacije gradana u
drzavi, koju smo u mislima prizeljkivali, a u zbilji nastojali ostvariti.

U modernoj Europi fasizma nema ve¢ vise od 60 godina, a komunizam se
urusio prije petnaestak godina, dakle nema objektivnog razloga, da bilo tko u
javnosti nastupa s pozicije nekakvog antifaSizma odnosno antikomunizma,
posto bi pripadnici takvih pokreta imali protutezu u potpuno izmisljenim
neprijateljima, utvarama. I dok se antikomunizam gotovo potpuno ugasio,
antifasizam je i dalje na dnevnom redu osobito na nasim prostorima, gdje
pripadnici te sekte neprekidno izmisljaju opasnosti od necega Sto je mrtvo veé
vise od pola stoljeca.

Zasto je to tako i zasto se obruSavaju na nasu udrugu?

Objasnjenje je veoma prozaicno. Organizirani «antifasisti» u Hrvatskoj de
facto su ostatak ostataka ortodoksnih komunista s ovih nasih prostora. Protiv
nas nastupaju, jer su nas u vrijeme komunistickog rezima hapsili, optuzivali i
terorizirali u zatvorima i kaznionicama. Nas mrze, jer postavljamo pitanje
odgovornosti za tisuce pobijenih Hrvata nakon zavrSetka I1. svjetskog rata, po
stratiStima Bleiburga, Maribora, Macelja i stotinama drugih grobista razasutih
na prostoru bivse Jugoslavije.

I «na$i antifaSisti» odbacuju usporedivanje nacistickog i komunistickog
rezima, jer je komunizam kao ideologija i poredak imao navodno dobre
namyjere, za razliku od nacizma. Postavlja se pitanje, treba li ta dva totalitarna
rezima prosudivati na temelju namjera ili «prema rezultatima rada». Naime,
komunizam je poslao u smrt dvostruko vise ljudi od nacizma, no i dalje
prevladava miljenje kako je nacizam bio gori od komunizma. Ciniti loe uime
dobra, nije bolje no Ciniti lose u ime zla. Komunizam i nacizam zaveli su mase
svojim idealima, Cije ostvarenje je podrazumijevalo likvidaciju jednog dijela
covjecanstva po dvarazli¢ita kriterija jedni uimerase, drugiuime klase.

Mjesec svibanj, lipanj 1945. godine svakako je vrijeme najveceg stradanja
hrvatskog naroda u njegovoj povijesti, koje ima razmjere genocida. S lica
zemlje nestalo je stotinjak tisuca ljudi, pobijeni su - saznali smo upravo ovih
dana temeljem zapovijedi koju je Tito naslovio svim partijskim komitetima i
komesarima vojnih jedinica u ozujku 1945. godine: «Ovih dana pruzit ¢e se
prilika da Komunisticka partija Jugoslavije preuzme vlast na teritoriju
cijele drzave. Ta prilika trajat ¢e samo nekoliko dana, a moZda i samo
nekoliko sati, i ako u to vrijeme ne likvidiramo sve nase neprijatelje, ta ¢e
se prilika zauvijek izgubiti.»

Ne tudinac, ve¢ sin vlastitog naroda. Ono §to je Staljin ucinio Poljacima,
Tatarima, Kozacima, Ce&enima, no iznad svega Rusima, to je Tito udinio
Hrvatima. Samo, ime Josifa Visarionovi¢a ne nose ulice i trgovi ruskih
gradova, a najljepsi trg nasega glavnog grada jos uvijek ima naziv Trg Josipa
Broza itojenaSasramota.

Alfred OBRANIC,

predsjednik Hrvatskog drustva
politickih zatvorenika
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ESTONSKI POUCAK

Kao $to je poznato, najvece zlo koje tiranije donose, ne sastoji se u samome nasilju i
neslobodi, nego u trajnim posljedicama koje takvo stanje ostavlja u dusi pojedinca i ko-
lektivnoj svijesti nacije. Zato je, kako je to¢no primijetio I. OrSani¢, oslobodenje jedno,
a sloboda nesto sasvim drugo. Oslobodenjem odnosno zbacivanjem vidljivih, fizickih
okova tek se stvaraju pretpostavke za mentalni raskid s totalitarnim duhom, za potpuno
i konaéno ostvarivanje slobode.

Mnogi narodi koji su desetlje¢ima stenjali pod komunisti¢kom tiranijom dozivjeli su
krajem osamdesetih i pocetkom devedesetih trenutak oslobodenja. No pitanje je, je li
ijedan stekao slobodu: jedni su samo promijenili gospodara, a svi jo$ trpe teske pos-
ljedice tiranije.

O tome zorno svjedoci incident koji se zbio krajem travnja u Tallinnu, glavnom gra-
du Estonije. Nakon §to su estonske vlasti uklonile spomenik «sovjetskom vojniku oslo-
boditelju», ruska manjina — kolonizirana u sovjetskom razdoblju — zapocela je demon-
stracije u kojima je jedna osoba smrtno stradala, 43 su ranjene. Uhic¢eno je tristotinjak
prosvjednika, a grad je izgledao kao da se na njegovim ulicama vodi rat: stotine auto-
mobila, trgovina i zgrada je razbijeno, unisteno i spaljeno.

Prosvjednici u Sankt Peterburgu urnebesnim su odobravanjem popratili pozive rus-
kih huskaca, da se Estonija bombardira i sravni sa zemljom.

Izrazi zabrinutosti i prosvjeda stizu i iz susjednih prijestolnica, Vilniusa i Rige, u ko-
jima se — posve razumljivo — shvaca estonska pozicija i podupire stajaliSte estonske
vlade. I tamo se jo§ uvijek raspravlja o lustraciji i uklanjanju sovjetske, komunisticke
bastine u nacionalnom Zzivotu, a otpor novopecenih «demokrata» snazan je i zestok.

Uklanjanje dvometarske broncane statue vojnika Crvene armije sa sredi$njega trga u
Tallinnu, ruske su vlasti nazvale uvredom za antifasisticke borce i antifasizam opceni-
to, te nasrtajem na «europske vrijednosti». Francuski komunisti¢ki list L'Humanite ¢i-
tav je dogadaj nazvao «novim revizionistickim incidentomy, isti¢u¢i kako je spomenik
sovjetskom vojniku zapravo spomenik slobodi.

Tesko je zamisliti veéi cinizam.

Crvena je armija umarsirala u Estoniju (kao i u druge balticke drzave), na temelju
sporazuma Ribbentrop — Molotov, kojim su predstavnici dviju mracnih ideologijaidva
totalitarna rezima dogovorili podjelu Staroga svijeta. Rijec¢ je o tipicnome imperijalis-
tickom pohodu, koji nema nikakve veze s «fasizmomy ni «antifaS§izmomy. Nazivati po-
kusaj estonske vlade napadajem na «europske vrijednosti» znaéi zapravo europskom
vrijednosc¢u proglasiti nacionalsocijalisticko-boljsevicku pogodbu odnosno pravo ja-
¢ega da svijet kroji po vlastitoj volji.

Spomenik sovjetskom vojniku, prema tome, nije spomenik slobodi, nego spomenik
okupaciji.

U biti, Estonci samo pokazuju, kako se ophoditi sa simbolima okupacije: treba ih uk-
loniti s pocasnih mjesta, prokazati kao okupatorske i — ne unistiti, nego pohraniti u
muzeje. Da mladi narastaji nikad ne bi smetnuli s uma, kako nista nije teze od Zivota
bez slobode. Samo prividno se, dakle, radi o pitanju koje se tiCe proslosti: o rjeSenju tog
pitanja ovisi i sadasnjost i buduénost. Suvremeni ikonoborci to dobro znaju: borbom za
simbole svoje vladavine, oni zele sacuvati plodove te vladavine.

U Hrvatskoj prijepore oko ovihj pitanja ne treba ocekivati. Kao §to su nam nedavno
porucili predsjednici drzave, sabora i vlade, kod nas su sva pitanja rijeSena: nama su
slobodu i drzavnost donijeli Josip Broz, Ko¢a Popovi¢, Aleksandar Rankovi¢, Petar
Drapsin, Kosta Nad i njima sli¢ni. Tko nam je kriv, $to nismo shvatili da se najslobod-
nije osje¢amo u jamama i bunarima, svezani zicom i bez prava na spomen i spomenik...

Tomislay JONJIC
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ARTUALNO

EUROPSKI STANDARDI, A NE EUROPSKA UNIJA!

Da su nam — kao $to godinama govorimo
—nuzni europski standardi, a da o pristupu
Europskoj uniji treba razgovarati samo
onda ako se izracuna da se to hrvatskoj is-
plati, malo tko je u posljednje vrijeme ta-
ko jasno potvrdio kao poznati hrvatski
ekonomski analiticar dr. Guste Santini.
On je u razgovoru za zadarski Hrvatski
list (br. 135 od 26. travnja 2007., str.
16.-21.), naslovljenom «Hrvatska je dra-
maticno  zaduzena zemlja» izjavio:
«Hrvatska, na zalost, nije izabrala svoj
autonomni put, kao Sto je izabrala Slo-
venija, da kao subjekt ude u integracije.
Mi mislimo da ¢emo, kad udemo, netko
drugi preuzeti naSe probleme, Sto je
besmislena iluzija. U ekonomskom smis-
lu, s obzirom na nase komparativne
prednosti, mogla bi se dobro graditi teza
da Hrvatskoj Europska unija uopce nije
potrebna. Medutim, nama je jednostavno,
s obzirom na to kakvi jesmo, nuzno da
udemo u EU, jer mi smo toliko interesno
umrezeni da nismo u stanju donijeti za-
kone koji bi bili u korist hrvatske drzave, a

da pri tome ne respektiramo
interesne skupine...»

Kljucéni problem, dakle, Santini vi-
di u korumpiranosti hrvatskog
drustva i nedostatku pravne drzave,
pa smatra kako se tim zloéudnim
bolestima moze doskociti samo pod
stranom paskom. Ako imamo na
umu, da je izvorno hrvatska uprava
izgradivana u austrougarskome
duhu, neminovno ¢emo do¢i do
zakljucka da je iskvarena u jugosla-
venskom, osobito komunistiCkom
razdoblju. Komunizam je i u dru-
gim narodima, ne samo u hrvat-
skome, rastocio tradicionalne vri-
jednosti i vrline. No, ¢ak i kad bis-
mo smetnuli s uma Santinijevu na-
pomenu, da bismo — s obzirom na
nase komparativne prednosti —
mozda i bolje prosli ostajuéi izvan
EU, neprihvatljiv je stav, da samo
strani Zandar moze stati na rep na-
§im sklonostima kriminalu. Zar je mo-
guce, da sam hrvatski narod nije u stanju
iznjedriti politi¢are, koji ¢e djelovati u in-

yeritas vincit
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teresu tog naroda i njegove drzave?!? Pa,
slijedom toga, ni o Europskoj uniji ne ¢e
govoriti kao o svetoj kravi. (L. T.)

TESKO CRKVI, KAD JE KRSTO KUDI!

Odvazio se Chris Cviic (kako se
u Britaniji zove Krsto Cvii¢), po
tko zna koji put podijeliti Hrvat-
skoj nekoliko lekcija. Pa u razgo-
voru s ljepolikom Ines Sabali¢,
poznatijom po svojoj ljubavi za ni-
kad prezaljenom Jugoslavijom,
negoli po novinarskim vrlinama,
navalio hvaliti — Sanadera. Hrvat-
ski je premijer, kaze on, usporediv
s Tonyjem Blairom. Bit ¢e da je
premijeru ta pohvala godila.

Ima, pak, i onih koji ne bi voljeli
da ih hvali Krsto Cviié, jer bi se od-
mabh upitali, §to s njima nije u redu.

A da bude jasnije, zasto i zbog
¢ega Krsto Ivu hvali, napomenimo
i to, da je u istom razgovoru ovaj
britanski novinar izjavio: «...Vje-
ran sam katolik i ¢lan Crkve koja je
toliko dobra napravila u Hrvat-
skoj. Ocuvala je slobodu rijeci,
ocuvala je dobar hrvatski jezik, ali
sada je zakazala. bas kao i u

Poljskoj. Crkva u Hrvatskoj brani nesto
S§to ne treba braniti, recimo hrvatsku
nezavisnost. Pa sad imamo drzavu da to
radi, to nikako nije zadaca biskupa, to ce
bolje od njih obaviti drzava...».

U ¢emu je teziSte Cviiéeve ocjene: da
hrvatsku drzavnu neovisnost uopée ne
treba braniti (nego se treba integrirati u
«Zapadni Balkany, a onda i eventualno u
Europsku uniju), ili da Crkvu treba pot-
jerati u sakristiju, jer ona u politi¢kim pi-
tanjima ne treba imati prava glasa, buducéi
da ¢e to najbolje uciniti Sanaderova vla-
da. Koja je toliko po ukusu Londona, da
bi to Hrvate trebalo zabrinuti.

Jer, otamo se u posljednjih stoljeée i pol
hvalilo samo Aleksandra Karadordevi-
¢a i Josipa Broza. A londonske kritike
Crkve u Hrvata pokazuju, da nase nego-
dovanje i1 nasa nestrpljivost, kojom Crkvi
Stosta predbacimo, oCito Cesto nije na
mjestu. Zato, hvala Krsti §to nam ovim
pokaza, damozda i nismo u pravu. (L. T.)
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ARTUALNO

ZVONKO BUSIC 1 LUIS POSADA CARILLES:
ZASTO SU NEKI JEDNAKIJI OD DRUGIH?

11,8, Releases Cubsn Hombing Suspect - New York Times
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Krajem travnja iz americkog je
pritvora pusten kubanski protukas-
trovski emigrant i bivsi operativac
CIA-e, Luis Posada Carriles, po-
vezan s postavljanjem bombe u ku-
banski zrakoplov 6. listopada 1976.,
uslijed ¢ega je poginulo 73 ljudi. Po-
sada je 1985. pobjegao iz venezua-
lanskog zatvora, a uhic¢en je 2005.
zbog ilegalnog ulaska u SAD.

Njegovo pustanje iz pritvora do-
velo je do pogorsanja odnosa izmedu
SAD na jednoj, i Kube odnosno
Venezuele na drugoj strani. Predsjed-
nik Chavez ostro je osudio postupak
americkih vlasti i zatrazio da se «tog
terorista i ubojicu izruci Venezueli».
Kubanci su jos Zzes¢i. Podsjecajuéi na
to, da je Posada sudjelovao u neus-
pjeloj invaziji u Zaljevu svinja 1961.,
da je u dugom razdoblju bio agent
CIA-¢ te je narocito sudjelovao u is-
porukama oruzja u Nikaragvu i u po-

kuSajima atentata na Fidela Castra, kao i
u brojnim podmetanjima eksplozija u ha-
vanskim hotelima 1997., jednostavno ga
nazivaju «americ¢kim Bin Ladenomy.

Unato¢ silnoj paradi pod nazivom «rat
protiv terorizmay, americke se vlasti na te
optuzbe i zahtjeve jednostavno ne obazi-
ru. Nekoliko desetaka mrtvih, pa §to!?

U meduvremenu Zvonko BuSi¢ — iza
¢ije je akcije samo jedna i nesporno neho-
ti¢na zrtva — izdrzava tridesetprvu godinu
robije.

Moze li nam netko objasniti, u cemu se
sastoji pouka ove usporedbe?

Zasto je jedna americka zrtva vrjednija
od 73 neamericke? Zasto americki agent s
dugom povijescu nasilnih ¢ina iza sebe,
ima vise prava od jednoga hrvatskog bor-
ca na slobodu? Bi li, pou¢ena ovim slu¢a-
jem, sluzbena Hrvatska imala kazati koju
rije¢ na tu temu? Ili ne kanimo kvariti do-
jam o na$oj «kooperativnosti»? (T. J.)

NOVI

Prvih je dana svibnja niz hrvatskih politi¢ara pretrpjelo nove,

NAPADAJI «POLITICKE MUDROSTI»

PREDSJEDNIK STJEPAN MESIC NA 63. OBLJETNICI 3. ZASJEDANJA ZAVNOH-a;

teske oblike napadaja «politicke mudrosti». Predsjednik Republike
Stipe Mesi¢ pocastio nas je novim prilozima za vlastitu intelektual-
nu biografiju, objasnjavaju¢i nam kako smo vise od Sezdeset godina
u grdnoj zabludi, jer da su danasnju suverenu i neovisnu Hrvatsku —
protivno od onoga §to smo vidjeli i doZivjeli u Bori¢eveu, Spanovici,
na Sirokome Brijegu i na Daksi, u Bleiburgu i nakon Bleiburga —
stvorili partizani, i to kako Hrvati, tako i Srbi (misli, valjda, na Radu
Bulata, Cedu Grbi¢a, Milutina Balti¢a, DuSana Dragosavca i
Stanka Stojcevica).

Ista je boljetica opet zahvatila Vladimira Seksa Aleksandrova:
prisjetio se svojih ¢irili¢nih zapisa i molbi, kao i svojih pohvala brat-
stvu i jedinstvu.

Od najdramaticnijeg oblika te bolesti boluje, izgleda, tzv. hrvatski
predstavnik u bosanskohercegovackome troglavom predsjednistvu,
Zeljko Komsi¢. On je 4. svibnja hodogastio u Beograd, u «Kuéu
cvijeéar, kako bi se poklonio «senima druga Tita». Bit ¢e da tezi
tomu, da Hrvatima u BiH osigura poloZzaj koji im je bio svojedobno
osigurao Josip Broz: §to u Celovinu, $to u Zenicu, a ostatak — na
njemacke baustele.

Eto, Sto su Hrvati: imaju dvije drzave, Cetiri predsjednika i jednu
bolest. Partizansku. Koju samodopadno nazivaju «politickom mud-
roS¢uy. (L. P.)

/,MA’«A:,L,

&& Hrvatsku utemeljili
partizani, Hrvatl g Srbl

Povijesna zgrada
ZAVNOH-a srusena
je do temelja u
Domovinskom ratu,
pa su lokalni Eelnici
pozvali na njezinu
obnovu de 2009.

Pite Mato Pighor
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STO ZAPRAVO ZNACI ORKESTRIRANA NARICALJKA
NAD ODROM DRUGA IVICE RACANA?

Koliko sablaznjiva, toliko i ilustrativna
bila je koncelebrirana tuzaljka nad odrom
druga Ivice Racana.

Kao da je vrijeme stalo. Plakali su i ja-
dikovali za njim njegovi politicki i stra-
nacki sljedbenici, sve su se novine zavile
u crno (kao u doba kad je umro «drug

PREMUERSKI PLAN
MILAHA BANDICA
strategia za osvaanis
SDP-2 i Bansiiih dy

SUDAC KOJEG YOLE
DEEKI § KNEZ1IE Mariian

NOGOMETHI MAG 1Z
UKRAJINE ERIGORL
SURKIS Rako sum

oten EP 202, Hrvatlma

njih dana

a, koji je s predsjednikom
ota, otkriva o éemu Je Raéan
a0 prije konaénog odlaska

Slaven Puljak; fiajbol
SDP-a proved'posljed,
razmisljao, sto
e

Dirljiv oprostaj od predsjednika SDP-a

Titoy ili kad je «drug Vladimir Bakari¢»
zaboravio disati), a dirljive rije¢i, pune
hvale i priznanja, uputili su mu visoki
predstavnik za zapadni dio Zapadnog
Balkana, dr. Ivo Sanader, i njegov najbli-
7i suradnik Vladimir Seks, koji su Ra¢a-
na ne tako davno —u lovu na glasove naiv-
nih bira¢a — na splitskoj rivi i na osjec-
kome Starcevi¢evu trgu zapjenjeno zvali
«malim Jovicomy, a predsjednika Mesi¢a
«Stevanomy. Svi su se suglasili s onom
Mesi¢evom, da Racana viSe nema, ali da
njegov duh zivi. [ poslije Racana— Racan!

Cinilo se, da se u tuzi za Ivicom Raca-
nom ujedinila ¢itava Hrvatska. Ako je bi-
lo nekoliko disonantnih tonova, oni su do-
lazili iz redova politickih autsajdera (po-
put I Z. Ci¢ka, koji je to¢no, ali tek
uzgred primijetio kako se uljepSava i kri-

Pise:

Tomislay JONJIC

votvori Racanova uloga u slamanju
Hrvatskog prolje¢a) ili novinara koji nisu
zaboravili da ih je Racan krajem osam-
desetih marginalizirao zbog novovjekih
«lijevih skretanja» (J. Lovri¢).

Taudruzena zalopojka nad Racanom ne
da se niti se smije objasnjavati onom poz-
natom anti¢kom sentencom, da se o mrtvi-
ma govori samo dobro.

Javne osobe na tu povlasticu nemaju
pravo. Politicari koji su upravljali sudbi-
nom nacije, nemaju pravo ocekivati da ¢e
ih se nakon smrti Castiti ve¢ samim time
Sto viSe nisu medu zivima. [zabravsi jav-
no, politicko djelovanje, izabrali su stalno
(dakle, 1 posmrtno!) suceljavanje s kriti-
kama, neslaganjem i negiranjem. Tako je,
na odredeni nacin, zapravo bilo i u Raca-
novu sluéaju. Ne treba se zavaravati, jer:
nekadas$nji njegovi protivnici ne slave Ra-
C¢ana da bi njemu odali posto-

projekte, pa predsjednik Sabora ima alik-
votni dio u svim postignu¢ima Racanove
stranke!). To je pitanje promaseno, jer ne
postoji ni Ra¢anova ni Sanaderova politi-
ka, niti postoje ideoloske-politicke razlike
izmedu SDP-a i HDZ-a: postoje politicki
amorfni poslusnici umotani u razliite
celofane, koje se po potrebi mijenja kako
bi se ostvarili kratkoroc¢ni, takticki ciljevi
(npr. nadzor nad tzv. desnicom i brani-
teljskim udrugama u razdoblju kad je pot-
rebno povudi jake, a potencijalno nepopu-
larne poteze, poput izruCenja generala,
daljnje «detudmanizacije» i pojacane za-
padnobalkanske integracije).

Koncelebrirana tuzaljka za Racanom u
tom je smislu tuzaljka nad suvremenom
Hrvatskom. Nacin na koji se od Racana
hoce stvoriti mit, ilustrira na¢in na koji se
demitologizira Hrvatska. Ako je Ivica Ra-
¢an svijetli lik u hrvatskoj povijesti i puto-
kaz budu¢im narasStajima, onda doista
nema vrijednosne razlike izmedu Hr-
vatske i Jugoslavije.

Jer, Racan je pretezan dio svoje poli-

vanje, nego da bi i na taj nacin svi-
jetu («medunarodnoj zajednici»)
demonstrirali svoju spremnost na
reviziju vlastitih pogleda i prip-
ravnost na posvemasnju poslus-
nost. Time, naime, $to pokazuju
da vole sve Sto gospodari cijene,
pokazuju da su dorasli biti nam-
jesnicima Hrvatske.

Drugim rije¢ima, na Sanadero-
vu i Seksovu kuknjavu za Raéa-

nom, u kojoj nije sadrzan ni tru-
nak kritike Racanove vladavine
od 1972. do 1990., pa opet od
2000. do 2003., ne treba reagirati pi-
tanjem, koje je koliko ogorceno, toliko i
retori¢ko: zaSto njih dvojica, skupa sa
svojim sljedbenicima, kolektivno ne pris-
tupe Socijaldemokratskoj partiji Hrvatske
(uostalom, Seksova je dugogodi$nja ¢la-
narina — poput one kaplje iz Cesari¢eva
«Slapa» - ugradena u nekretnine iz ¢ijih
prihoda ta stranka financira svoje

Mr Edo Rasberger, a Slovene, for instance, says it makes sense for each region to have its own
separate oil products distribution to ensure its fair share; he runs Petrol, a company that does just that
for Slovenia. But he points out that it makes no sense for each Republic to try to build its own
refinery, as they are doing, when the country's existing refineries are working way below capacity.
Mr Ivan Racan, a leading Croatian communist, complains of the economic nationalists in his
republic who wanted to build an unneeded Zagreb-Split highway (in preference to a vital new
Zapreb-Belgrade route) simply because it was within Croatian boundaries. He sees in the current

climate of austerity a welcome chance to axe similar prestige follies.

Racan u Financial Timesu protiv nacionalisticke ceste Zagreb-Split

Sef Partije u lezernom izdanju

ticke karijere posvetio upravo borbi pro-
tiv Hrvatske i njezinih temeljnih interesa.

Danas mu se u zasluge pripisuje nekoli-
ko navodno klju¢nih epizoda. Prvo, da na-
kon sloma Hrvatskog proljeca nije spadao
u jastrebove ni zagovornike drasticnih
mjera. Drugo, da je presudno utjecao na
odluku, da «hrvatska delegacija» napusti
XIV. kongres Saveza komunista Jugosla-
vije. Trece, da je odluCujuca bila njegova
uloga u donosenju odluke o raspisivanju
prvih viSestranackih izbora, i Cetvrto, da
je izbornom pobjedom 2000. demokrati-
zirao Hrvatsku.

Nijedan od tih sudova ne moze izdrzati
ozbiljniju kritiku.

Kaditi Racanu iz olovnih sedamdesetih
godina s argumentom da bi netko drugi
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Umro je
druge Tito

Dana 4. sw‘t:nja w
1505 sati u Ljubljani je
prestalo kueati veliko sr-
ce Josipa Broza Tita

® Cijela zemlja shrva-
na tugom | boli

® Zagreb se danas
oprasia o svog voljenog |
Tita

® Proglasena opéena-
rodng sedmodnevna Za-
fost

Tito na naslovnoj stranici

bio radikalniji u obracunu s hrvatskim na-
cionalizmom, znaci prizivati asocijaciju
na poznatu porugu znamenitoga srpskog
satiricara Radoja Domanovi¢a. 1zrugu-
juci se svojoj, onodobnoj Srbiji, u kojoj su
se odli¢ja dobivala za svakakve gluposti
(«Jedan je cica odlikovan Sto je ostareo a
nije umroy, drugi je «odlikovan $to je prvi
primetio i konstatovao, da se rec¢ knjiga
vrlo interesantno pocinje sa k, a zavrsava
sa a»), Domanovic piSe kako je neka slu-
zavka odlikovana, jer je u bogatoj kuci
ukrala samo dio zlatnine i srebrnine, a
mogla je ukrasti — sve. Istom se logikom
moze slaviti i Racana: u doba njegove vla-
davine progonjeno je samo nekoliko
desetaka tisu¢a Hrvata, ubijeno je samo
nekoliko hrvatskih politickih emigranata,
samo je par stotina tisu¢a Hrvata otjerano
na strana (g)radilista, obustavljena je sa-
mo gradnja auto-ceste izmedu Zagreba i
Splita, zabranjeno je samo nekoliko
desetaka knjiga i novina te je zatvoreno
samo nekoliko knjizevnika. Drugi bi
mozda dali ubiti viSe, vise bi hapsili, vise
progonili, palili i uniStavali. I ako je to
kriterij, onda Racan doista zasluzuje poh-
valu. Nevolja samo u tome, $to se prim-
jenom te iste logike moze hvaliti i Hitlera
i Staljina: mozda bi Gregor Strasser i
Lavrentij Berija bili jo§ gori?!

Odluka o napustanju XIV. partijskog
kongresa nije bila nikakav izraz hrabrosti
i odlucnosti, niti je dokaz probudene Ra-
Canova (i kompartijske) nacionalne svi-
jesti. Tadasnje se komunisticko vodstvo
Hrvatske naslo u polozaju ocajnika.
Njemu je prijetio klasi¢ni drzavni udar u

obliku «jogurt-revolucije», a s velikos-
rpskim nacionalizmom i MiloSevié¢evom
bjesomu¢nom hajkom nije bila moguéa
nagodba ni kompromis, jer takav kompro-
mis, za kojim se Ceznulo u «Kockici»,
Beograd nije htio. Napustanje kongresa
su, uostalom, potaknuli Slovenci (koji su
dvorani napustali placu¢i i za Jugoslavi-
jom i za kompartijom), a to je za Racana i
druzinu bio jedini put politickog opstan-
ka.

Upravo time je bila motivirana i odluka
o raspisivanju slobodnih izbora (pri cemu
su vazniju ulogu od Racana imali
Celestin Sardeli¢ i Drago Dimitrovi¢).
Racan je htio dobiti potporu gradana kako
bi izbjegao MiloSevic¢evu metlu, a ne kako
bi izgradio gradansku demokraciju i neo-
visnu Hrvatsku. Predizborni materijali i

Vecernjl

list B
: i::.' ‘ “;f;;‘nwm BAKA“IE
S T

Nacija oplakuje smrt V. Bakarica

izborna kampanja jasno svjedoce o tome.
U tu je svrhu od Smiljka Sokola, sluznika
svakog rezima, narucen izborni zakon ko-
ji je komunistima trebao jamciti saborsku
vecinu, ali su se malko preracunali. I zato
je neshvatljivo, da odluku o raspisivanju
izbora 1990. danas u zasluge Racanu pri-
pisuju isti oni, koji uglas tvrde, da bi
Hrvatska 1991./92. i bez Franje Tudma-
na izborila drzavnost, jer su je u to doba
dobili i neki koji ju nisu trazili (npr. Bosna
i Hercegovina). Interesantno je, da se ne
sluze istom logikom, pa ne pitaju, zar u
vrijeme kad je toboze Racan donio hrabru
i dalekovidnu odluku o raspisivanju izbo-
ra, komunizam nije ve¢ poraZzen na
svjetskoj razini, Berlinski zid srusen, a
Ceaucescuove su mrtve oci ostale zag-

ledane u kruske koje su dozrele na stabli-
ma topola (tek kad se to dogodi, govorio
je svojedobno Conducator, pobijedit ¢e
«kontrarevolucija»). Svagdje su, dakle, u
to vrijeme raspisani izbori, a jedino u
hrvatskome slucaju za to povijesnu zaslu-
gu ima — Ivica Racan. Sto je previse,
previse je!

U stvarnosti, komunisti su znali da se,
za razliku od MiloSevica, s netom legali-
ziranom oporbom mogu nagoditi: u naj-
gorem slucaju ¢e, u zamjenu za mirnu
predaju vlasti, biti postedeni. I Tudman je
Racanu vratio dug: posteden je ¢itav up-
ravnopoliticki i obavjestajni aparat, nije
bilo nikakve lustracije, a na iduc¢im je iz-
borima (1992.) izborni prag prvi i jedini
put snizen na 3 posto. Samo zahvaljujuci
tomu SDP je ponovno usao u Sabor. lako
je sabornicu demonstrativno napustio u
odsudnome trenutku, time mu je pruzena
prigoda za povijesnu rehabilitaciju. Ra-
¢an 1 druzina obilno su je iskoristili: od
komunisti¢kih aparatcika i zagovornika
diktature proletarijata prometnuli su se u
toboznje glasnogovornike liberalne de-
mokracije i borce za ljudska prava. Slicno
se dogodilo i u drugim zemljama izi§lim
iz komunizma: tvorci novoga svjetskog
poredka odlucili su unaprijed, da su «biv-
§i komunisti najbolji demokrati». Jer,
uvijek ¢e biti poslusni i uvijek ¢e biti na
usluzi u borbi protiv vlastitog naroda.

Jedino $to nitko nije mogao ocekivati,
da ¢ée ti narodi biti prisiljeni slaviti vlastite
izdajice. No, kao da smo tek na pocetku
toga puta...

Em
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govore o Ratanovu
Zivetu izvan politike

Sve bol do bola: umro je i Ivica Racan
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«Z. APADNI BALKAN» PRED
USTAVNIM SUDOM!

Pod pritiskom medunarodne zajednice
Hrvatska punih sedam godina sudjeluje u
razliCitim oblicima tzv. regionalne in-
tegracije. S mnogih se strana cuje, da je
takva politika u izravnoj protimbi s ustav-
nim ¢lankom 141., koji zabranjuje ne sa-
mo udruzivanje u bilo kakve juZznos-
lavenske ili balkanske saveze, nego i sva-
ki pokusaj koji bi do takvog udruzivanja
mogao dovesti.

Radi toga je udruga «Jedino Hrvat-
ska», koja okuplja veéi broj nacionalno
orijentiranih stranaka, po opunomoceni-
ku, Tomislava Jonji¢u, odvjetniku u
Zagrebu, 3. svibnja 2007. uputila Ustav-
nom sudu Republike Hrvatske zahtjev za
ocjenu ostvarivanja ustavnosti i zakoni-
tosti. Nekoliko dana kasnije, Ustavnom
sudu se slicnim zahtjevom obratilo i «Hr-
vatsko kulturno vijeée». Na tom je sudu
povijesna odgovornost zaustaviti proces
koji prijeti ponovnim gubitkom nacional-
nog suvereniteta. Objavljujemo u cijelosti
zahtjev udruge «Jedino Hrvatska»:

* kX

USTAVNI SUD REPUBLIKE
HRVATSKE

ZAGREB
ZAHTJEV

za ocjenu ostvarivanja ustavnosti i
zakonitosti, u smislu ¢l. 104. st. 1.
Ustavnog zakona o Ustavnom sudu
Republike Hrvatske

L

Osloncemna ¢l. 104. st. 1. Ustavnog za-
kona o Ustavnom sudu Republike Hr-
vatske (Narodne novine, 49/2002. — dalje:
UZUSRH), udruga JEDINO HRVAT-
SKA, iz Zagreba, Kneza Mislava 11, po
potpisanome opunomoceniku poziva Us-
tavni sud Republike Hrvatske, da izvijesti
Hrvatski sabor i podnositelja zahtjeva,
ima li u postupcima Predsjednika Repub-
like i Vlade Republike Hrvatske elemena-
ta, koji upuéuju na to, da je doslo do
krSenja kogentne norme iz ¢l. 141. st. 2.
Ustava, koji zabranjuje «pokretanje pos-
tupka udruzivanja Republike Hrvatske u
saveze s drugim drzavama u kojem bi ud-
ruzivanje dovelo, ili moglo dovesti do ob-

navljanja jugoslavenskoga drzavnog za-
Jjednistva, odnosno neke balkanske dr-
Zavne sveze u bilo kojem oblikuy.

II.

1) Prema Ustavu, Hrvatska je samostal-
na i neovisna drzava, a njezin je su-
verenitet neotudiv, nedjeljiv i neprenosiv
(¢l. 2. st. 1. Ustava Republike Hrvatske,
Narodne novine, 41/01 1 55/01).

2) Ustav Republike Hrvatske u ¢l. 141.
st. 2. izrijekom zabranjuje «pokretanje
postupka udruzivanja Republike Hrvat-
ske u saveze s drugim drzavama u kojem
bi udruzivanje dovelo, ili moglo dovesti

do obnavljanja jugoslavenskoga drzav-
nog zajednistva, odnosno neke balkanske
drzavne sveze u bilo kojem obliku». Ta je
norma kogentna, a iz nje je potpuno jasno,
da se ne zabranjuje samo «udruzivanje» u
jugoslavenske i balkanske saveze, nego i
samo «pokretanje postupka» koji bi «do-
veoy ili «mogao dovesti» do nastanka tak-
vog saveza. Posve je jasno, da do samog
«udruzivanja» moze do¢i iskljucivo u ob-
liku propisa (medunarodnog ugovora, za-
kona i sl.), ali je takoder bjelodano, da je
«pokretanje postupka» u obliku propisa
zamislivo jedva teoretski, a da ono prak-

ODVJETNIK i
TOMISLAYV JONJIC

Sudski tuma¢ za njemagki jezik

U Zagrebu, 3. svibnja 2007.

USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

Podnositelj zahtjeva: JEDINO HRVATSKA, iz Zagreba, Kneza Mislava 11,
MB 218593, zastupana po Tomislavu JONTICU, odvjetniku u
Zagrebu, Medimurska 19, prema posebnoj punomoci u prilogu

ZAHTJEVYV

ZAGREB

Prilozi:
1) posebna punomoé
2) kronologija

za ocjenu ostvarivanja ustavnosti i zakonitosti,
u smishu &. 104, st, 1. Ustavnog zakona o

Ustavnom sudu Republike Hrvatske

L

Osloncem na €. 104, st. 1. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske (Narodne novine, 49/2002. — dalje: UZUSRH), udruga JEDINO HRVATSKA,
iz Zagreba, Kneza Mislava 11, po potpisanome opunomodeniku poziva Ustavni sud
Republike Hrvatske, da izvijesti Hrvatski sabor i podnositelia zahtjeva, ima li u
postupcima Predsjednika Republike i Vlade Republike Hrvatske elemenata, koji upuéuju
na to, da je doslo do krienja kogentne norme iz &l. 141. st. 2. Ustava, koji zabranjuje
«pokretanfe postupka udruiivanja Republike Hrvaiske u saveze s drugim driavama u
kajem bi udrufivanje dovelo, ili moglo dovesti do obnavljanja jugoslavenskoga drzavnog
zajedniSrva, odnosno neke balkanske driavne sveze u bilo kojem oblikuy,

HR - 10000 Zagreb, Medimurska 19 - Uredovno vrijeme: 9,00 — 17,00 (pon — pet)
Tel: (01) 37-02-169, 37-02-170, Fax: (01) 37-78-321
E-mail: tomislav.jonjic@zg.t-com.hr

Zahtjev podnesen Ustavnom sudu
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ti€no uvijek pocinje manje ili viSe nefor-
malno.

3) Ako je zakonodavcu (Stovise, usta-
votvorcu!) bilo jasno, da ée «pokretanje
postupkay biti neformalno (npr. politicki
razgovori, non paper 1isl.) ili ipak formal-
no, ali ne u obliku obvezujuéeg propisa
(rezolucije, deklaracije i sl.), morao je
postojati razlog (ratio legis), zbog kojega
se odlucio na nomotehnicko rjesenje, koje
¢e izrijekom zabraniti i samo «pokretanje
postupka», ne ograni¢avajuci ga na for-
malni akt.

4) Nadalje, ustavotvorac se, oCito ne
slucajno, odlucio za rjeSenje, kojim nisu
precizirane kvalitete i svojstva zab-
ranjenoga jugoslavenskog odnosno bal-
kanskoga drzavnog saveza, nego je — ho-
teci posti¢i najsire moguce odredenje — iz-
borom sintagmi «moglo dovesti», te «u
bilo kojem obliku» odlu¢no i jasno zabra-
nio svaki oblik tog udruzivanja.

5) To znaci, da je Ustavni sud ovlasten,
pozivom na ¢l. 104. st. 1. UZUSRH, oc-
jenjivati, mogu li se razli¢ite aktivnosti
predsjednika Republike, predsjednika
Vlade i sl., koje jos uvijek nisu formalizi-
rane u medunarodnome ugovoru, zakonu
ili podzakonskom aktu, smatrati «pok-
retanjem postupka», koji bi «mogao do-
vesti» do stvaranja saveza «u bilo kojem
oblikuy, koji je zabranjen ¢lankom 141.
st. 2. Ustava.

I1.

Podnositelj ovog zahtjeva smatra da je
sudjelovanje najvisih predstavnika izvr-
S$ne vlasti Republike Hrvatske u projektu
stvaranja nadnacionalnog saveza koji se
naziva «Zapadnim Balkanom», «regijom
jugoistocne Europey ili jednostavno «re-
gijomy, sve pocevsi tamo od Pakta o sta-
bilnosti za jugoisto¢nu Europu (1999.) do
danas, toliko javno, otvoreno i ucestalo,
da se smije smatrati opéepoznatim. Spo-
minjanje «zapadnoga Balkanay, naglasa-
vanje zadaca i uloge u «regiji», te susreti i
sastanci s duznosnicima drzava iz
«regije» svakodnevni su, pa bi se ¢ak no-
tornim moglo smatrati, da sluzbena
Hrvatska prihva¢a «zapadnobalkanski
okvir» kao oblik institucionalnog udruzi-
vanja. Ilustracije radi, navodimo ipak
nekoliko javnosti poznatih primjera koji
potkrjepljuju tu tvrdnju:

1) U Zavrsnoj deklaraciji Zagrebackog
sastanka na vrhu (Zagreb, 24. studenoga
2000.), Sefovi drzava i vlada pet zemalja
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Premijerove izjave tri dana nakon regionalnog skupa u Zagrebu:
Srbije se bojimo, pa se s njom "integriramo"

(Albanije, Makedonije, BiH, Hrvatske i
SRJ) «obvezuju se da ¢e izmedu svojih
drzava sklopiti sporazume o regionalnoj
suradnji koji predvidaju politicki dijalog,
regionalno podrucje slobodne trgovine,
kao 1 blisku suradnju na podrucju pravo-
suda i unutarnjih poslovay, pri ¢emu ¢e
«priblizavanje Europskoj uniji i¢i ukorak
s tim procesom razvitka regionalne su-
radnje», a «Europska unija ¢e vrlo uskoro
(sic!) pokrenuti jedinstveni program po-
moci Zajednice u korist zemalja obuhva-
¢enih Procesom stabilizacije i pridruzi-
vanja pod nazivom CARDS (Community
Assistance for Reconstruction, Democra-
tisation and Stabilisation)». Cilj je «us-
postaviti uravnotezeno podrucje slo-
bodne trgovine izmedu tih drzava i Eu-
ropske unije, sukladno pravilima Svjetske
trgovinske organizacijey;

2) u veljaci 2003. Hrvatska je potpisala
Memorandum o razumijevanju o usposta-
vi regionalnog trzista u jugoisto¢noj Eu-
ropi (REM), a u prosincu iste godine
njegov dodatak;

3) hrvatski su predstavnici 2. srpnja
2004. s predstavnicima Srbije i Crne
Gore, BiH, Albanije i Makedonije potpi-
sali u Tirani Memorandum o razumi-
jevanju u cilju formiranja regionalnog fo-
ruma inicijative za migraciju, azil i povra-
tak izbjeglica (MARRI);

4) drzavna tajnica u Ministarstvu pra-
vosuda (S. Bagi¢) prihvatila je u Tirani,
24. rujna 2004., u ime Hrvatske Rezoluci-
ju o zajednickim strategijama u borbi pro-
tiv organiziranoga kriminala, koju su pot-
pisale jos i Albanija, BiH, SiCG, Ru-
munjska i Bugarska;

5) predsjednik Vlade I. Racan je u Bu-
kurestu, 22. listopada 2004., potpisao Po-
velju o regionalnoj suradnji, kojom je
Hrvatska postala punopravnom ¢lanicom
Procesa suradnje u jugoistocnoj Europi
(SEECP), u kojemu sudjeluju Hrvatska,
Srbija i Crna Gora, BiH, Makedonija, Al-
banija, Gréka, Bugarska, Turska i Ru-
munjska, dok Moldavija ima status pro-
matraca;

6) od svibnja 2006. do svibnja 2007.
Hrvatska predsjedava SEECP-om, kako
je dogovoreno na sastanku ministara
vanjskih poslova drzava clanica, odrza-
nom u Bukurestu 10. svibnja 2005.;

7) hrvatski su se predstavnici zalozili za
jaCanje «suradnje u regiji» i na dvod-
nevnoj medunarodnoj konferenciji, koja
je pod naslovom «Izazovi regionalne su-
radnje u 2006.-2007.», pocetkom rujna
2006. odrzana u Zagrebu, u sklopu hrvat-
skog predsjedanja SEECP-om;

8) na ministarskom sastanku, odrzanom
u Sofiji, 13. lipnja 2005., predstavnici Al-
banije, Hrvatske, SiCG, Makedonije,
BiH, Kosova, Moldavije, Bugarske i Ru-
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munjske usvojili su Deklaraciju o potpisi-
vanju jedinstvenog ugovora o slobodnoj
trgovini u jugoisto¢noj Europi, koja —
uzgred budi kazano — prigodom usvajanja
nije bila prevedena na hrvatski jezik;

9) ministri unutarnjih poslova Albanije,
SiCG, Hrvatske, BiH, Makedonije i Ko-
sova donijeli su na Brijunima, 23. rujna
2005., Deklaraciju o borbi protiv organi-
ziranoga i gospodarskoga kriminala, koja
predvida tijesnu regionalnu suradnju;

10) ministar gospodarstva B. Vukeli¢ je
25. listopada 2005. u Ateni u ime
Hrvatske potpisao Ugovor o energetskoj
zajednici izmedu EU i zemalja jugois-
tocne Europe, kojim se uspostavlja za-
Jjednicko energetsko trziste (u prvoj fazi
samo u pogledu elektri¢ne energije i pli-
na). Prema Ugovoru, sve bitne odluke do-
nose se konsenzusom Vijeca ministara, u
kojem svaka drzava ima po jednog, a EU
dva predstavnika;

11) ministar unutarnjih poslova (Kirin)
i ministrica pravosuda (Skare-OzZbolt) u
Becu su 25. studenoga 2005. s kolegama
iz Albanije, SiCG, Makedonije i BiH, do-
nijeli Zakljucke o jacanju suradnje minis-
tarstva unutarnjih poslova i ministarstava
pravosuda zemalja Zapadnoga Balkana;

12) ministri rada, mirovinskoga i zdrav-
stvenog osiguranja Albanije, Srbije i Crne
Gore, Makedonije i Hrvatske sastali su se
krajem ozujka 2006. u Zagrebu, te su pot-
pisali Zagrebacku deklaraciju kojom se
«zemlje u regiji» obvezuju na suradnju u
olaksavanju pristupa gradana pravima so-
cijalne sigurnosti, odnosno mirovin-
skome i zdravstvenom osiguranju «u ci-
Jjeloj regijiv;

13) novi tzv. Srednjoeuropski ugovor o
slobodnoj trgovini (CEFTA), potpisan u
Bukurestu u prosincu 2006., koji stupa na
snagu 1. svibnja 2007., fakti¢no je regio-
nalni (balkanski) sporazum, budu¢i da su
njegove Clanice Albanija, BiH, Crna
Gora, Hrvatska, Kosovo, Makedonija,
Moldavija i Srbija, jer su njegove ranije
¢lanice (Ceska, Poljska, Rumunjska, Bu-
garska) pristupom Europskoj uniji auto-
matski prestale biti ¢lanice CEFTA-e.

IV.

Pored sklapanja navedenih sporazuma,
te potpisivanja memoranduma, rezolucija
i deklaracija, u kojima se sintagma «Za-
padni Balkan» u sluzbenim dokumentima
hrvatske vlade pise velikim pocetnim slo-
vom (kao ime odnosno naziv), a ne malim

Zgrada Ustavnog suda

(kao  zemljopisni pojam), sluzbeni
predstavnici Republike Hrvatske sudjelu-
ju u drugim oblicima «regionalne su-
radnje» u balkanskome okviru, s ciljem
«regionalne integracije». Dokazi za to da-
du se pribaviti najpovrsnijim pregledom
hrvatskoga tiska. Primjerice:

1) na regionalnoj konferenciji «To-
lerancija i razumijevanje prije svega», ko-
jaje odrzana u Beogradu, 6. srpnja 2004.,
predstavnici «pedesetak gradova jugois-
tocne Europe», medu kojima su bili i
predstavnici hrvatskih gradova (grado-
val), potpisali su — uz pomo¢ i potporu
Vlade Republike Hrvatske — «Sporazum o
meduetnickoj toleranciji i regionalnoj su-
radnjiy;

2) na Konferenciji ministarstava gospo-
darstva drzava jugoistocne Europe, od-
rzanoj 9. srpnja 2004. u Becu, na kojoj je
Hrvatsku predstavljao drzavni tajnik za
gospodarstvo u Ministarstvu gospodar-
stva, rada i poduzetni$tva, sudionici su se
suglasili glede vaznosti liberalizacije tr-
govine i jacanja regionalne suradnje, kao
i glede «promocije regionalnih projekata
kroz Pakt o stabilnosti»;

3) na konferenciji «Sigurnosno stanje
jugoistocne Europe u 21. stolje¢u», od-
rzanoj u Salzburgu, 28. srpnja 2004.,

predsjednici vlada drzava jugoistocne Eu-
rope postigli su suglasnost o pitanjima
vaznima za «regiju», kojima se kon-
ferencija bavila;

4) u Puli je 28. 1 29. rujna 2004. odrzan
sastanak Vijeca jugoistocne Europe za ci-
vilno-vojno planiranje u kriznim situaci-
jama, na kojem je uz predstavnike SAD
sudjelovalo i «devet razli¢itih drzava
regije»;

5) predsjednik Republike Hrvatske i
vrhovni zapovjednik oruzanih snaga, sud-
jelovao je 1. listopada 2004. na Brijunima
u radu proSirenog sastanka nacelnika
glavnih stozera oruzanih snaga zemalja
potpisnica Jadranske povelje (Hrvatska,
Albanija, Makedonija), u ¢ijem su radu
sudjelovali jo$ i predstavnici SiCG, BiH,
Italije, Madarske i Slovenije. Tom se pri-
godom predsjednik Mesi¢ «zalozio za
stvaranje regionalnog centra Partnerstva
za mir, koji bi se bavio pitanjima od zna-
¢aja (sic!) za sve zemlje u regiji»;

6) predsjednik Vlade Sanader je na
Regionalnoj ministarskoj konferenciji
zemalja jugoistoéne Europe, koja je pod
naslovom «Djelotvorno demokratsko up-
ravljanje na lokalnoj i regionalnoj razini»
odrzana u Zagrebu 25. i 26. listopada
2004., izjavio kako Hrvatska ne zeli pob-
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jeéi iz regije, nego u njoj zeli ostati i po-
mo¢i njezinoj trajnoj stabilizaciji;

7) na marginama regionalne konferen-
cije o financiranju i investiranju u zemlje
jugoistocne Europe, koja je i Cetvrte go-
dine uzastopce upriliena u organizaciji

londonskog  Casopisa  «Euromoneyy,
predsjednik Mesi¢ se u Cavtatu 26. listo-
pada 2004. susreo sa srbijanskim

predsjednikom Tadi¢em, te je tom prigo-
dom izjavio: «Dogovorili smo se da pod-
rzimo svaki zajednicki projekt, bez obzira
da li je rije¢ o gospodarskoj suradnji, kul-
turi i sportu. Posebno je vazno da kre-
nemo u zajednic¢ke projekte srbijanskih i
hrvatskih tvrtki». Tadi¢ je istom prigo-
dom izrazio uvjerenje kako ¢e ve¢ 2007.
«u regiji vladati bescarinski rezimy»;

8) predstavnici hrvatske Vlade sudjelo-
vali su u radu regionalne konferencije o
sprjecavanju sukoba i izgradnji mira, koja
je odrzana u Igalu, 4. studenoga 2004.
Pored hrvatske Vlade, u radu kon-
ferencije sudjelovali su i predstavnici Al-
banije, BiH, SiCG, Makedonije, Kosova i
Bugarske;

9) u Hrvatskoj gospodarskoj komori
odrzan je 10. studenoga 2004. sastanak
gospodarskih komora Zagreba, Beogra-
da, Sarajeva i Ljubljane. Sudionici su se
zalozili za ¢vrs¢e povezivanje gospodar-
stava Cetiriju drzava, te su predstavili
projekt Europske skole za djelatnike gos-
podarskih komora Zapadnog Balkana;

10) Ivo Sanader i Vojislav KoStunica
pozvalisu 15. studenoga 2004. iz Beogra-
da gospodarstvenike na «zajednicke nas-
tupe na trec¢im trzistima», te na «sudjelo-
vanje u zajednickim infrastrukturnim i
energetskim projektima znacajnima za ci-
Jjelu regiju, pa i EUy;

11) na dvodnevnoj plenarnoj sjednici
Gospodarskoga savjetodavnog vije¢a za
jugoistocnu Europu (BAC), predsjednik
Hrvatske gospodarske komore Nadan Vi-
dosevi¢ izjavio je: «Spremni smo stvoriti
Jedinstveno trziste regije, no nije moguce
odmah ukloniti sve prepreke». Takoder je
pozvao koordinatora Pakta o stabilnosti,
Erharda Buscka, da promice ideju jedin-
stvenog trzista;

12) na Medunarodnom simpoziju mi-
nistara poljoprivrede zemalja jugoistocne
Europe, odrzanom 28. sijecnja 2005.,
hrvatski ministar poljoprivrede Cobanko-
vi¢ izjavio je kako je regionalna suradnja
nuzna prepostavka liberalizacije poljop-

rivrede i prilagodbe poljoprivrednog i
prehrambenog sektora zemalja regije Eu-
ropskoj uniji;

13) polazu¢i predsjednicku prisegu, 18.
veljace 2005., Stipe Mesic¢ je izjavio kako
«sanja regiju u kojoj ¢e postojati otvorene
granice», ne preciziravsi tom prigodom
koje su granice ili opseg te «regije», ali se
o tome moze vrlo pouzdano zakljucivati
iz drugih njegovih izjava;

14) povodom medunarodnoga semina-
ra, odrzanog u Zagrebu u drugoj polovici
veljace 2005., Ministarstvo unutarnjih
poslova Republike Hrvatske priop¢ilo je,
da je MUP Republike Hrvatske «preuzeo
ulogu regionalnog lidera» u predstavlja-
nju odredenih policijskih projekata. Se-
minar je odrzan u organizaciji Udruge
Sefova policije zemalja jugoistocne Eu-
rope, a sudjelovala su policijska izaslan-
stva iz SiCG, Makedonije, BiH i Bu-
garske;

15) u Varni je 20. svibnja 2005. poc¢eo
regionalni forum «Kulturni koridori jugo-
isto¢ne Europe, zajednicka proslost i za-
jednicko kulturno naslijede — kljuc bu-
duceg partnerstva». U radu sudjeluju
predstavnici deset zemalja iz «regije», a
medu njima 1 predsjednik Republike
Hrvatske, Mesi¢;

16) u Divuljama kod Splita 6. lipnja
2006. sastali su se radi razmjene iskustava
i suradnje predstavnici vatrogastva Alba-
nije, SiCG, Makedonije, BiH i Hrvatske;

17) na dvodnevnoj medunarodnoj kon-
ferenciji, koja se pod naslovom «Zapadni
Balkan — novi izazov za EU» odrzavala u
Opatiji poc¢etkom srpnja 2005., pomo¢ni-
ca ministra vanjskih poslova Republike
Hrvatske zalozila se za regionalnu surad-
nju u kontekstu priblizavanja Europskoj
uniji;

18) premijer Sanader je 3. kolovoza
2005. s premijerima drzava jugoistocne
Europe sudjelovao na Cetvrtome («tradi-
cionalnomy») sastanku premijera u Sal-
zburgu, tema kojega je ove godine bila:
«Perspektiva regije u 21. stoljecu». Daju-
¢i svoj (i hrvatski!) doprinos diskusiji,
hrvatski premijer se zalozio za «liberali-
zaciju uvjeta za slobodnu trgovinuy;

20) hrvatski je dnevni tisak 21. travnja
2006. izvijestio, da ¢e se predsjednici i
premijeri SiCG, Hrvatske i BiH sastati u
idu¢im mjesecima, «kako bi donijeli od-
luku o ulozi medudrzavnih vijeéa za su-
radnjuy», budu¢i da je «zajednicki stav da

su medusobni odnosi toliko uznapredova-
li, da se otvorena pitanja trebaju rjesavati
na razini vlada, a da medudrzavna vijeca
imaju savjetodavnu uloguy;

21) u Dracu su se 28. travnja 2006. sas-
tali predsjednici Albanije, Makedonije,
SiCG, Bugarske, Rumunjske i Hrvatske,
na «neformalnom sastanku» koji je
posvecen «gospodarskoj suradnji drzava
regije»;

22) na dvodnevnom skupu «drzavnika
jugoistocne Europey, koji je u Opatiji od-
rzan pocetkom lipnja 2006. po naslovom
«Komunikacija naslijeda: nova vizija ju-
goisto¢ne Europe», premijer Sanader je
«ponovio privrzenost hrvatske vlade su-
radnji u regiji», a pokrenuta je i in-
ternetska stranica s nazivom «Kulturni
koridori jugoisto¢ne Europey;

23) hrvatski su mediji 6. i 7. srpnja
2006. izvijestili kako je premijer Sanader
NATO-va tajnika Scheffera obavijestio o
«naporima koje Republika Hrvatska ¢ini
za jacanje suradnje u regijiv;

24) na regionalnoj konferenciji «Surad-
njom do integracije», koja je odrzana u
Sarajevu, 15. rujna 2006., pomoc¢nica mi-
nistrice vanjskih poslova, T. Obradovi¢-
Mazal, izjavila je kako je Hrvatska zain-
teresirana za regionalnu suradnju, te ¢e
sudjelovati u pruzanju uzajamne pomoci
drzavama jugoistocne Europe;

25) visoki policijski duznosnici Sest
drzava «iz regije» i predstavnik misije
UN-a na Kosovu (UNMIK), u Sarajevu
su 21. rujna 2006. raspravljali o postignu-
¢ima «regionalne suradnje u borbi protiv
organiziranoga i gospodarskoga krimina-
la», a tom su prigodom «analizirani i
rezultati projekta regionalne policije, ko-
ju uz Hrvatsku ¢ine BiH, Albanija, Crna
Gora, Makedonija, Srbija i Kosovoy;

26) drzavni tajnik u MVPEI i nacional-
ni koordinator za proces suradnje u jugo-
isto¢noj Europi (CEECP), H. Biscevi¢,
predsjedao je 6. listopada 2006. u Opatiji
sastankom odbora politi¢kih direktora
SEECP-a. Sudionici su se zalozili za ja-
Canje tzv. regionalne uloge u jugoistocnoj
Europi;

27) na temelju nikozijskoga Memoran-
duma o suglasnosti, kojega su tijekom
2003./04. potpisali ministri izobrazbe Al-
banije, BiH, Srbije, Makedonije, Crne
Gore, Kosova, Hrvatske, Moldavije, Bu-
garske i Rumunjske, u zgradi Centra za
transfer tehnologije pri zagrebackom Fa-
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kultetu strojarstva i brodogradnje, 20. stu-
denoga 2006. otvorena je Agencija za ob-
razovno-reformske inicijative za jugois-
tocnu Europu (ERISEE);

28) predsjednik uprave Zagrebacke
burze, R. Motusi¢, izjavio je za Casopis
«Manager» 15. studenoga 2006. kako ¢e
«trzista Hrvatske, Makedonije, Srbije,
BiH te Crne Gore s vremenom postati
Jjedno trziste», pa radi toga Zagrebacka
burza kupuje «novi softver kao temelj
nastupa u regiji, jer je regionalna integra-
cija nasa buducénosty;

29) sredstva javnog priop¢ivanja su 16.
studenoga 2006. izvijestila kako se u Mi-
lo¢eru (Crna Gora) odrzava «regionalni
ckonomski forum», u kojem sudjeluju
predsjednici i poslovni ljudi iz Albanije,
Srbije, BiH, Makedonije, Crne Gore,
Hrvatske, Bugarske, Rumunjske i Slo-
venije;

30) Na Konferenciji predsjednika par-
lamenata drzava sudionica SEECP-a, od-
rzanoj u Zagrebu, 16. 1 17. travnja 2007.,
donesena je deklaracija kojom se podu-
pire osnivanje Vijeca za regionalnu surad-
nju;

31) predsjednik Mesic¢ je, kako prenose
hrvatski mediji od 17. travnja 2007., po-
vodom zagrebacke Konferencije pred-
sjednika parlamenata drzava sudionica
SEECP-a, izjavio: «Politicki okvir su-
radnje, SEECP, dobiva sve cvrsée kon-
ture. Gospodarski okvir suradnje i par-
tnerstva pruza tzv. Nova CEFTA. Oba ok-
vira od posebne su vaznosti ne samo za
Hrvatsku ili $iru regiju, nego i za cijeli eu-
ropski kontinenty.

V.

Ocito je, da tzv. medunarodna zajednica
izravno 1 neizravno (npr. pomazuéi Ig-
mansku inicijativu i sli¢ne pothvate) po-
ti¢e 1 podupire spomenute (kao i druge)
oblike «regionalne suradnje» u balkan-
skom okviru. To se jasno razaznaje i iz
sljedeéih ¢injenica:

1) predstavnici tzv. medunarodne za-
jednice u svakoj prigodi pozivaju na regi-
onalnu suradnju, a nerijetko i organiziraju
sastanke predsjednika drzava i vlada
zemalja «jugoisto¢ne Europey;

2) Zagrebacki sastanak na vrhu 24. stu-
denoga 2000. odrzan je uz poticaj i u na-
zoc¢nosti predstavnika Europske unije, i to
«u trenutku kada demokracija pocinje
prevladavati Sirom regije», §to se — eto -

EUROSKEPTICI Predstavljeni rezultati istraZivanja o potpori prikljugenju Europskoj Uniji

Korist od ulaska u EU vidi
tek svaki peti gradanin

|| DER STANDARD
U EU 2009.

BEC - Hrvatska, &ji je glavni os-
lonac u priblizavanju Bruxellesu
Austrija, Europskoj bi Uniji ma-
gla pristupiti veé 2009, godine,
pise ugledni becki dnevnik Der
Standard u svom izdanju od
utorka, U élanku pod naslovom
"S Austrijom kao zastitnicom u
EU", becki dnevnik tvrdi da se
"'2009. godina i u Bruxellesu
smatra sve realnijim datumom
ulaska Hrvatske u EU", navodedi
kao razloge da ¢e u toj godini
na dnevnom redu biti biranje
novog sastava Europskog parla-
menta te novo formiranje Eu-
ropske komisije.  P. Rosandié

ZAGREB - Veéu korist nego
Stetu od pridiuZivanja Hrvai-
ske Furopskaj Uniji vidi samo
dvadesetak posto gradana, §to
znadi da, s obzirom na to da
pridruZivanje prema relevant-
nim istraZivanjima podrzava
puno vedi broj njih, i oni koji
Jjesu za ulazak u EU od toga ne
vide veliku korist.

Pokazalo je  juder prezenti-
rano istrazivanje na okruglom
stolu Stavovi i potpora gradana
ulasku Hrvatske u EU koji su or-

ganizirali Institut za javne finan-
cijei Zaklada Friedrich Fhert. Na
konkretna pitanja o tome $to &
se pobolj$ati ili pogorSati ulas-
kom Hrvatske u EU, gradani su u
najvecem postotku odgovarali da
se nede nista promijeniti.

- U Hrvatskoj se ne moze jas-
no definirat profil euroskeptika i
stoga ne postoji jedinstvena ko-
i a ili druga strategija
aurnskeplivizam mo-

smanj Isto tako povjere-
nje u Europsku Uniju, utvrdeno

Jje istrazivanjima, uvelike ovisi o
povjerenju u vlastite institucije
pa je stoga promoviranje borbe
proliv korupeije od znimne vaz-
nosli - rekao je Aleksandar Stul-
hofer s Filozofskog fakulteta u
Zagrebu. Smatra takoder da na
euroskeplicizam u Hrvatskoj ut-
jece ponizavanje ideje o Domio-
vinskom ratu kroz Haaski sud,
ideja o rasprodaji z
cionalna nepovjerenje ry
prema strancima zbog izlozenos-
ti invazijama u proslosti. T Lakié

lje te tradi-
la

TUTHARNS L ST by

L 383X - 25 4. 2ooF.

Svaki peti Hrvat Zeli u EU

ogleda i «demokratskim promjenama u
Hrvatskoj», nakon sije¢nja 2000.;

3) glavni tajnik NATO-a, George Ro-
bertson, izjavio je 30. svibnja 2001. u
Zagrebu: «Cijela jugoistocna Europa se
mora ujediniti, inace ¢e se raspasti u ru-
Sevinamay;

4) magazin «Washington Times» u lip-
nju 2003. je ocijenio: «Europska unija
nastoji obnoviti Veliku Jugoslaviju pomo-
¢u Sporazuma o stabilizaciji 1 pridruzi-
vanju sa zemljama Zapadnog Balkana
(bez Slovenije, s Albanijom)»;

4) Europska komisija je 20. travnja
2004. pozvala na jacanje «regionalne su-
radnje» i1 potaknula «pripremu uspostave
integriranog regionalnog energetskog
trzista u 2005. godini», kao i «osmislja-
vanje i provedbu regionalnih razvojnih
planovay;

5) u predpristupnoj strategiji za Hrvat-
sku, koju je Europska komisija prihvatila
pocetkom listopada 2004., jedan od uv-
jeta koji Hrvatska treba ispuniti, jest i
«regionalna suradnja s ostalim zemljama
bivse Jugoslavijey;

6) na gospodarskoj konferenciji za ju-
goisto¢nu Europu, odrzanoj u Berlinu 17.
studenoga 2004., njemacki kancelar
Schroeder je izjavio kako su EU i NATO
odlucili primijeniti dvostruku strategiju:
vojnu stabilizaciju i integriranje Zapad-
nog Balkana harmonizacijom gospodar-
skih 1 politickih standarda, dodaju¢i kako
«Europa podupire integraciju cijele
regije Zapadnog Balkanay;

7) Medunarodna komisija za Balkan
zavrSila je obilazak «regije» posjetom
Zagrebu 3. prosinca 2004. Javnosti je pri-
opc¢eno kako ¢e ona u svom izvjeséu us-

koro preporuditi rjeSenje pitanja stabil-
nosti cijele regije. Komisija se prvi put
sastala u travnju 2004., a njezin je cilj
«razvijati integraciju jugoistocne Eu-
rope;

8) Odbor izvrsnih direktora Svjetske
banke odobrio je 28. sije¢nja 2005. mili-
jardu dolara zajma za potporu programa
Energetske zajednice jugoistocne Europe
(tj. podrucja bez granica za energiju), na
¢emu se radi slijedom Atenskog memo-
randuma o razvijanju regionalnoga
energetskog trzista;

9) mediji su 12. travnja 2005. iz Bru-
xellesa izvijestili, kako bivsi talijanski
premijer Giuliano Amato, kao predsjed-
nik Medunarodnog povjerenstva za Bal-
kan, planira za kraj 2006. sazvati «summit
EU i Balkana», na kojemu bi se, izmedu
ostaloga, predlozio i «balkanski prora-
cuny;

10) u Beogradu je 22. svibnja 2005. po-
¢ela godisnja skupstina Europske banke
za obnovu i razvoj (EBRD), u sklopu koje
je posebni koordinator Pakta o stabilnosti
za jugoisto¢nu Europu, Erhard Busek, iz-
javio kako je «potreban jedan ugovor o
slobodnoj trgovini 1 stvaranje jedin-
stvenoga gospodarskog podrucja na Za-
padnom Balkanuy», a direktor EBRD-a,
Jean Lamierre, izrazio je zadovoljstvo po-
litickim 1 gospodarskim napretkom pro-
cesa integracije Zapadnoga Balkana;

11) povjerenik EU za prosirenje, Olli
Rehn, izjavio je 27. sijecnja 2006. kako je
Europska komisija predlozila stvaranje
regionalne zone slobodne trgovine iz-
medu pet zemalja jugoistocne Europe
(Hrvatske, Albanije, SiCG, Makedonije i
BiH);
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12) voditelj izaslanstva Europske komi-
sije u BiH, Michael Humphreys, javnosti
jeu Sarajevu 27. sije¢nja 2006. predstavi-
o dokument «Zapadni Balkan na putu u
EU, jacanje stabilnosti i poticanje nap-
retkay, najavivsi ujedno da ¢e EU olaksati
vizni rezim «za stanovnike zemalja Za-
padnog Balkanay;

13) austrijska veleposlanica u SAD-u
je, prema pisanju hrvatskoga dnevnog tis-
ka od 6. travnja 2006., izjavila: «EU ¢e in-
tegrirati zemlje Zapadnog Balkanay;

14) hrvatski su mediji izvijestili, da je iz
Sofije 16. listopada 2006. priop¢eno kako
¢e Pakt o stabilnosti za jugoisto¢nu Euro-
pu biti transformiran u Regionalno vijece
za suradnju, koje bi trebalo biti uspostav-
ljeno do sredine 2007.;

15) Medunarodna udruga zrakoplovnih
prijevoznika (IATA) odlucila je poc¢etkom
prosinca 2006., da ¢e Zagreb biti sjediste
projekta regionalnog sustava izdavanja,
obracunavanja i naplate zrakoplovnih ka-
rata (BSP - Billing and Settlement Plan);

16) krajem travnja i po¢etkom svibnja
2007. povjerenik za proSirenje EU, Olli
Rehn, izjavio je kako ¢e predstojeéi Zag-
rebacki summit odluéiti o sjedistu budu-
¢ega Vijeca za regionalnu suradnju (koje
bi tijekom 2008. u cijelosti zamijenilo
Pakt o stabilnosti), te 0 osobi glavnog taj-
nika (Sto bi trebao postati H. Biscevi¢, dr-
zavni tajnik u MVPEI Republike
Hrvatske).

VI

Interesi, planovi i ciljevi tzv. meduna-
rodne zajednice, promatrani iz njezine
perspektive, nesumnjivo se mogu smatra-
ti legitimnima: nitko ne moze sprijeciti
stratege i duznosnike EU, NATO-a i sl.,
da prizeljkuju «integraciju Zapadnog Bal-
kanay, pa da pritom na svoj nacin i prijete,
ne ostavljajuc¢i ni Hrvatskoj, niti drugim
zemljama u ovom dijelu Europe alternati-
vu (Robertson: «Cijela jugoisto¢na Euro-
pa se mora ujediniti, inace ¢e se raspasti u
ruSevinamay).

No, ti planovi i te izjave i najave medu-
narodnih predstavnika, nasuprot pokusa-
jima smiruju¢ih ocitovanja (nekih, ne
svih!) hrvatskih duznosnika, jasno poka-
zuju koji je cilj svih tih politickih i gos-
podarskih napora i pritisaka: taj je cilj
«integracija», dakle - ujedinjenje, od-
nosno stvaranje upravo onog saveza

(«drzavne sveze»), koji je izrijekom
zabranjen ¢l. 141. st. 2. Ustava.

Prema tome, izjave i planovi tzv. medu-
narodne zajednice pomazu pri utvrdi-
vanju i ocjenjivanju postupanja predstav-
nika hrvatskih vlasti.

Ako je tim predstavnicima hrvatskih
vlasti jasno koji je cilj medunarodne za-
jednice (a ne moze im ne biti jasno!), onda
se iz Cinjenice da u ostvarenju tog cilja
zdus$no, iskreno i bezrezervno sudjeluju
(i, StoviSe, za to ocekuju, traze, pa i dobi-
vaju pohvale), smije zaklju¢iti samo
jedno: da svjesno i voljko postupaju pro-
tivno ¢l. 141. st. 2. Ustava Republike
Hrvatske.

VIIL.

to o tim jugoslavenskim ili balkanskim
drzavnim savezima misle hrvatski biraci,
jasno je iskazano — da ne idemo dalje u
proslost — na referendumu odrzanom 19.
svibnja 1991.

Velika je veéina hrvatskih gradana poz-
dravila osamostaljenje 1 medunarodno
priznanje Republike Hrvatske, te njezin
ulazak u Ujedinjene Narode.

Svi raspiti i analize pokazuju, da je veli-
ka veé¢ina hrvatskih gradana pozdravila
vojno oslobodenje okupiranih hrvatskih
podrucja (1995.) i mirnu reintegraciju
hrvatskog Podunavlja, $to je i stvarno i
pravno zapecatilo raskid s jugoslaven-
skim drzavnopolitickim koncepcijama.

Na svim dosad odrzanim izborima,
hrvatski su bira¢i u velikoj vecini glaso-
vali za politicke stranke, koje su naglasa-
vale ustrajanje u nastojanju, da se ocuva
drzavna neovisnost i osigura prosperitet i
demokratski razvoj samostalne Republike
Hrvatske. U Hrvatskoj postoji ogroman
broj politickih stranaka, ali nema nijedne,
koja bi se javno i otvoreno zalagala za ob-
novu Jugoslavije ili za uspostavu kakvoga
balkanskoga drzavnog saveza.

Hrvatski je drzavni sabor na propisani
nacin, kvalificiranom vec¢inom, zabranio
udruzivanje i pokusaj udruzivanja Hrvat-
ske u jugoslavenske i balkanske drzavne
saveze. Tanorma, sadrzanau ¢l. 141. st. 2.
prociS¢enoga teksta Ustava, do danas je
na snazi, te se nijedna politicka snaga ni
stranka nisu usudile zatraziti njezinu revi-
ziju, jer je posve jasno, da bi takav poku-
$aj neslavno propao.

1z svega toga jasno proizlazi, da je veli-
ka vec¢ina hrvatskih gradana, neovisno o

svome etnickom podrijetlu, i danas
snazno protivna svakom stvaranju jugos-
lavenskoga 1 balkanskog drzavnog sa-
veza. To znaci, da suprotna nastojanja,
inicijative i pokus$aji nemaju ni legalnog
uporista, niti legitimnog oslonca u raspo-
lozenju hrvatskih gradana.

VIII.

Demokratsko je pravo svake politicke
snage i stranke u Hrvatskoj zalagati se za
pristup Europskoj uniji, NATO-u i sl. ili
biti protiv tog pristupa. O tom pitanju
meritorno mogu odluciti samo hrvatski
gradani na referendumu, a obveza je
izvr$ne vlasti, da te gradane cjelovito i is-
crpno obavijesti o razlozima i motivima, o
prednostima i nedostatcima ulaska u te
oblike integracija i/ili saveza.

Sve ankete pokazuju, da glede tih pi-
tanja postoji nesklad izmedu gradana i
vlasti. Ipak, demokratsko je pravo pred-
sjednika Republike Hrvatske i ¢lanova
Vlade, o tim pitanjima misliti drugacije
od ve¢ine hrvatskih gradana (primjera
takvog raskoraka ima i drugdje, npr. u
Svicarskoj). No, nije demokratsko pravo
ni predsjednika, ni Vlade, da zagovaraju
balkanske i jugoslavenske saveze i udru-
zivanja, pa makar to za konacni cilj imalo
ulazak Hrvatske u EU i NATO, iz jednos-
tavnog razloga §to su takvi (balkanski i ju-
goslavenski savezi) protivni Ustavu: Us-
tavom zabranjena kategorija ne moze biti
cilj, ali ne moze biti ni sredstvo.

Radi toga se poziva Ustavni sud da,
temeljem ¢l. 104. st. 1. Ustava, imajuci na
umu da je povijest ¢ovjeCanstva, kao i
hrvatska povijest, zapocela prije nastanka
Europske unije, i da ¢e nesumnjivo trajati
dulje od nje, ocijeni:

(a) podlijezu li planovi «regionalne su-
radnje» 1 «regionalne integracije» zabrani
iz ¢l. 141. st. 2. Ustava Republike
Hrvatske,

(b) postoje li u postupcima predsjedni-
ka Republike, predsjednika Vlade i dru-
gih ¢lanova Vlade Republike Hrvatske —
koji su egzemplifikativno navedeni u od-
jeljcima II. 1 IV. ovog podneska -
elementi, koji upucéuju na to, da je doslo
do krSenja kogentne norme iz ¢l. 141. st.
2. Ustava, ili da ti elementi ne postoje, te

(c) da o tome (dakle, u svakom sluéaju)
izvijesti podnositelja zahtjeva i Hrvatski
sabor.

(Priredio: T. J.)
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DAN POLITICKIH UZNIKA

Svake godine 30. travnja nasa udru-
ga obiljezava Dan politi¢kih uznika, u
znak sjecanja na pogibiju Frana
Krste Frankopana i Petra Zrinskog.
Sve dosadasnje proslave odrzali smo u
na$oj domovini, u gradovima i mjesti-
ma koja su kroz povijest nesto znacila
u zivotu tih slavnih hrvatskih obitelji.
Ove godine odlucili smo prvi puta
prekoracditi granicu Lijepe nase 1 pros-
lavu odrzati u Sigetu, mjestu pogibije
Nikole Subi¢a Zrinskog. Zbog zau-
zetosti izvodaca i nekih sudionika
proslave iz Madarske, proslava Dana
politickih uznika odrzana je jedan dan
ranije, u nadjelju, 29. travnja 2007.go-
dine.

Vrijeme nam je ove godine bilo
idealno i da smo to mogli unaprijed
znati, sveCanost bismo organizirali na
otvorenome, unutar zidina staroga si-
getskog grada. Programom je bilo
predvideno, da se odmah po dolasku
razgleda utvrda i muzej, a nakon toga
da se ide na svecCanost. Nazalost,
shengenska procedura na madarskoj
granici trajala je satima, tako da su po-
jedine skupine zakasnile i na svetu
misu.

No, drzali smo se reda i svecanost je
pocela svetom misom u crkvi sv. Roka
tocno u podne. Misno slavlje vodio je
vl¢. Dragutin Domitrovi¢ iz Karlov-
ca uz asistenciju fra Vjeke BoZe Jar-
ka i zupnika crkve sv. Roka Csoma
Dezso. Propovijed koju ¢e svi sudio-
nici dugo pamtiti, odrzao je fra Vjeko
Jarak i stoga ju donosimo u cjelosti.
Tijekom mise iz crkve su se orile
hrvatske tradicionalne pjesme, zah-
valjujuéi izvrsnoj orguljaskoj pratnji
Ivice Jaklina iz Varazdina.

Nakon mise zenski zbor Hrvatskoga

kulturnog kluba «August Senoa» iz
Pecuha, pod ravnanjem gospode

U SIGETU

Alfred OBRANIC

Marte Rohonczi, izveo je madarsku i
hrvatsku himnu.

Zatim se nazo¢nima obratio prigod-
nim rije¢ima gradonacelnik Szigetva-
ra, Paizs Jozsef, predsjednik Hrvat-
skog drustva politickih zatvorenika
Alfred Obranié¢, predsjednik ma-
darske udruge bivsih politickih zatvo-
renika POFOSZ, dr. Tomas Kiss,

Ljipljin, a na madarskom gda Marija
Bosnjak. Na koncu je zbor u pratnji
tamburaskog sastava otpjevao sklad-
bu Moja domovina Rajka Dujmiéa.

Poslije svecCanosti, za sudionike
svecanosti prireden je rucak u prilicno
tijesnom prostoru za toliki broj gosti-
ju. Naime, prijasnjih godina na pros-
lave je dolazilo 300 nasih clanova,
dok je ove godine bilo 500, a to je ma-
lo previse za ugostiteljsku infrastruk-
turu tako maloga grada kao Sto je
Siget.

Zidine sigetske utvrde

predsjednik Inter-asso Jure Knezovi¢
i konzulica Republike Hrvatske u
Pecuhu, gda Vesna Njiko$-Peckaj.

Iza pozdravnih rije¢i nastupio je
zbor sa skladbom Majko nasa Marka
Poklepoviéa.

Zatim je dr. Andelko Mijatovié
dao prikaz o znacenju sigetske bitke
1566., koji takoder donosimo u ci-
jelosti. Pismo Petra Zrinskog supruzi
Katarini na hrvatskome je procitao
glumac HNK iz Varazdina, Tomislav

OvogodiSnja proslava bila je za-
jednicka s nasim prijateljima iz Ma-
darske, koji su poput nas robijali za
svoju domovinu u vrijeme totalitarno-
ga komunistickog rezima.

Ispunjava me zadovoljstvom, da
smo ovogodisnji susret priredili u pri-
jateljskoj stranoj zemlji uz pomoc i su-
radnju nasih Hrvata, koji zive i rade u
Madarskoj. Osobno sam se osvjedoci-
0, da su ponosni Hrvati, ali da zdusno
rade na prosperitetu svoje domovine
Madarske. Ovom prilikom jo§ se

12

oy
br. 182, svibanj 2007. /iXTVORENIK



DAN POLITICRIE WZMIRA

jedanput zahvaljujem nasim Hrvatima
iz Sigeta, gospodinu Pavi DudaSu i

Predsjednik HDPZ-a u Sigetu

gospodinu Pavi Kustra, bez c¢ije po-
mo¢i ne bismo mogli organizirati nasu

svecanost, kao i zboru «A.Senoay» pod
ravnanjem gde Marte Rohonczi.

Veliku zahvalnost dugujem gospodi
Njikos-Peckaj,
Republike Hrvatske u Pecuhu, ciju

Vesni konzulici
smo podporu imali od prvog dana, kad
je najavljena nasa svecanost, sve do
osobnoga njezina sudjelovanja na sa-

moj proslavi.

A naSim c¢lanovima iz Bjelovara,
Broda, Karlovca, Kiseljaka, Krapine,
Koprivnice, Mostara, Ogulina, Osi-
jeka, Rijeke, Varazdina i Zagreba zah-
valjujem, §to su se u tolikom broju ot-
putili na tako daleki put, sa Zeljom, da
se za godinu dana vidimo opet negdje
u Hrvatskoj.e

SIGETSKA BITKA 1566.

Siget ili Sigetvar, $to na madzar-
skom jeziku znaci Otok i Otok-grad, u
vrijeme borbi s osmanlijskim osva-
jacem vazna vojno-strateska utvrda u
jugo-zapadnoj Madzarskoj, sagradena
u XIV. stolje¢u i dogradivana u raz-
dobljima koja su slijedila, povijesno je
mjesto kojega se s ponosom sjecaju i
Hrvati 1 Madzari. Do 1566., kad su
Osmanlije osvojili Siget, njegova je
zadaca bila stititi sve zapadno na-
lazeée se zemlje u sastavu Habsburske
Monarhije: tri Zzupanije u zapadnoj
Ugarskoj, Austriju, Sloveniju i Hrvat-
sku sa sjevera te trgovacku prometni-
cu koja je povezivala Bratislavu s
Trstom i1 s gradovima na sjevernom
Jadranu.

Hrvati su, povlaéeci se pred osman-
lijskim osvajacem, okolicu Sigeta na-
selili u drugoj polovini XV. stoljeca, a
od 1548. do 1566. ¢inili su, uglavnom,
i njegovu posadu. Sigetsku posadu Ci-
nili su 1556.11566., kad su Osmanlije

Pise:

Dr. sc. Andelko MIJATOVIC

s nadmo¢nijim snagama napadali
Siget i konacno ga zauzeli 1566. U
proljece i ljeto 1556., kad su ga Os-
manlije od 21. svibnja do 30. srpnja
napadali, Siget je branio i obranio s do
1000 suboraca Marke Stanci¢ Hor-
vat iz Gradeca kraj Krizevaca, uz po-
mo¢ hrvatskoga bana Nikole Zrin-
skoga i madzarskoga palatina Tome
Nadasdyja, koji su, da bi odvratili os-
manlijske napade na Siget, napadali
Boboviscée (Babocsu) u jugozapadnoj
Madzarskoj.

Prije drugoga napada na Siget
1566., Osmanlije su za stoljeée rato-
vanja zauzeli ve¢i dio Hrvatske do
Velebita, Krbavu i Liku, probili hrvat-
sku obranu na Uni i ovladali donjim
Pounjem, a u Slavoniji su ovladali sve
do Moslavine i Cazme ukljuéno. U

Ugarskoj su, uglavnom, zauzeli pod-
ru¢je od Tise i TemiSvara do Blatnog
jezera, Pecuha i drugih gradova u za-
padnoj Ugarskoj do dijelova Gornje
Ugarske.

U vrijeme drugoga osmanlijskog
napada na Siget, 1566., prije 440 go-
dina, grad je, branio poznati ratnik i is-
kusni zapovjednik, nekadasnji hrvat-
ski ban, 58-godisnji Nikola Zrinski,
potomak slavnih Bribirskih Subiéa,
zapovjednik Sigeta od 1561. i od
1563.  zapovjednik  nad
sko-kraljevskom vojskom u zapadnoj
Ugarskoj, sa zadacom da to podrucje
,orani u svako vrijeme od svakog
neprijatelja®.

car-

U pohodu na srednju Europu 1566.
glavnina je osmanlijske vojske, oko
90.000 ratnika s 300 topova i s mnos-
tvom pomoc¢nog osoblja pod zapov-
jednistvom sultana 75-godisnjega Su-
lejmana Velicanstvenog i velikog
vezira Mehmed-pase Sokolovi¢a, u
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mjesecu srpnju presla rijeku Dravu
kraj Osijeka. Zbog toga $to su ljudi
Zrinskoga kraj Sikloga porazili jedan
osmanlijski odjel i zadobili velik
plijen, umjesto na Eger u Gornjoj
Ugarskoj, sultan je odlucio s tim jakim
snagama krenuti na Siget, zauzeti ga i
ve¢ jednom unistiti Zrinskoga koji je
osmanlijskom osvajacu u 35 godina
ratovanja dosta jada zadao.

Tada se je utvrda Siget fortifikacij-
ski sastojala od tri dijela: Starog gra-
da, Velike varosi i Nove varosi, op-
koljena mo¢varom potoka Almasa. la-
ko je sigetsko zapovjedni§tvo mogao
prepustiti nekom drugomu, Zrinski se
je prihvatio te vrlo odgovorne zadace,
spreman ,,da prolije krv svoju za Boga
i domovinu veselo i vjerno a, ako sud-
bina htjedne, da i Zivot svoj zrtvuje*,
kako se je izrazio u jednom pismu. Is-
todobno, kako su se Osmanlije
spremale za ovaj ratni pohod, i u ita-
voj Monarhiji se je spremalo za obra-
nu. Zrinski se je u Sigetu takoder prip-
remio i poduzeo sve potrebno za obra-
nu. Raspolagao je s ,,dvi tisuéi i tristo i
nekoliko vise“ branitelja placenika i
Sigecana, uglavnom Hrvata, te 54 to-
pa i drugim naoruzanjem kao i veli-
kom koli¢inom hrane. Rac¢unao je da
¢e osmanlijskoj sili moc¢i odolijevati
Cetiri mjeseca, a o¢ekivao je da ¢e mu
u pomo¢ priskociti rimsko-njemacki
car i ugarsko-hrvatski kralj Maksimi-
lijan II. s krS¢anskom vojskom koja
se okupljala u zapadnoj Ugarskoj.

Kad su Osmanlije 1. kolovoza po-
Celi opkoljavati Siget, Zrinski je u Sta-
rome gradu skupio sve branitelje i sta-
novnike grada, obavijestio ih o os-
manlijskom opkoljavanju, pozvao ih
da se ne plase neprijateljske mnozine,
da budu vjerni i jedinstveni, da se
medusobno postuju, da budu vjerni
svojim zapovjednicima. Svi su pred
Zrinskim prisegnuli na vjernost Bogu,
vladaru, drzavi 1 Zrinskom, a Zrinski
je prisegao Bogu, vladaru i nazo¢nima

Dr. Andelko Mijatovié¢

da ih ne ¢e ostaviti, da ¢e s njima
trpjeti dobro i zlo, da ¢e s njima zivjeti
i umrijeti. Dao je neke odredbe i
upute. U slucaju svoje smrti, za zam-
jenika je odredio svoga sestrica Gas-
para Alapica. Trebalo je posjeci sva-
koga tko bi otkazao poslusnost svomu
zapovjedniku ili bi potegao oruzje na
nekoga, tko bi uzeo i procitao neprija-
teljski letak ili razgovarao s nepri-
jateljem, ako bi se naslo ubaceni letak
trebalo ga je dati pretpostavljenom, a
taj predati ga Zrinskom ili spaliti. Od-
redio je nacin podjele hrane. Za
primjer drugima, dao je posjeci jedno-
ga pjesaka koji je na svoga zapov-
jednika potegao sablju i zbog necega
jednoga zarobljenika, zarobljena kraj
Siklosa. Dao je i druge za obranu
nuzne upute.

S opkoljavanjem Sigeta 1. kolovoza
Osmanlije su poceli i napadati grad.
Organizirani napadi u tri kolone na
Novu varos§ poceli su 7. kolovoza. Da
bi se priblizili gradu, napadaci su ko-
pali rovove na tri smjera, zasti¢ivali se
nasipima na koje su postavljali puske,
a poduzimali su i druge navalne
radnje. Ujutro 9. kolovoza neprijatelj
je poceo topovima s priredenih nasipa
tuci i Stari grad. Zbog zestokih napada
1 nemoguénosti obrane, Zrinski je taj

dan dao zapaliti Novi varo$ i s brani-
teljima se povuc¢i u Veliki Varos. Os-
manlije su nastavili s napadima i is-
tovremeno, da bi se lakSe priblizili
gradu, prokopali su nasip koji je zad-
rzavao vodu potoka Almasa i tako isu-
$ili moc¢varu. Nakon deset dana Zesto-
kih borbi Osmanlije su, napadajuci ¢i-
tavi dan u redovima, 19. kolovoza
provalili u Veliki varos$ i Zrinski je 19.
kolovoza naredio povlacenje u Stari
grad. U tom se povlacenju nisu svi
branitelji i stanovnici uspjeli povuéi u
Stari grad, jer su Osmanlije zauzeli
most koji je povezivao Veliki varos i
Stari grad.

U vrijeme napada na Siget hrvatske
su banske i krajiSke snage uspjesno
napadale u Pounju i tako vezale na se
osmanlijske snage koje su trebale ic¢i
pod Siget, nadvojvoda je Karlo iz
Medimurja s 10.000 ratnika napadao
Bobovis¢ée, a oko 80.000
sko-kraljevske vojske izmedu DPura i
Komorana, zbog neodlu¢nosti zapov-
jednika, nije poduzimala borbena
djelovanja kojim bi se pomoglo op-
koljenima, i sigetski su branitelji bili
prepusteni sami sebi.

car-

Kad su isusili moc¢varu, Osmanlije
su poceli praviti nasipe kojima su se
priblizavali Staromu gradu. Prvi juri$
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na njegove topovima porusene jugo-
zapadne zidine Osmanlije su izveli 26.
kolovoza. Tako su napadali u redovi-
ma, nakon dva sata zestoke borbe od-
bijeni su. Nastavili su dalje napadati
topovima i probijati gradske zidine, a
pristupili su i izgradnji novoga nasipa
prema sjeveroisto¢nom bedemu.

Dok je Zrinski ocekivao pomoc
krs¢anske vojske, Osmanlije su stra-
hovali od njihova napada. Da bi osvo-
jili Siget sultan Sulejman je zapov-
jedio za 29. kolovoza napad na Siget,
kad su na isti dan nekada osvojili
Beograd i pobijedili na Mohackom
polju. Cak je i sultan, da bi ohrabrio
svoju vojsku, iziSao iz svoga Satora i
uzjahao konja. Iako su ¢itavi dan juri-
Sali velikom Zestinom, bili su odbi-
jeni. U tim borbama poginuo ih je
velik broj, ali ginuli su i branitelji. Ta-
da je sultan Sulejman strijelom uba-
¢enim pismom Zrinskoga pozvao na
predaju, a za nagradu bi ga priznao
gospodarom Hrvatske. Kad Zrinski
nije prihvatio tu ponudu, sultan se je
posluzio varkom. Budu¢i da je zarobi-
o trubaca Jurja Zrinskoga, javio je
Nikoli Zrinskom da mu je zarobio sina
Jurja i da ¢e ga pogubiti, ako mu ne
preda grad. Kao potvrdu toga, trubac
je morao svirati poznate melodije. I taj
je poziv Zrinski odbacio. Sad su Os-
manlije pokuSali unijeti razdor u bra-
nitelje 1 ubacivali su im strjelicama
letke na hrvatskome, madzarskom 1
njemackom jeziku s pozivom da se
predaju, da ne ginu uludo, da ¢e biti
nagradeni koji se predaju.

Svi ti pokusaji bili su uzaludni.
Zestoke borbe nastavljene su i dalje.
Osmanlije suno¢u izmedu 4.1 5. rujna
zapalili lagum pod bedemom, koji je
raznio povr$je bedema, ali i zapalio
drvene objekte u gradu. Branitelji su
morali gasiti vatru, ali i boriti se s na-
padac¢ima koji su Zestoko napadali,
Cak 1 provalili u grad, ali su bili izba-
¢eni. [ u dva jos§ ponovljena napada to-

/—m/é___'ﬁ‘v‘{#,’

Spomenik Zrinskomu i Sulejmanu, turskoga kipara Metina Yurdanura, u Parku
madarsko-turskog prijateljstva, otvorenom 1994.

ga dana bili su odbijeni. I toga dana iz-
ginuo je velik broj branitelja. U
vrijeme tih borbi umro je sultan Su-
lejman, ne docekavsi pad Sigeta, ni
vijestda se je 1. rujna predala Pula ko-
ju je od 4. srpnja opsjedao vezir
Pertev-pasa s 25.000 ratnika.

Zbog pozara i rusevina 500-600 is-
crpljenih branitelja, borec¢i se s nepri-
jateljem povuklo se je u unutrasnji dio
Staroga grada, okruzenog bedemima i
rovom napunjenim vodom. Pri tome
su mnogi izginuli. Svjestan da ¢e se i
dalje Zrinski zestoko boriti, veliki
vezir Sokolovi¢, pozvao je Zrinskoga
toboze u sultanovo ime da se preda. |
tu ponudu predaje Zrinski je odbio.
Ujutro u Sest 7. rujna neprijatelj je
velikom mnoZinom i Zestinom napao
unutrasnji dio Staroga grada. Ubaci-
vali su vatrene strijele i kugle da je ¢i-
tavi grad poceo gorjeti. U takvim prili-
kama Zrinski se je odlucio s preosta-
lim braniteljima provaliti iz grada.
Prije toga spalio je sve svoje dragoc-
jenosti i obukao se u laganiju i sveca-
niju odjecu. U surku je stavio sto du-
kata, da onaj tko ¢e ga pokopati ne
kaze, da niSta nije nasao pri njemu. S
dukatima je stavio i gradske kljuceve
kako ih nitko ne bi uzeo dok je on Ziv,
,jer sam ja to prijel gospodinu Bogu
da me nec¢e Turci od Satora do Satora
po turskom taboru voditi, ni ne¢e nit-

kor na moju dicu prstom kazati*“. Od
sabalja je izabrao jednu kojom su se i
njegovi preci sluzili. I on je tom sab-
ljom postenje stekao. Na trgu su ga
docekali prezivjeli branitelji. Nakon
Sto ih je kratkim govorom odusevio,
krenuli su u juris s kraljevskom zasta-
vom preko spusStenih gradskih vrata,
koja su istodobno sluzila i kao most.
Radi odbacivanja Osmanlija s vrata,
ispaljen je top u njih, a potom su
krenuli u juri$ s kraljevskom zastavom
i nastalo je Zestoko kreSevo i sjeca.
Sokolovi¢ je Zrinskom koji se je od-
luéno branio na mostu poslao izaslani-
ka koji ga je pozivao da se preda, dane
gine i da ¢e se s njim dobro postupati,
ali i ti su pozivi bili uzalud. Nakon $to
su ga tri puta pogodili iz arkebuze,
Zrinski je pao, a njegovi su se okupili
oko njega i izginuli bore¢i se.

Mrtvomu Zrinskom Osmanlije su
odsjekli glavu i odnijeli je velikom
veziru Sokoloviéu. Branitelji su nasta-
vili pruzanjem otpora u unutrasnjosti
Staroga grada dok nisu svi izginuli.
Tek su sedmorica prezivjela. Zarob-
lijeno je, po nekim vijestima, 2000
zena i djece. Nakon §to su Osmanlije
zauzeli Stari grad i odveli iz njega za-
robljenike, doslo je do eksplozije ba-
rutane pri ¢emu je usmréen veliki broj
Osmanlija. Glava Zrinskoga ot-
premljena je u Budim, a iz Budima u
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carsko-kraljevski tabor kraj Pura. Uz
velike pocasti otpremljena je u obi-
teljsku grobnicu u crkvi pavlinskoga
samostana sv. Jelene kraj Cakovca.
Sto je bilo s truplom Zrinskoga, nije
bas jasno. Po jednom podatku poko-
pao ga je Banjalu¢anin Mustafa Vili¢,
nekadas$nji zarobljenik Zrinskoga.

Procjenjuje se da je u borbama za
Siget izginulo 18.000 konjanika i
7.000 janjicara. lako su Osmanlije na-
kon mjesec dana iscrpljuju¢ih borbi
uspjeli osvojiti Siget, dogadaji koji su
slijedili zaustavili su njihovo nadi-
ranje prema Becu, u sredisnju Europu
i prema zapadu. Bitka za Siget 1566.
bila je prva prekretnica u osmanlij-
skom nadiranju, kako u ovim krajevi-
ma, tako 1 opcenito u svijetu. Nakon
osvojenja Sigeta, Osmanlije su ga po-
jacali novim utvrdenjima i povezali ga
u jednu obrambenu cjelinu. Tom ob-
novom i pregradnjom Siget je postao
jedno od najvaznijih osmanlijskih gra-
ni¢nih utvrdenja. Iz Sigeta je uk-
lonjeno sve krS¢ansko pucanstvo,
grad je naseljen osmanlijskim zivljem,
vojskom, upravnim
trgovcima i obrtnicima. Padom Sigeta
i ostalih ugarskih utvrdenja, osmanlij-
ska je granica pomaknuta do Kanize.
Siget je u osmanlijskoj vlasti ostao sve

sluzbenicima,

Nekadasnja turska kupelj iz XVI. st., danas muzej

do 1689., kad su Osmanlije protjerane
iz cijele Ugarske i veclega dijela
Hrvatske.

O znacenju Sigeta u obrambenom
smislu i o stanju u kr$¢anskim zemlja-
ma nakon njegova pada pod osmanlij-
sku vlast, postoje mnoga svjedocan-
stva. Pad Sigeta izazvao je u taboru
kralja Maksimilijana zaprepastenje,
oplakivao se je gubitak Sigeta i Dule,
jer su nakon toga Turcima bile ot-
vorene hrvatske 1 donjoaustrijske
zemlje, put prema srednjoj Europi i
Potisju. Nakon pada Sigeta i pogibije

Sigetski dvorac

sigetskih branitelja, u ¢itavoj Hrvat-
skoj, Primorju, Istri i ostalim sus-
jednim zemljama nastala je uzasna
strava. Glas o padu Sigeta izazvao jeu
Vjecnom gradu — Rimu, veliku Zalost.

I kr§¢anski i osmanlijski suvremeni-
ci koji su svjedocili i svi koji su se ba-
vili opéenito ratnikom i zapovjedni-
kom sigetske obrane Nikolom Su-
bi¢em Zrinskim, davali su mu i daju
vrlo visoke ocjene i priznanja. Pri to-
mu se obi¢no zapovjednika Zrinskog
u Sigetu usporeduje sa spartanskim
kraljem Leonidom, koji se je 480. pr.
Krista svjesno zrtvovao s 300 Sparta-
naca za domovinu i gr¢ku slobodu, iz-
ginuvsi u neravnopravnoj borbi s pu-
no jaCim perzijskim osvajacem u
Termopilskom tjesnacu, i naziva ga se
hrvatskim, ugarskim i krS¢anskim
Leonidom.

Zatvarajuci se u Siget nad kojim je
zapovjednistvo, kao carsko-kraljevski
zapovjednik u zapadnoj Ugarskoj,
mogao prepustiti i drugomu, Nikola je
Zrinski svjesno zrtvovao sebe u obra-
ni domovine. Da se je tim imeno-
vanjem Zrinskoga sigetskim kapeta-
nom 1561. na to mjesto postavilo
primjerena zapovjednika, potvrdilo se
je ve¢ prvih dana pripreme za obranu i
u vrijeme borbi za Siget 1566. Prihva-
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tivsi se svjesno vrlo zahtjevna si-
getskog zapovjednistva, Zrinski je u
tradiciji ve¢ mnogih hrvatskih zapov-
jednika u stoljetnoj borbi s osmanlij-
skim osvajacem, Citavo vrijeme borbi
s daleko nadmo¢nijim protivnikom,
pokazao se iskusnim, hrabrim i dos-
tojnim zapovjednikom povjerene mu
utvrde. U izvrSavanju postavljenoga
mu zadatka nisu ga mogle pokolebati

nikakve opasnosti 1 primamljive
turske ponude Hrvatske.
Njegova, kao i opéenito sigetske po-
sade, doista junacka smrt u sigetskim
razvalinama, zapecatila je njegov
ukupni ratnicki Zzivot i svrstala ga
medu najveée svjetske ratni¢ko-za-
povjednicke uzore.

¢itave

Ukupno junastvo svih branitelja Si-
geta 1566. pridonijelo je da je Nikola

Zrinski, Siget i njegovi branitelji,
medu kojima je i jedna hrabra Zena
pod imenom Neznane Junakinje, ve¢
od vremena obrane stalna tema kroni-
Cara, povjesniCara, knjizevnika, grafi-
Cara, slikara i drugih umjetnika na
njemackome, madzarskom, hrvat-
skom, latinskom, talijanskom i tur-

skom jeziku, sve do nasih dana.e

SVEVREMENSKE POUKE
SIGETSKE BITKE

Citajuéi izvjeséa o junackoj obrani Si-
geta davne 1566. godine, neocekivano
mi se nametnulo pitanje: ima li u novijoj
povijesti netko nalik na glavnoga junaka
te obrane, netko sli¢an Nikoli Subiéu
Zrinskom? Moja je uzbudenost jos vise
porasla kad mi se — isto tako neocekiva-
no — oglasio odgovor: /ma! To je Rabin-
dranath Tagore (1861.-1941.)! Kako,
pitao sam se? Kakve bi to tajanstvene ni-
ti mogle povezivati indijskoga mislioca i
pjesnika svjetskog glasa, s bojovnim rat-
nikom — braniteljem — reklo bi se, u
svjetskim  razmjerima, beznacajne
utvrde — grada Sigeta 1566.?

Zivotni im putevi bijahu razli¢iti, ali su
i jedan i drugi, kre¢uci se svaki svojim
putem, duhovno sazrijevali i kroz
goleme nevolje izrasli u velikane duha,

fw"’:__"‘"{#y'

Dr. Vjeko Bozo Jarak (u sredini) predvodi sv. misu

Pise:

Dr. Vjekoslav BoZo JARAK

dosegnuli zavidnu razinu u onome $§to
covjeka Cini Covjekom, u dostojanstvu
slobode, u postojanosti znacaja, u nepo-
mucéenoj vjernosti temeljnim zasadama
covjecnosti, u snazi §to izvire iz vjere i
ljubavi u beskrajno ¢ovjekoljublje Boga,
koji ravna svijetom i povijes¢u, zZivotom
i smréu, te mrsi sve namisli zlotvora
(usp. psalam 140, 9), a tvorcima Cov-
jecnosti daje mir i vedrinu u svim nemiri-
ma i mrklinama ovoga svijeta i zivota u
njemu.

U brojnu obitelj indijskoga mislioca i
pjesnika, koja bijase njegova radost i

sreca, uSuljala se smrt i zaredala nemi-
losrdno kositi njemu neizmjerno draga
bi¢a. Bijahu to bolni udarci, jedan gori
od prethodnoga. Cinilo se kako ¢e toga
gorostasa shrvati i zauvijek u crno zaviti.
Medutim, dogodilo se suprotno. Ti su
udarci u njemu otvarali skrivene izvore
snage, Sto su kao rijeke ponornice izbija-
li na povrsinu i neodoljivo $irili mir i
vedrinu. Tako su nastajale Tagoreove
Pjesme darovnice, ¢udesno knjizevno
djelo bez tracka ojadenosti i beznada,
djelo neugasive radosti i nepomucene
nade, $to je sam pjesnik jezgrovito izra-
zZio:

«Kad krenem odavde, budi mi ovo
rijec oprostajna / da nema premca onom
Sto vidjeh!»

Sigetski je Junak — otkako je postao
sebe svjestan — iz dana u dan promatrao
kako zemaljska sila nisti sve mrtvo i
7ivo, razara i pali vrijedne tvorevine uma
i srca, ubija zivote, ali joj dostojanstvo
osobe, snaga i ljepota duha, izmicu — os-
taju neosvojivima. Stovise: iz svakog
bojovna sraza, neovisno o ishodu, posta-
ju ljepsima i snaznijima!

Nesmanjenim dostojanstvom i nepo-
muéenim mirom oslovljava Zrinski
svoje vojnike, koji su njegova braca i
njegovi vitezovi, zajedno spremni braniti
slobodu do posljednje kapi krvi, braniti
je dostojanstveno i radosno! Ne dajuéi
se ni podmititi ni prestrasiti. Dostojan-
stveno i1 radosno! Neovisno o ishodu!

U tome posljednjem srazu, Zrinski je
vojnic¢ki izgubio bitku, ali suion injego-
va postrojba izvojevali pobjedu Jjudsko-
ga dostojanstva s nemjerivim posljedica-
ma.
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Predsjednik INTER-ASSO, Jure Knezovi¢, u Sigetu

Kako bismo se u to uvjerili, bit ¢e dob-
ro jo$ jednom prizvati velikana pera Ta-
gorea 1 njegovu indijsku mudrost! Poz-
navatelji jednoga i drugoga kazu:

- Nema ni jednoga indijskog dijela ni
obicaja, i nema ni jedne misli koja ne za-
pocinje prije pet tisuéa godina, a toj
vremenskoj odrednici Indijci kazu: da-
nas! Nista se ne prepusta zaboravu, nista
nije i ne smije biti zaboravljeno; $to je bi-
lo prije pet tisuca godina zivi 1 - danas
vrijedi!

U nas nije tako! U nas vrijedi neupitan
zakon zaborava, koji Sirom otvara vrata
samovoljnu odabiru; tako se brise po-
vijest, a na njezino mjesto dolazi samo-
voljna ideologija — prisilom zasti¢ena
obrana unaprijed zauzetih stavova i drus-
tvenih polozaja.

Njezin vijek trajanja ovisi, povijesno
gledano, o duhovnoj snazi pojedinaca
koji su spremni — u interesu ljudskoga
dostojanstva i slobode — raskrinkati to
stanje, ne pitajuci kojom ¢e cijenom, ka-
ko velikom zrtvom, svoju smionost, svoje
dostojanstvo i svoju slobodu platiti!

U srazu tih sila rastu i sazrijevaju
temeljne ljudske vrijednosti bez kojih
nema covjeka dostojna Zivota na zemlji.
One rastu najprije u promicateljima, a
zatim postupno 1 u onima koje ¢e njihov
primjer probuditi iz lazne sigurnosti, §to
je pruza robovski polozaj pla¢en osob-
nim dostojanstvom i slobodom!

Zbog toga bi sigetski Junak morao naj-
prije progovoriti istinskim junacima
ljudskoga dostojanstva ovdje i sada, kao

neko¢ svojim vojnicima, svojoj «braci i
vitezovimay:

- Ne raCunajte na nikakvo drustveno
priznanje i nikakvu nagradu! Ta je sad-
rzanau vasoj zrtvi i nitko vam je ne moze
oduzeti. Nagrada za hrabrost nije u zlat-
noj kolajni, nego u porastu vase osobne
hrabrosti, u porastu osobnoga dostojan-
stva i slobode! Svaki drugi oblik nag-
rade, moze ga biti i ne biti, sporedan je, a
¢esto i zamamljiv. — Zamjenik sigetsko-
ga Junaka, GasSpar Alapié, prezivio je
vojni poraz kod Sigeta, ali je kasnije pos-
tao zatornik veliCanstvena pothvata za
slobodu i dostojanstvo covjeka Sto ga bi-
jase pokrenuo drugi velikan nase povi-
jesti: Matija Gubec!

I poraz i pobjeda, u povijesnim raz-
mjerima, jednako su upitni; ovise o na-
dahnucu, o duhovnoj snazi osobe koja ih

dozivljuje. 1 zalosna kao i radosna glazba
moze biti jednako veli€anstvena; to $to je
tuzna ili radosna, ne moze njezinoj vri-
jednosti nista ni dati ni oduzeti!

Nu tu dvojbu nije lako razluciti i pod-
nijeti u skladu s osobnim dostojanstvom.
Ijedno i drugo otvara pred nama strahob-
nu kusnju: pobjeda nas omamljuje s
umisljene velicine, a poraz nas plasi
tieskobom bezizlazja!

To protivnici naSe slobode dobro zna-
ju!

Izgubivsi svoj — svjesno i nesvjesno —
dugo spreman rat, izgubivsi ga cjelovito
i glatko, nisu se pomirili s porazom, nego
su iz temelja promijenili svoj nacin rato-
vanja. Ostavili su materijalno oruzje, a
prihvatili se onoga mnogo pogibeljnijeg
— duhovnoga. Poceli su neumorno sijati
sumnju, razarati samopouzdanje i vedri-
nu duha, ubijati radost s veliCanstvene
pobjede i neprocjenjiva blaga slobode i
dostojanstva.

Nemojmo se nimalo zavaravati! Nasi
neprijatelji imaju u tome uspjeha i zbog
toga nase opce stanje postaje pogibeljni-
jim.

Nasa bi prvorazredna zadaca trebala
biti: svjesno i odvazno, neumorno i na-
dasve smisljeno otkrivajuci istinske vri-
Jjednosti, podrzavajuci hrabre i hrabreci
klonule, suprotstaviti se tom podmuklo
smisljenu razaranju Hrvatske i hrvatsko-
ga naroda.

Isti¢uéi istinske vrijednosti §to ih mo-
ramo dozivati u sjecanje i njima se rado-
vati, Zelim posebice naglasiti prijateljske
veze s madarskim narodom, one blize —
kad su nam u najtezim danima napadac-
kog rata bezrezervno i nemjerivo poma-

Mnogi nisu mogli stati u crkvu
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DAN POLITICRIE WZMIRA

Konzulica Republike Hrvatske, gda Vesna Njikos-Peckaj

gali - kao i one pradavne, kad smo za-
jednicki branili i obranili svoj narod i
svoju domovinu od premocne osman-
lijske najezde. Bilo je u tome savezu
mnogo ljudskih slabosti, ali je njegova
jezgra bila zdrava, pa tom savezu treba
zahvaliti Sto nasi krajevi ni najmanje ni-

su nalik onima u Maloj Aziji ili
Sjevernoj Africi!

Taj bismo savez, ukljucujuéi, dakako, i
Austriju i Sloveniju, mogli istaknuti kao
uzor jedinstvene Europe u malom. Bijase
to jednistvo, zajednica naroda, od kojih
je svaki bio svjestan svojih vlastitosti,

svojih drustvenih i uljudbenih ustanova i
svoga zakonodavstva, ali ujedinjeni
medusobno  zajednickom  bastinom,
sveukupnom civilizacijom i kulturom,
moralnim vrijednostima i dogovornom
zajednickom drustveno-politickom dje-
latnoscu.

Slabost danas$nje suvremene Europe
upravo je u nedostatku toga mocnog
veziva. Zapadna je kultura izgubila vjeru
u svoje duhovne vrijednosti i time omo-
gucila pogubno razdvajanje izvanjskoga
nacina zivota od izvora temeljnih ljud-
skih vrijednosti.

Nastavi li se taj proces razdvajanja, na-
§i ¢e se narodi sve viSe prepustati neCov-
jecnu idealu drustva masa_$to je puko
sredstvo zelje za prevlascu.

Zaustavi li se taj proces i vrati li se Eu-
ropa svojim duhovnim korijenima, ona
svojim znanjem i tisu¢ljetnim iskustvom
moze preuzeti vodstvo i zapoceti veliku
duhovnu obnovu svijeta (Romano Guar-
dini).e

PRIGODOM TRIDESETOG TRAVNJA

Pocetkom travnja o. g. Druzba brace
hrvatskoga zmaja - Zmajski stol u Zadru,
uputila je prijedlog i zamolbu svim os-
novnim i srednjim skolama, da u suradnji
s njima svecano obiljeze obljetnicu pogi-
bije hrvatskog bana Petra Zrinskog i
kneza Frana Krste Frankopana. Druzba
brace hrvatskoga zmaja ve¢ vise od stoti-
nu godina tradicionalno svecano obiljeza-
va znacajnu obljetnicu iz hrvatske povi-
jesti - smaknuée hrvatskih velikana u
Beckome Novom Mjestu (Wiener Neus-
tadt), 30. travnja 1671. Becki je dvor tog
dana nastojao zauvijek uSutkati ne samo
glas vodec¢ih osoba hrvatskoga politic-
kog, vojnog i kulturnog zivota, ve¢ i sva-
ko nastojanje hrvatskog naroda za vecom
slobodom i ve¢im stupnjem neovisnosti u
odnosu na habsbursku krunu.

Povijesna znanost nije dovoljno prouci-
la ovaj tragi¢ni dogadaj i tu smrt promatra
kroz prizmu tadasnjih teznji europskih
vladara da skr§e mo¢ lokalnih velmoza,
kako bi svu vlast, politicku i ekonomsku,
centralizirali u jednome drzavnom sredis-
tu i to po moguénosti u rukama vladara i
elite koja se okupljala oko njega. Mali na-
rodi, pa tako i hrvatski bili su ograni¢eni u
svojim temeljnim pravima i slobodama, te

f»/’«__'#‘v‘{#,’

Pise:

Bruno ZORIC

se zatirala viSestoljetna drzavnopravna
tradicija.

Stoga se ovog vaznog datuma moramo
prisjetiti mucke pogibije Zrinskog i Fran-
kopana, a i zbog toga $to je to dan Hrvat-
skog drustva politickih zatvorenika. Mo-
ramo se takoder podsjetiti i svih ranijih i
kasnijih stradanja hrvatskih mucenika,
kako bismo promicali temeljne do-
moljubne vrijednosti i to posebno medu
mladim hrvatskim narastajima. Ovo povi-
jesno prisje¢anje na bi nas smjelo voditi
samo u proslost, ve¢ proslost moramo
upoznati kako bismo se zalagali da nam
buduénost bude svjetlija i radosnija. Ovo
je takoder vrijeme u kojemu se javlja
proces sveprisutne globalizacije mo-
dernoga tehnolosko-informati¢kog drus-
tva, pa uza sve njegove pozitivnhe pos-
ljedice postoji i izgledna opasnost da se u
nepovrat izgube sve one odrednice koje
neki narod, pa tako i hrvatski, na svjetskoj
pozornici ¢ine prepoznatljivim, a to su po-
sebnosti njegova kulturnog biéa, jezik,

kultura, obicaji, krajobraz razli¢itih di-
jelova nase Domovine i drugo. Moramo
istaknuti da se moramo prisjetiti i onih po-
jedinaca, pripadnika hrvatskoga naroda,
koji su u svoj narod i svoju domovinu ut-
kale svoju najdragocijeniju svojinu - svoj
zivot, pa su nam zbog toga svi oni moralni
svjetionici i pokazatelji kako treba zivjeti
i kako treba umirati za svoj narod i svoju
domovinu, a ujedno i to, da moramo
voljeti i njegovati svoje osobne i nacio-
nalne osobine, jer nam znace staze kojima
se moramo okretati u buducnosti. Pris-
jecajuéi se ovoga tragi¢nog dogadaja,
smrti Zrinskog i Frankopana, oblikujemo
nacionalnu svijest i domoljublje hrvat-
skog gradanina.

Stoga je i ovaj poziv Druzbe "Brace
hrvatskoga zmaja" hvalevrijedan i pred-
stavlja jedan doprinos odgojnom i obra-
zovnom radu u Skolama. Valjalo bi stoga
da sve skole u nasoj Domovini obiljeze
spomen na mucku smrt Petra Zrinskog i
Frana Krste Frankopana prigodnim pre-
davanjem ili nekom drugom aktivnoscu.

I ovoga puta moramo se prisjetiti glaso-
vite misli Frana Krste Frankopana, koji je
rekao: "Navik on Zivi ki zgine poSteno".e
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PROPOVIJED ZAGREBACKOGA
NADBISKUPA, KARDINALA JOSIPA
BOZANICA (Blelburg, 13. svibnja 2007.)

Draga braco i sestre!

Nakon navije$tenoga evandelja, na
ovome mjestu prepunom povijesne
memorije i1 vjernickoga spomena, zahva-
lan Bogu za dar vjere, molim rijeima
psalma: "Pa da mi je i dolinom smrti pro-
¢i, zla se ne bojim, jer ti si [Boze] sa
mnom" (Ps 23, 4).
Okupljeni smo u dolini koja danas plijeni
svibanjskom ljepotom prirode. Lako je
uroniti u zavodljivost te ljepote i promat-
rati je kao divan Bozji dar. Ali, ova dolina
zna da je ona jednoga svibnja za ispaceni
narod, a posebno za zivote mnogih, posta-
la neobi¢nom dolinom; da je postala doli-
nom smrti, zaustavljenih Zivota, sruSenih
zemaljskih nadanja. Ova dolina zna zasto
smo danas ovdje. Ova ¢e dolina hrvatsko-
mu narodu, na samo nama poznat nacin,
trajno Saptati rijeci koje su u njoj ostale,
molitve koje su u njoj izgovarane, preno-
se¢i nam kako okus ljubavi, tako i okus
mrznje pred kojom se svaka ljepota gréi u
boli.

Gledajuci nas ovako sabrane, netko, ko-
mu je ovo tek obi¢na dolina i polje, moga-
o bi se zapitati: Tko su ovi i odakle
dodose? (usp. Otk 7,13). Mi smo
vjernici, okupani Jaganjéevom
krvlju, oslobodeni njegovom pob-
jedom nad smréu, opecaceni Kris-
tovim krizem. Kao vjernici i pred
smréu ispovijedamo zivot, a pred
tragedijom za koju ne postoje do-
voljno snazne ljudske rije¢i u mo-
litvu uranjamo svoje misli, u nju
stavljamo svoja pitanja i nadanja,
dok liturgijskim slavljem posta-
jemo dionicima nebeske domovine.

Odakle smo dosli? Dodosmo iz
svoje zemaljske domovine
Hrvatske, iz Bosne i Hercegovine,
iz raznih krajeva Europe i svijeta,
sretni §to na ovome polju danas
mirno mozemo reci, da je iz hrvat-
skih zrtava krvavoga nasilja iznika-
0 ponos i da su stvoreni preduvjeti
da se ovim poljem prolomi istina o
Bogu i ¢ovjeku, istina koja ne smije

biti predana u ruke ljudskim manipulaci-
jama.

Dosli smo ovamo onim istim putovima
kojima su prije Sezdeset i dvije godine,
nakon zavrSetka Drugoga svjetskog rata,
kolone vojnika i civila trazile put koji bi ih
postedio od zatorne ruke jugoslavenskih i
inih ratnih pobjednika. Na tome smo putu
ponovno culi glas zrtava koji se
desetlje¢ima nije smio Cuti; u mislima
smo nailazili na njih, susretali ih, premda
do danas nisu obiljeZena mjesta njihovih
stratiSta, niti otkrivena imena izvrsitelja
djela nedostojnih ljudskoga imena. Iz Su-
maraka ijama, iz rovova i dvorisSta dostize
nas Sapat koji se nada da ¢e biti dovoljno
jak da ga mi ¢ujemo i da ga glasno izgovo-
rimo kao istinu koja je sposobna ponovno
roditi zivot, dati smisao njihovu umiranju,
stvoriti temelje za izgradnju drustva u ko-
jemu je najmanje Sto mozemo uciniti pos-
tovanje neduznih Zrtava.

Da, braco i sestre, ova je dolina gledala
ispacena lica i hrvatskih civila i hrvatskih
vojnika, hrvatskih o¢eva i majki, sinova i
kéeri; lica koja su bila uronjena u nadu i

oc¢ekivanja da ¢e im biti darovan prostor
ljudskosti, put prema zakonitosti i Zivotu
koji se ne ¢e pomijeSati s mrznjom,
bezumnim osvecivanjem i ideoloskim la-
zima. No, ova je dolina vidjela zaustav-
ljenost te nade, razoCaranja, neizvjesnost
i, kona¢no — zvjerstva.

Toga svibnja, godine 1945., ova se dolina
silno prosirila. Zbog ljudi koji nisu posti-
vali Boga ni ¢ovjeka, Bleibursko se polje
izlilo i pretocilo u 'krizne putove', u
udarce, logore, tamnice, mucili$ta i smrt
koja je svoj zadah i strah Sirila stotinama
kilometara, ali jednako tako, poput otro-
va, godinama bila stavljana u hranu odgo-
ja novih narastaja. Od trenutka kada ova
dolina viSe nije smjela gledati lica, nego
leda i korake povratka, krvave tragove
povratka u jugoslavensku tamnicu hrvat-
skoga naroda, i njezina se ljepota pretvo-
rilau bol, uneizrecivu okrutnost i na kraju
u bezimenost.

Prije dvanaest godina (1. svibnja
1995.), u Pismu Hrvatske biskupske kon-
ferencije o pedesetoj obljetnici zavrSetka
Drugoga svjetskog rata, napisali smo
sljedece: "...Taj je svibanj — za razli-
ku od drugih naroda kojima je vra-
¢ena sloboda i demokracija — dolas-
kom marksistickoga totalitarnog sus-
tava za nas znac¢io nov pocetak zatvo-
ra, ubijanja nevinih ljudi. Mnogi su
stradali samo zato $to su katolici, $to
su katoli¢ki svecenici, redovnici i
redovnice, Sto su katolicki biskupi.
Taj martirologij optuzba je krvnika,
ali on je jo§ viSe — slava Kristove
Crkve".

Od trenutka kada je pocinjeno sra-
motno izruéenje razoruzane hrvatske
vojske i nevinih civila u ruke krvnika,
upravo su zlo¢inci zabranjivali svaki
spomen na ovo mjesto i sve ono $to je
slijedilo poslije Bleiburga, nastojeci
silom sprijeciti istinu da progovori
glasom Zrtava.

Komunisticki vlastodr§ci ovu su
dolinu u¢inili prisilnim polaziStem na
put smrti i krvoproli¢a. Medutim, da-
nas je ova dolina mjesto nasega spo-
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Kardinal Bozani¢

mena i slavlja Boga koji je put, istina i zi-
vot. Bog je taj koji je sve putove ljudske
patnje preobrazio u Krizni put svoga Sina;
sve ljudske lazi raskrinkao svojom isti-
nom i u svaku tamu smrti unio zraku
svjetla svoga zivota. To je ono Sto nikak-
vo nasilni$tvo ne moze zaustaviti. Zato u
nama kao vjernicima nasilje ne postoji, ali
postoji vapaj za istinom.

Nazalost, mnoga naSa okupljanja —
protkana poglavito molitvom 1 pro-
¢is¢enjem spomena — ljudi koji su pripa-
dali komunistickomu rezimu, ili ostali
zaslijepljeni njegovom propagandom, i
koji ne zele biti oslobodeni istinom, pro-
matraju jos uvijek o¢ima svoje ideologije.
Prozivaju Katoli¢ku crkvu, njezine pas-

M__‘A‘{,L,’

tire 1 vjernike na slican nacin na koji su to
¢iniliiu ono doba. Prozivat ¢e, vjerujem, i
moje danasnje rijeci, a ja u njih ne stav-
ljam niSta osim ljubavi. A upravo to ih
smeta: ljubav prema covjeku, ljubav
prema Domovini, ljubav prema pogazeni-
ma i ljubav prema istini koja iz Boga iz-
vire.

Danas sam medu vama kao covjek koji
hodom zeli pocastiti mukotrpni hod is-
punjen nadom prema slobodi; medu vama
sam kao vjernik koji je dosao pohoditi
jednu dolinu o kojoj su mnogi bili primo-
rani Sutjeti, da bi usutkali istinu o svome
zlo¢inu; medu vama sam — u poniznosti
Bozjega izabranja — kao pastir koji je do-
S§ao ispovjediti vjeru i zajedno je s vama

ucvrstiti; medu vama sam kao Hrvat koji
je dosao s ljubavlju promotriti zemaljsku
tragediju svoga naroda i moliti za njegove
zrtve, aliiza zrtve svih kojima je ova doli-
nau mislima, u sje¢anjima i u zivotu osta-
vila spomen na neizrecivu ljudsku okrut-
nost. S puno pijeteta spominjem danas
osobito pripadnike islamske vjeroispovi-
jesti koji su dijelili patnju s kr§¢anskim
vjernicima.

I dok tako govorim, netko bi mogao po-
misliti da nas je na ovome mjestu skupila
tragedija smrti. Netko bi mogao zakljuditi
da smo dosli oplakivati neizbjeznost
ljudske drame nad koju se nadvila ljudska
zlo¢a. Ne, ovamo nas je i danas doveo Zi-
vot i vjera u Zivot. Danas sam ovdje da s
vama proslavim Vazam Gospodnji i mo-
lim svjetlo Duha Svetoga u kojemu se kao
vjernici pitamo, $to nam to Bog govori u
iskustvima ratova, progonstava, u Zrtvi
nevinih ljudi, §to nam to Bog kao narodu
ima rec¢i kada smo stavljeni pred kusnje
neopisive boli.

U kr§¢anstvu postoje polazista i vri-
jednosti koje se nikada ne smije zaboravi-
ti. Jedna je od njih poStovanje tudega zi-
vota. Tu ne moze biti razlike ni nacio-
nalne, ni konfesionalne, ni svjetona-
zorske, ni stranacke. Temeljna jednakost
u dostojanstvu svih ljudi proizlazi iz same
naravi Covjeka, stvorena na sliku Bozju.
Upravo stoga je danas tesko razumjeti
zasto se jos uvijek ne moze dovoljno jas-
no Cuti glas koji govori o tome da se ovdje
nije postovao zivot, da su, bez ikakva su-
da i dokaza krivnje, poubijani hrvatski
vojnici i civili nakon rata. Ponavljam: na-
kon rata!

Isus u danasnjemu evandelju govori o
svome odlasku Ocu. Njegova osuda na
smrt ve¢ je bila napisana'. Dobro zna da
ucenike pogadaju njegove rijeci i da im
uznemiruju srce. UtjeSne rije¢i o miru
vjerojatno su im zazvucale poput iluzije,
bas onako kako ljudima nasega vremena
zvuce svetopisamske rijeci koje obecaju
sigurnost i spokoj u svijetu razdiranom
nemirima. Mir o kojemu govori Isus jest
mir koji razumije ljudski krik: Boze moj,
zaSto si me ostavio?, ali jednako tako zna
da je samo u Bogu kona¢ni dom u kojemu
se krik ocaja preobrazava u mir srca.

"Neka se ne uznemiruje srce vase i neka
se ne strasi". Dajuéi svoj mir, Isus to go-
vori jer zna da je granica dobra i zla u na-
Semu srcu te da prva i prava pomirba mora
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nastati u ljudskoj unutarnjosti; da se po-
mirba ne moZze uspostaviti nikakvim poli-
tickim dogovorima i sredstvima prisile,
jer se u tom slucaju pretvara u jos vecu
neistinu. Isusov mir nije mir koji daje
svijet, nije kupljeni mir ili pak mir koji se
zeli nametnuti ratom. To nije mir koji se
postize gospodarskim blagostanjem, pot-
roSackim prividima, stavljanjem vlastite
osobnosti u srediSte svijeta.

Za nas kr§¢ane Kristov mir je zahtjev.
On ne pripada konacnomu spokoju
mrtvih. Prvi dar uskrsnuloga Krista
prestrasenim ucenicima jest mir. Smireno
srce je ¢vrsto srce, ono se ne koleba i ne
gubi pouzdanje u protiv§tinama; ne gubi
se u o¢aju, niti obeshrabruje u trpljenjima.
Otkri¢ce Boga u vlastitu zivotu, radosni
susret s njim, uranjanje u njegovu ljepotu,
obracanje Isusu Kristu koji je prepoznat
kao Bog, razlozi su radosti i mira u ljud-
skome srcu.

Kristov mir koji svijet ne moze dati, mi
vjernici zZivimo u zemaljskome domu.
Znamo koliko je svakom covjeku vazno
biti u okrilju ljubavi i topline doma. Nitko
rado ne napusta ni dom ni domovinu, niti
ih lako zaboravlja. Ljudi kojih se ovdje
spominjemo ostavili su za sobom Hrvat-
sku i1 svoje domove; niposto laka srca.
Zato, braco 1 sestre, kako da se srce ne
stegne nad nepravednom tvrdnjom koja
kaze: da nisu bili krivi, ne bi bjezali. Tak-
vo poop¢ivanje uistinu vrijeda. Zar i na-
kon svega onoga $to se dogodilo poslije
njihova izrucenja jugoslavenskim komu-
nisti¢kim vlastima, netko jos dvoji koliko
je njihov strah bio opravdan?

Jedan od najblizih Titovih suradnika u
to vrijeme Milovan Dilas ovako je pos-
vjedocio godine 1979: "Da budem iskren,
mi nismo shvacéali zasto Britanci ove ljude
nama vracaju. Uglavnom su to bili obi¢ni
seljaci. Oni nisu nikoga ubili. Njihov je
jedini zlo€in bio strah od komunizma. Oni
(Englezi) uciniSe nesto sasvim pogresno
kada su ove ljude prebacili preko granice,
kao $to smo i mi pogresno ucinili §to smo
ih sve poubijali" (vidi: Vlatko Pavleti¢,
Tudmanova doktrina i drugi c¢lanci,
Zagreb 2007, str. 151). Pitam se: je li to
komunisti¢ki antifaSizam?

I dok se tjesimo rije¢ima vjere, kao ljudi
ne smijemo previdjeti nepravde koje su
radale nove nepravde. Koliko je samo, na-
kon Drugoga svjetskoga rata, domova
opustoseno, razoreno, konfiscirano; koli-

Bozanié: Trazimo istinu
0 Zrtvama i krvnicima

ko je ljudi obespravljeno i onemoguceno;
koliko je bogatstva otudeno i koliko siro-
mastva rodeno zbog gramzivosti nepra-
vednog komunistickog rezima.

Nije u pitanju samo egzekucija, nego
sve §to je ona sa svojim posljedicama zna-
¢ila na drustvenoj razini. Stvoren je novi
poredak koji nikada ne ¢e zasluziti odliku
pravednosti, ma koliko ga se pokusavalo
prikazati da je bio stvoren "u ime naroda".
Bleiburska je tragedija osiromasila cjelo-
kupno hrvatsko drustvo. Zbog dogadaja
kojima je bila klica, stotine su tisuca
Hrvata stjerane na margine; mnogi su kas-
nije bili prisiljeni na iseljenistvo, obitelji
koje su na bilo koji nacin bile povezane sa
zrtvama tih dogadanja natjerane su na
posvemasnju Sutnju i bile politicki mal-
tretirane; potomci su smatrani gradanima
drugoga reda, poglavito ako nisu htjeli
prihvatiti novu ideologiju i ucjenjivacku
igru terora.

Bleiburska je tragedija, i sve ono $to je
slijedilo nakon toga, uvod u zlo¢in puno
Sirih razmjera. Ona je ostavila pusto$§ u
duhovnom i kulturoloskom tkivu hrvat-
skoga naroda, jer je ubijen, uSutkan i
raseljen veliki broj intelektualaca, po-
sebno katolickih, svecenika, redovnika i
redovnica, kako bi se lakSe ukorjenjivala
ideologija marksistickog i bezboznickog
obiljezja. Od tada, pa sve do danasnjih
dana, na Crkvu se u nasem narodu baca
ljaga i sjena krivice koju Crkvi nijedan
analiticar, koji drzi do istine i tezi k ob-
jektivnosti, ne moze pripisati. To pak da je
1 medu sinovima i kéerima Crkve bilo 1
onih koji su poc€inili zlodjela sa zaljenjem
oplakujemo i prepoznajemo bol koju je
nanio njihov grijeh.

Na ovome mjestu, kao biskup Crkve u
hrvatskom narodu, ne smijem $utjeti. Sto-
viSe, valja mi postavljati pitanja koja si
postavlja svaki Cestit covjek prosvijetljen
istinom: Kako to da Sezdeset godina na-
kon stravi¢noga zlocina, bez obzira na to
§to jo§ uvijek postoji dovoljan broj
svjedoka i prikupljenih svjedocCanstava, te
bez obzira na to Sto je iz mnostva Cinjeni-

ca vidljivo o ¢emu se radilo, nitko nije od-
govarao? Kako to da su jos uvijek nepoz-
nata imena nalogodavaca i izvrSitelja tih
djela? Kako to da se jo$ uvijek ne moze,
barem na nacéelnoj ako veé ne i na kon-
kretnoj razini, Cuti jasna osuda svega §to
vapi zbog gazenja bozanskih i ljudskih
prava, a u¢injeno je protiv hrvatskoga na-
roda? Zar mislimo da je mogudée graditi
zdravo hrvatsko i bilo koje drustvo sa svi-
jeséu da se narastaje naSe djece i mladih
hranilo i danas hrani neistinama? Kako to
da nije napravljen popis zrtava i da nisu
obiljezena mjesta masovnih grobnica u
kojima do danas neidentificirane leze
kosti poznatih i nepoznatih ljudi?

Grozna je pomisao da su tolike godine
zajedno s nama zivjeli i zZive ubojice; da
su protkali sve pore svakodnevice te
mozda ni njihovi najblizi ne znaju istinu o
njima i da su se prikazivali u najljepSem
svjetlu boraca za slobodu. Molimo za
njih, da im Bog dadne snagu obracenja,
priznanja i prihvacanja slobode u istini.
Ali kao vjernici, kao drzavljani suverene i
nezavisne Hrvatske, s pravom oc¢ekujemo
da drzavne institucije uéine ono $to su za-
konom duzne uciniti: da istraze ove zlo-
¢ine i obznane krivce za njih. O¢ekujemo
da ¢e se mjerodavne institucije drzave
Hrvatske jasnije ocitovati o komunistic¢-
kome rezimu i nedjelima koja je planirao i
sustavno provodio te na temelju istine
promicati one vrijednosti koje nisu suk-
ladne s komunistickim krivotvorinama,
kako u povijesnome tako i u svjetonazor-
nome smislu. Ocekujemo da ¢e hrvatske
vlasti i u vidu deklarirane proeuropske
orijentacije poduzeti sve da se kod nas
provede rezolucija Skupstine Europskog
parlamenta broj 1481, od 25. sijeCnja
2006., o medunarodnoj osudi zlo¢ina to-
talitarnih komunisti¢kih rezima.

Vise sam puta pitao, pozivao mjero-
davne da poduzmu korake u rasvjetlja-
vanju istine, a taj poziv ponavljam i da-
nas: zakonitim i pravi¢nim putem trazite i
postujte istinu i o zrtvama i o krvnicima.
Neka ne postoji nikakav politi¢ki razlog
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Kardinal ili tuzitelj?

KARDINAL JOSIP BOZANIC NA BLEIBURGU SE PRETVORIO U TUZITELJA: NJEGOV GYOR, OSTAR 1 ZESTOK KAQ NIKAD DOSAD,
NEMOGUCE JE NE VIDJET] U KONTEKSTU OBRACUNA S ANTIFASIZMOM KOJ1 JE UpAVO POKRENUT 1Z REDOVA CRKVE

NOVI OBRACUN NA BLEIBURGU: Nadbiskup Bozanié u straénnnTatu protivmrtveg komunizma |

Napadaj na kardinala - J. Lovrié u "Globusu"

radi kojega bi istina ostala pokopana i od-
gurnuta s pozornice razvoja zdravoga
hrvatskog drustva. Zbog nase sadasnjosti
i zdrave buduénosti, zbog nase odgovor-
nosti prema mladim narastajima potrebno
je osnovati nadstranacku i nezavisnu
drzavnu instituciju koja ¢e znanstvenim
metodama rasvijetliti istinu o Zrtvama to-
talitaristiCkih rezima dvadesetoga
stoljeca: fasizma, nacizma i komunizma.
Proslost je dio nasega Zivota i jasno poka-
zuje svoju snagu u sadasnjosti, a ono $to
se olako naziva povijes¢u u nas €esto pisu
isti, ili sljedbenici onih koji su neduznom
krvlju i stvorili te dogadaje. Zar nije od-
vi$e upadljivo da se neka povijesna istra-
zivanja uopce ne cuju ili presucuju?

Posljednjih se mjeseci u nemiru nasta-
lom zbog nerazjaSnjenih Ccinjenica i
nepoStena odnosa prema ucinjenom u
proslosti pojavila rasprava i o tzv. foiba-
ma, o straSnim mjestima smrti, o jamama i
stradanjima koja je za sobom ostavio fasi-
zam i komunizam. Ni tu kao Crkva ne
smijemo presutjeti istinu, a istina je da su
pripadnici totalitarnih rezima stvorili te
jezive podsjetnike neljudskosti.

Kao Crkva danas govorimo da su takva
mjesta nastala tamo gdje je iz zivota izgu-
ran Bog. Vrijeme rata, a jo§ manje poraca,
ne moze biti nikakav izgovor. Tamo su i
za vrijeme faSistickoga i za vrijeme ko-
munisti¢koga terora stradavali svecenici,
vjernici i vjernice, jer kr§¢anstvo ne moze
mirno suzivjeti niti s jednom neljudskom
vladavinom. U Hrvatskoj se olako stavlja
znak jednakosti izmedu antifasizma i ko-
munizma, izmedu opravdane teznje i
borbe za slobodu i bezbozne ideologije
boljsevickih i velikosrpskih planova. Sto-
ga ne ¢udi nas §to se rasprava vodi izmedu
krivaca 1 njihovih sljedbenika s raznih
strana, kako onih koji podrzavaju parti-
zanske zloCine, tako i onih koji se ne zele
odre¢i fasistickih teznja i osuditi svoje
zlocine.

Dobro je znano koliko je dragocjeno
djelovanje Katolicke crkve na uspostavi

zajedni$tva medu narodima i kako se mi
vjernici iz raznih naroda i drzava lako ra-
zumijemo i medusobno dijelimo bol koju
je prouzrocila nepromisljenost politicara
u proslosti. Stalo nam je do ocuvanja
identiteta i integriteta vlastitih zemalja i
do medusobnoga zajednistva i razumi-
jevanja. Ono je pak moguée samo na isti-
ni. Katolic¢ka crkva ¢e i nadalje Ciniti sve
§to je u njezinoj moéi da u nasim zivotima
istina progovori Bozjom istinito$¢u kojoj
je podvrgnut svaki covjek.

Govorim kao katolicki biskup koji
moze biti ponosan na djelovanje Crkve u
najtezim vremenima totalitarizama. I nas
su htjeli svrstati u ideologije protucov-
jestva; do danasnjega dana optuzuju nas
da smo za nesto krivi, a Crkva je pokazala
da ona ni pod fasizmom, ni pod naciz-
mom, ni pod komunizmom nije zastupala
ideologije i da su katolici trpjeli i umirali
od neljudskosti s raznim predznacima te
da su ih bili puni zatvori, koncentracijski
logori i masovne grobnice. To je potrebno
znati i ne prihvacati naivno klevete onih
koji zele nametnuti krivnju Crkvi, da bi i
danas provodili "svoju istinu". Mi smo
svakoga dana pozvani preispitivati svoju
grjesnost i kajati se za pocinjene grijehe.
U svakome liturgijskom slavlju ispovi-
jedamo potrebu Bozjega milosrda u raz-
nim oblicima pokajanja. Stoga je krajnji
cinizam i besramno je Katolicku crkvu
svrstavati u promicatelja bilo kojega poli-
tickog sustava, a osobito stavljati je uz
bok onih pod kojima je Crkva najvise
trpjela, jer trpio je Covjek, bez obzira na
vjeru, rasu, nacionalnost ili stalesku pri-
padnost.

Dok danas ovdje komemoriramo stras-
nu Bleibursku tragediju s grozom mislim i
na jasenovacki ustaski logor. Smatram
nuznim upravo ovdje re¢i, da nam se zbog
vjernosti Bogu i ljubavi prema Hrvatskoj
ne smije zamagliti pogled ni pred ¢ijim
zlo¢inom. U tom duhu ponavljam rijeci
blazenog Alojzija Stepinca koji je bez
ikakve dvoznaénosti javno usred rata, u

veljaci 1943. godine, jasenovacki logor
nazvao "sramotnom ljagom", a za ubojice
u njemu izjavio da su "najveca nesreca
Hrvatske". Ali hrvatsko drustvo zasluzuje
svima doseznu i koliko je vise moguce
cjelovitu istinu! Kao kr§¢anin i kao Hrvat
bio bih nedostojan i jednoga i drugoga
imena, kada bih i u primisli nosio oprav-
davanje necijega zlo¢ina. Ta zar netko
uistinu misli da boli neduznih koje su pro-
uzrocili pripadnici hrvatskoga naroda ni-
su i moje boli? No, jednako tako bio bih
nedostojan Covjestva, kad ne bih prokazi-
vao laz i nepravdu nanesenu hrvatskomu
narodu.

1z posStovanja prema svim Zrtvama, kada
je i Jasenovac u pitanju, potrebno je istini
dopustiti da progovori u svojoj istinitosti.
Zato mi je drago $to se posljednjih godina
ucinio pomak u stavovima koji ublazava-
ju propagandnu zaglusnost pristranosti i
povijesne nekorektnosti. Hrvatska jav-
nost ima pravo znati istinu o Jasenovcu za
vrijeme Drugoga svjetskoga rata, kao i
nakon Sto je prestao biti ustaskim logo-
rom. Zurno valja istraziti koliko je ljudi
stradalo na tom strasnom gubiliStu i
mjestu necovjecnosti, kako bi se znalo
njegovati osjetljivost za patnju koju su
prouzrocili mrzitelji ¢ovjeka.

Gdje god se nalazili, mi, kr§¢anski vjerni-
ci ne okupljamo se da bismo zajedno
mrzili, nego pronalazili snagu za za-
jednistvo u Ljubavi. Zato jo$ jedanput na-
vodim rijeci iz pisma hrvatskih biskupa:
"U €eznji za Bozjim oprostenjem i mi lju-
di uzajamno oprastamo jedni drugima.
Ono $to pohranjujemo u svojoj povijesnoj
memoriji nisu nepodmireni rac¢uni koji ra-
daju namisli osvete. Pamtimo zlo koje se
dogodilo, a nije se smjelo dogoditi. U¢i-
mo kako ne ponavljati grijeh i kako ustra-
jati u dobroj odluci. No sadrzaju nasega
povijesnog pamcenja pripada i sve ono
§to su ¢inili ljudi Crkve kada su osudivali
zloCine te svesrdno zasti¢ivali i pomagali
ugrozene u vrijeme dok je bjesnio Drugi
svjetski rat. Ta kr§éanska odlucnost i
pozrtvovnost, posebno katolickih biskupa
u Hrvatskoj, nadahnuce je i poticaj da-
naSnjem narastaju" (Pismo Hrvatske bis-
kupske konferencije o pedesetoj obljetni-
ci zavrSetka Drugoga svjetskog rata, 1.
svibnja 1995.).

Isus nam je ostavio rijeci upucene
nebeskomu Ocu: "Posveti ih u istini". Te
rije¢i pripadaju nama vjernicima i ob-
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vezuju nas, ponajprije nas. Time je nazna-
Cena bit kr$¢anstva. Ljubav omogucuje da
izademo iz sebe, da bi se pogled usmjerio
prema Bogu, da bi se slusala njegova
Rijeé, a ne vlastiti ciljevi, ne dopustajuci
da nas neposrednost Zelja i htijenja od-
vuce od istine i zamagli pogled na pov-
r$nosti ljudskih prosudbi.

Kristova istina nas oslobada. Danas ovdje
molimo za svjetlo istine da mognemo jas-
nije spoznati plodove ideologija zla dva-
desetoga stoljeca: fasizma, nacizma i ko-
munizma. Ovdje smo, braco i sestre, jer
zelimo svojom molitvom i euharistijskim
zajedniStvom  ponovno  zaliti  klice
Bozjega kraljevstva, utemeljenoga na lju-
bavi, a ne na sili i mrznji. Uzdamo se u
Boga, u onoga koji posvecéuje u istini, mo-
limo ga da nam udijeli uvijek jasnije kri-
terije te istine, a to je na prvome mjestu
ljubav. Za svakoga ¢ovjeka vrijedi da ¢e,
ako trazi istinu, pronaci Boga.

Kao vjernici u ovu dolinu donosimo bas
ono c¢ega je ovdje nedostajalo u svi-
banjskim danima godine 1945., a to je
mir. Mole¢i za sve Zrtve, pogled nam je
uprt u kriz, a od sada ce taj znak jasnije
obiljezavati ovu dolinu. Mjera nase istine
je Kristov kriz. On je =zakrilio sva
vremena i sve ljudske drame. KriZ je neki-
ma ludost, nekima sablazan, a nama koji
smo dionici Kristova otajstva, spasenje i
kompas.

Ovim se poljem ne moze jednostavno pro-
¢1, mirno 1 ravnodusno. Krs$¢ani ¢e na
ovome prostoru promatrati oltar i kriz,
znak nasega spasenja. Zato zahvaljujem
svima koji su do danas i u teskim
vremenima, kada je samo pojavljivanje na
ovome polju bilo opasno za zivot, saéuva-
li spomen na neduzne poratne zrtve. Zah-
valjujem svima koji su omogucili izgrad-
nju ovoga prostora i koji, u suradnji s
mjerodavnim austrijskim institucijama,

1ar je moguée da Bozanié
_ joS nije bio u Jasenoveu?

-.. -} KARDINAL JOSIP BOZANIC, DA Bl 0SUDIO JASENOVAC, PRVO JE BLEIBURG
4 PRIKAZAO KAO ULTIMATIVNU TRAGEDIJU HRVATSKOG NARODA

1 poznata zaljubljenica u demokraciju i Hrvatsku napala je kardinala

nastoje oko cjelovitoga rjeSenja ovoga
spomen-prostora.

Pozivam takoder na jedinstvo. Ne do-
pustite da nas kao narodno i crkveno tkivo
razjedinjuju oni kojima nije stalo do
hrvatskoga boljitka, sloge i dobra. Pozi-
vam na jedinstvo domovinske i iseljene
Hrvatske, a svatko tko moze pridonijeti
istini o Bleiburskoj tragediji, neka to Cini
u kr§¢anskome duhu poniznosti i sebedar-
ja.

Ovdje smo gdje je odmah nakon Drugo-
ga svjetskoga rata u srcu Europe na naj-
grublji nacin pogazeno dostojanstvo ¢ov-
jeka, da zahvalimo za zrtve onih ¢ija su ti-
jela doduse prekrivena, ali istina koja ne

moze ostati pokrivenom i dalje vodi u zi-
vot, glasnije, vjerodostojnije, s pouz-
danjem u vjec¢ni zivot svih koji u Krista
vjeruju. Jer povijest je za nas kr§¢ane u
svjetlu Bozje sveprisutnosti memoria fu-
turi — spomen buduéega. U toj vjeri koja
ljubavlju pobjeduje smrt, nase pokojne
vidimo u gradu koji opisuje Knjiga Otkri-
venja, u gradu kojemu "ne treba ni sunca
ni mjeseca da mu svijetle. Ta Slava ga
Bozja obasjala, i svjetiljka mu Jaganjac!...
Ali, u nj ne ¢e uniéi nista necisto i nijedan
koji ¢ini gadost i laz, nego samo oni koji
su zapisani u Jaganjéevoj knjizi zivota"
(Otk. 21, 23.27).

Boze, ucini da Bleibur§ko polje bude
dovoljno Siroko za sve koji tudu patnju
osjecaju kao svoju vlastitu; da bude do-
voljno plodno, da iz njega ne ni¢e mrznja,
nego stabla ljubavi i mira.

Blazena Djevica Marija, Majka boli i
nade; blazeni Alojzije Stepinac, mucenik
i branitelj istine, svi sveti mucenici hrvat-
skoga naroda neka nas zagovaraju kod
Boga i pomognu zivjeti Evandelje Bozje
ljubavi.

A ti nam, sveti, silni i besmrtni Boze,
podari blagost i mir. Amen.e

«ZIVIO KOMUNIZAM I SLOBODA»?!?

U zavr$nim kadrovima izravnog
prijenosa zavrsnice teniskog turni-
ra u Rijeci, dok su se pred o¢ima
gledatelja redali izabrani prizori
meca u kojem je trijumfirao hrvat-
ski predstavnik Marin  Cili¢,
Hrvatska je televizija na drugom
programu u nedjelju, 13. svibnja
2007. kao glazbenu podlogu pustila
poznatu komunisti¢ku koracnicu
«Bandierra rossa — Avanti popolo,
tuona il cannoney, u obradi pozna-
toga slovenskog banda «Pankrtiy.

Njezin refren glasi: «Bandiera
rossa la trionfer? — Evviva il comu-
nismo e la libertr!y, ili: «Crvena Ce
zastava pobijediti, nek' zivi komu-
nizam i sloboda!»

I bez rezolucija Vije¢a Europe mi
smo dobro znali, da komunizam
nije nikakva pretpostavka slobode,
niti je istoznacan tomu pojmu, nego
da je - upravo obrnuto — komuni-
zam apsolutna negacija slobode, i
da se u svakom kutku svijeta, bas
svagdje, bez ijedne iznimke, ostva-

rio u obliku nasilja, gladi, terora i politickih
zatvorenika.

Zato je viSe nego korisno znati, da nam je
HTV poslao takvu, mra¢nu poruku upravo
13. svibnja ujutro, nekoliko minuta prije po-
Cetka prijenosa komemoracije u Bleiburgu.
Jer, trinaesti svibanj vazan je nadnevak. Tog
je dana drug Vladimir Ilji¢ Lenjin 1918.
dodijelio nova, vrlo Siroka ovlastenja pet
mjeseci staroj Ceki, zloglasnoj sovjetskoj
politi¢koj policiji. Isti nadnevak godinu kas-
nije, 13. svibnja 1919., u komunisti¢koj je
hagiografiji nazvan «danom izvlastenja bur-
zoazije», a tog je dana i Josip Broz Tito os-
novao poznatiju nam OZN-u.

Je li posrijedi izravna provokacija, ili tek
nespretna slucajnost? Zamislimo, da nam
HTYV na dan oslobodenja Auschwitza pusti
Horst-Wessel-Lied (Die Fahne hoch!)? 1li
bar benignu Lili Marlen? Tesko zamislivo,
zar ne?

No, red je, da drugovi s Prisavlja makar na
simboli¢an nacin obiljeze «Dan sluzbe
bezbednosti». Kad ne smiju ili ne ¢e oni iz
«Kockice», neka se slavi koju stotinu metara
isto¢nije! Nazdravlje! (P. Z.)
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POKUSAJI MISTIFICIRANJA ODGOVORNOSTI
ZA BLEIBURSKI ZLOCIN

Svakoga svibnja intenzivnije se nego
inace prisje¢amo vjerojatno najvece tra-
gedije u nasoj nacionalnoj povijesti: po-
kolja rijeke civila i razoruzanih vojnika
nakon sloma Nezavisne Drzave Hrvatske
i plebiscita nogama, kojim su Hrvati po-
kazali §to misle o obnovi Jugoslavije i us-
postavi komunisti¢ke vladavine. lako su
mnogi dokumenti jo$ tajni i nedostupni,
mi ve¢ desetlje¢ima ne nasluéujemo, nego
znamo, §to se zapravo dogodilo u svibnju
1945.: u zelji da sprijece komunisti¢ku in-
filtraciju i okupaciju juznih dijelova Aus-
trije, britanski su politi¢ki i vojni krugovi
odlucili «o¢istiti palubuy, te su — flagran-
tnim krSenjem medunarodnoga ratnog i
humanitarnog prava - na milost i nemilost
Staljinu i Titu izrucili mnostvo Hrvata,
Kozaka, Slovenaca, Srba i

Pise:

Tomislay JONJIC

dozivio povijesni poraz, te je — kompro-
mitiran vojnopolitickim savezniStvom s
Osovinom — nepovratno si$ao s povijesne
pozornice. Predratni «voda hrvatskog na-
roda» 1 neprijeporni prvak Hrvatske
seljacke stranke, dr. Vladko Macek, ko-
jemu je Paveli¢ pred odlazak iz Zagreba
osigurao oruzanu pratnju i nuzna financij-
ska sredstva, predavsi u njegove ruke sud-
binu hrvatskog naroda, ni nakon rata se
nije mogao osloboditi svojih juznosla-
venskih i — ako one ne bi bile ostvarene -
podunavskih maglustina, pa je do smrti
koketirao i s kraljom Petrom II. Kara-

dordevi¢em i s ameri¢kim i britanskim
sluzbama i placenicima, sve u nadi da ¢e
kad-tad tudom milos¢u biti vracen na
vlast. Njegovi suradnici, poput Subagiéa i
Suteja, svjesno su posluzili kao korisne
budale pri ulvrséenju komunistickog
rezima, a Gazijev HRSS ionako nikad
nije bio vise od prirepka Komunisticke
partije. Katolicka crkva, kao jedina orga-
nizirana oporba, bila je izloZzena neza-
paméenim progonima i ponovno stjerana
u katakombe.

U takvim se okolnostima hrvatska poli-
ticka emigracija Cinila jedinom snagom,
koja bi mogla dovesti do preokreta. Sacu-
vani dokumenti, pa i sudski materijali koji
se odnose na jezgre otpora §to su u Hrvat-
skoj nastajale ve¢ od svibnja 1945, to jas-

no pokazuju: potlacena

drugih. Uslijedio je pokolj, a
pitanje je, koliko se preziv-
jelih moglo nazvati sretnici-
ma, jer su ve¢inu ostatka Zivo-
ta morali provesti ili u neslo-
bodi iza Zeljezne zavjese, ili u
tudini, odsjeceni od obitelji,
zavicaja i domovine.

Da bi se zlo¢in relativizirao,
a odgovornost izrucitelja i
koljaca umanjila, poduzet je
psiholosko-propagandni pot-
hvat, koji je morao naci krivca
i na hrvatskoj strani. Bilo je
posve razumljivo, da ¢e deset-
kovana nacija — nakon politic-
kog poraza i ponizenja — nas-
jesti 1 na tu klopku, trazeci
kljuéne krivce medu nama sa-
mima. Samo su malobrojni
shvacali, da je jedan od cilje-
va tog pothvata kompromita-
cija onih, koji su na svo-
jevrstan nacin personificirali
hrvatsku borbu za slobodu i
drzavnu neovisnost.

Da je puno lakse kompro-
mitirati pojedinca nego ideju,
odavno je poznato. I da se
ideje najlakse ocrnjuju ocrnji-
vanjem njihovih protagonista.

Nakon svibanjskoga sloma,

22 e T

se Hrvatska uzdala u
emigraciju. No, emigra-
cija se do 1948./49. zap-
ravo nije ni uspjela orga-
nizirati, jer se vecina nje-
zinih pripadnika jo§ na-
lazila po brojnim izbjeg-
lickim logorima, ili je
tek pristizala u preko-
morske zemlje, bez ruha
i kruha. Nakon 1948. i
sukoba Staljina 1 Tita,
Jugoslavija je postala
vaznim americkim sa-
veznikom, pa se objek-
tivno suzio prostor emig-
rantskog djelovanja. To
suzavanje prostora dje-
lovanja bilo je jedan od
¢imbenika njezina raslo-
javanja. Nove su prilike
dovele do ideoloskog
preslagivanja i nastanka
razli¢itih taktickih za-
misli. Iako je hrvatska
politi¢ka emigracija — ne
racunaju¢i dio koji se
okupljao oko Maceka i
koji je stalno trabunjao o
«legitimitetu»  bazira-
nom na rezultatima pro-
sinackih izbora iz 1938.,
mastajuci uvijek iznova

Hrvati su bili politicki obez-
glavljeni. Ustaski je pokret

A:’g'

Paveli¢ u puckoskolskoj pocetnici

o Banovini Hrvatskoj u
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reformiranoj Jugoslaviji — bila
jedinstvena u pogledu cilja (neo-
visna hrvatska drzava), nije vise
bila jedinstvena u pogledu sred-
stava za postignuce tog cilja. To je
dovelo do pokretanja raznih ¢aso-
pisa, koji su htjeli predstavljati i
misaone jezgre novih politickih
pokreta, kao i do osnivanja poli-
tickih stranaka. Samim time su se
radale pretpostavke za unutar-

vvvvv

vvvvv

bilazna tema.

Kako se i bivsi drzavni pogla-
var, dr. A. Paveli¢, pozivao na svoj «legi-
timitet» te se — povratkom u emigrantsku
politiku — i dalje smatrao neupitnim sto-
zerom, bilo je posve jasno, da ¢e se posta-
viti i pitanje njegove odgovornosti za svi-
banjsku katastrofu. To se i dogodilo.
Dakle, to pitanje potegnuto je s politickim
motivima i u politickoj borbi jednoga ma-
log i ugnjetenog naroda, a ne sa stranica
historiografskih Casopisa. Potegli su ga
sami Hrvati, pace hrvatski nacionalisti.
No, s vremenom se ta tema, upravo na na-
¢in na koji su je postavili Paveli¢evi hr-
vatski politicki protunosci i oponenti,
uvukla i u historiografiju, pa se bez velika
pretjerivanja moze kazati kako ona danas
vrijedi kao dokazana stvar.

Kao snazni i, moglo bi se re¢i, skoro op-
¢eprihvaceni argumenti, redovito se isti¢u
dvije tvrdnje. Prva, da je trebalo nastaviti
otpor u Zagrebu i okolici, i druga, da je
Paveli¢ svojim napustanjem vojske i na-
roda u povlacenju pokazao svoju sebic-
nost, koja nepovratno baca ruzno svjetlo i
na njegovu politicku borbu.

Prva tvrdnja ne ignorira samo svje-
docenje nekih hrvatskih generala, da je
Paveli¢ pred slom sazvao visoke vojne i
drzavne duznosnike, te ih upitao $to misle
o tome da se «ponovi Krbavska bitkay.
Ona ignorira niz vaznih ¢imbenika koje je
u jednoj zanimljivoj i zustroj polemici s
Vinkom Nikoliéem na sljedeci nacin sa-
zeo Danijel Crljen:

«...Povlacenje ugrozenog hrvatskog
pucanstva u tudjinu i predaja hrvatske
vojske angloamerickim jedinicama, koje
Ce traziti hrvatske puske, ali ne hrvatske
glave, bila je jedina razumna alternativa,
koju nam je ostavio genocidni srbsko-

Haile Selasije napustio je domovinu pred okupatorom

partizanski pohod na Zivot hrvatskog na-
roda.

Nastavak borbe u sumi poslije sloma
plod je sulude fantazije onih, koji su to-
kom cielog rata vjesto izbjegli svakoj bor-
bi. Ne samo da bi hrvatska vojska ostala
bez icije podpore u svietu, kojim su bili
podpuno zavladali pobjednicki saveznici,
nego bi partizani bili dobili i od demok-
ratskih velesila i od Sovjetskog Saveza
svaku pomoé, koju bi zatrazili. Masovni
pokolj Hrvata bio bi uvjerljivo prikazan
kao borba protiv 'ostataka fasizma', a
Bleiburzka bi tragedija bila udeseteros-
trucena. (...)

Posljednjih tjedana NDH hrvatska se
vojska u tezkim borbama pod trajnim
neprijateljskim  pritiskom  povlacila
prema Zagrebu. Da li su postojale ikakve
mogucnosti, da se bez katastrofalnih gu-
bitaka prekine dodir s neprijateljem, na-
pusti organiziranu frontu, razprsi Cetvrt
milijuna vojnika na Sto vecem prostoru
dobrim dielom veé¢ u partizanskim ruka-
ma, nanovo postroje sve jedinice za novi
nacin borbe, uzpostave veze, osigura rat-
na stega, postroji zapovjednictvo?

Kako se obraniti od smrtonostnog bom-
bardiranja angloamerickog zrakoplov-
stva, koje je uslied njemacke kapitulacije
bilo sasvim slobodno za nove podhvate?

Kako obnoviti zalihu streljiva, na ko-
jemu je hrvatska vojsku oskudievala
nekoliko mjeseci prije sloma?

Kako nadoknaditi sve tezko naoruzanje,
koje bi moralo biti napusteno?

Kako riesiti problem desetaka tisuca
vojnika, koji poslije obce kapitulacije ne
bi htjeli nastaviti bezizglednom, samoubi-
lackom borbom?

Kako sprieciti da stotine ili ti-
suce ocajnika ne pokusaju spasiti
Zivot izdajom svojih drugova?

Kamo uputiti mnoztvo ranjenika
i invalida, koji su se s vojskom pov-
lacili?

Sto bi se dogodilo s gradjanskim
izbjeglicama, koji su u panicnom
biegu grnuli prema Zagrebu, da se
spase od partizanskog pokolja?

Da li bi im s oruzjem bio
spriecen bieg u tudjinu?

Da li bi oni bili razprseni po Su-
mama, ili bi bili vraceni partizani-
ma u ruke, da se operativne jedi-
nice 'riese balasta'?

Da li bi se problem prehrane moga ri-
esiti drugacije nego otimacinom hrane od
mirnog domaceg pucanstva?

Kako obraniti to pucanstvo od masov-
nih krvavih represalija srbskog okupato-
ra, koji bi i otetu hranu proglasio 'dobro-
voljnim doprinosom buntovnicima'?

Koja bi bila sudbina tezkih ranjenika
povodom neizbjezivih pokreta nakon
svake akcije?

Ne bili vojska bila veé prvih tjedana
desetkovana zaraznim bolestima zbog ab-
solutne nemogucnosti nabavke liekova u
odgovarajcim kolicinama?

Ostavsi bez ikakove obrane od zracnih
napadaja, hrvatskoj bi vojsci ostalo jedi-
no utociste protiv tih napada u skrivanju
svojih jedinica i kamufliranju svojih polo-
zaja. Nije li svakom trieznom covjeku jas-
no, da bi i ta teoretski jedina obrana prak-
ticki bila dozlaboga neuspjesna?

Buduéi da bi sva hrvatska vojska bila
prema medjunarodnom ratnom pravu
stavljena izvan zakona, partizani bi bili
na temelju tog ratnog prava ovlasteni
strieljati sve zarobljenike. Da li se moze
sumnjati, da bi srbokomunisti to zakono-
davstvo primienili temeljito i do kraja?

Basna o pozitivnoj reakciji demokrat-
skih velesila na taj 'hrvatski rat' ne zaslu-
zuje ni komentara. Zar nisu upravo de-
mokratske velesile bezdusno Zrtvovale
Poljsku, svog najlojalnijeg prijatelja, za
volju svog himbenog saveznika Staljina
Groznog? Zar nisu mirno, ne maknuvsi
prstom, prepustile krvniku svog suborca
Drazu Mihajloviéa, stup i Stit srbske kra-
ljevske kuce Karadjordjeviéa, cije uzke
rodbinske veze s englezkom kraljevskom
kucom nisu ni malo ganule londonsku via-
du u ¢asovima velikih odluka? (...)
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Ideja konacnog odpora u Zagrebu do
podpunog samounistenja jos je ludja od
ideje povlacenja ciele vojske u sSumu.
Jezoviti sanjari tolike bezglavosti tvrde,
da bi Poglavnik time stekao priznanje ci-
elog svieta i slavu Nikole Subiéa Zrin-
skog, koji se je s ostatcima svoje vojske
zrtvovao u Sigetu. Nisu sviestni, da bi
namjesto slave Zrinskog stekao — bez
ikakve dvojbe — 'slavu' bezumnog Hitlera,
koji je obranom Berlina, kad je ve¢ sve bi-
lo izgubljeno, nametnuo porazenoj Nje-
mackoj zadnju i najbezsmisleniju Zrtvu.
Ne sjecaju se, da je jedinstveni japanski
heroizam u obrani svog otocja nakon gu-
bitka cielog imperija bio 'nagradjen’
atomskom bombom!

Borba u Zagrebu nakon obcée kapitula-
cije bila bi smatrana ludjackim nastav-
kom rata 'ostataka porazenog fasizma'...
(...) Ne bi li Hrvati lojalni Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj ustali, da oruzjem u ru-
ci spriece to fantazmagoricno kolektivno
samoubojstvo?

Tko bi mogao sprieciti krvave pobune u
samoj vojsci izmedju pristasa kapitulacije
i zastupnika 'borbe do kraja'?

Zagreb i okolica, preplavljeni u ono do-
ba morem izbjeglica sa svih strana Hrvat-
ske, imali su milijun i pol do dva milijuna
dusa. Ne moze se ni zamisliti broj Zrtava
totalnog rata na tako malom podrucju...»

Ovomu se strasnome i energi¢nom
Crljenovu plaidoyeru zapravo malo §to
dade dodati; on je izreCen jezikom po-
lemike, a ne jezikom znanosti, ali se ¢ini
da ¢e mu i znanost (koja nije politicki ko-
rektno priklanjanje ideoloskim Potemki-
novim selima) tesko pero odbiti.

Druga tvrdnja, ona o Paveli¢evu kuka-
vickom bijegu, previda Cinjenicu da se
Paveli¢ ve¢ jednom zametnuo glavom u
torbi, kad je 1929. napustio lagodnu gra-
dansku egzistenciju i1 otiSao u neiz-
vjesnost emigracije, pa se ni nakon dvije

General de Gaulle

:A;#’:

smrtne osude nije pokolebao niti molio za
milost. On se ni u svibnju 1945. ne povla-
¢ zrakoplovom (zrakoplovom $alje
Vranéi¢a zapadnim Saveznicima!), odla-
ze¢i u neko ranije pripremljeno skroviste,
nego na put krece s izbjegli¢kom rijekom,
ne znajuci gdje ¢e, kada i kako sti¢i. Upra-
vo kaoticne prilike u kojima su se
hrvatske izbjeglice povlacile, pokazuje da
ozbiljnih priprema bijega nije bilo. Druga
je stvar, je li drzavno vodstvo objektivno,
u onim prilikama i s tada§njim moguénos-
tima, moglo posti¢i da povlacenje bude
organiziranije. Ta je tema vrijedna oz-
biljne rasprave. No, u svakom slucaju,
poznato je da je sam Paveli¢ operativno
zapovijedanje vojskom u povlacenju pov-
jerio strucnijima i kompetentnijima od
sebe, profesionalnim vojnicima. Iako se
on s manjom skupinom bliskih osoba od-
vojio od glavne izbjeglicke kolone (kao
§to su, uostalom, ucinile stotine 1 tisuce
drugih skupina), nije obi¢na natega hipo-
tetsko pitanje, bi li ijedan hrvatski vojnik
ili hrvatski civil bili spaseni, da je Paveli¢
u svibnju 1945. izvr§io samoubojstvo, da
je bio ubijen ili da je skupa s preteznim
brojem izbjeglica uhi¢en pa «suden». Bi li
Britanci odustali od izrucenja makar
jednoga Hrvata, i bi li jugoslavenski parti-
zani poStedjeli makar jednoga? Odgovor
na ta pitanja prili¢no je jasan, zar ne?

Tvrdnja o kukavickom bijegu takoder
ignorira neminovnu dvojbu, kakve bi po-
liticke posljedice imalo Paveli¢evo uhice-
nje, istraga i1 eventualno «sudenje» u
Hrvatskoj. Ne treba smetnuti s uma, da se
rezim desetlje¢ima hranio «ustastvomy i
«fasizmom» nadbiskupa Stepinca, i da su
se i zapadni diplomati, koji su iz prve ruke
znali da su optuzbe na njegov racun apso-
lutno neistinite, radije priklanjali vlasti-
ma, nego istini.

No, i kad bismo potpuno zanemarili
spekulaciju o mogu¢im posljedicama Pa-
veli¢eva uhicenja i «sudenja», tvrdnja o
kukavickom bijegu ne bi postala plauzi-
bilnom.

Politicka je povijest CovjeCanstva svo-
jevrsna povijest emigracije.

Kako ne bismo isli predaleko u pros-
lost, navedimo samo nekoliko primjera.
Srbijanski kralj Petar 1. Karadordevié¢
napustio je zemlju pred austrougarskim
trupama, ali time ni njegov uzmak, ni
povlacenje srpske vojske preko albanskih
planina nisu oznaceni kao izdaja. Etiopski

Albanski kralj Zogu: sunarodnjaci su
ostali pod okupacijom

car Haile Selassie I. nije se nakon talijan-
ske invazije Etiopije predao na milost i
nemilost okrutnomu okupatoru, nego je u
svibnju 1936. otisao u Veliku Britaniju.
Otamo se nakon Sest godina vratio i po-
novno preuzeo vlast. Njegov ga narod sla-
vi kao junaka, a ne kudi ga kao izdajicu i
kukavicu.

Albanski predsjednik Ahmet Muhtar
Bey Zogolli okrunio se 1. rujna 1928. za
kralja svih Albanaca, te je uzeo ime Zogu
I. Nakon §to su se talijanske snage u trav-
nju 1939. iskrcale u Albaniji, Zogu je oti-
$ao u izbjeglistvo u Francusku, a potom u
Egipat, pa u London. Umro je 1961., ni-
kad se vise ne vrativsi u domovinu.

Nizozemska kraljica Wilhelmina, ro-
dena kao Wilhelmina Helena Pauline Ma-
rie van Orange-Nassau, procijenila je
1940. da Nizozemska ni kolaboracijom s
njemackim okupatorom ne ¢e sacuvati
prekomorske posjede, nego da ¢e nizo-
zemska Istocna Indija biti prepustena Ja-
panu (bas kao §to mu je pripala francuska
Indokina). Radi toga je odbila prijedloge
da se sporazumije s Nijemcima, te je s vla-
dom pobjegla u London. Nizozemci su,
dakako, ostali u — Nizozemskoj. Kraljicu
kavicluk, ali je — otkad se pobjedonosno
vratila — slave kao pobjednicu.

Francuski se pukovnik Charles de Ga-
ulle u svibnju 1940. pokazao hrabrim i
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Kraljica Wilhelmina slavodobitno se
vratila u Nizozemsku nakon pet godina
emigracije

umje$nim vojnim zapovjednikom. Pre-
mijer Paul Reynaud promaknuo ga je u
¢in brigadnoga generala, te ga 6. lipnja
imenovao podtajnikom u ministarstvu ob-
rane. Kad se izjalovila zamisao o anglof-
rancuskoj politickoj uniji, koju je novo-
peceni general zdusno zagovarao, a novi
premijer, marSal Phillipe Pétain nagovi-
jestio kapitulaciju pred Nijemcima, de
Gaulle nije ostao dijeliti dobro i zlo s
Francuzima, nego je — uzevsi prethodno
100.000 zlatnih franaka — 17. lipnja 1940.
odletio u London. Francuzi se, dakako,
ostali u Francuskoj. U domovinu se de
Gaulle vratio Cetiri godine kasnije, nakon
saveznickog iskrcavanja u Normandiji.
Nitko ga ne optuzuje zbog uzmaka 1940.,
nego ga svi slave zbog povratka 1944.

U sklopu nedavne rasprave o razlozima
otvaranja racuna u inozemstvu, bivsi sav-
jetnik predsjednika Tudmana, kasniji
veleposlanik dr. Darko Beki¢, izjavio je
prosle jeseni u «Slobodnoj Dalmaciji» ka-
ko se Tudman, u slucaju poraza Hrvatske
vojske i srpsko-jugoslavenske okupacije
Zagreba i Hrvatske, planirao povuéi na
Brijune i otamo pratiti tijek rata i reakcije
medunarodne javnosti. Ako bi hrvatski
otpor bio skr$en, on bi s uzim kabinetom
pobjegao u Austriju i tamo formirao iz-
bjeglicku vladu, te nastavio borbu za os-
lobodenje Hrvatske. Drugim rijecima,
Tudman nije planirao u tom sluéaju doci
pred srpske tenkove na Trgu bana Jelacica
i razgaljenih prsiju re¢i: «Evo me, pu-
cajte! Zivjela Hrvatska!»

Naprotiv, ni u doba kad je mogao racu-
nati na medunarodne promatrace i
Amnesty International (Sto je povlastica
koju Hrvati u svibnju 1945., o€ito, nisu
imali!), on nije kanio pasti u zarobljenis-
tvo u kojemu bi se u tome hipotetskom
slu¢aju nasla vecina njegove vojske, nego
je htio nastaviti borbu iz emigracije,
svjestan da je to prava odgovornost drzav-
nog poglavara.

Svakomu razboritu posve je jasno, da
su postupci spomenutih drzavnika bili
normalni, o¢ekivani i racionalni.

Ali, treba imati na umu jo§ nesto. U
trenutku kad su napustali svoju zemlju
bjezedi pred okupatorom, srpski kralj, eti-
opski car, albanski kralj, nizozemska
kraljica i francuski general imali su pred
sobom krajnje neizvjesnu sudbinu. Malo
je bilo onih, koji su im ozbiljno mogli pro-
re¢i brzi povratak u domovinu, pa je, ob-
jektivno, njihov odlazak prije bio bijeg,
nego uzmak. Unato¢ tomu, oni su odlucili
nastaviti borbu, a njihovi ih narodi i danas
Caste kao dalekovidne politicare. Jer, svi
su — osim Zogua — doc¢ekali pobjedu. Ni-
komu od njih bijeg se ne spocitava kao
kukavicka izdaja, nego kao promisljeni
uzmak.

U Hrvatskoj je drugacije. U svibnju
1945. svi su, od Paveli¢a preko nadbisku-
pa Stepinca do Maceka, bili uvjereni u
skori sukob Istoka i Zapada, te u brzi pov-
ratak hrvatske vojske u domovinu. Za tak-
vu procjenu postojali su ozbiljni pokaza-
telji. Istodobno, nitko se nije bojao da ¢e
Britanci postupiti onako kako su postupi-
li; svi su vjerovali u «uljudeni Zapad» i

medunarodno pravo. Postojali su, dakle,
ozbiljni razlozi za optimizam, a nije —
gledano iz ondas$nje perspektive - bilo ni-
jednog razloga koji bi opravdavao pojedi-
nacni ili kolektivni hara-kiri. Nije nitko
mogao pretpostaviti, da ¢e «kulturni» i
protukomunisticki zapadnjaci izruéiti sto-
tine tisuca neduznih ljudi, civila, Zzena i
djece, pod noz komunisti¢kim tiranima.
Taj se optimizam, nazalost, pokazao neu-
temeljenim, 1 zbog toga ¢emo svakog
svibnja do kraja povijesti oplakivati svoje
zrtve.

No, kao da jo§ dugo ne ¢emo uociti, da
se — uz dlaku spomenutome degolovskom
poucku - kao kukavice i izdajice obiljeza-
va one koji su htjeli neovisnu Hrvatsku.
Maceka, koji je bio i ostao za Jugoslaviju,
nitko ne optuzuje ni za kukavicluk, ni za
izdaju, iako je pobjegao, sa zlatnicima
uSivenim u podstavu haljetka. O Macéeku
se Suti, jer njegovim optuzivanjem nista
ne bi dobili ni Britanci ni «antifaSisti».
Ovako, pak, oni mogu biti zadovoljni:
Hrvati su sami skrivili svoju tragediju,
bas kao sto je — po istoj logici - musliman-
sko politicko vodstvo 1995. suodgovorno
za genocid u Srebrenici.

U toj konstrukciji hrvatska politicka
jednadzba viSe nema nepoznanica: hrvat-
ska je drzava moguca samo kao zlo¢in i
izdaja, a hrvatski su nacionalisti ne samo
zlo€inci, nego jos i1 izdajice i kukavice. |
zato: blago siromas$nima duhom, jer nji-
hovo je Kraljevstvo Nebesko (Zemaljsko
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biznis VANJSKU POLITIKU, A DANAS VELEPOSLANIK RH U MAROKU, IZNOSI

sport NEPOZNATE POJEDINOSTI O FORMIRANJU TAJNIH RACUNA U INOZEMSTVU
;‘u["fzua:: ZA POTREBE GERILSKOG RATA U SLUCAJU OKUPACLIE HRVATSKE

crna kronika Tudman je bio spreman izbjeci

L u Austriju, tamo oformiti viadu

sibenik i povesti gerilski rat u Hrvatskoj!

dubrovnik

hih

gt svjedok povijesti

Zzi:‘ria:ice U slu&aju ulaska JNA u Zagreb Tudman mi je rekao da se

namjeravao povlatiti prema Brijunima, tamao ostati $to

| dulje i pratiti tijek rata, posebno reakcije medunarodne
javnosti. Samo u sluéaju da otpor hrvatskog naroda
prestane, odnaosno da UN ili NATO ne uspiju zaustaviti
JNA i ishoditi prekid vatre, on ée - zajedno s uzim
kabinetom - prije¢i Jadran i u neutralnoj Austriji formirati

zadnja strana

impresum
kretanje brodova

kontakt
linkovi

arhiv vladu u izbjeglistvu
e-mail adresar
[——— B S pise
- ﬁ Miaden PLESE

1 predsjednik Tudman pripremao je odlazak iz Hrvatske, ako stvari krenu po zlu
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KISELJAK - CRVENA STIJENA
12. SVIBNJA 2007.

Kiseljacko stratiste Hrvata

Crvena stijena je proplanak iznad Ki-
seljaka, gdje je u ljeto 1945. likvidirano
preko 500 muskaraca iz blize okolice, oz-
nacenih «narodnim neprijateljima», a to
su postali rodenjem kao Hrvati. Kao i
svake godine, poc¢etkom svibnja odrzana
je komemorativna svecanost kod spo-
men-obiljezja u organizaciji HDPZ-Pod-
ruznice Kiseljak. Predsjednik podruznice
Predrag Markovié¢ pozvao je izaslan-
stva, da poloZe vijence u ime Opcine Ki-
seljak, HDPZ-a, Saveza udruga bivsih po-
litickih zatvorenika iz BiH i braniteljskih
udruga op¢ine Kiseljak.

Nakon ¢itanja pjesme «Moja domovi-
na», nazo¢nima se obratio predsjednik
HDPZ-a Alfred Obrani¢ sljede¢im rijeci-
ma:

«U najljepsem razdoblju godine, kad se
proljece pretace u ljeto, kada je vegetacija
u punoj bujnosti, kad se osjeca radost svih
zivih bi¢a na ovim geografskim Sirinama i
duzinama, hrvatski narod dozivio je
najvece stradanja u svojoj povijesti. U
tom svibnju i lipnju 1945. godine komu-
nisticki razbojnici pod firmom KNOJ-a i
OZNE pobili su na stotinu mjesta na pros-
toru bivse Jugoslavije nekoliko generaci-
ja hrvatskih mladic¢a i muskaraca, a neri-

Alfred OBRANIC

jetko su Zrtve bile Zene i djeca. Jedno od
takvih mjesta jest Crvena stijena, i da je
pocinjeno samo ovo, zloCin bi bio neiz-
mjerno velik. No takvih Crvenih stijena
ima najvise u Sloveniji, zatim u Hrvat-
skoj, te u Bosni i Hercegovini. Sutra ¢e se
na Bleiburgu, kao simbolu onovremenih
stradanja, odrzati opet komemorativna
sveCanost u spomen svim pobijenim
Zrtvama.

Spomen-obiljezje

No, kao §to vidite, Crvena stijena dogo-
dila se prije Bleiburga, a upravo smo ovih
dana doznali redoslijed dogadanja i pot-
vrdu, da se takav strasan zlo¢in nije moga-
o dogoditi bez izri¢ite zapovijedi Josipa
Broza, dok su razni Dubajiéi, Dizdarevi-
¢i 1 Hrsaki bili tek samo gorljivi izvrsi-
telji.

U proteklih sedamnaest godina kako
smijemo o tom strasnom zloc¢inu govoriti i
pisati, naSa teza bila je, da tako radikalni i
sveobuhvatni zlo¢in koji ima razmjere
genocida, nisu mogli provesti pojedinci
na svoju ruku, ve¢ samo po nalogu bespo-

govornog zapovjednika, tzv. vrhovnog
komandanta partizanske vojske i komu-
nisticke partije.

Nasa je zadaca, da obiljezimo i odrza-
vamo mjesta stradanja. Svako takvo
mjesto mora biti jasno putniku namjerni-
ku kao $to je ovo na Crvenoj stijeni u Ki-
seljaku: §to se dogodilo, tko je Zrtva, a tko
je pocinio zlo¢in, kad se to zbilo, a za um-
jetnicki dojam tek tada upisati stih pjesni-
ka.

Istina ¢e nadvladati zlo, u to uopce ne
sumnjam, pogotovo kada i ovdje danas vi-
dim mnostvo mladih ljudi, koji ¢e dovrsiti
nasu pricu, ako ju mi ne uspijemo dovesti
do kraja.

Proslost mora zavrsiti, ali ne da bi pala
u zaborav, nego da bi nasla mjesto u povi-
jesti.y

Nakon svecanosti odrzana je pred
mnostvom nazoénih sveta misa koju je
predvodio dr. Ivan Saré&evi¢, profesor na
Franjevackoj bogosloviji u Sarajevu. Ka-
ko je na svecanosti sudjelovao i ¢lan Par-
lamenta Federacije Ivo Miro Jovi¢, nasi
¢lanovi iz BiH iskoristili su priliku za jos§
jedan poticaj donosenju Zakona o pravi-
ma politickih zatvorenika na koji se u BiH
¢eka ve¢ deset godina.e

Samo radi toga sto su bili Hrvati...
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BLAZENI ALOJZIJE STEPINAC I HRVATSKA DRZAVA (XXXVIL.)

STEPINAC I RADNI 1 SABIRNI LOGORI U
NEZAVISNOJ DRZAVI HRVATSKOJ

Dvadeseto stoljece dovelo je do po-
jave masovnoga zatocenja odredenih
kategorija osoba u zatocenicke logore.
Po tomu su narocito poznati boljSevicki
Sovjetski Savez i nacionalsocijalisticka
Njemacka, koji suumirno vrijeme imali
razvijen sustav sabirnih logora, u koji-
ma su bili zatoeni protivnici njihova
rezima. Takove logore imala je i komu-
nisticka Jugoslavija sve tamo negdje do
1965. godine. U njima su bili zatoceni
prosovjetski orijentirani komunisti, tzv.
informbirovci, 1 borci za hrvatsku
drzavnu nezavisnost. Sabirni logori
postojali su u mirno vrijeme i u drugim
nedemokratskim drzavama, pa tako i u
Kraljevini Jugoslaviji, u kojoj je Bano-
vina Hrvatska slala u zatoCenistvo us-
tase i komuniste, najprije u Lepoglavu,
a zatim je osnovala poseban logor za
komuniste u Kerestincu, nedaleko Zag-
reba, a za ustase u Krus¢ici, kod Travni-
ka. Slanjem politickih protivnika u lo-
gore gusila se je sloboda misli, rijeci i
politickoga djelovanja, Sto je dozivjelo
osudu civiliziranoga svijeta. Posve dru-
ga je bila svrha logora osnovanih u ratu.
Zatocenjem u njih nekih osoba htjelo se
je osigurati opstanak drzave i sacuvati
je od ratnoga poraza. Zato su mnoge
demokratske drzave u
svjetskom ratu osnivale logore, u koji-
ma su bile zatoCene osobe, za koje se je
drzalo da bi mogle raditi protiv drzavne
sigurnosti. U Velikoj Britaniji su bili za-

Drugomu

toCeni naturalizirani Nijemci, koji su
zivjeli u njoj, fasisti sa svojim vodom
U svojoj
revnosti interniranja politickih protivni-
ka Britanci su isli tako daleko, da su na
otvorenomu moru zaustavili talijanski
brod i uhitili dr. Branimira Jeli¢a, jedno-
ga od prvaka Ustaskoga pokreta, te ga
drzali u zatocenistvu od 2. listopada
1939. do 22. prosinca 1945., iako on ni-

Moosleyem i komunisti.

Pise:

Ivan GABELICA

kada nije boravio na njihovu drzavno-
mu podrucju i ni¢im nije ugrozavao nji-
hove drzavne probitke, ali je ugrozavao
njihovu Sti¢enicu Kraljevinu Jugoslavi-
ju (579). Nimalo drugcije nisu postu-
pale ni Sjedinjene Americke Drzave,
koje su drzale u logorima svoje drzav-
ljane japanskoga podrijetla, iako se je

ni najmanje ugrozen i s obzirom na
praksu medunarodnoga ratnog prava,
posve je razumljivo, da je i Nezavisna
Drzava Hrvatska osnivala zatocenicke
logore i slala u zatocenistvo osobe, koje
su bile pogibeljne za njezin opstanak i
za javni red i sigurnost u njoj. Stovise,
ona je za to imala daleko jace razloge
nego i jedna druga drzava. Od samoga
Casa njezina nastanka, Cetnici i komu-
nisti su joj nijekali pravo na opstanak,
raznim teroristickim podhvatima napa-

r g

svijesti av  Sakramente umirodile

crkvi u Zagrebu

MYOETOWN EAFTOL
ZACROUACTY

Beamrini Je Krlj vickove, kejonu sve &, o nedokulivo) svojoj Providiness
odredio, da LUzonn gospodin

Dr. Alojzije Kardinal Stepinac

uadbiskup ragrebatki, hrvatskd metropolits, itd

zammgent hiyot mve swme doline w vjolnom radotéy
Blagi_je pokoinik preminuy dne 10 welpde 1960 godine u 230 sati poulijfe
podne y 62. godini fivota, M. avedenbva 26, Episkopasd. primivll pei potpuna;

Mrtvo e se tijelo dobrog Nodpastirs tahriniti u Gosplnu subaty, dne 13 veljnde
w 1) wati paje podne, nakoo sv, Misc radudnice | propisanih  odtelenjs, u Pryostolne)

BLAG] GOSPODINE ISUSE, PODAJ MU POKO] VIECNI

rat vodio daleko od njihovih drzavnih
granica, pa ovi ni¢im nisu mogli ugrozi-
ti americku drzavnu sigurnost. Ovu
vrstu logora prihvatilo je i medunarod-
no pravo pa je i u Prvomu i u Drugomu
svjetskom ratu bila poznata praksa in-
terniranja  drzavljana neprijateljske
drzave. U to vrijeme je to bilo uredeno
obicajnim pravom, a 1949. je kodifici-
rano Zenevskim konvencijama.

Kada su tako postupale demokratske
drzave kao SAD, ¢iji opstanak nije bio

dali su na njezina zaSti¢ena dobra i prip-
remali se na oruzani ustanak, kako bi je
srusili. Oni nisu vodili borbu protiv no-
sitelja drzavne vlasti, nego protiv same
drzave (580). Uskoro su te njihove
pripreme prerasle u pravi ustanak protiv
Nezavisne Drzave Hrvatske, u kojemu
su primjenjivane najokrutnije teroris-
ticke metode. U toj svojoj djelatnosti
pobunjenici su imali obilnu pomo¢ iz
inozemstva. Taj napadaj na Hrvatsku
nije se mogao suzbiti redovitim sud-
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skim putem, pa je primjena zastitnih
mjera slanjem pogibeljnih osoba u zato-
¢enistvo bila nuzna.

Iako je ve¢ od kraja svibnja 1941. po-
Cela slati ve¢e skupine pogibeljnih oso-
ba u zatoCeni¢ke logore, Nezavisna
Drzava Hrvatska nije o tomu donijela
svoje vlastite zakone, nego je to ¢inila
na temelju propisa, koji su vrijedili u
Banovini Hrvatskoj. Vjerojatno se je ra-
¢unalo, da ¢e zemlja u kratkomu roku
biti pacificirana, pa vlastiti zakoni nisu
ni donosSeni. Kako se to nije dogodilo,
donesena je 25. studenoga 1941. Za-
konska odredba o upucivanju nepocud-
nih i pogibeljnih osoba na prisilni bora-
vak u sabirne i radne logore, koja je do-
zivjela nekoliko manjih izmjena i dopu-
na, a zatim 20. srpnja 1942. i Zakonska
odredba o suzbijanju nasilnih kaznjivih
¢ina protiv drzavi, pojedinim osobama
ili imovini, kojom se prosiruje krug oso-
ba, koje se mogu uputiti u sabirne i
radne logore. Prema tim odredbama,
boravak u logoru mogao je trajati od tri,
odnosno Sest mjeseci pa do tri godine, a
zavisno o vladanju upucene osobe iz-
reCena kazna mogla se je za vrijeme
njezina izdrzavanja smanjiti. Usporedu-
juéi te logore u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj s onima u nekim drugim
drzavama, npr. u SAD-u, neki hrvatski
povjesnicari iznose podpuno pogresno
miSljenje. Tako Jure Kristo jednom
tvrdi: “Kako se vidi iz prilozenoga nad-
biskupova pisma (Stepin¢evo pismo Pa-
veli¢u od 24.2.1943. — op. 1.G.) logori
nisu bili samo za nepozeljne ili nepouz-
dane gradane (kavi su, na primjer, pos-
tojali u SAD-u za gradane japanskog
podrijetla), nego i za nepocudne”
(581). Drugi put ide korak dalje pa
kaze: “Kako se vidi iz nadbiskupova
pisma, logori nisu bili samo za nepouz-
dane gradane koje treba izolirati da ne
bi dosli u napast raditi protiv svoje
zemlje (kakvi su, na primjer, postojali u
SAD-u za gradane japanskog podri-
Jjetla) nego i za nepocudne, koji su se
mogli i likvidirati”(582). Ovakav zak-
ljucak, kakav izvodi KriSto, ne moze se

‘ A;#’:

izvesti iz StepinCeva pisma od 24.
veljace 1943. Kada bi se 1 moglo, to ne
bi nista mijenjalo na stvari, jer se narav
logora u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
ne moze odredivati na temelju bilo ¢i-
jega pisma, nego prema zakonskim pro-
pisima o njihovu osnivanju. Ako je u
tim logorima bilo likvidacija ljudi, onda
je to bila zloupotreba, prekoracenje ov-
lasti, $to treba osuditi, ukoliko to nije,
naravno, u¢injeno u skladu sa zakonom
propisanim postupkom i za djelo propi-
sano tom ili drugom zakonskom od-
redbom. Zar zloupotreba nije bilo ili
nije moglo biti i u ameri¢kim logorima?
Umjesto Sto se bavi kojekakvim jezic-

Nadbiskupov tuzitelj, zloglasni
Jakov Blazevié

nim domisljanjima o znacenju rijeci
2 13

“nepozeljan”,
dan”, Kristo je trebao procitati Zakon-

nepouzdan” i “nepocu-

sku odredbu o upuéivanju nepoc¢udnih i
pogibeljnih osoba na prisilni boravak u
sabirne i radne logore, pa bi to¢no znao
zbog kojih je razloga neka osoba mogla
biti zatocena i koja je prava svrha tih lo-
gora. U § 1. te Zakonske odredbe izrici-
to pise: “Nepocudne osobe, koje su po-
gibeljne za javni red i sigurnost ili koje
bi mogle ugroziti mir i spokojnost hrvat-
skoga naroda ili tekovine oslobodilacke
borbe hrvatskog ustaskog pokreta, mo-
gu se uputiti na prisilni boravak u sa-
birne i radne logore”(583). To je,
dakle, definicija nepo¢udne osobe. Sas-
tavni dio te definicije je pojam “pogi-

beljan”, paje po tomu pojam pogibeljan
sadrzan u pojmu nepoc¢udan, zbog Cega
se oni ne mogu suprotstavljati jedan
drugomu, kako to pogresno ¢ini Kristo.
Zato je i njegova ocjena sabirnih i rad-
nih logora Nezavisne Drzave Hrvatske,
s obzirom na svrhu njihova osnivanja, u
usporedbi s ameri¢kim neznanstena i
neprihvatljiva.

Od opravdanosti ili neopravdanosti
postojanja logora u nekoj drzavi za
vrijeme rata, treba odvojeno promatrati
postupak prema zatoCenicima u njima.
Tu bi moralo biti teziSte znanstvenih is-
trazivanja, kada se govoriio logorima u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. I domace
1 medunarodno pravo i moralna nacela
postavljaju jasna pravila ponaSanja:
postupak mora biti civiliziran. Prema
zatocenicima se ne smije ¢initi nasilje, a
njihova sloboda moze biti ograni¢ena
samo u onoj mjeri, koliko je potrebno,
da se postigne svrha, zbog koje je od-
redeno upucivanje u logor. To je na-
Celno stajaliSte i Stepincevih intervenci-
ja, a ponekada i prosvjeda upuéenih
hrvatskim drzavnim vlastima.

Shvacaju¢i da su logori sredstvo
nuzne obrane hrvatske drzave, na koju
hrvatski narod ima pravo i po BoZzjim i
po ljudskim zakonima, Stepinac u pra-
vilu nije prosvjedovao protiv njihova
postojanja. Iznimka je njegovo pros-
vjedno pismo upuceno Pavelicu 24.
veljace 1943., o ¢emu Ce biti posebno
govora. Umjesto toga, on se je u svojim
predstavkama, §to ih je slao hrvatskim
drzavnim duznosnicima, zalagao za po-
boljSanje zivotnih uvjeta u logorima,
upozoravajuci ujedno na neprihvatljivo
postupanje sa zatoc¢enicima, kako u sa-
momu logoru, tako i prilikom deporti-
ranja u logore, ako je za takvo $to Cuo.
Tako se je ve¢ 21. srpnja 1941., dakle ni
dva puna mjeseca odkako je zapocelo
znadajnije upucivanje ljudi u logore,
obratio pismom Paveli¢u, u kojemu
kaze, da je Cuo “s viSe strana da se tu i
tamo”, dakle ponekada, “necovjecno i
okrutno postupa s nearijevcima prigo-
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P

Papa Pio XII. i kardinal Franjo Seper

dom deportiranja u sabirne logore, aiu
samim tim logorima; Stovise, da od tak-
va postupka nijesu izuzeta ni djeca, ni
starci, ni bolesnici”. IstiCe, da bi se te
mjere upucivanja u logore mogle “pro-
voditi, a da postignu podpuni ucinak,
na humaniji i obzirniji nacin tako, da se
u covjeku zaista gleda covjeka i sliku
BozZju, osobito da se pokaze ljudski i
krséanski obzir prema slabim starcima i
staricama, nejakoj i neduznoj djeci i
prema bolesnicima”, pa predlaze: “a)
da se upucivanje u logore vrsi na taj na-
¢in da im (zatoCenicima —op. 1.G.) bude
omoguceno da spreme najnuznije stva-
ri, da mogu urediti svoje najhitnije
obveze i prema obitelji i prema sluzbi;
b) da se odpremanje ne vrsi u prenat-
rpanim plombiranim vagonima, naroci-
to ne na udaljena mjesta; c) da se in-
terniranima daje dovoljna hrana; d) da
se bolesnima omoguci lijecnicka njega;
e) da se dozvoli odpremanje najnuznije
hrane i omoguci dopisivanje s obi-
telji’(584). 1941.
Stepinceve su misli bile sa zatocenici-
ma u Jasenovcu i Loborgradu, pa se je 6.
prosinca obratio na Paveli¢a, trazeéi
“da bi
svecenik mogao obaci logore i doci u

I wuoéi Bozica

narociti izaslanik 'Caritasa’
vezu s logorasima, te bi 1. saznao tamo
za njihove najveée potrebe, 2. da im

putem 'Caritasa’ licno uruci darove za

Bozi¢, 3. da se mogu svojima javiti, da
su barem zivi”’(585). Kao ¢ovjek du-
boke religioznosti, Stepinac je narocito
zahtijevao da se katoli¢kim sveéenici-
ma omoguéi ulazak u logore, kako bi
mogli zato€enicima, a pogotovu bo-
lesnicima i umiru¢im osobama, pruzati
vjersku utjehu 1 dijeliti sv. sakramente.
Taj zahtjev je bio od velike vaznosti za
sve zatoCenike, bez obzira jesu li kato-
licki vjernici ili nisu, jer bi nazo¢nost
takvoga svecenika u logoru bila duhov-
na podpora svima njima i neka vrsta
nadzora nad ponasanjem drzavnih vlas-
ti prema zatoCenicima. U tu svrhu se je
2. studenoga 1942. obratio predstav-
kom na ministra Artukovica, moleci ga,
da mu pomogne, kako bi njegovoj mol-
bi bilo udovoljeno. Kaze, da je za to dva
puta molio poglavnika, koji mu je
obecao ispuniti molbu, ali od toga do ta-
da jos nista nije bilo. Izgleda, da je zato
bio i revoltiran, pa se u predstavci pita,
“hoce li ustaski pokret moci racunati na
blagoslov BoZji, ako nijece umirucim
ono, Sto do sada ni jedna drzava nije us-
kracivala’(586). Stepinac je bio uporan
u svojim nastojanjima pa je neke od
zahtjeva navedenih u predhodnim
predstavkama ponovio i u pismu upu-
¢enom 21. studenoga 1942. Ravna-
teljstvu za javni red 1 sigurnost, od ko-
jega trazi da “I. dopusti svecenicima

ulaz u sabirne logore, da budu pri ruci
zatocCenicima — katolicima u svrhu pri-
sustvovanja sluzbi Bozjoj, slusanja ri-
jeci Bozje i primanja sv. sakramenata,
da budu prisutni umirucima i pokopa-
vaju mrtve; 2. zabrani silenje zatoCeni-
ka na teski rad u nedjelju i zapovjedane
blagdane; 3. dopusti dobrotvornoj usta-
novi Nadbiskupije zagrebacke 'Caritas’
da se za Bozi¢ dostave barem najpot-
rebnijma, bez razlike vjere, posiljke s
hranom i odjecom i lijekovima ”(587).

No, u drugoj polovici 1942. godine
doslo je do napetih odnosa izmedu
Stepinca i hrvatskih drzavnih vlasti
zbog uhi¢enja nekoliko slovenskih
svecenika. Ta napetost je kulminirala
Stepincevim pismom Paveli¢u od 24.
veljaée 1943. i osudom postojanja ja-
senovackoga logora. Naime, u Gornjoj
Stubici, u kojoj je bio zupnik Franjo Ri-
har, inace Slovenac, ali svecenik zag-
rebacke nadbiskupije, trebalo je, kaoiu
drugim mjestima, na dan 10. travnja
1942. odsluziti svecanu misu s Te Deu-
mom u Cast prve obljetnice proglasenja
Nezavisne Drzave Hrvatske. Na misno
slavlje, koje je trebalo zapoceti u devet
sati, zaputilo se je mnostvo od 3.500 do
4.000 ljudi pod hrvatskim zastavama,
ali je doslo sa zakasnjenjem od 10-15
minuta. lako je vidio, da oni dolaze, Ri-
har ih nije htio pricekati, nego je rekao
tihu sv. misu, a kada su ga pristigli
vjernici molili,da odsluzi svecanu sv.
misu s Te Deumom, odbio je to uciniti.
Zbog toga su nastali sukobi i nagura-
vanja u crkviizmedu zupnika i vjernika.
DrzZeéi da se radi o sabotazi, tim viSe §to
je Rihar Slovenac, pa ga se je sumnjici-
lo, da je neprijateljski raspoloZen prema
hrvatskoj drzavi, protiv njega je Op¢in-
sko poglavarstvo Gornja Stubica 11.
travna 1942. podnijelo prijavu i o tomu
izvijestilo, izmedu ostalih, Dekanatski
ured Donja Stubica i Nadbiskupski du-
hovni stol u Zagrebu, mole¢i crkvene
vlasti, “da hitno ispitaju njegov slucaj i
da ga premjeste, a drzavne da postupe
po zakonu”. Na temelju te prijave Rihar
je 18. travnja 1942. godine bio uhicen, a
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20. svibnja iste godine “kao nepocudan
i pogibeljan po javni red i sigurnost
upucéen na prisilni boravak u sabirni lo-
gor u Jasenovcu” u trajanju od tri go-
dine, dakle od 18. travnja 1942. do 18.
travnja 1945. Valja napomenuti, da je
odprilike u isto vrijeme bio uhi¢en i Si-
gismund Majchrzak, zupnik u Zakanju,
po narodnost Poljak, zbog nekih doga-
daja u Donjoj Stubici, ali je “nakon
dovrsenog postupka i istrage” 9. lipnja
1942. pusten na slobodu, jer je ustanov-
ljeno, da nije kriv (588). U mjesecu ruj-
nu 1942. izbile su nove neprilike sa slo-
venskim svecenicima. Dana 7. rujna
1942. dekan Tuheljskoga dekanata javi-
o0 je Stepincu, da su po nalogu Kotarske
oblasti Klanjec oruznici uhitili i u
Klanjec
svecenike: Antuna Rantasa, duhovnoga

odveli ove  slovenske
pomoc¢nika iz Kraljevca na Sutli, Ivana
Rancigaja, duhovnoga pomoc¢nika iz
Tuhlja, Franju Groblera, duhovnoga po-
moc¢nika iz Tuhlja, Franju Kaca, upravi-
telja Zupe iz Zagorskih Sela, Matiju
Neudauera, upravitelja zupe iz Sut-
lanske Poljane, Ivana Kodri¢a, duhov-
noga pomo¢nika iz Velikoga Trgovis¢a
i Ivana Finka, upravitelja zupe iz Velike
Erpenje (589). Uhicenici su iz Klanjca
odpremljeni u Varazdin. Odatle su pus-
teni na slobodu Neudauer i Fink, ali je
uhi¢en Anselmo Polak, pa je tako bilo
ukupno uhi¢enih  Sest slovenskih
svecenika, koji su upuceni u sabirni i
radni logor Jasenovac. Sto su konkretno
ucinili iz dostupnih izvora nije poznato,
ali Anton RantaSa priznaje, da su bili
partizanski simpatizeri (590). Tako su
se ti sveCenici ‘“zahvalili” hrvatskoj
drzavi, §to im je dala utociste. Ali iz
¢injenice, $to su puSteni na slobodu
Majchrzak, Fink i Neudauer, moZe se
zakljuciti, da u njihovu zatvaranju ipak
nije bilo odlu¢no, §to su stranci, nego
njihova protudrzavna djelatnost. Bivsi
zatoCenici toga logora (MiliSa, Ciliga,
dr. Nikola Nikoli¢, Rantasa) tvrde, da su
ubijeni, ali njihove su tvrdnje u mnogim
pojedinostima proturjecne. Ciliga ¢ak
ne zna to¢no ni Riharovo prezime ni na-

rodnu pripadnost, pa je ocito, da im
¢injenice nisu poznate iz vlastitoga opa-
zanja, nego iz logoraskih prica, $to
vjerodostojnost  njihovih
tvrdnji. S druge strane, postoje indiciji,
da su barem neki od njih umrli prirod-
nom smréu izazvanom boleS¢u. Naime,

umanjuje

zauzimajuéi se za Rihara, Stepinac u
pismu Andriji Artukoviéu 1. lipnja
1942. kaze: “Ako je g. Rihar odveden u
logor, kao Sto se govori, uvjeren sam, da
se ne Ce vise vratiti, jer bi prije morao u
sanatorij, nego u logor radi slabog
zdravlja” (591). Dakle, Rihar je bio
tesko bolestan ovjek, pa ne bi bilo cud-
no, da je u logoru umro od posljedica
svoje bolesti. Znakovita je u tomu smis-
lu tvrdnja stanovitoga Josipa Vrtacnika,
koju prenosi Vinko Nikoli¢, a u kojoj
stoji: “Za tragediju ovih jadnih slo-
venskih svecenika kriv je dr. N. Nikoli¢,
koji ih je pred samo pustanje na slobodu
kompromitirao, da onda na samom
'procesu’ iznese klevetu protiv Stepin-
ca”(592). Na zalost, Vrtaénik kon-
kretno ne navodi, ¢ime ih je Nikoli¢
kompromitirao. Poznato je, da je taj dr.
Nikola Nikoli¢ bio istaknuti komunist i

Mons. Hurley ustajanjem odaje pocast nadbiskupu na ulasku u sudnicu

zatoc¢enik u Jasenovcu u isto vrijeme,
kada i ovi stradali slovenski sveéenici.
Znaci, znanstveno nije utvrdeno kada,
zbog ¢ega i u kakvim okolnostima su ti
svecenici izgubili Zivot.

Dirnuti u svecenika za Stepinca je
znacilo dirnuti u cijelu Crkvu, kojoj je
on svim svojim bi¢em sluzio. Zato se je
kroz cijelo vrijeme odkako su uhiéeni,
zanimao za sudbinu  slovenskih
svecenika, ustajuc¢i u njihovu obranu.
Kada je zakljucio, da bi mogli biti ubi-
jeni, uputio je Pavelicu 24. veljace
1943. pismo, puno optuzbi i gor¢ine. U
njemu, izmedu ostaloga, pise: “Ja se
ve¢ mjesecima trudim, da doznam sud-
binu svojih sedam svecenika, koji su od-
vedeni u Jasenovac. Sve je do sada bilo
uzalud. (...) Iz svega moram zakljuciti,
da su svi poubijani. Reci ¢e se, da su bili
protudrzavno raspolozeni. Zasto nisu
izvedeni pred sud? Ako nije dosta
redovni, zasto nisu izvedeni pred prijeki
sud ili pred pokretni prijeki sud? Ovo je
sramotna ljaga i zlocin, koji vapije za
osvetom, kao Sto je sramotna ljaga cita-
vi Jasenovac za Nezavisnu DrZavu

Hrvatsku. (...) Vjerujte, Poglavnice, da
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me nije vodio ni trunak mrznje, nego
ljubav k istini i sreé¢i hrvatskog naro-
da.” (593) Sigurno je, da u Stepincevu
ljubav prema hrvatskomu narodu ne
treba ni najmanje sumnjati. Na zZalost, o
Jasenovcu znanost jo$ uvijek nije rekla
svoju rije¢, jer sve ono §to se je o njemu
do sada govorilo i pisalo viSe je politic-
ka promidzba, nego znanost. Zato se ne
moze ni provjeriti, koliko je opravdana
tako teska nadbiskupova optuzba toga
logora. No, sigurno je, da je ona iz-
rec¢ena u afektivnomu stanju. Na to upu-
¢uje niz Cinjenica. Kako su se o Ja-
senovcu pronosile kojekakve glasine,
viSe puta su ga posjecivala razna medu-
narodna povjerenstva. Prema izvjescu
Siegfrieda Kaschea, u jednomu takvom
povjerenstvu, koje je posjetilo logor 6.
veljace 1942., bili su, izmedu ostalih,
predstavnici talijjanskoga, rumunjskog,
madarskog 1 njemackog novinstva,
Marconeov tajnik Masucci, Stepincev
tajnik Lackovi¢ i1 jedan njemacki visi
Casnik. Ali Vojislav Prnjatovi¢, Vuka§in
Zegarac i Relja Milanovi¢, Srbi zato-
¢eni u logoru, tvrde, da je u pov-
jerenstvu bio i1 predstavnik Srpskoga
crvenog kriza. Od 13. do 16. srpnja
1944. u posjetu Jasenovcu i Staroj Gra-
disci bio je Julius Schmidlin, izaslanik
Medunarodnoga komiteta Crvenog kri-
za, polu—ZidOV, Svicarski drzavljanin,
roden u Zagrebu, koji je nakon ove in-
spekcije logora dulje boravio u glavno-
mu hrvatskom gradu. U nadzor ovih lo-
gora povremeno su odlazili 1 visoki
hrvatski drzavni duznosnici. Izvjesca
svih tih povjerenstava i hrvatskih drzav-
nih duznosnika o stanju u Jasenovcu bi-
la su znatno povoljnija, nego §to se je o
tomu govorilo u javnosti. Stovise, bila
su prili¢ito povoljna. (594) Pa bez obzi-
ra koliko uprava logora htjela pred tim
raznim povjerenstvima i duznosnicima
eventualno prikriti stvarnost, ona to si-
gurno ne bi mogla u cijelosti uciniti i
pred
drzavne vlasti kakav je bio Masucci,
koji je Didi Kvaterniku u oci izrekao

takvim  kritiCarima  hrvatske

najstrasniji sud o njemu (595), ili pred

Nadbiskup polazi iz Lepoglave u Krasic¢

predstavnicima Srpskoga crvenog kri-
za, odnosno pred Juliusom Schmidli-
nom, koji su s obzirom na svoju narod-
nu pripadnost sigurno pove¢anom pom-
njom nastojali, da niSta na izmakne nji-
hovu zapazanju. Nemoguce je, da nitko
od njih ne bi nista zapazio od strahota, o
kojima se je govorilo, ako su one zaista
postojale. S tim izvjes¢ima je sigurno
bio upoznat i Stepinac, jer su se u nekim
povjerenstvima nalazili i crkveni ljudi
(Masucci, Lackovi¢), pa je tako malo
pomalo sticao o Jasenovcu drugciju sli-
ku od one, koja se je $irila podzemnim
putem. Svakako je cinjenica, da je
njegova kasnija izjava o logorima u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj daleko
umjerenija od ove sadrZzane u pismu,
koje je upuéeno Paveli¢u 24. veljace
1943. U istraznomu zatvoru javni tu-
zitelj ga je 18. rujna 1946. upitao je li
mu “poznat postupak sa zatocenicima u
ustaskim logorima Jasenovac, Jadov-
no, Sisak itd.”. Stepinac je na to odgo-
vorio: “Ne mogu tvrditi da su se u ustas-
kim logorima vrsila masovna mucenja i

ubijanja, jer ja tamo osobno nisam bio i
nisam se osobno o stanju u logorima uv-
Jerio, a izvjestaji drugih ljudi mogu biti
netocni.” (596). Dok je prva izjava, ona
od 23. veljace 1943., nastala pod doj-
mom spoznaje o0 mogucoj nasilnoj smrti
sedam svecenika, ova druga, od 18. ruj-
na 1946., kojom se temeljito ispravlja
ona prva, plod je duljega razmisljanja i
podpunijega uvida u stvarnost, pa je za-
to i vjerodostojnija. Njezino je znacenje
tim vece, $to ju je Stepinac dao u zatvo-
ru, iako je mogao ocekivati, da bi mu
zatvorski polozaj bio povoljniji, da je
ponovio onu prvu izjavu, kojom optu-
zuje hrvatske drzavne vlasti.

U logorima je zato¢enicima bilo do-
pusteno primanje paketa i dopisivanje s
¢lanovima obitelji, od kojih su nabav-
ljane 1 knjige za Citanje. Organiziran je
kulturno-prosvjetni, zabavni i Sportski
zivot. Nedjelja je bila dan odmora. Za-
tocenici katoli¢ke vjere imali su misu u
logoru, a hodza je obavljao vjerske
obrede za vojnike i1 zatoCenike musli-
manske vjere. (597) Dakle, zatoCenici-

34

oy
br. 182, svibanj 2007. /iXTVORENIK



122 POVIJESU

ma je bilo, barem djelomice, osigurano
ono, §to je i Stepinac u nekim svojim
predstavkama zahtijevao.
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Drzave Hrvatske, godina 1941., str.
968.-969.

Jure Kristo: Katolicka crkva i Neza-
visna Drzava Hrvatska 1941.-1945.,
knj. I1., str. 77.-78.

SVZN br. 5, Zagreb, 19.11.1945., str.
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omotnica 12, str. 82.-83.

Ciril Petesié: Katolicko sveéenstvo u
NOB-u 1941.-1945., Zagreb, 1982.,
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menti, str. 139.
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str. 240

Jure Kristo, nav. dj., knj. IL., str.
254.-255.
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omotnica 161; Giuseppe Masucci,
nav. dj., str. 54.-56.; Antun Mileti¢,
nav. dj., knj. I, str. 210., 227.1 283.;
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Ivo Goldstein — Slavko Goldstein,
nav. dj., str 332., i sudski spis Vrhov-
noga suda NR Hrvatske, Stup 6/46 —
Sudenje Lisaku, Stepincu i dr., str.
162.-163.1 196.

Giuseppe Masucci, nav. dj., str.

52.-54.
HDA, MUP DOS 301.681, kutija 1,

omotnica 1, str. 11.

Dorde Milisa: U mucilistu-paklu Ja-
senovac, Zagreb, 1945, str. 216.-222.
i Sre¢ko Rover: Povodom sjecanja
nekadasnjeg jasenovackog zupnika
vI¢. Parsi¢a, Zbornik "Hrvatska revi-
ja u egzilu 1951.-1990.", sv. II. pod
naslovom "Hrvatska zauvijek — prilo-
zi hrvatskoj drzavotvornoj misli"”, pri-
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372.-380.

(nastavit ée se)

Postovano urednistvo! Mnostvo je mucilista i stratiSta u Hrvatskoj i izvan nje, koji ¢lanovima nasSega DrusStva nisu poznata
ni po imenu. Nedavno sam i sam posjetio jedno takvo u Sloveniji, nadomak Kopra. Nalazi se u predjelu «Samodelay.
Budu¢i da ni 42 godine nakon muéenicke smrti moga brata Vjekoslava Balina ne znam gdje je on pokopan, na ovome sam
mjestu zapalio svijecu u spomen njemu i svima onima koji su stradali samo radi toga $to su mislili drugacije.
Marko BALIN, Sibenik

SVIJECA NA SLOVENSKOME MUCILISTU
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O GENERALU STIMAKOVICU I SUDENJU
HRVATSKIM CASNICIMA NAKON
DRUGOGA SVJETSKOG RATA

S obzirom na neke netocnosti i manjka-
vosti u zivotopisu generala Zvonimira
Stimakoviéa, navedene na razli¢itim
mjestima, pa ih je u "Politickom zatvo-
reniku" br. 172/173 (srpanj-kolovoz
2006.) preuzeo i Ivan Vuki¢ u ¢lanku
«Lazi o genocidnosti Hrvatay, Saljem
ovaj ispravak odnosno dopune.

Prvo, general Stimakovi¢ nije nikad bio
pravoslavne vjere. Budu¢i da je njegova
obitelj stanovala u tadasnjoj Marovskoj
ulici u Zagrebu (kasnije Nikoli¢eva, a da-
nas ulica Nikole Tesle), krsten je u zupnoj
crkvi Sv. Marka. To je vidljivo i u Matic-
nom listu I. ZapovjedniStva hrvatske
kopnene vojske. Drugo, to¢no je da je
general Stimakovi¢ osuden na 20 godina
zatvora ali je kasnije pomilovan na 14 go-
dina, a cijelu je kaznu izdrzao u kaznioni-
ci (KPD) Srijemska Mitrovica, a ne, kako
je pogrjesno navedeno, u kaznionici Stara
Gradiska.

Inace, general Stimakovi¢ je roden 3.
lipnja 1891. u Zagrebu. Sva Cetiri razreda
pucke skole i 4 razreda gimnazije zavrsio
je u Zagrebu, a nakon toga je polazio ka-
detsku skolu austrougarske vojske u Ka-
menici od 1905. do 1909. godine. Ovako
se kretalo njegovo napredovanje u austro-
ugarskoj vojsci:

zastavnik: 18.8.1909.

podporucnik: 1.12.1912.

porucnik: 1.1.1915.

kapetan: 1.5.1918.

Nastavio je napredovati i u vojsci
Kraljevstva/Kraljevine SHS odnosno
Kraljevine Jugoslavije:

kapetan I1I. klase: 1918. - preuzet iz aus-
trougarske vojske

kapetan I. klase: 28.6.1920.

major: 21.10. 1923.

podpukovnik: 1.6.1928.

U posljednjem je ¢inu umirovljen 1937.
godine.

Primio je sljedeca odlikovanja: (aus-
trijska) Red Zeljezne krune sa ratnom
dekoracijom i macevima III. reda, za
hrabrost u ratu, Kriz za zasluge III. reda,
Srebrni Signum laudis s macevima (dva
puta), Broncani Signum laudis s macevi-

Pise:

N. L.

ma, Karlov trupni kriz, Medalja za
ranjenike; (hrvatska) Zeljezni trolist I1I.
reda s macevima. (Nema podataka o dru-
gim hrvatskim ili jugoslavenskim odliko-
vanjima.)

U oruzane snage Nezavisne Drzave
Hrvatske bio je reaktiviran u svibnju
1941. s ¢inom podpukovnika, ali je vec
iste godine bio promaknut u ¢in pukovni-
ka hrvatskog domobranstva.

1922. — 1926.: komandir eskadrona u
1., 2. 17 konjickom puku

1926. — 1928.: nacelnik Staba Konjicke
podoficirske skole

1929. — 1933.: pomo¢nik komandanta
7. Konji¢kog puka

1933. — 1934.
Konjicke divizije

1935. — 1936.: pomoénik komandanta i
komandant Panc¢evackoga vojnog okruga

1936.—1937.: nasluzbi u generalStabu

1937: umirovljen po vlastitoj molbi u
¢inu podpukovnika

travanj 1941.: kao rezervni podpukov-
nik nastupio je na duznost na¢elnika divi-

naCelnik Staba 2.

4x

NA IMENDAN
OTCA DOMOVINE
13, VI 1941

Ovo su njegove sluzbe prije I. svjetskog
rata odnosno u L. svjetskom ratu:

1909. — 1914.: vodnik; 25. pjesacka pu-
kovnija (25. K.u.k. I.R.)

26.8.1914.: ranjen u Galiciji

1915.—-1916.: zapovjednik satnije u 25.
pjesackoj pukovniji (ranjen u Karpatima)

1916. — 1917.: zapovjednik bataljuna u
25.122. K.u.k. pjesackoj pukovniji

1918.: po zavrSenom glavnom sto-
zernom tecaju postaje Generalstabsoffi-
zier u 53. pjesackoj brigadi.

Njegove su, pak, sluzbe u vojsci
Kraljevine SHS odnosno Jugoslavije:

ozujak 1919. — kolovoz 1920.: III. ar-
mijska i osjecka divizijska oblast — na
sluzbi u generalStabu

1.12.1920. — 1.10.1922.: slusalac Vise
vojne akademije

PRVI DAN HRVATSKE VOJSKE U ZAGREBU

i

zije u Sabcu.

U oruzanim snagama Nezavisne

Drzave Hrvatske sluzbovao je:

3.5.1941.: Nakon povratka u Zagreb
reaktiviran u hrvatske oruzane snage u ¢i-
nu podpukovnika na sluzbi u Glavnom
stozeru zapovjednis$tva domobranstva.

5.10.1941. — 31.10.1941.: predsjednik
povjerenstva za razgrani¢enje s Njemac-
kom

1.11.1941.-1.2.1942.: naraspolozenju

1.2.1942. — 1.4.1942.: nadzornik za
obuku novakau IV. domobranskoj diviziji
Nova Gradiska

1.5.1942. — 10.9.1942.: zastupnik za-
povjednika 4. novacke pukovnije

10.9.1942.: zapovjednik 4. novacke pu-
kovnije

u 1943. do prosinca: nadzornik konjice
Hrvatskog domobranstva

36

br. 182,

oy
svibanj 2007. fZKTVORENIK



SJUECANIA | SVIEDOCENIA

oko Bozi¢a 1943.: postaje zapovjednik
Hrvatske legije na obuci u mjestu Tarvisi-
o, Italija, a zatim je premjeSten u Stoc-
kerau u istoj funkciji.

Nakon nove godine 1944.: zapovjedno
mjesto u operativnim jedinicama u Banjoj
Luci i Dvoru na Uni (zapovjednik 4. Lo-
vackog zdruga)

15.9.1944.: unaprijeden u ¢in generala
Hrvatskog domobranstva (nije poznato
kada je dobio ¢in pukovnika)

10.2.1945.: rjeSenjem predsjednika
Hrvatske drzavne vlade dr. Nikole Mandi-
¢a imenovan na duznost pouzdanika
Hrvatske drzavne vlade kod XXI.
njemackoga planinskog vojnog zapov-
jednistva u Sarajevu.

30.3.1945.: vratio se u Zagreb radi bol-
nickog lijecenja (zucni napadi).

Slom Nezavisne Drzave Hrvatske do-
¢ekao je u Zagrebu i nije se povlacio s
hrvatskom vojskom. Dne 28. svibnja
1945. bio je uhicen u svom stanu u Zag-
rebu i nakon provedene istrage u Vojnom
zatvoru u Zagrebu prepracen u Beograd
radi sudenja pred Vojnim vije¢em Vrhov-
nog suda DF Jugoslavije, u sastavu:
predsjednik vije¢a pukovnik dr. Josip
Hrncevi¢ (kasnije predsjednik Vrhovnog
suda NR Hrvatske), clanovi majori Rado-
van Ili¢ 1 Joze Segedin, sekretar poru¢nik
Novak Todorovié¢. Optuzbu su zastupali
potpukovnik Josip Malovi¢ i njegov po-
moénik major Vladimir Zugi¢.

Optuzenike su branili: pukovnik Slavko
Mileti¢ (kasnije dugogodisnji predsjednik
Kotarskog suda I. u Zagrebu), kapetan
Andrija Pejinovié¢, poruénik dr. Marjan
Sober i istrazni sudac Milan Radovié.

Glavna rasprava protiv 34 generala i vi-
Sih ¢asnika Hrvatske vojske odrzana je od
13. rujna do 23. rujna 1945. Nakon od-
rzane glavne rasprave general Stimakovié¢
osuden je na 20 godina liSenja slobode sa
prinudnim radom, gubitkom politickih i
pojedinih gradanskih prava u trajanju od
10 godina i konfiskaciju imovine. Pomi-
lovan je u svibnju 1959. godine nakon 14
godina robijanja u Srijemskoj Mitrovici.
Umro je u Zagrebu 18. listopada 1974. i
pokopan na groblju Mirogoj, grob 111,
polje 12a.

Na sudenju hrvatskim generalima i vi-
$im Casnicima osudeni su kako slijedi:

Na smrt strijeljanjem, trajan gubitak
politic¢kih i pojedinih gradanskih prava
i konfiskaciju imovine:

Artur GUSTOVIC, general

Puro GRUJIC, general
Mirko GREGORIC, general
Tomislav SERTIC, general

Slavko SKOLIBER, ustaski podpukov-
nik, general

Julije FRITZ, general
Ivan TOMASEVIC, general
Vladimir METIKOS, general

Ivan MARKULJ, ustaski pukovnik,
general

Franjo DZAL, pukovnik

Vladimir MAJER, ustaski pukovnik

Miroslav SCHLACHER, pukovnik

Muhamed HROMIC, general

Bogdan MAJETIC, general

Ivan SEVEROVIC, pukovnik

Antun NARDELLI, general

Josip SOLC, general

Na 20 godina liSenja slobode sa pri-
nudnim radom, gubitak politickih i po-
jedinih gradanskih prava u trajanju od
10 godina i konfiskaciju imovine:

Zvonimir STIMAKOVIC, general

Zlatko SINTIC, pukovnik

Franjo DOLACKI, general

Mirko HUBL, pukovnik

Mic¢a Mici¢, pukovnik

Na 15 godina liSenja slobode sa pri-
nudnim radom, gubitak politic¢kih i po-
jedinih gradanskih prava u trajanju od
10 godina i konfiskaciju imovine:

Nikola MIKEC, podpukovnik

Dragutin MESIC, pukovnik

Petar SABLJAK, ustaski podpukovnik

Dragutin CANIC, pukovnik

Zvonimir JAKSIC, pukovnik

Rudolf SEITZ, pukovnik

Na 5 godina liSenja slobode sa pri-
nudnim radom i gubitak politickih i po-
jedinih gradanskih prava u trajanju od
10 godina:

Romuald MANOLA, general (brat par-
tizanskog generala Srecka Manole)

Ivan KURELEC, pukovnik

Na 3 godine liSenja slobode sa pri-
nudnim radom i gubitak politickih i po-
jedinih gradanskih prava u trajanju od
5 godina:

Antun SUH, podpukovnik

Andelko GRABRIC, podpukovnik

Rudolf LUKANEC, general

Osloboden optuzbe:

Zvonimir POJIC, ljekarnicki («apo-
tekarski») podpukovnike

OBAVIJEST
I POZIV

Nakon zavrSetka Drugo-
ga svjetskog rata, u lipnju 1945.
partizani su u maceljskim Su-
mama pobili tisu¢e hrvatskih
vojnika i civila, koji su tom do-
linom prolazili svoj Krizni put
od Bleiburga, nadajuci se pov-
ratku svojim domovima.

Povodom zavrsetka iz-
gradnje spomen crkve Muke
Isusove na Maceljske Zrtve u
ponedjeljak 28. svibnja 2007.
u 12,00 sati u novoizgradenoj

crkvi u mjestu Fruki —
Macelj odrzati ée se tiskovna
konferencija za sve hrvatske
medije i javnost.

U interesu potpunog obav-
jesStavanja hrvatske javnosti po-
zivaju se nazociti tiskovnoj
konferenciji predstavnici svih
medija u Hrvatskoj.

U pocast Maceljskim Zrtva-
ma u nedjelju 3. lipnja 2007.
u 17,00 sati blagoslovit ¢e
spomen crkvu Muke Isusove
i svetu misu zaduSnicu
predvoditi varaZzdinski bis-
kup mons. Josip Mrzljak

Hrvatskim  hodocasnicima
preporucujemo  dolazak u
mjesto Fruki — Macelj ve¢ od
ranih poslijepodnevnih sati!

Udruga Macelj 1945.
i

Hrvatsko drustvo
politickih zatvorenika

p
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POPIS UBIJENIH SVECENIKA I BOGOSLOVA
U ZADARSKOJ NADBISKUPIJI 1941.-1945.

(Prema popisu iz: Na krizu raskrizja - Katolicki kalendar,
Zadar 2003., Zupni ured Bl. A. Stepinca)

1. ADZIJA, don Ante; roden 1880. u
Sinju. Cetnici su ga ubili 1944. u Obrov-
cu.

2. BATOVIC, don Sime; roden 1912. u
Bozavi. Poginuo 1943. u Zadru od britan-
sko-americkih zra¢nih napada.

3. BURIC, Miljenko; roden 1927. na
Pasmanu. Bogoslov. Partizani su ga ubili
1945. u Trstu.

4. COTIC, don Ante; roden 1894. u
Ljubuskom. Partizani su ga ubili 1945.,
bacen u Jazovku.

5. DIDOVIC, don Mirko; roden 1886. u
Zmanu. Partizani su ga ubili 1945. u Zag-
rebu.

6. KRANJC, don Ivan; roden 1915.
Cetnici su ga ubili 1941. u Bukovici.

7. KUVAC, don Ivan; roden 1887. u
Drnisu. Poginuo 1943. u Zadru od britan-
sko-americkih zra¢nih napada.

8. LETINIC, don Ante; roden 1899. u
Zadru. Partizani su ga ubili 1944. u Er-
veniku (ispravio B. Z., u Katolickom ka-
lendaru stoji da je ubijen u Kninu).

9. LOVRETIC, don Srecko; roden
1911. u Molatu. Partizani su ga ubili
1942.

10. MAGAS, don Ljubo; roden 1915. u
Zadru. Partizani su ga ubili 1943. u Otoc-
cu.

11. MANZONI, don Ivan; roden 1899.
u Dobrinju. Partizani su ga ubili 1942. u
Dugootockom kanalu.

12. MIMICA, don Filip; roden 1912. u
Rogoznici. Partizani su ga ubili 1945. na
Bleiburgu.

13. SUTRIN, don Eugen; roden 1914. u
Luki (Dugi otok). Partizani su ga ubili
1945. u Privlaci.

14. TICIC, don Ivan; roden 1908. na
Pagu. Partizani su gaubili 1943. na Pagu.

Kao $to stoji u popisu, don Antu Adzi-
ju su Cetnici ubili 1944. u Obrovcu.
Medutim, njegovo smaknuc¢e komunisti
su, nakon Drugog svjetskog rata, jednos-
tavno pripisali ustasama. Evo pri¢e koju
potpisuje Ante Mastrovi¢ Nino (zbornik
Zadar, Zagreb 1964., str. 359). "Jos u ap-

Pise:

prof. Bruno ZORIC

rilu 1944. ustase su u Starigradu pod Vele-
bitom objesili sedamdesetogodisnjeg sve-
¢enika don Antu Adziju, brata narodnog
heroja Bozidara AdZije, koji je bio poz-
nat po svom rodoljublju i aktivnim simpa-
tijama za NOB-u. Kao takav bio je od svo-
jih seljana izabran i za predsjednika seos-
kog NOO-a Starigrad. Ustase su don Antu
odveli u Obrovac, gdje su trazili od njega
da se odrekne suradnje s partizanima, ali
su od ovog istinskog rodoljuba primili
dostojan odgovor: 'Ho¢u! Hocu! pomagat
¢u ih, i umrijeti za svoj narod."

Dakle, kako su tog svecenika stvarno
smaknuli Cetnici, a ne ustase, herojske ri-
jeci koje su pripisali don Adziji, kao i sve
drugo u njihovu opisu ubojstva, sigurno je
izmiSljeno. Nije vjerojatno da su Cetnici
od tog hrvatskog svecenika trazili raskid s
partizanima. Cetnici su ga ubili jer je bio
Hrvat i katolic¢ki svecenik, a to §to je bio
poznat po '"aktivhnim simpatijama za
NOB-u" i brat poznatog komunista Bozi-
dara Adzije, nije mu pomoglo.

Dvojica rodoljubnih svecenika, koje su
komunisti prema svojim poznatim kriteri-
jima prozvali narodnim neprijateljima, bi-
li su: don Ante Coti¢ (na popisu), svece-
nik iz Visocana, koji je pomagao u organi-

ziranju hrvatskog naroda na zadarskom
podrucju i don Krste Jeleni¢, sveéenik iz
Poljica, kojega su komunisti optuzili da je
bio u sluzbi njemackog GESTAPO-a i ta-
lijanske OVR-e (navedeni zbornik, str.
353). Ovu dvojicu svecenika se povezuje
s naporima hrvatske drzavne vlade za in-
tegraciju zadarskog podru¢ja u matiénu
drzavu 1944. Kao takav, don Ante Coti¢
nijje izmaknuo mrznji partizanskih
egzekutora s jame Jazovke, ali i, kao §to
smo ve¢ rekli, lazima jugokomunisticke
historiografije.

Navedeni popis zrtava Katoli¢ke crkve
u Zadarskoj nadbiskupiji nije potpun.
Ovdje ¢emo navesti samo jo§ jednu
neduznu zrtvu. Partizani su 22. ili 23. si-
je¢nja 1944. u Zegaru ubili fra Antu Pav-
lova, r. 1906., zupnika mjesta KruSeva,
kod Obrovca. Fratra i jo$ trojicu mjestana
Kruseva, partizani su oteli i doveli u za-
selak Dopude (pravoslavni zivalj). Oteti
su saslusavani i na koncu pusteni svojim
domovima. Na povratku ih je susreo jedan
partizan hrvatske narodnosti, koji ih je
ponovno zarobio i uputio prema Zegaru,
selu nastanjenom pravoslavcima. Smatra
se da je u Zegaru fra Anti uprili¢eno parti-
zansko sudenje. Presuda: smrt! Zlocin je
izvrSen na straviCan nadin, muéen je,
urezivan mu je “ustaski grb” po tijelu i
sli¢no. Poslije tog mucenja neduzni fratar
je ubijen iz puske.*

3

Zadar pedesetih godina
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KAKO SAM DAN DRZAVNOSTI 1990.
DOCEKAO U ZATVORU

Roden sam 1949. u Vukovi¢ima, op¢ina
Dobretici, danasnji Srednjobosanski kan-
ton. Sin sam hrvatskog domobrana, koji
se ziv vratio s kriznog puta, za razliku od
brojnih drugih nasih rodaka.

Sjec¢am se da sam kao malodobnik slu-
Sao razgovor prijatelja mog djedaioca, da
bi - kad su razgovarali o nekim problemi-
ma - govorili jedan drugom: «Da si Savo
ili Vaso, bilo bi ti odobreno i rijeseno». A
mi nismo b ili ni Save ni Vase... Ipak, u
sredini u kojoj sam roden, uditelji su bili
ve¢inom iz Srbije i zvali su se: Porde,
Nedo, Svetlana itd. Oni su od 1950. do
1990., osim §to su bili ucitelji, bili i svira-
¢i, harmonikasi. Tako su postupno potis-
nuli dotadasnje bosanske instrumente,
pjesme i kola, nametnuv§i nam srpska
kola: uzicko, moravac, zikino itd. To, uos-
talom, nije nista novo za one, koji znaju
da je velikosrpska politika smatrala BiH i
Hrvatsku svojim okupiranim podruéjem.
Buduéi da na podrucju opcine Dobretici
nije bilo znacajnijih partizanskih snaga, a
ni kasnije komunista, oplina je ostala
medu najnerazvijenijima u BiH, bez as-
faltnih cesta do Travnika ili Jajca, bez vo-
dovoda ili industrijskog pogona, iako je
industrijskog drveta u izobilju, pogotovo
jelovine. Podrucje opcine obuhvaca oko
115 km2, s prosje¢nom nadmorskom visi-
nom oko 1200 m. Tu zivi oko 5.000 sta-
novnika, a jos toliko se nalazi u iseljenis-
tvu zbog visokog nataliteta i nedostatka
radnih mjesta. NajviSe nas je na podrucju
DPakova, posebno u Selcima DPakovackim.
A u Dbakovu gradonacelnik na skupu od
oko 500 nazo¢nih pozdravlja Slavonke,
Slavonce i ostale ,,doslje”. Kao da mu
smeta §to su doseljenici, stari i novi, zara-
divsi novac u tudini, izgradili nove kat-
nice i poslovne prostore...

I sam sam iz bogate Slavonije 70-tih
otiSao trbuhom za kruhom u Austriju. Veé¢
pri prvom povratku, nakon nekoliko
mjeseci, s dakovackoga me autobusnog
kolodvora milicija privela u postaju. Os-
tavili su me da ¢ekam u hodniku. Nakon
nekog vremena, kad mi je ve¢ postalo do-
sadno Cekati, pitao sam dezurnog na Sal-
teru: «Gdje su ti $to su me priveli i Sto
ho¢e od mene?». On je pozvao nad-
redenoga, koji je siSao s kata i rekao da
idem kuéi i da ne dolazim bez poziva, od-

Pise:

Ivo TUBANOVIC

nosno da ne dolazim bez naloga ni s kim.
To je bio znak opomene i prijetnje, koje se
nisam plasio, jer znam da nisam kriv. Ipak
je to probudilo u meni osjecaj nelagode.
Radujes se, ides ku¢i, obitelji, a tamo te na
kolodvoru milicija ¢eka kao lopova i zlo-
¢inca.

Buduc¢i da je u Austriji bio veliki porez
za mlade bracne parove, nakon godinu
dana vratio sam se ku¢i, kako bih putem
Ureda za zaposljavanje otiSao na rad u

gastarbajterski zivot. NaSao sam se u sku-
pini hrvatskih domoljuba, u kojoj je i UD-
BA imala svog «domoljubay.

Godina je 1984. Planiram, kao i
prethodnih godina, na odmor, prvo kod
roditelja kuéi u kolovozu, zatim u posjet
rodbini u Dobretice, gdje je zivio moj
djed, stric, striceviéi itd. Zatim na more,
od Zadra do Cavtata smo boravili u vise
mjesta. Dana 27. kolovoza 1984. vratio
sam se kuci s odmora. Sutradan, 28. kolo-
voza 1984. u bBakovu, u gradu, bio sam
uhié¢en oko podne. Kasnije sam se sjetio,
da sam ta lica vidao u neposrednoj blizini.
Istraga je zapocela iste veleri u os-
jeckome istraznom zatvoru, i to ne obic-

P : D R AL G et
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Osudeni zbog ljubavi prema Hrvatskoj

. HE

Njemacku, gdje su puno bolje place. U na, nego krvava istraga, pretezno po noci.

meduvremenu je dosla 1971. godina,
Hrvatsko proljece.
«rezervuy vise puta. Tijekom tog raz-
doblje saznao sam mnoge stvari koje ra-
nije nisam znao, budu¢i da sam imao sa-
mo osnovnu skolu.

Pozvan sam u

Godine 1972. odlazim u Njemacku na
rad. Posla u izobilju, a takoder zarade i
gradnje u domovini. U kratkom razdoblju
i obitelj je bila na okupu u Stuttgartu. Po-
sao dobar i siguran u gradskom poduzecu,
bio sam voza¢ autobusa. Sve ide sretno i
veselo, ali ne zadugo. Otkupili smo stan u
Stuttgartu i uselili se, ne sluteéi da postoje
zli ljudi zaduZeni da pokvare taj obiteljski

Vodili su nas u Zagrebacku ulicu br. 2 na
drugi ili tre¢i kat, gdje smo bili vezani za
pisace stolove. Palicom su nas najvise
tukli po tabanima. Davili su nas listovima
iz knjige, gurajuci ih u usta palicom. Knji-
ga je bila «Crveni menadzeri» i «Komuni-
zam - velika prijevaray, koje napisao po-
kojni Stjepan Purekovié.

Prijetili su nam smrtnom kaznom, ali su
ipak odustali; vidi se to iz ¢lanka kojega je
u beogradskom «NIN-u» od 14. travnja
1985. potpisao Rade Suboti¢ pod naslo-
vom «Ustaski teroristi pred sudom s paro-
lom Hrvatska Hrvatimay.

ZATVORENIK
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U toj je krvavoj istrazi osumnjiceni
Ante Davidovi¢ Sesti dan ubijen u is-
traznom zatvoru Osijek. Za taj zlo¢in jo§
nitko nije odgovarao, obitelj pokojnog
Ante Davidovica je nemocna tjerati
krupne zasti¢ene zvijeri. Da je bio na pro-
tivnoj strani, ve¢ bi se pobrinuli razni zas-
titnici ljudskih prava. Pritvoren je, jer je
navodno «suradivao s hrvatskom politi¢-
kom emigracijom preko kuma Ive Tuba-
novicay.

Dana 3., 4.1 5. travnja 1985. trajalo je
moje sudenje u Okruznom sudu Osijek.
Predsjednik vijeca bio je Ante Budi¢, su-
dac istrazitelj Porde Kanazir, javni tu-
zitelj Jovan Koprivica. Udbasi u tri
grupe po dvojica, vodili su istragu; jedan
od njih, Alija Pengi¢ i danas uziva u Osi-
jeku, bolje mu je od mnogih hrvatskih
branitelja i politickih zatvorenika. Ivan
Uvanovi¢ (Sjor), umirovljeni &asnik
Hrvatske vojske u Zagrebu, takoder
nezasluzeno uziva u blagodati hrvatske
drzave koju takoder nije Zelio, a ostalu
Cetvoricu oni znaju iz savezne Udbe.

IzreCena mi je zatvorska kazna od 14
godina, koja je nakon par mjeseci pot-
vrdena.

Reklo bi se, da je u cvijetu mladosti
Cetvero€lana obitelj obezglavljena. Tko
nije prezivio, neka oprosti, ali - ne moze
razumjeti.

Preko no¢i prekinut je normalan gra-
danski zivot. Ostane$ bez svega samo zato
Sto se ne klanjas nepravdi, kako socijal-
noj, tako i nacionalnoj. Godine robije su
polako prolazile, njih Sest zaredom u sta-
rogradiskom mraku i smradu, gdje nije bi-
lo dopusteno Medunarodnome Crvenom
krizu da posjeti hrvatske politicke zatvo-
renike zbog katastrofalnih uvjeta zivota u
zatvoru.

Iz toga mog burnog i kriticnog razdob-
lju Zelim potisnuti u zaborav narocito
mjesece istrage, ali se ne moze potisnuti u
zaborav kad sam ¢uo da je osvanuo pokoj-
ni Ante Davidovi¢ mrtav u pritvoru. Za-
tim kad su mi zenu psihicki unistili i pos-
lali je u Popovacu na psihijatriju, a djeca
su ostala kod mojih starih roditelja, koji
su i sami trebali tudu pomo¢.

I onda 30. svibnja 1990. — nezaboravan
dan u pozitivnom smislu. Spomenutog
dana nalazio sam se izvan 4. odjela, u
dvorisnoj zgradi, gdje koriste godisnji od-
mor zatvorenici koji su bili u radnom od-
nosu kroz cijelu godinu, tako da sam imao
priliku izvaditi list iz «Vjesnika», na

kojem se nalazio hrvatski grb (grb SRH).
Nalijepio sam ga na tvrdi papir i postavio
na glavnu izlaznu kapiju prema pogoni-
ma. To je bilo moje obiljezavanje Dana
drzavnosti. Ujutro u 7.00 sati iznenadenje
za Cuvare 1 osudenike. Neki su gledali
mrko, a neki sa smijeskom. Cuvarski zbiri
i dousnici rado su ¢ekali naredbu da skinu
grb s kapije, a mene je nadzornik upozori-
o da nema nikakva slavlja u krugu zatvo-
ra. Zapovjednici i nadzornici su popustili,
iako bih inace za takvo Sto bio dodatno
suden prije par mjeseci, jer amnestija je
bila ve¢ na pomolu. Svaki dan u tisku bilo
je komentara o amnestiji politi¢kih zatvo-
renika.

Dana21. lipnja 1990. stigla je amnestija
za politicke zatvorenike s najduzim kaz-
nama: Jandre Fracina - 20 godina, ja - 14
godina i par Albanaca s Kosova, takoder s
dugogodisnjim kaznama. Pri otpustanju i
ispracaju na glavnoj kapiji rekao mi je
referent: «Samo se ti nastavi boriti za
pravdu i tvoji ¢e te zatvoriti». JoS se nisam
opustio ni odmorio od robije, a Domovin-
ski rat je bio na pomolu. Nakon stradanja
policijske ophodnje u Borovu Selu, shva-
tio je i najveci politicki naivac da nam pri-
jeti smrtna opasnost u cijeloj domovini.
Po potrebi sam bio aktivan u civilnoj zas-
titi, jer je bio nedostatak naoruzanja u po-
Cetku rata, ali bilo je i drugog posla, poput
prikupljanje pomoc¢i; prikupili smo jedan
Sleper sredstava za Vukovar i jedan za
srednju Bosnu.

U najvecéem prigradskom naselju Pako-
va, Selcima Dakovackim, od nasih
mjestana je oko 700 bilo organizirano u
obrani domovine, 20 mjestana je smrtno
stradalo, 8 na direktnom zadatku u obrani
od Vukovara do Zadra, 8 od raznih uzro-
ka, od bolesti do samoubojstva i 4 civilne
zrtve. U Drugome svjetskom ratu Selci su
jos gore stradali, pogotovo sredinom trav-
nja 1945, kad je naisla 21. srpska divizija
i dio 6. licke, koje su nakon dugotrajnih
borbi zauzeli nasa podrucja i pocinili zlo-
¢in na zarobljenim vojnicima i civilima, o
¢emu svjedoci rodbina Zrtava, te pojedi-
nacni i masovni grobovi uz cestu od Pa-
kova do Pleternice.

Nakon $to je rat zaustavljen, posla je bi-
lo 1 previse u obnovi kod rodbine koja je
stradala u istocnoj Slavoniji i srednjoj
Bosni. Za ljude koji vole svoju domovinu,
bilo je uvijek posla na pretek, samo je
Steta Sto smo mi, politi¢ki zatvorenici, iz-
gurani na marginu drustvenog zivota...

LJUBO LEKO

kuco moja
majko moja
moj zivote

nista kuco
nista majko
nije tvoje

kad mi Zivot
mladi Zivot
sudba ote

nije ¢aca
pognut pao
moj Hrvoje

casa vina
iz Vinjana
pjesme jeka
Osijeka

Zena ceka
sin me ceka

ravnica je
puna blata

noc se sjaji
od granata

krvava mi
glava misli
zadnje misli

u njoj su se
Vinjancani
zbili

stisli
Krajina se
ko jabuka
rastvorila
u mom oku
osuncana

lipti krv
iz mojih rana

lisce susti
zima steze
Isus suti
7i¢ nas veze
klonu glava
samo mi se

spava
spava

Mario BILIC
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PRICA JEDNOG DRAGOVOLJCA (II1.)

Zadatci Narodne zaStite bili su Stititi vi-
talne objekte, imovinu i zZivote svih grada-
na. Jedinice su osmislile danonoéno pat-
roliranje u dvoje, bez oruzja, u civilu.
Svaka jedinica pokrivala je odredeni
prostor, nadziran okom i uhom. Preko po-
uzdanih gradana zamoljeni su svi da se
ukljuce u nadzor, kako bi se sprijecile mo-
guce diverzije. Tako su bake i djedovi s
prozora motrili svoj dio ulice, ljubavni
par svoj, Setac pasa svoj. Sve §to ne pripa-
da tom dijelu ulice, zgrade, javiti tu i tu ili
tom i tom. U vrijeme dok je Narodna zas-
tita Stitila Grad, nije bilo krada, obijenih
stanova, razbijenih izloga.

Tesko je istaknuti nekoga posebno. Svi
su dezurali po rasporedu uskladenome s
redovnim poslu u svomu poduzecu ili us-
tanovi, svatko je sebi nosio hranu. Prak-
ticki nije bilo incidenta. Kako sam imao i
drugih zaduzenja, malo sam bio na terenu
i premalo osobno upoznao tih divnih lju-
di. Dusa organizacije u MZ Marijan Kra-
jagi¢, gdje sam stanovao, bio je Zeljko
Capalija. Ostao je upamcen i po snim-
ljenom skidanju jugo-zastave s Doma avi-
jatiara u Maksimirskoj, 1 postavljanju
hrvatske trobojnice na taj vojni objekt.

Uz ostalo zamolio je lokalnu frizerku da
ako nesto Cuje ili primijeti, neka javi. Us-
koro je javila da se malodobni sin milicio-
nera tog i tog raspituje za nekog zubara,
koji je nedavno doselio. Ja sam bio rela-
tivno novi u toj, uglavnom starosjedi-
teljskoj cetvrti, gdje se svi dobro medu-
sobno poznaju. U toj Cetvrti stanove su
dobivali visoki oficiri vojske i milicije, te
visi drzavni sluzbenici. Primijetili su da
mali ¢esto posjec¢uje Obrada, prodavaca
u mjesnom kiosku. Obradu neki gradani
daju, pored novca za kupljenu robu, jos i
neke papire, zamotuljke i sl., a on u no-
vine stavlja nesto. Sve takve gradane pra-
tili su dalje. Nakupilo se 20-tak imena
sumnjiva i nesvakidasnja ponaSanja. Gos-
podin Capalija nije znao kome moze si-
gurno predati materijal, a da ne dode u
krive ruke. Spis sam predao Vici Vuko-
jeviéu, znajuci da on zna kome ga uruciti.
Kad je pao Labrador, zovu me iz MUP-a
RH na razgovor. Interesira ih spis, koji
sam predao gosp. Vukojevicu, odakle mi
podatci, te imam li jo§ kakvih informacija
slicnih ovim.

‘ A;#’:

Pise:

Dr. Marijan CUVALO

Objasnio sam da sam ja bio samo teklic,
da o svemu tome sve zna gosp. Capalija, i
uputio ih na njega. Ispostavilo se da je na
listi bilo dosta imena povezanih s akcijom
Labrador. Najveci dio s liste bili su nasi
susjedi. Tako su amateri profesionalno
obavili obavjestajni posao.

Rad u kriznom §tabu

Dne 9. kolovoza 1991. dobio sam Odlu-
ku o imenovanju za predsjednika kriznog
§taba PU Crnomerec, s listom ¢lanova §ta-
ba. Naputak: odmah priéi ustroju Staba.
Zadatci se mogu sumirati na zastitu imo-
vine i zivote gradana. Iskustvo iz rada u
Narodnoj zastiti bilo mi je od velike koris-
ti. Isti dan poceo sam s pripremama. Za-
datci navedeni u rjeSenju o imenovanju,
samo su okvir. Nemam predloska.

Razmisljam i skiciram, §to bih ja to
trebao raditi. Koja je svrha Staba, kako se
organizirati. Potrebno je ustrojiti Stab na
nivou PU op¢ine, te u svih deset mjesnih
zajednica opéine Crnomerec. Stabovi u
mjesnim zajednicama podredeni su Stabu
PU. Definirati ovlasti. Nabavljam kartu
PU Crnomerec. Ozna¢avam vojne objek-
te INA, gospodarske objekte, prometnice,

mogucéi smjer ugroze. U bolnici Sv. Duh
konzultiram dr. Vukadina, stru¢njaka
psihologa, kako se ponasati u razgovori-
ma, pregovorima s vodstvom vojarni.
Vojni objekti JNA na Crnomercu imaju
specifi¢an znacaj, jer u njihovu sastavu je
visoko vojno uciliste, s visokostru¢no ob-
razovanim kadrom. Treba se pripremiti za
njih, a objekti su im u strogom centru gra-
da. Posebnu pozornost treba obratiti kad-
ru zaduzenom za ideolosko usmjerenje
pitomaca. U pravilu to su skolovani obav-
jestajei. Obavijestiti se o njima, koliko se
moze. Vrijeme je pokazalo da su naputci
psihologa bili od koristi, npr. ne rabiti ri-
jeci kao predaja, ve¢ zarobljavanje, ne di-
rati u osobnu cast i ponos, ne dirati u
obitelj. Koliko god je moguce, ne braniti
se, ve¢ napadati. U razgovoru koristiti po-
datke radi kojih se moraju osjecati sukriv-
cima. Primjerice, u gradu imaju rodbinu,
prijatelje, znance, njihova djeca idu u ta-
mosnje Skole i vrti¢e, a sada pucaju po nji-
ma, spremaju se razoriti grad, koji im je
dao sve. Nacickali su dvorista i ograde
minama. Pitati ih, protiv koga su te mine.
Zasto su im sva vojna oruda kompletirana
bojevom municijom, a cijevi uperene na
objekte, ¢ija tehnologija zahtijeva ot-
rovne tvari, oslobadanje kojih bi dovelo
do trovanja pola grada, kao $to su Pliva,

e S
-1 = Glavna vojarna CVTS JNA
-2 = Viojarna VTS - 2. vojarna

-3 = Vojarna ""Kumrovec"

V-4 =
V5=
V-6 = Vojarna "Kuni$tak"

Vojarna “Ivo Lola Ribar"
Vojarna "KustoSija"

Vojarne JNA na podrucju Crnomerca
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pivovara i dr. Zasto ratuju protiv naroda?
Hrvatska je sada, voljom naroda, samos-
talna drzava. Ako nisu hrvatska, onda su
okupatorska vojska, koja ovdje nema Sto
traziti. Gradani RH duzni su se aktivno i
pasivno boriti protiv okupatora. Nitko ne
moze dobiti rat protiv naroda. Nabrojiti
zlocine Cetnika, i pitati zasto su na strani
zloCina, zasto naoruZavaju i pomazu zlo-
¢ince. Ne govoriti o Srbima, kad se spo-
minju zlo€ini, ve¢ o ¢etnicima i velikos-
rpskom osvajackom projektu.

Dosta dobro poznam povijest. Imam
dosta podataka i statisti¢kih analiza da se
mogu nositi sa suprotnom stranom. Po-
biljezio sam dosta izjava onih, koji su no-
sili «mosti cara Lazara» i dizali Srbe na
ustanak. Zabiljezio sam dosta parola s nji-
hovih «masovki».

Ovakvim skicama ispunio sam pola ro-
kovnika u dva dana. Ako oni ovako....ja
moram to i to, ako oni...... itd.

Odlucio sam da svako povezivanje nas
s NDH i ustastvom energi¢no, ako treba i
incidentno odbijem. Svi protivnici hrvat-
ske drzave nastoje svaki razgovor svesti
na NDH i tako obezvrijediti sugovornika,
koristeéi stvarne i pripisane nezakonitos-
ti. Mi jesmo hrvatski nacionalisti, ali nau-
¢ili smo lekciju povijesti. Njihove pogres-
ke ne ¢emo ponoviti. Ne ¢emo im pruziti
priliku da nas time ucjenjuju po svijetu.
Pretpostavio sam da ¢e vrsiti diverzije po
nacionalnim manjinama, a pripisati ih
nama, kao $to su to obilno koristili u pros-
lom ratu i porac¢u. Koristiti svaku priliku i
re¢i im: drzimo Sirom otvorene o¢i i usi,
ne ¢emo im dopustiti da blate nasu borbu.
Za drzavu se borimo 800 godina. Priliku
ne ¢emo propustiti. U borbu smo ugradili
principe ponasanja. Imate priliku sudjelo-
vati u naSoj epopeji, pridruzite nam se.
Unucima priskrbite ¢ast, a ne da se osjeca-
ju kriveima zbog vasih grijeha.

Konstituirajuéu sjednicu kriznog $taba
sazivam 12. kolovoza 1991. u prostorija-
ma PU Crnomerec, na Trgu Francuske
revolucije u Zagrebu: predsjednik, mr. sc.
dr. Marijan Cuvalo, tajnik Marko Ku-
jundzi¢, ¢lanovi: Zvonimir Bukovina,
koordinator za civilnu zastitu, Marko
Grbes, za TO i gardu, Zvonimir Erceg,
za prvu pomo¢ i civilnu zastitu, Ivan Ru-
kavina, nacelnik policijske postaje
Crnomerec, za MUP, Bozo Odak, za
Mjesne zajednice, Leonardo Frani¢ -
Narodna zastita, Zdravko Akmadzié -

Narodna zastita, KreSimir Bozi¢evi¢ —
TO, Milan Skugor - mjesne zajednice.

Ivan Rukavina pita me: koga ¢u ja slu-
Sati, svoju vertikalu ili tebe. Pravo pitanje
za razrijeSenje srzi kriznih Stabova. Od-
govor je bio: svi vi funkcionirate po svo-
joj vertikali, kojoj ste odgovorni, ja sam
politicki faktor, koji koordinira i uskla-
duje sve dijelove Staba, odgovaram svojoj
vertikali, Gradskomu i Regionalnomu
kriznom $tabu. Podijeljeni zadatci. Uvodi
se dezuranje u PU od 0-24 sata, te u svim
mjesnim zajednicama. Nalog: pri¢i od-
mah organiziranju kriznih §tabova u svim
mjesnim zajednicama. Svakodnevni bri-
fing u 13 sati.. Regionalni krizni $tab oba-
vijesten o u€injenom.

Sutradan, 13. kolovoza 1991. locirani i
pobrojani svi objekti od posebnoga, jav-
nog znacenja. Definiran nacin njihove
zastite. Svaki objekt ima svoje specific-
nosti. Brinuli smo o bolnicama, komunal-
nim objektima, plinskim redukcijskim
stanicama, vodovodnim spremistima, tra-
fo-stanicama, gospodarskim objektima,
Plivi i Pivovari, od kojih je zatrazeno da
toksi¢ne tvari svedu na mjeru tehnoloskih
potreba, a ostalo ili dislocirati ili sigurno
uskladistiti. Svesrdnu pomo¢ u zbrinja-
vanju opasnih tvari pruzio nam je gospo-
din Franjo Plavsi¢, glavni toksikolog HV.

Skicirani prometni pravci i nacin njiho-
va zaprjeCavanja. Odreduje se tko je za
$to odgovoran, tko izdaje zapovijedi, tko
izvr$ava, kojim sredstvima. Rokovi i iz-
vjesca. Gosp. Rukavina izvjeséuje nas, da
po policijskim evidencijama, u Gradu
Zagrebu u posjedu gradana je oko 20.000
(dvadeset tisu¢a) cijevi. Ima gradana s po
desetak dugih cijevi. Uglavnom je to kod
oficira vojske i milicije, te visih sluzbeni-
ka.

Razmatramo pitanje vjezbi Narodne i
Civilne zastite, te odnose s gradskim $ta-
bom TO. Isti dan prisustvujem sastanku
Regionalnog kriznog Staba u Tkalci¢evoj
67. Prisutni su: Brzovi¢, Matesa, Cer-
venko, Dev¢i¢, Grdié¢, Paraé¢, Milivoj
Kujundzi¢, Justament, Hrkaé i RoZi¢.
Upoznavanje, problemi, zadatci, nacin
medusobne komunikacije. Gosp. Cerven-
ko izvjescéuje nas da je od svega oruzja TO
Grada Zagreba ostala na ¢etiri pistolja, od
toga tri neispravna.

(nastavit c¢e se)

KADA

Koliko mirisnih proljeca
boli, nevinih stradanja?
Koliko krvavih padanja
pod krizem ovog stoljeca?

Koliko susreta jeseni,
Koliko cicih zima,
Koliko ljetnih cjelova,
Koliko jos ih ima?...

Visnja SEVER

MOJA PJESMA

Pjesma je moja rodena u dracu.
Oprosti, prijatelju, ako bode.
Sve zvijezde Sto sni u snu
prokletstvo su moje.

Pjesma je moja rodena u dracu,
oprosti ako bode.

Drac ne gori u plamenu;

roden u kamenu,

s prokletstvom u nekom vremenu,
nosi vjecnu ariju nadanja.

I nada ne izgori u plamenu;

k'o suluda kraljica s krunom od
draca,

VrISnu u tminu.

Na hrvatskoj obali krik uminu.

Ivan DUIMOVIC
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Katarina (Kaéa) Marijanovi¢ i Ma-
rija Kostanjevac umrle su pocetkom
travnja ove godine. Kaca je zivjela i um-
rlau Sarajevu. Sjecamo se njezine vedre
i prkosne naravi iz logora u Slavonskoj
Pozegi. Osudio ju je u Zagrebu VS ko-
mande Grada po to¢. 3/14 na kaznu zat-
vora od osam godina. Izdrzala je kaznu
od sedam godina u vrlo teskim uvjetima
teskoga fizickog rada, samicaiizolacije.

Katarina Majstorovic

Bolesna, s tragovima bolesti, pluca iz-
lazi iz Pozege. Odlazi u svoje rodno Sa-
rajevo, gdje je zavrSila srednju Skolu, a
za vrijeme NDH bila je ustaska duznos-
nica. Zbog te djelatnosti bila je osudena
na dugogodisnju robiju. Sjecate se nase
drage supatnice Kace, uvijek nasmijana
lica, koja je oko sebe Sirila vedrinu, klo-
nule poticala da izdrze uspravno svoju
nepravedno dosudenu osudu. Zbog svo-
ga ¢vrstog stava bila je ljubimica Vlaste
Arnold, koja je za Kacu uvijek imala
pohvalne rijeci.

Prigodom podruznice
HDPZ-a u Sarajevu, kao predsjednica
predlozila sam da Kacu ukljuce u rad
podruznice. Njezina prisutnost i rad u
podruznici bila je nemjerljiva, sve dok
se zbog bolesti nije morala povuéi.
Tesko je podnosila razaranje Sarajeva i

osnivanja

U SPOMEN

rastjerivanje hrvatskog zZivlja iz njezine i
nasSe Bosne. Bila je i ostala dobra vjerni-
ca, trajno vezana uz Katolicku crkvu
vjerujuci da ¢e se kolijevka Hrvata u
Bosni sacuvati.

Stoga, draga naSa Kaco, hvala ti. Hva-
la ti za svaki razumni smijeSak i bolni
pogled u tesko¢ama koje si prozivljava-
la na robiji i u Domovinskom ratu!

O ponosnoj i siromasnoj Mariji puno
je zapisano u knjizi "NaSe robijanje".
Sama Marija piSe pod naslovom "Moje
stradanje" §to je sve prosla od uhiéenja,
preko istrage i kazne u Slavonskoj Po-
zegi. Iz te istinite price izlazi slika
teskog stradanja. Dojmljivo je kad opi-
suje svoj prvi dan u logoru Sl. Pozega i
kaze:

"Ujutro, po mraku, stale smo u red i
Cekale prvi obrok. Stala sam i ja. Kad
sam dosla do kazana, Zena koja je dijeli-
la hranu upitala me: 'Gdje ti je porcija?’
'Nemam je, ja sam nova,' rekla sam joj.
'Makni se i ne smetaj,' izderala se na me.
Taj dan ostala sam gladna. Stisla sam se
u kut i plakala. Neka Zena pitala me ot-
kud sam. Kad sam im rekla, pokazali su
mi jednu djevojku koja je bila iz sela is-
pod Kriza. Upoznala me s njom. Ona me
upita zasto placem. Rekla sam da nisam
ve¢ dva danajela, da nemam porcije. 'Ja
¢u ti donijeti,' rekla mi je. Zacas se vrati-
la noseci mi praznu limenu konzervu i
zZlicu. Konacno sam i ja dobila jednu
kutlacu tople krumpirove juhe."

Marija je bila tankoc¢utna dusa. U svim
prilikama suosjecala je sa svojim supat-
nicama. Kako je bila siromasna, rijetko
je primala pakete. PiSe kako joj je majka
bila nadnicarka, te je jedva prezivljavala
ionako teska vremena. Nastavljam
njezinim rije¢ima:

Izlazak na slobodu

"Dosao je dan kada sam na drugu
molbu uvjetno pustena kuci Sest mjeseci
ranije. Dakle, dvije i pol godine bila sam
u Pozegi, Bjelovaru, te u zatvoru u Caz-
mi i Krizu. Moj zZivot na slobodi ostaje

trajna borba za kruh i preZivljavanje.
Radim kao nadnicar. Cuvam djecu i ra-
dim u polju sve do 1952., kad se preko
rodaka zaposljavam 'Nadi Dimié', gdje
radim daljnjih dvadeset godina.

U Hrvatskim Cairama kupim komadié
zemlje i gradim kucu koju ne mogu zav-
rsiti. U neozbukanoj podrumskoj sobici
zivim u bijedi. Na moj vapaj 'U mojoj
Hrvatskoj jos uvijek zivim u samici’.
HDPZ, ciji sam clan, pomaze mi da
djelomicno zavrsim kucu".

Marija Kostanjevac

Ova uporna i vrlo bistra seoska Zena
Cesto se javljala svojim razumnim ¢lan-
cima ili stithovima u naSem c¢asopisu
"Politicki zatvorenik". Svi koji Citaju
nas list mogli su osjetiti leprSavu Mariji-
nu dusu koja i u pjesmi "Domovinu vo-
lim" kaze:

Domovinu volim ovu,

u slobodi lijepu-novu;
Gdje slobodno sad se dise
i najljepsa pjesma pise.
Zato volim zemlju ovu,
jer me ona kruhom hrani.
Jer mi miran Zivot daje,

od duSmana sve nas brani.

Kaja PEREKOVIC
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BRATU U SPOMEN:

VLATKO CUVALO

U nedjelju 15. travnja 2007. u mos-
tarskoj bolnici umro je u 72. godini Zi-
vota, nakon tezeg bolovanja od raka na
plu¢ima, Vlatko Cuvalo iz Gornjega
Proboja kod Ljubuskog. I1za njega osta-
ju supruga Stana, petoro djece, ¢etrna-
estero unucadi, sestra, dva brata, puno
rodbine i velik broj prijatelja. Pokopan
je u novome probojskom groblju dva
dana kasnije. Bio je to ne samo prvi,
nego i veliCanstven pogreb u novome
groblju, koje je smjeSteno na brijegu
koji se kao divna molitva uzdize prema
nebesima.

Pokojnog je Vlatka ispratilo nekoliko
sveéenika i1 Casnih sestara, velik broj
rodbine i prijatelja koji su dosli iz bliza
i daleka. Medu svecenicima bili su
mjesni zupnik fra Velimir Mandié te
fra Zarko Ili¢, fra Vlado Lon¢ar, fra
Ferdo Majié, fra Marko Juric i fra
Jozo Grbes. Bio je to rastanak sa su-
zom u oima, ali i s osje¢ajem zahval-
nosti $to je Vlatko bio dio naseg zivota i
svojom istinskom ¢ovje¢no§céu i dobro-
tom dotakao mnostvo ljudi s dubokom
vjerom da Zivot nikad ne prestaje. Zup-
nik fra Velimir Mandi¢ je to tako lijepo
idirljivo izrekao u svojoj rijeci o pokoj-
niku.

Oni koji Vlatka nisu poznavali, mogli
bi reci: Covjek zivio, radio i mucio se,
podigao obitelj, obolio, umro i - hvala
Bogu. Takav je zivot!

Ali Vlatkova zivotna pri¢a nije bas
tako bezbojna i jednostavna. Ovdje iz-
nosim neka svoja sjec¢anja iz njegove
zivotne drame, ne toliko radi Vlatka,
nego radi mladih narastaja, da ne zabo-
rave Zivotne price svojih starijih, svojih
roditelja, djedova i baka. Zaborav nji-
hova zivota, viSeput mukotrpna i

(1935.-2007.)
Pise:

Ante CUVALO, Chicago

bremenita, znaci ne samo nijekanje nji-
hova opstanka i ljubavi, nego 1 ni-
jekanje samih sebe.

Vlatko pripada onoj generaciji koja
je u vrlo mladim godinama morala ne
samo gledati, nego i prozivljavati tra-
gediju rata i1 poracéa, tragediju hrvat-
skog naroda, tragediju svojih obitelji.

ko dolaze ,,0sloboditelji i gone sve,
apsolutno sve, ne samo iz kuce, nego
sve zivo 1 iz Stale, te se obecaSe vratiti
isti dan i1 kuéu zapaliti. Sje¢am se, kad
bi se kasnijih godina o tome uz ognjiste
ili kod listanja duhana pricalo, onda su
stariji znali Vlatka malo i zadirkivati
kako je plakao za jednom crnom ov-
com, ,,galom®, kad su je s ostalim ovca-
ma ,,osloboditelji“ potjerali ispred kuce
za ,narodnu vojsku“. On je molio da
mu barem njegovu ,,galu® ostave!

Viatko Cuvalo u mladim danima

Vlatko je kao devetogodis$nji djecak
morao svjedociti kako su ga drugovi
,»oslobodili* je poslije
Kriznog puta ,,nestao* negdje u Mosta-

oca, koji
ru, nadomak svoje kuce i obitelji, samo
zato Sto je bio Hrvat. On i druga djeca
morali su s odraslima do¢i na stratiSte i
s jezom gledati strijeljanje nekoliko
mladih ljudi, samo da bi im se «utjerao
strah u kosti®, ¢ak i djeci. Vlatko je ta-
koder sa strahom morao svjedociti ka-

Kao najstarije od petero djece u obi-
telji, Vlatko je morao ,,sazoriti“ puno
prije vremena; morao je preuzeti odgo-
vornosti koje su bile za odrasle ljude.
Ali injegovo brzo sazrijevanje bilo je u
okolnostima koje je tesko danas mladi-
ma 1 zamisliti. Bila su to poslijeratna
olovna vremena; doba straha, progona i
psiholoskog zastrasivanja svih, starijih
i mladih. Ali on je zrio i sazrio ne u
strahu od rezima, od onih koji su bili
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zaja$ili na grbacu naroda i mislili da
njihovoj sili ne ¢e biti kraja. Vlatko i
svi oni koji su se trebali plasiti, zivjeli
su od ponosa da su ostali vjerni sami
sebi, svojim uvjerenjima, svom pos-
tenu zivotu i hrvatskoj bascini. Taj nji-
hov ponos i prkos izazivao je zu¢nu
reakciju kod progonitelja, tako da su
oni, mo¢nici, koji su ,,svisali i obisali®,
zivjeli u strahu. Bila su to vremena pro-
gona i neizvjesnosti, ali Vlatko i mi
mladi uz njega rasli smo u slobodi i lju-
bavi Bozjoj i obiteljskoj, Sto nitko ne
moze oduzeti!

Kao najstarijem sinu, Vlatku je
jednostavno bilo ,,sudeno* ostati i Cu-
vati djedovsko ognjiste. Dok smo mi
mladi imali izbor i rasuli se po svijetu,
on je ostao, ¢uvao i ocuvao stari panj,
koji tamo ve¢ stolje¢ima zivi i, hvala
Bogu, iz njega danas nove mladice ras-
tu. Premda je to Vlatku bio samo nor-
malan svakodnevni zivot, to su trajne
vrijednosti, to su znamenita djela, to su
Zivi spomenici, to je zivot i budu¢nost
ne samo jedne obitelji, nego i hrvatskog
naroda i Crkve.

Svi koji su Vlatka poznavali dobro
znaju da je bio ¢ovjek Sale, ukusne Sale,
dobre naravi, druStven i vjeran u
svemu. Mladima mozda nije poznato,
ali on je imao i glazbenog dara. U mla-
dim danima je ,,po sluhu‘ svirao, $to bi
se reklo, svega pomalo: diple, sviralu,
gusle, a najvise usnu harmoniku. Har-
monika se uvijek nasla u dzepu kad je
poslije mise i na ,,derneku‘ trebalo po-
vesti kolo. Znao je ponekad zamjeriti
mladim generacijama da su drustveno
Sepavi, da se ne znaju veseliti, zapjevati
i saliti. Zivot im se sveo na kafice, brze
automobile, drogu; zaziru od obiteljske
odgovornosti, zaljubljeni su u same
sebe, ne zele dijeliti zivot s drugima, ne
zele se ,,muciti“ s vlastitom djecom.
Traze veselje u ne¢emu i negdje izvan
sebe, a ne u sebi, u zdravu drustvu i u
toplini svoje obitelji. Bio je i to jedan
od razloga kad su on i jedan broj sus-

jeda u zrelijim godinama organizirali
folklornu skupinu u Proboju i jednog
Bozic¢a iznenadili i obradovali cijelu
Zupu.

Vlatku je $ala bila uvijek ,,pri ruci®,
pa ¢ak i nasi ozbiljni razgovri znali su
se odvijati onako u ,,8egi. Mozda je
vrijedno i zanimljivo re¢i i to, danas
kad bacim pogled unazad u Zzivot s
Vlatkom, onaj blizu i ovaj daleko, vi-
dim da se nas Cetiri brata i sestra nismo
nikad jedno na drugo ni ozbiljno nalju-
tili, a kamo li se posvadili, $to i nije sva-
kodnevna pojava u nasim vremenima.

Vlatko je bio najstariji, a ja najmladi.
Znao sam ga ponekad, u Sali, mozda
¢ak od milja, nazvati ,,stari. On je dos-
ta mlad postao i glava kuce, ali nije vo-
lio zapovijedati i drugima govoriti $to
trabaju Ciniti. Po njemu, svakome nor-
malnu je jasno $to treba raditi i kako
zivjeti, samo treba to provesti u djelo.
On je iskonske ljudske i krS¢anske
vrjednote zivio i ocekivao je da tako
zive 1 njegova djeca, ljudi oko njega,
ljudi u politici, u Crkvi, svatko. Posteno
zivjeti 1 raditi je za njega jednostavno
bilo normalno.

Vlatko nije bio apoliti¢an, ali nije ni
puno pricao o politici. Moglo bi se reci
da se politika bavila njime, a ne on poli-
tikom. Rezim ga nije pustio na miru, ne
samo radi njega i njegova ugleda kojeg
je uzivao, nego i radi obiteljske tradi-
cije. Trebalo je lomiti njega, da bi se
usutkivalo one koji nisu bili na dohva-
tu. Nasli su razlog i zatvorili su ga 25.
sijenja 1980. i po Zurnom postupku
osudili. Naravno, premetacina kuce i
sve ostalo je slijedilo, a on je proveo 60
no¢i u zatvoru, od toga 45 dana u sami-
ci. Nasli su se svjedoci, stari poznanici,
a «isljednici» su bili ve¢ dobro poznata
imena u Hercegovini. Jedan od njih se
posebno isticao maltretiranjem 1 pri-
jetnjama, te porukama bra¢i mu u svi-
jetu. Po starom obicaju, na koncu se nu-
di i suradnja, a oni ¢e se pobrinuti za
njega i njegovu djecu. Ti cuvari ,,teko-

vina socijalisticke revolucije” danas
,»cuvaju® demokraciju!

Koliko znam, jedna ,.sitnica“ iz ud-
baske proslosti kod nas nije poznata, a
ti¢e se 1 Vlatka. Naime, osoba koja je
radila u kemiskoj Cistionici slu¢ajno je
naletjela na papir u podstavi kaputa
jednoga ljubuskog udbasa koji je donio
odijelo na ¢iséenje, a na tom papiru se
nalazio popis osoba koje su bile
odredene za hitnu likvidaciju u sluéaju
,.kontrarevolucije®. Na tom popisu se
nalazilo i Vlatkovo ime. Oni su bili
spremni obezglaviti narod, ,neprija-
telja“! Opetu veljaci 1986. dosla je haj-
ka, premetacina, ispitivanja i maltreti-
ranja. Danas to zvuci kao prica iz dav-
nina, ali nije to bilo tako davno, niti je
to samo prica. To je bio tok rijeke Zivo-
ta, Vlatkova i naseg zivota, kojeg su
mutile i zagadivale si¢usne sluge tero-
ristickog rezima i teroristicke drzave.

Za Vlatka bi se s pravom moglo re¢i
da je bio ,,sol zemlje* u kr$¢anskom,
hrvatskom i op¢eljudskom smislu. On
pripada onoj generaciji hercegovackih
Hrvata ,,starog kova®, koji su bili tvrdi i
postojani u svojim uvjerenjima, u pos-
tenju i ljudskosti kao i kamen na kojem
su se rodili i Zivjeli. Zivjelo se od tedka
rada, postena zivota i vjere u Boga. Bio
je kao svijeca koja je svijetlila i razbija-
la tminu koju su nametnula vremena u
kojima je zivio. Gorio je i dogorio. Ali
njegovo svjetlo se nije ugasilo, nego se
vratilo vje¢nom Svjetlu iz kojeg je i po-
teklo. Svjetlu koje ne moze nikakva
ovozemaljska sila zasjeniti ili ugasiti.
Premda je svjetlo Vlatkova zivota pos-
lo svom izvoru, toplina njegove ljubavi
i Covjecnosti koja je iz njega Zarila os-
taje s nama, njegovom obitelji, rodbi-
nom i svima koje je njegov zivot dotak-
nuo i obogatio.

Neka bude Bogu hvala za dar Vlatko-
va zivota, a Vlatku hvala na njegovoj
ljubavi koju je s nama nesebi¢no dijeli-
0. Bog mu dao vje¢ni pokoj!e
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U SPOMEN

FRANO BENCIC

28.11.1921. - 25.04.2007.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Rijeka

U SPOMEN

ANTE BOROJEVIC

1923. - 2007.

Osuden presudom Okruznog suda u Sarajevu

br. 465/46 na 20 godina zatvora.
Odlukom SIV-a SNRJ kazna snizena na
18 godina, §to je izdrzao u KPD Zenica.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Sarajevo

U SPOMEN

KATARINA MARJANOVIC

1923. - 2007.

Osudena presudom Vojnog suda Komande
grada Zagreba br. 1255/45 na 11 godina zatvora.
Odlukom Prezidija FNRJ kazna snizena na
8 godina, Sto je izdrzala u Staroj Gradiski.

Neka joj je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Sarajevo

U SPOMEN

KRUNOSLAY PENKALA

1914. - 2007.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Rijeka

U SPOMEN

MIRA PEZELJ

1922.-2007.

Neka joj je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - Podruznica Rijeka

U SPOMEN

VLATKO CUVALO

1935.-2007.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!
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SAZETAR

May is a month in which Croats tradi-
tionally mark the most tragic events in
their history. In May 1945, after the fall of
the then Croatian state, the Yugoslav com-
munist partisans killed a great number of
Croats, who had been extradited to them
by the British forces in southern Austria.
The British knew that the Yugoslav forces
would kill the prisoners of war and civil-
ians, but for political reasons, they wanted
to please Tito and Stalin. Their crime was
followed by a terrifying Yugoslav crime.

* k%

In this issue Alfred Obranié, President
of the Croatian Association of Political
Prisoners, writes about the commemora-
tion near Kiseljak (close to Sarajevo,
BiH), where the Yugoslav communists
killed more than 500 innocent Croats in
summer 1945. Those people had been la-
belled as “enemies of the people”, and
without establishing guilt and proper trial,
they were simply killed. In that way also,
the new authorities intended to show that
they would not tolerate opposition or any
efforts to achieve Croatia’s independence
and democracy.

* % %

We are also presenting the integral
speech given by the Archbishop of
Zagreb, Cardinal Josip Bozani¢, in the
Austrian town of Bleiburg on 13 May

IN THIS ISSUE

2007. That was the first time a president
of the Croatian Bishops’ Conference vis-
ited a place where the exodus of Croats
surrendered to the British to be afterwards
extradited to Yugoslavia. Cardinal Boza-
ni¢ was leading a service on the occasion
of consecration of a new altar and uncov-
ering of a monument at the site of the suf-
ferings.

In his sermon, he recalled the suffering
of hundreds of thousands of people,
whose only fault was that they did not
want Yugoslavia and communism. Most
of them were Catholics, but many of them
were Croats of Muslim denomination.
The crime committed against them was a
forbidden subject matter until the fall of
communism. However, today’s view of
that tragedy is more than problematic.
Cardinal Bozani¢ has pointed to the fact
that not even democratic governments
were brave enough to accuse and bring
the criminals before trial, although their
names are well-known and their crimes
have been established. Although commu-
nists killed more than a hundred thousand
people, in none of those cases the culprits
were brought before trial!

Moreover, the Croatian public, and es-
pecially the media, still ignore the victims
and the protection of criminals. The Cro-
atian media are still run by biological or
spiritual offspring of those perpetrators,

and it is questionable whether we can
speak about real democratisation. Still, it
is quite obvious that Croatia lacks politi-
cal will to act in accordance with the reso-
lutions of the Parliamentary Assembly of
the Council of Europe, which invited all
states to condemn the criminal communist
ideology and the regimes that used to im-
plement it.

Cardinal Bozani¢ has invited the au-
thorities to stop with such practice and
said that the Catholic Church does not
want to ignore or belittle the crimes com-
mitted during the Second World War in
the name of the Croatian state and even in
the name of the Church. The Church has
never justified crime, but has rather been
pointing that future cannot be built on it.

* k%

We are publishing also a text about the
Day of Croatian Political Prisoners,
which was marked this year in the Hun-
garian town of Szigetvar, where in 1566 a
crew led by the former Croatian Vice-Roy
Nikola Subi¢ had died heroically in the
defence against Ottoman attack. That bat-
tle and the courage of the defenders left
deep marks in the Croatian, Hungarian,
Turkish and all-European military and po-
litical history.e

M__‘A‘{,L,’

Gorski kotar
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IN DIESEM HEFT

Der Mai ist Monat in dem sich die Kro-
aten traditionell an die tragischste Seiten
ihrer Geschichte erinnern. Im Mai 1945,
nach dem Zusammenbruch des damaligen
kroatischen Staates, brachten jugoslawi-
sche kommunistische Partisanen eine Un-
zahl der Kroaten, die britische Streitkrifte
in Siidosterreich an sie ausgelieferten,
um. Die Briten wussten, dass die jugosla-
wischen Krifte die Kriegsgefangene und
Zivilisten umbringen werden, aber sie
wollten aus politischen Griinden den Ge-
fallen dem Tito u Stalin tun. Nach dem
britischen folgte das schreckliche jugos-
lawische Verbrechen.

% kX%

Der Président des Kroatischen Verein
chemaliger politischer Héftlinge Alfred
Obranié, schreibt in diesem Heft tiber das
Gedenkfeier bei Kiseljak (unweit von Sa-
rajewo, BH), wo im Sommer 1945 die ju-
goslawische Kommunisten etwa 500 un-
schuldige Kroaten toteten. Sie wurden zu
,,Volksfeinden® erkldrt und ohne Feststel-
lung der Schuld und ohne Gericht im ein-
fachsten Sinne des Wortes, einfach nie-
dergemetzelt. Auch auf diese weise zeig-
ten die neuen Herren, dass sie irgendwel-
che Opposition, aber ebenso irgendwel-
chen Einsatz fiir die kroatische Unabhin-
gigkeit und Demokratie zu dulden nicht
willig sind.

E
Wir verdffentlichen auch die Rede des

Zagreber Erzbischofs, Kardinal Josip Bo-
zanié, die eram 13. Mai 2007 in &sterreic-

hischen Stidtchen Bleiburg gehalten hat.
Es ist die Rede vom ersten Besuch des
Priasidenten der Kroatischen Bischofs-
konferenz dem Orte an dem sich der
Strom der kroatischen Fliichtlinge den
Briten iibergab und danach an Jugosla-
wien ausgeliefert wurde. Der Kardinal
Bozani¢ fiihrte die hl. Messe bei der Ein-
weihung des neuen Altars und Enthiillung
des Denkmals am Ort des Leidens.

In seiner Predigt erinnerte er an Hun-
derttausende Menschen die schuldig wa-
ren nur deswegen weil sie weder Jugosla-
wien noch Kommunismus wollten. In der
Uberzahl waren sie Katholiken, aber un-
ter ihnen war auch eine Grof3zahl Kroaten
islamischen Glaubens. Sprechen iiber das
Verbrechen, das an ihnen geschah, war bis
zum Zusammenbruch des Kommunismus
strengstens verboten. Aber auch heutige
Stellung zu dieser Tragddie ist mehr als
problematisch. Kardinal Bozani¢ hin-
weist darauf, dass auch die demokratische
Macht keinen Mut zur Erhebung der An-
klage und vor Gerichtstellung der Verbre-
cher, obwohl sind ihre Namen bekannt
und ihre Verbrechen bewiesen, hat. Ob-
wohl die Kommunisten mehr als Hundert-
tausend Menschen umgebracht haben, es
wurde niemand von denen und in keinem
Falle vor Gericht gestellt!

Vielmehr, auch in der kroatischen Of-
fentlichkeit, besonders in den Medien, ist
eine Ignorierung der Opfer und Beschiit-
zung der Téter zu bemerken. Die kroati-
schen Medien lenken auch heute biologi-
sche oder ideologische Nachkdmmlinge

der Téter, so dass es fraglich ist ob man
von einer echten Demokratisierung spre-
chen kann. Nun, ganz offensichtlich ist,
dass in Kroatien keine politische Wille
bestehet, dass man im Sinne der Resoluti-
onen des Europaparlamentes, in denen
sind alle Staaten aufgefordert die verbre-
cherische kommunistische Ideologie und
die Regimes die diese durchfiihrten zu
verurteilen, verfahren.

Auffordernd die Regierenden mit diese
Praxis aufzuhoren, betonte Kardinal Bo-
zani¢, dass Katholische Kirche iiber die
Verbrechen die wihrend des Zweiten
Weltkrieges im Namen des kroatischen
Staates oder sogar im Namen der Kirche
geschehen sind, zu schweigen oder sie zu
minimalisieren nicht willig ist. Die Kir-
che hat nie das Verbrechen gebilligt, son-
dern immer gemahnt, dass man die Zu-
kunft auf dem Verbrechen nicht bauen
kann.

* k%

Wir veroffentlichen auch einen Bericht
iiber das Feier des Tages der kroatischen
politischen Héftlinge, das dieses Jahres
im ungarischen Stadt Szigetvar, wo 1566
die Besatzung, angefiihrt von ehemaligen
kroatischen Banus Nikola Subié¢ Zrinski,
in der Verteidigung gegen Osmanischen
Angreifer, heldenhaft fiel. Diese Schlacht
und Heldentat der Verteidiger lies tiefe
Spuren in der kroatischen, ungarischen,
aber auch in europdischer militdr- und po-
litischen Geschichte.s

/'v/‘__'*‘"s'é'
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" HRVATSKOG DRZAVNOG
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Soci]allstiéka Republika Hrvatska '
KAZNENO PCPRAVNI DOM : »
N STARA GRADISKA !

KLASA: £30-09/90-01/187
UR. BROJ: __2150=571-04-90-]
Stara . Gradiska, 21-6-1990.g.m 199__. godine

SEKRETARIJAT UNUTRASNJIH POSLOVA - OPCINE

TUBANOVIC IVO

Osudeni ovog doma _
sin Jure i majke Kate rodene Takalié
roden ___L1+12.1949.  godine u Vukoviéi, Skeader Vakuf
po zanimanju. __ “___;T_ﬂ' tesar I PROFES(c ALYy VORAE - , sa prebivalidtem
s _Djekovadki Selei, . SHPAEFYE piarove .
boravit Ce u Djakovalki Seleci, Radiéeva bhb
opéina _______D_.'jakOIO , osuden po Okruznom sudu
u 0Osijeku broj K __...18/85 od 5.4.1985.
godine, zbog krivitnog djeia iz Clana 3'2?' 13’1;}.23 2%.2 KZ_{ -

na kaznu Zat’V‘OI‘a Od ll"" EOdi“a - 7

Pusten je danasnjim danom naxsomga _UVd etni otpustpo £1.183. i 186. ZIXKIPS-a, a na

0snovu rjedenja RSPU SRH broj 730-07/90-01/796 i ur,broj: 5l4=03=02/&
-9%0-02 od 19.6.19%0.god.

Molimo da imenovanog evidentirate u svojoj evidenciji i da mu ukoliko ne posjeduje osobnu kartu istu izdate.

25.6.1990.  codine.

Imenovani je duzan, da se prijavi tom organu u roku od 4 dana, najduze do
Do naprijed. oznatenog datuma, ova otpusnica sluzi u svrhu li¢nog iskazivanja.

27,10

dinara | sa sobom

Imenovani je podmiren sa novcem za prevoz“u' znosu od
nosi ustede 300,70 * " dinara. 0dijelo vlasito.-

O tome obavijest:
™ Tubanovié Ivo,
2.0SUP Djakovo,
3. BNO SO Djakovo, =
s. Okr,sud Osijek K-18/85,
5. Opé.sud Osijek II-SU-lo4/85,
5. U_dosije osudjesnog.- :
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