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VUKOVAR TREBA ISTINU
Ne spadamo u narode koji proslavljaju svoje poraze, no prisjeæamo se velikih

stradanja kroz našu višestoljetnu povijest, kako bismo odali poèast junacima i
�rtvama tih povijesnih dogaðanja.

Mali smo narod, a tijekom našeg trajanja desetkovani smo nekoliko puta
samo zato, jer smo nastanjeni na dijelu europskog kontinenta, gdje su se
sudarali Istok i Zapad, kršæani i Osmanlije, katolici i pravoslavni - pa kako
onda nakon svega ne bismo bili mali narod. Mali narod na najljepšem prostoru
Europe, s tisuæu kilometara morske obale i tisuæu otoka - opet razlog da
agresivni susjedi pokušaju osvajanjem i ratom oteti barem dio našega �ivotnog
prostora.

Posljednji takav dogaðaj zbio se prije petnaest godina, s opravdanjem
nazivamo ga Domovinski rat u kojem je najveæi danak platio grad Vukovar, u
kojemu je za vrijeme tromjeseène opsade �ivot izgubilo 1.000 branitelja i
3.000 civilnih osoba.

U svjetskoj povijesti zabilje�eno je èitav niz opsada gradova, gdje premoæna
vojna sila razara grad, te iscrpljuje branitelje koji postupno ostaju bez
sredstava za obranu i elementarnih �ivotnih potreba - hrane i vode.

Jeruzalem je grad koji je kroz povijest bio mnogo puta pod opsadom, Masada
je dvije godine odolijevala opsadi 15.000 rimskih vojnika, u Drugome
svjetskom ratu najpoznatija je opsada Lenjingrada (danas Peterburg), koja je
trajala 900 dana, a od granatiranja i gladi stradalo je 470.000 ljudi, te na koncu
Sarajevo koje je bilo pod opsadom 1.400 dana.

Iz naše povijesti spominjem opsadu Sigeta koji je branio slavni Nikola Šubiæ
Zrinski s 2.500 branitelja, a napadalo ih je 100.000 osmanlijskih vojnika.
Nakon mjesec dana opsade nitko od branitelja se nije spasio, a Zrinski je s
preostalim braniteljima poginuo u borbi prilikom prodora iz grada.

Vukovar je tri mjeseca odolijevao agresorskoj sili sastavljenoj od elitnih
postrojbi tzv. JNAi paravojnih èetnièkih bandi mobiliziranih s podruèja Srbije,
Hrvatske i Bosne. Bilo ih je 30.000, a grad je branilo 1.800 branitelja.

Vukovar osim toga ima jednu specifiènost u odnosu na druge gradove, koji
su do�ivjeli opsadu. Najprije je napadnut od svojih graðana, u svojim njedrima
imao je agresorsku vojarnu dok je trajala opsada i to je jedan od razloga zašto se
nije mogao obraniti.

Prošlo je petnaest godina, èesto èujemo «Vukovar je obranio Hrvatsku», pa
ako je to doista tako - a vjerujem da jest - zašto ta hrvatska dr�ava veæ jedanput
ne utvrdi povijesnu istinu. Zar nije ispod dostojanstva i uvredljivo za sve
graðane Hrvatske, da se još danas iznose teze kako se Vukovar mogao obraniti,
da je �rtvovan? Zar je još uvijek nemoguæe utvrditi tko je bio branitelj u sastavu
slavne 204. brigade?

.

Ako je bilo propusta u tadašnjemu dr�avnom vodstvu, danas to mo�emo
sami sebi priznati, ako je bilo slabosti i pomanjkanja hrabrosti, da se izvede
proboj i prekine opsada, takoðer mo�emo danas s distance od 15 godina primiti
na znanje i razumjeti. No, prekinimo manipuliranje povijesnim dogaðajem od
nacionalne va�nosti, u kojem je nekoliko tisuæa ljudi izgubilo �ivot, a najmanje
isto toliko ostali su trajni invalidi, da ne spominjem pre�ivjele èlanove obitelji
koji su izgubili svoje najmilije.

Tako dugo dok mi sami ne utvrdimo i usvojimo povijesnu istinu o
najvelièanstvenijoj bitci Domovinskog rata, nemamo pravo ljutiti se na
svjetske politièare, dok neprekidno pokušavaju uèiniti ravnote�u izmeðu
agresora i �rtve.

VUKOVARU TREBA SAMO ISTINA
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GENERALI
Najava skupine umirovljenih generala Hrvatske vojske, da æe osnovati politièku

stranku, sablaznila je mnoge. Rasplamsale su se rasprave o tome, znaèi li to najavu
«vojne hunte», je li posrijedi prijetnja demokraciji i kojim sredstvima se tomu treba
«suprotstaviti». Na prvi se pogled moglo reæi, da neke generale kao da nitko ne �eli
u politici. Drugi neki èasnici (Kotromanoviæ), koje instrumentaliziraju druge
stranke, pobrali su u tzv. slobodnom tisku samo pohvale. No, kad se, povodom gla-
sova iz Hrvatskoga generalskog zbora, vladajuæa stranka poslu�ila sazivanjem dva-
desetak drugih generala – sazvanih na stranaèkoj osnovi – ta je rasprava dobila
donekle drugi oblik, ali je poruka u biti ostala ista: generalima nije mjesto u politici,
ni onda kad oni pokušavaju manipulirati, a ni onda kad njima drugi manipuliraju.

Iznenaðuje to, jer su generali uvijek i svagdje va�an politièki èimbenik, o njima
uvijek odluèuje politika (pa ni u Hrvatskoj nisu imenovani po drugom kriteriju!), i
njihovo je djelovanje nu�no politièko. Fraza o apolitiènosti vojske po definiciji nije
ništa doli fraza.

Dakle, u skladu sa zakonom i generali imaju pravo na politièko organiziranje i iz-
lazak na politièko tr�ište. Nisu generali samim svojim generalskim svojstvom pri-
jetnja demokraciji, slobodi i napretku. Pogledamo li Eisenhowera ili De Gaullea,
vidjet æemo da oni ni u jednom trenutku nisu pokušali ugroziti demokraciju. De Ga-
ulle se ni u vrlo turbulentnim vremenima nije poslu�io diktatorskim ovlaštenjima
koja mu je davao francuski ustav iz 1958. Takoðer, vidimo li kakvu su uslugu svo-
jim narodima i dr�avama znali pru�ati turski ili izraelski generali, jasno nam pos-
taje, da generali mogu biti po�eljni ne samo na bojnome polju, nego i za politièkim
zelenim stolom.

Dakle, nije i ne mo�e biti problem u tome.

No, kad te generale predvodi ili personificira netko poput Ljube Æesiæa Rojsa, on-
da se nu�no nameæe pitanje, kako se u Hrvatskoj postajalo i ostajalo generalom.
Æesiæ Rojs svojim izgledom i nastupom, a napose sirovošæu vokabulara, problema-
tiènom karijerom tzv. logistièara i nesposobnošæu da na moralno iznijansiraniji na-
èin brani uspostavu i obranu dr�ave («Tko je jamija, jamija!»), zapravo izvrsno slu-
�i svima koji se prema Domovinskom ratu i èasnicima koji su u njemu stasali, hoæe
odnositi s podsmijehom. Jer, kad dignitet Domovinskog rata upaljenim svijeæama i
dirljivim krilaticama brani Ljubo Æesiæ Rojs, potpomognut Bosiljkom Mišetiæem,
koji je nakon Saveza komunista promijenio još nekoliko stranaka (od Hrvatske na-
rodne stranke, preko nekakve opskurne Lige - koja je asocirala manje na srednjov-
jekovne saveze, a više na korporativistièke mutante iz prve polovice dvadesetog
stoljeæa - do Hrvatske demokratske zajednice), onda je jasno da se radi o svemu dru-
gome, a ne o dignitetu Domovinskog rata. I èinjenica da su ti tipusi gurnuti u prvi
plan, ide na ruku i vladajuæoj stranci, koja æe se s takvim suparnikom lako obraèuna-
ti.

Nije, dakle, pitanje, tko je, na koji naèin i zbog kakvih «zasluga» dobivao
generalske oznake, nego je puno va�nije pitanje: kamo to idemo. (Iako se, ruku na
srce, ta dva pitanje ne mogu razdvojiti.) Veæ danas smo u situaciji, da razlièite
veteranske udruge i pitanja kojima se one bave, ne slu�e nièemu, nego podrivanju
osjeæaja ponosa i nacionalne sloge. Ni ova inicijativa, izgleda, nema drugu svrhu i
da Hrvatska od svega ne æe imati koristi, to je jedino sigurno. A sigurno je i to, da
dno nismo dodirnuli sve dotle dok još uvijek osjeæamo sram. Samo nas to još ispri-
èava.

Tomislav JONJIÆ

UVODNA RIJEÈUVODNA RIJEÈ
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Glavna haška tu�iteljica Carla Del
Ponte izjavila je za Paris Match, da su vi-
soki meðunarodni predstavnici znali što
se priprema u Srebrenici, ali hotimice nisu
ništa poduzeli da se zloèin sprijeèi. Ona
ne iskljuèuje moguænost, da se Radovan

Karad�iæ us-
pješno skriva
ne sam po sebi,
nego po tome,
što je 1996.
sklopio takav
aran�man s
amerièkim dip-
lomatom Ric-
hardom Hol-
brookeom.
Srebrenièki bi
pokolj, pak, po
toj interpreta-
ciji bio dio pla-
na na koji je
sasvim voljko
pristao Alija
Izetbegoviæ. U
te�nji da stvori
muslimansku

dr�avicu na jednom dijelu BiH, Izetbego-
viæ je faktièno pristao na �rtvovanje
Srebrenice, pa je zapovjedio Naseru Ori-
æu i njegovim borcima, da se povuku iz
toga istoènobosanskoga grada.

A civilne �rtve? Tko za njih mari! Uos-
talom, njima bi se prisililo Washington na
vojnu intervenciju koja bi trebala dovesti
do zaustavljanja srpske ofenzive i na-
metanja unutarnjih crta razgranièenja,
koje bi, u konaènici, dovele do podjele
BiH.

Teza Carle Del Ponte i nije tako nova. O
suodgovornosti muslimanskoga politiè-
kog vodstva za srebrenièki pokolj poo-
davno se polemizira u samoj BiH. Mo�da
u tom dimu i ima kakve vatre. No, nikad
ne valja smetnuti s uma, da je jedan od
ciljeva širenja takve pripovijesti – sma-
njenje odgovornosti Zapada za nezapam-
æeni zloèin. (Zar, uostalom, slièan recept
nije primijenjen pri relativiziranju blaj-
burškog zloèina?!) A kad o tome govori
Carla Del Ponte, ne treba joj vjerovati na
rijeè. Jer, ona time ne istjeruje pravdu,
nego sebe pravda zbog mršavog uspjeha u
Miloševiæevu predmetu, i unaprijed tra�i
alibi u drugim postupcima. I, ne na zad-
njemu mjestu, hoæe pokazati da su svi na-
cionalistièki voðe najviše zgriješili prema
vlastitome narodu... (B. P.)

ZAPAD I SREBRENICA

Nitko na ovim prostorima u nedavnome ratu nije imao dublje
umiješane prste od Velike Britanije, nitko od Britanaca nije suod-
govorniji za zloèine koji su se ovdje dogodili. I nitko nije glasniji i
ustrajniji u zahtjevima, da se zloèini «procesuiraju i kazne».

No, kad Britanci trebaju uèiniti nešto da se zloèini procesuriraju i
zloèinci kazne, onda stvar izgleda malo drugaèije. Milan Špano-
viæ, koji je u Hrvatskoj osuðen na 20 godina zbog zloèina po-
èinjenih 1991. na glinskome podruèju, godinama je �ivio u Velikoj
Britaniji kao nedu�ni azilant, unatoè svim obvezama koje Britanija
kao èlanica Interpola ima. Na hrvatsko je tra�enje uhiæen 13. lipnja
2006., ali se procjenjuje kako bi postupak izruèenja mogao trajati
nekoliko godina. Naime, èak èetiri godine èeka se na izruèenje Da-
mira Travice, koji je osuðen za zloèine poèinjene na kninskom
podruèju poèetkom 1992., ukljuèujuæi okrutno ubojstvo èetveroè-
lane obitelji.

Prema britanskoj pravnoj praksi, izjavio je tamošnji struènjak
Peter Carter, «kad se okonèa sudski postupak, ministar mo�e reæi
no�e li se, što se tièe politike, izruèenje provesti i pod kojim uvjeti-
ma. Tu se otvara cijeli niz moguænosti za pregovore s drugom dr�a-
vom».

Pitanje je, kako su ti ljudi – tko zna koliko njih još – dobili bora-
vak i azil u Velikoj Britaniji, unatoè hrvatskim tjeralicama i osuda-
ma? Vidimo kako u Velikoj Bitaniji politièki interesi èine aktual-
nom onu uzreèicu o Cezaru i gramatièarima. No, i u Hrvatskoj
mo�e biti tako, osobito kad se dokazuje poslušnost (vidi Mat-
vejeviæ, Gotovina), zar ne? (L. T.)

PRAVO LICE
VELIKE BRITANIJE

Bo�e Vukušiæ je u svojoj knjizi "Tajni rat Udbe protiv
hrvatskog iseljeništva iz BiH" naveo Peru Kri�anca iz
Beèa kao jednog od suradnika bosanske UDB-e. Ovaj je uz-
vratio tu�bom za klevetu. U tom postupku okrivljenik mora
dokazati istinitost svojih tvrdnji ili uvjerljivo pokazati zašto
je imao opravdanog razloga vjerovati u njih. Proljetos je
zagrebaèki Opæinski sud Vukušiæa oslobodio krivice, zak-
ljuèivši kako je imao opravdanoga razloga vjerovati da je
Kri�anac bio suradnik UDB-e, na temelju dokumentacije i
svjedoka. Tu je presudu u listopadu potvrdio �upanijski sud
u Zagrebu, èime se neizravno potvrðuje da je Kri�anac bio
suradnik.

Ovo je jedan od malobrojnih sluèajeva da je pred hrvat-
skim sudom – èak petnaestak godina od proglašenja neo-
visne Hrvatske - ustanovljeno kako je netko bio suradnikom
zloglasne jugoslavenske tajne slu�be. Kolièine i kakvoæa
dokumentacije oèito nisu mali, samo nedostaje politièka
volja da se ona stavi na raspolaganje istra�ivaèima. To je
ujedno pokazatelj, zbog èega je lustracija i danas potrebna.
Njome bi se prokazali zloèinci i sluge jednoga zloèinaèkog
re�ima, te bi se ujedno onemoguæila manipulacija frag-
mentima dokumentacije, ucjenjivanje pojedinaca na taj na-
èin dugoroèno kreiranje društvene i politièke klime u Hrvat-
skoj. (Z. T.)

PRESUDA U POSTUPKU
PERE KRI�ANCA PROTIV

BO�E VUKUŠIÆA
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A ÈAKAVSKI
NI 'RVASKI?

Iako ju proglašavaju knji�evnicom, na
Vedranu Rudan-Drageljeviæ ne treba
trošiti previše rijeèi, buduæi da je knji-
�evnost obièno nešto više od vulgarne
provokacije. A ipak ne valja mimoiæi
njezin tekst «Ka je ta?», objavljen u njezi-
noj redovitoj kolumni u jednome zag-
rebaèkom tjedniku. Piše u pohvalu Ivanki
Glokoviæ-Klariæ i jadikuje što ova još
nije dobila knji�evna priznanja u Hrvat-
skoj, a da ih je zaslu�ila. Mo�da i jest, nije
u tome problem. Problem je u neèemu
drugom. Skoro sav je tekst napisan na èa-
kavštini, i to mu daje ljupkost koja aukto-
rièinin tekstovima nije baš svojstvena.

I onda, pred kraj, završava Vedrana Ru-
dan-Drageljeviæ: «...Ovo daje æu van reæ
na hrvacken, da me razumete, se san van
ovo povedala, se je ovo na èakavsken bil
samo uvod va ono glavno, a glavno je...»

Tako je, eto, proglašen neki èakavski
jezik, jezik koji nije hrvatski. A mi, jadni,
mislili, da ja èakavština sastavni dio
hrvatskoga, i da su na toj hrvatskoj èakav-
štini nastala najstarija naša saèuvana knji-
�evna djela... (L. Z.)

Malo tko je hrvatskoj javnosti u posljednjih šest-sedam godina podijelio
toliko moralnih lekcija, koliko ih je podijelila bivša ministrica pravosuða,
Ingrid Antièeviæ-Marinoviæ. To, što je na svakom koraku pokazivala da
slabo znade ono o èemu govori, i to, što je slavodobitno rezala sveèanu
vrpcu na otvorenju lifta (!), bilo je posve sporedno.

A tek se aferom njezina supruga, zadarskog odvjetnika Marka Marino-
viæa, koji je u meðuvremenu dobio zaslu�enu kaznu Hrvatske odvjetnièke
komore, doznalo se, kakvu je korupcionašku firmu ministrica odr�avala. I
pokazalo se, kako su u Hrvatskoj prave karijere.

Marko Marinoviæ od malih je nogu profitirao od – uostalom prijeporne -
èinjenice da mu je otac bio partizan. Majka je njega, dijete iz miješanog
braka, poslala u vojnu školu koju je, dakako, uspješno završio u Prištini.
Kao mladi oficir, u istome je gradu izvanredno studirao pravo, «uèeæi rim-
sko iz kajdanke». Poèetkom sedamdesetih, kao pouzdan vojni i partijski
kadar, prebaèen je u Zadar, gdje 1972. poèinje raditi – ni pet, ni šest – u Ok-
ru�nome javnom tu�ilaštvu. U jugoslavenstvu se nije dao natkriliti ni od
koga. Godine 1977. postao je tajnika zadarskoga SUP-a, a 1979. je magis-
trirao. U Prištini. Nije bilo bli�ega pravnog fakulteta, na kojemu bi mogao
postiæi taj akademski stupanj, buduæi da su se izjalovile najave, da æe pos-
tdiplomski studij biti otvoren u Prnjavoru. Malo kasnije odlazi u odvjetniš-
tvo.

Kad je supruga postala Raèanovom ministricom u koalicjskoj vladi, po-
sao je procvjetao. Tako se u Hrvatskoj prave karijere: Marinoviæ nije iz-
nimka, nego ilustracija stanja u ovoj dr�avi. A ne vidi se na vidiku nikoga,
tko bi bio spreman presjeæi taj koloplet kriminala, korupcije i negativne
selekcije. (Z. T.)

KAKO SE U HRVATSKOJ PRAVE KARIJERE?

Predsjednik Republike i zadarski odvjetnik na
zadarskim ulicama

«Joj, što volem pokoran narod i što
umem lepo njime da vladam!». Otprilike
tim rijeèima u jednome selu Dalmatinske
zagore svoje je zadovoljstvo tridesetih
godina prošlog stoljeæa izrazio jugosla-
venski oru�nik («�andar») u Raosovu ro-
manu Prosjaci & sinovi.

Pokornim se narodom lako vlada.

A kad se izmeðu takvoga naroda i stvar-
nog upravljaèa nalazi još i pokorna tzv.
vlada, onda je stvar još lakša. Kako to
funkcionira na hrvatskome primjeru, po-
kazuje sluèaj s osudom zaljubljenika u Ju-
goslaviju i samozvanog disidenta, koji je
tobo�nje disidentstvo uvijek uspješno
pretvarao u sinekuru, Predraga Mat-
vejeviæa. Kad je Peða prošle godine prog-
lašen krivim za kazneno djelo klevete, na
sudca koji je odluku donio, digla se kuka i

motika. Nitko nije mario za neovisnost
sudstva, a i sam je premijer Sanader –
kao graðanin, je li – dao oduška svomu
pravednom gnjevu, pridru�ivši se or-
kestriranom napadu na sudca i sud koji,
eto, sudi po zakonu, a ne po volji gornjog-
radskoga guvernera i njegovih briselskih
mentora odnosno poslodavaca.

Peða Matvejeviæ je demonstrativno od-
bio izjaviti �albu protiv odluke, ali – slu-
gansku èast pokornog naroda spašava,
kako vidimo, dr�avno odvjetništvo. Ono
je poduzelo sve što po zakonu mo�e, a i
više od toga, ne bi li se bar pred Bru-
xellesom anulirala osuda Peðe Matvejevi-
æa. Vidimo kako dr�avno odvjetništvo
mo�e, kad hoæe. A znamo i kako ne mo�e,
kad ne æe, zar ne? (L. K.)

«JOJ, ŠTO VOLEM POKORAN NAROD...!»
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- Zahvaljujem gradu Koprivnici što
sam proglašena poèasnom graðankom.
To je za mene veliko priznanje, ali ujedno
to je priznanje svim mojim suradnicima i
svim Podravkašima koji su, a i danas
stvaraju te razvijaju ovu veliku hrvatsku
tvrtku. Iako sam roðena u Sarajevu, od
1955. �ivim u Koprivnici i smatram se
Koprivnièankom. Dolazak u Koprivnicu
do�ivjela sam kao dolazak na dugo
�eljeni planet i to ne samo zbog toga što
sam dobila posao, veæ su taj grad i ti ljudi
mene od srca prihvatili, ljudi su oduvijek
bili prijateljski raspolo�eni i voljela sam
raditi i �ivjeti s njima. U Podravki smo
svi �ivjeli kao jedna velika obitelj, a
dru�enje i suradnju s posla nastavljali
smo i nakon njega. Ja sam oduvijek ut-
jehu nalazila u radu, ne da bi me netko
poslije toga rada glorificirao,
veæ da stvarno nešto napravim.
Po prirodi sam skroman
èovjek, kojemu na neki naèin
popularnost smeta – u svome
poznatom stilu izjavila je pro-
fesorica Zlata Bartl nakon što
je proglašena poèasnom gra-
ðankom Koprivnice.

Nakon poèasnih graðana –
dr. Aloisa Mocka i dr. �arka
Dolinara - koprivnièki vijeæni-
ci nisu mogli donijeti èasniju,
moralniju i, u krajnjem sluèaju,
pravedniju odluku. Obraz-
lo�enje odluke je kratko, ali
Zlatina djela su prevelika, ne
samo za Podravku, Koprivni-
cu, veæ i za Hrvatsku. Uz po-
moæ svojih suradnika, najo-
miljenija Podravkina profeso-
rica stvorila je, unatoè skrom-
nim tehnološim moguænosti-
ma, prvo dehidratizirane juhe,
a potom, kako voli reæi «smuæ-
kala» planetarni proizvod –
Vegetu koja je pod rednim
brojem 071067 registrirana u

tadašnjem Sanitarnom inspektoratu 6. si-
jeènja 1961.

- Najveæe mi je priznanje i zado-
voljstvo što je dobar proizvod – Vegeta –
uz zalaganje komercijalne, tehnièke kon-
trole i drugih slu�bi postala i veliki proiz-
vod. Uvid u cjelokupnu recepturu Vegete
nema nitko, pa prema tome niti ja. Prema
deklaraciji koja i danas piše na ambala�i,
osim vitamina B2 koji Vegeti daju karak-
teristiènu �utu boju, ostale komponente
su identiène onima koje su bile u odob-
renoj recepturi – istièe profesorica Bartl.

Profesorica Zlata Bartl roðena je u
veljaèi 1920. u Sarajevu, gdje je završila

puèku školu i gimnaziju, a nakon toga,
1938. u Zagrebu je upisala tadašnji Mud-
roslovni (Filozofski) fakultet kojega zav-
ršava 1942., stekavši zvanje profesorice
kemije, fizike, matematike, meterologije
i mineralogije. Uz materinski jezik, pro-
fesorica se slu�i španjolskim, njemaè-
kim, talijanskim i francuskim. Potjeèe iz
tradicionalno katolièke hrvatske obitelji,
koja je svake nedjelje išla u crkvu na
misu.

- Za vrijeme studiranja u Zagrebu ni-
sam bila politièki aktivna. Zapravo smat-
rala sam se starèeviæankom, jer su mi se
sviðali njegovi nazori na �ivot, sve ono
što je pisao u miroljubivom stilu. No, os-
nivanjem Nezavisne Dr�ave Hrvatske
sve nas sljedbenike Starèeviæa su preba-
cili u ustaški pokret i to je zapravo odra-

ðeno mimo naše volje, a kasnije
æe se u mom sluèaju taj potez po-
kazati sudbonosnim za moj
daljnji �ivot – istièe Zlata.

Nakon završetka fakulteta u
Zagrebu, 1942. Zlata Bartl je
prihvatila posao profesorice u sa-
rajevskoj gimnaziji. Voljela je
putovati, a kozmopolitski duh i
jedno školsko putovanje u Italiju
bili su uzrok problema s posli-
jeratnom vlašæu tadašnje Jugos-
lavije. Naime, zbog toga što je
vodila gimnazijalke u Italiju,
vlasti osuðuju Zlatu na kaznu zat-
vora.

„Presudom Vojnog suda ko-
mande grada Sarajeva, broj
216/45, od 15. lipnja 1945. go-
dine Zlata Bartl osuðuje se na
kaznu zatvora s prisilnim radom
u trajanju od 8 godina i trajan gu-
bitak graðanskih prava, zbog kaz-
nenog djela iz èlanka 14. Uredbe
o vojnim sudovima“ – pisalo je u
tadašnjoj presudi.

Izreèenu kaznu profesorica je
izdr�avala u Kaznenom zavodu u

PROFESORICA ZLATA BARTL –
POLITIÈKA UZNICA KOJA JE

„SMUÆKALA“ VEGETU
Razgovarao:

Boris FABIJANEC

Prof. Zlata Bartl
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Zenici od 10. travnja 1945. do 28. lipnja
1946., kad je uvjetno puštena, dakle više
od 14 mjeseci. I inaèe krhka zdravlja,
profesorica je oboljela u zatvoru od tu-
berkuloze kralje�nice, a posljedice te bo-
lesti pratit æe je tijekom �ivota. O tim
tu�nim vremenima profesorica ka�e:

- Ja sam odvela gimnazijalke u Italiju i
zaista sam bila oduševljena Rimom i
svim mjestima koje smo obišli. Vratili
smo se natrag i sve je bilo u redu. U
meðuvremenu je Italija propala, dolazi
1945. koja je zaista za mene bila teška,
olovna. Završila sam u zatvoru i nakon
gotovo 15 mjeseci puštaju me van, jer su
rekli da vani mogu biti korisnija nego u
zatvoru. Osuðena sam na osam godina,
jer sam bila u ustaškom pokretu i jako se
oduševljavala Italijom. Jesam, ali njezi-
nim spomenicima i kulturom, a oni su to
vjerojatno okarakterizirali da sam se odu-
ševljavala talijanskim fašizmom. Na

moje veliko iznenaðenje, puštaju me van
iz zatvora. Sjeæam se da su me tada pitali
– što ja mislim o Titu? Ja sam im odgovo-
rila – oprostite, ja o Titu ne mogu ništa
dobro misliti, jer ja još uvijek ne znam
tko je i što je on. Takoðer, na njihovo pi-
tanje – što mislim o Jugoslaviji, ja sam
odgovorila – o Jugoslaviji ne mislim niš-
ta, jer ste me prvi dan strpali u zatvor. Ka-
da sam im rekla da nisam zaslu�ila osam
godina, oni su rekli da bi me pustili i prije,
ali da nisam velièala Tita i Jugoslaviju te
da je njihov sud pravedan. U zatvoru sam
oboljela, jer sam bila na prisilnom radu i
kada sam dizala veliku kantu s vodom,
presjeklo me u kralješnici. O hrani u is-
tra�nom zatvoru bolje da ne govorim –
davali su nam pljesnivi kruh i valjda po-
metenu tjesteninu i ri�u s poda.

�ivotne tragedije Zlate Bartl u tadašnje
vrijeme kao da nisu imale kraja. Naime,
njezinog zaruènika, koji je bio domob-

ranski èasnik, komunistièke vlasti su uhi-
tile i zatvorile. Potom je bio na Kri�nom
putu, odakle se nije više vratio. Njegov,
kao i grobovi brojnih Hrvata s Kri�nog
puta, ne znaju se niti dan-danas.

Profesorica bez graðanskih prava 1955.
dobiva posao u koprivnièkoj Podravki
koja je tada bila u velikim teškoæama i oz-
biljno se razmišljalo o njenoj likvidaciji
jer je tada preraðivala samo voæe i povræe
i nije bilo velikih izgleda da se njeni pro-
izvodi – pekmez i sušeno povræe, plasira-
ju na tr�ište. Zlata Bartl i njezin tim 1957.
godine proizveli su prve Podravkine juhe
od povræa, a iduæe godine na tr�ištu se po-
javljuje kokošja i goveða juha s tjesteni-
nom, koje su i danas najzastupljenije na
domaæemu i inozemnom tr�ištu. U kojim
uvjetima se tada radilo, najbolje dokazuje
da su se prve vreæice Podravkinih juha,
zbog nedostatka strojeva, zatvarale ruèno
- glaèalima. Inovativnost Zlatine ekipe

Zlata Bartl i Pero Katiæ, predsjednik koprivnièke podru�nice HDPZ-a
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najbolje se dokazala 1959., kad su
«smuækali» Vegetu, proizvod kojega je
tr�ište odmah prihvatilo, a prisutnost
Vegete na tr�ištima više od trideset
zemalja najbolje dokazuje o kvaliteti, du-
goroènosti i iznimnosti toga najpoznati-
jega hrvatskog branda èije se ime udoma-
æilo kao sinonim za dodatak jelima.

Profesorica Zlata Bartl bila je, s
kraæim prekidom, zaposlena u Pod-
ravki do polovine 1976. kada je
otišla u mirovinu i dok joj je to
zdravlje omoguæavalo, redovito je
posjeæivala Podravku i svoje surad-
nike. Odreðenu moralnu satisfakci-
ju profesorica dobiva 1990., kad do-
bivamo samostalnu hrvatsku dr�a-
vu i kada, zapravo Zlata Bartl pos-
taje u punom smislu graðanka s pra-
vima.

Uz proglašenje poèasnom gra-
ðankom Koprivnice, profesorica
Bartl osvojila je brojne nagrade i
priznanja, meðu ostalim, Zlatnu ku-
nu Hrvatske gospodarske komore,
Nagradu grada Koprivnice, visoko
odlièje predsjednika Republike
Hrvatske – Red Danice s likom Ni-
kole Tesle, ali njoj je sigurno jedno
od najdra�ih, kada je Podravka
2001. osnovala Zakladu prof. Zlate Bartl,
koja potièe stvaralaèki i inovativni rad
studenata. Naime, Zlata je oduvijek go-
vorila kako na mladima svijet ostaje.

Rezimirajuæi što je sve prošla u �ivotu,
simpatièna profesorica ka�e:

- Cijeli �ivot sanjala sam da stvorim
nešto što æe biti korisno. Ne mislim tu sa-
mo na Vegetu, jer sam èesto puta razmiš-
ljala o mineralima i da se više posvetim
tomu segmentu znanstvenog prouèa-
vanja. No, bez obzira na sve, normalno da
sam zadovoljna onim što sam postigla i
što su se ljudi u Podravini prema meni ta-

ko lijepo ophodili, a onim zloèestima
neka sudi Bog. Ne bih mijenjala svoj �i-
vot, jer sam uvijek bila sretna kada sam
nešto stvarala. Bila sam nemirnog duha,
voljela sam puno uèiti, èitati, prouèavati
neke stvari koje nisu bile u mom „fahu“,
pa i po cijenu nespavanja.

Vegeta je osvojila svijet, a mali ljudi
velikih ideja, kao što je profesorica Zlata
Bartl, koju �ivot nije mazio i pazio,
primjer su samoprijegornog, nikada do-
voljno nagraðenog kreatora, uvijek vri-
jednoga divljenja i znanstvenoga te,
povrh svega, ljudskog poštovanja.•

POMOÆ ZA
POLITIÈKI ZATVORENIK

Tijekom prva tri tjedna studenoga 2006., svojim su prilozima daljnje izla�enje ovog
mjeseènika nesebièno pomogli:

Edib Hatipoviæ Zagreb 600,00 KN

Zorka Zane Zagreb 200,00 KN

Adelka Nikoliæ Vinkovci 500,00 KN

u k u p n o 1.300,00 KN

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduæe preporuèujemo njihovoj susretljivosti.
(Ur.)

ISPRAVAK

Ispravljamo nekoliko pogrješaka

koje su se potkrale u prethodnom bro-

ju. Uz tekst I. Gabelice, na str. 26. ob-

javljena je fotografija Vjekoslava

Vranèiæa, a ne «Vranšiæa». Princip i

Vukmanoviæ-Tempo potpisnici su

jednog od brojnih partizansko-èetniè-

kih sporazuma, a ne jedinog, kako bi

se to moglo shvatiti iz potpisa ilustra-

cije na str. 27. U Jonjiæevu prikazu

Jurèeviæeve Crne knjige komunizma,

umjesto Petar I. karaðeorðeviæ, treba

stajati Petar II. Karaðorðeviæ. •

NA POJILU

Kao ponornica izvirem plaho
u planini umorna srna
u predveèerju na pojilu crni konjanik
zamuæena èe�nja krije se u smiraju.

Kao ponornica uvlaèim se u svoje dubine
u spiljama od mahovine ispliæem prièe
sanjarim primirena u rukavcima
i kao da me nema
i nitko me ne dodiruje.

Kao ponornica osluškujem svoje bilo
moje srce u tami otkucava smjerno
svoje dukate sve sam prebrojila
predat æu ih konjaniku na pojilu.

Ankica KALE
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Svi nešto danas kopaju. Po prošlosti,
po savjesti, po arhivami, po „fojbami“,
po zaboravljenim masovnim grobnica-
mi. Po starin i novin pravicami i neprav-
dami! Ki je kemu, kad i kako, kega...! Ki
je kemu, zašto i koliko usta du�an! Pa
kad svi kopaju i prikapaju, zašto ne bin i
ja! Pak san poèeja ud telefonskega
imenika istarske �upanije. I poèeja ud A
i doša do kraja B. Dalje mi se ni dalo. A
za uvi èlanak je i to dosta.

Pak san tako izvuka sva ... „talijanska“
prezimena i sva srodna (najbla�e
reèeno!), hrvacka. I poreda hi jene do
drugih! Eko van hi pak èitajte!

- Ambrossi (Ambro�iæ)

- Andreani (Andreanèiæ)

- Andresich (Andrešiæ)

- Babich (Babiæ)

- Bachiaz (Baæac)

- Bacich (Baèiæ)

- Banco (banko)

- Banich (Baniæ)

- Banovazz (Banovac)

- Barazz (Barac)

- Barbalich (Barbaliæ)

- Barbancich (Barbanèiæ)

- Baressi (Barešiæ)

- Barlessi (Barlešiæ)

- Bogliun (Boljun)

- Bolanaz (Bolanac)

- Bolobichio (Bolobiæ)

- Bonassi (Bonas)

- Bonassin (Bonašin)

- Bonazza (Bonaca)

- Borosani (Borozan)

- Barssi (Baršiæ)

- Bosich (Bosiæ)

- Bossi (Bosiæ)

- Bradich (Bradiæ)

- Bartolich (Bartoliæ)

- Brenco (Brenko)

- Breschi (Brešèiæ)

- Brusich (Brusiæ)

- Bruni (Bruniæ)

- Buich (Buiæ)

- Burolo (Burul)-(Istrorum)

- Bursich (Buršiæ)

- Busletta (Bu�leta)

- Butcovich (Butkoviæ)

Toliko! Pametnen i poštenen... dosta!
Aako niste znali (niki znaju, ma se prave
blesavi!), Talijani su po okupaciji Istre,
potle I. svjetskog rata, zabranili i hrvac-
ku riè i hrvacko ime u Istri i drugin oku-
piranin hrvackin krajevima. I Hrvatima
nametnuli izmišljena talijanska imena i
prezimena. Po propasti fašistièke Italije
i prikljuèenju Istre matici domovini, su
ljudi mogli birati po svojoj savjesti, eli
nametnuto njin „talijansko“, eli da njin
se vrati staro, hrvacko ime i prezime.

Zasad samo toliko, svima unin našin
lokalnim politikantima, koji nikako da
fine povidati štupidece o nikoj „konvi-
nenci“! A koja da je u Istri udvajk vlada-
la. A i unima i Italiji, koji pokušavaju
dokazati da je meðuetnièki sukob u Istri
poèeja 1943., a finija kad su zadnji ezuli
napuštili Istru.

Da, skoro san zabija. A ste proèitali u
jenen našen lokalnem listu kako su pul-
ski DC-ovci protestirali proti tega da
Fabrizio Radin bude pulski dogradona-
èelnik. A iskopali su mu (kad se kopa,
nek se kopa!), jenu izjavu iz 1992. lita.
Kad je uti šjor Radin (roðeni brat sabor-
skega zastupnika Furija Radina!), bija
izjavija jasno i glasno, da jasnije ni
moga, prid roditeljima (netalijanima!),
koji svoju dicu šalju u talijanske škole:

- „Hrvatski roditelji, koji svoju djecu
šalju u talijanske škole, na kraju školo-
vanja ne æe dobiti Hrvata koji æe dobro
savladati talijanski jezik, veæ Talijana u
punom smislu rijeèi!!!“

Inšoma... i budali dosta!

Èa je stija reèi? Niš posebno, samo da
si još jedanput proèitate uvi usporedni
popis „talijanskih“ i hrvackih prezi-
mena!!!

Kako je uno bija reka Sanader:

- „Narod koji zaboravlja svoju proš-
lost, ponavljat æe svoje tragedije!!!“

Bla� PILJUH

VRIME UD KOPANJA UBOJICA

selo spava

samo jedan
neuspavan
cestu tuèe
koracima

sa mrakom se
ljuto hrve
i na duši
troje ima

ubio je
staru majku
i još k tome
oca
strica

neutješan
selom luta
uklet noænik
ubojica

selo spava

nasred ceste
lokva blista
a u lokvi
lica ista

lice majke
oca
strica
kad nad lokvu
nadnese se
uklet noænik
ubojica

selo spava

pod mjesecom
visi omèa

kletva majke
oca
strica

pod mjesecom
visi omèa
a na omèi
ubojica

Mario BILIÆ
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Na grobištu u Crngrobu prije nekoliko
godina (mislim da je to bilo na Duhovni
ponedjeljak 2001.) obnovljeni su spo-
men-kri�evi na nekoliko grobišta Hrvata.
Kri�eve je uz pomoæ sponzora obnovilo
slovensko Društvo za ureditev zamolèa-
nih grobov (Udruga za ureðenje prešu-
æenih grobova).

Kako je poveljom o meðusobnoj surad-
nji Društva za obilje�avanje grobišta rat-
nih i poratnih �rtava iz Vara�dina i Druš-
tva za ureditev zamolèanih grobov iz
Ljubljane, potpisanom u Vara�dinu u
veljaèi 2001., dogovorena meðusobna su-
radnja na obilje�avanju grobišta i utvrði-
vanju �rtava kao i promocija objavljenih
edicija, knjiga izlo�bi predavanja itd.,
blagoslovu je prisustvovalo izaslanstvo
Društva iz Vara�dina.

Kako se radi o stratištima Hrvata, na ko-
memoracije koje se odr�avaju svake go-
dine pozivali smo i ostale udruge i po-
jedince, kao i na ostala grobišta diljem
Slovenije i Hrvatske, svakako i u Bleiburg
u Austriji.

Danas, izgleda, u Sloveniji je zapoèet
kazneni progon Franca Permea, osnivaèa
i utemeljitelja slovenskog Društva i èov-

jeka koje je spomen-kri�evima i spomen-
kapelama obilje�io tridesetak masovnih
grobišta u Sloveniji, a nad grobištem Pod
krenom u Koèevskom rogu podigao je 9

metara visoku elipsastu spomen-kapelu.
Kako je u Koèevskom rogu najviše poubi-
janih Hrvata te Slovenaca, Nijemaca i
Srba, u spomen-kapeli su izvješene zas-
tave sva èetiri naroda, a ispod hrvatske
zastave Društvo za obilje�avanje grobišta
ratnih i poratnih �rtava iz Vara�dina pos-
tavilo je vijenac.

Piše:

Franjo TALAN

U ZNAK POTPORE FRANCU PERMEU

Skupina hrvatskih hodoèasnika na grobištu
pod Krenom, 28. kolovoza 2003.

Poziv suda u Škofjoj Loki
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Spomen-obilje�ja podignuta
su nad grobištima �rtava komu-
nistièkog terora, a to oèito neko-
me smeta.

Mi kao Društvo taj dogaðaj,
sudski postupak, kanimo pratiti,
a naš izaslanik na sudskoj ras-
pravi bit æe Dragutin Šafariæ iz
Velenja, povjerenik Društva za
Republiku Sloveniju. Izvješta-
vat æemo o razvoju i HDPZ i
hrvatsku javnost o tijeku sud-
skog postupka, a pojedinosti æe
se moæi vidjeti na web adresi
http://www.safaric-safaric.si.
Prila�em izvornik poziva i pri-
jevod pisma, kojega nam je upu-
tio Franc Perme.

Kako u Hrvatskoj (od 2000.)
više nema nijedne institucije ko-
ja bi se slu�beno trebala brinuti i
prikupljati graðu o stradanjima

PRIJEVOD PISMA, KOJEGA JE
NAPISAO OPTU�ENI FRANC PERME
Poštovani g. Dragutine Šafariæu, g. Davore �itnik i Antone �itnik!
Šaljem ti kopiju poziva za na sud. Do sada je bio pozivan tri puta na

sud moj imenjak Franc Perme iz Sneberja. Poslije treæeg poziva, kada
se je obtu�eni (opaska: onaj prvi Perme) odazvao, ustanovilo se, da sud
poziva pogrješnoga i da sam zapravo to ja. Tu�bu su podnijeli borci
»Prešernove brigade« zbog moga govora kod pokopa �rtava kod
Crngroba.

Pozivaju me na glavnu raspravu-roèište, a optu�nicu uopæe nisam
primio da bih se mogao braniti. Kane se sa mnom obraèunati baš na par-
tizanski naèin.

Smatram da je stvar ipak ozbiljna, zbog èega sam zatra�io pomoæ od-
vjetnika Metoda Tavèara, te sam mu potpisao punomoæ. Odvjetnik mi
predla�e, da odgovaram samo na nu�na pitanja te da što više šutim. Moj
æe odvjetnik zahtijevati optu�nicu ili privatnu tu�bu. Ja sam uvjeren da
je sada pravi trenutak, da se taj strašni genocid proti Hrvata u Radovljici
i kod Crngroba objelodani. Taj pokolj je bio povezan, usklaðen. �rtve
su hrvatski civili i dio hrvatske vlade NDH.

Zasigurno, vi Hrvati ste du�ni stati uz mene, da to iznesemo pred jav-
nost i objelodanimo, te da mi u obrani pomognete.

Smatram da je partizanska drskost prevelika. Javnost oèekuje ispriku
pogotovo rodbini, koja dolazi na Binkovški ponedjeljak na grobišta i
nazoèe svetoj misi zadušnici, da zamole za oprost, ali oni progone i sud-
ski gone za »rijeèi« koje su bile izreèene kao dar �rtvi poslije ekshuma-
cije, kod ukopa.

Neki dan sam sreo poznanika u Ljubljani, koji mi je skrenuo pa�nju
na to ovim rijeèima: »Vidiš Perme, Ribièiè je osloboðen odgovornosti
za sve zloèine, što znaèi da æeš zasigurno biti progonjan ti, koji postav-
ljaš kri�eve tim �rtvama. Naši sudovi još su uvijek u boljševièkim ruka-
ma, progon je veæ zapoèeo«.

Lijepo vas pozdravljam!
Franc Perme (20. 11. 2006.)

Permeov rukom pisani apel

Franc Perme 22. veljaèe 2001. u Vara�dinu potpisuje
Povelju o suradnji hrvatskoga i slovenskog Društva
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stanovništva u ratnome i poratnom raz-
doblju u Hrvatskoj, te o stradanju Hrvata
u susjednim dr�avama predla�em da s
ovim upoznamo sve koji mogu i �ele po-
moæi i pomognu èovjeku koji je za oèu-
vanja pijeteta prema ubijenim �rtvama
komunistièkih progona uèinio mo�da i
više od matiène dr�ave. Ukinuta je, na-
ime, saborska Komisija za utvrðivanje
ratnih i poratnih �rtava koja je, prema Iz-
vješæu iz rujna 1999., samo na podruèju
Hrvatske evidentirala više od 600 grobiš-
ta i prikupila podatke o preko 260 tisuæa
ratnih i poratnih �rtava Drugoga svjetsko-
ga rata, a danas je graða ostala nedostupna
i onima koji su je prikupljali, pa je pitanje,
postoji li još uopæe?

Za doprinos oèuvanju uspomene na
�rtve partizanskih likvidacija i totalitar-
noga komunistièkog poredka, gospodin
Perme je dobio brojne zahvalnice i priz-
nanja, a u znak zahvalnosti na obilje�a-
vanju stratišta i hrvatskih �rtava Društvo
za obilje�avanje grobišta ratnih i poratnih
�rtava Vara�din ove mu je godine dodi-
jelilo priznanje «Ivan Borak», priznanje
koje se dodjeljuje zaslu�nim osobama
koje su svoje fizièke i umne sposobnosti,
bez naknade ugradile na oèuvanju us-
pomene na �rtve totalitarnih sustava proš-
log stoljeæa.•

Tko su bile �rtve grobišta Crngrob, ni
danas nije sa stopostotnom sigurnošæu
utvrðeno. Kako je kod grobišta, gdje se
nalazi nekoliko jama, pronaðena i jedna
fotografija sa svadbe, pretpostavlja se da
je na njoj osoba koja je izgubila �ivot u
poratnim likvidacijama na tom podruè-
ju. Stoga molimo èitatelje Politièkog
zatvorenika, ako prepoznaju osobe sa
slike, da nas izvijeste o njihovim imeni-
ma kao i eventualno o njihovom �ivotu i
stradanju.

Buduæi da su na fotografiji osobe raz-
lièite �ivotne dobi, vjerujemo da još ima
nekoga na �ivotu koji bi djelomièno na-
kon 61 godinu malo mogao rasvijetliti
ovaj djeliæ stradanja hrvatskog naroda u
poratnim likvidacijama na tlu Hrvatske,
Slovenije i ostalih susjednih zemalja.
Fotografija je saèuvana zahvaljujuæi
neumornom radu Franca Permea, a
umno�ena je i dostupna široj javnosti
(http://www.safaric-safaric.si.), zah-
valjujuæi Dragutinu Šafariæu, pred-
sjedniku Povjerenstva Društva za
obilje�avanje grobišta u Republici Slo-
veniji.

Podatci o osobama sa slike mogu
se poslati na uredništvo Politièkog
zatvorenika, a mogu se poslati i na
adresu Društva za obilje�avanje
grobišta ratnih i poratnih �rtava, Jo-
sipa Kozarca 15, 42 000 Vara�din.
(F. Talan)

Uzvanici na svadbi - fotografija pronaðena u Crngrobu

Fotografija mladenaca pronaðena kod
stratišta u Crngrobu

TKO SU OSOBE NA SLICI
NAÐENOJ U CRNGROBU?

Jedan od spomen-kri�eva u Crngrobu,
gdje je vara�dinsko Društvo

4. lipnja 2001. polo�ilo vijenac
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U doba kralja Davida i njegova nas-

ljednika Salomona, �idovsko je kraljev-

stvo do�ivjelo svoj najveæi uspon i

procvat. Nakon Salamonove smrti, oko

926. prije Krista, �idovsko se kraljev-

stvo razdijelilo na dva dijela: Sjeverno

ili Izraelovo i Ju�no ili Judino kraljev-

stvo. Sjeverno su osvojili Asirci 721., a

Ju�no Babilonci 586. I jedan i drugi po-

raz bijaše koban: mnogo je ljudi u ratu

izginulo i nakon rata poubijano, pre�iv-

jeli su odvedeni u su�anjstvo, a ostatak

je obezglavljen i raspršen �ivotario u bi-

jedi i beznaðu.

Pod sna�nim djelovanjem proroka –

prvenstveno Jeremije i Ezekijela – raz-

vijala se �ivodajna misao u tuzemstvu i

inozemstvu, kako nadvladati to bijedno

stanje i povratiti se u svoju domovinu,

ponovno se ujediniti i obnoviti druš-

tveno-uljudbeni i vjersko-moralni �i-

vot? Razmišljanja o tome slijevala su se

u jedan jedinstven jednostavan odgo-

vor: Onako kako je narod nekoæ pod

vodstvom Jošue ušao u obeæanu zemlju

– domovinu svojih predaka – tako se

mo�e u nju ponovno vratiti!

U dugu tijeku takvih razmišljanja sa-

birana je predaja o velikom vojskovoði i

ratniku, Mojsijevu suradniku i nas-

ljedniku Jošui. Postupno se kristalizirao

i iskristalizirao njegov lik: izuzetno hra-

bar ratnik, ali nadasve mudar i pra-

vedan, nesebièan i uvijek zauzet za

opæe dobro, strog prema sebi i svima

drugim, strpljiv i odmjeren – godinama

je slu�io Mojsiju, tijesno s njime po-

vezan u nebrojenim vrlo teškim i za na-

rod odsudnim okolnostima, a sve bez

ikakvih nesuglasica i meðusobnih trza-

vica. Jošua je zdušno pomagao svomu,

brigama optereæenom, voði, ali mu ni-

kad nije išao na �ivce. Svima u narodu

bijaše to dobro poznato, pa je Mojsijev

prijedlog da ga Jošua naslijedi bio

jednoglasno usvojen!

Pri ulasku u obeæanu zemlju Jošuina

su se dobra svojstva u punoj mjeri pot-

vrdila. Starosjediocima u Palestini bija-

hu na raspolaganju tri moguænosti:

- Ustupiti Izraelcima dio prostora, a

prostora je bilo mnogo.

- Sklopiti meðusobni dogovor o su�i-

votu u miru.

- Odmjeriti snage na bojnom polju.

Iz raspolo�ivih povijesnih podataka

mo�e se utvrditi kako sve tri moguænos-

ti bijahu tada u optjecaju, ali sve se do-

gaðalo postupno, sporo i nadasve slo-

�eno, zamršeno i – znanstveno gledano

– teško razmrsivo. Takva su izvješæa

koja su dostupna, ali za nas je ovdje

va�no uoèiti kako Jošua shvaæa svoje

uspjehe i, posebice, jedan svoj vrlo is-

taknut poraz.

Za svoje pothvate Jošua se nevjerojat-

no ozbiljno pripremao, ali je konaèni is-

hod, uspješan ishod, pripisivao Bo�joj

pomoæi. Neuspjeh je do�ivio pri osva-

janju grad Aj. Nakon toga dugo je raz-

mišljao i molio se pred zavjetnim kov-

èegom (u kojem bijahu Mojsijeve

kamene ploèe s ispisanim Bo�jim zapo-

vijedima). Na kraju se ispostavilo kako

je jedan vojnik, Akan iz Judina

plemena, prisvojio sebi dio ratnoga pli-

jena, što je bilo zabranjeno pod pri-

jetnjom smrtne kazne. Kad je ta kazna u

cijelosti provedena, Izraelci su lako os-

vojili Aj.

Jošua je shvatio poruku i doslovno je

provodio: svaki oblik sebiènosti ugro-

�ava narod u cjelini. Stoga je pri podjeli

zemlje budno pazio, kako bi se ona pro-

vodila pravedno. Zemlja je Bo�ji dar ci-

jelom narodu jednako i nitko nema pra-

va bilo što sebi prisvajati. Svi osobni

pritisci moraju biti iskljuèeni. Zbog to-

ga je Jošua – slijedeæi propise Mojsijeva

zakona – razdiobu zemlje pojedinim

plemenima obavljao bacanjem kocke,

ali je uzimao u obzir sluèajeve kojima

se iz opravdanih razloga morala pos-

vetiti posebna pa�nja. Tako je Jošua Jo-

sipovu plemenu odredio dodatni dio

zemlje, jer je to pleme bilo najbrojnije, a

priznao je povlasticu i poznatom uhodi

Kalebu, zbog njegovih izuzetnih zaslu-

ga i dodijelio mu dio baštine, premda

podrijetlom nije bio �idov. Njegova se

pak obitelj pridru�ila Judinu plemenu.

Na kraju Jošua ne tra�i za sebe ništa.

Štoviše! On uopæe ne spominje svoje

zasluge, pa ni svoja ratovanja. Sve je to

za njega prošlost – on je ratovao, jer

drugoga naèina nije bilo kojim bi moga-

o saèuvati svoj narod i omoguæiti mu

miran �ivot. Obavivši svoj zadatak, ok-

renuo se buduænosti.

Narod mora iznutra ojaèati, duhom, a

ne samo vojnièki, jer ga èeka susret i su-

�ivot s mnoštvom neznabo�aèkih naro-

da. Ne bude li duhom jak, past æe pod

njihov utjecaj i to mo�e biti kobno za

njegovu buduænost. Zbog toga je – os-

jetivši blizinu svoje smrti – sazvao na-

rodni zbor. U Šekemu, starom svetištu u

Efraimovu gorju, skupile su se

plemenske starješine kao i silno mnoš-

tvo naroda. Jošua je pred njima izgovo-

rio svoju oporuku: «Evo ja kreæem da-

nas na put kojim je svima poæi... Spoz-

najte i priznajte... ni jedno od svih

obeæanja koja vam je dao Bog... nije os-

talo neispunjeno. I zato... slu�ite mu

savršeno i vjerno... Meðutim, ako vam

se ne sviða slu�iti Gospodu, onda danas

OPORUKA VELIKOGA VOJSKOVOÐE
I BOJOVNIKA JOŠUE

Piše:

Dr. Vjeko Bo�o JARAK
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izaberite komu æete slu�iti... Ja i moj

dom slu�it æemo Gospodu! Na to je na-

rod odgovorio: 'I mi æemo slu�iti Gos-

podu'!».

Uva�imo li kako je taj tekst oblikovan

u vrijeme Babilonskoga su�anjstva,

upada u oèi kako nema ni spomena o

obnovi dr�avnoga ureðenja, o uspostavi

kraljevstva. U to doba prevladavalo je

uvjerenje, kako je za opstanak i nap-

redak naroda od odsudne va�nosti du-

hovno-uljudbeni, vjersko-moralni rast

naroda u cjelini: svi slo�ni u vjernosti

Bogu i njegovim zakonima!

U povijesti Izraela upisana je kao veo-

ma va�na godina 539. Tada je perzijski

kralj Kir srušio silno Babilonsko car-

stvo i omoguæio �idovima povratak u

domovinu. Otada pa sve do 167. prije

Krista, Izraelci su �ivjeli u svojoj domo-

vini Palestini, kao i raspršeni diljem

onodobnoga svijeta u promjenljivim,

èesto vrlo nepogodnim okolnostima.

Gajili su uspomenu na velikane svoje

povijesti, meðu kojima vidno mjesto za-

uzimaše vojskovoða i bojovnik Jošua,

ali nigdje nisu ratovali. U moænome i

prostranom Rimskom carstvu predstav-

ljali su 8 posto puèanstva i u�ivali su

posebnu povlasticu – nisu morali slu�iti

vojsku. Meðutim, kad ih je sirijska vlast

poèela ugnjetavati i zatirati njihovu

društveno-uljudbenu i vjersko-moralnu

samobitnost, predvoðeni sveæenikom

Matatijom i njegovim sinovima, Maka-

bejcima, digli su 167. ustanak i ubrzo

ostvarili slobodu i samostalnost. Maka-

bejcima je pak uzor bio vojskovoða i

bojovnik Jošua! Bijaše im jasno: u Asir-

sko kao i u Babilonsko su�anjstvo narod

su odveli nesposobni i umišljeni, sebiè-

ni i nepošteni ljudi; izbaviti ga iz su-

�anjstva i uvesti u slobodu mogu samo

mudri i hrabri, nesebièni i pošteni, koji-

ma je na srcu dobro naroda, kao što bija-

hu Jošua i kasnije Makabejci! •

Andrija VUÈEMIL

FUGA VUKOVARIANA

Smije li se zaboraviti ovaj grad,

grad gradova nad gradovima

dok besramnici uporno pojaju o grijesima,

o oprostima i sustavno

zagaðuju

i prostor

i vrijeme

nekom novom vjerom,

nekim novim vremenom

da bi se što prije prebrisalo

sve, ama baš sve što se dogodilo

iz pamæenja i potisnulo tamo negdje

u zaborav koji sve, potiho ali sigurno

sve

izjednaèuje.

Zato ti ovo zborim, moj Paule,

da znaš kako nisi sam sa svojom sudbinom

i da hladna voda nije postaja

u kojoj si se morao zaustaviti

niti moja braæa na isti naèin svoju bol

ne mogu utopiti.

Iz Knjige:

A. Vuèemil - J. Botteri - Dini

Fuga Vukovariana, 2006.
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Ovi srpski postupci morali su najoz-
biljnije zabrinuti hrvatsku dr�avnu
vlast. Ako je htjela spasiti dr�avu, mora-
la je Srbe razoru�ati. Bez toga dr�ava
nije mogla opstati. Vlast je zaista odmah
po proglašenju dr�ave pozvala graðane,
da joj pod prijetnjom smrtne kazne
predaju oru�je. Tako bi postupila svaka
dr�ava na svijetu, koja �eli unutarnji mir
i svoj opstanak. No, Srbi se pozivu nisu
htjeli odazvati. Njima je oru�je trebalo
za rušenje hrvatske dr�ave. Rok za
predaju oru�ja je nekoliko puta bio pro-
du�avan, ali uzalud. Zato se je pristupilo
prisilnom razoru�avanju, no Srbi su se
tomu oduprli oru�anom silom, pa su pa-
dale �rtve i na hrvatskoj i na srpskoj stra-
ni.

Osobito �estok otpor pru�en
je u istoènoj Hercegovini, pa je
u selu Rankovici, kod Lju-
binja, veæ koncem svibnja
1941. ubijen ustaša Halil Tal-
sman, jer je sudjelovao u
premetaèini srpskih kuæa i odu-
zimanju oru�ja od njih. Pišuæi
o stanju u Nevesinju i njego-
vim selima 1941. godine, Vla-
do Ivkoviæ, Srbin iz toga kraja
i sudionik tadašnjih zbivanja,
priznaje, da se je „glavni
zahtjev ustaša u nevesinjskim
selima odnosio … na predaju
oru�ja i vojne opreme koja je
pripadala bivšoj Jugosla-
venskoj vojsci“ (419).

Tako je bilo i u ostalim istoè-
nohercegovaèkim mjestima.
Ali na pokušaj oduzimanja
oru�ja, tamošnji Srbi su ma-
sovno odgovorili oru�anim
zasjedama i napadajima na
hrvatske vojnike i oru�nièke
postaje, te su mnoge postaje
bile razoru�ane, a oru�nici, us-
taše i domobrani ubijeni. Na

koncu su 24. lipnja 1941. digli opæi usta-
nak, kojega je hrvatska vojska ugušila.
Prema srpskim piscima, samo u tomu
ustanku poginula su 123 hrvatska vojni-
ka, oko 200 ih je ranjeno, a za sudbinu
mnogih se ne zna. Za to vrijeme pale su
mnoge hrvatske i muslimanske civilne
�rtve, pa je samo u Avtovcu, kod Gacka,
ubijeno 47 osoba (420). Srpski publicist
Radovan Papiæ, partizanski prvoborac,
rodom iz Bileæe, piše o tom ustanku, da
je njegova karakteristika, „da je bio
usmjeren protiv NDH i njezinih institu-
cija“ (421).

Gušenjem tzv. Vidovdanskog ustanka
u istoènoj Hercegovini srpsko puèan-
stvo se nije smirilo niti je prestala
èetnièko-komunistièka djelatnost protiv
hrvatske dr�ave. Hrvatskoj dr�avnoj
vlasti sve èešæe su stizale vijesti, da se
priprema novi ustanak . Prema dokazi-
ma prikupljenim prije njegova izbijanja,
znalo se je, da mu je cilj velikosrpski i
genocidan. Taj cilj je konaèno uoblièen
u spisu dr. Stevana Moljeviæa, banja-
luèkoga odvjetnika i èetnièkoga ideolo-
ga, izdanom u Nikšiæu, Crna Gora, 30.
lipnja 1941. pod naslovom „Homogena
Srbija“. U njemu se zagovara stvaranje
etnièki èiste Velike Srbije, koja bi obuh-
vaæala cijelu Bosnu i Hercegovinu, Dal-
maciju, Kordun i Banovinu i prete�an

dio Like i Slavonije (422). Taj
programatski spis nije nikak-
va novost u srpskomu politiè-
kom �ivotu. On je potpuno u
skladu sa spisima Vuka St.
Karad�iæa, Ilije Garašani-
na, Nikole Stojanoviæa, koji
je Hrvatima u Zagrebu 1902.
najavio rat do istrjebljenja, os-
porivši im na uvredljiv naèin
svojstvo naroda, i planovima
Nikole Pašiæa o amputaciji
Hrvatske, kao i izjavama
mnogih srpskih politièara o
iseljavanju muslimanskoga
puèanstva u Malu Aziju.

Taj novi srpski ustanak zais-
ta je dignut 27. srpnja 1941. u
okolici Donjega Lapca i zah-
vatio je cijelu jugozapadnu
Bosnu i jugoistoènu Liku, ali i
druga podruèja, u kojima
kompaktnije �ive Srbi. U
njemu je masovno sudjelova-
lo srpsko puèanstvo. Organi-
zirali su ga èetnici i komunis-
ti, pa su na njegovu èelu, uz
èetnike, stajali i istaknuti par-

Piše:

Ivan GABELICA

BLA�ENI ALOJZIJE STEPINAC I HRVATSKA DR�AVA (XXXI.)

STEPINÈEVA OSUDA SRPSKIH ZLOÈINA I
HRVATSKE ODMAZDE



14 br. 176, studeni 2006.

IZ POVIJESTIIZ POVIJESTI

tizanski du�nosnici Ðoko Jovaniæ, Goj-
ko Polovina, Stojan Matiæ i dr. (423).
Na�alost, pobunjenici su uspjeli u svom
naumu. Na podruèju zahvaæenom pobu-
nom istrijebljeno je potpuno hrvatsko i
gotovo potpuno muslimansko puèan-
stvo. Pri tome je poubijano nekoliko ti-
suæa hrvatskih i muslimanskih civilnih
osoba, meðu kojima znatan broj staraca,
�ena i djece. Nakon toga zloèina èetnici
i partizani su sklopili 1. listopada 1941.
sporazum, prema kojemu osnivanju za-
jednièki èetnièko-partizanski vojni
sto�er i obvezuju se, da æe prilikom os-
vajanja novih mjesta postaviti u njima
zajednièku vlast. Sporazum su potpisali

u ime èetnika Jezda S. Dangiæ, Sergije
Mihailoviæ i Pero Ðukanoviæ, a u ime
partizana Rodoljub Èolakoviæ, Slobo-
dan Princip i Svetozar Vukmanoviæ
(424). Srbi s jedne i s druge strane, uz
Crnogorca Vukmanoviæa.

Neprekidni srpski zloèini gotovo kroz
punih 25 godina, a naroèito u tra-
vanjskom ratu 1941. godine, najava no-
vih masovnih pokolja i sustavno rušenje
hrvatske dr�ave morali su ponekada
izazvati neobuzdanu reakciju s hrvatske
i muslimanske strane. Dolazilo je do od-
mazde Hrvatske seljaèke odnosno gra-
ðanske zaštite, ustaša ili tzv. divljih usta-

ša. Prva takva odmazda dogodila se je u
Gudovcu, kod Bjelovara 28. travnja
1941., kada su pale prve srpske civilne
�rtve. Slièno se je dogodilo i u Glini u
noæi izmeðu 12. i 13. svibnja iste godine.
Tim, i drugim, srpskim �rtvama manipu-
liralo se je i manipulira se u protuh-
rvatske svrhe, pa se još uvijek ne zna nji-
hov toèan broj, neposredni uzrok zloèi-
na, a u sluèaju Gline ni tko su uistinu po-
èinitelji (425).

3.4. Stepinèeva osuda srpskih
zloèina i hrvatske odmazde

Veæ do sada je na više mjesta bilo go-
vora o Stepinèevu stajalištu prema zlo-
èinima poèinjenim u Nezavisnoj Dr�avi
Hrvatskoj. No, to su razasute Stepinèeve
misli, koje ne daju cjelovitu sliku o
njegovim pogledima na te dogaðaje. Za-
to je potrebno te misli skupiti u jednu
cjelinu, kako bi se dobila prava slika i
otklonila svaka nejasnoæa. Stepinac se je
o tim zloèinima više puta javno oèitova-
o, ta oèitovanja su potpuno u skladu
jedna s drugim, i ona ne ostavljaju ni-
kakvu dvojbu, da su Srbi, po njegovu
mišljenju, ukljuèivši tu i èetnike i parti-
zane, prvi zapoèeli sa zloèinima nad
hrvatskim narodom i da su oni krivci za
sva ona krvava zbivanja, koja su se u
èetiri ratne godine dogodila na hrvatsko-
mu dr�avnom podruèju.

U prosvjednomu pismu zbog stri-
jeljanja Srba u Glini, upuæenom Paveli-
æu 14. svibnja 1941., Stepinac naglaša-
va, kako mu je poznato, „da su Srbi po-
èinili teških zloèina u našoj domovini u
ovih dvadeset godina vladanja“. U veæ
spomenutoj predstavci od 20. studenoga
1941., poslanoj Paveliæu u ime Hrvatske
biskupske konferencije nakon njezina
zasjedanja 17. i 18. studenoga te godine,
osvræuæi se na zloèine prema Srbima,
poèinjene od neodgovornih pojedinaca -
koje je sama hrvatska dr�avna vlast dala
strijeljati - on ka�e, „da su ti èini bili
posljedica na politiku, osobito pos-
ljednjih 20 godina, i na zlodjela èetnika i
komunista, koji su tolika krvološtva po-
èinili nad mirnim našim hrvatskim naro-
dom“(426). Kako je to dr. Nikola Ruši-

Oglas MUP-a NDH - tjeralica za poèiniteljima diverzije u zagrebaèkoj pošti
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noviæ 9. svibnja 1942. izvijestio minis-
tra Lorkoviæa, nadbiskup Stepinac je u
svom izvješæu Svetoj Stolici optu�io
„èetnike i komuniste, kao zaèetnike
svega zla što se zbilo u Hrvatskoj“
(427). U popratnom pismu, što ga je 24.
svibnja 1943. poslao kardinalu Maglio-
neu uz dokumentaciju, iz koje se vidi,
što je Katolièka crkva u Hrvatskoj uèini-
la za Srbe i �idove, nadbiskup je iznio
„svoje uvjerenje da katolièka crkva ne bi
pre�ivjela razdoblje okrutnog muèeniš-
tva, kad bi Hrvatska makar i jedan dan
ponovno došla pod srpsku vlast“. Izrazi-
o je nadu, da æe kardinalu moæi uskoro
„pokazati i druge materijale iz kojih se
vide okrutnosti èetnika nad hrvatskim
katolièkim stanovništvom“. Priznaje, da
je „reakcija Hrvata katkad“, dakle ne
uvijek, „bila okrutna“, no on zbog toga
�ali i to osuðuje, ali u zakljuèku pisma
istièe, da je „van svake sumnje da su tak-
vu reakciju izazvali Srbi koji su prekršili
sva prava hrvatskoga naroda tijekom 20
godina zajednièkoga �ivota u Jugoslavi-
ji“ (428).

No, najpotpunije Stepinèevo stajalište
o sukobu Hrvata i Srba nalazi se u posla-
nici Hrvatskoga katolièkog episkopata,
što ju je donio njegov poslovni odbor
24. o�ujka 1945. Ta poslanica je tim
znaèajnija, jer je donesena krajem rata,
pa je mišljenje sadr�ano u njoj o tom su-
kobu, nastalo na temelju èetverogodiš-
njega promatranja ratnih zbivanja. Isti-
na, poslanica nije samo Stepinèevo
djelo, pa se mo�e postaviti pitanje, u ko-
joj mjeri je ona izraz njegovih pogleda.
Ako se ima na umu, da je Stepinac bio
najugledniji èlan hrvatskoga katolièkog
episkopata i da se u njoj nalaze mnoga
shvaæanja, pa i o tom sukobu, koja je on
prije toga u nekoliko navrata pojedinaè-
no iznosio, sa sigurnošæu se mo�e tvrdi-
ti, da je poslanica vjeran izraz njegova
mišljenja. Poznavajuæi njegovu narav,
nemoguæe je i zamisliti, da bi on ikada
potpisao nešto, s èim se potpuno ne
sla�e.

U toj poslanici u najkraæim crtama se
iznosi geneza i ocjena hrvatsko-srpsko-
ga sukoba. Najprije se ka�e, da je mi-

roljubivost „bila osnovna crta hrvatske
duše, koju su osobito od godine 1918. uz
najveæe poteškoæe i s najveæom pom-
njom uzgajali i naglašavali i hrvatski
svjetovni voðe kao i hrvatski duhovni
poglavari“. Ali to su „nastojanje lišavali
potpunih plodova oni, koji su politièkim
umorstvima hrvatskih narodnih prvaka i
oduzimanjem hrvatske roðene grude
onemoguæavali hrvatski pacifizam i
tjerali hrvatski narod u sve veæi nemir i
nezadovoljstvo“. Oèito je, da se tu misli
na velikosrpsku vladajuæu kliku, pa se
dalje u nastavku ka�e: „Hrvatska
nedu�na krv prolijevale se u mnogim
hrvatskim gradovima i selima, dapaèe i
u samoj beogradskoj skupštini u vrijeme
izmeðu dva rata“. Poèetkom Drugoga
svjetskog rata nisu prestali i srpski zloèi-
ni nad hrvatskim narodom. Naime, „kad
je pak i drugi svjetski rat“, kako stoji u
poslanici, „pohodio naše krajeve, a koji
rat na ovom podruèju nije izazvao hrvat-
ski narod, jer nije imao nikakve poli-
tièke vlasti, nego netko drugi, i dok još
Hrvati nisu imali niti jedne puške u svo-
jim rukama, veæ su neodgovorni neprija-
telji“, jasno je, da je rijeè o srpskim voj-
nicima i èetnicima, „izvršili pokolje nad
hrvatskim puèanstvom u nekim mjesti-

ma navještajuæi zator i istrebljenje na-
šemu narodu“. Tek „poslije toga našli su
se na�alost i meðu Hrvatima ljudi, koji
su prihvatili borbu istim naèinom“.
Hrvatski su biskupi prosvjedovali i diza-
li „svoj glas protiv prekoraèivanja nu�ne
samoobrane i protiv nasilnika, nalazili
se oni, gdje mu je drago, zauzimajuæi se
za nedu�ne �rtve bez razlike narodnosti i
vjeroispovijesti“ (429).

Dakle, i poslanica stoji na stajalištu,
posve u skladu s gradivom iznesenim u
prethodnim poglavljima, da su Srbi za
cijelo vrijeme kraljevske Jugoslavije èi-
nili svakovrsne zloèine nad hrvatskim
narodom, da su oni zapoèeli s pokoljima
nenaoru�anoga hrvatskog naroda i u
Drugome svjetskom ratu, a tek onda po-
èelo im se je s hrvatske strane uzvraæati
istom mjerom. Hrvatsku reakciju na
srpske zloèine poslanica, pravno gleda-
no, potpuno ispravno naziva „preko-
raèenjem nu�ne samoobrane“, odnosno
struèno reèeno prekoraèenjem nu�ne
obrane.

Partizanskim vlastima smetalo je sta-
jalište izneseno u biskupskoj poslanici
od 24. o�ujka 1941., prema kojemu su
Srbi prvi zapoèeli s pokoljima, pa su

Prvi partizanski tenk
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prema tome i krivci za zlo-
èine poèinjenje na hrvat-
skomu dr�avnomu podruèju
u èetiri ratne godine. Stoga
je OZNA 21. svibnja 1945.,
kad je bio prvi put u zatvo-
ru, o tomu ispitivala Stepin-
ca, istièuæi svoju srpsku
tvrdnju, potpuno neistinitu,
da su ustaše i Hrvatska
seljaèka zaštita prvi zapo-
èeli sa zloèinima. Isti-
canjem takve tvrdnje OZ-
NA je i ovoga puta pokaza-
la, èije probitke zastupa
partizanski pokret. No,
Stepinac se nije dao smesti.
U najkraæim crtama iznio je
stradanja Hrvata u
kraljevskoj Jugoslaviji, a
zatim je rekao: „Po mom
uvjerenju napadi koji su bili
izvršeni na poèetku osni-
vanja NDH na hrvatski na-
rod uslijedili su od Srba. Po
našem saznanju to je bio po-
èetak pokolja. Slièni napadi
uslijedili su u prvim danima
i u drugim mjestima, a znalo
se za gro�nje s njihove
strane prije nego je rat i po-
èeo“ (430).

Povijesne èinjenice u cijelosti pot-
vrðuju ispravnost toga Stepinèeva staja-
lišta.

Bez obzira na to, koliko su oni zla na-
nijeli hrvatskomu narodu, Stepinac se je
protivio osveæivanju Srbima i njihovu
strijeljanju bez suda i istrage. On je
takve postupke uvijek odluèno osuðiva-
o, kao što je to uèinio i u pismu kardina-
lu Maglioneu 24. svibnja 1943.. Kad je
èuo, da su strijeljani Srbi u Glini, odmah
je poslao pismo Paveliæu, u kojemu ga
moli, da poduzme „najhitnije mjere na
cijelom teritoriju Nezavisne Dr�ave
Hrvatske, da se ne ubije ni jedan Srbin
ako mu se ne doka�e krivnja radi koje je
zaslu�io smrt“, jer u protivnom „ne mo-
�emo raèunati na blagoslov neba bez ko-
jega moramo propasti“. U predstavci
Paveliæu od 20. studenog 1941. istièe,

da „Crkva mora sa stanovišta evanðelja
osuditi zloèinstva i ispade neodgovornih
elemenata i nezrelih mladiæa te zahti-
jevati puno poštovanje èovjeèje liènosti
bez obzira na dob, spol, vjeru, narodnost
ili rasu, jer su svi ljudi djeca Bo�ja i za
sve je umro Krist“ i zahtijeva, da se
grkoistoènjacima, dakle pravoslavcima,
„ne samo zajamèe nego i dadu sva gra-
ðanska prava i osobito pravo osobne slo-
bode i pravo vlasništva“, da se „ naj-
stro�e zabrani svaki protuzakoniti pos-
tupak protiv osobne slobode i svojine
grkoistoènjaka“, da se „ izrièu nad njima
kazne kao i nad drugim graðanima samo
nakon provedenog sudbenog postupka“
i da se „najstro�e zabrani svaka privatna
akcija za rušenje grkoistoènih crkava i
kapela i otuðivanje njihova vlasništva“.
Pri tome hvali Paveliæeve napore na
uvoðenju pravde i reda u dr�avi, radi
èega je dao i strijeljati razne neodgo-

vorne elemente, misleæi
pri tomu na tzv. divlje us-
taše, zbog izvršenih zloèi-
na (431).

Tako je Stepinac i u
svim drugim sluèajevima
osuðivao svaèije zloèine,
bez obzira na to, od koga
oni dolazili. Kako je to
rekao na saslušanju pred
OZN-om 21. svibnja
1945., hrvatski su biskupi
osuðivali srpske zloèine
nad hrvatskim narodom,
ali i hrvatske zloèine po-
èinjene u prekoraèenju
nu�ne obrane od srpskih
napadaja. Ugro�enim oso-
bama, bez obzira na njiho-
vu rasu, narodnost ili
vjeru, uvijek je pomagao,
za njih se je zalagao kod
dr�avnih vlasti tako, da im
se preinaèi smrtna kazna u
zatvorsku, a zatvorska
smanji ili da budu pušteni
na slobodu. Pomogao im
je i na razne druge naèine.

Što se tièe Stepinèevih
zahtjeva za priznavanje
odreðenih prava grkois-

toènjacima, istaknutih u njegovoj
predstavci Paveliæu od 20. studenoga
1941., valja napomenuti, da to i ne
predstavlja neku novost u politièkom �i-
votu Nezavisne Dr�ave Hrvatske. Ta im
prava i slobode u mjerodavnim politiè-
kim krugovima nikada nitko nije ni os-
poravao. Dovoljno je samo proèitati Pa-
veliæeve smjernice dane 30. lipnja 1941.
velikim �upanima i ustaškim du�nosni-
cima, da se svatko uvjeri u to. Politièkih
akata slièna sadr�aja ima na pretek. Dru-
ga je stvar, koliko je od toga stvarno
moglo biti ostvareno. Za osiguranje tih
prava i sloboda ne samo Srbima, nego
hrvatskim graðanima opæenito, bio je
potreban pravni red i mir. Toga na �alost
u potpunosti nije bilo, jer je perma-
nentno trajala èetnièko-komunistièka
pobuna, koja je na velikom dijela terito-
rija Nezavisne Dr�ave Hrvatske ugro�a-
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vala biološki opstanak
hrvatskoga naroda, a kojoj
su upravo ti grkoistoènjaci,
Srbi, masovno pru�ali po-
moæ i potporu. Zbog toga ni
dr�avna vlast, pogotovo
sudbena, nije mogla normal-
no djelovati ni osiguravati
graðanima proklamirana
prava i slobode.

U takvim okolnostima bilo
je neminovno, da prevagu u
javnom �ivotu dobiju up-
ravne, u mnogim mjestima
èak i vojne ili redarstvene
vlasti, koje manje jamèe
pravnu sigurnost, ali su us-
pješnije u obrani opstanka
dr�ave. Normalna je bila
stvar, da su te hrvatske
dr�avne vlasti progonile
èetnike, partizane i njihove
pomagaèe i sljedbenike, koji
su rušili hrvatsku dr�avu,
ubijali hrvatski narod i izazi-
vali kaos i nered u dr�avi.
Èetnici su bili „svi redom
raskolnici“, dakle pravos-
lavci, a partizani „gotovo svi
raskolnici“, kako to svjedoèi
apostolski vizitator Mar-
cone u svom pismu kardina-
lu Maglioneu 8. svibnja 1943. (432). Za-
to je, prema pisanju Amerikanca Ric-
harda Pattea u knjizi „Sluèaj kardinala
Stepinca“, kako to prenosi dr. Franjo
Šanjek, „u prvoj godini rata, bez
sumnje, ubijeno mnogo više Hrvata i
Muslimana negoli Srba“ (433).

Ti odmetnici od hrvatske dr�avne
vlasti nisu bili progonjeni zato što su bili
pravoslavci ili Srbi, nego zato što su ru-
šili hrvatsku dr�avu i èinili zloèine u njoj
ili barem na temelju osnovane sumnje
bili osumnjièeni za takvu djelatnost. Za-
to se ne mo�e ni govoriti o progonu Srba
u Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj.

Kako u veæ u navedenom pismu istièe
Marcone, „nikada sa strane hrvatske
vlasti nije bilo vjerskoga progona ras-
kolnika, dapaèe ih više od godinu dana

civilne vlasti favoriziraju i poma�u“
(434). Naravno, tu se misli na slu�benu
hrvatsku politiku, a ne na ispade neod-
govornih pojedinaca, koje je sama
hrvatska dr�avna vlast progonila, pa èak
i strijeljala. O suprotstavljanju hrvatske
dr�avne vlasti samovolji pojedinaca naj-
bolje govori sluèaj rušenja pravoslavne
crkve Velike Gospojine u Senju. Dobiv-
ši obavijest od senjskog biskupa Buriæa,
da je zapoèeto rušenje te crkve i da se
šire vijesti, kako æe sve pravoslavne
crkve na podruèju senjske biskupije biti
porušene, Stepinac se je odmah 10.
veljaèe 1942. obratio dr. Andriji Artu-
koviæu, ministru unutarnjih poslova, s
molbom, da se to sprijeèi. Dana 13.
veljaèe iste godine Artukoviæ je odgo-
vorio, da njegovo „ministarstvo ne samo
da nikada nije izdalo bilo kakav nalog u
tom pogledu, nego mu o stvari prije toga

nije bilo ništa ni poznato“, pa
je odmah po primitku Stepin-
èeva dopisa „dalo nalog veli-
kom �upanu u Senju, da svaki
takav mo�ebitni pokušaj naj-
stro�e zabrani i sprijeèi“
(435). I pravoslavne crkve ni-
su bile rušene.

3.5. Vjerski prijelazi u
Nezavisnoj Dr�avi

Hrvatskoj

Uvijek je bilo prijelaza s
jedne vjere na drugu. Da toga
nije bilo, ne bi se mogle jedne
vjere širiti, a druge nestajati.
Problema nema ili ne bi
smjelo biti, kad se to èini dra-
govoljno, ali problem nastaje,
kad se nekoga izravno ili
neizravno sili, da prijeðe s
jedne vjere na drugu. Da se
uklone nesporazumi, u nekim
su dr�avama vjerski prijelazi
zakonom ureðeni. Tako je
bilo, npr. na podruèju Aus-
tro-Ugarske monarhije, pa je i
Hrvatski sabor 1905. donio
Osnovu zakona o vjeroispov-
jednim odnosima, kojom je
ureðeno gradivo o prijelazu s
jedne vjere na drugu.

Tim putem krenula je i Nezavisna
Dr�ava Hrvatska, u kojoj je 3. svibnja
1941. donesena Zakonska odredba o
prelazu s jedne vjere na drugu. Izgleda,
da je bilo stanovitih nejasnoæa u prim-
jeni te zakonske odredbe, pa je ministar-
stvo bogoštovlja i nastave 27. svibnja
1941. donijelo Uputu prigodom prelaza
s jedne vjere na drugu. Zakonska od-
redba o prelazu s jedne vjere na drugu
sastoji se samo od dva èlanka, s tim da je
cijelo gradivo o prijelazima sadr�ano u
prvom èlanku. Prema njemu, ukidaju se
svi dotadašnji propisi o prijelazu s jedne
vjere na drugu i odreðuje, da je za pri-
jelaz u novu vjeru potrebna prijava ko-
tarskoj oblasti odnosno gradskomu pog-
lavarstvu o prijelazu, potvrda o pod-
nesenoj prijavi i ispunjenje vjerskih pro-
pisa "one priznate vjeroispovijesti, na

Dr. Milan Obrkne�eviæ o osnutku Hrvatske pravoslavne crkve
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koju stranka prelazi". U Uputi se to sa-
mo opširnije preprièava i odreðuje, da je
za prijelaz maloljetnika izmeðu sedme i
osamnaeste godine dovoljna "samo izja-
va roditelja, a nije potrebna i posebna
dozvola nadtutorstvene oblasti"(436).
Dakle, spomenuta zakonska odredba i
uputa za njezinu provedbu ureðuju op-
æenito prijelaz s jedne vjere na bilo koju
drugu, a ne samo prijelaz s pravoslavne
na katolièku vjeru. Ti propisi su vrlo li-
beralni, u njima nema traga nikakvoj
prisili, a nisu ni u suprotnosti s propisi-
ma Katolièke crkve, kako to tvrde neki
pisci. Kako se u praksi ipak najviše ili
uglavnom radilo o prijelazu s pravoslav-
lja na katolicizam, u buduæe æe se samo
o tomu govoriti.

Zakonska odredba o prelazu s jedne
vjere na drugu ne sadr�i sve predpos-
tavke, koje je potrebno ispuniti, da bi
netko bio primljen u drugu vjeru, nego
upuæuje na propise same te vjere, na ko-
ju pojedina osoba �eli prijeæi. Bez posto-
janja tih propisa nemoguæa je primjena
spomenute zakonske odredbe. Zato su
pojedine katolièke biskupije i katolièki
teolozi odmah po njezinu izlasku u "Na-
rodnim novinama" poèeli objavljivati
predpostavke za primanje u Katolièku
crkvu. U "Katolièkom listu" od 15. svib-
nja 1941. tiskana je okru�nica zag-

rebaèke nadbiskupske kancelarije, u ko-
joj se navode te predpostavke. O tome je
dr. Stjepan Bakšiæ pisao u istomu glasi-
lu od 3. lipnja 1941. Taj njegov èlanak
bio je nepodpun, a sadr�avao je i neke
netoènosti, pa je u posebnom prilogu
"Katolièkoga lista" od 11. lipnja iste go-
dine izišao njegov novi èlanak pod nas-
lovom "Propisi za primanje u katolièku
Crkvu", u kojemu je podpuno obuhvatio
tu problematiku.

Prema Bakšiæu, u Katolièku crkvu
mo�e biti primljen onaj tko je pouèen u
svim glavnim istinama katolièkoga vje-
rovanja, tko imade iskrenu namjeru pris-
tupiti u Katolièku crkvu, tko mo�e �iv-
jeti po naèelima Katolièke crkve i tko
dobije dopuštenje biskupskoga duhov-
nog stola. Bakšiæeva su stajališta podu-
darna s okru�nicom zagrebaèke nadbis-
kupske kancelarije, iz koje navodi i ovaj
dio: "Upozorava se dušobri�no sveæen-
stvo, da u ovim delikatnim pitanjima
ljudske duše (t.j. u pitanju prelaza) pos-
tupa strogo po naèelima katolièke Crkve
èuvajuæi njezino dostojanstvo i ugled te
a limine (podpunoma - op. I. G.) odbija
one, koji bi u Crkvu htjeli uæi bez isprav-
nih motiva tra�eæi u njoj samo zaštitu
svojih materijalnih interesa i egoistièkih
ciljeva"(437).

(nastavit æe se)
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Mitropolit Hrvatske pravoslavne crkve Germogen, na dan ustolièenja
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3459. VRAGOVIÆ, Marija (Antun) -
roð. 01.01.1919. u Vara�dinu. Osuð.
1948. presudom Okru�nog suda Va-
ra�din po ZPNB èl. 3. t. 3. na 3 god. zat-
vora.

3460. VRANIÆ, Kata (Nikola) - roð.
01.01.1926. u Gospiæu. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda JA Gospiæ po
ZPND èl. 3. t. 3, na 2 god. zatvora.

3461. VRANJEŠEVIÆ, Marica
(Ðuro) - roð. 21.03.1929. u Novim Ba-
novcima. Osuð. 1946. presudom Vojnog
suda Po�ega po ZPND èl. 3. t. 7, na 6
god. zatvora.

3462. VRBAN, Ana (Ivan) - roð.
01.01.1910. u Svetom Roku. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl.11, na 1 god. zatvora.

3463. VRBAN, Anka (Mijo) - roð.
01.01.1913. u Rukavinama, Senj. Osuð.
1945. presudom Vojnog suda Sušak po
UVS èl.14. na 2 god. zatvora.

3464. VRBAN, Antun (Vinko) - roð.
01.01.1953. u Podr. Slatini. Osuð. 1975.
presudom Okr. suda Osijek po KZ èl.
174. na 6 mjes., zatvora.

3465. VRBAN, Bastola (Ivan) - roð.
03.03.1901. u Cesarici. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb jer je «bio
u neprijateljskoj vojsci» na 8 god. prisil-
noga rada i zatvora.

3466. VRBAN, Marija (Ignac) - roð.
05.09.1932. u Karlobag. Osuð. 1951.
presudom Kot. suda Se�ana radi djela
«protiv postojeæeg poretka» na 10 mjes.
zatvora.

3467. VRBANÈIÆ, Ana (Martin) -
roð. 01.01.1915. u Novom Virju. Osuð.
1945. presudom Div. Voj. suda Osijek po
ZPND èl.11. na 5 god. zatvora.

3468. VRBANIÆ, Kata (Mijo) - roð.
01.01.1902. u Dugoj Resi. Osuð. 1948.
presudom Okr. suda Karlovac po èl. 23,
na 1 god. i 8 mjes. zatvora.

3469. VRBANIÆ, Mira (Milan) - roð.
01.01.1881. u Zagrebu. Osuð. 1946.
presudom Komande Vojnog Podruèja po
ZPND èl.11, na 18 mjes. zatvora.

3470. VRBANIÆ, Vera (Rudolf) -
roð. 11.11.1907. u Zagrebu. Osuð. 1946.
presudom Komande Vojnog suda Zagreb
po ZPND èl.11. na 1 god. zatvora.

3471. VRBICKI, Marija (Antun) -
roð. 01.01.1906. u Velikim Zdencima.
Osuð. 1947. presudom Okr. suda Bjelo-
var po ZPND èl. 3, t. 3 na 8 mjes.. zatvo-
ra.

3472. VRÈEK, Barica (Marko) - roð.
01.01.1904. u Donjoj Stubici. Osuð.
1947. presudom Okru�nog suda Bjelovar
po ZPND èl.4.t.7. na 10 god. zatvora.

3473. VRDOLJAK, Marija (Mijo) -
roð. 10.11.1925. u Grabovcu, Imotski.
Osuð. 1947. presudom Okru�nog suda
Split po ZPND èl. 3, t. 14 na 4 god. zatvo-
ra.

3474. VRDOLJAK, Ursula (Martin)
- roð. 01.01.1906. u Sinju. Osuð. 1948.
presudom Okr. suda Split po ZPND èl. 3.
t. 8 i 14. na 3 god. i 6 mjes. zatvora.

3475. VREBAC, Vinko (Mirko) - roð.
01.01.1939. u Èepinu. Osuð. 1972.
presudom Opæinski suda Osijek po KZ
èl. 119/3. na 5 mjes. zatvora.

3476. VREŠ, Paula (Ignac) - roð.
30.06.1904. u Zagrebu. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl. 13. i 14 na 7 god. zatvora.

3477. VRIJAÈKI, Franjka (Nikola) -
roð. 01.01.1894. u Baæinu, Hrv, Kostaj-
nica. Osuð. 1946. presudom Okru�noga
narodnog suda Sisak po ZPND èl. 3. t. 3.
na 6 god. zatvora.

3478. VRKLJAN, Ika (Petar) - roð.
01.01.1922. u Svetom Roku. Osuð. 1947.

presudom Okru�nog suda Gospiæ po
ZPND èl..3.t.14, na 1 god. zatvora.

3479. VRKLJAN, Irmgard (Albert) -
roð. 11.05.1905. u Berlinu. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl.3.t.7.i 8. na 10 god. zatvora.

3480. VRKLJAN, Ivanka (Josip) -
roð. 16.08.1924. u Rièicama, Graèac.
Osuð. 1951. presudom Kot, suda Se�ana
radi djela «protiv poretka» na 14 mjes..
zatvora.

3481. VRLAC, Mara (Miško) - roð.
14.11.1904. u Derezi. Osuð. 1947. presu-
dom Vojnog suda Bjelovar po ZPND èl.
3, na 9 god. zatvora.

3482. VRLENIÆ, Branka (Franjo) -
roð. 01.12.1918. u Splitu. Osuð. 1952.
presudom Kotarskog suda Split po KZ èl.
303. na 1 god. 2 mjes., zatvora.

3483. VRNOGA, Nikola (Ilija) - roð.
27.02.1910. u Metkoviæu. Osuð. 1945.
presudom Okru�nog suda Makarska
zbog prokazivanja na 5 god. zatvora.

3484. VRSAKOVIÆ, Vanda (Ivan) -
roð. 07.08.1921. u Zagreb. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Zabreb po ZPND
èl. 11. na 4 god. zatvora.

3485. VRTARIÆ, Antun (Jure) - roð.
U.06.1910. u Piškorevcima. Osuð.
presudom Okru�nog suda Sl. Brod kao
«pripadnik ustaškog pokreta» na 3 god.
zatvora.

3486. VRVILO, Marija (Ivan) - roð.
01.01.1912. u Brštanovu, Split. Osuð.
1948. presudom O.S. Split po ZPND
èl.3.t.14. na 18 mjes., zatvora.

3487. VTIÈAR, AMALIJA (?) - roð.
01.01.1897. u Zagrebu. Osuð. 1946.
presudom po na 4 mjes., 21 dan zatvora.

3488. VUCIKUJA, Rezika (Rato) -
roð. 04.09.1928. u Kalinovcu. Osuð.
1946. presudom Okru�noga narodnog
suda Bjelovar po ZPND èl.3.t.3. na 10
god. zatvora.

Priredio:

Jure KNEZOVIÆ

PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITIÈKIH UZNIKA (XLI.)
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3489. VUÈETIÆ, Mira (Ivan) - roð.
15.12.1925. u Senju. Osuð. 1946. presu-
dom Okr. suda Sušak po ZPND èl. 3. t. 7.
i 9, na 4 god. zatvora.

3490. VUÈETIÆ, Viktorija (Dragu-
tin) - roð. 01.06.1928. u Zagrebu. Osuð.
1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND èl. 11. na 18 mjes.. zatvora.

3491. VUÈIÆ, Ankica (Marko) - roð.
16.10.1918. u Karlovacu. Osuð. 1946.
presudom Div. Vojnog suda Zagreb po
ZPND èl.3.t.14. na 1 god. zatvora.

3492. VUÈIÆ, Tonika (Franjo) - roð.
03.07.1927. u Ogulinu. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl. 11. na 2 god. zatvora.

3493. VUÈIÆ, Tonka (Franjo) - roð.
01.11.1928. u Ogulinu. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl. 11. na 2 god. zatvora.

3494. VUÈIÆ, Zora (Franje) - roð.
04.04.1925. u Ogulinu. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl. 11. na 6 god. zatvora.

3495. VUÈINIÆ, Ana (Franjo) - roð.
01.01.1888. u Garešnici. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Bjelovar po UVS
èl.. 14. na 3 god. zatvora.

3496. VUÈINIÆ, Bara (Ðuro) - roð.
27.06.1922. u Šumeæanima. Osuð.
presudom Vojnog suda Bjelovar po UVS
èl.14.. na 5 god. zatvora.

3497. VUÈKOVIÆ, Marija (Mijo) -
roð. 01.01.1920. u Vel. Kopanici. Osuð.
1947. presudom Div.Vojnog suda Bjelo-
var po ZPND èl..3.t.14. na 6 mjes. zatvo-
ra.

3498. VUGRINEC, Dragica (Ivan) -
roð. 10.11.1920. u Dugoj Resi. Osuð.
1946. presudom Div. Vojnog suda
Zagreb po ZPND èl. 11. na 3 god. zatvo-
ra.

3499. VUGRINEC, Rozalija (Antun)
- roð. 28.08.1912. u Murskom Središæu.
Osuð. 1947. presudom Okru�nog suda
Vara�din po ZPND èl. 3. t. 8. na 2 god.
zatvora.

3500. VUJANOVIÆ, Dora (Peter) -
roð. 05.11.1927. u Otonu, Knin. Osuð.

1946. presudom Vojnog suda Split po
ZPND èl. 11, na 2 god. zatvora.

3501. VUJIÆ, Ana (Ante) - roð.
01.01.1961. u Pagu. Osuð. 1983. presu-
dom Okr. suda Rijeka po KZJ èl. 133/1
na 1 god. i 6 mjes. zatvora.

3502. VUJIÆ, Olga (Ðure) - roð.
01.01.1910. u Budimpešti. Osuð. 1945.
presudom Okr. suda Srijem. Mitrovica
po ZPND èl. 3, t. 3, na 10 god. zatvora.

3503. VUJKOVIÆ, Slavko (Antun) -
roð. 01.01.1927. u Osijeku. Osuð. 1975
presudom Opæ. suda Osijek po èl. 119/3
na 3 mjes., zatvora.

3504. VUK, Antun (Šimo) - roð.
01.01.1909. u Pleternièkim Mihaljevci-
ma. Osuð. 1969 presudom Okr. suda Po-
�ega po KZJ èl. 174, na 4 mjes., zatvora.

3505. VUK, Evica (Franjo) - roð.
15.02.1924. u Osijeku. Osuð. 1947.
presudom Div. vojnog suda Bjelovar po
ZPND èl.3.t.14, na 16 mjes. zatvora.

3506. VUKADIN, Dragica (Ante) -
roð. 01.01.1917. u G.Valoku. Osuð.
1949. presudom Kot.suda Pula po ZPND
èl.3.t.14. na 4 god. zatvora.

3507. VUKAŠINOVIÆ, Antun
(Petar) - roð. 01.01.1942. u D. Anðri-
jevcima. Osuð. 1972. presudom Opæ. su-
da Sl. Brod po 61. 119/3 na 2 mjes. i 15
dana zatvora.

3508. VUKAŠINOVIÆ, Dragica
(Zdravko) - roð. 10.11.1920. u Osijeku.
Osuð. 1946. presudom Okru�noga na-
rodnog suda Osijek po ZPND èl. 8. i 11.
na 3 god. zatvora.

3509. VUKAŠINOVIÆ, Jula (Bartol)
- roð. 02.09.1910. u Tulniku. Osuð.
1947. presudom Div. vojnog suda Bjelo-
var po ZPND èl. 3.1,14. na 6 mjes. zatvo-
ra.

3510. VUKELIÆ, Danica (Mila) -
roð. 02.02.1902. u Senjskoj Dragi. Osuð.
1945. presudom Okr. nar. suda Sušak po
ZPND èl. 2, na 5 god. zatvora.

3511. VUKELIÆ, Katica (Joso) - roð.
01.09.1926. u Oštarijama. Osuð. 1946.
presudom Div. vojnog suda Zagreb po
ZPND èl.11. na 5 god. zatvora.

3512. VUKIÆ, Kata (Stipe) - roð.
25.11.1927. u Tribunju, Zadar. Osuð.
1947. presudom Okr. suda Zadar po
ZPND èl..3.t.14. na 3 god. zatvora.

3513. VUKIÆ, Marija (Ivica) - roð.
15.07.1923. u Tribunju, Zadar. Osuð.
1947. presudom Okr. suda Zadar po
ZPND èl. 3. T, 14. na 2 god. i 6 mjes. zat-
vora.

3514. VUKIÆ, Marija (Mijo) - roð.
01.01.1903. u Koprivnici. Osuð. 1948.
presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND
èl. 2. na 2 god. zatvora.

3515. VUKIÆ, Zorka (Roko) - roð.
01.01.1923. u Tribunju, Zadar. Osuð.
1947. presudom Okr. suda Zadar po
ZPND èl..3.t.14. na 3 god. zatvora.

3516. VUKMANIÆ, Kata (Janko) -
roð. 25.12.1919. u Gornjem Zveèaju.
Osuð. 1945. presudom Okru�nog suda
Karlovac po ZPND èl. 11 na 6 god. zat-
vora.

3517. VUKMIROVIÆ, Milka (Iso) -
roð. 01.01.1905. u Ratkovcu, N. Gradiš-
ka. Osuð. 1949. presudom Okru�nog su-
da Osijek po ZPND èl..3.t.14. na 3 god.
zatvora.

3518. VUKOLIÆ, ANA (?) - roð.
01.01.1908. u. Osuð. 1945. presudom
S.O.S. Petrinja po na zatvora.

3519. VUKOREPA, Milka (Joso) -
roð. 22.08.1929. u Miljevcima, Drniš.
Osuð. 1945. presudom Div. vojnog suda
Split po èl. 3. t, 14. na 3 god. zatvora.

3520. VUKOVIÆ, Anica (Ðuro) - roð.
02.06.1927. u Stru�cu, Popovaèa. Osuð.
1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po
ZPND èl. 3, t. 14, na 2 god. i 6 mjes. zat-
vora.

3521. VUKOVIÆ, Anka (Ante) - roð.
27.06.1927. u Tribunju, Zadar. Osuð.
1947. presudom Okr. suda Zadar po
ZPND èl. 3. t. 14. na 2 god. i 6mjes. zat-
vora.

(nastavit æe se)
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SJEÆANJA I SVJEDOÈENJASJEÆANJA I SVJEDOÈENJA

U POVODU VIJESTI O JEDNOJ
BEATIFIKACIJI

(Osvrt na knjigu Marice Stankoviæ “Godine teške i bolne”,
Zagreb, Glas Koncila, 2000.)

Godine 2001., nakon izlaska prvog iz-
danja knjige Marice Stankoviæ “Godine
teške i bolne”, darovala mi je tu knjigu
Kaja Perekoviæ s napisanim najljepšim
prijateljskim rijeèima. Kupila je oko 200
primjeraka i zdušno ih dijelila. Knjigu
sam proèitala i na nju se pismeno osvrnula
u èlanku “Conclusio (KPD Po�ega nakon
50 godina”). Èlanak je iste godine izašao
u èasopisu Maruliæ, koji izdaje Hrvatsko
knji�evno društvo sv. Jeronima.

U spomenutom èlanku nisam imenova-
la autoricu knjige Maricu Stankoviæ, a ni
one koji su u izdanju ove knjige sudjelo-
vali, da ih ne povrijedim, a i s mrtvima ne
mogu polemizirati. Osim toga, smatrala
sam da je kršæanski praštati (...oprosti
nam duge naše, kako i mi otpuštamo
du�nicima našim...), iako sam - kao i
mnoge moje supatnice - bila više nego
zaprepaštena neosnovanim, nepoštenim i
nesmotrenim zakljuècima autorice.

Ne znam zašto sam šutjela, ali godine su
tekle i knjiga je kolala po svijetu od 2001.
do 2006: Njemaèka, München, Nürnberg,

dalje Toronto, Melbourne, Rim, našla sam
je i u Popovaèi i u Kutini i drugdje. Drugo
izdanje izlazi 2002. i dalje putuje.

Upravo je otvoren postupak za novu
hrvatsku bla�enicu Maricu Stankoviæ!
Pitam se: zar je sve u molitvi? A što je s
Bo�jom zapovijedi: “Ljubi bli�njega
svoga kao samoga sebe”?

Marica Stankoviæ nije znala sagledati
Bo�ju prisutnost u svojim supatnicama.
Krivo i naivno, a mo�da i na osnovi nesu-
vislih insinuacija, stvarala je svoju sliku i
postavljala se za suca koji ex cathedra su-
di i oslobaða. Za sve ove moje tvrdnje mo-
ram iznijeti niz primjera iz njezine knjige
i iz stvarnog �ivota u KPD-u Slavonska
Po�ega.

Njezina je knjiga zaista va�an do-
kument vremena i to teškog vremena, no
iako tvrdi da je pisana bez traga mr�nje, u
svakom je sluèaju puna krivih stavova i
zakljuèaka.

Premda èvrsta vjernica, a vjernici su
hrabri, zaèuðuje me njezin u�as i strah, uz
toliko plakanja i suza: «...Strašno se bo-
jim. Bojim se dana, bojim se noæi. Bojim
se sutrašnjice. Bojim se toliko da grcam
od plaèa. K tome još onaj ludi strah! Strah
od svega, strah od uprave, strah od po-
moænika, strah od UDB-e, strah od ko-
mandira, strah od milicajaca, strah od
�ena…»

Puna je samosa�aljenja i oèaja nad svo-
jom sudbinom, neprestano plaèe i zaista
grca u suzama. Ipak je sama citirala rijeèi
jedne zaista plemenite osobe, Vlaste Ar-
nold, koja je odlazila na u�asan rad na
Lonjsko polje: “Neka! Ne puštam ni jedne
suze da u�ivaju u njoj. Bog zna što radi.”

Sve �ene, politièke zatvorenice, teško
su patile, još puno te�e ostavljajuæi djecu,

mu�eve, ali mnoge su i ponosno i hrabro
nosile svoj kri�. Sve te mlade patnice koje
su poslane na ri�ina polja na Lonju, autos-
tradu, na sjeèu drva u Papuk, prihvatile su
svoj kri� bez mrmljanja. Mnoge od njih
mogle bi biti proglašene sveticama.

Èudan je odnos Marice Stankoviæ
prema ljudima…Citiram iz njezine
knjige: «U poèetku nisam s teškim krimi-
nalkama htjela govoriti, ni rukovati se, ali
sam se i na to priviknula... Meni nikako
nije išlo u glavu da partizanka mo�e biti
èedomorka…”

(Kakvo je to ona imala idealizirano
mišljenje o partizankama!?!). Povodom
tog dogaðaja naš zatvorski lijeènik, ta-
koðer politièki zatvorenik, dr. Ratz, mo-
rao nas je sve ginekološki pregledati, pa je
tim povodom izjavio: ”Premda su prošle
u�asne trenutke, ponosan sam na naše
djevojke”.

Piše:

Višnja SEVER

Objavljene uspomene Marice Stankoviæ -
obraèun i s hrvatskim nacionalizmom

DRAGOJ LJUBICI (DOŠEN)

Mnoge su godine prošle
u radosti i u tugi,
a ti si ostala ista
ko boje u nebeskoj dugi.

I sve tvoje èe�nje i nade
u srcu se tvome gnijezde,
a tvoje su oèi uvijek
uz ponore vidjele zvijezde.

I nikad ne treba �alit
za onim što vjetrovi nose,
jer sunèani dani bla�e
a travke su pune rose.

I miris se cvjetova širi
i blistavih pahulja snijega
I sve se u miru kreæe,
jer ti si uvijek uz Njega.•
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M. Stankoviæ vrlo je kritièno pisala i o
èasnim sestrama: «Mislila sam da æu u nji-
ma naæi muèenice, a našla sam slabe,
nervozne �ene, koje su si meðusobno ra-
dile male pakosti… Sve je bilo u njima iz-
gri�eno, izjedeno, prevrnuto.»

O Kaji Perekoviæ ka�e: ”I nju je Heæi-
moviæ dospio èak sasvim zbunjenom uèi-
niti pa je priznala da imam svoj krug i da
se i u logoru bavim klerikalnom propa-
gandom “. (O ovome bi se trebala izjasniti
Kaja Perekoviæ.)

Godinama sam trpjela radi procjene
Marice Stankoviæ kojom nas je proglasila
socijalistkinjama s negativnim predzna-
kom. Iako se ponosim svojim kršæanskim
socijalizmom, njezine optu�be potpuno
su izmišljene. Krivo je ocijenila funkciju
kulturne ekipe, koja nam je u tom èasu bi-
la jedina svijetla toèka. Nakon rada, sas-
tale bismo se u baraki kulturne ekipe,
uèile uloge, izmjenjivale misli. Sukladne
ideje i stavovi podizali su nam duh, i na
tren smo osjeæale da smo �iva biæa, koja
su se izjednaèila sa slobodnim ljudima.

Prijateljstva steèena tada zadr�ala su se
nepomuæena do danas.

Kako je Marica Stankoviæ znala sve
detalje o funkciji kulturne ekipe i o nama,
koje je u svojoj knjizi proskribirala – kul-
turnu ekipu koja je 1948. prestala djelova-
ti?! Od kuda Marici Stankoviæ pravo da se

na nas nabacuje blatom, izmiš-
ljanjem da smo pristale na preodgoj
Heæimoviæev?

Ta se ideja rodila u njezinoj mašti
ili u glavama zapravo njezinih i pra-
vih doušnica. Tada se i poèeo širiti
glas o cinkericima, kojih je oèito i
bilo sve više i više. No površno se i
naivno gledalo i slušalo, nije se ništa
kritièki i razumno razmatralo, nas-
jedalo se, govorilo se, šaputalo se.

Vlasti u KPD-u Po�ega to je odgo-
varalo. “Divide et impera”. A strada-
vale su poštene i naivne �ene, dok su
verzirane cinkerice sjajno obavljaje
svoju du�nost. Našu pak kulturnu
ekipu uspješno je vodila Nada Miš-
kulin, uz savjetnicu Vlastu Arnold.

Program kulturne ekipe bili su ig-
rokazi: Zlatarevo zlato, Postolar i

vrag, Hasanaginica (koju je u glavnoj ulo-
zi izvrsno interprtetirala Nada Miškulin) i
dr. Zborovoða bila je Ankica Drvarek iz
Vara�dina. Pjevala sam Hatzeovu majku i
druge pjesme. Pratila me je na klaviru
Slavica Lovriæ iz Osijeka, koja nas je
oduševljavala intepretiranjem Chopina,
Glinke i dr., te na tren udaljila od krute
stvarnosti. Moja majka, Zorka Sever, sli-
kala je kulise sa supatnicom Sandom
Brkljaèiæ. Ru�ica Arhaniæ uspjela je os-
novati i knji�nicu. Knjige su se polako
skupljale i njhov je sadr�aj bio raznolik,
uglavnom ruski klasici (Dostojevski,
Turgenjev, Tolstoj i dr.) i nešto socijalstiè-
kih brošura. O nama je samima ovisilo što
smo izabrale iz nove knji�nice i što smo
èitale.

Još dvije nevino optu�ene osobe u knji-
zi su Jelka Benešiæ i Marjana Butkoviæ.
Jelka je bila fina, tankoæutna osoba,
svestrana i kulturna, i sama akademski
obrazovana iz poštene hrvatske intelektu-
alne obitelji. Jako je trpjela radi fizièkog
zdravlja (tuberkuloze), a najviše radi pot-
vora bivših uskogrudnih kolegica, koje su
je osuðivale nakon razgovora kod
referenta Heæimoviæa, a nije nikome go-
vorila o sadr�aju tog razgovora. I Marija-
na Butkoviæ je proglašena cinkericom, jer
je i ona išla na razgovor, a takoðer nije ni-
kome govorila o sadr�aju razgovora. Ni-
kad im nitko nije mogao dokazati krivnju.

Ta sumnja o njoj razdirala joj je tijelo i du-
šu i nakon dolaska na slobodu. Za par go-
dina umrla je od raka.

Iz stvarnog �ivota, a o odnosu prema
bli�njemu svojem, navodim što mi je ovih
dana evocirala Ljerka Škrgetiæ Vukadi-
noviæ kao jednu epizodu iz KPD Po�ega:
“Vratila sam se umorna i bolna iz sjeèe

Marica Stankoviæ

CRNI SE OBLACI NADVILI

Marijani Butkoviæ (1947.)

Crni se oblaci nadvili
malo je modra neba
u osudi svakog èovjeka
dokaza pravih treba

Uništiti svakog bez savjesti
i katarki slomiti jedra
lako je jezikom smlatiti
i ostati obraza vedra.

�ivot se pomalo gasio
ljubav je bila u grudima
sve je oprostila ljudima
Bog ju je od zla spasio •

SONET 1947.

Supatnicama iz KPD
Zorici Èengiæ, Ljerki Šrgatiæ
Verici Veliki, Darinki Badanjek

Dok resko zvono u zoru nas budi
Miso se di�e do prijestolja Boga,
Verige ropstva okivaju grudi
a roblje šuti i radi za koga?

�uè se izlijeva i krv vrije mlada
dok narod nosi teško breme kri�a.
Krvavim znojem okapa se ri�a
Oèi i usne mukom šapæu kada?

Pljušte kiše i re�u se stabla.
Blato se lijepi po drvenom ðonu.
Odmièe vrijeme, tek zna se po zvonu.

Doðeš u bazu na priènu padaš.
To ludo srce za Hrvatsku bije
i ti se još uvijek boljemu nadaš.•
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drva iz Papuka. Jako me boljelo uho, a nit-
ko u sobi nije imao ulja za moje bolno
uho. Saznala sam od jedne supatnice da je
Marica Stankoviæ taj dan u paketu primila
bocu ulja. Otišla sam u njezinu sobu sa
strahom da ne sretnem milicajku. Sestra
Marica Stankoviæ sjedila je mirno kraj ot-
vorenog paketa, kojeg je netom dobila.
Uz njen bok stajala je boca ulja. Priðem
joj pru�enom rukom u kojoj sam dr�ala
malu �lièicu i zamolih ulja. Ona obujmi
bocu, brzo je stavi iza leða i reèe 'Nisam
ga dobila'! Odgovorila sam joj: 'Ne mo-
rate skrivati boèicu, hvala!'. U taj èas do-
lazi u sobu jedna supatnica iz sobe kraj
naše i nosi u ispru�enoj ruci �lièicu s
uljem. Ka�e: 'Kriminalka iz susjedne sobe
šalje vam ulje'. Bilo je više milosrða u
gesti jedne kriminalke...»

Druga je epizoda s uèiteljicom Katom
Lonèareviæ iz Petrinje. Kata je èuèala
kraj priène Marice Stankoviæ i gladno
gledala u njen paket, ali je ostalo bez
rezultata. Kata nije ni od koga primala
pakete, jer su svi njezini bili mrtvi.

Marica Stankoviæ mnogo je uèinila
prije KPD-a na okupljanju mladih djevo-
jaka u kri�arskoj organizaciji na molitvu.
Nikada i nigdje nisam osporavala njezine
zasluge na širenju vjere, no nije sve u mo-
litvi, veæ i u dobrim djelima, po�rtvovnos-
ti i ljubavi prema svojem bli�njem.

Ne sudite da ne budete osuðeni •

Strojopis uspomena M. Stankoviæ

POPIS DJEVOJAKA
I �ENA

koje su sudjelovale u
kulturnoj ekipi, koju je

vodila Nada Miškulin, uz
savjetnicu Vlastu Arnold

1. Vlasta Arnold, prof.

2. Anica Bajan

3. Zdenka Cveniæ, prof.

4. Ljerka Dembiæ

5. Anðelka Djeteliæ

6. Lelica Doliæ

7. Ankica Drvarek

8. Ljubica Dumanèiæ

9. Jela Ðukiæ

10. Vjera Giliæ

11. Slavica Goliæ

12. Miljenka Herceg

13. Ðurða Kajnart

14. Vlatka Krašovec

15. Slavica Lovriæ, prof.

16. Katja Marjanoviæ

17. Tatjana Metikoš. prof.

18. Nada Miškulin

19. Lija Olama

20. Zorica Pavliniæ Campek

21. Dragica Pelikan

22. Bo�ena Raos

23. Finka Ribariæ Vezmaroviæ

24. Marija Rogaè

25. Miljenka Rogulj

26. Ivanka Rokiæ Radiæ

27. Sanda Brkljaèiæ

28. Zorka Sever, slikarica

29. Višnja Sever

30. Milica Sokoloviæ

31. Mila Tijardoviæ

32. Vanda Vrsaloviæ

33. Zdenka �upanèiæ •

NA PRIÈNI 1948
POŠTEDA

Prof. Jelki Benešiæ

Sto dvadeset

�ena i djevojaka

soba bez peæi.

Po tri na prièni

u dva kata.

Uz mene kriminalka Kata

sa sifilisom

s druge strane baca krv

Jelka Benešiæ.

Vojnièka deka ispod

i iznad,

Jastuk je

“brocak”,

a ormar

Unrina kutija

iza glave

………………………….

Vani zid

i dvorište

bez trave.

Protièu dani…

Protièu noæi…

krijese se oèi

ni�u se èisla

Tiho se moli

kradom se proli

i suza koja.

Sadašnjost siva,

ponekad se javi

ru�ièasta boja,

jedanput na mjesec

deset minuta

razgovor

sa dragima svojim

ili kad ptica

kroz rešetke zaluta. •



24 br. 176, studeni 2006.

SJEÆANJA I SVJEDOÈENJASJEÆANJA I SVJEDOÈENJA

Pitamo se kako se moglo pre�ivjeti u
tom paklu, a da se ne poludi? Bez suza i
jadanja prihvatiti kri�.

Samo veliko puzdanje u Boga i ljubav
za Hrvatsku ulijevali su nadèovjeènu
snagu u krhka tijela mladih djevojaka,
da bi se izdr�alo. Poslije KPD-a nisu se
uznice izgubile ni kao supatnice, ni kao
vjernice i rodoljubi.

Duboko odane Bogu i svojoj Hrvat-
skoj. Sazrele u trenutku blzine smrti. I
zbog toga u srcu nisu imale ni mr�nje, ni
straha.

Duša im je bila puna vedrine, a srce
mira.

Svi koji smo okušali te�inu zatvora
znamo da nema u njemu hijerarhije, ni
kasta.

Svi smo mi jednaki po trpljenju i pred
Bogom. Jedina je vrijednost ostati
Èovjek, a ne vuk.

Bog je konaèni sudac, a mi smrtnici i
ne mo�emo mnogo puta dokuèiti
Njegove namjere s nama. Njega koji

nam je poklonio �ivot i slobodnu volju,

da sa �ivotom nešto dobro i korisno ura-

dimo i da nikom zlo ne nanosimo.

Iako smo sve materijalno izgubili,

Bogu smo zahvalni na svemu što nam je

dao, da mo�emo dalje opstati kao �iva i

svjesna biæa ispunjena lijepim sadr�aji-

ma.

Ja osobno ne �alim nad svojim logo-

raškim iskustvom, jer ono mi je mnogo

puta rasvijetlilo moje zamagljene

poglede o �ivljenju u zajednici, o ljudi-

ma.

Èovjek koji radi do smrti na svome

duhovnom napretku uzet æe zatvor kao

“purgatorij”.

Sve što smo dobro èinili tokom �ivota

pada u ponor zaborava, ako ne ostavimo

iza sebe svijetli trag ljubavi. (Uskrs,

2001.) •

U prvom redu: V. Sever, R. Sever-Plešnik, M. Rogulj-Babiæ, M. Marèinko, A. Bobinac,
Š. Srkulj. U drugom redu: Z. Èengiæ, K. Perekoviæ, V. Oèiæ-Veliki, A. Franièeviæ

VRAÆAM SE UVIJEK…
Supatnicama KPD Po�ega

Vraæam se uvijek
k vama sestre

u patnji,
u pratnji
svih onih
kojih više nema.
Iako mo�da �ivot
nove jade sprema,
dignimo glavu
prema vedrom nebu.
Slomiti se ne da
koji snagu nosi,
koji zlu prkosi,
gdje se otrov toèi…
Naprijed kroèi
koga ljubav tjera,
koga krijepi vjera •

KULTURNA EKIPA

KPD PO�EGA 1946

Sunce u�arena lopta,
u sivkasti oblak tone.
Tamo daleko preko zida
angelus zvona zvone.

Još zadnji traci klize
po rubu naše barake.
Nakon obilne kiše
svjetlucaju male mlake.

I na èas opet prosine
vidi se njegova snaga.
Prosiplje svoje zlato
preko “bine”drvenog praga.
……………………….
Suluda mr�nja sve gazi
pakleno kolo se vrti.
Opet smo unutar zida,
al’ veza nam osta do smrti.
………………..
………………..
Tko nas to smije da vrijeða?
okov još zveèi na ruci.
Tko znade o jadu i muci
kad grbio nije leða •

CONCLUSIO
(KPD Po�ega nakon 50 godina)
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Negdje od polovice 1947. i dalje, savje-
tovala nas je uprava logora da pišemo mo-
lbe za pomilovanje i na to su poticali. Mno-
gi su pisali te molbe. Ja je nikad nisam na-
pisao. Pisati molbu znaèilo je da si kriv i da
moliš za pomilovanje. Ja sam osuðen pot-
puno nevin. Osim toga, bilo je uobièajeno u
molbi navesti da se kaješ i obeæavaš da æeš
nešto napraviti. Nisam htio tra�iti njihove
milosti i pomilovanja. Meðutim, nekako u
to vrijeme izašla je jedna amnestija, neka
opæa amnestija s kojom se je automatski
svim osuðenicima snizila kazna na jednu
petinu. Tako je kod mene ispalo da nisam
odle�ao 6 godina, nego nešto oko 5 godina.

Prisilni radovi izvan
logora Stara Gradiška

Mislim da je to bilo negdje oko proljeæa
1948., kad su nas, osuðenike, poèeli slati
na stalne radove daleko od logora Stare
Gradiške. Bilo nas je previše u logoru, pa
su tako rasteretili ili napravili mjesta za
nove. Tako je i mene zapala sreæa (sreæa u
nesreæi), jer smo bili na svje�ijem zraku.
Odvojili su nas: mlaði i srednjih godina po
grupama oko stotinu ili malo ni�e. Imali
smo na sebi logorsko �uækasto-bijelo odi-
jelo, na kojemu je na leðima bilo otisnuto
velikim slovima KPD Stara Gradiška. Li-
jepo ime: Kazneno-popravni dom Stara
Gradiška. Doveli su nas na teški zemljani i
kamenolomski rad na �eljeznièkoj pruzi u
Bosni, najprije u �epèe.

Veæ prije našeg dolaska, gospodari su
nam izgradili "stanove". Obièna drvena ba-
raka, koju su okru�ili bodljikavom �icom.
Nedaleko barake iskopana je jama za WC.
Radili smo na pruzi na ravnanju bre�uljaka
za novu prugu. Najjednostavniji alat:
kramp lopata, taèke. Odreðena je bila nor-
ma koliko svaki osuðenik mora na dan nap-
raviti, i to se je zapisivalo. Norma se je mo-
rala ispuniti. Radno vrijeme bilo je od jutra
do mraka. Radilo se i po kiši. Kad bi pokisli
na radu i vratili se u baraku, odijelo se stav-
ljalo sušiti. Ako se je odijelo negdje ob-
ješeno osušilo - dobro, a ako nije, oblaèilo
se drugo jutro vla�no ili polumokro.

Kad smo u �epèu završili predviðene ra-
dove, preselili su nas dalje u �eleèe. Tu nas
je dostigla i zima. I tu je radno vrijeme bilo
od jutra do mraka, a radilo se i po snijegu.
Stra�ari su se grijali uz vatru, a mi uz
kramp i lopatu. Tu smo bili smješteni u ba-
raci, kroz koju je puhalo kao u nekom šato-
ru. Tu smo prvi put dobili krevete na kat.
Grubo zbijeni od dasaka, izgledali su kao

velika korita. Spavalo se po dvojica gore i
dvojica dolje. Nikakvih deka, svatko je
imao što je imao. U te krevete dali su nam
samo slamu bez ièega drugoga. Po slami bi
prostrli vlastitu deku i drugom se pokrili.
Zbijali smo se jedan uz drugoga, da nam
bude toplije. Nekako se uz dva tijela grija-
lo, ali je odozdol hladilo. U sredini barake
bila je neka velika kanta-peæ u koju su se
stalno metala drva. Lo�ilo se, a unatoè
tome, dva metra od te peæi voda u kanti toli-
ko bi se smrzla, da bi se led teško probio. U
takvoj baraci spavali smo i u svom radnom
odijelu, koje je èesto bilo vla�no. Kad smo
ujutro uzeli svoje èarape da bi ih obukli,
dogaðalo se, da bi one bile smrznute od
hladnoæe. Nekad su se i cipele ukrutile.

Par mjeseci po dolasku na te vanjske ra-
dove, poèeo sam dobivati pakete hrane. Iz-
gledalo mi je da je neki sveæenik iz Stare
Gradiške izašao na slobodu, otišao u
Zagreb u Palmotiæevu ulicu i rekao za
mene, da bi mi onda oni slali pakete. Dao
im je adresu. Pisali su, ja odgovorio i tako
smo uspostavili vezu. Slali su mi svakih 14
dana po 7 kg jake kaloriène hrane. To me
spasilo. Iako je na tim radovima hrana bila
bolja nego u Staroj Gradiški, ipak nije ima-
la onu kaloriènu vrijednost kakva je trebala
pri ovim teškim fizièkim radovima.

Kad smo tu obavili predviðeni posao,
premjestili su nas u novi logor u Doboj. Tu
smo radili u kamenolomu, najprimitivnijim
oruðem i drvenim toljagama. Mnogi su tu
zdravstveno stradali i ostali invalidi.
Kamenje se tovarilo na vagone rukama i
toljagama, a umjesto lokomotive, sami smo
gurali vagone do drobilice.

Negdje u zimi 1949. premješteni smo iz
Bosne u Gorski Kotar, najprije na izgrad-
nju jezera za hidrocentralu. Bilo je tu i dru-
gih osuðenika. Kasnije smo proveli mnogo
vremena u prokopavanju tunela, kroz koji
æe proteæi voda iz jezera Gorskoga Kotara
u hidrocentralu u Vinodolu. Kad su nas
dopremili u Gorski Kotar, najprije smo se
naselili u mjesto Liè. Smještaj isti kao
svugdje – baraka, �ica okolo i stra�ari.
Ovdje smo imali stra�are iz Istre. Slabo su
znali hrvatski. Naslušali smo se njihovih
ru�nih psovki porco i porca... Odatle smo
selili negdje dalje u sljedeæi logor. To mi je
ostalo u �alosnoj uspomeni. Selili smo u

drugi logor sve pješke, noseæi na sebi sav
svoj teret, a toga se s vremenom nakupilo:
dvije deke, hrana, odjeæa... Snijeg je bio do
pojasa. Stalno smo se izmjenjivali, jer oni
na èelu probijali su snijeg. Stra�ari su išli
uz nas na konjima. Konji su jedva gazili
kroz duboki snijeg. Naši neèovjeèni gospo-
dari... Da su nam bar nabavili saonice za
stvari...ali ništa...nosi sve na sebi. Iznutra
se znojiš od tereta na leðima, a novi snijeg
je stalno padao u oèi.

Poslije smo premješteni u mjesto Fu�ine.
Tu smo ostali du�e na prokopavanju tunela.
I tu su mnogi postali invalidi. Kad smo pro-
bijali tunel za hidrocentralu u Vinodolu, s
obje strane radili su osuðenici. I kad smo ga
napokon probili, sastali smo se i bilo nam je
drago. Drugi dan pokazali su nam novine s
fotografijama, kako su ovaj va�ni posao i
probijanje tunela obavili neki dobrovoljni
radnici i omladina. Na fotografijama se ru-
kuju i piju šampanjac, vesele se, a nas osu-
ðenika nema, mi to nismo radili...

Svi smo i dalje, makar daleko od Stare
Gradiške, pripadali logoru Stara Gradiška.
Kad bi kome istekao rok kazne, stra�a ga je
otpratila u logor Stara Gradiška i otpuštan
je (ukoliko nije još što u meðuvremenu zas-
lu�io).

Završna rijeè
Poèetkom 1950. bli�io se kraj mome ro-

bijaškom �ivotu. Sve više sam o tom mislio
i �elio da to doðe što prije. Kad sam 21.
travnja 1950. otpušten iz logora na "slobo-
du" (nije tada ni vani bila prava sloboda),
otišao sam ravno iz logora na isto mjesto
gdje je bila prva postaja mog kri�nog puta,
u Zagreb, u Palmotiæevu 33 i stupio u isu-
sovaèki red.

U logoru su nam prijetili, da æe nas cijeli
�ivot pratiti karakteristika, koju nam oni
napišu pri otpuštanju. Bilo je nešto istine u
tome, ali nije istina ovo za cijeli �ivot, jer
oni nisu trajali cijeli moj �ivot. Nakon go-
dinu dana, kada sam bio u isusovaèkome
novicijatu, dobio sam poziv da se javim u
vojsku na dvije godine. Kad sam se vratio
iz vojske kuæi, sljedeæe godine dobio sam
poziv da se javim u vojsku u rezervu na dva
mjeseca. Opet sljedeæe godine u rezervu
dva mjeseca...

Mnogo godina sanjao sam o svome proš-
lom logoraškom �ivotu: Evo ih, ulaze u so-
bu vojnici na noæni pretres; na mom radu
stra�ar uza me, selim se, sve nosim na leði-
ma i sl. Ostale su mnoge posljedice za cijeli
�ivot... •

SJEÆANJA NA GODINE PROVEDENE U JUGOSLA-
VENSKOME KOMUNISTIÈKOM LOGORU (IV.)

Piše:

Ivo DILBER, D. I.
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10. veljaèe 1972.
Spremao sam se otiæi na posao, kao i

svaki dan. Radio sam u Tehnièkoj školi
Zadar. U 7 sati i 30 minuta, na vrta su po-
kucala dvojica istra�itelja i dvojica milici-
onera. Jedan se zvao Jugoviæ, a drugi «is-
ljednik» Ðakoviæ.

Rekli su: «Vi ste Zoriæ. Imamo nalog za
pretres vašeg stana.» Ušli su i zapoèeli s
pretresom. U kuæi moja mati i otac. Bili su
uplašeni. Šutjeli su. Milicioneri su vršili
pretres. Na stoliæ u sobi stavljali su svoj
plijen: knjigu dr. Franje Tuðmana
«Velike ideje i mali narodi», V. Holjevca
o hrvatskom iseljeništvu, moje rukopise,
indigo papir, notese, bilje�nice, kalendar
Danica i sve što je odisalo hrvatstvom.
Ðakoviæ je bio Srbin, a Jugoviæ mi se
predstavio kao Hrvat. Meni su naredili da
sjedim na kauèu.

Pokupili su moje rukopise i rekli: «Mi
smo gotovi. Javite se u SUP do 13 sati.
Inaèe, dolazimo po vas». Otišli su.

Odluèio sam toga dana ne iæi u školu.
Nisam se ni odazvao njihovom pozivu.
Poslije 13 sati došli su po mene. Bio sam
uhiæen.

Vozio sam se «maricom» prema zgradi
SUP-a u Zadru. U pratnji su bila trojica
milicionara. Najprije su me odveli u sobu
25. Dr�avna sigurnost. Doèekao me je
Branko Volareviæ. Rekao je: «Ipak ste
dolijali. Mi smo pratili vaš rad, nakon do-
laska iz Duvna. Znamo što ste sve tamo
radili». Zatim se obratio milicioneru koji
me je doveo: «Vodi ga». Odveli su me is-
tra�nom sudcu, Srbinu Dragutinu Goli-
æu, a ovaj je odredio pritvor.

11. veljaèe 1972.
Vode me na saslušanje. Istra�ni sudac

Dragutin Goliæ. U sobi prisutni moj od-
vjetnik Šime Pavloviæ, sudac Dragutin
Goliæ, zapisnièar Stana Glavièiæ, zam-
jenik javnog tu�itelja Mate Jajac i sudaè-
ka pripravnica, kæi sudca Okru�nog suda
Zadar Mladena Manojloviæa. Istra�ni
sudac me optu�uje da sam u svojim pis-
menim radovima, koje sam slao raznim
uredništvima, neobjektivno i neistinito

prikazivao društveno-politièko stanje u
našoj zemlji, a da takovo stanje zapravo
nije, veæ u društvu postoji pravo bratstvo i
jedinstvo jugoslavenskih naroda pod
mudrim rukovodstvom maršala Tita.
Svojim djelovanjem i dru�enjem s nacio-
nalistièkim elementima, pokazao sam da
sam protiv naše pravedne društvene za-
jednice i da rušim na taj naèin druš-
tveno-politièko ureðenje ravnopravnih
naroda Jugoslavije. Ka�e drug Dragutin

Goliæ, da sam pritom pokazivao naroèitu

upornost i drskost, a u nekim svojim pis-

mima i djelovanju da sam se naroèito po-

vezao s nosiocima nacionalizma i Mati-

com hrvatskom, kao notornom instituci-

jom koja vodi politiku protiv Jugoslavije i

svih njezinih naroda, a u cilju stvaranja

samostalne dr�ave Hrvatske.

Drug Goliæ mi je rekao: «Te vaše snove

ne æete nikada ostvariti, to je u vašoj ludoj

glavi i vama sliènima, ali ovo društvo ima

naèina kako æe sve to izbiti iz vaše glave».

Usput mi je rekao: «Eto, ja uvijek imam

nesreæu da sudim piscima. Prije nekog

vremena odmjerio sam kaznu Mirku Vi-

doviæu, dobio je 4 godine, a Vrhovni sud

je potvrdio prvostupanjsku presudu. Dob-
ro sam odmjerio».

Pomislio sam kako me ovaj sudac,
èetnik po svome uvjerenju, Srbin, prip-
rema za istu kaznu. Odgovorio sam da u
mojim pjesmama i drugim mojim pis-
menim uradcima nema elemenata nepri-
jateljske propagande, niti da sam ja u nji-
ma prikazivao neobjektivno društveno
politièke prilike u zemlji.

Prvi dan saslušanje je završeno. Polica-
jac me je ponovo vratio u æeliju. Samica
na treæem katu zadarskog zatvora.

12. veljaèe 1972.

Sutradan me je u zatvoru, u mojoj æeliji
posjetio predsjednik Okru�nog suda u
Zadru Mladen Manojloviæ. U njegovu
društvu bio je i Mate Jajac, zamjenik Ok-
ru�nog javnog tu�itelja. Ušli su u moju
æeliju u pratnji zatvorskog èuvara i upitali
me: «Tu ste vi? Kako s vama postupaju?»
Odgovorio sam: «Onako kako im vi na-
redite».

Mrko me je pogledao i kad je zavirio u
æeliju, malo po njoj prošetao, napustio ju
je. Nakon toga ušao je milicionar, nakon
što su oni otišli i prijetio je palicom, te je
rekao da æe mi glavu razbiti. Tako se ne
razgovara s predsjednikom Okru�nog su-
da Zadar.

13. veljaèe 1972.

Sutradan me je u zatvoru posjetio otac.
U pratnji je bio istra�ni sudac Dragutin
Goliæ. Rekao sam ocu, da se ja njih ne bo-
jim i da æe doæi kraj i njihovoj tiraniji i
zloèinu.

14. veljaèe 1972.

Iz «Veèernjeg lista» sam doznao kako je
izvršen pretres u Duvanjskom samostanu,
te kako su uhiæeni moji prijatelji Ka�imir
Vuèemil i Branko Pašaliæ, a duvanjski
fratri imali problema. Htjeli su doæi do do-
kaza o mojoj djelatnosti, jer su mislili da
pripadam kakvoj skupini. Ništa od toga.
Skupina je postojala, ali SDS ju nije otkri-
la.

Piše:

Bruno ZORIÆ

MOJE ZATVORSKE USPOMENE
(DNEVNIK)

Bruno Zoriæ
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15. veljaèe 1972.
Opet saslušanje. Istra�ni sudac

Goliæ pokušava doznati o nekoj fa-
moznoj grupi. Zanima se za Petra
Vuletu, Petra Šalu, Davora Arasa,
Antu Stipaniæa, Šimu Dukiæa i
druge, prijatelje, s kojima sam se
dru�io i bio politièki istomišljenik.
Rekao sam mu: «Pustite te ljude na
miru. Ja ne znam ništa o njima, kad
bi i bilo nešto, ne bih vam ništa reka-
o». Goliæ je rekao: «Vi štitite fratre iz
Duvna, a oni vas ne. Saèuvali su
neke dokumente, koji vas mogu
teretiti». Znao sam da nikakvih do-
kumenata nema, jer je naša grupa u
Duvnu i Zadru djelovala verbalno, a
bez ikakvih tvarnih dokaza.

20. veljaèe 1972.
Tra�im od uprave zatvora, da mi

omoguæe pisanje �albe i da mi do-
nesu papir i olovku. To prenose
predsjedniku Okru�nog suda Mla-
denu Manojloviæu. Policajac po
imenu Kanazir donosi mi polovicu
zgu�vanog papira i obiènu olovku.
To mi šalje Mladen Manojloviæ, èetnik,
koji je sudio mnogim hrvatskim domolju-
bima zajedno sa svojim bratom po èetniš-
tvu Dragutinom Goliæem. Nije mi dano
pravo da se �alim i dalje ostajem u pritvo-
ru.

25. veljaèe 1972.
Vode me ponovno na saslušanje. Opet

Goliæ, Mate Jajac i sudaèka dru�ba. Èitaju
mi izjave nekih èlanova raznih uredništa-
va kojima sam ja slao svoje literarne pri-
loge. Spominje moj roman «Puzavci», ko-
ji mi je oduzet u rukopisu. «Tko su to pu-
zavci?», pita Goliæ. «To su Srbi», odgova-
ra u isto vrijeme. Tra�i od mene potvrdu.

Odgovaram da se zna tko su to puzavci,
bez oznaka nacionalnosti. I ovo saslu-
šanje nije imalo puno uspjeha za javnog
tu�itelja i istra�nog sudca. Ljutit napušta
prostoriju u kojoj se vršilo saslušanje. Za-
pisnièarki Stani odreðuje: «Zapiši što
ka�e».

29. veljaèe 1972.
Za vrijeme šetnje, na èetvrtom katu za-

darskog zatvora, prilazi mi milicioner Ka-
nazir. Moli me da mu pomognem u pola-
ganju nekih ispita kod nekih zadarskih

profesora. Polagao je ispite kod �elimira
Meštroviæa, Ive Livljaniæa, Eduarda
Bajla i drugih. Napisao sam papiriæ i tra-
�io da ispite polo�i. Oni su tako i postupi-
li. Kanazir mi je nudio pomoæ, da bude
veza s nekim mojim prijateljima u gradu.
Nisam mu vjerovao. Pomogao sam mu da
pola�e ispite.

3. o�ujka 1972.
Do sada sam bio u samici br. 11. Konaè-

no me prebacuju u samicu br. 2. U njoj
sam zatekao Santinija iz Filip-Jakova,
zatvorenog zbog ubojstva sina, te nekog
mještanina Debeljaka (ubio susjeda zbog
meðe).

4. o�ujka 1972.
Posjeæuje me u æeliji Mate Jajac. Dono-

si mi razbojnik vijest kako je moj predmet
gotov i kako æe mi uskoro biti suðenje.
Mislio je kako æe me ta vijest obradovati.
Bio sam prenera�en. Do toga vremena
mislio sam da svi ti suci, tu�itelji, brani-
telji nisu takvi razbojnici kako izgledaju.
Do tada sam mislio kako je sve to san i ka-
ko æe sve to prestati.

15. o�ujka 1972.
Mate Jajac opet upada u moju æeliju.

Donosi vijest kako æe proširiti svoju op-

tu�nicu protiv mene. Tvrdi da sam u
svojim djelima, šireæi propagandu,
napadao Srbe, iako ih imenom ni-
sam nikad spominjao, ali on je sas-
vim siguran da su to Srbi, a svi liko-
vi u mome romanu su isto tako Srbi,
pa prema tome ima elemenata za
moje krivièno gonjenje, po èl. 118.
st. 1. KZ.

30. o�ujka 1972.
Preko odvjetnika upuæujem

zahtjev na Vrhovni sud Hrvatske,
da me se pusti iz pritvora, jer nema
više razloga za moje zadr�avanje u
pritvoru. Okru�ni sud i dalje donosi
rješenje kojim mi produ�uju osta-
nak u pritvoru.

10. travnja 1972.
Vrhovni sud donosi rješenje da

me se pusti iz pritvora.

17. travnja 1972.
Konaèno sam pušten iz pritvora,

dan poèetka suðenja dostavit æe mi
se naknadno.

3. svibnja 1972.
Prvi dan suðenja. Tu�itelj èita optu�ni-

cu. Navodi se sve ono što sam radio i ono
što uopæe nisam stigao uèiniti. Sud tvrdi
kako sam mislio rušiti Jugoslaviju. Ja i
dan danas ne znam kako sam to mogao
uèiniti.

4. svibnja 1972.
Drugi dan suðenja. Èitaju se izjave

svjedoka. Suðenje je poèelo u 8, a završi-
lo u 13 sati.

5. svibnja 1972.
Donosi se presuda. Sudac Ante Grubi-

šiæ èita presudu. 1 godina i 8 mjeseci stro-
gog zatvora. Publika u sudnici reagira
mrmljanjem.

5. svibnja 1972. -
20. studenoga 1973.

U ovom razdoblju oèekivao sam da
sudska presuda bude pravomoæna. Stigla
je tek 20. studenoga 1973. Pozvan sam da
odslu�im kaznu u KPD Turopolje.

20. studenoga 1973.
Nastupio sam izdr�avati kaznu zatvora.

U zatvoru su Goran Dodig, Ivan Piršiæ,
Ante Grabušiæ, Vladimir Starèeviæ,
Ivan Po�gaj, Nikola Krišto, Nikola Ta-
diæ i drugi. Upoznali smo se veæ sljedeæeg

List osuðenika na izdr�avanju kazne u KPD Turopolje
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dana. Do tog dana smo se poznavali samo
preko crne kronike.

21. studenoga 1973.
Rasporeðen sam u kartona�i. Politièki

prijatelji su me uputili da ka�em kako sam
bolestan od neèega. Nisam trebao izmiš-
ljati. Bolovao sam od šeæerne bolesti, vi-
sokog tlaka i boli u kralje�nici. Ras-
poreðen sam u kartona�i. Radio sam na
stroju za pravljenje ambala�e za tetrapak.
Trebalo je vještine. Jednom sam okrvavio
ruke.

29. studenoga 1973.
Slavi se Dan Republike. Prisutan je mi-

nistar pravosuða Antun Subotinèiæ. Prip-
remio sam priredbu po naredbi naèelnika
zatvora. Trebalo je pokazati drugu minis-
tru kulturno-odgojni rad kojeg provode
zatvorenici, iako nikakvog rada nije bilo.
Trebalo je slaviti Tita i socijalizam. Samo-
upravljanje kao najviši oblik slobode èov-
jeka. Ili kao tiranije.

1. prosinca 1973.
Danas rukama skupljamo smeæe po zat-

vorskom dvorištu. Nema alata. Tovarimo
u neku traktorsku prikolicu. Veæinom su
politièki zatvorenici. Komandir Ante nas
po�uruje da hitrije radimo. Donose metle.
Èistimo dvorište.

15. prosinca 1973.
Danas sam rasporeðen na rad u betona-

ri. Velika hladnoæa. Studen mi prodire do

kosti. Kraj mene Ivo Piršiæ, zaklanja se u
zatvorsku dolamu. Nešto podalje Goran
Dodig s drugima podi�e kolnjake na viso-
ki kamion. Prašina upada u oèi. Po sredini
gradilišta otvorena vatra. Radimo, trèimo
i grijemo se samo usput. Milicioneri oko
nas. Milicioner Savo Bunjevac psuje na
nekog zatvorenika èije su ruke promrzle.
Dajem svoje razderane i probušene
krpene rukavice tom zatvoreniku.

20. prosinca 1973.
Radimo u poljoprivredi. Sadimo kapulu

i luk. Neki su rasporeðeni u stoèarstvo.
Drugi u betonari, treæi u kartona�i.

25. prosinca 1973.
Policajac Savo tra�i da mu kæerki na-

pišem maturalnu radnju. On æe donijeti
papir, stroj i dobru marendu, a ja trebam
samo pisati, jer mu kæerka ne mo�e to na-
pisati. Profesor joj po treæi put vraæa rad
kao loše napisan. Prihvaæam. On je de�ur-
ni u petak, subotu i nedjelju, a ja bih za tri
dana trebao napisati maturalnu radnju iz
povijesti. Donosi mi literaturu i ja se
dadem na posao. Stavlja me u kancelariju
kraj sebe, nareðuje da mi se donese hrana
iz zatvorske menze i radnja je gotova. U
kartona�i je ukorièujem.

28. prosinca 1973.
Maturalna radnja je prihvaæena i oci-

jenjena vrlo dobrom. Milicionar Savo sav
sretan donosi kruh, meso, vino (iako se u

zatvoru nije smjelo piti), a ja ka�em: «U
zatvoru se ne smije piti alkohol». Savo
brekne: «Kad ti ga ja dajem, pij». Po-
zovem i druge. Nakon dugo vremena vidi-
mo peèeno meso i vino. Bijeli svje�i kruh.

3. veljaèe 1974.
Radimo po cijeli dan. Izjutra kartona�a

ili betonara. Poslijepodne poljoprivreda
ili šljunèara. Tovarimo lopatama pijesak u
kamione.

10. o�ujka 1974.
Zatvorski èuvar, Hrvat Marijan

Drempetiæ, odnosi mi pismo u poštu.
Sprijateljujem se s njim. Telefonski zove
moje u Zadar i javlja im da sam dobro.
Našem politièkom zatvoreniku koji je u
samici, Anti Grabušiæu, donosi mlijeko,
svje�i kruh i salamu. Danas je on de�urni.
Tra�imo da mu otvori samicu i pusti malo
svje�eg zraka u samicu. Anti govori kako
su mu to poslali prijatelji iz Zagreba.

29. o�ujka 1974.
Zove me naèelnik na razgovor. �eli

znati kakvo je moje mišljenje o druš-
tveno-politièkom stanju u zemlji. Do kra-
ja nisam bio iskren. Znao sam da me èeka
pripremljena palica. Obièno nisam odgo-
varao na njegove provokacije. Hvalio je
Tita i svoju partiju. Ja sam je psovao u
sebi.

15. travnja 1974.
Te�ak rad. Po cijeli dan. Hrana slaba.

Iscrpljeni, muèeni. Odvode nekoga u sa-
micu.

13. svibnja 1974.
Zatvorski milicionar Vladimir Janko-

viæ batina jednog zatvorenika. Šiknu mu
krv iz nosa. Prosvjedujemo glasno.

20. svibnja 1974.
Dvojica zatvorenika odluèuju bje�ati.

Hvataju ih. Vraæaju u samicu.

13. lipnja 1974.
Javljaju mi da se spremam. Idem kuæi.

Puštaju me iz zatvora. Jurim na aerodrom.
Dolazim kuæi.

14. lipnja 1974.
Doznajem da je uhapšena zadarska gru-

pa na èelu s �elimirom Meštroviæem. Po-
licija dolazi i po mene. Poziv okriv-
ljenome. Opet strah, neizvjesnost, briga.
Puštaju me. •
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Koliko je vrijedilo Titino «pomilovanje»,
ako je Rankoviæ odluèio ubiti Hrvata?

Trpimir Mariniæ, roðen je 1931. u So-
tinu kod Vukovara. Sredinom sijeènja
1954. zajedno sa svojim kolegama slavio
je poklade. To se nije svidjelo nekim Srbi-
ma, koji su slavili svetog Savu («Sveti
Sava, srpska slava»), pa su prijavili Mari-
niæa i kolege mu miliciji. Milicajci su
pendrecima napali Mariniæa i ostale. Ma-
riniæeva sestra Kata, udana Karmela,
prosvjedovala je kod predsjednika op-
æine, kako to Srbi smiju slaviti sv. Savu, a
Hrvati se ne smiju zabavljati na poklade.
Katu je milicioner grubo izvrijeðao i is-
tjerao iz ureda.

Iduæeg dana Mariniæa i par mladiæa po-
novno su na ulici napali neki Srbi, a poja-
vili su se i milicioneri, kako bi pomogli
svojima, pa su poèeli bijesno mlatiti Mari-
niæa i kolege. Mariniæ je opazio na tlu
revolver, podigao ga i opalio prema mili-
cionerima. Dvojica su pala, pogoðeni hit-
cima, mrtvi. Na Okru�nom sudu u Osi-
jeku poèetkom mjeseca travnja 1954.
Trpimir Mariniæ je osuðen na smrt stri-
jeljanjem. Prije svojega posjeta Indiji i
Burmi u rujnu 1954., Tito je, pod pritis-
kom iz inozemstva, preinaèio smrtnu kaz-
nu u do�ivotni strogi zatvor.

Mariniæ je prebaèen u Lepoglavu na iz-
dr�avanje kazne. Sredinom mjeseca listo-
pada 1954. prvi put sam razgovarao s
njime na gradilištu nove upravne zgrade u
krugu kaznionice. Doveli su njega i ostale
iz karantene, jer je trebalo radne snage.
Mariniæa sam poznavao iz osjeèkog zat-
vora, i viðao ga u okovima na šetnji u kru-
gu zatvora. Krišom mi je ukratko isprièao
kako se to dogodilo u Sotinu. Bio je zado-
voljan što ga je Tito pomilovao i radovao
se što je ostao na �ivotu. Par dana kasnije
u krugu kaznionice, pred kantinom, vidio
sam Mariniæa u pratnji dva stra�ara. Nije
bio vezan. Uto je prošao upravitelj zatvo-
ra Stevo Grbiæ, brat zloglasnog Èede
Grbiæa, tadašnjeg potpredsjednika Sabo-
ra NR Hrvatske. Èuo sam pitanje upuæeno
stra�arima: «Kamo ga vodite?» Jedan od
stra�ara odgovori: «Na odjel!». (U novoj
zgradi u Lepoglavi bilo je pet odjela.)

Nisam dalje èuo što je Grbiæ rekao, ali
su stra�ari poveli Mariniæa natrag u ka-
rantenu, koja je bila u staroj zgradi. Par

dana kasnije èuo sam da su Trpimira Ma-
riniæa odveli natrag u Osijek. Desetak da-
na kasnije od novopridošlih iz Osijeka
èuo sam da su ga strijeljali. Mariniæ je bio
u Lepoglavi skoro mjesec dana. Tito je ta-
da naveliko govorio o miroljubivoj ko-
egzistenziji u Indiji i Burmi, hvalio Jugos-
laviju kao primjer humanosti, dok je Ran-
koviæ ubijao i haraèio po Hrvatskoj kako
je htio. Je li pomilovanje bilo samo farsa?
Nikada Rankoviæ nije odgovarao za uboj-
stvo 23-godišnjega Mariniæa. Moguæe je,
da znaju Manoliæ i Boljkovac više o
tome? Boljkovac je tada bio referent za
kazne u Ministarstvu unutrašnjih poslova.
Mariniæ je govorio da je revolver bio pod-
metnut na stazi, jer da on nije imao
revolver, ali da ga je podigao i krišom
pogledao prema milicajcima. Vidio je ka-
ko vade revolvere, bacio se u stranu i pri-
pucao prema njima. Mariniæ je bio
uvjeren da su ga milicajci htjeli ubiti dok
je dr�ao revolver. Bio je br�i, jer je branio
svoj �ivot.

Nitko od osjeèkih odvjetnika nije htio
govoriti o Mariniæu. Kada sam u veljaèi
1958., mjesec dana poslije izlaska s ro-
bije, pitao odvjetnika Zepeliæa mlaðeg,
samo je gledao bez rijeci. Moj branitelj
koji me je zastupao pred osjeèkim sudom,
Dr. Pinteroviæ, savjetovao me je da to za-
boravim. Sramota je i to, što nijedna od
demokratskih stranaka u Njemaèkoj, koji-
ma sam se obraæao, nije pokazala interesa
za problem. To posebno vrijedi za SPD.
Njima sam se obratio i pismom, ali mi ni-
su htjeli. Tito je za SPD bio heroj, pogoto-
vo kada je Willy Brandt stupio na vladu.
Nisu htjeli vjerovati ni to, da mladiæi koji
iz vjerskih razloga mole oprost od slu-
�enja vojske, u Jugoslaviji bivaju osuðeni
na višegodišnju robiju. Upravo u vrijeme
SPD-ovske vladavine u SR Njemaèkoj
UDB-a je i poslije Rankoviæa terorizirala
i ubijala Hrvate.

Pobuna osuðenih na smrt
Bilo bi vrijeme da se sramno ubojstvo

Trpimira Mariniæa razjasni i osudi kao
zloèin. Kata Karmela, Mariniæeva sestra,

obratila se Glasu Amerike, ali Grga Zla-
toper to nikada nije objavio. Osjeèki Glas
Slavonije redovito objavljuje crnu krono-
ku, ali se ovim dogaðajem nije htio baviti.
Te iste novine naveliko su pisale 1954. o
Mariniæu kao o seoskom siled�iji, kako bi
opravdale srbokomunistièki zloèin.

Stra�ari osjeèkog zatvora, a jedan od
njih je Branko Kralj, rekli su mi tko je
vodio streljanje Trpimira Mariniæa. To je
bio Srbin, nadstra�ar u osjeèkome Ok-
ru�nom sudu. Glas Slavonije je naveliko
odobravao 1945./46. smrtne osude nad
hrvatskim rodoljubima.

Koncem listopada 1945. osuðeni na
smrt u osjeèkom zatvoru junaèki su se ob-
rušili na do zuba naoru�ane krvoloke
OZN-e, iako goloruki i u okovima. Napali
su ih svim moguæim sredstvima, od posu-
ða s hranom koju su dobili od svojih naj-
milijih, sve do kofera. Bacali su ih na
krvoloke, tako da se ovi nisu usudili doæi
u prostoriju da ih izvode na strijeljanje,
nego su kroz prozore bacali bombe i tako
slomili otpor osuðenih na smrt. O tome se
znalo i govorilo u Osijeku i Èepinu od-
mah drugi dan poslije toga. Iz Èepina kod
Osijeka tih je dana bili devet muškaraca i
jedna �ena osuðeno na smrt u Okru�nom
sudu Osijek.

Kako bi pokazali, da i Hrvati sudjeluju
u tome, srbopartizani su za predsjednika
Okru�nog suda postavili polupismenu
osobu s tri razreda osnovne škole, brata
Ignje Batrneka Malog, Stevu Batrneka
zvanog Pulenko. Pulenko, brat "narodnog
heroja", puzavaèki je potpisivao smrtne
osude za èitavi okrug Osijek, a bilo ih je
više od tri stotine. Njegova tadašnja tajni-
ca, Zlata Mor, radila je u osjeèkom sudu
sve do 1986. Ako je �iva, sigurno æe znati
o tome više, jer je Pulenko bio smijenjen
kada je prestalo masovno ubijanje Hrvata.
Stevo Batrnek "Pulenko" bio je mu� moje
sestriène. Nisam bio s njima dobar. Radio
je kao poljar u Èepinu (pustara" Bara"), a
kako ga je pekla savjest, prije smrti je
pozvao sveæenika na posljednju pomast.

Meni je par mjeseci prije smrti govorio
o pobuni na smrt osuðenih. Voða pobune
bio je Stevo Djurcek iz Èepina, otac
èetvero malodobne djece, domobran. Pu-
lenko ga je veoma dobro poznavao, jer je
Djurcek bio brat Pulenkova šogora.•

KAKO JE 1954. SMAKNUT TRPIMIR MARINIÆ?
Piše:

Antun LOCH
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Prema podatcima iz urbara crkve
Svetog Petra na Mre�nici, spominje se na
podruèju Duge Rese veæ u 16. stoljeæu
prezime Petrak. Do osnivanja Vojne kra-
jine, Dugorešani su bili kmetovi, podlo�ni
vlasteli, kralju i crkvi. Imali su mnogo ob-
veza, a nadzor nad kmetskim obvezama
vršili su španovi.

Godine 1527. poharali su Turci okolicu
Vinice i Belaja. Godine 1541. od Turaka
stradala su mjesta oko Mre�nice i Korane.
Mnogo je nestalo naroda, a cijeli predjeli
ostadoše gotovo pusti i nenaseljeni. Godi-
na 1527. smatra se godinom organizira-
nog stvaranja Vojne krajine u Hrvatskoj.
Krajiški vojnici postali su time jedan od
glavnih oslonaca Habsburgovaca, a vojni
obveznici muškarci od 18. do 50. godine.

Duga je Resa ušla u sastav Vojne krajine
1768., a u to vrijeme ima oko 150 stanov-
nika. Godine 1826. zapisano je da selo
Duga Resa ima 22 kuæe. Vojna je krajina
razvojaèena god. 1873 i ukinuta 1881. te
je tada naš kraj sjedinjen s Banskom
Hrvatskom.

U 16 stoljeæu u Dugoj Resi bila su
prezimena Krtiæ, Petrak, Bišiæ, Brozoviæ,
Gršæak. Godine 1768. u Dugoj Resi jav-
ljalju se nova prezimena: Samovojska,
Brazdièiæ, Boljar, Grguriæ, Goldašiæ,
Matakoviæ, a tek od 1826. javljaju se
prezimena Poloviæ, Furdek, Duganiæ,
Berislaviæ, Škarjak, Juran i druga.

Rodoslovlje obitelji Petrak poznato je
od 25. prosinca 1804., kad je u Dugoj Resi
roðen Mato Petrak koji je o�enio Mar-

garetu Krtiæ. Najstarija kuæa obitelji
Petrak nalazila se u sadašnjem dvorištu
Policijske postaje Duga Resa. Na zemljiš-
tu koje se još i danas u gruntovnici vodi
pod imenom «livada kod Petraka u Dugoj
Resi», odr�ao je puno godina kasnije svoj
politièki govor utemeljitelj Hrvatske
puèke seljaèke stranke, Stjepan Radiæ.
Sjeæanje na taj dogaðaj prenijela mi je dr.
Neda Longino.

Uspon obitelji Petrak poèeo je 1871.,
poèetkom izgradnje �eljeznièke pruge
Karlovac - Rijeka. Zemljište od �eljezniè-

ke postaje prema crkvi Sv. Antuna bilo je

u vlasništvu obitelji Josipa Petraka (Ma-

tina). To zemljište kupile su Mad�arske

�eljeznice koje su gradile prugu. Godine

1825. roðen je Josip Petrak, a njegova

djeca Miko, Ðuro, Mato i sestra Kata
prodali su dio svog zemljišta na buduæoj

trasi �eljeznièke pruge, pod uvjetom da ih

uprava Mad�arskih �eljeznica primi u

stalni radni odnos, a takva obveza odnosi-

la se i kasnije i na njihovu djecu. Kæi Kata

udala se u kuæu Škarjak-Beniæ. Sin Mato

zvani Kand�ija umro je bez potomaka.

Ðuro je postao poznati trgovac u Karlov-

cu, a njegovi nasljednici u Sušaku i Zag-

rebu. Unuci Zlatko (novinar) i Duka (far-

maceut) ubijeni su u blajburškoj tragediji,

pa nema više potomaka. Sin Miko, pak,

radio je na èuvarnici u Gornjeme Mrzlom
Polju, te je ostao udovac sa dvoje male
djece. Kada mu je umrla prva �ena, o�eni-
o je udovicu, takoðer s dvoje male djece,
Katu Bišiæ roðenu Èuriloviæ iz Èurilo-
viæ-sela. U drugom braku imali su sedmo-
ro djece. U tome braku rodio se je moj
otac Ivan Petrak.

Ka�njavan tridesetak puta
Ivan Petrak roðen je u Gornjeme

Mrzlom Polju gdje je kao �eljeznièar na
èuvarnici radio njegov otac Miko. Sva
djeca išla su u školu od Gornjega Mrzlog
Polja, èesto bez obuæe i bosi uz Mri�nicu,
sat i pol do škole u Svetom Petru. Istodob-
no, moj je djed Miko, dok je radio na
�eljeznici sagradio novu kuæu, koja je u
Drugome svjetskom ratu porušena, a sta-
jala je na mjestu gdje je sada FINA. Ta-
koðer su otvorili trgovinu u Karlovcu, ko-
ja se je vodila na Katu Petrak, majku Ivi-
èinu. U toj trgovini pomoænièku knjigu
dobili su sinovi Mijo (umro od španjolke
1918.), Janko (bio je bilje�nik u Dugoj
Resi), Nikola (trgovac u Karlovcu i
Zveèaju) i Ivica Petrak (trgovac u Dugoj
Resi), dok su sina Juricu i kæi Ankicu slali
u škole, a kæi Marica umrla je vrlo mlada.
Znaèi, da su se roditelji Ivice Petraka bri-
nuli za jedanaestero djece, jer je otac Mi-
ko imao dvoje djece u prvome braku
(Peru, koji je otišao u Ameriku i Marka,
�eljeznièara). Majka Kata Curiloviæ u
prvom je braku imala kæi Baru roðenu Bi-
šiæ i Jo�u Bišiæ (Juran), kojega su zvali
Dukiæ (iz kuæe u kojoj je sada muzej), i
svu su djecu upravili na uspješan �ivotni
put.

�ivotni uspjeh postigao je i njihov sin,
in�. šumarstva Jurica Petrak, koji je u Ar-
gentini zaslu�an za temelje prvomu šu-
marskom fakultetu u Santiago del Esteru i
za razvoj argentinskoga visokog školstva.
Svim je silama doprinosio, da Argentina u
sudbonosnim danima 1992. prizna Hrvat-
sku. Umro je u progonstvu, u dalekoj
zemlji Argentini, kao cijenjeni profesor
šumarstva, s mislima na Hrvatsku, na
njegovu Duga Resu, na Mri�nicu, rijeku
njegove mladosti i sa �eljom da bosom
nogom stupi na zemlju uz tu rijeku.

MOJ OTAC IVAN PETRAK
Piše:

Mira PETRAK

Josip Boljkovac: Petraka likvidirati!
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Iz sudskog spisa Okru�nog suda u Kar-
lovcu broj 686-1945 prenosim sljedeæe
podatke, koje je o sebi dao Ivan Petrak:

«Osnovnu školu završio sam 1906 go-
dine i zatim otišao u Karlovac da uèim
trgovinu kod pokojnog brata Mije Petra-
ka. Kod istog sam ostao do 1909 godine i
tada sam se oslobodio i dobio pomoæniè-
ku knjigu. Zatim otišao kod trgovca
Renduliæa. Nakon godinu dana otišao sam
u Ivaniæ Kloštar. Nakon toga sam otišao u
Sesvete kod trgovca Gustava Waj-
nbergera a od njega u Viroviticu kod
trgovca Šerbeðije. Nakon toga otišao sam
kod trgovca Škandalskog u Glinu.

Vratio sam se kuæi u Dugu Resu i otišao
u Zveèaj kod svoga brata Nikole koji je
imao isto trgovinu i kod njega ostao do
1914 godine kada sam bio pozvan u aus-
tro-ugarsku vojsku. U vojsku sam stupio
u 39. poljsku topnièku pukovniju i upuæen
sam na frontu na Soèu, tu smo ratovali
protiv italijanske vojske tri i pol godine.
Nakon toga prebaèeni smo u Pilzen od ku-
da smo se povlaèili prema Debrecinu. Ta-
da sam ja prešao u kancelariju u jedan ra-
èunarski odjel gdje sam ostao do propasti
Austrougarske monarhije.

Došao sam kuæi 1919 god. Bio sam poz-
van 1920 god. na dvomjeseènu vje�bu u
Maribor. Nakon toga povratio sam se kuæi
u Dugu Resu i poèeo se baviti trgovinom
samostalno.

Godine 1924 opredijelio sam se politiè-
koj organizaciji HSRS-i (tj. HRSS-a, op.
prir.) i kao takav bio sam njezin èlan. Go-
dine 1925 kao istaknutog Hrvata birali su
me i izabrali me za tajnika HSRS-e, u Du-
ga Resi i kao takav bio sam aktivan borac
hrvatskog oslobodilaèkog pokreta. Èlan
hrvatskog sokola postao sam 1926 godine
a starešina hrvatskog sokola postao sam
1927 godine.

Kada je nastala 1929 godine 6-januar-
ska diktatura Pere �ivkoviæa, tada sam
zbog rasula prestao biti èlan hrvatskog so-
kola i HSRS. Tako sam ostao sve dalje ra-

deæi u svojoj trgovini koja mi je dosta
dobro išla i 1930 godine, sagradio sam
kuæu. Sve do 1934 godine nisam pripadao
ni jednoj politièkoj organizaciji. Poslije
1934 godine poèela se osnivati HSS i opet
sam ponovno izabran za tajnika iste orga-
nizacije i kao takav ostao sam èlan sve do
1939 god., a uslijed trzavica nisam htio
više biti tajnik iste stranke i zahvalio sam
se.

Rodjen sam 1894 godine, o�enjen, otac
dvoje djece sina Branka i kæerke Mire.
(Branko je ubijen u tragediji Bleiburg, op.
prir.) Za vrijeme bivše kraljevine Jugosla-
vije ka�njavan sam oko 30 puta, jedan pu-
ta mjesec dana radi hrvatskog barjaka,
više puta po 14 dana, te globljen novèa-
nom kaznom. Sa Tortiæ Jankom poz-
najem se iz 1935 godine iz HSS-e, sa
Krmpotiæ Franjom, poznajem se od
1927 godine kao èlana hrvatskog sokola.
Sa dr. Nikšiæem se poznam od 1934 go-
dine kada je on bio sudac u Karlovcu i
njemu je bilo poznato da sam bio suðen po
zakonu o zaštiti dr�ave u Beogradu na 1
godinu zatvora. Bio predlo�en za interna-
ciju prvi na listi iz kotara karlovaèkog...»

To su neki podatci o mom ocu, crpljeni
iz zapisnika njegova saslušanja 15. pro-
sinca 1945 godine.

Susret s Ivanom Pernarom
4. svbnja 1945.

Ivan i Ljubica Petrak aktivno sudjeluju
1925. u proslavi 1000. godina hrvatskoga
kraljevstva. Na poticaj Marije Radiæ,
Stjepanove supruge, osnovano je u
Hrvatskoj društvo «Hrvatsko srce». Go-
dine 1936. na nagovor gospoðe Pernar i
gospoðe Torbar, supruga Ivana Petraka,
Ljubica, pokreæe u Dugoj Resi osnivanje
tog društva i ujedno postaje njegovom
predsjednicom. Tom prilikom su došli i
sinovi gospoðe Torbar - Mirko i Josip.
Kao curica od šest godina, bila sam u vrtu
u gaæicama, pa sam se zbog stida sakrila
da me ne vide. Nakon više od 60 godina
pitao me je saborski zastupnik Josip Tor-

bar, imam li u vrtu još jagoda? Nemam,
jer je sve konfiscirano. Muzeju grada
Zagreba darovala sam sliku, na kojoj je
moj otac na slici sa Stjepanom Radiæem i
èlanovima HSS na Rabu. Godine 1934.
bio je blagoslov temeljnog kamena za
gradnju crkve Sv. Antuna u Dugoj Resi.
Tom prilikom posveæena je i naša kuæa.
Blagoslov su podijelili dr. Antun Bauer,
nadbiskup zagrebaèki i dr. Alojzije
Stepinac, kasniji kardinal.

Na svibanjskim izborima 1935. u Dugoj
je Resi na listi Udru�ene opozicije (tzv.
lista dr. Vladka Maèeka), nositelj bio dr.
Ivan Bankoviæ iz Jastrebarskog. HSS je
dobio 95 posto glasova u Dugoj Resi. Za
opæinske izbore raspisane za 13. rujna
1936. povjerenik je bio gosp. Drago Vra-
na, trgovac u Dugoj Resi. Na biraèkom
popisu je bilo ukupno 1648 glasaèa, a od
onih koji su izašli na glasovanje, za HSS
je glasovalo njih 980 biraèa, što znaèi, da
je za HSS je glasalo 60 posto od svih upi-
sanih u biraèki popis.

Mi smo Dugu Resu napustili 4. svibnja
1945., dolaskom partizana. Kada smo
stigli u Zagreb, posjetili smo gospodina
Pernara u Gajevoj ulici u Zagrebu, koji
je rekao, da je upravo stigao iz zatvora u
Lepoglavi i da se sprema prema Sloveniji.
Moj otac je takoðer išao u Sloveniju, ali se
je vratio i doznao, da se majka i ja nalazi-
mo kod kumova Re�ek na Plješivici. Kod
kumova smo se skrivali do 16. listopada
1945., kad je moj otac uhiæen i predan
OZNI. Majka i ja smo pobjegle pješice i
skrivale se dvanaest godina pod drugim
prezimenom u Repušnici, Otoku, Drenov-
cima i Vinkovcima, sve dok se 1956. nis-
mo same prijavile policiji u Vinkovcima i
Karlovcu, nakon èega su nas kasnije sas-
lušavali na UDB-i u Karlovcu i Vinkovci-
ma.

Moj otac je za vrijeme Drugoga
svjetskog rata na stan u našu kuæu uzeo
zubara Vinka Kirinèiæa i njegovu drugu
�enu, koji su došli s par kofera bez pokuæ-

I Petrakova supruga "zaslu�uje smrt!"
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stva. Iz knjige povijesti NOB-a za Duga
Resu, izdanje 1986., navodi se da je Ki-
rinèiæ bio u prvoj organiziranoj skupini
aktivista NOP-a za Duga Resu, koja je da-
vala va�ne vojne informacije partizanima.
To znaèi, da je Kirinèiæ bio komunistièki
špijun. Dolaskom Kirinèiæa u našu kuæu
na stan, poèela je tragedija mog oca, borca
za Hrvatsku.

Komunistièka denuncijacija
talijanskim fašistima

Za vrijeme rata, Kirinèiæ prijavljuje oca
talijanskoj vojsci, da je moj otac komunist
i da puca na talijansku vojsku po noæi. Ta-
lijanska je vojska jedne noæi izvršila
premetaèinu po našem stanu i htjela oca
odvesti u zatvor. Talijani nisu išli u
premetaèinu Kirinèiæeva stana! Drugi
dan, na saslušanju kod talijanske vojske,
doznaje moj otac da ga je prijavio stanar
Kirinèiæ koji je i dao kljuèeve talijanskoj
vojsci da slobodno uðu u našu kuæu. Na
koncu 1945. Kirinèiæ predla�e OZN-i, da
se moga oca svakako likvidira. Nakon to-
ga prijedloga OZN-i, da se mog oca sva-
kako likvidira, voðen je sudski postupak i
donesena je osuda: kazna smrti stre-
ljanjem i konfiskacijom cjelokupne imo-
vine!

Prema dokumentu 730/46 od 4. o�ujka
1946. strijeljano je 15 osuðenika na smrt
iz zatvora Okru�nog suda u Karlovcu. To
su: Milan Godiæ, Ivan Šmuk, Ivan Pet-

rak, Mijo Potesak,
Franjo Lukiniæ, Mi-
hovil Špoljariæ, Mar-
ko Sanièki, Ivan
Stankoviæ, Tomo
Lovrekoviæ, Drago
Sapar, Ivan Kirin,
Vlado Jakliæ, Vlado
Vidoš i Josip �eljez-
nak. Zakopani su na
Jamadolu, u šumi is-
pod stabla, blizu ruše-
vina staroga vojnog
francuskog magazina
iza nove vojne strelja-
ne.

Dugo godina mrzila
sam sve što me je pod-
sjeæalo na Dugu Resu i
zlu sudbinu. Tek kad
sam proèitala svu sud-
sku dokumentaciju za
koju sam dobila doz-
volu da je mogu foto-
kopirati, shvatila sam
da nemam razloga mr-
ziti svoju Dugu Resu.
Svjedoci, koje je Ki-
rinèiæ naveo da svje-
doèe protiv mojeg oca
(Ivan Dobriniæ, Josip
Perušiæ, Viktor Dom-
janiæ, Ivan Špundak,
Nikola Špeèiæ, Mija

Grguriæ), svi su svjedoèili u oèevu
korist. Jedini svjedok koji nije
svjedoèio u korist mog oca, bio je dr.
Šendvald, što objašnjavam time da
je on bio �idovskog podrijetla i ti-
jekom cijelog je rata mirno �ivio i
šetao se s Kirinèiæem po Dugoj Resi.
Mo�da su njih dvojica i suodgovorni
za smrt i ubijanje oko 109 Dugoreša-
na poslije rata?

Molba za pomilovanje koju je pot-
pisalo preko 130 Dugorešana nije
pomogla, jer je strijeljanje izvršeno
25. veljaèe 1946., prije odgovora na
molbu za pomilovanje. Zahvaljujem
se tim hrabrim ljudima da su za
vrijeme diktature komunizma imali
hrabrosti staviti svoj potpis na molbu
za pomilovanje svog sugraðanina. •

Nakon 12 godina ponovno pod pravim imenom

OZNA potvrðuje ubojstvo
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U nadbiskupskom konviktu bio sam
dvije godine. Mlaði brat Stjepan premje-
šten je kao zrakoplovni pitomac u Rajlo-
vac kod Sarajeva. Stariji brat Josip poz-
van je u domobrane. Na�alost, njegov za-
povjednik, domobranski pukovnik, sura-
ðivao je s partizanima, pa im je cijelu pos-
trojbu predao. Partizani su ih kao �ivi štit
ispred sebe tjerali na njemaèke mostob-
rane na Dravi. Tu mi je brat poginuo.

Djed se za vrijeme kraljevine Jugosla-
vije bavio politikom, a tata nije. Tata je
bio vrlo autoritativan. Uz posao poštan-
skog slu�benika, radio je i u našem mlinu.
Bolje se razumio u posao oko mlina i od
našeg mlinara. Odr�avao je mlin. Sam je
izraðivao i mijenjao dotrajale dijelove.
Bio je vješt u svim poslovima. Odr�avao
je i crkvu. Na ulazu u crkveno dvorište iz-
gradio je slavoluk na kome je pisalo: ''Do-
ðite i poklonite se''. Pred rat je izabran za
naèelnika opæine. Protukandidat mu je bio
Srbin Leca Mrkobrada. Uz svoj posao
na opæe zadovoljstvo obavljao je du�nost
naèelnika opæine. Kad su partizani zauzeli
Podlapac, zarobili su tatu i djeda i sve one
koji nisu htjeli ili nisu uspjeli pobjeæi.
Zatvorili su ih u zgradu i dvorište bivše
�andarmerije. Bo�o Ma�ar zvani Bo�ur-
da no�em kebom rasporio si je trbuh, ka-
ko bi izbjegao partizansko-srpsko muèe-
nje.

Partizani su koristili naš mlin. Kada bi
bio u kvaru, a mlinar Miæo Miloševiæ,
Srbin iz Visuæa, nije znao otkloniti kvar,
poveli bi oca da ga otkloni. Te godine �ito
je obilno rodilo. Ljudi su govorili da ga se
i po kamenju posijalo niknulo bi. Jakov
Bla�eviæ posebno se okomio na djeda, na-
zivajuæi ga banditom, kulakom i drugim
pogrdnim imenima.

Pred �etvu partizani su pustili ljude iz
zatvora, da po�anju i ovrše �ito, koje bi im
potom u veæem dijelu oduzeli. U zatvoru
su zadr�ali mog oca, koji je tada imao 35
godina i njegova bratiæa Ivana Vlainiæa,
koji je jedno vrijeme �ivio u Francuskoj.
Vidio je kako se drugdje �ivi, pa im je
smetao. Nisu ih pustili da obave
poljodjelske poslove.

Kada bi tatu doveli da popravi mlin djed
bi mu krišom pokazivao na nepo�njeveno
�ito dajuæi mu znakove da bje�i. Odmah-
nuo bi tata rukom i nasmijao bi se. Nije

vjerovao da æe ga ubiti, jer nikom na�ao
ništa nije napravio, ili se tako ponašao iz
inata. To nikada ne æu doznati.

Mraèna uloga
Jakova Bla�eviæa

Djed je molio ljude povezane s partiza-
nima da zamole Jakova Bla�eviæa da mu
poštedi sina. Govorili su Bla�eviæu: ''Lu-
kica je dobar, nas je spašavao''. On bi od-
govarao: ''Eto, vidite to je dokaz da je us-
taša''. Tatu i Ivana Vlainiæa �icom vezanih
ruku kraj kuæe proveli su do groblja tristo-
tinjak metara udaljenog od kuæe. Kada su
ih proveli kraj kuæe, djed je psovao parti-
zane, nazivajuæi ih razularenom bandom.
Priredili su javno strijeljanje. Na poziv se
okupilo veliko mnoštvo Srba iz Podlapca
i okolnih mjesta. Jakov Bla�eviæ proèitao
im je osudu na smrt strijeljanjem. Potom
su ih ubili.

Pred strijeljanje, moj otac je uzviknuo:
«Podlapèani, pazite što radite! Recite tati,
da pazi djecu. �ivio poglavnik Ante Pa-
veliæ i Nezavisna Dr�ava Hrvatska!'»

Èetiri su partizana na zapovijed pucala.
Dva metka pogodila su oca u prsa, treæi
Ivana Vlainiæa u glavu, a èetvrti je proma-
šio. Iza smaknuæa, gledatelji su govorili:

''Eto, govorilo se da nije ustaša, a ipak je
ustaša''. O ovoj tragiènoj smrti moga oca
prièali su mi grobari, braæa Andrija i To-
mas Sertiæ, i braæa Jurica i Ive Sertiæ iz
Podlapaca, koji su pokopali oca i bratiæa
Ivana Vlainiæa. Kada sam se vratio u Pod-
lapac nakon robije, i meni su rekli da mi je
otac ustaša, da je to priznao na stri-
jeljanju. Odgovorio sam im da nisam hra-
bar kao moj otac, ali bih na strijeljanju i ja
postupio kao on.

Prijatelji su nagovarali djeda da bje�i.
Kada je obavio �etvu i vršitbu, odluèio je
pobjeæi. U Donjem selu ispred kuæe
predsjednika mjesnog odbora Nikole
Mataniæa budno je sva kretanja u selu
pratila stra�a. Vidjeli su djeda podalje od
njegove kuæe. Rekli su: «Eno, onaj stari
bandit bje�i, sad æemo ga uhapsiti». Uhiti-
li su djeda i sutradan odveli u 28 km
udaljenu Korenicu. O djedovu uhiæenju
prièao mi je predsjednik mjesnog odbora
Nikola Mataniæ i njegova �ena Ro�a. U
Korenici su ga prisiljavali da onako star
èisti zahode i mete ulice te radi druge pos-
love. A onda su uprilièili njegovo uboj-
stvo. Proglašen je �estokim ustašom, od-
vukli su ga u jednu od draga iza trafosta-
nice. Tu je djed vezao konje kad je dolazio
dr�ati govor u Korenicu. �ene su ga za-
tukle koljem i kamenjem.

Od zarobljenih Srba-partizana i srpskih
dezertera partizana iz Korenice nastojao

KRI�NI PUT TOMISLAVA JAVORA (II.)
Piše:

Ivan VUKIÆ

Velebit



34 br. 176, studeni 2006.

SJEÆANJA I SVJEDOÈENJASJEÆANJA I SVJEDOÈENJA

sam u Gospiæu doznati što su mi radili
djedu i gdje je pokopan. Ni jedan mi nije
htio ništa reæi. Naši su ih puštali da se
vrate k svojima u Korenicu. Po povratku i
njih su njihovi ubijali u nekoj od draga
oko Korenice. U korenièkim dragama po-
bijeno je silno mnoštvo Hrvata.

U Podlapcu je zavladao strah. Ljudi su
govorili, da kad su ubili Lukicu i Jotana,
ni njih ne æe poštedjeti. Mladi su bje�ali u
Gospiæ i prijavljivali se u hrvatsku voj-
sku. Partizanska Komanda mjesta brzo bi
doznala za njihov bijeg. Naredila bi rod-
bini da uzmu ono što osobno mogu poni-
jeti i neka napuste Podlapac. Na Ljubovu
bi ih doèekala stra�a i sve im oduzela. Ta-
ko su Podlapèani po drugi put opljaèkani
došli u Gospiæ. Podlapèani i Lovinèani bi-
li su stup obrane Gospiæa do njegova pada
4. travnja 1945. U obrani Gospiæa poginu-
lo je 58 Podlapèana. Što partizani i èetnici
nisu ubili u èetiri godine rata, pobili su iza
rata. Ubijali su stare i mlade, djecu i �ene
u visokom stupnju trudnoæe, kao prim-
jerice Mandu Paun, roðenu Karakaš.
Nju i oca ubio je Tesliæ sa svojom skupi-
nom. Kasnije su joj ubili i mu�a.

Povlaèenje u Austriju

Smeta me kad pojedinci prièaju, da se
nije znalo da se bli�i kraj rata i da se prip-
rema povlaèenje prema Austriji. To nije
istina! Nisam obnašao neku va�niju
du�nost. Bio sam tek pripadnik ustaške
mlade�i. Znao sam za povlaèenje, jer se o
tome prièalo. Nisam vjerovao u prièu o
njemaèkome tajnom oru�ju kojim æe do-
biti rat. Pripremio sam se za put. Nabavio
sam cipele kakve su nosili njemaèki vojni
planinari. Još sam ih odnio postolaru, da
im promijeni potplat. U dvije ruène ko�ne
torbe spremio sam osobne dokumente i
najnu�nije osobne potrepštine. Otišao
sam u Novu Ves do kuma, bojnika Ilije
Sertiæa, koji mi je rekao da se on s voj-
skom povlaèi u nedjelju 6. svibnja 1945. u
15 sati.

Zapovjednik Udbine, domobranski èas-
nik, u jeku partizanskog napada na Udbi-
nu, misleæi da je pala, izvršio je samou-
bojstvo. Dogovoreni partizanski znak da
je Udbina pala, bilo je paljenje slame na
kuli. No kako je slama bila vla�na, nisu je
uspjeli potpaliti. Bojnik Ilija Sertiæ okupi-
o je �ene i pre�ivjele branitelje Udbine, te
u protunapadu porazio i otjerao partizane.
Za ovaj podvig dobio je odlièje i pravo na

zvanje viteza. Predlo�io mi je da, ako
�elim, poðem s njim.

Došao sam u Novu Ves nešto prije 15
sati. Sve je bilo spremno za pokret. Netko
mi je iz skladišta dao odoru. Njegova pos-
trojba nosila je �utu, a meni su dali crnu.
Hlaèe sam obukao, jer æe za koji sat zah-
ladnjeti, a bluzu privezao za torbu. Drugi
dan, u ponedjeljak 7. svibnja, u suton smo
došli u Pregradu, na granicu sa Sloveni-
jom. Zavukao sam se u kukuruze, u strahu
da mi tko ne ukrade torbe. Kratko smo se
odmarali. Dana je naredba za pokret. Voj-
ska je jednom starcu uzela lijepu mladu
kobilu, a u zamjenu su mu dali umorna
konja. On je, jadnik, zapomagao:
«'Jezušek moj, Jezušek moj'!» To mi se
usjeklo u pamæenje. I danas mi je �ao tog
starca. Ja volim konje i samo mi, ljubitelji
konja, znamo kako je velika ta ljubav.
Znao sam kakvu je bol i tugu jadnik os-
jeæao rastajuæi se od svoje kobile. No, rat
je, a rat ima svoja pravila.

U utorak 8. svibnja odmarali smo se uz
jedan potok tridesetak metara od ceste.
Stariji su prièali da se u koloni osobnih
automobila provezao Poglavnik s prat-
njom.

U srijedu 9. svibnja u gradiæu, mislim
da se zvao Slovenska Bistrica, doèekao
nas je bojnik Ilija Sertiæ. Pozvao je na od-
govornost jednookoga Josu Šutiju, koji
se uz zapre�na kola vozio na biciklu. Oša-
mario ga je i zapovjedio da æe ga, ako se
neke nestale stvari iz kola ne naðu do

Celovca, strijeljati. Više bojnika Iliju
Sertiæa, kumèe moga djeda, nisam vidio.

U troja zapre�na kola bili su Udbinjani,
njegova bli�a rodbina i djeca. Došli smo
pred Maribor. Iza Maribora je izgledalo
kao da nebo gori. Nijemci su zapalili skla-
dište nafte, kako ne bi partizanima palo u
ruke. Sjeo sam pod stablo ispred jedne
kuæe iz koje se èuo radio. Èuo sam da je
Njemaèka kapitulirala. Odvezao sam blu-
zu od torbe i sjeo na nju, a kako sam
neprekidno pješaèio, bio sam umoran, pa
sam odmah zaspao. Probudio me je povik:
»Pokret, puni oprez, partizani su oko nas!»

Trèao sam uz zapre�na kola po beton-
skoj cesti. U odsjaju vatre vidio sam kola
mojih Udbinjana. Zabrinuto su pitali što
me je zadr�alo. Torbe sam stavio u kola,
bluza mi je ostala tamo gdje sam zaspao,
pa sam rastereæen lakše hodao. Stigli smo
u Maribor. Na mostu smo zastali neko
vrijeme. Nakon pola sata krenuli smo uz
Dravu. Prièalo se da su Rusi s tenkovima
na granici, a mi kreæemo prema Celovcu.
U èetvrtak 10. svibnja bili smo pred Dra-
vogradom. Tu sam se rastao od Udbinja-
na. Uzeo sam svoje ruène torbe. Dan je bi
sunèan, poslije podne. Sjeo sam uz cestu i
zaspao. Probudila me vika i štropot kola
velike kolone koja je prolazila kraj mene.
Probijao sam se naprijed kroz nju. Svi
smo se gurali tko æe prvi naprijed: Kozaci,
Nijemci i mi. U strahu da me ne zgaze,
zastao sam u jednom dvorištu i tu stojeæi
malo odspavao. Probudila me pucnjava.

Prizor iz Like: Lovinac
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Zgrabio sam torbe i pojurio naprijed
cestom uz Dravu. Svi su bezglavo srljali
preko mosnica i dasaka, razbacanih uz
most, koji se popravljao.

Srljali smo naprijed, ne osvræuæi se na
pucnjavu, jer smo znali da je austrijska
granica blizu. U glavi mi je samo bila mi-
sao, moraš uzvodno uz Dravu. Uz praš-
njavu makadamsku cestu vidio sam više
nadutih lešina njemaèkih vojnih pasa.
Jedno vrijeme hodao sam uz vojnu kolo-
nu. Zaèuo sam smijeh iza sebe. Jedan ko-
zaèki èasnik, jašuæi konja sivca, u punom
je trku preskoèio preko mene. Ne znam
kako sam reagirao, jesam li se sagnuo, sa-
mo znam da me je preskoèio. Umoran,
gladan, razoèaran i poni�en, gazio sam
naprijed. Bio sam u polusvjesnom stanju.
Ne znam, jesam li se taj dan ili sutradan
sastao s dvojicom hrvatskih vojnika. Bili
su naoru�ani karabinkama. Cestom ispred
nas išla je kolona konjskih zaprega u koji-
ma su bili civili. Ne znam, jesu li bili ko-
ruški Slovenci ili Austrijanci. Ususret na-
ma dolazio je mladi bugarski èasnik. Pso-
vao je. Kada je vidio moje suputnike s
oru�jem, mašio se za samokres, a oni su u
hipu odbacili svoje puške daleko od sebe.
Pomislili smo da bi bilo pametno ukljuèiti
se u tu kolonu. Pošli smo s njima stotinjak
metara. Kada smo vidjeli da nitko ne ob-
raæa pozornost na nas, odvojili smo se i
spustili prema Dravi.

Tumaranje po Austriji
Iznad nas išli su pobjednici ispaljujuæi

svjetleæe rakete. Gorjele su i zvi�dale i
kad bi pale na zemlju. Moji suputnici su
rekli da su ruske. Bojali smo se da æe nas
zapaliti. Legli smo ispod jednog drveta i
èvrsto zaspali. Prvi put spavao sam du�e u
komadu. Ujutro je bila mrtva tišina. Spus-
tili smo se do Drave i umili se. Rijekom su
plutali drveni sanduci za naboje. Vrag
nam nije dao mira. Pucali smo u njih iz sa-
mokresa. Doplutala su do nas trupla ubi-
jenih, pa smo prestali pucati.

Krenuli smo naprijed. Sustigli smo ko-
lonu na uskoj cesti. Nijemci i Kozaci sva-
ðali su se tko æe prijeæi prvi preko mosta.
Nasrtali su konjima jedni na druge. Odvo-
jili smo se i krenuli putem koji se odvajao
lijevo. Danas nakon 61 godine mislim da
je to bilo raskri�je Lawamuend-Vo-
elkermarkt. Došli smo do jedne kuæe ok-
ru�ene crnogoriènim drveæem. Ispred
kuæe stajala je �ena tridesetih godina. Èu-
la je naš govor. Izbjeglica je iz okolice

Osijeka. Upozorila nas je da ne idemo uz
cestu, jer su mnogi nastradali od mina i da
saveznici vrše razoru�avanja 2-3 km
prema Voelkermarktu. Krenuli smo dalje
prema mjestu razoru�avanja. Uz put, u
jednom humku koji je bio nalik velikom
krtiènjaku, cipelom sam iskopao rupu u
koju smo zakopali svoje samokrese, samo
da ih ne predamo Englezima. Na mjestu
razoru�avanja desno od puta bila je velika
hrpa pušaka. Dok smo lagano hodali,
nelagodno se osjeæajuæi, uz nas su prošla
troja zapre�na kola s nešto rezervnih
konja. U kolima meðu vojnicima isticao
se mlad zgodan ustaški poruènik. Ono
malo oru�ja koje su imali, odbacili su na
hrpu. Poruènik je zadr�ao samokres.

Malo naprijed na ogradi mosta sjedili su
vojnici. Na glavama su imali francuske
kape. Mislili smo da su Francuzi, no bili su
to engleski vojnici. Nisu nas pretra�ivali.
Naš poruènik, kojemu smo se prikljuèili,
predlo�io je da se smjestimo u dvorište
dvorca neposredno do mjesta razoru�a-
vanja. Prespavali smo u dvorištu, a u jutro
krenuli prema Voelkermarktu. Prvi put
sam se vozio otkad smo krenuli iz Zagreba.
Prolazeæi kroz Voelkermarkt, zapazili smo
parole ispisae crvenim slovima po zidovi-
ma: «Tuðe ne æemo, svoje ne damo!». Tu
su vjerojatno bili slovenski partizani prije
nas, a bili su i sada s Englezima. Jedan par-
tizan zaustavio je ustašu Bosanca, koji je
jahao konja sivca. Rekao mu je: «Moj
konj». Bez rijeèi je ustaša sjahao i sjeo k
nama u kola. Cesta za Klagenfurt išla je
ravno. Naš poruènik je radi opreza zapov-
jedio, da krenemo desno.

Iza podne došli smo u jedno mjestance.
Kao kroz maglu se sjeæam da se zvalo
Buchking. Jedno vrijeme smo se tu zad-
r�ali, da se odmore konji i mi. Jedan od
èasnika otišao se raspitati gdje bi se mogli
smjestiti. Nakon nekoliko kilometara doš-
li smo do jednog polja. Iza nas je dolazila
kolona Kozaka. Uz polje bilo je seosko
gospodarstvo. Seljak sa svojom kæeri ili
snahom dopustio je da spavamo u sjeniku,
u kojem je bilo malo sijena. Ubili smo
jednog od naših konja. Meso smo skuhali
bez soli. Pohlepno smo jeli neslanu juhu i
crveno konjsko meso. Skupina se stalno
poveæavala i za nekolika dana bilo nas je
125-130. Nekolika èasnika bila su u civi-
lu. Najviši po èinu meðu nama bio je us-
taški pukovnik Josip Pavloviæ. Nosio je
�utu èasnièku odoru, uredan, obrijan, vi-
sok oko 170 cm, skladne graðe. Prava voj-

nièina. Sastav nam je bio šarolik. Bilo je
legionara s istoènog bojišta, dva mornara,
ustaša i ostalih. Ozraèje je bilo pozitivno.
Djelovali smo kao postrojba, koja je za-
jedno ratovala. Najbli�a su mi bila dvojica
mornara. Iza staje iskopali smo kanal du-
�ine 4 m, širine 0,50 m, dubine oko 1,0 m.
To nam je bio zahod. Uvjeti su bili loši.
Hrane, osim neslane konjetine, nismo
imali. Mnoge je muèio proljev. Jedan legi-
onar rekao je da gori uvjeti nisu bili ni na
istoènom bojištu.

Na prijevaru izruèeni Jugoslaviji
Jedina radosna vijest bila je izjava En-

gleza da nas ne æe izruèiti Jugoslaviji.
Obavijest je èitana na engleskom, nje-
maèki èasnik ju je prevodio na njemaèki,
a pukovnik Pavloviæ s njemaèkog na
hrvatski.

Pukovnik Pavloviæ postrojio nas je
jednog dana i rekao nam da je u stanju
zbog neposluha i strijeljati. Bili smo pora-
�eni, osjeæali smo se poni�enim i progna-
nim, pa smo njegove rijeèi primili s nego-
dovanjem. U našim oèima umanjio je svoj
ugled. �ivio je istim �ivotom kao mi. Sa-
mo je spavao u seljakovoj kuæi i par puta
išao u obli�nji gradiæ. Negdje oko 23.
svibnja vratio se iz toga gradiæa. Više nije
bio obuèen u svoju pukovnièku èasnièku
odoru, veæ u sivu odoru obiènog vojnika
bez èina i sa šilt-kapom na glavi. Postrojio
nas je i priopæio da je situacija vrlo oz-
biljna. Kreæemo na put, vjerojatno u
Udine u Italiji. Postrojeni, krenuli smo.
Nakon dva do tri kilometra naišli smo na
kolonu od tridesetak njemaèkih vojnih
kamiona Mercedes. U kamionima su
sjedili vojnici s kokardama na glavi. Bili
su to Srbijanci. Pitali su nas: «Drugari,
drugari, kamo idemo?». Odgovarali smo
da ne znamo. U svaki kamion rasporedili
su èetiri do pet iz naše kolone. U razgovo-
ru smo doznali da ih ima oko devetsto. Bi-
li su nediæevci. Provezli smo se kroz
Bruecken i Klagenfurt. Srbijanski vojnik
u mome kamionu povraæao je. Drugi su ga
udarali po leðima, smijuæi se. Prejeo se
koncentrirane juhe, pa mu je pozlilo. Za-
dirkivali su ga. Srbijanci su bolje prošli od
nas. Ranije su krenuli u Austriju, pa su
imali bolji smještaj i prehranu.

Prišao sam do kabine koja je bila odoz-
go otvorena. Pitao sam vozaèa, zaroblje-
nog njemaèkog vojnika, kamo nas vozi.
Odgovorio mi je - u Jugoslaviju.

(nastavit æe se)
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je poznat kao Stefan «prvovjenèani»,
«prvookrunjeni». Stefana Prvovjenèanog
naslijedio je Stefan Uroš I., koji je stabili-
zirao Srbiju. Nasljednik Stefana Uroša I.
bio je Stefan Uroš II. - Milutin (1282. -
1321.). Kralj Milutin o�enio je kæer bi-
zantskog cara i kao miraz dobio je od cara
dopuštenje da prisvoji veliki dio Makedo-
nije 1315.

Milutin je bio veoma moæan monarh
Balkana. Obogatio se iskorištavanjem ko-
sovskih rudnika. Razvio je graditeljstvo,
osobito gradnju crkava i manastira na
brdu Atos, u Solunu, Konstantinopolu i
Jeruzalemu. Na Kosovu je izgradio samo
tri crkve od kojih je najpoznatija ona u
Graèanici. Jedan bizantski slu�benik koji
je posjetio Milutina 1299. bio je zaèuðen
njegovom odjeæom (oblo�enom biserjem,
zlatom i dragim kamenjem) i pokuæstvom
od svile i zlata. Nasuprot tome, narod oko
njega bio je jadan, bijedan, potišten i
nezadovoljan, Milutinov sin Stefan naz-
van je Deèanski po manastiru Deèani,
ju�nije od Peæi. Milutin ga je dao oslijepi-
ti da bi ga diskvalificirao za kraljevstvo,
ali mu je vid ipak djelomice ostao. Njegov
se vlastiti sin Dušan pobunio protiv njega
i napao svoga oca kod Nerodimlja na Ko-
sovu. Deèanski je bio pobijeðen, zatoèen,
i nedugo iza toga obješen. Dušan se u ruj-
nu 1331. okrunio za cara. Bio je na vrhun-
cu slave. Glavni grad carstva bio je
Skopje. Srpski patrijarh okrunio je Duša-
na za cara «Srba i Grka». Po uzoru na bi-
zantske zakone, donio je zakon nazvan
»Dušanov zakonik». Car Dušan je nazi-
van «Silni». Poslije njegove smrti u 46.
godini, 1355. carstvo se poèelo raspadati.

Titula «car» se prestala upotrebljavati.
Cara Dušana je naslijedila vlastela s titu-
lom «despot».

Dubrovèani i Konavljani
na Kosovu

Srpski vladari iz dinastije Nemanjiæa, a
osobito kralj Milutin, nastojali su unapri-
jediti privredu, rudarstvo i trgovinu pa su
pozvali rudarske struènjake iz njemaèke
pokrajine Saksonije-Sase, vrsne struènja-
ke u rudarstvu, i Dubrovèane, vrsne struè-
njake za trgovinu. Podruèje srednjovje-
kovne Srbije, a osobito pokrajina Kosovo
bilo je bogato rudnicima (Janjevo, Novo
Brdo, Trepèa, Skopjanska Crna Gora,
Kratovo i dr.) U neposrednoj blizini rud-
nika, Sasi i Dubrovèani utemeljuju svoje
naseobine (coloniae). Sasi razvijaju ru-
darstvo, iz rudnika vade srebro, zlato, olo-
vo i mjed, a Dubrovèani unaprjeðuju trgo-
vinu. Srpski kraljevi kovali su svoje
srebrnjake i ostali novac u kovnicama u
Novom Brdu i Prizrenu.

Uroš II. Milutin upustio se u krivot-
vorenje mletaèkih srebrnjaka. Kovao je
imitacije venecijanskih srebrnjaka sa sa-
mo sedam osmina srebra i time sebi pris-
krbio nezavidno mjesto falsifikatora u po-
vijesti knji�evnosti. Venecija ga je prok-
lela, a Dante Alighieri ozloglasio je kralja
Raške u svojemu velièajnom djelu, »DI-
VINA COMEDIA» (Bo�anstvena ko-
medija), kao varalicu. (Dante Alighieri,
Divina Comedia str. 563-564; Noel Mal-
colm; Kosovo, A Short History str.53.).
Dubrovèani razvijaju trgovinu u srednjo-
vjekovnoj Srbiji, izvozeæi zlato, srebro,
olovo i bakar. Dubrovèani olovo koriste
za oblaganje krovova crkava u gradnji. Iz-
voze ko�u, ko�ne preraðevine, drvo, vunu
i vunene preradevine. U Srbiju uvoze svi-
lu, zaèine, ju�no voæe i razne uporabne
proizvode iz zapadnih zemalja. Postojala
su dva trgovaèka puta. Put Ragusiana,
odnosno put Dubrovnik - Skadar - Prizren
- Janjevo - Priština - Novo Brdo. A drugi
put, išao je od Dursa Bara sve do Skopja.
Roba se prevozila konjima u karavanskim
skupinama. Uz karavanu su uvijek išli èu-
vari - pratitelji karavana, naoru�ani sab-
ljama, bode�ima i strijelama, jer su pljaè-
kaši vrlo èesto napadali karavane. Naj-
poznatije naseobine Sasa i Dubrovèana
bile su Novo Brdo, Janjevo i Letnica. Sasa
i Dubrovèana bilo je i u drugim mjestima
na Kosovu i Srbiji.

Prvi spomen Janjeva -
1303. godine

Pisani spomenik ili pisani povijesni do-
kument potvrðuje postojanje nekog
mjesta, ali to ne znaèi i datum njegova
utemeljenja, nego samo dostignuti stu-
panj razvoja, jer samo mjesto je i prije
spomena postojalo.

Kula Minèeta

Vizura Dubrovnika iz 1667.
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Najstariji spomen Janjeva se nalazi u
pismu pape Benedikta XI. barskom bisku-
pu Marinu u kojem mu daje vlast, dopušta
(quod licet) da u Brskovu (de Bristonia),
Rudniku (De Rudinico), Rogozni (de Ro-
gosna), Trepèi (de Trepzo) i Graèanici (et
de Grazaniza) uspostavi �upne crkve
(�upe) u Kraljevini Srbiji, u mjestima gdje
Katolièka vjera (crkva) obslu�uje rimski
crkveni obred. (Theiner, A, ed. Vetera
monumenta histonca Hungariam sacram
illustrantia, 2 vol. Rome 1859.-60.) Gra-
èanica je pogrješkom navedena umjesto
Janjeva, za što postoji nekoliko dokaza: 1.
u Graèanici nije bilo katolièkih vjernika,
pa dakle nije ni postojala intencija da se
uspostavi �upna crkva i 2. što je još
va�nije, zadu�bina Kralja Milutina, Gra-
èanica, sagraðena je 1321., a pismo Pape
Benedikta XI napisano 1303.

Postoje i drugi pisani spomeni Janjeva,
no vrijedno je osvrnuti se na pismo pape
Klementa VI. caru Srba i Grka Duša-
nu-Stefanu Urošu V (Dušanu Silnom)
1346., s molbom da: «razumnom i pošto-
vanom našem bratu Sergiju, kotorskom
biskupu (Catharensi episcopo) dozvoli
upravljanje i vladanje �upama i crkvama,
kao i prije, a koje su u granicama vaše
vlasti i gdje se govori razlièitim jezici-
ma». (Thenier, A.; Vetera monumenta his-
toricam Hungariam sacram ilustrantia,
Roma 1859, T. I., str 408.) U tom pismu
papa Klement VI., pored ostalih mjesta
navodi i mjesta na Kosovu: Prizren, Novo
Brdo, Trepèe i Janjevo (Ianeva). Pismo
poèinje rijeèima »Carisimo in Christo fili-
o Stephano Regi Rassie» (predragi u Kris-
tu, sine Stefane, vladaru Raške.) A zav-

ršava s: »Datum Avinione VII Idus ia-
nuarii. Pontificatus nostri Anno Quar-
to». (Dato u Avinjonu, 7. sijeènja
èetvrte godine našeg pontifikata).

Car Dušan izmeðu ostalog u zakon
koji je donio, a koji je poznat kao «Du-
šanov zakonik» unio je odredbe protiv
svakog tko slijedi latinske obrede i pri-
siljavao latine da pristupe Istoènoj
crkvi i ponovo ih dao krstiti.

Vrijedno je spomenuti i kamen u zidu
stare škole s uklesanim latinskim nadpi-
som. Na kamenu piše da je �upnik
Stjepan Markov (plebanus Stefanus
Marci) uèinio neko dobro djelo (Hoc
Opus fecit = uèinio Ovo djelo), a ne vidi
se koje, jer je uklesani nadpis ošteæen.
U ovoj staroj školi uèili su janjevaèki

djedi i pradjedi, bake i prabake iz austrij-
skih ud�benika tiskanih u Beèu.

Spomena je vrijedno i najstarije janje-
vaèko zvono, koje i danas s tornja crkve
sv. Nikole pozdravlja Gospu i poziva
vjernike na Angelus i na sv misu. Izliveno
je 1368., što je i oznaèeno na samom zvo-
nu (Mihael et Nikolaus Merecepet
MCCCLxvm).

Utemeljenje dubrovaèke
kolonije - Janjevo

Poèetkom 13. stoljeæa kralj Uroš I. po-
ziva Saksonce, koji su bili poznati kao
vrsni rudari i rudarski struènjaci da u
Srbiji razviju rudarstvo. Za njima su došli

i dubrovaèki trgovci, koji su u Srbiji raz-
vili trgovinu. Sasi i Dubrovèani su unapri-
jedili privredu u srednjovjekovnoj Srbiji.
Dubrovèani, koji su bili brojniji, zajedno
sa Sasima utemeljili su svoje naseobine
(coloniae) u blizini rudarskih okana i
trgovaèkih centara. Nije poznato kada je
toèno utemeljeno Janjevo, ali zasigurno je
utemeljeno prije spomena u pismu pape
Benedikta XI.

Razne legende, prièe i predpostavke
oko imena «Janjevo» treba odbaciti, jer su
to samo nagadanja. Ime Janjevo na Koso-
vo sa sobom su donjeli sami Dubrovèani i
to sami doseljenici (migranti) iz Janjine,
gradiæa na poluotoku Pelješcu. Oni su
svoje novo obitavalište nazvali Janjevo.
Dubrovaèka Republika imala je dobre od-
nose s vladarima Srbije poradi zajedniè-
kih interesa, pa je za Dubrovèane ishodila
privilegije u javnom �ivotu gradana. Dub-
rovèani su imali u Novom Brdu, Janjevu,
Trepèi i Rudniku svoje konzulate. Svoje
meðusobne nesuglasice Janjevci i drugi
Dubrovèani su rješavali sami. Sudske
sporove rješavali su njihovi sudovi, a u
sluèaju spora s pripadnicima drugih naci-
onalnosti, sporove su rješavali mješoviti
sudovi. Janjevaèki Dubrovèani pripadali
su razlièitim društvenim slojevima, od
dubrovaèke vlastele, srednjeg sloja, pa do
puèana.

(nastavit æe se)

Zemljovid iz 1788. na kojem
je oznaèeno Janjevo

Franjevaèka ljekarna u Dubrovniku, jedna od najstarijih na svijetu
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Trebalo je proæi više od 15 godina od
sloma komunizma i raspada Jugosla-
vije, da u Domovini bude dostupan
pretisak jedne od najboljih, ako ne i naj-
bolje povijesno-publicistièke rasprave
objelodanjene u emigraciji. Uglavnom
malo vrijedna naknadna domišljanja,

poput tzv. memoara Ive Rojnice ili

Joze Kljakoviæa, u Hrvatskoj su pretis-
kana i dotiskana vrlo brzo. Pamfletima,
poput zbirke èlanaka bivšega ravnatelja

za javni red i sigurnost u NDH, Eugena
Dide Kvaternika, takoðer se odmah
našlo mjesta, a bio im je za-
jamèen i publicitet u obliku
poplave èlanaka, prikaza i
serijaliziranja u dnevnome
tisku, nesumnjivo u prvome
redu radi toga što su – stilski
inaèe neobièno dotjerani -
Kvaternikovi èlanci deset-
ljeæima bili pogodan instru-
ment u rukama ne samo

Bogdana Krizmana, nego i
puno sirovijih jugoslaven-
skih propagandista.

S Vjekoslavom Vranèi-
æem stvar je drugaèija, i zato
se potpisani prikazivaè u
Politièkome zatvoreniku, još
u br. 51 od lipnja 1996., u
tekstu Branili smo Dr�avu

(str. 2.-3.) potu�io, što Vran-
èiæeva knjiga nije do�ivjela
domovinsko izdanje, do-
meæuæi, da je to «mo�da
zato, što nije pamflet ni pro-
tiv ni u prilog NDH, nego
ozbiljna i argumentirana
rasprava o mmnogim kljuè-
nim epizodama hrvatske po-
vijesti u Drugome svjet-
skom ratu i neoboriv dokaz
zašto je i kako trebalo brani-
ti i tu, tada jedinu hrvatsku

dr�avu», dodajuæi još, da je «u samom
naslovu knjige autor sa�eo smisao pos-
tanka, postojanja i djelovanja pokreta
kome je on pripadao: uspostava i obrana
dr�ave. Te tri rijeèi predstavljaju
ceterum censeo, alfu i omegu politièkog
djelovanja ne ustaštva, nego hrvatskog
domoljublja uopæe», s tim da «i kad
slu�e kao objašnjenje, ne smiju poslu�i-

ti kao isprika za propuste, pogreške (pa i
zloèine)».

Napokon smo doèekali i taj trenutak:

zalaganjem Rudolfa Arapoviæa, nak-
ladnik H[rvatska] B[orba] Press (Was-
hington D. C.) objavio je prije nekoliko
tjedana pretisak Vranèiæevih dvos-
vešèanih memoara pod naslovom Bra-

nili smo Dr�avu, koji su kao sv. XI. i
XII. u Knji�nici Hrvatske revije objav-
ljeni u Muenchenu-Barceloni 1985.
(Valja naglasiti, da su i pisac, a i prvi,
emigrantski nakladnik rijeè dr�ava u

naslovu dosljedno pisali

velikim poèetnim slovom, pa

bi bilo i pogrješno i nepra-

vedno, u tome u Domovini

krivotvoriti njihovu volju!)

Novo je izdanje (zovimo ga

domovinskim, iako je for-

malno objavljeno u SAD-u)

navlas isto emigrantskomu,

èak i u pogledu morfonološ-

koga («korienskoga») pravo-

pisa, osim što je – valjda iz

financijskih razloga - tiskano

u jednome svesku. Ipak,

va�no je da je svaki od dva

izvorna sveska u novome iz-

danju zadr�ao vlastitu pagi-

naciju, što olakšava upot-

rebu djela koje je u literaturi

razmjerno èesto citirano.

Jedina razlika u odnosu na

izvorno izdanje jesu razlièito

slo�ene fotografije, koje su u

izvorniku podijeljene na sva-

ki od dva sveska, a ovdje su

sve uvrštene na razmeðu dva

sveska (Vranèiæev portret iz

kasnih godina �ivota u oba je

izdanja objavljen odvojeno

od ostalih fotografija). Do-

dan je i nekrolog Vranèiæu,

objavljen u Republici Hrvat-

PRETISAK VRANÈIÆEVIH USPOMENA
DOGAÐAJ JE PRVOGA REDA!

Piše:

Tomislav JONJIÆ

Naslovnica Vranèiæeve knjige
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skoj, br. 171 (prosinac 1990.). Na kraju
su uvrštene i dvije (nepaginirane) stra-
nice ispravaka pisarskih pogrješaka
koje su se potkrale u prvome izdanju.

Tko je bio
Vjekoslav Vranèiæ?

Dr. Vjekoslav Vranèiæ roðen je u Lju-
buškome 25. o�ujka 1904., a umro je is-
toga nadnevka 86 godina kasnije u Bu-
enos Airesu, svega nekoliko tjedana
prije nego što su u Domovini odr�ani
prvi demokratski izbori. Nije, dakle, do-
èekao ponovni uskrs hrvatske dr�ave,
ali je nesumnjivo bio dovoljno iskusan i
mudar, da bi bio svjestan kako je on na
pragu, pa da veæ i zbog toga – nije uza-
lud �ivio.

Školovao se u Gacku i Mostaru. U Sa-
rajevu je pohaðao srednju školu i od
1925. radio kao zamjenik ravnatelja

podru�nice radnièkog osiguranja. Akti-
van je èlan mjesnog odbora HSS-a, a

1930., zalaganjem ministra Nikole
Precce, kao iseljenièki izaslanik Minis-
tarstva socijalne politike i narodnoga
zdravlja Kraljevine Jugoslavije odlazi u
Ju�nu Ameriku. Veæ tamo stupa u dodir
s hrvatskim nacionalistima i krugom
novoosnovanoga Hrvatskog domobra-

na. Godine 1931. premješten je u
Zagreb, ali daje ostavku na du�nost i os-
taje u inozemstvu. Diplomira 1934. na
beèkoj Visokoj komercijalnoj školi,
gdje dvije godine kasnije i doktorira. Uz
povremene boravke u Njemaèkoj, od
1936. radi u Zagrebu.

Iako do travnja 1941. nije bio èlan Us-
taškoga pokreta, novoimenovani dr�av-
ni tajnik u Ministarstvu vanjskih poslo-

va, dr. Mladen Lorkoviæ, poziva ga u

Ministarstvo. Kad je Lorkoviæ u lipnju
imenovan ministrom, Vranèiæ postaje
proèelnikom Politièkog odjela Minis-
tarstva, a uskoro i dr�avnim tajnikom
(tj. zamjenikom ministra). Iduæe godine
imenovan je opæim upravnim pov-
jerenikom kod talijanske Druge armije.
U listopadu 1943. postaje dr�avnim taj-
nikom u Ministarstvu unutarnjih poslo-
va, a u travnju 1944. ministrom obrta,
veleobrta i trgovine, na kojoj udjelbi os-
taje do kraja rata.

Nesklon statiènomu ministrovanju iz
udobnoga gornjogradskog naslonjaèa,
Vranèiæ je u doba NDH dobio prišivak
leteæi ministar, jer je glavninu vremena
provodio na terenu, ne bje�eæi od
osobne opasnosti. Utoliko su njegovi
dojmovi i spoznaje o pravome narod-
nom raspolo�enju svakako pouzdaniji i
autentièniji od onih, koje su mogli imati
kabinetski du�nosnici. Posljednja misi-
ja koju je imao, bila je misija kod Sa-
veznika u svibnju 1945., kad je «s bi-
elom zastavom preko Alpa», skupa s

mornarièkim èasnikom Androm
Vrkljanom 4. svibnja 1945. poslan u
Casertu, da bi stupio u kontakt s

feldmaršalom Haroldom Alexan-
derom i pokušao spasiti dr�avu. Britan-
ci su ga uhitili, ne omoguæivši mu dodir
sa zapovjedništvom, te je iduæe mjesece
proveo po razlièitim logorima i zatvori-
ma.

U travnju 1946. pošlo mu je za rukom
pobjeæi, a poèetkom 1947. odlazi u Ar-

gentinu. Suraðuje s dr. Antom Pa-
veliæem i postaje starješinom Hrvat-

skog domobrana te suosnivaèem Hrvat-
skoga oslobodilaèkog pokreta. Godine
1960. osnovao je reformirani HOP, ko-
jemu je bio predsjednik i predstavnik u
Hrvatskome narodnom vijeæu, kojega je
jedan od osnivaèa.

Branili smo Dr�avu nije jedina Vran-
èiæeva povijesno-publicistièka raspra-
va. Svoju je publicistièku djelatnost za-
poèeo 1943., objavljujuæi u Hrvatskome

narodu novinski podlistak o talijan-

Dr. Vjekoslav Vranèiæ
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sko-èetnièkoj suradnji, koji je iste go-
dine u nakladi zagrebaèke Knji�are

Velebit objavljen kao knjiga pod naslo-
vom Urota protiv Hrvatske. Nekoliko
godina nakon odlaska u emig-

raciju, Vranèiæ je u zborniku

Hrvatska (Buenos Aires,

1949.) objavio èlanak Vjeèno

svjedoèanstvo hrvatstva Kule

Fazlagiæa, pripomogavši tako,

da obrana toga istoènohercego-

vaèkog sela postane posloviè-

nim, mitskim pojmom pre-

dod�be o hrvatskoj nacionalnoj

svijesti i junaštvu bosansko-

hercegovaèkih muslimana. Èe-

tiri godine kasnije, u Godišnja-

ku Hrvatskog domobrana obja-

vio je èlanak U spomen travniè-

kim �rtavama (Buenos Aires,

1953.), �eleæi sprijeèiti, da u za-

borav padne hrabra obrana toga

srednjobosanskoga grada, i

stravièan partizanski pokolj
branitelja.

Èlanak Postrojenje i brojèano

stanje hrvatskih oru�anih snaga

(Godišnjak Hrvatskog domob-

rana, Buenos Aires, 1953.), pi-
san u suradnji s generalom

Fedorom Dragojlovim, ta-
koðer je vrlo èesto citirana ras-
prava o ustroju i stališu tadašnje
hrvatske vojske. Iste godine ob-
javio je prikaz svoje posljednje
misije u slu�bi dr�avne vlade,
pod naslovom S bielom zasta-

vom preko Alpa. Godinu dana
kasnije, u Godišnjaku Hrvat-

skog domobrana (Buenos
Aires, 1954.) objavljen je Vran-
èiæev tekst Iz ratovanja u Bihaæ-

koj Krajini.

Godine 1959. svjedoèio je
kao svjedok obrane u postupku
koji je pred amerièkim sudom

tekao protiv dr. Andrije Artu-
koviæa, te je iste godine u
knji�nici Hrvatske misli objavio

knjigu Dr. Andrija Artukoviæ pred

sjeveroamerièkim sudom.

Dvije godine kasnije, u nekoliko je
nastavaka u Hrvatskoj misli, èasopisu

kojega je ureðivao Marko Sinovèiæ, a

kojega se smatralo bliskim dr. Anti Pa-
veliæu, Vranèiæ je poèeo objavljivati op-
se�nu studiju Talijanska i njemaèka po-

litika spram NDH. Ona je i objavljena u
šest svezaka tijekom èetiri godine
(Hrvatska misao, sv. 26, 27-28, 29, 30,
31, 32; Buenos Aires, 1961., 1962.,
1963. i 1964.). Ta je studija neobièno
uspjela sinteza Vranèiæevih sjeæanja i
objavljenoga, tada dostupnoga gradiva,
te odaje sve znaèajke Vranèiæeva stila i
analitièkog pristupa slo�enim povi-
jesnim temama, pa se njegovi memoari
zapravo mogu smatrati razradom i do-
punom upravo ove rasprave.

Vrijedi dometnuti, da je neposredni
povod njezina nastanka upravo spo-
menuta serija èlanaka Eugena Dide
Kvaternika, objavljena u šest tekstova

Nikoliæevoj Hrvatskoj reviji od 1952.
do 1962. Vranèiæ je veæ tada razoblièio
Kvaternikove pamflete, ne sporeæi da su
prilike u NDH bile kaotiène i teške, i da
su pogodovale talijansko-njemaèkomu
presizanju u unutarnje hrvatske stvari, a
da je takvomu stanju – ne na

Vranèiæevu knjigu o prvom
suðenju dr. A. Artukoviæu

Vranèiæ s poslanikom Ratkoviæem i ministrom Budakom na izlo�bi u Beèu
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posljednjem mjestu – pridonijelo upra-
vo neobuzdano vladanje prvog ravna-
telja za javni red i sigurnost. Nije, dakle,
Vranèiæ ni u emigraciji bio spreman
nekritièno glorificirati ono što se u
Hrvatskoj zbivalo u vrijeme rata, nego
je tek htio luèiti bitno od nebitnoga, uz-
roke od posljedica. A kad su, pak, Kva-
ternikovi èlanci prireðeni za domovin-

sku javnost, prireðivaèu (dr. Jeri Ja-
rebu) èinilo se korisnim u njih uvrstiti
jednu historiografski posve nebitnu i

vrlo osobnu opasku dr. Branka
Pešelja, Maèekova tajnika, hodoèasni-
ka na molitvama za pokoj duše ðenera-

la Dra�e Mihailoviæa i teoretièara treæe

Jugoslavije (skupa s Vanom Ivano-
viæem i Adilom Zulfikarpašiæem), a ni
jednom rijeèju ne spomenuti, da su s
Kvaternikovim èlancima u emigraciji
opširno i više nego argumentirano po-
lemizirali brojni pisci, meðu kojima dr.
Vjekoslavu Vranèiæu po kakvoæi i
temeljitosti nesumnjivo pripada prvo
mjesto.

Takav postupak, koji je ujedno odgo-
vor na pitanje, zašto je od ponude da
priredi Kvaternikove èlanke odustao

sad pok. dr. Milan Bla�ekoviæ, poma�e
nam shvatiti, zašto Vranèiæeve us-
pomene nisu bile objavljene do današ-
njih dana...

U posljednjem razdoblju �ivota,
Vranèiæev publicistièki rad postaje još
plodniji: 1977. je u vlastitoj nakladi ob-
javio knjigu U slu�bi domovine, u kojoj
su sadr�ane tri njegove rasprave: S bi-

elom zastavom preko Alpa, Dvanaest

mjeseci bodljikave �ice i Ustrojstvo

Hrvatskih oru�anih snaga. U buenosai-
reškom se Hrvatskom narodu 1968. (br.
35 od 15. kolovoza) pozabavio sudbi-

nom dr. Mladena Lorkoviæa i Ante
Vokiæa (Sluèaj ministara Lorkoviæa i

Vokiæa), objašnjavajuæi o èemu se tada
zapravo radilo i braneæi poziciju tadaš-
njega dr�avnoga poglavara. No, vrhu-
nac njegove publicistièke djelatnosti
bez ikakve su sumnje njegove us-

pomene, koje su napokon postale dos-
tupne i domovinskom èitatelju.

Branili smo Dr�avu!

Zapravo, Branili smo Dr�avu nisu
klasièni politièki memoari, nego serioz-
na studija hrvatske politièke povijesti u
Drugome svjetskom ratu, protkana
osobnim uspomenama. Auktoru, do-
duše, nisu na raspolaganju arhivski do-
kumenti, ali se zato obilno slu�i objav-
ljenim raspravama i suvremenim tis-
kom. Svemu tome on pristupa krajnje
analitièki, pišuæi izvrsnim stilom, pa se
na ovu knjigu bez ikakve dvojbe mo�e
primijeniti ona uobièajena sintagma o
neprocjenjivom doprinosu hrvatskoj
publicistici i historiografiji.

Hrvatska je politièka emigracija dala
niz dragocjenih povijesno-publicistiè-
kih rasprava. Èlanci objavljivani u
Republici Hrvatskoj, Hrvatskoj misli,
Hrvatskoj reviji i drugdje, nezaobilazan
su izvor kako za prouèavanje novije
hrvatske politièke povijesti, tako i za
analizu intelektualnoga i politièkog saz-
rijevanja hrvatske politièke emigracije,
jedinoga dijela hrvatskog naroda, koji
je slobodno mogao izraziti što i kako

misli. Jarebova analiza Maèekovih us-
pomena, pisana s hrvatskih, a ne jugos-
lavenskih pozicija (Pola stoljeæa

hrvatske politike) i njegova redakcija

memoarskih èlanaka dr. Branimira
Jeliæa (Politièke uspomene i rad dra

Branimira Jeliæa), Sinovèiæeva va�na
studija N. D. H. u svietlu dokumenata

(Buenos Aires, 1950.; drugog izdanje

Zagreb, 1988.), politièki eseji Ivana
Oršaniæa, dr. Ive Korskoga i nekoliko
drugih pisaca, obogaæeni razlo�nim po-
vijesnim opservacijama, te analitièki

èlanci i knjige mr. Kazimira Katalini-
æa, pisani znanstvenièkom akribijom,
pokazuju, zašto se povijest ne briše, niti
se smije brisati.

Meðu tim èlancima i knjigama po-
sebno mjesto imaju uspomene Vjekos-
lava Vranèiæa, koji nije samo svjedok i
sudionik, nego ujedno razmišljaè, koji
je sudbini hrvatskog naroda posvetio
svoj �ivot. Da su u Domovini te ras-
prave objavljene kad je trebalo, bili bis-
mo pošteðeni mnogih nerazumnih po-
lemika i prijepora, te bismo se nesum-
njivo s više samopouzdanja i hrabrosti
suoèavali s izazovima sadašnjosti i za-
gonetkama buduænosti. •

Sa zagrebaèkog predstavljanja Vranèiæeve studije: T. Jonjiæ, mr. Z. Hasanbegoviæ,
akademik D. Jelèiæ, dr. A. Mijatoviæ, I. Gabelica
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NAD ODROM POPA JOSIPA KAPŠA
U gospiækoj je bolnici 26. listopada

2006., u devedesetoj godini �ivota, premi-
nuo pop Josip Kapš, èlan Hrvatskog druš-
tva politièkih zatvorenika - Podru�nice
Gospiæ. Pokopan je na trnovaèkom groblju
28. listopada 2006. u 14 sati. Svetu misu
zadušnicu predvodio je preuzvišeni biskup
gospiæko-senjski dr. Mile Bogoviæ, u na-
zoènosti velikog broja sveæenika i vjernika
Smiljana, Trnovca, Brušana, Bu�ima, Gos-
piæa i drugih krajeva Hrvatske.

Nadgrobno slovo
biskupa Bogoviæa

U nadahnutoj propovjedi preuzvišeni
biskup Bogoviæ rekao je:

«U godini duhovnih zvanja radije bih tu
godinu zapoèeo s reðenjem nekog sveæeni-
ka nego pogrebnim ispraæajem starog. No,
ne osjeæam teškoæu da i na ovom pogrebu
progovorim o duhovnim zvanjima, jer mi
danas pola�emo u ovu našu lièku i hrvat-
sku njivu jedno zrelo sveæenièko zvanje,
koje pada u naše brazde poput zdrava i
dozrela sjemena koje obeæava bogati plod.

Pokapamo vlè. Josipa Kapša s osjeæajem
zahvalnosti Bogu i s osjeæajem ponosa
zbog naèina kako je on �ivio svoje
sveæenièko zvanje. Rijeèima sv. Pavla mo-
�emo reæi pokojnom bratu i sveæeniku Jo-
sipu Kapšu: Dobar si boj vojevao na ovim
našim prostorima sve tamo od 1959., dov-
ršio si svoju zemaljsku trku uveèer 26. lis-
topada 2006. godine. Bili su to i boj i trka
tako èasni i kršæanski vjerni, da vjerujemo
kako Te èeka vijenac slave koji Ti je prip-
remio Gospodin, kojemu si vjerno slu�io
slu�eæi narodu �upa Trnovac, Smiljan,
Brušane, Bu�im. Zato i ovaj pogreb mo�e i

te kako poslu�iti primjereno otvaranju vra-
ta Godine duhovnih zvanja na ovim našim
prostorima, jer je Kapšov sveæenièki �ivot
od naroda prihvaæen kao blagoslov, a svi
æemo se slo�iti da je on takoðer izazov
mladima, koji svoje snage i sposobnosti
�ele ugraditi u dobro svoga naroda, pa da

krenu njegovim – sveæenièkim - putem.

Prigodom proslave zlatne mise pred
dvije godine, vlè. Kapš stavio je na prigod-
nu slièicu velikim slovima geslo: Sve za
Boga i domovinu! To je sušta suprotnost
èinovnièkom mentalitetu, koji u svom radu
ne zna iziæi izvan onoga što je u opisu rad-
nog mjesta, èime se sve više poèinovnièuje
i rašèovjeèuje. Kapšovo radno mjesto defi-
nirano je njegovom širokom ljudskom i
kršæanskom savješæu. On æe uèiniti sve što
mo�e i za Boga i za Domovinu, tj. za sva-
kog èovjeka. Nije bilo to geslo jednoga za-
nesenjaka, koji kreæe u �ivot, koji ni sam
ne zna koliko æe ga taj zanos dr�ati. Bilo je
to geslo iskusnog sveæenika u poznim go-
dinama, koje geslo je u stvari sa�etak
jednoga odraðenog �ivotnog programa.
Mi, koji smo ga gledali i dugo pratili, mo-
�emo posvjedoèiti, da je taj program u
Kapšovu �ivotu iz dana u dan vjerno i dos-
ljedno, u jednostavnosti i prostodušnosti,
ostvarivan.

To njegovo geslo izraz je velike od-
va�nosti i hrabrosti. Jedna i druga vrlina su
ga resile, a obje su se oslanjale na njegovo
èvrsto povjerenje u Boga, koji mu je davao
snagu i u kojega se trajno pouzdavao. U
zadnje vrijeme mogli smo mi koji smo ga

posjeæivali, a još više bolnièko osoblje,
primijetiti na njemu neku nevoljkost za sve
ono što ga je vezalo za ove obale. On je s
palube svoje �ivotne laðe ugledao obale
vjeènosti i nije mu se više vraæalo natrag.

Svoje geslo: Sve za Boga i za Domovi-
nu, svjedoèio je u vremenu u kojem se sus-

tavno radilo protiv Boga i protiv Domo-
vine. �elio bih ovdje istaknuti pred svima,
da pokapamo svjedoka jednog vremena,
koji æe se duboko urezati u pamæenje ne sa-
mo sugovornika nego i iduæih naraštaja.
Kapš je jedan od onih koji se ustrajno i us-
pješno opirao negativnim stranama toga
vremena.

Naime, �ivio je Kapš u vremenu i druš-
tvu, gdje se ne samo smjelo nego i preporu-
èivalo govoriti i pisati protiv Boga, u
kojem se za uspješnost karijere preporuèi-
valo govoriti i pisati protiv onih, koji su se
borili za hrvatsku samostalnost i slobodu
svoga naroda. Nije mu bilo lako opirati se
tom vremenu, pogotovo zato što je na leði-
ma nosio tešku hipoteku robovanja u
Lepoglavi i Gradiški. Došao je u sredinu,
gdje su mnogi prisiljavani da i duše svoje
prodaju i da se ukljuèe u ''trendove'' vlada-
juæe komunistièke klase. A bilo je i onih,
koji su prihvatili tu trgovinu. Drugi su se
zaustavili na tome, da odglume vjernost
moænim gospodarima, ali su izdaleka pra-
tili i radovali se, što netko poput Kapša ot-
voreno i vjerno svjedoèi svoju ljubav
prema Bogu i Domovini. Pred njim su oni
znali katkada skinuti svoju glumaèku mas-Vlè. Josip Kapš



44 br. 176, studeni 2006.

IN MEMORIAMIN MEMORIAM

ku, jer su osjeæali da i njima taj sveæenik
doista dobro �eli.

A što je takav �ivot znaèio onima, koji se
nisu htjeli ni prodati ni glumiti, nego ostati
vjerni svojim idealima? Bili su to oni, koji
su pristali da budu na rubovima društva,
odnosno koji su gurani na te rubove, ali su
se i tu radije nalazili, negoli izdali ili zataji-
li svoje �ivotno uvjerenje. Oni su se ot-
vorene duše i srca okretali prema Crkvi i
sveæenicima. Ti su u Kapšu našli svjetlo i
sigurnost, a on ih je svojom jednostavnoš-
æu i prostodušnošæu povezivao i okupljao.
Nastalo je na ovim prostorima jedno za-
jedništvo naroda oko sveæenika Kapša,
koje zajedništvo nije teško uoèiti, ali ga je
teško protumaèiti. On se nije dao iz ovog
kraja i naroda ni u svojoj dubokoj starosti.
To njegovo opiranje išlo je tako daleko, da
je gotovo protestirao protiv potrebnog li-
jeèenja i bolnièkog zbrinjavanja negdje
drugdje.

Na Kapševu primjeru mo�emo se os-
vjedoèiti o djelotvornosti naèina navi-
ještanja Evanðelja naših davnih glagolja-
ša. Oni s jednostavno �ivjeli vjeru u naro-
du u skromnosti i jednostavnosti, u onom
narodu, koji se ne bavi ni politièkim ni
gospodarskim namještaljkama i trikovima,
nego u miru kruh svoj zaraðuje i novom se
jutru raduje. To je onaj narod, koji sve
svoje snage ula�e u svakodnevni rad za
obitelj, koji u nenaklono vrijeme ne pro-
daje svoje dostojanstvo i ponos za Judine
škude, nego se radije distancira od takva
društva, i svoje osjeæaje i èe�nje svoje duše
iznosi samo u krugu obitelji i bli�ih prija-
telja, koji od koljena do koljena nena-
metljivo prenosi ono, što nas èini da smo
ono što jesmo (Hrvati i kršæani), a kada do-
ðu bolja vremena, spremno nudi svoje spo-

sobnosti i moguænost za dobro svoje Crkve
i Domovine.

Takav narod našao je Kapš na ovim
prostorima, u njemu je �ivio svoju vjeru,
njega je hrabrio i tješio.

Kao da mi ta slika naših glagoljaša naj-
više prilièi da osvijetlim lik i ulogu našeg
pokojnika u ovom kraju i narodu. Kapš je
�ivio u narodu, s gladnima i �ednima, o�a-
lošæenima, krotkima i milosrdnima, mirot-
vorcima i ljudima èistoga srca, s pro-
gonjenima zbog pravednosti i svoje ljuba-
vi prema Bogu i Domovini, bio je s onima
po kojima su sipale pogrde, koji su pro-
gonjeni i koje su za sve zlo okrivljavali.
Bio je ustrajni i iskreni glasnik istine u
vrijeme širenja la�i ovoga svijeta, glasnik
ljubavi i praštanja, u vrijeme divljanja
mr�nje, kada je bilo pogodno vrijeme za
cvjetanje onih, koji su dojavljivali i optu�i-
vali svoj narod za sitniš. I kada s tog evan-
ðeoskog motrišta gledamo na �ivot toga
jednostavnog i skromnog sveæenika, mo-
�emo na ovom oproštaju s njime reæi: Ra-
dujmo se i klièimo, jer velika je plaæa
njegova na nebesima.

Svaki èovjek u svom �ivoti ima neke
svoje velike �ivotne teme, kojima je manje
ili više vjeran. Tra�eæi Kapšove �ivotne
teme, mislim, da su one jako vidljive i
opipljive, jer im je sam Kapš podigao vid-
ljiv i prepoznatljiv spomen. Njegove nove
gradnje zapravo su te njegove �ivotne
teme. Nabrojimo one glavne:

Crkva sv. Ivana Krstitelja u Smiljanskom

polju. Napustio svoj dom i poput Ivana
Krstitelja propovijedao Spasitelja. Nije se
bojao izlo�iti i vlastiti �ivot u tom navi-
ještanju. Poruku toga sveca kao da je htio
skinuti s Velebita, gdje je bila crkva sv.

Ivana. Odande je sa svojim narodom nosio
kamen i ugraðivao ga u temelje crkve u
Smiljanskom polju, odande je s izvora no-
sio bistru vodu i prelio je u bunar koji je
napravio kraj crkve. Kamen i voda simboli
su Like, ali i krstionice.

Crkva Marije Pomoænice u Jadovnom.
Njegov �ivot bio je stalno tra�enje naèina
kako drugome pomoæi. Najveæa teškoæa
bila je u tome, da on bude teret drugima. To
je bila zadnja lekcija, koju mu je Bog dao
za zadatak. Tu lekciju kršæanin takoðer
treba svladati, jer se u našim nemoæima
oèituje Bo�ja snaga. Ona nam najbolje ot-
krivaju istinu o nama samima, da smo og-
ranièeni i slabi.

Tek kada smo toga svjesni onda lakše
shvatimo kako je Bog onaj pravi naš �ivot-
ni oslonac. Bilo je u Kapšovu �ivotu rados-
nih i �alosnih dana. On je od Marije uèio,
kako se ponašati u radostima i �alostima,
kako se ponašati kad se svijet slavi ili od-
bacuje. Marija mu je bila pomoænica u �i-
votu i radu.

Kri�ni put kraj Trnovca i crkva Srca Isu-

sova u Rosuljama. Zadnje dvije crkvice
mo�emo gledati kao jednu temu. Rane se
lijeèe uzimanjem svoga kri�a i kri�a svoga
brata. Samo onaj èije srce kuca poput Isu-
sova za svoga brata, znat æe ponijeti i kri�
za njega. To je Kapšova filozofija, iz koje
je crpio snagu da radi do kraja za povjereni
narod, a kri�ni put je vjerna slika njegove
spremnosti da se do kraja potroši na tom
putu.

S tim Kapšovim glavnim �ivotnim tema-
ma ja završavam propovijed. No te teme
ostaju vidljive u ovoj sredini i neka trajno
prenose njegovo svjedoèanstvo, da i ljudi-
ma ovoga kraja bude sveto ono, što je

Biskup dr. Mile Bogoviæ i vlè. Josip Kapš

VLÈ. JOSIP KAPŠ (1917.-2006.)
Roðen je 18. o�ujka 1917. u Gorencima – �upa Lukovdol, opæina Vrbovsko. Nakon

završenog remenarsko-tapetarskog zanata završio je skraæeno srednjoškolsko obra-
zovanje u sjemeništu u Rijeci. Teološki studij je završio na Visokoj bogoslovnoj školi
u Rijeci.

Subðakonat je primio 3. travnja 1954. u Rijeci, ðakonat 25. travnja 1954. u Rijeci, a
za sveæenika je zareðen 6. rujna 1954. u Rijeci. „U ime naroda“ 1954. godine osuðen
je na 6 godina zatvora. Prve tri je proveo u Lepoglavi, te još godinu i pol u Novoj Gra-
diški. Dekretom od 9. rujna 1959. imenovan je upraviteljem �upe Smiljan, te �upa
Trnovac, Brušane i Bu�im. Umirovljen je 21. srpnja 1997. godine. U spomenutim �u-
pama ostaje do smrti, 26. listopada 2006.

Sveæenik i višegodišnji �upnik èetiriju �upa zapadno od Gospiæa, jedan je od naj-
marljivijih graditelja i obnovitelja crkava u Lici u doba komunizma. Unatoè politiè-
kim i neprijateljskim nastrojenim predstavnicima vlasti, uz velike poteškoæe, odri-
canja i šikaniranja, pa i osobni fizièki rad, on je: u selu Trnovcu obnovio crkvu godine
1962., u selu Smiljanu 1963. godine obnovio crkvu sv. Marije Karmelske, u selu Ja-
dovnu sagradio kapelicu sv. Marije Pomoænice i kri�ni put u stijeni dug 300 m s ka-
pelom Gospe �alosne, u selu Brušanima popravio krovište crkve koju su partizani za-
palili 1942. godine, u selu Rosuljama sagradio oveæu kapelicu, u Smiljanskom Polju
sagradio kapelicu. (I. V.)
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njemu bilo sveto, i da u mijenama
ovoga �ivota nama zbori svime
onim, u èemu je bio velik.

Gospodine, uvedi ga u svoj mir!»

Govori ostalih govornika
Od pokojnika se u ime klera op-

rostio preè. Mile Èanèar, �upnik i
dekan senjski, prepozit Senjskog
kaptola, u ime HDPZ Podru�nice
Gospiæ Ivan Vukiæ, a prispjele pri-
godnice u svome oproštajnom go-
voru uoblièio je pop Marko Cvit-
koviæ.

Donosimo oproštajni govor preè.
Mile Èanèara, �upnika i dekana
senjskog, prepozita Senjskog kapto-
la:

«Oèe biskupe, Vama i prezbiteriju Gos-
piæko-senjske biskupije, Vama, draga rod-
bino, narode svih ovih �upa, u kojima je
vlè. Josip slu�bovao, izra�avam svoju su-
æut.

Sveæenik i višegodišnji �upnik èetiriju
�upa zapadno od grada Gospiæa, tik ispod
Vile Velebita, jedan je od najmarljivijih
graditelja i obnovitelja crkava u Lici u ono
doba. Unatoè politièkim i svakim drugim
poteškoæama, odricanjima i šikaniranjima,
ali uz veliku ljubav prema Bogu, svomu
narodu, èovjeku ove kršne i ponosne Like,
uèinio je velika djela po kojima æe se za-
pamtiti u srcima svih onih, koji su vlè. Jo-
sipa cijenili i poštovali.

Uz velike napore, pa i osobni fizièki rad,
radio je na obnovi crkava. Ali ne samo

crkava od kamena, nego je radio na obnovi
i graðenju �ive crkve. Èinio je to na slavu
Bo�ju, onim duhom kojim je i sam bio is-
punjen. Navještenjem Onoga, koji je reka-
o: 'Ja sam Put, Istina i �ivot!'' I ne smo to,
nego je tim putem i zakoraèio. A kako je to
bio i 'kri�ni put', prošao ga je do kraja.

Izgradio je kri�ni put na poèetku toga
puta i zapisao: 'Vjeruj, jer vjera je ta koja
pretvara vodu u vino i èini razumljivim sve
ono što nam se dogaða, i prihvatljivim sve
ono što æe nam se dogoditi.' A dogodilo se i
ovo: vlè. Josip je umro. To je ne samo zav-
ršetak kri�nog puta, nego i poèetak onoga
�ivota, koji je sam uvijek �ivio. Svima na-
ma i svima vama naviještao je, da i on bude
dionikom uskrsnuæa i �ivota vjeènoga.

Dragi Josipe, u ime svih i ovdje nazoè-
nih, svih koji su danas s nama u duhu po-
vezani, hvala! Bog Ti bio svijetlost i nagra-
da vjeèna.

Poèivaj u miru.»
U cijelosti donosimo i oproštajni govor

Ivana Vukiæa:
«Izra�avam iskrenu suæut rodbini i svi-

ma o�alošæenima.
Pokojni pop Josip Kapš, èetvrto je od

šestero djece Jurja i Marije roðene Muh-
viæ. Roðen je 18. o�ujka 1917. u selu
Gorence 32 kod Lukovdola. Osnovnu ško-
lu završio je u Lukovdolu, a remenar-
sko-tapetarski zanat u Èavlima kod Rijeke.
U Kraljevini Jugoslaviji odslu�io je vojni
rok u Planinskoj pješadiji u Bohinjskoj
Beli kod Bleda. Po odslu�enju vojnog roka
odmah je pozivan u 'rezervu' u godinama
1939., 1940. i 1941.

Nakon uspostave Nezavisne Dr�ave
Hrvatske unovaèen je u domobranstvo u
Karlovcu, iz kojeg je premješten u Knin.
Otpušten je iz domobranstva, pa potom po-
novno unovaèen u istu postrojbu. Ponovno
je radi odlaska u školu 'Dr�avne radne
slu�be' otpušten iz domobranstva. U
''Dr�avnoj radnoj slu�bi'' ostaje do sloma
Nezavisne Dr�ave Hrvatske.

Prošao je kri�ni put od Bleiburga,
Maribora do logora u Petrovaradinu.
U Mariboru mu je poznavanje
remenarskog zanata spasilo �ivot.
Partizanima su bili potrebni remena-
ri za izradu i popravak vojnih opasa-
èa, orme za konje i ostale opreme. Po
danu je s ostalim logorašima iz radi-
onice radio remenarski posao, a po
noæi razvrstavali su i u kamione ut-
varali odjeæu i obuæu od na tisuæe i ti-
suæe pobijenih hrvatskih vojnika i ci-
vila. Bio je svjedok najveæe tragedije
u hrvatskoj povijesti.

Po izlasku iz logora u Petrovaradi-
nu, vratio se u svoje selo Gorence,
gdje u obiteljskom domu �ivi do

jeseni 1947., kada odlazi u Rijeku na poziv
rijeèkog biskupa starijim godištima, da se
upišu na Rijeèku bogosloviju, ako u sebi
osjeæaju poziv za sveæenièko zvanje. �elja
mu se ispunila, upisao se. Teologiju zav-
ršava 1954., a za sveæenika je zareðen 6.
rujna 1954.

Za vrijeme školovanja isticao se svojom
aktivnošæu. Obavljao je du�nost prefekta i
ekonoma. U Hrvatskome Primorju i Gor-
skom Kotaru s kolegama iz Bogoslovije
prikupljao je milodare za Rijeèku bogoslo-
viju, koja je bila trn u oku komunistièkoj
vlasti. Smetala im je Katolièka crkva. Nas-
tojali su je zatrti. U montiranome sudskom
postupku sa skupinom sveæenika optu�en
je da su kao bogoslovi širili neprijateljsku
propagandu i poticali narod na nasilno
rušenje komunistièkog poredka.

Presudom Okru�nog suda u Rijeci od
16. svibnja 1955. osuðen je na kaznu stro-
gog zatvora u trajanju od 6 godina zbog
kaznenog djela 'protiv naroda i dr�ave' i
gubitak graðanskih prava na dvije godine.
Kaznu je izdr�ao u kaznionicama Lepogla-
va i Stara Gradiška.

Iz zatvora je otpušten 16. kolovoza
1959. Dekretom je postavljen za sveæenika
u Trnovcu, Brušanima, Smiljanu i Bu�imu.
Sveæenièku du�nost preuzeo je od sveæeni-
ka Tomca.

Za svoga slu�bovanja izgradio je kroviš-
ta na crkvama u Brušanima, Trnovcu,
Smiljanu i Bu�imu. U Jadovnom je izgra-
dio kapelicu Marije Pomoænice, u Trnovcu
Kri�ni put, u Rosuljama kapelicu Srca Isu-
sova i novo groblje, u Smiljanskom polju
obnovio zapušteno staro groblje i izgradio
kapelicu posveæenu sv. Ivanu Krstitelju i
izgradio bunar za selo. Obnovio je u
smiljanskom groblju kapelicu Presvete
Krvi Isusove.

Odgojio je mnoge naraštaje u vjeri i lju-
bavi prema Bogu, domovini i svome naro-
du, potièuæi ih da ne klonu duhom i ne pok-
leknu pred nasrtajem komunistièkog zla,

Vlè. Kapš predvodi procesiju

Knji�ica prigodom zlatomisnièkog
jubileja vlè. Kapša
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IN MEMORIAMIN MEMORIAM

U SPOMEN

Vjekoslav Knapiæ
4. prosinca 1928. - 16. lipnja 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ

U SPOMEN

JOSIP OREŠKI
2. veljaèe 1918. - 22. listopada 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Vara�din

kuge dvadesetog stoljeæa. Njegovim djelo-
vanjem trojica mladiæa: Vlado Krizma-
niæ, Ante Cindriæ i Ivica Miškulin odab-
rala su sveæenièki poziv, a jedan redovniè-
ki. Pomagao je mladim sjemeništarcima i
karitativnim udrugama.

U Domovinskom ratu u okvirima svoga
sveæenièkog poziva bio je potpora Hrvat-
skoj vojsci.

Dragi brate po robijaškom kri�u, Josipe!
Mi, bivši politièki uznici, ponosimo se To-
bom. Ljubav i odanost Bogu i svomu
hrvatskom narodu svjedoèio si svojom ri-
jeèju i djelom. Rekao si mi: 'Reci nad mo-
jim odrom koju rijeè, ali ne puno. Molite
Boga za spas moje duše, a ja æu Svemoæ-
nog moliti za vaš spas'.

Poèivaj u miru Bo�jem, brate Josipe!
U nadgrobnome govoru, vlè. Marko

Cvitkoviæ, �upnika Trnovca, Brušana,
Smiljana i Bu�ima, rekao je:

«Kucnuo je èas, u kojem je Gospodin
Bog pozvao k sebi svoga slugu sveæenika
Josipa Kapša, dugogodišnjeg �upnika
Trnovca, Smiljana, Brušana i Bu�ima.

Sam je pokojnik isticao u šali, da je vi-
šekratno molio Boga neka ga pozove, a
Bog mu odgovarao da nema još dovoljno
radnog sta�a. Kapš je ovim èasom doradio
i dopunio punu mjeru sveæenièkog radnog
sta�a, u trajanju od 52 godine, toènije od 6.
rujna 1954. do 26. listopada 2006. godine.
Umro je u devedesetoj godini zemaljskog
�ivota. Bio je sveæenik s tri kri�na puta.
Prvi kri�ni put od Bleiburga do Petrovara-
dina, drugi 6 godina robijanja u Lepoglavi
i Staroj Gradiški, a treæi kri�ni put trajao je
47 godina, tijekom pastoralnog djelovanja
na ovim �upama, na terenu gdje ponikoše
glavni protagonisti komunistièke bez-
bo�ne ideologije, koji su ga zaplotnjaèki
ometali u njegovu pastoralnom djelovanju.

U Èavlima kod Rijeke izuèio je zanat
remenara. Taj æe ga zanat spasiti u paklu
Bleiburga. U tom je paklu Josip Kapš svo-
jim oèima gledao na tisuæe stradale svoje

braæe Hrvata, koji su ubijani i bacani u pro-
tutenkovske rovove, ili su ubijani eksplo-
zivom u armiranobetonskim podzemnim
bunkerima.

Oko 85 tisuæa Hrvata ubijeno je u Mari-
boru, cvijet hrvatske mlade�i, dok su drugi
morali krenuti na dugi kri�ni put, na kojem
je vlè. Kapš pješice prešao od Maribora do
Petrovaradinske tvrðave. Tu�na kolona
podvrgnuta pješaèenju, premlaæivanju, iz-
nemoglosti, trovanju, umiranju, u rijeke
bacanu, bijaše sve rjeða.

Iz Petrovaradina Josip Kapš vratio se u
svoj Lukovdol. Dvije godine je kao rob
slu�io svome bratu po ocu, komunistu,
mjesnom bud�i, koji ga je strpao u zatvor
zbog njegove vjere i pobo�nosti.

Kad je 1947. u Rijeci otvorena bogoslo-
vija Kapš je unutarnjim nadahnuæem, os-
jeæajuæi Bo�ji poziv, stupio u bogosloviju,
spremajuæi se za sveæenika.

Kao mladi sveæenik osuðen je 'u ime na-
roda' na 6 godina strogog zatvora, pod op-
tu�bom da radi 'protiv dr�ave i naroda'.
Kaznu je izdr�ao u Lepoglavi i Staroj Gra-
diški, meðu najveæim kriminalcima i ubo-
jicama. Nakon robije primio je 1959.
slu�bu �upnika i ovdje je odlièno primljen
od vjernika. Šikaniran od tadašnje vlasti,
Kapš je odluèno krenuo u duhovnu i ma-
terijalnu obnovu �upa. Svojim manualnim
radom, obnovom postojeæih crkava u Bru-
šanima i Smiljanu, podizanjem Gospodi-
nova kri�nog puta od �upne crkve do
kapele Gospe �alosne, kao i gradnjom no-
vih sakralnih objekata, Kapš se pribli�io
radnièkom svijetu i na taj naèin provodio
nauk i smjernice II. Vatikanskog sabora.

Nenavezan na materijalno, rado je dijeli-
o svoja materijalna i novèana dobra, ne tra-
�eæi za sebe gotovo ništa ili vrlo malo.

Vlè. Kapš je osobito volio djecu, mladi
ga se rado sjeæaju. Bijaše èovjek vedra
duha.

Hvala svim vjernicima, kod kojih je vlè.
Josip Kapš nalazio utoèište, razumi-
jevanje, pomoæ i suradnju u pastoralnim

potrebama, osobito hvala obitelji Martina
i Sonje Markoviæ, kao i vrijednoj me�nja-
rici gospoði Kaji, koja je vlè. Kapšu bila
desna ruka.

Toplo zahvaljujem svemu medicinskom
osoblju na svekolikoj medicinskoj pomoæi
i njezi, osobito zadnjih dana njegova �ivo-
ta.

Hvala ocu biskupu, sveæenicima, redov-
nicama i redovnicima, svim vjernicima ko-
ji su došli ispratiti zemne ostatke vlè. Kap-
ša, te grudom zemlje baèenom na njegov
lijes ostati trajno povezani s njim u
vjeènosti.

Hvala obiteljima, koje su umjesto vi-
jenca za pok. Kapša naruèili svetu misu.
Ukupno je naruèeno 25 svetih misa.

Ka�u, da su pretprošle noæi psi neobièno
dugo lajali. U èasu preminuæa, kada tajan-
stveni mraèci škrope s horizonta, Kapšova
je duša 'kao san grane jorgovana' još
jednom prošetala kroz �upe i ušla u do-
move, jer on nije išao 'po kuæama', nego u
kuæe, prièao s ljudima, šalio se i pjevao,
kucnuo koju èašu 'ako mu se dalo'. On je
uvijek �ivio 'bolje od gorega', a sada, kada
je umro, 'ne daju mu ni zvoniti'.

I na osmrtnici njegovoj je kri� ovijen
trnjem. Kapš je èitav �ivot hodao po trnju i
tako se uspeo do zvijezda. To je put kršæa-
nina, gotovo svakoga poštenog, samoza-
tajnog èovjeka, koji zna skrivati svoj ego i
u prvi plan stavljati Boga i bli�njega.

Njegove zemne ostatke pola�emo u
zemlju, znojem njegovim natopljenu, �u-
ljevitih ruku, skvrèenih prstiju, a dušu nje-
govu preporuèujemo dobromu nebeskom
Ocu, na èiju slavu je sluga njegov Kapš �i-
vio, radio, patio, vjeru saèuvao, trku dov-
ršio.

Neka ga Gospodin nagradi vijencem �i-
vota vjeènoga, konaène pobjede u kojoj
smrti više ne æe biti, ni tuge ni jauka ni boli.
Staro uminu, novo veæ nasta. Amen!»

(Priredio: I. V.)
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IN THIS ISSUE
Yugoslav communist regime is respon-

sible for the sufferings of dozens of thou-
sands, and maybe even several hundred
thousand Croats. Hundreds of young and
gifted scientists, authors, journalists and
others disappeared forever in May 1945,
and the careers of thousands of others
were forcedly interrupted by bans and im-
prisonment. This issue contains an in-
terview with Prof. Zlata Bartl, creator of
food complement Vegeta, which is
well-known all over Europe. Prof. Bartl is
a member of the Croatian Association of
Political Prisoners; after the Second
World War, she was sentenced to death for
being a member of the then Ustaša
movement. The death sentence was
replaced by twenty years of impri-
sonment, and owing to a number of ad-
vantageous circumstances, Prof. Bartl
was released earlier and still had the time
for her professional career and realise her

life's achievement. Many others were
deprived of that opportunity forever.

* * *
Mr. Franc Perme is a Slovenian citizen

and a prominent member of the Slovenian
Association of the Unmarked Graves,
which deals with discovering and mar-
king of mass graves made in Slovenia in
the spring of 1945. It is said that Slovenia
is the largest graveyard in Europe. In
spring 1945, the Yugoslav communist
partisans killed there many prisoners of
war and civilians, whom the British sent
back from southern Austria, by breaching
the international law and by use of force
and trick. The majority of the victims
were Croats, although many of them were
Slovenes, Serbs and others.

Due to his activities, Perme has been
exposed to harassment by the still strong
communist structures that have stron-
gholds in almost all political parties in

Slovenia. The culmination of that ha-
rassment is the criminal proceedings aga-
inst him that have been launched because
of one of his speeches by a pothole full of
human remains.

Exposed to criminal persecution, Perme
sought help from a similar association
established in Croatian city of Vara�din;
he expects support from the Croatian As-
sociation of Political Prisoners. We pub-
lish in this issue several documents about
this sad case in support of the persecuted
fighter for truth and justice.

* * *

Ivan Petrak was a prominent local of-
ficial of the Croatian Peasant Party in Du-
ga Resa, a small town in central Croatia.
On the eve of the Second World War, the
Croatian Peasant Party was the strongest
political group in Croatia, and its political
leadership distanced themselves both
from communists and radical Croatian na-
tionalists (Ustaša). Still, the majority of
its members welcomed the establishment
of the Independent State of Croatia
(1941-1945), knowing that the only al-
ternative to that was Yugoslavia, either
communist or monarch fascist. Ivan
Petrak was among them. Although during
the war he was not actively involved in
politics, neither was he a decision-maker,
in the end of the war he was persecuted by
the new communist authorities. Their aim
was to eliminate all non-communists,
especially those who might present threat
to the new regime. Therefore it was
decided to liquidate Petrak; and written
documents thereof have been preserved.

Interestingly, the document was signed
by Josip Boljkovac, who in 1990 became
the first minister of the interior in the first
non-communist government of Croatia
since 1945. (This information also partly
illustrates why much of the material about
the partisan-communist crimes has been
destroyed or made inaccessible.)

The text of daughter Mira Petrak
speaks about his execution and the execu-
tion of a number of his friends and acqua-
intances. She was hiding with her mother
for 12 years in another part of Croatia
under false names. She too “deserved to
be liquidated” according to the commu-
nist regime’s documents. •

SA�ETAK

Cres
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Das jugoslawische kommunistische
Regime ist verantwortlich für Tod mehre-
re Zehntausende und vielleicht ein Paar
Hunderttausend Kroaten. Hunderte junge
und talentierte Wissenschaftler, Schrift-
steller, Journalisten und andere, blieben
im Mai 1945 für immer verschollen und
Kariere von Tausenden wurde mittels
Verbote und Gefängnisse mit Gewalt un-
terbrochen. In diesem Heft veröffent-
lichen wir ein Interview mit Prof. Zlata
Bartl, Schöpferin des in Europa bekanten
Gewürzes „Vegeta“. Prof. Bartl ist Mit-
glied des Kroatische Verein ehemaliger
politischer Häftlinge und nach Beendi-
gung des Zweiten Weltkrieges
wurde sie, wegen Zugehörigkeit zu
damaligen Ustaša-Bewegung, zum
Tode verurteilt. Die Todesstrafe
wurde in eine zwanzigjährige Ge-
fängnisstrafe umgewandelt und
dank der Reihe der glücklichen Um-
ständen, kam Prof. Bartl etwas frü-
her aus dem Gefängnis so konnte sie
sich noch immer um berufliche Ka-
riere kümmern und ihr Lebenswerk
realisieren. Vielen anderen wurde
dies für immer unmöglich gemacht.

***

Der slowenische Staatsange-
hörige und bekannter Mitglied des
slowenischen Verein für versch-
wiege Massengräber, Herr Franc
Perme, der sich mit Entdeckung und
Kennzeichnung der Massengräber,
die auf dem Territorium von Slo-
wenien im Frühjahr 1945 entstanden
sind, beschäftigt. Man sagt, dass
Slowenien das größte Massengrab
Europas ist. Dort haben jugosla-
wische kommunistische Partisanen
im Frühjahr 1945 eine Unzahl von
Kriegsgefangenen und Zivilisten,
die die Briten – brechend das in-
ternationale Recht – aus Südöster-
reich mit Gewalt und Betrug an sie
übergaben, umgebracht. Überwie-
gender Teil der Opfer machen die
Kroaten, obwohl sich unter ihnen
auch Großzahl von Slowenen, Ser-
ben und andere befinden.

Wegen diese seine Aktivität ist
Perme der Schikane der zähen kom-
munistischen Strukturen, die in fast
allen politischen Parteien in Slowe-

nien ihre Stützpunkte haben, ausgesetzt.
Der Höhepunkt dieser Verfolgung ist der
Strafprozess gegen ihm der vor Kurzen,
wegen seiner Rede die er auf eine Höhle
überfüllt mit menschlichen Überresten
gehalten hat, begann.

Ausgesetzt der Strafverfolgung, wandte
sich Perme an eine ähnliche Vereinigung
in kroatischen Stadt Vara�din und bat um
Hilfe. Er erwartet auch Unterstützung
vom Kroatischen Verein ehemaliger poli-
tischer Häftlinge. Zum Zeichen der Un-
terstützung dem verfolgten Kämpfer für
Wahrheit und Gerechtigkeit veröffent-

lichen wir in diesem Heft einige Doku-
mente über diesen traurigen Fall.

***
Ivan Petrak war ein Lokalbekannter

Funktionär der Kroatischen Bauernpartei
in Duga Resa, einen Städtchen in Mit-
telkroatien. Kroatische Bauernpartei war
vor dem Zweiten Weltkrieg die größte po-
litische Gruppierung in Kroatien derer
Führung Abweisung gegenüber Kommu-
nisten aber auch gegenüber den radikalen
kroatischen Nationalisten (Ustaša)
betonte. Die Mehrheit der Mitglieder,
bewusst dass die Alternative dem kroa-

tischen Staate ausschließlich das Ju-
goslawien, sei kommunistisch oder
monarcho-faschistisch, begrüßte je-
doch die Errichtung des Unabhängi-
gen Staates Kroatien (1941 – 1945).
Unter solchen war auch Ivan Petrak.
Obwohl er während des Krieges nicht
politisch aktiv war und keinerlei
Beschlüsse faste, fand er sich am
Ende des Krieges auf der Abschus-
sliste der neuen kommunistischen
Machthaber. Deren Ziel war es Besei-
tigung aller Nichtkommunisten, be-
sonders jene die für das neue Regime
eine Gefahr darstellen könnten. Des-
wegen wurde Beschluss gefasst, dass
man auch Petrak liquidieren muss,
worüber die Schriftdokumente be-
wart sind.

Interessant ist, dass dieses Doku-
ment der Josip Boljkovac untersch-
rieben hat, der 1990 in der ersten nic-
htkommunistischen Regierung Kroa-
tiens nach 1945 zum ersten Innenmi-
nister wurde. (Diese Einzelheit illus-
triert zum Teil, warum ist eine Menge
von Dokumenten über kommunis-
tische-partisanen Verbrechen ver-
nichtet oder nicht zugänglich.)

Über Hinrichtung von Ivan Petrak
und eine Reihe seiner Freunde und
Bekannten, spricht der Text seiner
Tochter Mira Petrak. Sie musste
sich mit Mutter volle 12 Jahre in
anderem Teil Kroatiens unter fal-
schen Namen verstecken. Auch sie,
nach den Dokumenten des kommu-
nistischen Regimes, „verdiente Liqu-
idierung“.•

SA�ETAK

IN DIESEM HEFT

Vrbnik


