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HRVATSKA PLA A
NAJVIŠU CIJENU

Æ

Hrvatska je prema svim relevantnim pokazateljima jedna od
najsiromašnijih europskih zemalja. U takvoj dr�avi troškove treba
maksimalno racionalizirati, kako bi se postupno za nekoliko desetljeæa našli
barem u društvu srednje razvijenih dr�ava Europe. Pošto se u Hrvatskoj to ne
dogaða - nego naprotiv – troši se i rasipa ionako skromno nacionalno
bogatstvo kao u pijanih grofova, oèito da æe generacije Hrvata tavoriti na dnu
europske ljestvice.

Evo samo nekoliko najnovijih primjera. Napuhani granièni spor na rijeci
Muri, Sloveniju ne košta ništa, a Hrvatsku desetke milijuna. O èemu se de
facto radi. Na lijevoj obali Mure nedaleko od slovenskog sela Hotiza nema
niti jedne hrvatske kuæe, a kamoli naselja, tek nekoliko hektara oranica na
koje su naši ljudi s desne obale imali pristup skelom, koja i danas vozi.
Hrvatska je do tih oranica na lijevoj obali sagradila most preko Mure, koji
košta 30 milijuna kuna, te poèela graditi obrambeni nasip za zaštitu od
poplava, koji košta 15 milijuna kuna i koji od poplava štiti Republiku
Sloveniju, a ne Republiku Hrvatsku. Strašna cijena za nekoliko polja
kukuruza.

Ili Pelješki most za èiju gradnju u ovom trenutku nema opravdanja, a
bosanska strana nastoji usput steæi nešto novog teritorija i, što je najva�nije,
diktira visinu mosta. Posljednji uvjet jest 41 metar iznad površine mora, što,
uz dubinu mora od 20 m, debljinu naslaga mulja od 70 m i dubinu temeljenja
od nekoliko metara, diktira visinu stupova od 140 metara. Graðenje takvog
mosta mogu si priuštiti samo najbogatije dr�ave, a ne zemlje u kojima 30%
stanovništva �ivi u zoni siromaštva.

Ili transport stanovitog kriminalca Petraèa, koji bi svaka europska policija
izvela u okviru rutinskog posla, u Hrvatskoj je ispala spektakularna akcija
policije, gdje je bio zatvoren zraèni prostor iznad Zagreba, anga�iran
specijalni zrakoplov Croatia Airlinesa od Atene do Zagreba, blokirane ceste
za javni promet od zraène luke do zatvora u Remetincu. Sve to zbog jednog
sasvim prosjeènog kriminalca, koji je navodno pokušao oteti sina jednog
ispodprosjeènog generala. Hrvatsku dr�avu je i to koštalo pravo bogatstvo.

Ili oprost poreza nogometašima. A kako oni vraæaju svojoj širokogrudnoj
domovini. Ne pada im na pamet, da novac poklonjen od svoje dr�ave
Republike Hrvatske potroše na pripreme u vlastitoj domovini, kao što to èine
ostale nacije s minimumom osjeæaja domoljublja, veæ ga troše po mondenim
bjelosvjetskim destinacijama ili slovenskim selendrama.

Mogao bih pobrojiti stotine sliènih primjera i stoga se pitam zašto Hrvatska
plaæa najvišu cijenu za svaki svoj potez, kao da smo svjetski de�urni krivac
koji mora platiti oprost grijeha. Zar smo doista nesposobni sami gospodariti i
voditi vlastitu dr�avu? Ne, vjerujem da smo sposobni, no prestanimo se
snishodljivo ponašati prema svijetu i EU, a s poštovanjem i odgovornošæu
prema vlastitoj domovini. Pregovore i sporazume sa susjedima moraju
pripremati kompetentni struènjaci, a svima koji odluèuju o dr�avnim
financijama osobni interes ne smije biti iznad nacionalnih interesa. U tomu je
odgovor, zašto za sve plaæamo najvišu cijenu.
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ZAÈEPLJENA USTA
Hrvatska liberalna javnost, koja se toliko voli dièiti svojim zalaganjem za prava po-

jedinca, nasuprot bilo kojem obliku kolektivne represije, bilo dr�avne, vjerske, nacio-
nalne ili klasne, proteklih je dana ili prala ruke ili se zlurado naslaðivala nad pogibijom
u koju je upao hrvatski novinar Domagoj Margetiæ. Sukobivši se ne samo s dr�avnim
institucijama Republike Hrvatske, koje su odluèile �rtvovati beznaèajnog pojedinca u
postizanju zacrtanih ciljeva, ne samo s osobnim animozitetom najvišeg dr�avnog
slu�benika Republike Hrvatske, kojeg je Margetiæ pomogao raskrinkati kao la�ljivca i
optu�io za veleizdaju, nego i s kancerogenim tkivom haškog suda, koji je s ogromnim
birokratskim aparatom, godišnjim proraèunom od gotovo 300 milijuna amerièkih dola-
ra i monopolom na povijesnu istinu, stvarni gospodar ovih prostora, Margetiæ je ostao
nezaštiæen. Izostala je podrška njegove, politièki utjecajne strukovne udruge, koja ga
se još ranije odrekla kao neprofesionalca, nacionalista potaknutog politièkim motivi-
ma, pa je izostala i podrška medija, a zatim i «slobodoumne» javnosti, u èijim je oèima
Margetiæ veæ du�e vrijeme prisutan kao opasan i pokvaren duševni bolesnik mraènih
ciljeva, koji itekako zaslu�uje svaku pro�ivljenu sekundu patnje. Podršku mu je dala
obitelj, prijatelji, dio politièkih istomišljenika, te odreðeni crkveni krugovi, koji su pos-
tali dr�avnim servisom za ubla�avanje hrvatskog nacionalnog nezadovoljstva, uzroko-
vanog kukavièkom i korumpiranom politikom dr�avnih vlasti.

Polovicom svibnja ove godine, tijekom zajednièkog postupka kojeg je protiv njega,
dvojice hrvatskih novinara, Josipa Joviæa i Marijana Kri�iæa, te nakladnika Stjepana
Šešelja pokrenulo haško tu�iteljstvo, radi otkrivanja identiteta i iskaza tajnog svjedoka
Stjepana Mesiæa u procesu protiv Tihomira Blaškiæa, Domagoj Margetiæ je iz ureda
glavne haške tu�iteljice Carle del Ponte primio popis od 102 zaštiæena svjedoka koja su
svjedoèila protiv Tihomira Blaškiæa. Mjesec dana kasnije, polovicom lipnja, radi
uštede vremena i poveæanja uèinkovitosti Suda, obustavljen je postupak protiv Mar-
getiæa, Šešelja i Kri�iæa, a polovicom srpnja, tokom suðenja jedinom preostalom hrvat-
skom novinaru optu�enom za nepoštivanje Meðunarodnog suda, Josipu Joviæu, sa spo-
menutog popisa zaštiæenih svjedoka skinuta je oznaka tajnosti. Ubrzo nakon toga Mar-
getiæ je popis i objavio na svojim internetskim stranicama.

Tada se pokrenula haška mašinerija. Krajem srpnja Meðunarodni kazneni sud preko
svoje ispostave u Hrvatskoj, �upanijskog suda u Zagrebu, šalje Margetiæu nalog, koji
ga obvezuje da više ne objavljuje popis zaštiæenih svjedoka niti na web stranicama, niti
na bilo koji drugi naèin. Istovremeno, po nalogu Haaga, Margetiæeve web stranice se
gase. Pozivajuæi hrvatske pravosudne institucije da ocijene ustavnost i zakonitost naj-
novijih zahtjeva haškog suda, zabranu iznošenja informacija, Margetiæ odbija primiti
nalog, pa ga hrvatska policija, po nalogu haškog suda hapsi, a �upanijski sud mu od-
reðuje dvomjeseèni pritvor. Unatoè tomu što u pritvoru pristaje primiti haški nalog i
prihvatiti njegove zahtjeve, �upanijski sud ga ne pušta na slobodu, nego èeka najav-
ljenu optu�nicu iz Haaga, na osnovu koje bi ga izruèio Meðunarodnom sudu. Meðutim,
kako je inkriminirani popis zaštiæenih svjedoka sa suðenja Tihomiru Blaškiæu u
vrijeme objavljivanja bio javan, a ponovno je proglašen tajnim tek odlukom Meðuna-
rodnog suda od 22. kolovoza, tako nema pravne osnove za sastavljanje optu�nice pro-
tiv Margetiæa, te on protupravno èami u zatvoru, gdje zapoèinje štrajk glaðu. Nakon 32
dana štrajka, koja su ugrozila njegovo zdravlje i �ivot, 6. rujna Domagoj je pušten na
slobodu, obvezavši se �upanijskom sudu da se do daljnjega neæe baviti pisanjem, niti
æe svoje tekstove igdje objavljivati.

Uz èasne iznimke, diènu hrvatsku inteligenciju, novinare i salonske borce za ljudska
prava, u to je vrijeme više zanimala ocjena ispravnosti postupka njemaèkog knji�evni-
ka, nobelovca, sukreatora današnjeg anacionalnog europskog ozraèja i idola svjetske
ljevice, Guentera Grassa, koji je svijetu obznanio da je u mladosti bio vatreni nacional-
socijalist. Uzvrpoljili su se jer je njihov svijet pomogao graditi èovjek zara�en gri-
jehom nacionalizma, a elegantno su oprali ruke i za�mirili na to da je jedan èovjek u
Hrvatskoj protupravno zatvoren i da je zbog svojih uvjerenja spreman gladovati.
Za�mirili su i na to da dok svatko ima pravo pisati svašta, jedan èovjek u njihovu sus-
jedstvu nema pravo pisati ništa. Za�mirili su da smo ponovo poèeli dobivati brnjice. Da
su nam zaèepili gubice.

Mislav GABELICA

UVODNA RIJEÈUVODNA RIJEÈ
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U Docu Donjem je u nedjelju 27. kolo-
voza odr�ana skromna sveèanost, kojom
je zabilje�en povratak posmrtnih ostataka
istaknutih hrvatskih domoljuba, braæe
Jeliæ u domovinu. U najboljoj tradiciji
poljièkih glagoljaša, kao što je i red u
ovakvim prigodama, odr�ana je sveta
Misa, koju je predvodio vojni ordinarij,
msgr. Juraj Jezerinac. U koncelebraciji je
sudjelovalo više sveæenika, ali su takoðer
i mnogi izrazili �aljenje što imaju obveze
prema svojim �upljanima, te stoga nisu
mogli sudjelovati u misnom slavlju.

Treba napomenuti da je u Zagrebu, 24.
kolovoza, odr�ana Misa ispraæaja s Miro-
goja, jer su kosti dr. Branimira, dr. Ivana i
dr. Drage Jeliæa dovezene iz Njemaèke, a
kosti dr. �ivka Jeliæa zrakoplovom iz Ar-
gentine. Misu ispraæaja iz Zagreba
predvodio je dr. fra Vjekoslav Lujo Lasiæ,
dok su kosti Mirka Jeliæa, kojega su parti-
zani ubili na slu�bi u splitskoj bolnici,
svoju braæu doèekale u samom Docu
Donjem. Petorici braæe treba dodati i nji-
hova bliskog roðaka i hrvatskog muèeni-
ka Vladu Jeliæa. Za ovog potonjeg i danas
kru�i anegdota koja ka�e da ga mještani
pitaju: «Vlade, kad si zadnji put bio u
Splitu?», a odgovor ovog diènog domo-
ljuba bio je: »Ha, slušajte, ja kad god san
bija u Splitu završija san na Kataliniæa
brigu.» (zloglasni zatvor – op. a.).

Za vrijeme Mise u Docu Donjem, nad-
biskup Jezerinac odr�ao je zapa�en govor
u duhu hrvatske zavjetne misli i hrvatske
pomirbe. Misnom slavlju, kao i kasnije
odr�anom èinu blagoslova posmrtnih os-
tataka, nazoèilo je nešto preko tri i pol ti-
suæe ljudi. U prigodi blagoslova skupu su
se obratili predstavnici udruga, instituci-
ja, grada Omiša, �upanije i Veliki poljièki
knez. Predsjednik Udruge braæe Jeliæ, g.
Ivan Luèiæ – Beg, u kratkom je i sadr�aj-
nom govoru naznaèio svrhu i simbolièno
znaèenje èina povratka u domovinu zem-
nih ostataka braæe Jeliæ. Takoðer je na-
dahnuto oslikao smisao i bit njegova an-
ga�mana. Potom su se skupu obratili pov-
jesnièar i hrvatski dragovoljac dr. Josip
Jurèeviæ, msgr. don Pavao Buniæ, i sam
sin poljièke kne�ije, Ivan Škarièiæ, grado-
naèelnik Omiša i do�upan splitsko – dal-
matinski Jakov Brèiæ. Poseban pljesak
pobrao je Veliki poljièki knez Petar Ro-
diæ, obuèen u poljièku crveno – crnu na-
rodnu nošnju.

ŠTOVATELJI BRAÆE JELIÆ
Ovoj skromnoj, a preva�noj sveèanosti

nazoèilo je i niz istaknutih zaslu�nika i
stvaralaca najnovije hrvatske povijesti,
meðu kojima posebno vrijedi istaæi svo-

jedobno bezprizorno umirovljene hrvat-
ske generale – osloboditelje, g. g. Zorisla-
va Rosu, �eljka Glasnoviæa, Ljubu Æesiæa
– Rojsa, potom brigadire Ivana Paviæa,
Josipa Lozu, visokog mornarièkog èasni-
ka Stipu Æosiæa, te više drugih èasnika i
doèasnika hrvatske vojske i policije. Po-
sebno je dirljivo bilo vidjeti, da je veæina
èasnika, jamaèno upoznata sa znaèenjem
djela braæe Jeliæ, došla u odorama. Ova
gesta zahvalnosti samo po sebi govori
dosta. Takoðer ide na èast i onim rijetkim
osobama iz aktualne politike koji su se,
bez obzira na moguæe sankcije, pojavili
na ovom skupu. Tako su, meðu inima, ne
zaziruæi od sankcija nadreðenih, skupu
pribivali g.g. Anto Ðapiæ, Zdenka Babiæ –
Petrièeviæ, Tadija Barun, Luka Podrug,
Milan La�eta, majka palog hrvatskog do-
moljuba gða. Gordana Turiæ i drugi. Sku-
pu su takoðer pribivali mnogi viðeni in-
telektualci i prijatelji braæe Jeliæ, kako iz
domovine tako i iz inozemstva. Istaknimo
ovdje zaslu�nike kakvi su gospoda novi-
nar Josip Joviæ, znanstvenik i pisac dr. Fra
Vjekoslav Lujo Lasiæ, samozatajni, ali
vrijedni pisac Josip Kriviæ, pjesnik Ante
Nadomir Tadiæ – Šutra, poèasni pred-
sjednik HOP – a Slavko Grubišiæ i drugi.
Govoreæi o ovomu ne mo�e se ne istaæi
velike zasluge predstavnika grada Omiša,
èija je posveæenost zavjetnoj ideji imala
presudan utjecaj u darivanju prostora i su-
financiranju èitavog projekta.

Lijepi spomenik u bijelom dolaèkom
kamenu napravio je kipar i slikar Marko
Gugiæ u suradnji s Jelenom Jeliæ, kæeri dr.
Ivana Jeliæa. Grube radove s puno entuzi-
jazma i primjereno ideji u kamenu, radili
su ljudi klesarskog obrta Makiæ. Izvorna
nadgrobna ploèa s groblja u Njemaèkoj,
takoðer raðena iz dolaèkog kamena, vra-
æena je izvorištu, zajedno s posmrtnim os-
tacima braæe Jeliæ. Da je poštovanje pre-
ma djelu i djelovanju braæe Jeliæ uistinu
iznimno nazoèno u èitavoj Hrvatskoj,
mogli smo se uvjeriti po završetku govor-
nog dijela, kada su polagani vijenci na
spomen grobnicu. Vijence su polo�ili
grad Omiš, mjesni odbor Dolac Donji,
Udruga braæa Jeliæ, opæine Dugi Rat, Du-
gopolje, Ljubuški, Podgora, Zagvozd, te
HVIDR–a Omiš, Dragovoljci domovin-
skog rata, Hrvatski domobran, Hrvatski

SIMBOLI I OKOMICE HRVATSTVA
Piše:

Ferdo ŠARIÆ

Ostaci kuæa obitelji Jeliæ
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domobran Omiš, Hrvatska udruga Matija
Gubec iz Stockholma, Poèasni blajburški
vod, HÈSP Omiš, HSP Omiš, Društvo
braæe Jeliæ, Društvo hrvatskih povratnika,
obitelj Ivana Luèiæa i drugi. Posebno je
dirljivo bilo kada su vijence polagali èla-
novi obitelji Jeliæ. Vrijedi istaæi da su u
tom dijelu programa èlanovi klape «Pasi-
ka» dali vrijedan doprinos, otpjevavši dr-
�avnu himnu i nekoliko epitafnih pjesa-
ma.

ZADACI I CILJEVI
Meðutim, u širem kontekstu i ovaj èin

ima dalekose�ne posljedice. Osim što æe
spomenik braæi Jeliæa neupitno postati
mjesto nadahnuæa i okupljalište, neæe se
moæi izbjeæi niti trezvenije prosudbe o
vremenu, kada je prvi puta nakon 1102.
godine ozbiljena ideja podpune hrvatske
samostalnosti. Znanost, znanstveni pris-
tup i odgovorno kritièko promišljanje,
nadglasati æe jednom svu ovu orjunašku
halabuku, koju nehrvatski mediji proiz-
vode u Hrvatskoj. Naravno da tu, prije
svega, mislimo na Ustaški pokret, koji
dok god je bio pokret, dakle izmeðu 1929.
i 1941. godine nema mrlje na sebi i jedan
je od najèišæih pokreta u ljudskoj povi-
jesti. Ako netko hoæe dovesti u pitanje
èast Pokreta marseilleskim atentatom, on-
da mu treba odgovoriti, da to spada u po-
sebno èastan èin izvršitelja. Prema tomu,
èemu se bojati i zazirati od kojekakvih
«hrvatskih dušebri�nika i nadstra�ara».
Samo dokazi i èinjenice mogu govoriti o
vremenu koje je gustoæom dnevnih zbi-
vanja bilo mo�da najdinamiènije u dota-
dašnjoj povijesti. Primjer samoga dra.
Branimira Jeliæa, jednog od najznaèajni-
jih ideologa Ustaškog pokreta, to najbolje
kazuje. Sam se dr. Jeliæ distancirao od Po-
kreta kada su se u njega poèeli ubacivati
politièki neosviješteni «nadstaše». Dakle,
i po tomu je njegovo djelovanje prepoz-
natljivo, znakovito i strši visoko meðu
najveæim hrvatskim zastavama kakve su
Pilar, Šufflaj, Oršaniæ, Korsky, Lukas,
Budak, Tuðman, Tomèiæ, Bušiæ i dr.

Iz razgovora s predsjednikom Udruge
braæe Jeliæ, gospodinom Ivanom Luèiæem
– Begom, istinskim aktivistom hrvatske
emigracije i jamaèno najzaslu�nijom oso-
bom za povrat posmrtnih ostataka braæe
Jeliæ u domovinu, saznajemo da se na
ovomu neæe stati. Prema njegovim rijeèi-
ma, Udruga braæe Jeliæ u suradnji s gra-
dom Omišem nastojat æe uspostaviti go-

dišnju kulturno – znanstvenu manifestaci-
ju, koja æe podsjeæati na braæu Jeliæ i nji-
hovo djelo.

«Prijenosom posmrtnih ostataka uèi-
njen je najveæi dio posla i ostvarena je te-
meljna zadaæa Udruge», ka�e Luèiæ i do-
daje: »Sada je kljuèna zadaæa tiskanje
svega što su braæa Jeliæ i suradnici objavi-
li. Sukladno tomu to æe pratiti i skupovi u
okviru zamišljene manifestacije i promid-
�ba njihova djela meðu Hrvatima. Što se
tièe same manifestacije, namjera nam je,
pošto su se braæa Jeliæ bavila i knji�evnoš-
æu, da ona ima kulturno – povijesni štih, a
uz to bi je pratili glazbeni sadr�aji, te li-
kovne i prigodne izlo�be».

Zanimljive su bile i rekcije drugih istak-
nutih gostiju na ovom skupu. Tako je dr.
Josip Jurèeviæ istakao: »Ovaj primjer iz
Doca Donjeg mo�e biti sjajan primjer svi-
ma u Hrvatskoj. Mnogo je hrvatskih do-
moljuba pobijeno diljem svijeta. Ima li
boljeg i ljepšeg naèina nego da se zavièaj
svakog od njih pobrine za svoje sinove i
kæeri. Mi smo Hrvati zdrav, izdr�ljiv i �i-
votan narod i ja sam optimist u svakom
smislu».

General Ante Zorislav Roso je napo-
menuo: »Ovo vrijeme je na�alost nevrije-
me za nepripremljene i slabe, ali i kušnja
za njihovu izdr�ljivost i snagu. Ma koliko
umni bili oni koji �ele jednoobrazno
«obuæi» svijet, morali bi znati da Eskimi i
narodi ju�ne Sahare nemaju iste uvjete, pa
tako ni niz ostalih osobina. Pa i mi u Euro-

pi meðusobno se razlikujemo i osporava-
ti, ili nastojati koèiti autentiènost i nesum-
njivu stvaralaèku snagu tako va�nom na-
rodu kao što je naš, hrvatski, ne znaèi više
od povijesnog nonsensa. Podsjeæam da
smo mi Hrvati u tri epohe, dakle u
srednjem vijeku, u vrijeme renensanse i
danas, bili predvodnici i kljuèni nositelji
dinamike razvoja spomenutih epoha».

Oni koji sumnjaju neka se malo strpe.
Ne mo�emo ne zakljuèiti tekst rijeèima
uvijek vehementnog generala Ljube Æesi-
æa – Rojsa, koji je rekao: »Pa mi se i nis-
mo borili ni za što drugo nego da svatko
mo�e reæi što misli. Ali evo što neki, koji
ama baš ništa nisu nauèili, a nisu puno ni
dali za slobodu Hrvatske, rade, nastojeæi
nas ocrniti, pa èak i okriviti. Ka�em da
neæe proæi ni godina – dvije, najviše pet, i
vidjet æe se uèinci onoga što smo kroz Do-
movinski rat i kasnije èinili. Pa i ovaj li-
jepi skup oko posmrtnih ostataka braæe
Jeliæ govori o širini nakana s kojima smo
pošli oslobaðati Hrvatsku».

Sa�etak poruke s ovog, usudim se reæi
povijesnog skupa u Docu Donjem, mogao
bi se sa�eti u reèenici koja parafrazira gla-
sovit stih pjesme « Na vojnu « Frana Krste
Frankopana: Navik on �ivi ki diluje poš-
teno. U oèekivanju postupnog tiskanja
djela braæe Jeliæ i suradnika, sigurni smo
da æe Hrvatska time dobiti još jedan spo-
menik, trajniji od mjedi.•

Donji Dolac, rodno mjesto braæe Jeliæ
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U ponedjeljak, 21. kolovoza ove go-
dine, s muenchenskog groblja Waldfri-
edhof ekshumirani su posmrtni ostaci
hrvatskih rodoljuba, emigranata, politièa-
ra, uznika i patnika, braæe Branimira
(1905.–1972.), Drage (1903.–1969.) i
Ivana (1912.– 1988.) Jeliæa, te Ivanove
supruge Zdenke, roðene Predoviæ, i
preneseni u Zagreb, odakle su zajedno s
posmrtnim ostacima brata �ivka
(1907.–1976.), èija je urna još 2001. go-
dine iz Buenos Airesa pristigla na zag-
rebaèki Mirogoj, preneseni na mjesno
groblje njihova rodnog mjesta Dolac
Donji u drevnoj Poljièkoj Republici kod
Omiša, kraj crkve sv. Martina. Tamo su,
uz ispraæaj u�eg kruga obitelji i prijatelja,
u èetvrtak 24. kolovoza polo�eni u novo-
podignutu obiteljsku grobnicu, uz sestru
Milenu (1901.–1972.), brata Mirka
(1898.– 1945.) i strièeviæa Vladimira
(1908.– 1997.), koji su ostali i preminuli
na rodnoj grudi.

U nedjelju, 27. kolovoza, u nazoènosti
velikog broja ljudi iz domovine i ino-
zemstva, vojni ordinarij Juraj Jezerinac
predvodio je misu zadušnicu za braæu
Jeliæ, èime je zapoèeta sveèanost povo-
dom njihova povratka u domovinu. Na-
kon mise odr�an je komemorativni skup u
organizaciji Društva štovatelja dr. Brani-
mira Jeliæa i otkrivena je spomen – grob-
nica s nadgrobnim spomenikom, èiju je
izradu i postavljanje financiralo isto
Društvo, uz sufinanciranje grada Omiša.
Ispred Društva govorio je predsjednik
Ivan Luèiæ i istakao pridr�avanje demok-
ratskih naèela braæe Jeliæ pri borbi za
hrvatsku dr�avnu nezavisnost, a potom je
povjesnièar dr. Josip Jurèeviæ izlo�io �i-
votni put i djelo dr. Branimira Jeliæa, te
patnju obitelji Jeliæ, predstavivši je kao
opæehrvatski simbol.

O BRAÆI JELIÆ
O dr. Branimiru Jeliæu, rasnom revolu-

cionaru, veæ se na stranicama ovog èaso-
pisa pisalo i ponešto se o njegovu �ivotu
znade (Politièki zatvorenik, broj
136./137., srpanj – kolovoz 2003., Ivan
Gabelica, Revolucionarni lik dr.
Branimira Jeliæa). Svojedobno je bio voða
hrvatske pravaške mlade�i, suosnivaè je
ustaškog pokreta, a pred progonom

Aleksandrove diktature prisiljen je emig-
rirati. U emigraciji, iz koje se nikad do
ovih dana nije vratio, trunuo je podjedna-
ko u kazamatima nacistièke Njemaèke,
fašistièke Italije, kao i demokratskih
Sjedinjenih Amerièkih Dr�ava i Velike
Britanije. Komunistièka Jugoslavija za
njim šalje svoje policijske pse koji ga po-
kušavaju oteti i na njega vrše nekoliko

neuspješnih atentata, da bi 1972. godine
preminuo uz sumnju da je otrovan. No, o
njegovoj braæi Mirku, Dragi, �ivku i Iva-
nu ne zna se gotovo ništa.

Najmanje se znade o najstarijem bratu
Mirku. Od sve braæe on jedini nije bio vi-
sokoobrazovan, nego je radio kao poštan-
ski slu�benik u Docu Donjem, u pošti ko-
ja se, kao i veæina drugih javnih ustanova
u tom selu nalazila u kuæi Jeliæevih. Isto
tako, iako po kuænom odgoju pravaš, èini
se da jedini od braæe ni u jednom trenutku
�ivota nije bio politièki aktivan. Ipak,
zbog politièkih je razloga krajem 1924.,
zajedno s ocem Ivanom, uèiteljem puèke
škole, i stricem Petrom, takoðer poštan-
skim slu�benikom, otpušten iz dr�avne
slu�be. Nadalje, po sjeæanjima njegova
brata Ivana, Mirko 1941. godine kratkot-
rajno zapada u partizansko zarobljeniš-
tvo, gdje se našao prateæi svog roðaka
Matu Jeliæa na njegovu zadatku organizi-
ranja protutalijanskih jezgri hrvatskog ot-
pora po okupiranoj Dalmaciji. Mirko je
zalaganjem jednog poljièkog partizana
ubrzo pušten, a Mate je ubijen i vjerojatno
baèen u mosorsku jamu Mladoševicu.
Dolaskom komunista na vlast, Mirko je
ubijen u Splitu 1945. godine.

Brat Drago bio je i Ivanov i Branimirov
dobri duh. Nakon oèeve smrti Drago je
bio Ivanov «bri�ni otac», a Branko je u
poslijeratnom radu u emigraciji smatrao
Dragu «jedinim intimnim suradnikom».
Drago Jeliæ 1926. godine završio je pravo
na Pravnom fakultetu u Zagrebu, te se za-
poslio kao gradski tajnik na Obrtnom od-
sjeku Gradskog poglavarstva, odakle je
otpušten u ljeto 1934. godine, malo prije
atentata na kralja Aleksandra, kad je zbog
politièkih razloga, kao aktivan pravaš i
Branimirov brat protjeran iz Zagreba i in-
terniran u Nevesinju. U isto vrijeme Ivan
je bio interniran u Bijelom Polju na San-
d�aku, a �ivko u rodnom Dolcu Donjem.

POVRATAK BRAÆE
JELIÆ U DOMOVINU

Piše:

Mislav GABELICA

«Varaju se oni, ako dr�e, da bi umorstvo jedne osobe, pa ne znam kakve joj va�nosti srbijanski imperijalisti pripisivali, moglo za-

ustaviti tijek, kojim je odluèno pošao hrvatski narod. Mi imamo uostalom za svakog èovjeka ne jednog zamjenika, veæ tisuæe i tisuæe,

koji æe svoju ulogu bolje izvršiti nego njegovi predšasnici. Mi smo pripravni na sve: na �ivot i smrt. Nas ne smetaju niti plaše: ni

prijetnje atentatima, ni potpora naših neprijatelja srpskim imperijalistima, po bilo kojoj dr�avi. Narod, koji je spreman ginuti bez

golema jada za svoje ideale, taj je narod neuništiv. Takvi smo mi danas Hrvati». (dr. Branimir Jeliæ)

Branimir Jeliæ
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Drago je iz Nevesinja premješten u Tutin
na Sand�aku, iz Tutina u Novu Varoš u ju-
gozapadnoj Srbiji, a iz nje u Vrnjaèku
Banju u središnjoj Srbiji, odakle je pušten
1936., te se vratio u gradsku slu�bu, gdje
ostaje do 1945. Podkraj ljeta 1941. go-
dine, po sjeæanjima Ivana Jeliæa, s Ivanom
ga nalazimo u inicijativnom odboru «Jad-
ranske legije», organizacije koja je u do-
govoru s vlastima Nezavisne Dr�ave
Hrvatske namjeravala pokrenuti protuta-
lijanski gerilski otpor Hrvata u okupiranoj
Dalmaciji.

Nakon hrvatskog sloma, Drago, �ivko i
Ivan zatekli su se u Krumpendorfu kraj
Klagenfurta, a zatim se nalaze u hrvat-
skom izbjeglièkom logoru u talijanskom
gradiæu Fermu, odakle Drago za Ivanom
odlazi u Meran, a otamo u Trst, gdje je
uhiæen i zatvoren u logor u Riminiju. Iz
logora bje�i u Argentinu. Tamo se uklju-
èio u rad Hrvatskog Narodnog Odbora,
politièke organizacije sa sjedištem u
Njemaèkoj, kojoj je na èelu stajao njegov
brat Branimir. Odbor je stajao na starom
pravaškom i ustaškom programu, ostva-
renju hrvatske dr�ave u povijesnim i
etnièkim granicama, ali mimo vodstva us-
taških kadrova, koji su se, po mišljenju
èelnika Hrvatskog Narodnog Odbora,
kompromitirali u proteklom ratu. Veæ
1952. godine, pri prvom formiranju
slu�benih tijela Hrvatskog Narodnog Od-
bora, Drago Jeliæ je izabran u Izvršni Od-
bor Hrvatskog Narodnog Odbora, kao
predstavnik Hrvata iz Argentine. Kada
Hrvatski Narodni Odbor 1956. godine gu-
bi interkontinentalni karakter i svoj rad
organizira iskljuèivo na europskom tlu,
Drage Jeliæa nestaje iz tog tijela Odbora.
Èlanom Izvršnog Odbora HNO-a ponovo
postaje 1958. godine, pa predpostavljam
da se izmeðu 1956. i 1958. godine iz Ar-
gentine seli u Njemaèku, bli�e bratu Bra-
nimiru, kojemu otada postaje najintimni-
jim suradnikom, sve do svoje smrti 1969.
godine.

Poput starije braæe Drage i Branimira, i
�ivko Jeliæ svoju politièku karijeru zapo-
èeo je u splitskoj klasiènoj gimnaziji, gdje
je meðu školskim kolegama, mahom pro-
jugoslavenski orjentiranima, agitirao za
Hrvatsku Stranku Prava. Nakon toga upi-
suje Pravni fakultet u Zagrebu, na kojem
je diplomirao 1931.godine. Tijekom stu-
dija, na prvom Saboru hrvatske republi-

kanske pravaške mlade�i, u lipnju 1927.
godine, izabran je za jednog od dvana-
estorice odbornika Saveza Hrvatske Pra-
vaške Republikanske Omladine, kojem je
za predsjednika izabran Branimir Jeliæ.
Odlazi na odslu�enje vojnog roka, gdje
stradava u prometnoj nesreæi. Od pos-
ljedica nesreæe obolijeva od trovanja krvi,
koju lijeèi preparatima na bazi �ive koja
mu nepovratno ošteæuje srce. Po odslu-
�enju vojnog roka �ivko se vraæa u
Zagreb i zapošljava kao odvjetnièki
vje�benik u pisarnicama dr. Ive Ramljaka
i dr. Nikole Kaiæa. U ljeti 1934., poput

mnogih hrvatskih rodoljuba, iz Zagreba je
protjeran prvo u Split, a zatim u rodni Do-
lac Donji, odakle se vraæa u Zagreb
koncem 1935. godine. Mada za vrijeme
rata nije obnašao nikakve dr�avne ni poli-
tièke funkcije u Nezavisnoj Dr�avi Hrvat-
skoj, nakon rata je u saveznièkim krugo-
vima optu�en da je odgovoran za ratne
zloèine, te mu je prijetilo izruèenje komu-
nistièkim vlastima u Jugoslaviji. Oprav-
davši se sklonio se u Argentinu, gdje nije
bio osobito aktivan u politièkom �ivotu
hrvatskog iseljeništva.

IVAN JELIÆ

Dr. Ivan Jeliæ za sobom je ostavio više
tragova. U Njemaèkoj je 1987. godine ob-
javio knjigu uspomena «Otvorena rijeè»,
u kojoj, oslanjajuæi se iskljuèivo na

sjeæanje, iznosi dogaðaje iz vlastita �ivo-
ta, poèevši od djetinjstva do 80- ih godina
prošlog stoljeæa i ubojstva hrvatskog
emigranta Stjepana Ðurekoviæa.

Nakon završene splitske realke, dr. Ivan
Jeliæ 1929. godine u Zagrebu upisuje stro-
jarstvo na Tehnièkom fakultetu, kojeg
prekida kada je 1931. godine, zbog protu-
re�imske djelatnosti, protjeran iz Zagreba
na pet godina. Slijedeæe godine upisuje
Pravni fakultet u Ljubljani, no i taj studij
prisiljen je prekinuti u svibnju 1934. go-
dine, kada ga na ljubljanskoj Aleksandro-
voj cesti napadaju šestorica èetnika i
metalnom šipkom razbijaju mu glavu. Na-
kon jednomjeseènog oporavka u bolnici,
protjeran je iz Ljubljane i interniran u Bi-
jelom Polju na Sand�aku, odakle je nedu-
go po atentatu na kralja Aleksandra pros-
lijeðen zagrebaèkoj policiji. Tamo je na
temelju Ivanova pisma koga je Gestapo u
Berlinu pronašao u stanu Branimira Jeliæa
i predao ga jugoslavenskoj policiji, Ivan
optu�en da je odr�avao vezu s ustaškom
emigracijom. Slijedeæih mjeseci u is-
tra�nom zatvoru, u Petrinjskoj 18, straho-
vito je muèen, te je u svibnju 1935. godine
u Ljubljani osuðen na godinu dana stro-
gog zatvora, u što se uraèunalo vrijeme
provedeno u pritvoru. Krajem 1935. go-
dine pušten je iz zatvora, ali je odmah po
puštanju ponovo uhiæen, jer je trebao od-
slu�iti petogodišnji progon u Bijelo Polje.
Prijatelji ga pred progonom smještaju u
bolnicu Milosrdnih sestara u Vinograd-
skoj ulici u Zagrebu, gdje 1936. godine
doèekuje popuštanje srpskoga terora i
sudsku odluku o ukidanju rješenja o
njegovom interniranju u Bijelo Polje. Iste
godine u Zagrebu nastavlja studirati pra-
vo, pa je i diplomirao 1938. godine. Za-
pošljava se kao odvjetnièki pripravnik u
uredu dr. Joze Dumand�iæa, a nakon što je
dr. Dumand�iæ postao ministrom u vladi
NDH, dr. Ivan Jeliæ prelazi u odvjetnièki
ured dr. Mije Frkoviæa.

Po vlastitoj tvrdnji, zbog protivljenja
slu�benoj politici vezivanja hrvatske sud-
bine uz Italiju i Njemaèku, te Paveli-
æevom kultu liènosti, u nemilosti je vlasti
Nezavisne Dr�ave Hrvatske, mada, ta-
koðer po vlastitoj tvrdnji, slobodno agiti-
ra protiv te vlasti, slobodno radi i dobro
zaraðuje, slobodno putuje, slobodno or-
ganizira politièke akcije koje su u suprot-
nosti sa slu�benom dr�avnom politikom,

Ivan Jeliæ



6 br. 174, rujan 2006.

AKTUALNO

te intervenira kod vlasti u korist pojedina-
ca, pa i protivnika dr�ave i re�ima. U svib-
nju 1945. godine s hrvatskom vojskom i
civilima povlaèi se u Austriju, izbjegava
izruèenje jugoslavenskim vlastima, te
prelazi u Italiju, odakle 1947. godine od-
lazi u Argentinu. Tamo samo promatra
dogaðaje na politièkoj sceni hrvatske
emigracije, sve dok na poziv svoga brata
Branimira 1961. godine s obitelji ne seli u
Njemaèku, te od 1963. poèinje ureðivati
glasilo Hrvatskog Narodnog Odbora,
«Hrvatsku Dr�avu.» Skeptièan je prema
Branimirovoj «prosovjetskoj politici»,
koje se predsjednik Hrvatskog Narodnog
Odbora dr�ao od kraja šesdesetih do svoje
smrti, rješenju hrvatskog nacionalnog pi-
tanja uz pomoæ svakoga komu je u in-
teresu rušenje Jugoslavije, pa i komunis-
tièke Rusije, mada priznaje da su ti plano-
vi doprinijeli velikoj meðunarodnoj po-
pularnosti hrvatske nacionalne borbe. Isto
tako, pouèen iskustvom Hrvatskog
proljeæa, kada su hrvatski komunistièki
èelnici okrenuli leða svomu narodu i izru-
èili ga srpskom teroru ne odrièuæi se ideo-
logije jugoslavenstva, Ivan Jeliæ nije imao
povjerenja ni u politiku pomirenja s hrvat-
skim, dr�avotvornim komunistima, koju
je zapoèeo Branimir, pru�ajuæi i u domo-

vini ruku svakomu komu je bilo do ru-
šenja Jugoslavije. Branimiru je Ivan
predbacivao i lakovjernost pri odabiru
ljudi koji su ga okru�ivali, mada je sam
imao puno povjerenje u Krunoslava Pra-
tesa, koji je u Hrvatskom Narodnom Od-
boru bio zadu�en za poslove oko tiskanja
«Hrvatske Dr�ave», i koga je s «pravim
zadovoljstvom» spojio sa Stjepanom Ðu-
rekoviæem da mu pomogne oko tiskanja i
raspaèavanja njegovih politièkih romana.
Predbacivao mu je i osjeæaj lojalnosti
prema Poglavniku, koji je Branimir
njegovao unatoè njihovim nesuglasicama
i politièkom udaljavanju, te unatoè hrvat-
skom porazu, za što je Ivan Jeliæ teretio is-
kljuèivo Paveliæa. Nakon Branimirove
smrti Ivan postaje predsjednikom Hrvat-
skog Narodnog Odbora, te 1974. godine,
zajedno s predstavnikom reformiranog
HOP-a, Hrvatskog Domobrana, Hrvatske
Republikanske Stranke i Hrvatskog Na-
rodnog Odpora organizira krovnu organi-
zaciju hrvatske dr�avotvorne emigracije,
Hrvatsko Narodno Vijeæe, u koju sve više
utapa rad Hrvatskog Narodnog Odbora.

ZNAÈAJ BRAÆE JELIÆ

Mimo povijesti koju prekraja slu�bena
politika Republike Hrvatske, optereæena

korupcijom i trèanjem za vjetrenjaèama,
kako bi se svidjela otmjenoj publici iz eu-
ropskih salona, probija se prava povijest
hrvatskog naroda, u kojoj je hrvatski na-
rod i griješio, ali kroz koju je dokazivao
svoje postojanje. Takva povijest još
uvijek ne progovara kroz dr�avne institu-
cije, nego kroz usta puèkih tribuna, mud-
raca i svetaca. Ona ne �eli biti lišena gri-
jeha, ne �eli pod svaku cijenu biti na pob-
jednièkoj strani, ne �eli biti u trendu, niti
ono što nije. �eli reæi kakav je zaista
hrvatski narod bio, što je �elio, volio,
èemu se nadao i što je iznad svega mrzio.
�eli legitimirati hrvatski narod, bez obzi-
ra dopadalo se to nekomu ili ne. Braæa
Jeliæi dio su te, paralelne povijesti. Za njih
se, slu�beno, ne zna; o njima se, slu�beno,
ne uèi; za njih, slu�beno, ne postoji
interes. Izmeðu pojedinih epizoda njihova
�ivota zjape ponori neznanja, ali zna se da
su pomogli pronijeti hrvatsku nacionalnu
ideju kroz najte�e razdoblje hrvatske po-
vijesti. Mnoštvo naroda okupilo se nad
njihovim grobom da im na tom zahvali, da
poka�u da su shvatili njihov znaèaj i da su
baštinici njihovog poslanja. Da su tisuæe
koje æe njihovu ulogu odigrati bolje nego
oni sami.•

Branimir i Drago Jeliæ
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Sparina i visoka temperatura koja se tog
srpanjskog popodneva nadvila nad veæi
dio Europe, nije omela brojne hodoèas-
nike i vjernike da sudjeluju u sjeæanju na
�rtve ratnih i poratnih stradanja, ubijenih
u ratnim sukobima, stradalih nesretnim
sluèajem od eksplozije mine i bombe, ili
pak likvidirane od jednog od totalitarnih
sustava koji je vladao na ovom podruèju.
Veæ od 15 sati, prema crkvici Svetog
Lovre išli su hodoèasnici pokloniti se
�rtvama i sudjelovati u misi zadušnici za
stradale u vrijeme rata, koji su uglavnom
poginuli u njemaèkoj vojsci, ili pak zapa-
liti svijeæu u znak sjeæanja na stradale u
poratnim pokoljima partizansko-komu-
nistièke vojske ili kasnije u progonima
Ozne i Udbe. Sjetili su se hodoèasnici i
kolona koje su ovim krajem prolazile
prema Sloveniji i Austriji, uglavnom do 8
svibnja 1945. godine, a sjetili su se i pov-
ratka izmuèenog i obespravljenog naroda
i vojske u mjesecima nakon „oslobo-
ðenja“. Sjetili su se i ubojstva �rtava

„kri�nog puta“ i sprjeèavanja partizanske
pratnje da se obespravljenima udijeli hra-
na i voda. Partizanska pratnja na tom je
podruèju došla u sela i poruèila seljacima
da se pribli�avaju kolone �ednog i glad-
nog puka, a kad su seljanke i same na-
uèene na jad i bijedu, neimaštinu, oskudi-
cu i glad kraj ceste postavili posude s vo-
dom i u pregaèama donijele tek peèeni
kruh, novi nadolazeæi pratitelji prolijevali
su vodu pred iscrpljenom i obesprav-
ljenom zarobljenom hrvatskom vojskom i
narodom. Tog dana sjetili su se stanovnici
naselja cestièke opæine i drugog smjera
kojim su se vraæale hrvatske izbjeglice iz
susjednih dr�ava, rijeke Drave èija brza
matica nosila je tijela poubijanih hrvat-
skih sinova i kæeri. Leševe koji su se zaus-
tavljali uz obalu motkama se usmjeravalo
u maticu rijeke. Sjetili su se i onih koji su

tih „dana prevrata“ i uspostave nove vlasti
ostali vjerni kršæanskoj tradiciji roditelja,
a i onih koji su nošeni idealima novog do-
ba i vlastitih probitaka tek uspostavljenih
odnosa zaboravili na vjeru otaca i bratsku
ljubav prema potlaèenima i poni�enima.

Tog popodneva, u nedjelju, 23. srpnja, s
poèetkom u 16 sati, odr�ana je u crkvi
Svetog Lovre, na brdu iznad naselja Lov-
reèan, udaljenoj petstotinjak metara od
glavne ceste koja Vara�din i Hrvatsku,
preko graniènog prijelaza Dubrava Kri-
�ovljanska povezuje sa Europom, u pog-
raniènom dijelu Vara�dinske �upanije i
opæine Cestica komemoracija i misa za-
dušnica za �rtve ratnog i poratnog terora,
stradale u Drugom svjetskom ratu i pora-
æu. Komemoraciji i misi nazoèilo je više
stotina vjernika, rodbine stradalih, pre�iv-
jelih zatvorenika i gostiju, iz V. Toplica,
Bjelovara i susjednih �upa i opæina pogra-
niènog dijela Hrvatske i Slovenije.

Misu zadušnicu slu�io je u crkvi Svetog
Lovre dr. Vlado Košiæ, pomoæni biskup
zagrebaèki, a u koncelebraciji su sudjelo-
vali vlè. Ivan Košiæ, �upnik �upe Uzvi-
šenja Svetog kri�a Kri�ovljan, u èijem
sastavu je filijalna crkva u Lovreèanu,
vlè. Vlado Borak iz �upe Sveti Ðurð, vlè.
Vjekoslav Pavloviæ, domaæi sveæenik –
�upnik u �upi Stupnik kraj Zagreba i vlè.
Gustav Kuzmiæ iz Vara�dina, koji je od-
r�ao i prigodnu propovijed.

U uvodnom dijelu komemoracije vlè.
Ivan Košiæ pozdravio je biskupa, a kako
je dolazak biskupa Košiæa i slavljenje
svete mise u crkvi u Lovreèanu prvi dola-
zak jednog biskupa u lovreèansku kapelu,
to su mještani naselja tim povodom, u
spomen na dolazak visokog gosta, na ula-
zu u crkvu postavili slavoluk. „Dobro
nam došli oèe biskupe“.

SJEÆANJE NA �RTVE RATNOG I
PORATNOG STRADANJA DRUGOG

SVJETSKOG RATA
Piše:

Franjo TALAN

U skladu s planom i usvojenim programom djelovanja Društva za obilje�avanje grobišta ratnih i poratnih �rtava za 2006. godinu,

u Lovreèanu, naselju udaljenom oko 23 km od Vara�dina u smjeru Slovenije, odr�ana je komemoracija povodom 60-te obljetnice

stradanja po Udbi organiziranih „kri�ara“, te misa zadušnica koju je predvodio dr. Vlado Košiæ, pomoæni zagrebaèki biskup.

Misa u crkvi Sv. Lovre
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Od totalitarnih sustava dvadesetog
stoljeæa stradalo 180 milijuna ljudi

U ime Društva za obilje�avanje grobiš-
ta ratnih i poratnih �rtava, organizatora
komemoracije, prisutne je pozdravio
Franjo Talan, predsjednik Društva, koji je
rekao: «Dragi prijatelji najsrdaènije Vam
se zahvaljujem što ste unatoè ovoj vruæini
došli na komemoraciju posveæenu ratnim
i poratnim �rtvama Drugog svjetskog
rata, a uprilièenu o šezdesetoj obljetnici
stradanja i smrti od poratne vlasti vrbova-

nih mladiæa ovog pograniènog podruèja s
obje strane granice.

Posebno zahvaljujem na dolasku ocu
biskupu dr. Vladi Košiæu, koji æe predvo-
diti misu zadušnicu i molitvu za �rtve na
grobištu kod Drave, kao i sveæenicima i
svima prisutnima.

U ovom trenutku sjeæamo se i �rtava
Domovinskog rata, a ovo je trenutak da se
sjetimo i stradanja i �rtava najveæih zala
prošlog stoljeæa, nacizma i komunizma.
Na otvorenju Treæeg hrvatskog �rtvoslov-
nog kongresa koji se 2004. godine odr�ao

u Zagrebu dr. Zvonimir Šeparoviæ,
predsjednik Kongresa iznio je podatak da
je u svijetu od raznih sukoba i totalitarnih
sistema XX stoljeæa poginulo i poubijano
180 milijuna ljudi, 100 milijuna od komu-
nizma, 50 milijuna od fašizma (nacizma) i
30 milijuna od raznih diktatorskih re�ima.

Društvo za obilje�avanje grobišta rat-
nih i poratnih �rtava djeluje veæ 6 godina,
a Društvo je osnovano s uvjerenjem da
svaki èovjek ima pravo na �ivot i samim
time ima pravo na grob. Društvo se bavi
istra�ivanjem stradanja ratnog i poratnog
razdoblja II svjetskog rata i obilje�a-
vanjem grobišta na podruèju Vara�dinske
i Meðimurske regije. Od strane Društva
spomen kri�em obilje�ena su grobišta u
Štrigovi, Gornjem Hrašæanu na Ksajpi
kraj Èakovca, a pred 2 godine spomen
kri� postavljen je i na grobištu „Dravska
šuma“ Vara�din te u Kuæanu Lud-
breškome i Èukovcu. U suradnji s udru-
gom Hrvatski domobran V. Toplice
obilje�ili smo grobište u Leskovcu, i pos-
tavili spomenik civilnim �rtvama ratnog i
poratnog razdoblja na groblju u Toplica-
ma. Na istom poslu dobro suraðujemo i sa
Društvom za ureditev zamolèanih grobov
iz Ljubljane i Odborom za obilje�avanje
stratišta Bjelovarsko bilogorske �upanije
i brojnim udrugama, pa pozdravljam i
njih. Suraðujemo i sa jedinicama lokalne
uprave bez èije pomoæi bi naš rad bio go-
tovo nemoguæ.

Ova današnja komemoracija odr�ava se
u suradnji i pod pokroviteljstvom Opæine
Cestica, te molim gospodina Marijana
Lorbeka, predsjednika Vijeæa opæine da
nam se obrati.»

Pozdrav predsjednika
Vijeæa opæine Cestica

U pozdravnom govoru Marijan Lorbek,
predsjednik Vijeæa opæine Cestica je reka-
o: «Èast mi je i osobno zadovoljstvo što
danas, u ime Opæinskog Vijeæa i Pogla-
varstva opæine Cestica mogu u našoj
sredini pozdraviti preuzvišenog oca bis-
kupa Vladu Košiæa iz Zagreba, - dobro
nam došli oèe biskupe.

Pozdravljam i ostale sveæenike, vlè.
Gustava Kuzmiæa iz Vara�dina, kao i naše
sveæenike Vladu Boraka, �upnika iz
Svetog Ðurða i Vjekoslava PavloviæaMons. Gustav Kuzmiæ, sveæenik iz Vara�dina
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�upnika u Stupniku kod Zagreba, koji æe
takoðer sudjelovati u obilje�avanju stra-
danja. Pozdravljam i zahvaljujem i našem
�upniku, vlè. Ivanu Košiæu, koji je unatoè
godišnjem odmoru ovdje s nama.

Pozdravljam i uva�ene goste, Franca
Permea, predsjednika Društva za ureditev
zamolèanih grobov iz Ljubljane i gospo-
dina Dragutina Šafariæa iz Velenja. Èast
mi je u našoj sredini pozdraviti i gospodi-
na Alfreda Obraniæa, predsjednika Hrvat-
skog društva politièkih zatvorenika
Republike Hrvatske. Pozdravljam i
predstavnike susjednih opæina, kao i
Zdravka Ivkoviæa, predsjednika Matice
Hrvatske i goste iz Bjelovara. Pozdrav-
ljam gospodina Franju Bešeniæa,
predsjednika udruge Hrvatski domobran
iz Vara�dinskih Toplica, kao i drage nam
prijatelje iz Vara�dinskih Toplica.

Pozdravljam i sve èlanove obitelji �rta-
va kojih se danas spominjemo u komemo-
raciji, a zahvaljujem i na dolasku svima
koji su zbog svojih uvjerenja bili lišeni
slobode -dobro nam došli. Takoðer poz-
dravljam èlanove Vijeæa i poglavarstva i
predstavnike okupljenih udruga iz naše
opæine. Pozdravljam �itelje opæine Cesti-
ca i susjednih opæina iz Hrvatske i Slo-
venije koji su ovdje s nama. Još jednom u
ime Opæinskog vijeæa i Poglavarstva op-
æine izra�avam Vam zahvalnost na dolas-
ku.», rekao je predsjednik Vijeæa opæine
Cestica

Stradanja i �rtve stanovnika
Lovreèana i okolice u ratu i poraæu

O stradanjima ovog dijela opæine Cesti-
ca i �upe Kri�ovljan, Franjo Talan,
predsjednik Društva je rekao: «Najveæa
stradanja stanovništvo ovog podruèja
bilje�i za vrijeme Drugog svjetskog rata i
poraæa, kada je zbog ratnih okolnosti, kao
i zbog poratnih progona i uèvršæivanja
vlasti, stradalo i ubijeno preko 180 ljudi.

Pogranièni dio opæine Hitler prikljuèuje
svojem carstvu, a svi iz zaposjednutog di-
jela, koji su se izjasnili Hrvatima morali
su iseliti. Tako su naselja Kri�ovljangrad,
Virje, Brezje, Lovreèan i Dubrava Kri-
�ovljanska ostala s druge strane granice,
dijelom i Selci, Faliniæ Breg i Kolarovec.
Slu�beni jezik bio je njemaèki, a iz
susjedne �upe Zavrè protjeran je i slo-

venski sveæenik Konrad Jarh koji je dobio
utoèište u hrvatskoj �upi Kamenica. Prog-
nan iz Domovine bio je vlè. Alojz Osterc
koji dolazi za duhovnog pomoænika u �u-
pu Kri�ovljan.

Osim velikog broja stradalih na podruè-
ju opæine Cestica, postoje i dva masovna
grobišta o kojima brigu danas vodi opæina
Cestica. Grobište “Pancerica” kraj Virje
Otoka, nastalo je sredinom lipnja 1945.
Tu je protutenkovski rov, preostao nakon
povlaèenja Nijemaca, nova vlast popunila
tijelima ubijenih stradalnika, koji su u
noænim satima kamionima dovo�eni iz
smjera Vara�dina i tu likvidirani. U tri
jame pokopano je 170 �rtava. Postavljen
je kri� i sagraðena spomen kapela, pos-
veæna hrvatskom bla�eniku, kardinalu
Alojziju Stepincu, u kojoj se za �rtve
svake godine na drugu nedjelju mjeseca
lipnja slu�i misa.

Grobište kod rijeke
Drave u Lovreèanu

Drugo grobište nastalo je djelovanjem
Ozne (Udbe), a �rtve su bili stanovnici
koje je tajna policija organizirala u “kri-
�are”. Grobište se nalazi u Lovreèanu, s
desne strane rijeke Drave, na mjestu pogi-
bije, uz cestu Vara�din – Dubrava Kri�ov-
ljanska, a nastalo je nakon ubojstva “kri-
�ara” koje se dogodilo u noæi s 22. na 23.
srpnja 1946. «Mrtva tijela bila su poslaga-
na jedno 8 metara od ruba ceste. Raspoz-
nao sam Pavlikuva dva (Veseliæ Ivan i
Antun), njih sam najbolje poznao jer su tu
dolazili, zatim je bio Cvetko (Cvetko An-
tun), jedan je bio negdje iz Središæa i
jedan iz Hrastovca. Kasnije ih je grobar i
tu zakopao.», rekao je Josip Pongrac i sam
�rtva progona vlasti. Kakav je strah bio u
narodu mo�emo vidjeti iz toga da vlast
nije dozvolila obiteljima ni dostojan ukop
ubijenih. Ubijenog Stanka Dobrotiæa
obitelj je uspjela prebaciti kuæi i kasnije je
pokopan na lovreèanskome groblju. U
znak sjeæanja na poubijane, kod grobišta
je podignut spomen kri�, kojeg je 26.
srpnja 1998. godine blagoslovio vlè. Ivan
Košiæ. Izaslanstvo opæine svake godine
povodom blagdana Svih svetih kod
spomen kri�a polo�i vijenac.

Poginuli i stradali u ratnom i
poratnom razdoblju

U vihoru rata, prete�no u njemaèkoj
vojsci, stradala je 21 osoba s lovreèan-
skog podruèja:

Stjepan Borak, braæa Ivan i Stanko
Eker, Andrija i Franjo Juruèinec, Antun
Kolar, Vilim Korotaj, Franjo Kotolenko,
Josip Kri�aniæ, Ivan Kumek, Ivan
Majhen, Viktor O�vatiæ -zvonar, Martin,
Andrija Smotar, Ivan Spevan, Jakob
Te�ak, Ivan Vidraè, Antun Vnuk i Josip
Zebec. Nakon rata od eksplozija zaostalih
mina i bombi poginuli su Andrej Borak,
Ivan i Mijo Dobrotiæ, i Kondrad Korotaj.

Osim Stanka Dobrotiæa, ubijenog kod
Drave 22/23 srpnja 1946. godine u porat-
nim danima, od strane vlasti stradali su ili
nestali, Stanko Hrnèiæ, Franjo Korotaj,
Mirko Kusterbanj, Marija Mikec, Lovro
Štager, Kondrad Talan, Franjo Te�ak, Da-
nica Uraniæ i Jakov �upaniæ.

Zbog „kri�arstva“ i suradnje sa „ustaš-
kim satnikom Antom“, zapravo agentom
Ozne, na du�e vremenske kazne osuðeni
su Josip Pongrac, uèitelj Nikola Ra-
mušèak, Lovro Borak, Krešimir Šošta-
riæ, Stjepan Šoštariæ, Albin Kokot, Ši-
mun Talan, Vladimir O�vatiæ i Anðela
Voèanec, a osuðen je i �upnik Josip Ba-
kan. Svi su stradali zbog „kri�arstva“ i
suradnje sa „ustaškim satnikom Antom“
koji je isto i organizirao, a Ante nije ni
suðen ni osuðen.

Stanko Dobrotiæ, �rtva progona Ozne
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U ljeto, 13. kolovoza 1946. godine do-
godilo se èudo u Brezju, a zbog toga je
Udba opet stala zatvarati i muèiti ljude.
Najmanje je u zatvoru provela starica Eva
Ponudiæ roð Borak, a zatvoreni su bili i
Josip Talan (16 godina), Terezija Te�ak
roð Ponudiæ i Stjepan Te�ak koji je na
Udbi u Vara�dinu proveo 135 dana. Zbog
toga jer je14. kolovoza blagoslovio pod iz
kojeg je prskala krv, zatvoren je i pater
Modesto Borak, kapucin.», rekao je iz-
meðu ostalog o stradanju u ratnom i porat-
nom razdoblju na podruèju uz granicu
Franjo Talan, predsjednik Društva

U grobištima Slovenije le�e
kosti 170 do 190 tisuæa

poubijanih Hrvata

O stradanjima u Sloveniji i poratnim
progonima i pokoljima koji su parti-
zanske jedinice vršile na tom podruèju
govorio je Franc Perme, predsjednik
Društva za ureditev zamolèanih grobov iz
Ljubljane. «Veæ du�e razdoblje sus-
reæemo se kod pokopa prešuæenih �rtava,
koje su bile poubijane jer su voljele svoj
dom, domovinu, poštivale kršæanske vri-
jednosti i gajile san o vlastitoj dr�avi. Dok
se Europa veselila kraju Drugog
svjetskog rata, Slovenija i Hrvatska pli-
vale su u krvi. U Sloveniji imamo preko
400 oznaèenih grobišta. Grobišta su
prvenstveno smještena uz trase „kri�noga

puta“ koji se odvijao u dva smjera. Jedan
preko Maribora, a drugi preko Velenja i
Celja prema Hrvatskoj. U tim grobištima
prema raspolo�ivim podacima le�i od 170
do 190 tisuæa �rtava, vaših braæe i sestara.
To nisu bile samo pora�ene vojske, tu su
bili poubijani i mu�evi i �ene, starci i
djeca, ukratko svi kojima je komunistièka
revolucija bila protivnik. Ta sva grobišta
su uglavnom ureðena od Društva i pojedi-
naca. Naša Vlada kao i vaša ne pokazuje
posebnog interesa za ukop tih �rtava.»,
rekao je Perme i dodao: »Pred Drugi
svjetski rat Triglav su posjetili biskup
Ro�man i sada bla�eni Alojzije Stepinac, i
u spomen na taj susret je postavljena
spomen ploèa u kapelici na Krederici. Na-
kon rata je kapelica srušena, a sada je
�elja Slovenaca i Crkve da se u novoj ka-
pelici postavi spomen ploèa na zajednièki
posjet dvojice biskupa Triglavu.»

Biranim rijeèima o ratnim i poratnim
stradanjima govorio je i Alfred Obraniæ,
predsjednik Hrvatskog društva politièkih
zatvorenika, a izmeðu ostalog je naglasio:
«Cestom uz Dravu prošle su tisuæe zarob-
ljenih civila ili pripadnika hrvatskih oru-
�anih snaga, koji su od Bleiburga kretali
na svoje kri�ne putove prema istoku.
Veæina tih izmuèenih ljudi platila je gla-
vom veæ u Sloveniji i stoga sa sigurnošæu
mo�emo reæi da je podruèje Slovenije naj-

veæa masovna grobnica hrvatskog naroda.
Oni koji su pre�ivjeli Maribor, Koèevski
Rog, Šentvid i ostala slovenska stratišta,
slani su u skupinama prema Hrvatskoj i
dalje u istoène dijelove tadašnje Jugosla-
vije. Pješaèeæi danima bez hrane i vode,
noæili su pod vedrim nebom – pa da im
ništa drugo nisu radili polovica bi umrla
od iscrpljenosti i patnji. Grupe koje su išle
preko Macelja i Krapine prema Zagrebu,
doèekivala je krapinska OZNA i likvidi-
rala u maceljskim šumama. Grupe koje su
se kretale dolinom Drave likvidirane su,
kao i ona u Virje Otoku, na pojedinim lo-
kacijama sve do Osijeka.

Svaki narod ima pravo
na povijesnu istinu

Dakle, nakon završetka II. svjetskog ra-
ta partizanske snage pod zapovjedniš-
tvom komunistièkih vlasti poèinili su naj-
veæi zloèin u Europi i to nad hrvatskim na-
rodom.

U tom kontekstu svake godine u srpnju
spominje se Srebrenica kao najveæi zlo-
èin, što nije toèno, ni malo ne umanjujuæi
tragediju i genocid koji je poèinjen u
Srebrenici. Tko je odgovoran, tko je kriv?
Dio odgovornosti snosi Paveliæ i vlada
NDH, koji su nepripremljeno lansirali go-
tovo èetvrtinu stanovništva tadašnje
hrvatske dr�ave u jednu neizvjesnost, ko-
ja je završila tragièno. Dio odgovornosti
snose Englezi, koji svojom perfidnom po-
litikom nisu sa zarobljenicima postupili u
skladu �enevske konvencije, veæ su iz-
ruèenjem zarobljenika partizanskim vlas-
tima poèinili zloèin, znajuæi da æe biti po-
bijeni.

No, glavna krivnja je neupitna! Kriv je
onaj koji je zapovjedio i poubijao 200.000
ljudi, proglašavajuæi ih krivim bez suda i
suðenja. Na vrhu piramide odgovornosti
za zloèin je Josip Broz, jer ako je najzas-
lu�niji za uspjeh partizanskih postrojbi u
ratu, onda je po analogiji i najzaslu�niji za
likvidacije koje su te iste postrojbe iz-
vršile nad zarobljenim, bespomoænim
hrvatskim graðanima. Svjedoèanstva je
nepotrebno navoditi, nalaze se u ispovi-
jedima pre�ivjelih zarobljenika, u sto-
tinjak posebno izdanih knjiga i na�alost u
rijetko saèuvanim dokumentima, jer su ih

Procesija do spomen kri�a
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poèinitelji zloèina nastojali u proteklih 60
godina u potpunosti uništiti.

Svaki narod ima pravo na povijesnu is-
tinu, na ostvarenje pravde. Kad se to os-
tvari u narodu se dogodi duševni mir i
nestaje nezadovoljstva zbog povijesne
nepravde. Petnaest godina �ivimo u vlas-
titoj, demokratskoj, slobodnoj hrvatskoj
dr�avi, a nismo još uvijek ostvarili taj
oèekivani mir, nakon èega bi na sveèanos-
tima govorili bez tenzija, govorili bi o op-
rostu za zloèince, a molili za mir duša
nevinih �rtava. Iako u godinama,
vjerujem da æemo do�ivjeti, da ove ko-
memorativne sveèanosti budu u spokoj-
nom i pozitivnom ozraèju.»

U spomen na susret biskupa, na
Triglavu æe ponovo biti postavljena

spomen ploèa

U uvodnom dijelu misnog slavlja bis-
kup Vlado Košiæ istaknuo je: «Mi u crkvi
trebamo graditi sjeæanje, osobito na one
�rtve koje još i do dana današnjega nisu
dobile zadovoljštinu, za èije smrti nitko
nije odgovarao. Molimo da im Gospodin
udjeli mir, da ih nagradi za njihovu �rtvu
vjeènim �ivotom. Molimo i za njihove
obitelji i za èitav naš narod i za sve one
koji su stradali i trpe zbog tih dogaðaja.
Mogu reæi da æu osobno, u ime zagrebaè-
kog kardinala, nadbiskupa Josipa Bozani-
æa, biti 5. kolovoza na Triglavu, kada æe
biti postavljena spomen ploèa i zahvalan
sam Slovenskoj biskupskoj konferenciji
koja je izdala priopæenje u kojem osuðuje
sramotni ispad u Slovenskom parlamentu
u kojem se vrijeða uspomena našeg bla-
�enika Alojzija Stepinca, èije lice i savjest
su èisti i koji nam svima mo�e biti i uzor
kako se treba ponašati i u teškoæama i ka-
da su bila teška vremena. Molimo i njegov
zagovor za pokoj dušama onih kojih sa
danas spominjemo i za koje se danas mo-
limo.»

U koncelebraciji sudjelovali su vlè.
Ivan Košiæ, vlè. Vjekoslav Pavloviæ, vlè.
Vlado Borak i vlè. Gustav Kuzmiæ iz Va-
ra�dina koji je odr�ao prigodnu propo-
vijed. Veleèasni Gustav Kuzmiæ rodom je
iz �upe Visoko, a 1945. godine u Novom
Marofu Ozna mu je ubila oca, prethodno
ga polivši benzinom i zapalivši. Istodob-
no je zapaljen i susjed mu Banekoviæ koji

se uspio spasiti. Propovijed od 10 minuta
mo�e se èuti u cijelosti na projektu Pi-
eteta, odnosno na web stranici Društva
(www.safaric-safaric.si)

Nakon mise domaæi vjernici, rodbina
stradalih i gosti, iz Vara�dinskih Toplica i
Bjelovara, iz susjednih �upa iz Hrvatske i
Slovenije, uputili su se na parkirališni
prostor ispred lovreèanskog vatrogasnog
doma, gdje se formirala procesija, koja je,
za kri�em kojeg je nosio èlan Društva
Ivan Pavloviæ, s molitvom na usnama
došla do Spomen kri�a gdje su polo�eni
vijenci i zapaljene svijeæe. Vijenac u ime
izaslanstva Opæine Cestica polo�ili su i
zapalili svijeæe Vlado Vinter, Ivan Dobro-
tiæ i Marijan Lorbek, ispred Društva za
obilje�avanje grobišta Franc Te�ak,
Stjepan Borak i Stanko Lazar, a svijeæe
kod kri�a zapalili je i rodbina stradalih,
kao i izaslanstvo Matice hrvatske Bjelo-
var i predstavnici udruge Hrvatski do-
mobran iz Vara�dinskih Toplica. Obrednu
molitvu predvodio je biskup Košiæ, a mi-
rozov na trubi odsvirao je Zvonimir Lazar
iz Vara�dina. Skladnim pjevanjem misno
slavlje uzvelièao je zbor �upe koji je vodi-
o orguljaš Marijan �upaniæ, a kod spomen
kri�a pjesmu je vodila Terezija Talan.
Hrvatskom himnom Lijepa naša domovi-
no, èije rijeèi su se stapale sa �uborenjem
rijeke Drave, sudionici komemoracije op-
rostili su se od �rtava grobišta u Lovreèa-

nu, kao i onima koje su stradale u rijeci
nošene iz Slovenije u poratnom danima
Drugog svjetskog rata.

Za uspješnu odr�an tijek komemoracije
i dostojanstven odnos prema �rtvama i
gostima organizatori sjeæanja zahvaljuju
svima koji su pomogli u realizaciji prog-
rama: Opæini Cestica, vatrogascima
DVD-a Lovreèan Dubrava, ministrantima
Marku Talan i Martinu Boraku, zatvoreni-
cima Ozne, Josipu Talan iz Brezja, Albinu
Kokotu i Vladi O�vatiæu iz Lovreèana,
kao i Anðeli Voèanec (udata Mikek) koja
zbog bolesti nije mogla doæi, kao ni Ana
Kokot roðena Cvetko (roðena 1922.),
sestra ubijenog Antuna Cvetko iz Hras-
tovca u susjednoj opæini i �upi Zavrè u
Sloveniji. Du�nost mi ostaje i zahvaliti na
pomoæi Jo�ici Biškup, Ivanki i Branku
Korotaj te Darinki Turšèak i Ramušèak,
kao i mladiæima Goranu Te�aku, Marija-
nu Korotaju i Ivici Boraku koji su radili
na dopremi pitke vode hodoèasnicima, a
zahvala se upuæuje i Borisu Ivanèiæu, Bo-
�ici Dobrotiæ i Stjepanu Mumleku kao i
Stjepanu Te�aku, koji je vatrogasnim
kombi vozilom iz podno�ja brda od vatro-
gasnog doma do crkve prevozio ljude sta-
rije �ivotne dobi, kako bi mogli sudjelo-
vati u misnom slavlju u nekoliko stotina
metara udaljenoj crkvi Svetog Lovre na
brdu iznad sela.•

Ana Kokot roð. Cvetko, sestra ubijenog Antuna Cvetka
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Prije toèno trideset godina, 10. rujna
1976., petoro mladih hrvatskih revolucio-
nara, na èelu sa Zvonkom Bušiæem, nenao-
ru�ano je otelo amerièki putnièki zrakop-
lov, koji je prometovao na liniji New York
– Buffalo. Cilj otmice bio je skrenuti po-
zornost svjetske javnosti na hrvatsko naci-
onalno pitanje. Otmièari su svoju predaju i
puštanje putnika na slobodu uvjetovali ob-
javljivanjem letka namijenjenog zapadno-
europskoj i amerièkoj javnosti, pod naslo-
vom «Deklaracija Glavnog sjedišta hrvat-
skih osloboditeljskih snaga», u kojem se
argumentira neravnopravan polo�aj Hrva-
ta u Jugoslaviji i razjašnjava prava priroda
Jugoslavije kao Velike Srbije. Drugi letak,
«Poziv na dostojanstvo i slobodu», na-
mijenjen Hrvatima, isticao je plebiscitarnu
volju hrvatskog naroda, bez obzira na
ideološku opredijeljenost, za uspostavom
hrvatske dr�ave. U tekstu, kojem se autor-
stvo pripisuje Anti Bruni Bušiæu, izmeðu
ostalog se sanja o dr�avi izvan ideoloških i
vojnih blokova, o oazi mira i mjestu pošti-
vanja svaèijeg identiteta. Kritiziraju se
strane vlade, koje radi vlastitih interesa
podr�avaju nasilni jugoslavenski in-
tegritet, utemeljen na srpskoj dominaciji i
imperijalistièkoj prisili i istièe spremnost
na podnošenje svake �rtve u ostvarenju
ideala. Dio letaka bio je pohranjen u orma-
riæu za prtljagu njujorške �eljeznièke pos-
taje, uz eksplozivnu napravu koja je treba-
la pojaèati efekt otmice, a dio su otmièari
bacili nad središtima Montreala, Londona i
Pariza, planirajuæi nadletjeti i Hrvatsku,
gdje se u to vrijeme u Solinu, pred velikim
mnoštvom naroda, odr�avala proslava tri-
naest stoljeæa kršæanstva u Hrvata. Meðu-
tim, sletivši u parišku zraènu luku, otmièa-
ri su posredstvom amerièkog veleposlani-
ka u Parizu sklopili sporazum s amerièkom
vladom, koja je u zamjenu za trenutnu
predaju i puštanje otetih putnika na slobo-
du, navedeni letak objavila u vodeæim
amerièkim novinama: New York Times-u,
Washington Post-u, Chicago Tribune-u i
Los Angeles Times-u. Svi su putnici otmi-
cu pro�ivjeli neozlijeðeni, no pri nestruè-
nom deaktiviranju eksplozivne naprave u
New Yorku, poginuo je jedan policajac, a
dvojica su te�e ozlijeðena.

Svjetska javnost samu otmicu i suðenje
hrvatskim revolucionarima uglavnom je
pratila sa simpatijama, pa je èak i sudac pri
izricanju osuda zakljuèio da u tom sluèaju
niti je rijeè o kriminalu niti o terorizmu,
nego da je akcija, doduše pogrešno vo-
ðena, motivirana plemenitim idealima.
Glavnina hrvatske emigracije pozdravila
je otmicu i kao herojski èin i kao dobrodoš-

lo sredstvo skretanja pozornosti svjetske
javnosti na hrvatsko nacionalno pitanje.
Od akcije se ogradila grupa oko «Nove
Hrvatske» Jakše Kušana, te Hrvatska brat-
ska zajednica, koja je otmicu proglasila
odvratnim teroristièkim djelom i zatra�ila
najoštrije kazne za poèinitelje. Jugosla-
venski tisak pravim organizatorom djela
prozvao je amerièke utjecajne krugove,

kojima je zasmetao Titov anga�man u Pok-
retu nesvrstanih, èija se konferencija u ko-
lovozu iste godine odr�ala u Colombu,
zbog èega da su odluèili diskreditirati Ju-
goslaviju.

Optu�eni za otmicu i djelo koje je dovelo
do smrti druge osobe, pod pritiskom jugos-
lavenske diplomacije, 22. srpnja 1977. go-
dine otmièari su ka�njeni drakonskim kaz-
nama. Zvonko i supruga mu Julienne osu-
ðeni su na do�ivotnu robiju, s moguænošæu
uvjetnog puštanja na slobodu nakon deset,
odnosno osam godina. Petar Mataniæ,
Frane Pešut i Marko Vlašiæ osuðeni su na
po trideset godina, a pušteni su na slobodu
1988. godine. Julienne Bušiæ puštena je
godinu dana poslije. Zvonko je robijao u
kaznioci u dr�avi Atlanti, a zatim u tvrðavi
Lewisburg u dr�avi Pennsylvaniji. Otamo
je premješten u kaznionicu Otisville, dr�a-
va New York, odakle 1987. godine bje�i i
33 sata nalazi se u bijegu. U kaznionicu

Leavenworth u Kanzasu premješten je
1998. godine, da bi zadnju godinu svoje
robije proveo u kaznionici Allenwood u
Pennsylvaniji. U nekoliko mu navrata Ko-
misija za otpust saveznih zatvorenika od-
bija molbu za uvjetno puštanje na slobodu,
a odbijani su i pokušaji hrvatskih vlasti, da
sukladno hrvatsko – amerièkom bilaterar-
nom sporazumu o premještanju zatvoreni-
ka u njihove matiène zemlje, Zvonko Bu-
šiæ nastavi slu�iti kaznu u Hrvatskoj. Na-
pokon, nakon trideset godina, 11. rujna
2006., Zvonko je pušten na slobodu, a
krajem listopada oèekuje se njegov povra-
tak u domovinu.

Meðu ostalim zatvorenicima Zvonko je
stekao ugled èvrstog i nepotkupljivog ro-
bijaša, o komu se prièa i koga je dobro zna-
ti. Takvo njegovo dr�anje zasluga je ideala
hrvatske dr�ave, u koga se Zvonko sav ut-
kao i koga nije �elio nagrditi ljudskim sla-
bostima. Otuda i prezir prema materijalis-
tièkom svijetu, u komu «prevladava sas-
vim krivo uvjerenje da veæe ugodnosti i
udobnosti èovjeku automatski donose
bolji i sretniji �ivot, pa je opæa opsjednu-
tost, da se po svaku cijenu izbjegne osobna
bol i vlastita �rtva, urodila tako infantil-
nom sebiènošæu i tolikom pokvarenošæu».
«Patnja nije besmislena», smatra Zvon-
ko,» ona je izvor mudrosti i èistilište
duše».

Ostvarenjem svoga ideala, uspostavom
nezavisne hrvatske dr�ave, Zvonko je os-
jetio da mu je zatoèeništvo izgubilo smisa-
o, a sam se poèeo osjeæati suvišnim tere-
tom. Zapada u krizu i zapoèinje štrajk gla-
ðu, nadajuæi se da æe umrijeti. Ipak, odluèi-
o je ne razoèarati one koji ga vole i kojima
njegova �rtva predstavlja putokaz za vlas-
titi �ivotni put. Svoje misli, strahove i
tjeskobe, koje je dotad dijelio samo sa svo-
jom suprugom Julliene, poèeo je pismima
iznositi skupini vancouverskih Hrvata, ko-
ji su se njemu u èast poèeli okupljati na go-
dišnjim banketima. Ta pisma su poput pos-
lanica umna�ana i dijeljena diljem svijeta
meðu Hrvatima, a prepuna su èistih slika
djetinjstva, majke, domovine i zavièaja,
�udnje za starim stazama mladosti,
Hercegovinom i Imotskim. «Èovjekova
duša svoju hranu crpi samo iz vlastitih ko-
rijena», zapisao je, « a njegovo srce naj-
bolje grije ono zavièajno sunce i nigdje mu
zvijezde tako ne sjaje kao na njegovu zavi-
èajnom nebu».

Vrlo brzo Zvonko æe poljubit hercego-
vaèki kamen, zagrlit staro stablo, nagledat
se zvijezda, kleknut i prolit suze nad majèi-
nim grobom. Vrlo brzo on æe biti sretnik
koji æe dosanjati vlastite snove.•

DOSANJANI SAN ZVONKA BUŠIÆA
Piše:

Kristijan KRBELA

Zvonko i Julienn Bušiæ
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Izlazak iz egipatskog su�anjstva pred-
stavlja se u Bibliji kao odsudno va�an do-
gaðaj u �ivotu starih Izraelaca. Sukladno
biblijskom shvaæanju, on je doveo do stva-
ranja �idovske nacije i njezine religije te je
tijekom povijesti slu�io kao priprava za
razvoj i procvat naroda i ujedno opravdanje
njegove povijesti.

Tijek toga razvoja ve�e se nerazdvojno
uz jedno ime – Mojsije. Poèetak pak njego-
va djelovanja zbiva se nenadano. Prema
staroj predaji Mojsije bijaše odgojen u egi-
patskom duhu i u toj je sredini u�ivao velik
ugled. Nu jednoga je dana vidio kako neki
Egipæanin tuèe �idova. Shvativši kako mu
je �ivot u pitanju, priskoèi mu u pomoæ i
ubije Egipæanina. Uskoro sazna da je o
tome dogaðaju obaviješten faraon, te da se
sada nalazi u �ivotnoj pogibli, pa pobjegne
u zemlju Midijanaca i kod njihova sveæeni-
ka Jitra naðe utoèište.

Jednom probuðena svijest o ugro�enosti
njegova naroda u Egiptu, nastavlja se u
Mojsiju rasplamsavati. Jednoga dana on
do�ivi Bo�ji zov: Bog zahtijeva od njega
neka se vrati u Egipat i oslobodi svoj narod
iz ropstva koje mu prijeti uništenjem. Iz-
nenaðen tim pozivom, Mojsije se kuša os-
loboditi te du�nosti, pozivajuæi se na svoje
ogranièene sposobnosti, ali Bog ostaje pri
svom zahtjevu hrabreæi ga: «Ja æu biti s to-
bom!». Na Mojsijevo pitanje što æe reæi na-
rodu, tko ga šalje, Bog odgovara: JAHVE,
što prevedeno znaèi ONAJ KOJI ÆE BITI
(s vama)!

Slijedeæi Bo�ji savjet, Mojsije je pošao
na pregovore s egipatskom faraonom, za-
jedno sa svojim bratom Aronom. Uslijedili
su dogotrajni i neugodni razgovori praæeni
neoèekivanim i teško shvatljivim pojava-
ma. Ni danas znanstvenici nisu sigurni što
je u njima povijesna istina, a što posljedica
puèkoga velièanja sretna ishoda – konaè-
nog osloboðenja iz ropstva i otvaranja puta
u slobodu. Jedno je ipak sigurno: u svemu
tome došlo je do puna izra�aja sveukupno
Mojsijevo �ivotno iskustvo – ono steèeno u
egipatskim školama kao i ono iz �ivota sto-
èara – lutalica, s kojima je proveo dugi niz
godina, ali i njegova stamena vjera u Bo�je
obeæanje kao i njegova neugasiva �elja za
izbavljenjem svoga naroda iz neljudskih
�ivotnih uvjeta, koji su mu prijetili potpu-
nim zatorom.

Netom Izraelci bijahu sretno napustili
egipatsko ropstvo, poèele su se javljati
prve tegobe putovanja u slobodu. Bijaše to
prije svega egipatska potjera. Premda su
osjeæali nazoènost Bo�je zaštite, Izraelce je
spopao silan strah kad su osjetili pribli�a-
vanje egipatskih èeta. Kao da su posve za-
boravili iz kakva su se ropstva oslobodili,
posumnjali su u uspjeh svoga pothvata i

stali mrmljati protiv Mojsija govoreæi mu u
lice: «Kakvu si nam uslugu uèinio što si nas
izveo iz Egipta... Bolje nam je i njih slu�iti
nego u pustinji poginuti!» (Izl 14, 12).
Mojsije se nije dao zbuniti. Sretno izma-
kavši potjeri, zahvaljivao je Bogu pjevaju-
æi pjesmu zahvalnicu: «Moja je snaga, mo-
ja pjesma – Gospod jer je mojim postao iz-
baviteljem» (Izl 15, 2). Uslijedile su nove
nevolje: nestašica hrane, a zatim i vode!
Tek što su poèeli osjeæati oskudicu, buknu-
lo je nezadovoljstvo u narodu. Ovaj put i
protiv Mojsija i protiv Arona. Govorahu:
«Oh da smo pomrli od ruke Gospodnje u
Egiptu, kad smo sjedili kod lonaca s
mesom...» (Izl 16, 3). Nakon sretno prebro-
ðenih tih nevolja, pojavili su se ratoborni
Amaleèani i �estoko napali nespremne Iz-
raelce, ali ponovno Mojsijeva stalo�enost i
uporna molitva za Bo�ju pomoæ bijahu za-
logom pobjede nad neprijateljem.

Èinilo se kako je na tešku putu kroz pus-
tinju nastupio predah, velièanstven i da-
lekose�an, u vidu saveza Boga i naroda
Mojsijevim posredovanjem na Sinaju. To
je dogaðaj primanja i objave Bo�jeg zako-
na ili, skraæeno gledano, Deset Bo�jih za-
povijedi, èime je u velikoj mjeri zacrtan du-
hovno-uljudbeni put �idovskoga naroda u
daljnjoj povijest. Buduæi je to dugo trajalo,
narod je postao nestrpljiv, pa je izvršio pri-
tisak na Arona i tada je uslijedilo klanjanje
zlatnom teletu. Shvativši svu ozbiljnost no-
vonastala stanja, Mojsije je iz sve duše mo-
lio Boga za smilovanje: «Sjeti se (govorio
je Bogu) Abrahama, Izaka i Jakova, slugu
svojih... I Gospod odustane da na svoj na-
rod svali nesreæu kojom mu bijaše zapri-
jetio» (Izl 32, 13, 14).

Kad je pak Mojsije vidio kako je posri-
jedi idolopoklonstvo širokih razmjera, po-
nestalo mu je strpljenja, te je u srditosti raz-
bio kamene ploèe na kojima bijahu ispisane
Bo�je zapovijedi. Nu veæ sutradan pribrao
se, pa ponovno stade moliti Boga: «Ipak im
taj grijeh oprosti!» (Uzl 32, 32). I to se
opetovano dogaðalo. Svaki put bi Mojsije
cijelim svojim biæem molio Gospoda za
svoj narod, a «Izraelci bi vidjeli kako iz
Mojsijeva lica izbija svjetlost!» (Izl 34,
35).

Uza sve pobune, Mojsije je ipak u narodu
u�ivao veliki ugled. Na tomu su mu poneki
zavidjeli. Zavidjeli su mu i njegovi najbli�i
– brat Aron i sestra Mirjam, i poèeli su
mrmljati protiv njega. Pisac biblijskog iz-
vješæa o tome ne propušta istaknuti svoje
mišljenje: «Mojsije je bio veoma skroman
èovjek, najskromniji na zemlji» (Br 12, 3).
Kao da je i sam Bog bio tim napadom na
Mojsija iznenaðen, pa ga je uzeo u zaštitu:
«Od svih u kuæi mojoj najvjerniji je on!»
(Br 12, 7). Aron se za svoj prijestup odmah
pokajao i zamolio Mojsija neka posreduje
kod Boga. Mojsije je i ovaj put potvrdio
svoju velikodušnost; zdušno se zauzeo za
Mirjam i izmolio joj ozdravljanje. Nastavio
je s oboje suraðivati kao da se ništa nije bi-
lo dogodilo.

Nedvojbeno je i to bila Mojsijeva vrlina,
što nije samo pomno pratio Bo�je poticaje i
slijedio ih, nego je rado primao i savjete
svojih suradnika i prijatelja. Tako je
spremno prihvatio savjet svoga punca Jitra,
koji mu je preporuèio neka olakša sebi po-
sao: izaberi «ljude sposobne, bogobojazne
i pouzdane koji mrze mito pa ih postavi za
glavare u narodu. Sve veæe sluèajeve neka
preda te iznose, a u manjima sami rasuðu-
ju» (Izl 18, 21, 22).

Unatoè što je dugi niz godina zauzimao
èelno mjesto u narodu, nije se ni za dlaku
smanjivala njegova budna svijest osobne
odgovornosti niti je umrtvljivao osjeæaj
vlastite ogranièenosti. Kad mu je Bog pri-
opæio kako je došlo vrijeme njegova odlas-
ka s ovoga svijeta, spremno je prihvatio
vojskovoðu Jošuu za svoga nasljednika,
predstavio ga je narodu, osokolio ga i oh-
rabrio; blagoslovio je cijeli narod – sva
plemena i po�elio neka im «mir traje koliko
i �ivot... a Bog vjeèni... utoèište!» (Pnz 33,
25, 27). Nakon toga Bog je Mojsiju poka-
zao obeæanu zemlju, Mojsije je tada premi-
nuo – ostao je kod Boga.

Pisac biblijskoga izvješæa zakljuèuje:
«Oko mu nije oslabilo niti mu je snaga po-
pustila!» (Pnz 34, 7), «Ne pojavi se više
prorok Izraelu ravan Mojsiju!» (34, 10).

Sjajan svršetak! Poèetak nije mnogo
obeæavao.•

MOJSIJEVA OPORUKA
Piše:

Vjekoslav Bo�o JARAK

Hrvatski pejza�
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DRUGI RATNI DAN U
VIROVITICI 7. TRAVNJA 1941.

Rat je poèeo! Ljude zanima što se doga-
ða. Kako doznati? U Virovitici se od ra-
nog jutra navija radio. “Tra�i se stanica
'Velebit', pa Donau i druge, ne bi li se što
èulo.” (1)

Iz Firence preko “'Velebita” ustaški
Poglavnik poziva na ustanak, najavljuje
uspostavu Nezavisne Dr�ave Hrvatske.
Zato je ova radio stanica na prvom mjestu
tra�enih. Po gradu se šire glasine. Jedni
tvrde da su Nijemci provalili kod Niša,
drugi kod Maribora, treæi kod Strumice i
tako “do ludosti”. Ove glasove o njemaè-
kom prodoru oèito šire protivnici Jugosla-
vije i kao svoje uskrno-proljetnje �elje.

Oduševljeni Jugoslaveni i rezervni ofi-

ciri tvrde suprotno. Prema njima su Tur-

ska i Rusija navijestile rat Njemaèkoj, a

jugovojska je veæ umarširala u Bugarsku i

Albaniju. Njemaèke divizije u Bugarskoj

su u strašnom škripcu, “uvjereni” su da æe

“hrabra” jugovojska za par dana biti u

Pešti, pa æe produ�iti za Berlin. Hrvatski

tjednik ka�e da su Jugoslaveni “savršeno

oslijepili, jer ne vide rasulo u vojsci i ne æe

da realno prosuðuju realnu snagu Nijema-

ca.” (2)

JUGOŠPIJUNA�A U
MAÐARSKOJ RADI ZA

NIJEMCE

Gradonaèelnik Pavokoviæ je došao kod
predstojnika gradske policije Stjepana
Pribetiæa, te ga nagovorio da pusti mladog
ustašu Kosteliæa. Za njega se zauzeo i
Šandor Langer i drugi. Tvrdili su da je
Kosteliæ zatvoren samo zbog osvete
nekog Šimca.

“Dok je još gradonaèelnik razgovarao
sa Pribetiæem, uðe u sobu jedan seljak od
Drave noseæi pismo. Pribetiæ zaustavi Pa-
vokoviæa rijeèima 'Èekajte da vidimo, što
nam javlja naša špijuna�a iz Maðarske.' U
tom pismu javlja jugošpijuna�a iz Barèa,
da Maðari vrlo slabo mobiliziraju, a samo

Piše:

Vlatko LJUBIÈIÆ

NDH U VIROVITICI 8. TRAVNJA 1941.

BORBA DO SMRTI ZA HRVATSKU DR�AVU (V.)

Virovitica
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jedan vlak njemaèki, da je prošao kroz
Maðarsku.

Pribetiæ triumfalno rekne: 'Eto vidite
kako se koješta pripovijeda, a Nijemaca
uopæe ni nema u Maðarskoj'.

Kako æemo kasnije vidjeti mora da je taj
jugošpijun bio zapravo u njemaèkoj
slu�bi i svojim izvještajima zavaðao u
bludnju mjerodavne, kad uopæe nijesu ni
slutili, da æe tri divizije njemaèke vojske
baš kod Barèa naèiniti glavnu provalu na
hrvatski teritorij.” (3)

U NOÆI SA 7. NA 8. TRAVNJA
NIJEMCI PRELAZE DRAVU

KOD BARÈA

Nikola Aniæ u svojoj knjizi Njemaèka
vojska u Hrvatskoj piše da su prvi vojnici
njemaèkog Wehrmachta na teritorij
Hrvatske prodrli u jutarnim satima dru-
gog dana rata, 7. travnja 1941. Vidjeli
smo, da prema virovitièkom Hrvatskom
tjedniku jugošpijuna�a iz Barèa javlja 7.
travnja da nema opasnosti. Mo�e se reæi
da su ovim špijunskim putem Nijemci iz
Barèa Jugoslavenima poslali la�nu vijest,
da još nisu spremni za napad iz Maðarske.
Upravo ta vijest je bila priprema za napad
na dravske mostove. Zbog njhove
strateške va�nosti htjeli su ih zauzeti
neošteæene, pa je drugu stranu trebalo uv-
jeriti da još nema opasnosti. Tog sedmog
travnja predstojnik gradske policije Pri-
betiæ još ne zna, da se Nijemci nalaze u
Maðarskoj. Osmog travnja su veæ u Vi-
rovtici. Njemaèki vojnièki èasopis “Der
Sieg”, što je prenio i Hrvatski tjednik, piše
da su mostove kod Barcsa zauzeli noæu.
Bila je to noæ sa 7. na 8. travnja. Da su na-
pali ranije vjerojatno ne bi uspjeli zauzeti
mostove veæ pripremljene za dizanje u
zrak. Iznenaðenje je uspjelo.

NOÆ VELIKE NERVOZE

Kad je stigla slu�bena obavijest da su
njemaèki tenkovi prešli Dravu, promi-
jenilo se raspolo�enje kod jugovojske i
uvjerenih Jugoslavena. “Ubrzano” su
spremali evakuaciju ureda. Hrvatski
tjednik ovako opisuje odlazak jugos-
lavenske vlasti, viðene i do�ivljene u liku
jugooficira i jugopolicajca: “Oèekuje se
navala i ulaz Nijemaca u Viroviticu, i ljudi
neèiste savjesti tra�e brzo auto i pakuju.

Pukovnik, kao jedan od najhrabrijih i za
opæe dobro najzauzetijih, trpa u auto
svoje liène kofere, sjeda s Pribetiæem,
hrabrim šefom slavne jugopolicije, našim
glasovitim Pepom špijunom i dva policaj-
ca odlaze. Prema propisima trebalo je naj-
prije utovariti slu�bene, povjerljive i
va�ne spise, no to za pukovnika Garba-
tovskog nije va�no, va�niji su njegovi liè-
ni koferi.” (4) Da bi izbjegao evakuaciji i
nalozima pretpostavljenih kotarski
predstojnik Kolesar se zavukao u svoj
stan.

ODE JUGOSLAVIJA NE
VRATILA SE VIŠE

Kad je auto s pukovnikom i predstojni-
kom gradske policije krenuo, neki èovjek,
koji je to promatrao, vikne za njima: “Ode
Jugoslavija ne vratila se više”.

Zanimljivo je kako Hrvatski tjednik
piše o slu�benicima koji su ostali u Viro-
vitici: “Ostali pak 'ponizni slu�benici' ki-
mali su glavama tu�no promatrajuæi, kako
im ode vlast, u koju su vjerovali kao u
Boga. Da je bilo više automobila, bila bi
se slo�ila èitava karavana, ali ovako jadni-
ci ostadoše, kao nedu�ne ovèice bez pasti-
ra.”

Uprkos èinjenici što Hrvatski tjednik
ima loše mišljenje o ovim slu�benicima,
ipak ne bilje�i niti se zala�e za to, da bilo

tko od njih izgubi posao ili da mu se dogo-
di nešto još gore. Jedina “osveta” je malo
podsmijeha u tekstu. NDH im se nije os-
vetila za odanost Jugoslaviji.

8. TRAVNJA 1941.

Kotarski uredi u Virovitici su prazni,
uprava ne radi, “sve prazno”. Još uvijek se
nije znalo, što je s Nijemcima. Jugotrupe
smještene ju�no od Virovitice šalju po-
jedince u izvidnicu, no izviðaèi se ne
usude pribli�iti opasnoj zoni, pa daju raz-
lièite izvještaje. Sti�e strogi nalog, da se
izvidi faktièno stanje.

Nacionalisti su pouzdano znali, da su
Nijemci uveèe 7. travnja kod Šancpuste
prešli na našu stranu i da su obadva mosta
zauzeta. No, bilo im je nejasno zašto ne
dolaze u Viroviticu. Dr. Badovinac, od-
vjetnik, koji je od poèetka ustaškog pok-
reta bio oznaèen kao ustaški povjerenik
po Poglavniku, zakljuèio je da je dugo
pri�eljkivani èas došao i na sastanku pat-
riota najavio, da preuzima vlast u ime dr.
Ante Paveliæa. Tako se konstituirala “gra-
ðanska hrvatska nacionalistièka uprava”.

NEUSPJELA EVAKUACIJA
�ELJEZNIÈKE STANICE

�eljeznièka stanica dobiva nalog da se
evakuira. Prometnik, ustaša Kosteliæ i šef
stanice odluèuju, da se nalog ne izvrši. Ju-
govojska je na stanici. Kako sprijeèiti

Virovitica pokrivena snijegom
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evakuaciju? Rastavili su strojeve i sakrili
ih, a sami se izgubili. Komandant ih tra�i.
Nema ih. Dali su da ih se zatrpa ugljenom.
Komanda bijesni. Konaèno odlaze bez
njih.

Oko podne su nacionalisti veæ nestrplji-
vi, pa Langer, Petraèiæ i Gazepi uzimaju
auto prometnog društva i odlaze prema
Dravi. Prolaze pored sela Brezika, dolaze
do slijedeæeg sela Kolca, u kojem se nala-
zi “mrtva jugostra�a”. Iz gostionice izlazi
rezervni oficir Brletiæ, bivši uèitelj iz sela
Bušetine i još jedan u “dobrom raspolo-
�enju”. Tu je i 6 do 7 vojnika. Ne puštaju
ih dalje, jer su tamo Nijemci. “Pojedina
taneta” su fiæukala u blizini. Jedan vojnik
javlja da ide njemaèki tenk, vojnici se šire
uz šumu, a Virovitièani se u autu vraæaju
neobavljena posla. Putem radoznali ljudi
na konjima idu u izviðanje.

“Dok se to tako odigravalo, njemaèki
oficiri odoše u Brezik, kao da se šeæu. Ta-

mo kao kod kuæe, bez ikakva osiguranja
sjedaju, jedu i razgovaraju. Oko tri sata
šalju kurira u Viroviticu poprekim putem
k Langeru.”(5) On sasluša kurira i prima
lozinku. Javljaju mu da ga èekaju.

OVACIJAMA NIJE
BILO KRAJA

Aleksandar Langer, zvani Šandor, viro-
vitièki urar i draguljar, kreæe ponovo
ususret Nijemcima. Odlazi u gradsku op-
æinu i Hrvatskoj graðanskoj zaštiti izdaje
nalog, da odmah osigura sve mostove, a
svako vojno lice koje bi se mostovima po-
kušalo pribli�iti ubije. Uzima slu�bujuæi
samovoz, kojim je šoferirao Ivan Horvat i
najbr�im tempom kreæe prema Breziku.

Ka�e vozaèu da kraj vojarne projuri bez
obzira što se dogodilo. Reèeno, uèinjeno.
Kad su projurili, stra�e su samo gledale.
Nijemci su s Kolca protjerali jugostra�u i
utaborili se pred Viroviticom. Kod Kolca

“oko 4. km izvan Virovitice sreo sam
Nijemce, koji su bili u pokretu. Èim je
prvi tenk opazio samovoz dao je njemaèki
nadporuènik znak stoj te smo mi i cijela
njemaèka kolona stali. Izašao sam van i
pozdravio njemaèku pobjedonosnu voj-
sku u ime hrvatskog graðanstva Virovi-
tice, zahvalio što su nas došli oslooboditi
srbskog jarma i pozvao da uðu u grad,
gdje ih hrvatski narod jedva èeka. Ujedno
sam zamolio da poštede Viroviticu, jer je
veæ u našim rukama, a jugovojska je veæ
pobjegla.

Njemaèki nadporuènik tada me pitao o
polo�aju protutenkovskih topova i jugo-
vojske, što sam mu iscrpivo prikazao.
Nadporuènik izda zapovijed odjelu pješa-
ka da zaobiðu protutenkovsku bateriju.
Dotle sam dijelio posadama tenkova ci-
garete. Kad su se pješaci pokazali na
jednoj uzvisini, prvi tenk je krenuo. Na
mene su ti mladi vojnici uèinili utisak

Virovitica zimi
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svje�osti i radosti kao da ne idu u rat, nego
u svatove. Iza prvog tenka išao je naš sa-
movoz.

Iz prvog tenka brzometni top rigao je
vatru prema protutenkovskoj bateriji, te je
to meni izgledalo vrlo velièanstveno. Kao
da vatrogasna štrcaljka štrca oganj. Sliko-
kaz to nikako ne mo�e prikazati, kako je
to u naravi. Nijemci su pucali kao da ima-
du same neprijatelje pred sobom samo
zato, da utjeraju strah jugotrupama, koje
su bile iza Virovitice.

Na ulazu u Viroviticu graðanstvo je do-
èekalo sa bijelim zastavama Nijemce is-
poèetka sa strahom kad sam iz samovoza
viknuo: �ivio dr. Ante Paveliæ, �ivila
Nezavisna Hrvatska provalila je radost iz
srca narodnog i ovacijama nije bilo kra-
ja.” (6)

Gospoða Kauf je njemaèkom zapov-
jedniku ponudila svoje prostorije za
sto�er. Èasnike je podvorila svim naj-
boljim što je imala “te su se oni odmah os-
jetili kao kod kuæe.” (7) Gospoða Kauf i
njen mu� Josip, koji je bio upravitelj pod-
ru�nice Prve hrvatske štedionice, stano-
vali su na prvom katu u zgradi štedionice.
Veliki lijepi balkon iznad ulaza u zgradu
pripadao je njhovom stanu. Ova prekras-
na zgrada se nalazi nasuprot ulazu u viro-
vitièki Dvorac, pa je njemaèki sto�er do-
bio najatraktivniju lokaciju.

POD NOGAMA
DIVLJIH SVINJA

Što je ostalo od naše dr�ave koju smo
kao narod tako rado doèekali? Ovog ljeta
su dr. Josip Katanušiæ i pisac ovog teksta
na virovitièkoj šintarnici, pored ogra-
ðenog mrciništa našli srušen drveni kri�,
postavljen da oznaèava mjesto stradanja
hrvatskih vojnika i civila za vrijeme Dru-
gog svjetskog rata. Pomislili smo, da se o
njega oèešala neka divlja svinja. Policij-
ska istraga je utvrdila da ga nije srušila
svinja, nego da se srušio sam. Svinje su
nevine.

Ubijanje ljudi na mjestima gdje se baca-
ju crkle i ubijene �ivotinje bio je partizan-
ski obièaj. Znam za nekoliko takvih
mjesta. Svrha toga bila je da se �rtve s
jedne strane ponize, a s druge strane da im
se kosti pomiješaju sa �ivotinjskim i tako
prikriju tragovi. Imamo svjedoèanstva da

su na šintarnici ubijani i hrvatski vojnici i
civili. Kad su partizani 5. listopada 1944.
zauzeli Viroviticu, odveli su civile i
trgovce, braæu Ivana i Franju Moslavac iz
njihove kuæe u Kaèiæevoj ulici br. 9 i stri-
jeljali ih na šintarnici.

Pronaðeni su goli, ruku zavezanih �i-
com. Njihova trgovina mješovitom robom
i gostionica su opljaèkane a kasnije i naci-
onalizirane. Prema sjeæanju Dubrovèani-
na Zvonimira Marèinka, pitomca Domob-
ranske doèasnièke škole iz Osijeka, oko
250 pitomaca ove škole nalazilo se u bun-
kerima oko grada Virovitice braneæi ga.
Kad se obrana slomila, partizani su sve
zarobljene strijeljali na šintarnici. Bili su
to mladiæi u dobi od 13 do 17 godina �ivo-
ta. Mrcinište se više ne koristi kao mrci-
nište, ali još stoji ograðeno i zakljuèano.
Time Virovitica ima jedinstven spomenik
i nacionalistima i komunistima, i domob-
ranima i partizanima. Sve zajedno i sve u
jednom. Treba ga proglasiti spomenikom
kulture na kojem trune i cvjeta “kraljevina
i sloboda naša” Radi se o toliko spominja-
nim povijesnim temeljima naše dr�ave,
koji nigdje nisu tako rjeèiti i upeèatljivi
kao na ovom mjestu ponosne hrvatske Vi-
rovitice.

Povijest pišu pobjednici. Za Hrvate je
pišu tako da se ponavlja.

Tako æe iæi sve dok sami ne poènemo pi-
sati vlastitu povijest, bez

Haaga i njegovih pisara. Bez straha, li-
cemjerja i dodvoravanja.

Treba mo�da poèeti od virovitièke šin-
tarnice, njenog ograðenog mrciništa i sru-
šenog kri�a. Tu se najbolje vidi tko je tko i
tko smo mi danas. Antifašisti! Rekao bi
Ivo Sanader, predsjednik Vlade Repub-
like Hrvatske. Demokrati! Rekao bi Ivica
Raèan, bivši komunist, predsjednik Soci-
jaldemokratske partije, kojem njegova
poštapalica “demokratska vlast” ne silazi
sa usana.

Nastavlja se

1. Virovitica u velikim danima oslobo-
ðenja, Hrvatski tjednik, Virovitica, 7.
lipnja 1941., str. 1.

2. Isto

3. Isto

4. Virovitica u velikim danima oslobo-
ðenja, hrvatski tjednik, 13. lipnja
1941., str. 2.

5. Virovitica u velikim danima oslobo-
ðenja, Hrvatski tjednik, 5. srpnja
1941., str. 1.

POMOÆ ZA
POLITIÈKI ZATVORENIK

Tijekom kolovoza i rujna 2006. svojim su prilozima izla�enje našeg èasopisa svojim
nesebiènim prilozima pomogli:

Edib Hatipoviæ Zagreb 400,00 KN

Ivan Salamon Ogulin 500,00 KN

Slavica i Leonardo Heim Zagreb 300,00 KN

Marijan Bo�iæ Po�ega 500,00 KN

Edib Hatipoviæ Zagreb 400,00 KN

Tonèi Marinkoviæ Zagreb 500,00 KN

Ljubica Èavèiæ Zagreb 500,00 KN

u k u p n o 3.100,00 KN

Zahvaljujemo se darovateljima, i ubuduæe se preporuèujuæi njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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Koliko god se je hrvatski narod u
mjesecu travnju 1941. veselio nad raspa-
dom omrznute mu Jugoslavije i progla-
šenja, nakon 839 godina, podpuno slo-
bodne i nezavisne hrvatske dr�ave na ci-
jelomu hrvatskom povijesnom i narod-
nom podruèju, ipak je imao razloga i tu-
govati. Baš u tomu mjesecu Srbi su poèi-
nili grozne zloèine prema hrvatskomu pu-
èanstvu, iako nièim nisu bili izazvani, na-
ravno, ako te�nju za slobodom ne smatra-
mo izazovom. Te zloèine èinili su na raz-
novrsne naèine.

a) Ubijanje Hrvata u vojsci i na bi-
jegu iz vojske. Jugoslavija je bila protup-
rirodna tvorevina i tamnica hrvatskoga
naroda. Zato je Hrvati u travanjskomu ra-
tu nisu ni htjeli braniti nego su bacali
oru�je, dezertirali iz jugoslavenske
vojske i bje�ali svojim kuæama, a Srbi i
Crnogorci, htijuæi ih zadr�ati, doèikali su
ih u zasjedi i ubijali. U tomu su sudjelova-
li i komunisti (351). Tako su, izmeðu osta-
lih, ubijeni u mjesecu travnju 1941. na
Kosovu Mitar Dubelj iz Kijeva Dola, kod
Ravna, a na Arslanagiæa mostu, kod

Trebinja, Ivan Štironja iz Aladiniæa, kod
Stoca, Niko Golu�a iz Rotimlje, kod Sto-
ca, i Andrija Ragu� – Gunjinoviæ iz Stoca.
Ferdinand Petrliæ iz Stoca je kao prièuvni
èasnik slu�io vojsku u Jajcu, ali su ga ju-
goslavenske vlasti ubile 14. travnja 1941.
Slièna sudbina zadesila je Vidu Ragu�a –
Marijanoviæa, takoðer iz Stoca. On se je
kao prièuvnik odazvao pozivu dr�avnih
vlasti, da slu�i vojsku u Trebinju, no ub-
rzo je pronaðen mrtav u rijeci Trebišnjici
(352). Pri pokušaju bijega iz jugos-
lavenske vojske ubijeni su kod Skadar-
skoga jezera Ivan Zeliæ iz Teskere, kod
Ljubuškoga, i to 4. travnja 1941. i Franjo
Dodig iz Zviriæa, kod Ljubuškoga, toèno
neustanovljenoga dana u mjesecu travnju
1941. godine. Kao pripadnik jugos-
lavenske vojske ubijen je 14. travnja
1941. kod Skadra Ante Mišetiæ iz Gra-
bovnika, kod Ljubuškoga, ali se u izvori-
ma ne navodi od koga ni pod kakvim

okolnostima. Za Ivana Zeliæa se èak tvrdi,
da je stradao od talijanske ruke. Ali Talija-
ni nisu mogli imati nikakva razloga ubija-
ti bjegunce iz jugoslavenske vojske, jer
im je to dezertiranje bilo od koristi. Dana
4. travnja 1941. godine još nisu ni zapo-
èela neprijateljstva izmeðu tih dviju voj-
ski, pa Talijani tada ne bi ni ubijali jugos-
lavenske vojnike, bez obzira bili im to ko-
ristilo ili ne bi. Dezertiranja hercegovaèih
Hrvata iz jugoslavenske vojske, koja se je
nalazila na podruèju Crne Gore, bila su
èesta, a èesto su ih Srbi i Crnogorci zbog
toga i opæenito zbog njihova protujugos-
lavenskoga stajališta ubijali. Zato se sa si-
gurnošæu mo�e tvrditi, da su i Ivana Zeli-
æa i Antu Mišetiæa, kao i ostale navedene
osobe, ubile jugoslavenske vlasti pri po-
kušaju njihova bijega iz jugoslavenske
vojske. Uostalom, Nikolu Jelèiæa iz Stu-
bice, kod Ljubuškoga, èetnici su kao ju-
goslavenskoga vojnika uhitili, muèili i
ubili u Gora�du u mjesecu travnju 1941.
To isto su uèinili i s Filipom Erešom iz Ra-
dišiæa, kod Ljubuškoga, takoðer jugosla-
venskim vojnikom, u Crnoj Gori istoga
mjeseca 1941. Na albanskoj granici prili-
kom bijega iz jugoslavenske vojske lišen
je �ivota 14. travnja 1941. Mijo Gad�e iz
Hardomilja, kod Ljubuškoga, a èetnici su
u Crnoj Gori umorili Peru Borasa i Jozu
Kraviæa, obojica iz Hardomilja, i to Bora-
sa 10. travnja 1941., a Kraviæa takoðer u
travnju te godine, ali se ne zna toèno ko-
jega dana (353). Na �alost, to nisu bile i
jedine hrvatske �rtve, koje su pale u Crnoj
Gori. General Ljubomir Novakoviæ, tvr-
ðavni zapovjednik Trebinja uoèi travanj-
skoga rata 1941., uhitio je 14. travnja te
godine njemaèkoga dr�avljanina Dor-
schnera i prof. Selesina, akademskoga sli-
kara, Slovenca, koji su �ivjeli u Trebinju, i
pod oru�nièkom pratnjom ih je poslao u
Nikšiæ. Zahvaljujuæi rasulu jugoslaven-
ske vojske i oru�niku, koji ih je pratio, us-
pjelo im je pobjeæi. Vraæajuæi se vlakom
od Nikšiæa prema Trebinju, u blizini
�eljeznièke postaje Petroviæi, koja se na-
lazi u Crnoj Gori nešto prije crnogor-
sko-hercegovaèke granice, vidjeli su
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«trideset i šest poredanih lokava ljudske
krvi – nedaleko kojih se nalazio svje� hu-
mak – kao zajednièka grobnica hrvatskih
vojnika preostalih od Stanišiæeve ( Bajo
Stanišiæ – op.I.G. ) 61. pješaèke pukov-
nije, koji su po njegovoj naredbi dan prije
poubijani» (354). Ovim nisu iscrpljena
umorstva hrvatskih vojnika u Crnoj Gori.
Talijanski su èasnici «nedaleko Skadra
našli dva lješa», a njihovim pregledima
«ustanovili su da se radi o dvojici hrvat-
skih vojnika, u èijim d�epovima su
naðene hrvatske zastave s rodoljubnim
nadpisima». Prema dokumentima, «za
jednog je ustanovljeno da se zove Ilija
Deliæ», ali se ne zna odakle potjeèe, a za
drugoga se predpostavlja, da je «bio
namješten u �eljeznièkoj slu�bi, i to u
Medjeði», kod Rogatice, ali mu se ime
nije moglo utvrditi. U d�epu mu je «pro-
naðeno pismo upuæeno bratu Iliji, koji je
slu�io u zrakoplovstvu». Zakljuèak je, da
su po svoj prilici «ova dva vojnika ubi-
jena od èetnika ili od srpskih vojnika»
(355).

No, hrvatski vojnici, mobilizirani u ju-
goslavensku vojsku, ginuli su i u drugim
mjestima bivše Jugoslavije, ali se u znan-
stvenoj knji�evnosti ne navodi od koga i
zbog èega. Od veæega broja takvih sluèa-
jeva, ovdje æe se posebno istaknuti Petar
Jukiæ zv. Kièiæ iz Runoviæa, kod Imotsko-
ga, Jure Prusac zv. Juka iz Podrujnice,
kod Metkoviæa, Petar Jerkoviæ iz Krvav-
ca, u blizini Metkoviæa, i Petar Jerkoviæ iz
Kule Norinske, takoðer iz okolice Metko-
viæa (336). Petar Jukiæ je poginuo 8. trav-
nja 1941. kod Maribora, Jure Prusac 17.
travnja 1941. u Èaèku, a oba Jerkoviæa u
Mostaru toèno neustanovljenoga dana u
mjesecu travnju 1941. U Mariboru se 8.
travnja 1941. nisu vodile nikakve borbe.
Jugoslavenska se je vojska raspadala i
povlaèila pred Nijemcima, dezertiranja su
bila masovna i grad je bez borbe pao u
ruke njemaèkih oru�anih snaga (357).
Dakle, Petar Jukiæ nije poginuo u borbi s
njemaèkom vojskom. Nije bilo nikakve
borbe s Nijemcima ni oko Èaèka 17. trav-
nja 1941. Veæ prije su jugoslavenske vlas-
ti predlo�ile primirje na svim bojištima, a
17. travnja su podpisale akt o kapitulaciji
(358). Dakle, ni Jure Prusac nije poginuo
u borbi s ratnim protivnikom. Kao i na os-
talomu hrvatskom narodnom podruèju,
tako su se i u Primorskoj armijskoj oblas-

ti, koja je imala sjedište u Mostaru, raspa-
dale jedinice jugoslavenske vojske. Hrva-
ti su ih napuštali, a u njima su ostajali
Srbi, Crnogorci, komunisti i po koji hrvat-
ski jugoslavenski zanešenjak. Do 11.
travnja 1941. svu vlast u toj oblasti, osim
u Mostaru, preuzele su ustaše. Za Mostar
su se vodile borbe izmeðu ustaša i te ju-
goslavenske, a stvarno srpske, vojske. Ta
vojska je nemilosrdno ubijala svakoga,
tko je bio za hrvatsku dr�avu. To je �ivo-
tom platio i podnarednik Tikveš, po vjeri
musliman. Kako mu se je postrojba raspa-
la, i on je otišao kuæi. U Mostaru ga je na
ulici 13. travnja 1941. susreo poruènik ju-
goslavenske vojske, inaèe Crnogorac, ko-
ji je zatra�io razjašnjenje, zašto se nalazi
na ulici. Tikveš mu je odgovorio, da se je
vojska raspala i razišla svojim kuæama i
«da nema više što da slu�i» u toj vojsci, a
on se je «zakleo na vjernost poglavniku
Hrvatske dr. Paveliæu». Èuvši te rijeèi,
poruènik je u Tikveša ispalio tri revol-
verska hitca i ovaj je ostao na mjestu
mrtav (359). Nema nikakva opravdana
razloga ni sama pomisao, da se ova dva
Jerkoviæa nisu svrstala na istu stranu, na
koju i cijeli hrvatski narod i da njihov
ubojica ne potjeèe iz iste sredine, iz koje
je i ubojica podnarednika Tikveša. Stoga
se sa sigurnošæu mo�e tvrditi, da su Petar
Jukiæ, Jure Prusac, jedan i drugi Petar
Jerkoviæ i podnarednik Tikveš �rtve
srpskoga zloèina.

Normalno je bilo, da su se ljudi vraæali
svojim kuæama, kad im se je vojna jedini-
ca raspala. Nitko pošten i razborit, bez ob-
zira na njegovo politièko uvjerenje, nije

smio tomu ništa zamjeriti. Ali u nekim
mjestima Srbi su i takve osobe doèikali i
ubijali. Jedna od takvih njihovih �rtava
bio je Benjamin Petrinov iz Kukljice, kod
Preka, na otoku Ugljanu. Po raspadu
njegove vojne postrojbe, nesretni Petri-
nov se je pješice vraæao kuæi, pa je 14.
travnja 1941. prolazio kroz Golubiæ, kod
Knina. Saznavši da je Hrvat, Srbi su ga
ubili iz puške, bajunetom su mu izvadili
srce i raskomadali ga, a onda zakopali
(360). Nikola Došen iz naselja Alanak,
kod Gospiæa, vraæao se je iz vojske u
Otoècu u mjesecu travnju 1941. Prolazeæi
kroz Divoselo, mjesni Srbi su ga uhvatili i
nakon zvjerskoga muèenja ubili (361).
Milan Lapiæ iz Èitluka, kod Sinja, razvo-
jaèeni jugoslavenski vojnik, nije se htio u
travanjskomu ratu boriti za Kraljevinu Ju-
goslaviju, pa su ga èetnici kod Knina ubili
(362). Jure Franiæ iz Rudopolja, kod Gra-
èaca, nakon rasula jugoslavenske vojske
vraæao se je kuæi vlakom od Knina u
mjesecu travnju 1941., ali su èetnici napa-
li vlak i njega ubili (363). Oru�nièki kap-
lar Jovo Bulajiæ, Srbin iz Sopja, kod Pod-
ravske Slatine, kratko vrijeme iza raspada
Kraljevine Jugoslavije i uspostave Neza-
visne Dr�ave Hrvatske ubio je oru�nièko-
ga podnarednika Matu Majetiæa i kuhari-
cu Jozefinu Plavšek u Tiškovcu, kod
Donjega Lapca, s kojima je bio na slu�bi u
oru�nièkoj postaji u tomu mjestu (364).

b) Bune i ustanci protiv srpske vlasti.
Zbog zloèina, što ih je nad njim perma-
nentno èinila, i prirodne te�nje za dr�av-
nom nezavisnošæu, hrvatski narod nikada
nije do�ivljavao Jugoslaviju kao vlastitu
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dr�avu. Zato je s radošæu doèekao priliku,
da u travanjskomu ratu 1941. zbaci sa
sebe srpski jaram i uspostavi Nezavisnu
Dr�avu Hrvatsku. Uz ostale zloèine,
srpski vojnici i èetnici su u tomu ratu ruši-
li mostove na rijekama i druge javne
objekte i tako hrvatskomu narodu nanosili
štetu. Èuvajuæi od njihova razaranja mos-
tove na Dravi i htijuæi ih razoru�ati, u su-
kobu s èetnicima i srpskim vojnicima u
Osijeku su i njegovoj okolici ( u Èepinu i
u Tenji ) 10. i 11. travnja 1941. izgubili �i-
vot Ivan Bala�, Miroslav Exinger i Zvoni-
mir Bunek, a smrtno su bili ranjeni Ivan
Angebrandt, Marko Mariæ i Ivan Ribariæ.
Od posljedica ranjavanja Angebrandt i
Mariæ su nakon nekoliko dana umrli, Ri-
bariæeva sudbina za stanovito vrijeme bila
je nepoznata, ali nema sumnje da je i on,
nalazeæi se u srpskim rukama, bio je na-
ime zarobljen, do�ivio istu sudbinu.
Srpski vojnici i èetnici pokazivali su
prema svojim zarobljenim protivnicima
krajnji sadizam. Buneka su, na primjer,
«izboli no�evima i izrešetali pušèanim ta-
netima» (365). U Ludbregu su srpski voj-
nici 10. travnja 1941. godine htjeli srušiti
�eljeznièki i kolni most preko rijeke
Bednje, koja protjeèe kroz samo mjesto.
U tomu su ih pokušali sprijeèiti Pavao Fo-
tak, Ivan Grabariæ i Vinko Zdelar. Graba-
riæ i Zdelar bili su zarobljeni, a Fotak je
ubijen (366). Podravina je meðu prvima

bila na udaru srpskih vojnika i èetnika.
Odmah u poèetku rata napali su Virje, kod
Koprivnice. U obrani toga mjesta svoj su
�ivot dali 9. travnja 1941. Ðuro No�ar i
Petar Ciganoviæ (367). U travanjskomu
ratu, na cijelomu svom podruèju, hrvatski
narod je razoru�avao srpsku vojsku i us-
postavljao tijela hrvatske dr�avne vlasti.
Pri tomu su padale ponegdje i ljudske
�rtve. U takvomu podhvatu u Bosansko-
mu Brodu su 11. travnja 1941. ubijeni us-
taša Jozo Mariæ i s njim još tri osobe
(368). Pri pokušaju razoru�avanja èetni-
ka, pozivajuæi ih na predaju, u Banjoj Lu-
ci je tih dana ubijen mladi radnik Salih
Gaziæ, pa je tako i u tomu gradu pala �rtva
za slobodu hrvatskoga naroda (369).

Bjelovarski ustanak je najznaèajniji
podhvat s hrvatske strane, koji je predho-
dio proglašenju Nezavisne Dr�ave
Hrvatske u Zagrebu 10. travnja 1941. Za-
poèeo je u noæi izmeðu 7. i 8. travnja
1941. u Velikomu Grðevcu pobunom 108.
pukovnije. Umjesto da ide na ratište
prema Dravi, ta pukovnija se je vratila
prema Bjelovaru. Njoj su se pridru�ile 40.
i dio 42. pukovnije. Dana 8. travnja one su
ušle u Bjelovar i zauzele vlast u njemu, pa
je bjelovarski gradonaèelnik dr, Julije
Makanec u popodnevnim satima toga da-
na proglasio Nezavisnu Dr�avu Hrvatsku.
No, do ostvarenja toga cilja nije došlo bez
borbe, a u toj borbi pale su hrvatske �rtve.

Naime, toga dana, 8. travnja, u Bjelovar je
teretnim autom kao predstra�a ušlo pet
vojnika iz 108. pukovnije. U zasjedi su ih
doèekali srpski oru�nici i na licu mjesta
ubili Ivana Haniša i još jednoga vojnika,
èije je ime ostalo neutvrðeno, a trojicu su
teško ranili i zarobili. Ranjenike su nemi-
losrdno mlatili kundacima, teško ih vri-
jeðali i odveli u svoj vojni sto�er, gdje su
ih polo�ili na slamu i ostavili bez li-
jeènièke pomoæi (370). Kakva je bila
dalja sudbina tih ranjenika, ostalo je
nepoznato. No, neki ranjeni vojnici 108.
pukovnije nalaze se na popisu umrlih u
bjelovarskoj bolnici, pa se postavlja pi-
tanje, nisu li to upravo ti ranjenici, koji su
zarobljeni 8. travnja. Sutradan, 9. travnja,
u Hrgovljanima, rubnom dijelu Bjelovara,
èuvali su stra�u Ðuro Matijašiæ i sedam-
naestgodišnji gimnazijalac Milan Baæani.
Opazivši, da im ususret iz Bjelovara juri
osobni automobil, skoèili su preda nj, da
ga zaustave i pregledaju. U automobilu su
bili srpski èasnici, koji su jureæi na njih
bacili bombe, a Matijašiæ i Baæani ostali
su na mjestu mrtvi (371). U isto vrijeme
èetnici i srpski vojnici èinili su strahovite
zloèine nad nenaoru�anim hrvatskim pu-
èanstvom u Bjelovaru i njegovoj okolici.
U javnosti se osobito spominje masakri-
ranje 11 hrvatskih seljaka, što se dogodilo
10. travnja 1941. u bjelovarskim selima
Kapeli i Donjim, Srednjim i Gornjim
Mostima. Prema podacima, što ih je
predstojništvo gradskoga redarstva u
Bjelovaru 30. travnja 1941. dostavilo Mi-
nistarstvu vanjskih poslova Nezavisne
Dr�ave Hrvatske, na bjelovarskomu pod-
ruèju je od 9. do 29. travnja 1941. od
srpske ruke ubijeno 28 osoba, koje su sve,
osim dvojice, navedene imenom i prezi-
menom (372). Ali, taj popis je nepodpun i
u nekim pojedinostima netoèan. Tako, na
primjer, Ivan Haniš i njegov sudrug nisu
poginuli 9. 4. nego 8. 4. 1941. godine.
Kao �rtve srpskoga zloèina, iz popisa su
izostavljene vojne osobe: Milan Devèiæ,
pripadnik 108. pukovnije, ubili ga èetnici
u Gornjim Zdelicama, kod Bjelovara, 8.
travnja 1941.; Vjenceslav Pohunek, roðen
u Lamincu, kod Èazme, vojnik, umro u
bjelovarskoj bolnici od posljedica ranja-
vanja 10. travnja 1941.; Ivan Novaèek,
vojnik 108. pukovnije, roðen u Garešnici,
ranjan u borbi, umro u bolnici u Bjelovaru
14. travnja 1941.; Dragutin Farkaš, roðen
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u Novom Marofu, vojnik 108. pukovnije,
i Dragutin Torkoš, roðen takoðer u No-
vom Marofu, redarstvenik, obojica umrli
u bjelovarskoj bolnici 23. travnja 1941.
Ni popis masakriranih seljaka u Kapeli i
Mostima nije podpun. Manjkaju Ivan Bla-
�ekoviæ i Stjepan Ru�man. Bla�ekoviæ se
je, napustivši jugoslavensku vojsku, vra-
æao kuæi u Moste. U selu Zrinski Topolo-
vac uhvatili su ga èetnici i zaklali. U kuæi
Stjepana Ru�mana vojska je pronašla
skrivene Boltu Pavloviæa, Ludviga Rupi-
æa i Stjepana Hercega. Zbog toga je
Ru�mana tako pretukla, da je od posljedi-
ca toga prebijanja nakon nekoga vremena
umro. Oba ova dogaðaja, i s Bla�eko-
viæem i s Ru�manom, zbila su se oko 10.
travnja 1941. Ovim nisu iscrpljene �rtve
srpskoga nasilja nad nenaoru�anim pu-
èanstvom na bjelovarskomu podruèju.
Dana 9. travnja 1941. u Rovišæu, kod
Bjelovara, srpski su vojnici ubili Milicu
Prelec. Sutradan 10. travnja, èetnici su u
su u šumi Bedenik, kod Bjelovara, umori-
li Melkiora Novaka iz Klokoèevca, ta-
koðer kod Bjelovara. A 25. travnja 1941.
ubijen je u Paulovcu, kod Bjelovara,
Stjepan �egarac. U Kapeli su srpski voj-
nici poèinili još jedan okrutan zloèin. Da-
na 9. travnja 1941. susreli su na cesti
seljakinju Mandu Filipoviæ, koja je bila u
šestomu mjesecu trudnoæe, rasporili su joj
trbuh i iz nje izvadili muško dijete, zbog
èega su i ona i dijete umrli (373). Tako su
srpski vojnici i èetnici do kraja mjeseca
travnja na bjelovarskomu podruèju umo-
rili 40 osoba, a dalja se istra�ivanja nas-
tavljaju, pa bi ta brojka mogla biti i veæa.

U vrijeme ovih dramatiènih zbivanja na
bjelovarskomu podruèju izbila je pobuna
i u Dinarskoj diviziji, koja je u prvim da-
nima travanjskoga rata krenula iz Sinja
preko Dinare prema Sarajevu. Na èelu po-
bune bio je prièuvni satnik dr. Milan Lu-
etiæ iz �upe Biokovske, kod Imotskoga,
inaèe po zanimanju najprije sudac pa
zamjenik dr�avnoga odvjetnika. On je za-
jedno s dr. Edom Bulatom i dr. Antom Lu-
etiæem èinio vodstvo Ustaškoga pokreta u
Dalmaciji. Posebno je bio zadu�en za
vojne poslove toga pokreta. Pobuna, do
koje je došlo, bila je unaprijed prip-
remljena. Saznavši da se priprema, komu-
nisti su o tomu izvijestili zapovjedništvo
divizije (374). Time su oslabili uèinak po-
bune, ali je nisu mogli sprijeèiti. Dok se je

vojska odmarala na Bilomu Brigu, kod
Vagnja, prijevoja preko Dinare izmeðu
Sinja i Livna, došlo je do sukoba izmeðu
Luetiæa i pukovnika Rašoviæa, zapov-
jednika njegove, 13., pukovnije. Luetiæ je
tom zgodom izjavio, da ne odobrava pos-
tupke toga pukovnika i«da on kao Hrvat
ne mo�e to podnijeti», te «odkazuje ovim
èasom poslušnost njemu i srpskoj koman-
di». Na te rijeèi Rašoviæ je potegao sa-
mokres, da ubije Luetiæa, ali je ovaj bio
br�i, aktivirao je bombu i bacio je meðu
srpske èasnike, pa su dvojica poginula, a
Rašoviæ je, premajednima, bio te�e
ranjen, a prema drugima, takoðer je pogi-
nuo. Dok se je vraæao svojoj jedinici, Lu-
etiæa je doèekao u zasjedi jedan srpski na-
rednik i ubio. U borbi, koja se je razvila
izmeðu srpskih i hrvatskih vojnika, Lueti-
æevih pristaša, poginuli su na hrvatskoj
strani Ivan Šamija iz Lovreæa, kod Imot-
skoga, te Josip i Marko Burazin, oba iz
Labina, kod Splita (375). Je li još tko po-
ginuo, bilo s hrvatske, bilo sa srpske
strane, ne zna se. Ali Dinarska divizija se
je raspala i bila je onesposobljena za bor-
bu. No, sporan je nadnevak ove pobune i
Luetiæeve smrti. Nedjeljka Luetiæ – Tijan,
Milanova sestra, Vjekoslav Vranèiæ, To-
mislav Jonjiæ, Drago Gizdiæ i još neki pis-
ci pišu, da je to bilo 10. travnja 1941. Ivan
Rojnica ka�e, da je to bilo 9. travnja. Ante
Luetiæ, Milanov suradnik i suborac, tvrdi,
da se je sve to dogodilo 8. travnja. Mila-
nova obitelj ( supruga, roditelji, brat i

sestra ) po naravi stvari najbolje je mogla
znati, kada se je taj dogaðaj zbio. U matiè-
nim knjigama umrlih kao dan smrti upisan
je 10. travnja. Prema osmrtnici objav-
ljenoj 12. travnja 1941. u splitskim novi-
nama «Novo doba», Luetiæ je poginuo 10.
travnja. Dakle, sa sigurnošæu se mo�e
tvrditi, da se pobuna u Dinarskoj diviziji i
pogibija Milana Luetiæa i njegovih subo-
raca dogodila 10. travnja 1941. godine.

U sliènim su okolnostima hrvatske
�rtve padale i u nekim drugim mjestima.
U Crikvenici su prilikom proglašenja
Nezavisne Dr�ave Hrvatske i uspostave
hrvatske dr�avne vlasti poginuli Petar Mi-
lutin Kvaternik, prièuvni bojnik, inaèe
brat Slavka Kvaternika, i Slavko Pipiniæ,
prièuvni nadporuènik. U Mostaru su se
vodile teške borbe sa srpskim snagama,
pa je u toj borbi 11. travnja 1941. smrtno
stradao Zvonko Primorac i još nekoliko
hrvatskih rodoljuba. Istoga dana su u su-
kobu s èetnicima u Doboju izgubili �ivot
Alija Salihkadiæ i nekoliko njegovih su-
boraca (377).

c) I iz zrakoplova ubijaju hrvatske
civile. Videæi da su nepo�eljni u hrvat-
skim krajevima, srpski vojnici su èinili
teške zloèine nad hrvatskim civilnim pu-
èanstvom. Ubijali su nemilosrdno muško
i �ensko, staro, mlado i nejako. Èinili su
to iz zraka i sa zemlje. Jedan od uzroka
takvomu divljaštvu prema narodu, koji im
do tada u povijesti nikakvo zlo nije nanio,
bio je i sastav te vojske. Ona se je sastoja-
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la od sedam armija, a u svakoj armiji bila
je po jedna bojna èetnika. Èasnièki kadar
bio je posve pod utjecajem èetnika i
pro�et njihovim duhom. To èetništvo sad-
r�avalo je u sebi sve ono najmraènije, što
se je kroz povijest natalo�ilo u srpskomu
narodu. Takvi su vojnici bombardirali
mirna hrvatska sela. Dana 12. travnja
1941. bombama iz zraka zasuli su Donje
Vinjane, kod Imotskoga, i ubili Ivana Bu-
šiæa, Jakova Bušiæa ( dijete od 9 godina ),
Matu Bušiæa i Stipana Bušiæa (378). Sut-
radan, dakle 13. travnja, bombardirali su
rubni dio Ljubuškoga, zvani Predgraðe, i
ubili Nikolu Parad�ika iz Predgraða,
Stanka Šarca iz Radišiæa i Stanka Vuko-
jeviæa iz Šipovaèe, sve civilne osobe
(379). Još veæu tragediju do�ivjela je Po-
�ega i njezina okolica u mjesecu travnju
1941. godine. Dok su ljudi još spavali,
srpski vojnici i èetnici sa zemlje, a jugos-
lavenski zrakoplovi u niskomu letu iz zra-
ka zasuli su je bombama. U tomu divljaè-
kom napadaju izgubili su �ivot Jelka Sla-
vina, Franjo Svoboda, Jozefina Svoboda,
Marija Buèek, Josip Svoboda, Venceslav
Šmit, Mato Prepelac i mldb. sin Mate
Prepelca (380). Tako je ubijeno osam
nevinih osoba.

d) Sve u krvi od hrvatskoga sjevera
do juga. Kako su se povlaèili s hrvatsko-
ga podruèja, srpski vojnici i èetnici ostav-
ljali su za sobom leševe i zgarišta. U

Peterancu, kod Koprivnice, 9. travnja
1941. ubili su, kako svjedoèi tadašnji �up-
nik Mijo Juriæ, pet osoba, meðu kojima i
Stjepana Mesaroša iz Trojeglave, kod
Bjelovara, i zvonara Ledinskoga, dok os-
taloj trojici imena nisu poznata (381). Ni
drugi dijelovi Podravine nisu prošli bez
�rtava i stradanja. Od srpskih zloèina �i-
vot su izgubili 9. travnja 1941. Ivan Ham-
povèan iz Sedlarice, kod Pitomaèe, okoli-
ca Ðurðevca, oko 10. travnja 1941. jedan
mladiæ i jedna djevojèica, imena nepozna-
ta, u Virovitici, 8. travnja 1941. Mijo Vu-
jiæ iz Sopja, opæina Èaðavica, kod Pod-
ravske Slatine, 10. travnja 1941. Julijana
Horvat iz Kozica, kod Podravske Slatine i
odmah iza 10. travnja 1941. Ðuro Bušleta
iz Humljana, opæina Èaèinci, kod Oraho-
vice, a u zagrebaèkoj bolnici je 17. travnja
1941. umro dr. Aleksandar Belobrk, od-
vjetnik, od posljedica ranjavanja kod Va-
ra�dina (382).

Na udaru srpske soldateske i èetnika
osobito se je našla Slavonija. U Ðakovu
su srpski vojnici 11. travnja 1941. topov-
skim hitcima oštetili ðakovaèku katedralu
i ubili Pavla Jurkoviæa, opæinskoga ov-
rhovoditelja, i poštara Milana Laboša, te
dva vojnika, nepoznata imena, od kojih se
je jedan vraæao kuæi nakon što mu se je
jedinica raspala. Ubili su takoðer i Lazara
Barbasoviæa, Hrvata iz Manðelosa, kod
Srijemske Mitrovice, koji je slu�io u ju-
goslavenskoj vojsci, ali nije htio pucati u
nenaoru�ane ljude. Kao taoce, odveli su
sa sobom dr. Pavla Loebla, lijeènika, i
Mirka Vinkoviæa, opæinskoga slu�benika,
i još nekoliko Ðakovèana, putem su ih
strahovito zlostavljali i poni�avali, a onda
su u Modrièi, u Bosni, Lobla i Vinkoviæa
likvidirali. Ðakovaèku su katedralu gaðali
Ostoja Bond�uliæ iz Po�arevca, Vasilije
Krklješa iz Knina, Ignjatije Kosovac iz
Novske, Branislav Jagun iz Ðakovca, kod
Virovitice, i Lazar Nenadoviæ iz Rogulja,
kod Pakraca (383). Dakle, u zloèinima
nad hrvatskim narodom i u razaranju
njegovih kulturnih dobara, uz Srbijance,
isticali su se i Srbi iz Hrvatske.

U to vrijeme zloèini su poèinjeni naro-
èito u Posavini. Slavonskobrodsko pod-
ruèje, na�alost, ni ovoga puta nije prošlo
bez �rtava. Stjepana Nikšiæa iz Brodskoga
Drenovca, koji je tada pripadao kotaru
Slavonski Brod, umorili su Srbi na
�eljeznièkoj postaji u Velikoj Kapeli još

prije 6. travnja 1941. Tom zgodom su
Stevo Krajnoviæ, Stevo Vidak i Miloš Mi-
lanoviæ na postaji pjevali velikosrpske
pjesme i vrijeðali Hrvate. Nikšiæa je to za-
boljelo, pa je uzviknuo «�ivjela Hrvat-
ska!». Èuvši to, Krajnoviæ, Vidak i Mila-
noviæ su navalili na nj, bacili su ga na
zemlju i nemilosrdno tukli, a onda ga je
Krajnoviæ ubo no�em u leða, od èega je
Nikšiæ nakon nekoliko sati umro. Velika
pak Kopanica, kod Slavonskoga Broda,
dala je u prvim danima travanjskoga rata
èetiri �rtve. Stjepan Vukovac je 3. travnja
1941. pošao na vojnu du�nost u Ðakovo.
Zbog njegova hrvatskoga politièkog
djelovanja vojne vlasti su mu najprije
zaprijetile, da æe ga ubiti, a onda su ga 9.
travnja zaklale, tvrdeæi da je poèinio sa-
moubojstvo. Franju Kablariæa su ubili 12.
travnja 1941., kad je, kao èlan Hrvatske
seljaèke zaštite, patrolirao po selu, pa je
potrèao prema Vrpolju, odakle se je èula
pucnjava. A samo jedan dan prije toga,
dakle 11. travnja, u Modrièi su, zajedno s
dr. Loeblom i Vinkoviæem, srpski vojnici
umorili Stjepana Hradtmana i Fabijana
Vukovca (384).

No, najveæe �rtve u tim prvim danima
Nezavisne Dr�ave Hrvatske dao je vinko-
vaèki kraj. Veæ 11. travnja 1941. u Stare
Mikanovce, kod Vinkovaca, navalila je
srpska soldateska. Njihovi èasnici su po-
kupili 20 osoba i poveli ih sa sobom kao
taoce preko Gradišta i �upanje prema
Orašju, u Bosni. U blizini Orašja, na sa-
moj obali Save, strijeljali su ih. Iz Voðina-
ca, kod Vinkovaca, odveli su 140 ljudi
kao taoce, takoðer preko �upanje prema
Orašju, strašno ih zlostavljajuæi i tukuæi.
Prelazeæi Savu, èetvoricu su gurnuli u ri-
jeku, a onda su u njih pucali i ubili ih. Iz
okolice �upanje je bilo manje �rtava, ali
su tu srpski vojnici pokazali najveæu ok-
rutnost. U selu Posavski Podgajci, kod
�upanje, 12. travnja 1941. strijeljali su
Marka Iskriæa, Antuna Luciæa – Tadijano-
va, Marka Klariæa – Ðurkova, Ivu Petro-
viæa i �enu mu, Stipu Matiæa i Milana
Petroviæa, a ostali stanovnici toga sela
spasili su se bijegom. Antun Luciæ – Tadi-
janov bio se je sakrio na tavan, tu su ga
dvojica vojnika pronašla i odatle bacila, a
èetvorica vojnika su ga doèekala na ba-
junete i raskomadala (385).

I u ostalim mjestima u Slavoniji i u Sri-
jemu Hrvati su ginuli od srpske ruke. Da-
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na 11. travnja 1941. Antun Šæuka s neko-
liko svojih prijatelja vraæao se je kuæi od
Osijeka prema Bjelovaru, vjerojatno po
raspadu njihove vojne postrojbe. U ruci je
nosio hrvatsku zastavu. Prolazeæi kroz
Budimaèki Petrovac, kod Valpova, koji je
prete�no naseljen Srbima, u zasjedi su ga
doèekali Mileta Kovaèeviæ, Janko Ðan-
koviæ i Vaso Miriæ i ubili. Novine su pi-
sale, da je s vukovarskoga podruèja, koli-
ko se znade, «palo više �rtava od razboj-
nièke èetnièke ruke», ali konkretno na-
vode samo Peru Brauna, koji je �ivot iz-
gubio 10. travnja 1941. u okolici �upanje
tako, što su ga èetnici strijeljali. Dakle,
Pero Braun je samo jedna od �rtava
srpskoga zloèina s vukovarskoga podruè-
ja, koja je tih dana izgubila �ivot. U Sri-
jemskoj Mitrovici srpski su vojnici 11.
travnja 1941. ubili stolara Ivana Rajnovi-
æa, trgovaèkoga pomoænika Aleksandra
Šimuna, seljaka Mitra Marušiæa i radnika
Vilima Èervenjaka. Rajnoviæa i Šimuna
su strahovito muèili i zlostavljali, a na
koncu su ih proboli bajunetama, Rajnovi-
æu su i srce na bajuneti izvadili, pa su obo-
jica umrli u strašnim mukama. Ni Hrvati u
Baèkoj nisu prošli tih dana bez �rtava. Na
sam Uskrs, dakle 13. travnja 1941., u Su-
botici su èetnici iz zasjede ubili gimnazi-
jalca Stjepana Tušu (386).

Kao i oni u slavonskoj, jednako su tako
od srpske ruke stradavali Hrvati u bosan-
skoj Posavini. Osobito je stradala
Derventa i njezina okolica. Dana 12. trav-
nja 1941. srpski su vojnici umorili Peju
Matijeviæa i Jozu Krijana, oba iz Bijeloga
Brda, Niku Principa, Jozu Kljajiæa, Matu
Glavaša i Iliju Kozinu, svi iz Modrana, te
Anðu Sušiæ, �enu Mijatovu, i njezinu
šestgodišnju kæi Anicu Sušiæ, obje iz
same Dervente. Sutradan, 13. travnja, sa
zloèinima su nastavili èetnici, koji su ubili
Bla�a Kovaèeviæa iz Novoga Sela, Stipu
Zirduma iz Omeragiæa, Luciju Koljan zv.
Maca i njezinu majku Mariju, obje iz
Dervente, �enu Jakova Miloša iz
Dervente, te Šimu Markanoviæa i Anku
Orozoviæ, oboje iz Tetima Bašèari, a Jelu
Ravliæ iz Modrana su teško ranili, pa je od
krvarenja ubrzo umrla. Na �alost, to nisu
bile i jedine �rtve srpskoga divljanja u
Derventi i njezinoj okolici. Dana 11. trav-
nja 1941. kapetan Marušiæ, zapovjednik
Dervente, uhitio je sedam Hrvata i strpao
ih je u zatvor. Sutradan su èetnici u sasta-

vu jugoslavenske vojske provalili u zat-
vor i poubijali svu sedmoricu. Kako je ta
jugoslavenska vojska, u kojoj je bila i
nekolicina Hrvata, bila u rasulu i u panici
bje�ala pred Nijemcima, pojedini njezini
dijelovi nisu se meðusobno prepoznavali,
pa su pucali jedni po drugima, misleæi da
se bore s njemaèkom vojskom. U toj
meðusobnoj borbi poginulo je dvanaest
vojnika, meðu kojima je bio i poneki
Hrvat (387). Tako je u Derventi i njezinoj
okolici odmah nakon proglašenja Neza-
visne Dr�ave Hrvatske izgubilo �ivot od
srpske ruke barem 25 Hrvata, od kojih su
sigurno bile 22 odrasle civilne osobe i
jedno dijete od šest godina. Ovim nisu
prestali pokolji hrvatskoga puèanstva u
bosanskoj Posavini. U Bosanskomu Svi-
laju, dvanaestak kilometara udaljenom od
Od�aka, srpski su vojnici i èetnici još 9.
travnja 1941., dakle prije pokolja u
Derventi, na licu mjesta ubili devet osoba,
a sedamnaest su ih ranili, meðu kojima i
Miju Staniæa i njegovu mldb. kæi Mariju,
koji su od posljedica ranjavanja ubrzo
umrli. Ni Doboj nije prošao bez �rtava.
Prema pisanju novina, tu su èetnici lišili
�ivota trojicu Hrvata, tako da su jednomu
«iskopali oèi, drugome izvadili srce, a
treæemu razrezali obraz i odrezali uši».
Dr. Dragutin Kamber, ondašnji �upnik u
Doboju, piše, da je u travanjskomu ratu
on «sam u Doboju pokopao 5 – 6 takovih
nevinih �rtava» (388). Dakle, tu su, po

Kamberu, hrvatske civilne �rtve bile
dvostruko veæe nego što to proizlazi iz no-
vina. No, ovi se zloèini u Bosni nisu ogra-
nièili samo na Posavinu. Bilo ih je i u os-
talim njezinim dijelovima. U selu Kijevu,
petnaestak kilometara udaljenom od San-
skoga Mosta, èetnici su u mjesecu travnju
1941. godine ubili èetiri muslimanska
seljaka. Uz to, bilo je više takvih pojedi-
naènih umorstava. Tako su èetnici 14.
travnja 1941. umorili Adema Selmana,
opæinskoga stra�ara u Kotor Varošu, i Mi-
ju Bla�eviæa, sedamnaestgodišnjega mla-
diæa, u Kiseljaku, a nekoliko dana nakon
proglašenja Nezavisne Dr�ave Hrvatske
srpski su vojnici uhvatili Ivana Bandiæa iz
Podgraða, kod Gornjega Vakufa, iskopali
su mu jedno oko, proboli no�em grkljan,
zadavši mu ukupno 33 rane, nakon èega je
�ivio još 24 sata, a zatim je umro. Na uda-
ru srpske soldateske naroèito je bio trapis-
tièki samostan kod Banje Luke, pa su ga
napali, opljaèkali i poèinili svetogrðe u
njemu. U strahu od pokolja, trapisti su na
vrijeme pobjegli, a u samostanu je ostao
samo jedan stari redovnik, kojega je,
gledajuæi divljaštvo i slušajuæi prijetnje te
soldateske, udarila kap pa je umro (389).

Od Bosne nije nimalo bolje prošla
Hercegovina. Veæ je dovoljno poznat i
opisan zloèin, što su ga 13., 14. i 15. trav-
nja 1941. u Èapljini i okolnim selima po-
èinili èetnici, bileæki vojni pitomci i
mjesno srpsko stanovništvo. Poimenièno
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je navedeno 25 ubijenih osoba, muškara-
ca i �ena, staraca i djece, od toga 19 kato-
lièke i 6 muslimanske vjere (390). Ne ra-
èunajuæi veæ spomenute, to nisu bili i jedi-
ni zloèini, poèinjeni u mjesecu travnju
1941. nad hrvatskim i muslimanskim pu-
èanstvom u Hercegovini. Izmeðu 11. i 15.
travnja 1941. srpski vojnici i èetnici u
Mostaru su i njegovoj okolici ubili još Ju-
ru Zeleniku, Stanka Lasiæa, Ivana Cvitko-
viæa i Lucu Mustapiæ, svih èetvero iz sela
Cim, zatim Zejnu Duranoviæ i njezina
sina, oboje iz Zahuma, i Ivana Bevandu iz
Bijeloga Polja, a spalili su osamdeset i pet
hrvatskih seljaèkih kuæa i više osoba rani-
li (391). Dana 14. travnja 1941. èetnièka
kolona u sastavu jugoslavenske vojske s
jedanaest se je kamiona zaputila iz Mosta-
ra prema Stocu. Znajuæi za pokolj u Èap-
ljini i njezinoj okolici, hrvatsko puèan-
stvo stolaèkoga kraja bilo je uvjereno, da
je ono sada na redu, pa se je organiziralo i
na Pileti, u blizini Stoca, sukobilo s èetni-
cima. U tomu sukobu poginuli su Stanko
Šutalo iz Aladiniæa, kod Stoca, i Petar
Štavun iz Zadra, koji je došao u posjet
svojoj sestri, koja je tu bila uèiteljica. Na-
kon te borbe èetnièka se je kolona vratila
u Mostar, a hrvatsko je puèanstvo bilo
spašeno od njihova pokolja. Za vrijeme
tih borbi èetnici su ubili Ibru Hasiæa, koji
je u blizini èuvao stoku. Poèetkom tra-
vanjskoga rata Srbi su ubili Stjepana Peri-
æa iz Stjepan Krsta, kod Stoca, na planini

Hrgud, gdje se zatekao zbog nekoga posla
(392). Na samomu putu izmeðu Nevesi-
nja i Gacka Srbi su 24. travnja 1941. iz
puške ubili Muju Bauka Osmanova, a za-
tim su ga no�ima isjekli na komade.
Koncem mjeseca travnja iste godine èet-
nici su uhvatili i odveli sa sobom D�afera
Zelentroviæa i Hasana Jahijiæa, oba iz �a-
bice, kod Ljubinja, i Halila Malohod�iæa
iz Grablja, kod Ljubinja. Nakon toga o
njihovoj sudbini ništa nije poznato, pa je
sigurno, da su ih ubili i bacili u jamu
(393).

Svoje zloèinaèko lice srpska je solda-
teska pokazala i u Dalmaciji. Kuda je pro-
lazila, pljaèkala je, palila i zatirala hrvat-
ske �ivote. Povlaèeæi se od Benkovca
prema Kninu, srpski vojnici, pripadnici
Jadranske divizije, 12. travnja 1941. umo-
rili su u Siveriæu, kod Drniša, Mariju Bu-
karicu, inaèe dijete od šest godina, Maricu
Tomiæ i Boju Šikliæ. Istoga dana izgubio
je �ivot od iste ruke na Roškomu slapu
Lovre Èavèiæ iz sela Rupe, kod Šibenika.
Sutradan, 13. travnja, na Uskrs, na samo-
mu drniškom mostu poginuo je Josip Boj-
èiæ, braneæi srpskim vojnicima i èetnicima
ulazak u Drniš, kako bi im onemoguæio
pokolj hrvatskoga puèanstva u gradu.
Mate Prnjak iz Kljaka, kod Drniša, vraæao
se je iz Slavonije, gdje je išao nabaviti
hranu za obitelj, ali su ga na Kosovu, kod
Knina, 30. travnja 1941. doèekali èetnici i
ubili. Kako piše fra Petar Bezina, Šime

Klariæ iz Proviæa, kod Benkovca, zaklan
je «bajunetom samo par stotina metara od
svoje kuæe kao prva �rtva èetnièke ruke».
On je, dakle, umoren prije nego Lovre
Èavèiæ i Mate Prnjak, pa se je i njegovo
umorstvo dogodilo u mjesecu travnju
1941. godine. Nikolu ( Ninu ) Matiæa iz
Vrpolja, kod Knina, odveli su èetnici, koji
su bili u sastavu Jadranske divizije, u pla-
ninu Risovac i tu su ga 14. travnja 1941.
ubili. Na Risovcu je kratko vrijeme nakon
toga pronaðeno zakopano golo truplo još
jednoga èovjeka. U Deralima, na putu od
Knina prema Bosanskomu Grahovu, od-
prilike u isto vrijeme pronaðena su dva
takva trupla. Osnovana je predpostavka,
da su to trupla hrvatskih vojnika, koji su
se nakon raspada njihovih vojnih postroj-
bi vraæali kuæi, pa su ih srpski vojnici ili
èetnici, kao i Benjamina Petrinova, ubili.
No, prije svih ovih dogaðaja, u Imotskoj
Krajini, na putu od Kamena mosta prema
Runoviæima, oru�nici su iz zasjede u
prvim danima travanjskoga rata 1941. go-
dine, kada se vraæao svojoj kuæi, ubili Iva-
na Babiæa iz Runoviæa, bivšega èlana us-
taške emigracije na Liparima (394).

Ovo nisu bile i jedine hrvatske �rtve,
koje su pale od srpske ruke uglavnom za
vrijeme trajanja travanjskoga rata. Sredi-
nom travnja 1941. godine u Brodu na
Kupi, Gorski Kotar, èetnici su ubili Antu
Polonija, ustaškoga povjerenika za Gor-
ski Kotar. Podkraj travnja te iste godine u
Dvoru na Uni logorovale su satnije hrvat-
skih dobrovoljaca, ali su ih oko ponoæi
napali èetnici bombama. Razvila se je
borba, koja je trajala oko tri sata. U toj
borbi poginuo je Sreæko Bogadi (395).

Dakle, srpski vojnici i èetnici, ponegdje
uz sudjelovanje srpskoga civilnog puèan-
stva, poubijali su, prema dostupnim izvo-
rima, u mjesecu travnju 1941. preko 300
osoba hrvatske i muslimanske pripadnos-
ti. Ta brojka nije konaèna. Ona æe zavisiti
o rezulatima daljih istra�ivanja.

No, nezavisno o tomu, hrvatski emig-
rantski pisci tvrde, da su Srbi 6. travnja
1941. na uzletištu Petrovac, u Macedoniji,
poubijali više od 70 hrvatskih vojnika i
èasnika nakon pobune u vojsci, u kojoj su
pukovnik Zdenko Gorjup i satnik Mato
Æulinoviæ prisilili posade 27 jugosla-
venskih zrakoplova, da iz njih iskrcaju
bombe, pa su ih njemaèki zrakoplovi
uništili na zemlji (396). Ovu tvrdnju sva-
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kako treba provjeriti. Ako je ona toèna,
onda hrvatske �rtve, zajedno s musliman-
skim, koje su stradale od srpske ruke u
mjesecu travnju 1941., premašuju 370
osoba. Srpska historiografija, naravno,
kao i u mnogim drugim sluèajevima,
prešuæuje ovo ubijanje Hrvata u Macedo-
niji, ali priznaje ostale bitne èinjenice,
koje su se u to vrijeme tu dogodile. Ona,
naime, tvrdi, da je na uzletištu Petrovac 6.
travnja 1941. njemaèko zrakoplovstvo
uništilo 25 jugoslavenskih borbenih zra-
koplova zato, što Gorjup i Æulinoviæ, kao
Hrvati povezani s ustašama, nisu izvršili
svoj zadatak, pa su zbog toga razriješeni
du�nosti i stavljeni pred sud (397). To èini
uvjerljivom tvrdnju o ubijanju hrvatskih
vojnika i èasnika u Macedoniji.

Sve su ove hrvatske �rtve, koje su pale u
mjesecu travnju 1941., prete�no pripadale
mirnomu civilnom puèanstvu, vrlo mali
broj ih je pao prilikom razoru�avanja ju-
goslavenske vojske, a upravo neznatan u
oru�anoj borbi. Dosta ih je ubijeno i prije
10. travnja, dok hrvatska dr�ava nije ni
postojala i dok je dr. Vladko Maèek, još
uvijek legitimni predstavnik hrvatskoga
naroda, bio lojalni èlan jugoslavenske
vlade. To govori, da su ti zloèini poèinjeni
iz mr�nje prema hrvatskomu narodu. Za
cijelo to vrijeme, koliko je poznato, sve
do podkraj travnja hrvatskom krivnjom
nije pala ni jedna srpska civilna �rtva, a
vojnih osoba je poginulo samo nekoliko i
to vlastitom krivnjom za vrijeme pobune
u Dinarskoj diviziji. Dakle, hrvatski na-
rod nije dao nikakva opravdana razloga za
ove zloèine, koji su poèinjeni nad njim.
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ZVONKO BUŠIÆ
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po Hrvatskoj šeta

Mario BILIÆ
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PREMJEŠTAJ U
KONCENTRACIONI LOGOR

STARA GRADIŠKA

Jednoga dana vratili su nas sve u po-
èetni logor Popovaèu. Drugoga dana od-
vojiše jednu grupu, meðu kojom sam bio i
ja. Odvedoše nas na �eljeznièku stanicu i
strpaše u �ivotinjske vagone. Vagone za
stoku zatvore izvana. Neki mali rešetkasti
�eljezni prozor bio je pri vrhu. Tako im je
bilo najlakše èuvati nas od bijega. Dospio
sam u jedan vagon gdje su svi bili novi.
Mislim da su u našemu vagonu skoro svi
bili intelektualci. Meðu ostalima tu su bili
dr. Ðuro Kumièiæ, sin knji�evnika E. Ku-
mièiæa, Lovro pl. Mataèiæ… Rekli su mi
za njega da je onda bio šesti dirigent svi-
jeta.

Vozili smo se noæu. Veæinu puta pjevali
su, ali ne od veselja, nego da nam skrate
muke. Bilo nas je toliko u vagonu da smo
jedva mogli sjediti na podu. Negdje su
našli neku konzervu i ta je išla od ruke do
ruke za našu mokraæu. Izlijevalo se kraj
vrata. Tako nas dopremiše u zloglasni lo-
gor Stara Gradiška. Mene su rasporedili
na treæi odjel.

Nedugo po našemu dolasku u Staru
Gradišku, ostala mi je jedna zgoda u pam-
æenju. Jednoga dana naredili su da svi iza-
ðemo na dvorište ispred zgrada. Na pro-
zore su postavili zvuènike. Bit æe prijenos
iz Zagreba sa suðenja nadbiskupu Stepin-
cu i drugima, pa hoæe da to svi èujemo. Na
dugo i široko èitana je optu�nica mnogi-
ma na suðenju. Èitali su osude: pukovnik
Moškov, na smrt vješanjem (ili stri-
jeljanjem – veæ se ne sjeæam), onda dr.
Erich Lisak na kaznu smrti vješanjem.
Tek što je izgovorio zadnje rijeèi, èuje se
jaki muški glas: �ivjela slobodna Hrvat-
ska. Nastalo je kvrèanje u zvuèniku, to su
u Zagrebu pokušali iskljuèiti da se ne
èuje, ali bilo je prekasno. Dr. Erich Lisak

bio je ministar redarstava i policije za
vrijeme NDH.

Nekoliko mjeseci kasnije prièao mi je
jedan osuðenik, je li to istina, ne znam, da
je bio prisutan na tome sudu i da je vidio.
Kad su izlazili iz sudnice, kad su bili pri
samim izlaznim vratima, ispred Lisaka je
išao otac franjevac, mislim da se zvao
Margetiæ. Lisak ga udari nogom u tur.
Kad se ovaj okrenuo, Lisak mu ka�e: »Ne
udaram te kao sveæenika, nego kao izdaji-

cu. Valjda je mislio na crkvenu kaznu ako
udari sveæenika. Taj je jadan na tom sudu
svjedoèio protiv nadbiskupa Stepinca.

Logor Stara Gradiška okru�en je viso-
kim zidom visine oko 5 m. Na zidovima
na više mjesta kuæice - stra�arnice. Logor
je onda bio razdijeljen na 1. 2. i 3. odjel. U
prvomu odjelu samo je jedna zgrada, koju
smo zvali "Kula". To je kao neka tvrðava
iz vremena Marije Terezije. Kasnije æu o
tome, o njezinim sobama i stanovnicima.

Drugi odjel imao je više zgrada: uprav-
nu, stra�arnicu, bolnicu, samice, kuhinju,

pekaru, radionice i nogometno igralište,

koje je nekada slu�ilo toj svrsi. U treæemu
odjelu, gdje sam bio, samo privremeno
bile su gospodarske zgrade, štale.

Nekako u to vrijeme bilo je formiranje
logora Stara Gradiška. Da je bio poèetak
zakljuèujem i po tome što sam dobio ma-
tièni broj 703, a veæ pri kraju slijedeæe go-
dine imali su matiène brojeve oko 7.000.
Kako je vrijeme teklo, tako je s vremenom
bivao sve stro�i postupak. Smjenjivali su
stra�are-vojnike, koji su bili drugih nacio-
nalnosti, i na njihova mjesta postavljali su
vjernije: Srbe iz Hrvatske.

Jedna �alosna zgoda iz tih dana ostala
mi je u pamæenju. Jednoga dana gledam s
prvoga kata treæega odjela na cestu, na
udaljenost od oko 10-15 metara od mene.
Prolaze kola s konjskom zapregom. Vozi

ih vojnik. Kola su bila mala. U kolima
sjede dva vojnika na dvojici ubijenih osu-
ðenika. Sjede na njima kao na vreæama pi-
jeska, nešto govore, di�uæi ruke u zrak.
Veæ smo dan prije èuli da su dvojica mla-
diæa pobjegli iz logora, dostigli su ih
negdje nedaleko i ubili. Komandir logora
naredio je da se svi skupimo na nogo-
metno igralište. Odr�ao nam je govor da
æe se tako dogoditi svakome tko pokuša
bje�ati itd. Od tih dana pooštrili su razne
mjere protiv osuðenika.

ODJEÆA LOGORAŠA

Ne znam toèan mjesec kad smo dobili
logorašku odjeæu. Mo�da je to bilo
krajem 1946. Dotada smo bili u svojim ci-
vilnim odjelima, što je tko imao, mnogi
jako malo na sebi. U tom se je stalno bilo i
spavalo, netko samo u košulji .Èesto su
nas sve izvodili na špricanje praškom
DDT protiv ušiju.

Da sprijeèe bje�anje, došli su na "pa-
metnu" zamisao. Jednoga dana doðe
nareðenje: Svi na dvorište sa svim svojim

stvarima. Mislili smo, mo�da je
premještaj. Na dvorište smo morali izni-

SJEÆANJA NA GODINE
PROVEDENE U JUGOSLAVENSKOM

KOMUNISTIÈKOM LOGORU (II)
Piše:

Ivo DILBER, D. I.

Dirigent Lovro Mataèiæ, �rtva
komunistièkog progona
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jeti van sve svoje gornje odjevne
predmete: kapute, svitere, košulje, potko-
šulje. Stra�ar je kontrolirao, kopao po
stvarima je li sve van izvaðeno. Tu je bilo
više lièilaca, soboslikara, tj. onog zanata
koji je bijelio sobe velikim kantama boje i
velikim èetkama. Veæ su na kartonima bila
izrezana velika slova i brojevi. Svaki je
vlasnik gornje odjeæe morao na sebe obu-
æi svaki gornji dio. Na to je lièilac nasloni-
o karton na leða od ovratnika do ispod
leða, prešao par puta èetkom i na leðima je
ostalo oko 30 cm ispisano velikim slovi-
ma: GRAD. Zatim je prislonio drugi kar-
ton na jednu stranu prsa, onda opet drugi
karton na drugu stranu prsa. Tako su
preko cijelih prsiju bili ispisani velikim
slovima rimski brojevi I, II, III, to jest na
jednoj strani je pisalo iz kojeg je tko od-
jela, dakle njegov odjel, a na drugoj strani
prsiju napisan je bio matièni broj osuðeni-
ka. Ja sam imao 703. Gledao sam
sveæenike. Obukli su talare i oni su ih uk-
rasili svojim izumom. Nareðeno je: tko
dobije od svojih koji gornji odjevni
predmet, mora donijeti da ga "ukrase".
Kod koga bi se nešto našlo neoznaèeno,
bit æe strogo ka�njen. To se više nikad nije
moglo oprati, jer je bila uljana boja, mis-
lim da je bio minium crvenkaste boje.
Neki su pokušali oprati, ali ne ide. Drugi
dan, kad smo se sastali kod primanja jela,
izgledali smo sami sebi smiješni. Sveti
Ivan iz Otkrivenja bi rekao da je vidio
dvanaest tisuæa oznaèenih. Mi smo bili
oznaèeni crvenom bojom. Ali i opet su
neki našli naèin da bje�e iz logora.

Nekoliko mjeseci kasnije, dobili smo
logorašku odoru �uækasto-bijele boje od
gruboga platna: kaput, hlaèe, okruglu ka-
picu za glavu. Okrugla kapica izgleda nije
imala drugu svrhu nego nas poniziti. Pro-
pisano je bilo da se svakog vojnika - stra-
�ara i slu�benika pozdravi skidanjem ka-
pice i naklonom glave prema prsima. Kao
obuæu dobili smo tzv. klompe. To je kalup
za nogu izdubljen od komada drveta tako
da je izgledalo nespretno. U tome se nije
moglo trèati niti s time bje�ati iz logora.
Sva svoja civilna odijela morali smo
predati na èuvanje u skladište. I ta logor-
ska odijela bila su oznaèena istom bojom

kao i naša civilna. Kad smo u tome izlazili
na poljske radove uokolo logora, na
imanjima naših gospodara svijet nas je sa-
mo promatrao. Tako je na prednjoj strani
moga odijela na prsima pisalo: III. 703. A
na leðima od vrha do kraja: GRAD.

ZABRANA SVIH VJERSKIH
SIMBOLA

Ispoèetka su nekako podnosili kad su
vidjeli da osuðenici kod sebe imaju religi-
oznu slièicu, kri�, krunicu i slièno,
premda su se tome izrugivali i tra�ili da se
to ukloni. Jednoga dana došlo je
nareðenje da im moramo predati sve reli-
giozne predmete. Išli su po sobama i kon-

trolirali je li sve predano. Prijetili su se
kaznom samice ako se kod nekoga takvo
što naðe. Sveæenicima su oduzeli brevi-
jare. Sveæenika je onda bilo oko pedeset.
U dvorištu logora napravili su veliku lo-
maèu i sve to spalili.

«POPE, DAJ MI CIGARETU.
AKO NE DAŠ, TU�IT ÆU TE DA
SI GOVORIO PROTIV DR�AVE»

U logoru je bila organizirana mre�a do-
ušnika i to od upravnih organa logora, ali i

samoinicijativno od pojedinih prodanih
duša. Oni su bili povjerljive osobe stra�a-

ra i uprave. Svi su po "zanimanju" bili kri-

minalci i bivši partizani, koji su u zatvor

došli radi kriminala. Skoro svi su bili Srbi

iz Hrvatske. Od njih je tra�eno da nas kri-

vo optu�uju. Kad su oni napisali iz-
vještaj-optu�bu protiv jednoga osuðenika
ili je rekli usmeno, nije se tra�ilo je li to is-
tina. Izricane su kazne samice. Njima su

obeæali, ako budu tako "dobri" i budu su-
raðivali s upravom, da æe im se smanjiti
kaznu i da æe zbog "dobrog vladanja" biti
prije otpuštani iz zatvora. Strepili smo
pred njima. Lako je bilo s onima koji su
iza svog sjedišta u sobi razapeli crvenu
zastavu, objesili Marxovu i Titovu sliku.
Takvi su se veæ legitimirali tko su. Ali oni
šutljivi "dobrodušni"... Ako nekoga nisu
simpatizirali ili ako je bio ustaša, jao
njemu. Zato su jadni ljudi, kad bi dobivali
pakete od svojih, ovima davali da ih
udobrovolje. Tako je jedan bivši partizan
prezimenom �upan, išao tamo gdje su ra-
dili sveæenici. Išao bi od jednog do dru-
gog i rekao:»Pope, daj mi cigaretu; ako ne
daš, tu�it æu te da si govorio protiv

dr�ave.« Tako su mnogi sveæenici, koji
nisu pušili, tra�ili od svojih da im pošalju
cigarete da ih mogu davati ovakvim zli-
kovcima.

Kakve su to bile zle duše, iznijet æu sa-
mo jedan primjer. Ka�em jedan, jer sam ih
slušao mnogo sliènih, ali �elim da ovaj
moj prikaz bude kratak pa ne spominjem
druge. Od tih (ne)ljudi èuo sam mnogo.
Oni su se time hvalili kao da su poèinili
herojska djela za "otad�binu". Jedan par-
tizanski oficir u logoru prièao je drugima.
Samo sam slušao sa strane: »Došli mi
pred jedno selo. Ušli u jednu kuæu Hrvata.
Znali smo, sin mu je u ustašama. Pitali
smo ga o pokretu ustaša itd. Bio je šumski
radnik. Bio je vidno uplašen. Dao nam je
obilno da se najedemo i poèastio nas
piæem. Kad smo se najeli, gledam ja kako
mu na zidu sobe visi velika šumska �aga
(pila). Ka�em mu ja: »Dodaj mi onu
�agu.« On mi je doda. Naredim mu:
»Legni na ovu klupu!« On je shvatio o
èemu se radi i poèeo... Zgrabimo ga i
sve�emo na dugu klupu i �agom mu s
u�itkom polako odre�emo vrat.« To je bio
talog ljudskoga društva. Takvi su i u logo-
ru izlazili na slobodu gazeæi preko svojih
�rtava.

PATER BORTAS, D. I.

Prvih tjedana po dolasku u logor, dok
sam još bio u 3. odjelu gdje je bio bla�i
postupak, osuðenici su hodali izmeðu
gospodarskih zgrada i razgovarali meðu-

Dr. Erich Lisak, ministar redarstva i
policije u NDH, na suðenju
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sobno. Više sam puta vidio da netko nasa-
mo razgovara s jednim èovjekom, i to
uvijek netko drugi. Jedan mi osuðenik
reèe da je ono isusovac i da se kod njega
ljudi ispovijedaju. Tako sam mu se
jednom i ja pribli�io i rekao tko sam. On
mi je rekao da je p. Bortas i suðen je zbog
svoga brata koji je bio ustaša. Èini mi se
da je uhapšen u sjemeništu na Šalati. Kod
njega sam se i ja više puta ispovijedao.
Nešto kasnije, naši «preodgojitelji» su
sve više bili zabrinuti za povjereno im
«stado», da ga ne bi " popovi kvarili ", pa
su ih pokušali sve više izolirati od ostalih.
Tako su i p. Bortasa premjestili u "Kulu" u
1. odjel. Više se nisam mogao s njime sas-
tajati. Viðao sam ga samo onda kad je išao
u 2. odjel na lijeènièki pregled, u stroju s
drugim osuðenicima iz 1. odjela. Pog-
ledom smo se susreli i pozdravili naklo-
nom glave. Bivao je sve bljeði. Dok smo
mogli zajedno razgovarati tu�io mi se na
bolove u nogama, osobito ispod koljena.

Neki su bili mišljenja da je mo�da imao

tuberkulozu kostiju ili slièno. Jednoga da-

na èuo sam da je umro. Sahranili su ga iz-

van zidina logora, gdje su i druge umrle

osuðenike sahranjivali. Mislim da se za-

seok s grobljem zove Uskoci. Sahranjivali

su bez lijesa, a nad grobom su postavili

samo dasku s matiènim brojem i to je sve

brzo propadalo.

Negdje prije desetak godina rekao mi je

jedan naš isusovac, koji �ivi u našoj glav-

noj kuæi u kuriji, da je došao jedan

sveæenik iz Hrvatske, koji je bio sa p. Bor-

tasom u Staroj Gradiški i koji ka�e da je p.

Bortas bio pravi svetac. Kod njega sam se

i ja ispovijedao. On je predao u kuriju pi-

saæim strojem napisano sve što je on znao

o p. Bortasu. Isusovci bi trebali poraditi

na njegovu proglašenju bla�enim.

RUŠENJE �UPNE CRKVE U

LOGORU STARA GRADIŠKA

Unutar zidina logora bila je lijepa ba-
rokna crkva, koja je bila �upna crkva
vjernicima iz okolnih naselja. Prije nisu tu
uokolo bile zidine. Prvih mjeseci komu-

nistièke vladavine vjernici su tu
nedjeljom dolazili na misu. Poslije su zab-

ranili vjernicima da ulaze u logor. Na kon-
cu su odluèili srušiti crkvu. Kod rušenja
crkve radili su uz ostale i sveæenici. Oltare

i drvenariju su raznijeli. Ja sam uspio od
razvaljenoga drvenog svetohraništa od
orahovine uzeti jedan komad i od toga
sam si napravio �licu za jelo. Nismo
smjeli imati �eljezne �lice da si neko ne bi
�licom oduzeo �ivot re�uæi vene na ruka-
ma. Vilica i no� i tako nikada nisu trebali.
Kod sebe nismo smjeli imati ništa od
metala. Ja sam našao veliki èavao, valjda
od porušene crkve. Više dana tukao sam
ga s jedne strane kamenom dok ga nisam

Utvrda Stara Gradiška
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spljoštio. Kad sam ga spljoštio s jedne
strane, brusio sam ga trljanjem o kamenje
i beton. To je trajalo mnogo dana. Taj
opasni alat nisam smio donijeti u sobu,
nego sam ga skrivao vani. S tim "alatom"
izraðivao sam �licu s kojom sam pojeo
mnoge logorske "èorbe". Još je i danas
imam kod sebe kao dragu uspomenu.

Nakon rušenja crkve, sveæenike su
ovdje zaposlili da èiste opeke. Prolazeæi
tuda, pribli�io sam se nekim sveæenicima
da vidim njihov posao. Sjedili su na hrpi
opeka i udarcima obijaju �buku. Nema tu
èekiæa, nego su radili nekim šiljastim
metalnim komadom. Veæinom je to bila
"klampfa". Tuèe po opeci, obija �buku…
Kad je �buka otpala tuèe i dalje, iskopa na
opeci rupu, tuèe i dalje dok je ne zdrobi u
komade. Raditi se moralo i izmišljali su
kakavgod rad, samo da se nešto radi.

SAMICE

Samice su se nalazile na 2. odjelu u pri-
zemlju i podrumu. Mala prostorija, neko-
liko kvadratnih metara. Veæina je imala,
valjda namjerno, razbijeno staklo na pro-
zoru. Æelije prema hodniku imale su mali
prozor iznad vrata. U uglu mala kanta za
vršenje nu�de. One bla�ega tipa imale su
dasku za spavanje, druge samo beton.
One u podrumu bile su pune vlage. Neke
su imale okove s kuglama koje su se zak-

ljuèale na noge. Od kugli do nogu i oko nogu
lanci.

Prièali su mi za jednoga mladiæa koji je
više puta le�ao u samicama zimi. Noge su
mu se u gle�nju smrzle. Jednu nogu su mu
morali amputirati u gle�nju u zatvorskoj
bolnici. Kad mu je istekla kazna zatvora,
rekli su mu: »Ti si slobodan. Ajde kuæi.«
Pomogli su mu da izaðe na cestu ispred
zatvora-logora i tu ga ostavili sjediti
nemoæna. Netko mu se smilovao i
konjskom zapregom preveo ga do Okuèa-
na i smjestio u vlak za Zagreb.

Kazne boravka u samicama izricao je
zapovjednik stra�e koji je u ono vrijeme
bio apsolutni šef svega. I za mali prekršaj
ka�njavalo se samicama. Veæinom je to
bilo prema optu�bi vojnika-stra�ara, sob-
noga starješine, denuncijanta. Nikad se
nije pitalo je li istina ono za što si optu�en.

Jedan je osuðenik prièao kako je bilo
kad je bio kod komandira na "raportu".
Komandir proèita njegovo ime i ka�e: »5
dana samice.« »Ja sam ga«, ka�e on, pita-
o: 'A zašto dru�e komandire?'« Komandir
je odgovorio: »10 dana samice.« »Ali niš-
ta se ne sjeæam da sam pogriješio.« Ko-
mandir odgovara: »15 dana samice.« I ta-
ko sam ušutio da ne naraste na mjesec
dana.

Komandir samica bio je zloglasni Vaso
Trkulja, Srbin sa Korduna. Bio je vrlo ok-
rutan. I�ivljavao se nad osuðenicima tu-
kuæi ih i muèeæi ih. U ono vrijeme nikome
se nije odgovaralo za to. Bilo je smrtnih
sluèajeva nakon muèenja. Govorio mi je
naš brat Jurišiæ da nije mogao noæu spava-
ti od vike kad su u samicama muèili osu-
ðenike.

Kad sam spomenuo brata Jurišiæa, ovo-
liko o njemu: Kad je došao u logor Stara
Gradiška i kad su saznali da je po zani-
manju brijaè i "pop", mislili su: »Taj nas
ne æe zaklati kod brijanja«, pa su otvorili
brijaènicu samo za vojnike, oficire i
slu�benike. Dobio je malu sobicu u kojoj
je bila brijaènica i gdje je spavao. To nije
bilo daleko od samica. Govorio je: »Jau-
kali su pod mukama da mi se ko�a je�ila,
osobito noæu«. Komandir Vaso Trkulja
dovodio je noæu svoje pijane drugove da
se i�ivljavaju nad osuðenicima.

Kad je Vaso bio prisutan kod dijeljenja
hrane po æelijama, znao je osuðenika veli-
kim kljuèevima udariti po glavi ili po ru-
kama da si je ovaj jedva zadr�ao posudu
sa hranom. Kod toga je znao pitati: »Tko
si bio i zašto si osuðen na logor?« Kad mu

je jedan odgovorio da je osuðen na logor
zato što je ubio svoju �enu, odgovorio mu
je: »E neka si je ubio«, i ka�e djelitelju
hrane: »Daj mu duplu porciju!« Po tome
smo zakljuèili kako je s njegovim bra-
kom. Ovu njegovu slabu stranu znali su i
drugi iskoristiti na druge naèine.

LOGORSKA HRANA I
PRIMANJE PAKETA IZVANA

Hrana je u logoru bila oèajna 1946. i
1947. Bilo nas je puno i nisu nas imali
èime prehranjivati. Bilo je osuðenika koji
su se razumjeli u te stvari. Jedan je tuma-
èio miješajuæi po svojoj porciji "hrane":
»Gledajte, ovo je isjeèena stoèna hrana,
ovo je djetelina, a ovo je isjeèena repa. To
je bilo negdje pohranjeno u silosu za

krave i sada to kuhaju nama.« Uvijek smo

bili gladni, pa i neposredno nakon što si
pojeo ono što si primio. Kad su nas izvo-

dili na poljske radove u polja naših gospo-
dara u okolicu logora, iako je stra�a bila
uz nas, uvijek smo putem gledali ima li

Zatvor Stara Gradiška
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negdje da je ostao korijen od odsjeèene
glave kupusa, viri li kakva repa iz zemlje,
ili što drugo što bi se moglo pojesti. Jelo

bi se odmah ili bi se prokrijumèarilo i do-

nijelo u sobu da i drugi jedu. To, meðutim,
nije bilo dopušteno. Pri ulazu u zgradu 1.
odjela otkrili su kod jednoga logoraša da
po d�epovima ima paprike. Paprike su
bile one ljute, pogotovo one koje su ostale
dugo na stabljici i sazrele i tako su bile još
ljuæe. Stra�ar mu je iz d�epova sve izvadi-
o na zemlju i naredio da sjedne na zemlju i
da pred njim sve pojede. Pojeo je sve uz
suze. Drugi je tako morao pojesti crveni
luk kojega je imao kod sebe. Sve se to jelo
bez kruha. Jedan mladiæ iz moje sobe ra-
dio je u skladištu na ribanju kupusa za

zimu. Imao je jednu jastuènicu koju bi na-
punio naribanim kupusom, oblikovao je
prema svojim leðima, svezao na leða, na
to obukao košulju i širi kaput i to je dono-

sio u sobu. Dijelilo se šakama i to smo od-
mah pojeli. U prilikama kad se smjelo ra-
diti, u uglu prvoga odjela bila je gomila
smeæa, po kojoj su osuðenici èesto kopka-
li da bi se što našlo za pojesti.

Veæ od 1946. dopustili su osuðenicima
da mogu od svoje rodbine primati pakete s
hranom, i to dva puta mjeseèno po 7 kg.
Tko je imao koga od rodbine da mu nešto
donese ili pošalje poštom, nekako je izla-

zio na kraj. Tko nije ni od koga ništa dobi-
vao, tko je �ivio samo o logorskoj hrani,
jako bi oslabio. Uprava logora je došla na
neèovjeènu zamisao: ka�njavati osu-
ðenike zabranom primanja paketa na 14
dana, na mjesec dana itd. To je bilo spo-
jeno sa zabranom pisanja i primanja pos-
jeta.

Tako se ka�njavalo za svaku optu�bu
stra�ara, sobnoga starješine ili doušnika.

Kad bi kazna bila zabrana primanja pa-

keta 14 ili mjesec dana, kroz to se vrijeme

"zaslu�ila" druga kazna i to traje mjeseci-

ma za one koje imaju na zubu.

Pisati smo smjeli mjeseèno samo jednu

kartu i to samo 4 reda napisano, ali èitko.

Èitljivo sam podvukao zato što bi se napi-

sane karte predavale stra�i na cenzuru.

Kako se to cenzuriralo kad su mnogi bili

napola pismeni? Zato smo pri izlasku u

dvorište u zajednièki iskopanoj jami-za-

hodu (dok i to nisu zabranili) nalazili na

stotine naših karata baèenih u tu jamu. Bi-

lo je to zlo jer jadni ljudi nisu mogli svoji-

ma pisati da su ka�njeni i da ne smiju pri-

mati paketa. Nije im se to moglo javiti.

Oni bi poštom slali pakete, a stra�a je te

pakete gomilala u skladištima. Onaj tko je

ka�njen kaznom neprimanja paketa, nisu

mu pakete uruèivali. Kad je tako osu-

Oèaj
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ðenom netko došao u posjetu, rekli su da
on sada ne mo�e van te da daju paket i oni
æe mu ga uruèiti. Te su pakete onda opet
gomilali u skladištima.

Posjet rodbine obavljao se na ovaj na-
èin: posjetitelj osuðenika i osuðenik bili
su razmaknuti na 8 metara udaljenosti. Na
sredini, na 4 metra stajao je stra�ar i mora-
o slušati sve o èemu se razgovara. Ruke se
moralo dr�ati na leðima, tj. otraga da
prstima ne bi davao kakve znakove. Za-
jedno posjet i razgovor bi trajali do 10 mi-
nuta. Tko je imao posjet taj je morao sa
sobom ponijeti svoju deku. Kad je svršio
razgovor stranka bi predala stra�aru
paket, osuðenik je morao prostrti deku na
zemlju, stra�ar bi u prisutnosti stranke is-
tresao na deku sadr�aj paketa, pri tome se
èesto razbila staklenka meda, marmelade,
sira i sl. On je sve ispremetao ne bi li naša-
o nešto što osuðenik ne smije primiti. On-
da si skupio svoju deku i u svoju sobu.
Tko je primio paket, bila je to za njega
velika fešta.

Od zaplijenjenih paketa napunilo se
nekoliko velikih soba magazina. Onda su
i za to našli rješenje tako da su se ti paketi
razdijelili stra�i, sobnim starješinama, do-
ušnicima. Iako nisam ni od koga dobivao
paketa, ta me je nepravda jako boljela. To
je bio u Nebo vapijuæi grijeh. �ena, maj-
ka, rodbina vani na "slobodi" bili su u
nemilosti kod komunistièkih vlasti, bez
posla, prodavali su sve svoje što su imali
da priskrbe svome nešto što bi mu mogli
poslati ili odnijeti. Jedan mi je rekao da
mu �ena više nema što prodavati. Prodaje
njegova odijela da priskrbi nešto što æe
njemu poslati, a ovdje s time hrane krimi-
nalce. Tisuæe puta mislio samo na to i u
sebi se grizao.

U mojoj prvoj sobi u "Kuli" bio mi je
sobni starješina Nikola Stojakoviæ, Srbin
sa Korduna. Bio je partizanski kapetan.
Kad se iza rata vratio kuæi, pobio je jednu
cijelu obitelj i zato je osuðen. Njegov
zamjenik kao sobni starješina bio je Du-
šan Metikoš, isto Srbin sa Korduna i bivši
partizanski oficir osuðen radi kriminala.
Oni su bili povjerljive osobe uprave. Za
nas je sobni starješina ili njegov zamjenik
bio sve, èak veæi od Tita. Strepili smo pred

njima. Oni koji su dobivali pakete, njima
su nosili najbolje dijelove da ih umilos-
tive. Oni su jedini u sobi imali krevete, a
mi ostali smo spavali po podu. Kad su
nekoga mrzili što je bio ustaša, pop ili
slièno što se njima nije sviðalo, optu�ivali
su nevine i slali u samice. Jedan iz te moje
sobe, koji je bio èinovnik rodom iz Podra-
vine, pripadao je stranci HSS-a. Sobni
starješina Stojakoviæ mrzio ga je i više pu-
ta slao komandiru na raport i ovaj je osu-
ðivan na neprimanje paketa. Jedan dan,
kad su bili posjeti, prièao mi je: Kroz pro-
zor na ulici vidio je svoju �enu, koja mu je
došla u posjete i u ruci je imala paket. Ali,

on je ka�njen sa neprimanjem paketa. I
onda mi reèe kako je paket zaprimljen, ali
mu nije uruèen zbog kazne; njegov paket
dobio je sobni starješina, koji je sa svojim
zamjenikom sjedio na krevetu, gostili su
se, a ovaj ispod oka gleda i prepoznaje
ono što mu je �ena uvijek donosila. Ova
dva kriminalca nisu se toga stidjeli, nego
su se smijali i gostili. To je trajalo dugo,
mjesecima, mo�da blizu godinu dana.

Uz onu bijednu kuhanu hranu, koja je
više slièila napoju za stoku, dobivali smo
još dnevno oko 50 grama kukuruznoga
kruha. Mali okrugli krušèiæ dan je da se
razdijeli za šestoricu. Svaki je dan drugi
od te šestorke razrezivao kruh, zato što je
onaj koji je razrezivao, morao dati drugi-
ma da biraju, a on se zadovoljiti s onim

komadom koji ostane. Zato se nastojalo
razrezati toèno. No� se dobivao od sobno-
ga starješine.

Kad sam ovdje na Zapadu gledao na
televiziji ili èitao u novinama kakva sve
ljudska prava imaju zatvorenici i što dobi-
ju u zatvoru: svaki dan meso, tekuæu
vodu, wc sa školjkom, centralno grijanje,
kupaonice, štampu itd.; uvijek sam se
sjetio kako su pod komunizmom s nama
postupali. Bili smo poni�eni gore od �ivo-
tinja.

Oni koji su dobivali pakete pomagali su
se meðu sobom, davali su jedan drugome.
Ja ni od koga nisam ništa htio primati, jer
nisam mogao uzvratiti. Ni od koga nisam
dobivao paketa. Prve dvije godine moji
roditelji nisu znali ništa o meni. Od isuso-
vaca iz Zagreba isto nisam htio ništa tra�i-
ti, jer nisam smatrao da im pripadam. Ni
oni nisu znali jesam li �iv. Sve sam više
slabio. Bio sam neobièno mršav, stidio
sam se pred drugima svuæi košulju... Po-
èela su mi oticati koljena, nisam se mogao
kretati. Na koncu su me prenijeli u zatvor-
sku bolnicu. Na sreæu, tada su se u bolnici
nalazili dobri sposobni lijeènici iz Zag-
reba, koji su takoðer bili osuðenici. Oni su
me spasili. U bolnici sam se kretao na šta-
kama. Kad sam prizdravio, vratili su me u
moju sobu. �ivotarilo se na onoj bijednoj
hrani. Kad su me neki kolege poslije dvije
godine vidjeli na vanjskome radu èudili
su se što sam �iv. Jedan mi reèe: »Dilbere,
ja sam mislio da si ti davno veæ mrtav.«

"NAMJEŠTAJ" I SMJEŠTAJ PO
SOBAMA LOGORA STARA

GRADIŠKA

I drugdje je bilo kao na mom 1. odjelu
koji æu sada opisati. U 1. odjelu, u tzv.

Kuli, �ivjelo se najgore. Tu je bila najstro-

�a disciplina i "najgore" ljude tamo su

smjestili. Na katu su bile velike sobe. Tu
je izgleda prije bilo vojnièko skladište, a

poslije vojarna. U ono vrijeme, ako su tu

stanovali vojnici, moglo je stati 20-25
kreveta. Stalno su nadolazili novi osu-

ðenici i stalno su ih rasporeðivali u veæ

pune sobe. U tim velikim sobama bio je

samo jedan prozor. U jednu takvu sobu
natrpali su nas 70 osuðenika pa 90 i na

Brat Ivo Dilber
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kraju 120. Pod sobe bio je nekada drven.
Vidjeli su se ostatci daske, negdje je bila
nabijena zemlja, a negdje betonski dio.
Svi smo imali svoje odreðeno mjesto uza
zid, gdje je svatko morao sjediti na svome
mjestu, a noæu le�ati. Kod le�anja, tko je
imao deku, pokrivaè, još nekako. Mnogi
su bili bez toga. Ako je netko uhapšen sa-
mo u hlaèama i košulji noæu bi u tome
spavao. Drugi si je našao neki karton, koji
je postavio ispod sebe. A više njih imalo
je samo par listova novina koje su prostrli
ispod sebe i kojima su se pokrili. Zimi je
bilo hladno, unatoè tolikim osobama
unutra. Noæu se le�alo glavom do zida, a
noge su bile ispru�ene prema sredini
dokle dosi�u. Tako isto i s druge strane.
Još je ostalo nešto slobodnoga mjesta za
prolaz. Na toj sredini dobili su svoje
mjesto oni jadnici koji su zadnji pridošli.

Kako je svugdje gdje �ive ljudi, tako se i
tu netko "lijepo smjestio", zauzeo prostra-
no mjesto i prostro svoje krpe za spa-
vanje, a drugi jadan jedva se negdje ugu-
rao. Jedan in�enjer u toj sobi došao je na
zamisao da se svima podijeli jednako na
centimetre. Našli smo negdje metar, iz-
mjerili sobu i razdijelili za sve jednako.
Sjeæam se dobro, tako smo dobili svaki po
38 cm prostora gdje si sjedio preko dana i
gdje si noæu le�ao. Ako si le�ao na leðima,
kad bi se jedan okrenuo, morao se i drugi.
Tako je razdijeljena i ona sredina izmeðu
naših nogu. Na podu i zidu sve je bilo oz-
naèeno olovkom. Onim jadnicima koji su
dobili mjesto u sredini bilo je vrlo
nezgodno. Kad bi netko noæu ustao da ide
na zahod, ovome se stalo na ruku, onome
na okrajak odijela. Nije bilo kojih desetak
kvadratnih centimetra slobodnih gdje bi
mogao stati nogom. Sobni starješine imali
se krevete i deke dobivene od logora.

U kutu sobe bila je "kibla", drvena po-
suda s oko 80 litara zapremnine. Tu su se
vršile sve nu�de i to je bio naš WC. To je
bilo postavljeno u kutu samo tako, nièim
zaštiæeno. Nesretnici, koji su dobili svoje
mjesto 20 cm udaljeno od kible, tu su stal-
no sjedili ili le�ali na svome oznaèenom
mjestu. U kibli nije bilo vode, nego samo
onoliko koliko je pridolazilo od naše
mokraæe. Sve je smrdjelo. I tako je jedan

prozor za preko 100 osoba premalo. Ispo-
èetka, mnogi i mnogi koji bi dolazili vršiti
veliku nu�du, nisu to mogli obaviti zbog
stida i straha da ne smeta onome koji uz
kiblu sjedi. Tako su oni jadnici, èije je
mjesto bilo uz kiblu, imali smetnje danju i
noæu. Na koncu je netko od osuðenika da-
rovao svoje stare pokrivaèe, pa su to zašti-
tili, napravili jednu malu kabinu. Kad je
došao neki oficir kao inspekcija i to vidio
naredio je da se to odmah sruši. To su
maknuli. Nakon nekoga vremena dobi-
vena je dozvola da se mo�e napraviti mala
kabina od krpa. Kad si je u toj kabini
jedan osuðenik pokušao oduzeti �ivot
re�uæi vene na rukama, onda su opet zab-
ranili kabine od krpa. Kibla se praznila
jutrom i veèeri u kanal u dvorištu. Ja je ni-
kad nisam iznosio jer sam bio slab.

U sobi je svatko morao sjediti na svom
mjestu. Smjela se izmijeniti samo po koja
rijeè sa susjedom i to tiho. Ako je netko i
tiho s nekim du�e vrijeme razgovarao,
budno oko sobnoga starješine i denuncia-
nata to bi primjetilo i dalo im povoda za
optu�bu. Moralo se šutjeti i razmišljati o
svojim grijesima, radi èega si osuðen. Za-

to sam ja šutio, jedva bih katkada koju

rijeè s nekim izmijenio. Gledao sam

ispred sebe u susjedni zid i pokušao, koli-

ko sam mogao, moliti se Bogu. Zato su me

i najgori sobni starješine ostavljali na mi-

ru i nisu me optu�ivali i slali u samicu.

Valjda su mislili: onaj jadni mršavi mladiæ

nikoga svoga nema, nitko mu ne dolazi u

posjete, ne dobiva pakete, samo šuti i

valjda, ne daj Bo�e, ne misli zlo o nama

komunistima. Drugi, koji su dobivali

pakete, �urili su se ponuditi sobnom star-

ješini. Od mene to nisu oèekivali. Poslije

su se dosjetili i nabavili "odgojnih" brošu-

ra i knjiga koje velièaju "pobedu" komu-

nizma itd. Pratili su tko to èita, a tko

prezire. Zato sam i ja uzimao te brošure,

listao ih, gledao u njih kao da duboko pro-

uèavam, a u stvari èesto sam se pokušavao

moliti Bogu gledajuæi u papir. Dr�anje

brošura u rukama poštedjelo me od razgo-

vora s drugima.

U to vrijeme bilo nas je previše. Nije bi-

lo rada za sve, nego smo sjedili u sobi i

trunuli.

(nastavlja se)

IMA DANA

Ima dana
kad oblaci tmasti
vise nam nad glavom
i kada se jeza
uvlaèi u pore
krhkoga nam tijela.

Ima noæi
kad zvjezdana staza
kristalno je bijela.
Trgaju se vela
zamuæenih oèi.

(4. III. 1998.)

Višnja SEVER
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Hrvatska povijest puna je krivotvorina.
Posebno se to odnosi na razdoblje Neza-
visne Dr�ave Hrvatske. Za dokaz te tvr-
dnje dovoljno je navesti samo dva povi-
jesna atlasa. U atlasu dr. Ljube Bobana,
«Hrvatske granice od 1918. do 1991. go-
dine», izišlom u Zagrebu 1992. godine,
popraæenom znaèajnim tekstom, pomno
se prati svaka promjena hrvatskih granica
i daje joj se odgovarajuæe tekstualno tu-
maèenje. «Hrvatski povijesni zemljopis»,
objavljen u Zagrebu 1993. godine, sastoji
se samo od niza zemljopisnih karata, koje
obuhvaæaju razdoblje od prapovijesnih
poèetaka pa do 1993. godine. Dakle, u
njemu nema tekstualnog dijela. Ali u oba
atlasa Nezavisna Dr�ava Hrvatska je pri-
kazana granicama, koje su utvrðene s Ita-
lijom Rimskim ugovorima od 18. svibnja
1941. godine, kao da se kasnije tu nisu do-
godile nikakve promjene, što je grubo kri-
votvorenje èinjenica. Pri ovomu razmat-
ranju ostavljamo po strani podpuno neis-
tinit prikaz nastanka Nezavisne Dr�ave
Hrvatske, što ga daje dr. Ljubo Boban. On
se ni pred smrt nije mogao osloboditi ju-
goslavenske komunistièke indoktrinacije,
pa u tom smislu i daje tumaèenje nastanka
te preva�ne povijesne èinjenice 1941. go-
dine (1).

Kao i ljudi, dr�ave se raðaju u grèu. One
u poèetku nemaju snage uspješno braniti
svoje probitke pred pohlepnim susjedima.
Susjedne dr�ave, pogotovo velesile, nas-
toje iskoristiti nemoæ takvih dr�ava u nas-
tajanju i oduzeti im dio nacionalnoga i po-
vijesnog podruèja i nametnuti im svoju
prevlast. Tako je bilo i s Nezavisnom
Dr�avom Hrvatskom 1941. godine. Italija
je iskoristila svoj tadašnji velevlasni polo-
�aj u Europi i nametnula joj Rimske ugo-
vore, kojima joj je otela Sušak, Šibenik,
Trogir, Split i Kotor s njihovim zaleðem i
otocima ispred njih, izuzevši Paga, Braèa
i Hvara, a veæ prije toga jugoslavenske
vlasti su joj prepustile Istru, Cres i Lošinj,
Rijeku, Zadar i Lastovo (2). Tako je Italija
zavladala gotovo cijelom istoènom jad-
ranskom obalom, ozbiljno ugrozivši
Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj izlazak na

Jadransko more, ali joj to, naravno, nije
bilo posve onemoguæeno.

Hrvatske dr�avne vlasti su prihvatile ta-
lijanski diktat, da bi spasile dr�avu, ali se s
njim nikada nisu mirile. Èekale su prvu
priliku, da ga zbace i uspostave podpunu
teritorijalnu cjelovitost na Jadranskomu
moru. Ta im se je prilika pru�ila u rujnu
1943. godine i one su pokušale, da je mak-
simalno iskoriste. Naime, 25. srpnja
1943. u Italiji je izvršen dr�avni udar, fa-
šistièki re�im je svrgnut, Mussolini je
uhiæen i zatoèen, a vlast je preuzeo

general Pietro Badoglio. Meðu osovin-
skim silama, pa tako i u Nezavisnoj Dr�a-
vi Hrvatskoj, predviðala se je moguænost,
da bi Italija mogla kapitulirati i prijeæi na
stranu ratnih protivnika, te su se pomno
pratila zbivanja u njoj. U Nezavisnoj
Dr�avi Hrvatskoj su se pripremali, da
eventualni prelazak Italije na stranu Sa-
veznika iskoriste za vraæanje otetih hrvat-
skih podruèja u sastav matere zemlje. Od-
reðivano je osoblje, koje æe preuzeti
hrvatsku dr�avnu vlast u novooslobo-
ðenim krajevima. Tako su Paveliæ i Bu-
dak, kao ministar vanjskih poslova, veæ u
kolovozu 1943. priopæili dr. Oskaru Turi-
ni, prema njegovu svjedoèanstvu, da je
predviðen za glavara graðanske uprave u
Rijeci i cijelomu Hrvatskom Primorju, te
u Istri i Gorskomu Kotaru (3). Nema
sumnje, da se je jednako mislilo i na ostala
oteta podruèja. No, bez obzira koliko su

Nijemci pomno pratili politièka zbivanja
u Italiji, njena kapitulacija i prelazak na
stranu Saveznika su ih iznenadili, jer su ih
Badoglio i sam kralj do zadnjega èasa uv-
jeravali, da ostaju vjerni savezu sa silama
Osovine. Za kapitulaciju su saznali sluša-
juæi amerièke i britanske krugovalne pos-
taje, iza 17 sati 8. rujna 1943. Tek što je
objavljena vijest o njihovoj kapitulaciji,
Talijani su predavali partizanima kom-
pletno svoje naoru�anje i ljudstvo. Tako
su se partizani domogli goleme kolièine
svakovrsnoga oru�ja u ju�nim dijelovima
Nezavisne Dr�ave Hrvatske i u anektira-
nim hrvatskim podruèjima. Istodobno su
hrvatske i njemaèke oru�ane snage krenu-
le u razoru�avanje talijanske vojske. Pre-
ma Kascheovu izvješæu u Berlin, njemaè-
ko je oru�ništvo u Zagrebu prije ponoæi 8.
rujna bez borbe razoru�alo oko 500 tali-
janskih vojnika. «Hrvatski narod» piše,
da su to zajednièki uèinili njemaèko
oru�ništvo i postrojbe Poglavnikovih tje-
lesnih sdrugova (4). Ali oba izvora, neza-
visno jedan od drugoga, tvrde, da su
hrvatske oru�ane snage te noæi razoru�ale
« u Karlovcu i Jastrebarskom – usprkos
malobrojnosti a brojèane premoæi talijan-
ske strane – tamošnju talijansku diviziju
ukljuèujuæi tu njenog komandanta i štab».
Razoru�ano je oko sedam tisuæa talijan-
skih vojnika i èasnika (5). U isto vrijeme
hrvatski dr�avni prvaci (Paveliæ, Budak,
Lorkoviæ, Navrati, Bulat i dr.) vijeæali su
o novonastalomu politièkom stanju. Koji
je konkretno bio sadr�aj njihova vi-
jeæanja, ne zna se, ali obzirom na osobe
koje su vijeæale, a pogotovo na Bulatovu
nazoènost, koji nije bio èlan u�ega dr�av-
nog vodstva, i na Turinino svjedoèanstvo,
da mu je veæ u kolovozu pripoæeno, da je
predviðen za glavara graðanske uprave
sjevernoga jadranskog podruèja, sa sigur-
nošæu se mo�e tvrditi, da su raspravljali o
poduzimanju politièkih koraka za vra-
æanje otetih dijelova Dalmacije, Hrvat-
skoga primorja i Istre u sastav Nezavisne
Dr�ave Hrvatske. Politièki potezi podu-
zeti kratko vrijeme nakon toga i za
vrijeme iduæih nekoliko dana samo poja-
èavaju ovu tvrdnju.

RASKID RIMSKIH UGOVORA I
VRAÆANJE NEZAVISNOJ DR�AVI

HRVATSKOJ OTRGNUTIH DIJELOVA
Piše:

Ivan GABELICA

Potpisivanje Rimskih ugovora
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Istoga dana, dakle 8. rujna 1943., Pa-
veliæu i skupini suradnika, s kojima je vi-
jeæao, oko 23 sata pridru�io se je njemaè-
ki poslanik Siegfried Kasche, koji im pri-
poæava, « da po nalogu Ribbentropa iz-
la�e odluke Fuhrera, da Hrvatska imade
pravo povratiti izgubljena podruèja na
Jadranu». Tom zgodom Kasche je izrazio
« nadu, da æe doæi do proširenja baze vla-
davine, napose u pravcu Maèekove grupe,
i to što br�e, da bi se u tom povijesnom èa-
su povezale sve snage». Paveliæ je, zahva-
livši Hitleru, rekao, «da na tom radi i da æe
uèiniti sve moguæe» (6). Iz ovoga se ne
smije izvoditi zakljuèak, da je zamisao o
pripojenju Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj
otetih hrvatskih krajeva na jadranskomu
priobalnom podruèju došla s njemaèke
strane. Ta zamisao je iskljuèivo hrvatska,
a Hitlerova poruka, koju je Kasche priop-
æio, bila je samo dokaz, da se Njemaèka
ne æe tomu protiviti i da hrvatske dr�avne
vlasti mogu nesmetano iæi u ostvarenje te
zamisli. I one su zaista odmah za tim
krenule. Dana 9. rujna 1943. u jedan sat
Paveliæ se je preko zagrebaèke krugo-
valne postaje obratio hrvatskomu narodu.
Rekao je, da je «hinbeni saveznik», dakle
Talijani, bio «nametnuo hrvatskom naro-
du u èasu uskrsnuæa Nezavisne Dr�ave
Hrvatske ugovore i granice, kojima je
velik dio hrvatske jadranske obale bio od-
trgnut od tiela Hrvatske. (...) Današnjim
danom sama je talijanska vlada svojim
postupkom riešila hrvatski narod i hrvat-
sku dr�avu svake obveze proiztekle iz na-
metnutih ugovora. Veliki voða Reicha
Adolf Hitler izjavio mi je veèeras, da priz-
naje Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj gra-
nice, u kojima su ukljuèene odciepljene
hrvatske zemlje na Jadranu». Pozvao je
hrvatski narod, da se okupi oko svojih
oru�anih snaga, koje æe osloboditi
hrvatske zemlje na Jadranu, i da se svi
ujedinimo «imajuæi na umu samo sreæu i
slobodu hrvatskoga naroda, te svoju vlas-
titu Nezavisnu Dr�avu Hrvatsku». Po-
seban poziv uputio je Hrvatima «Primorja
i Dalmacije, koji» su «napustili svoje do-
move radi talijanskih nasilja» na njima iz-
vršenih, da se pridru�e hrvatskim oru�a-
nim snagama (7) . Poslije ovoga govora
ministar i zapovjednik hrvatskih oru�anih
snaga general Navratil proèitao je na zag-
rebaèkomu krugovalu poglavnikovu
dnevnu zapovijed upuæenu svim hrvat-
skim vojnicima, dakle domobranima, us-
tašama, zrakoplovcima i mornarima. U
zapovijedi je istaknuto, da je postupak

Italije razriješio «hrvatsku dr�avu svih
nametnutih obveza, koje su sputavale raz-
voj Nezavisne Dr�ave Hrvatske, a napose
razvoj hrvatskih oru�anih snaga. Uslijed
toga Nezavisna Dr�ava Hrvatska ima
du�nost i pravo, da s oru�jem u ruci za-
uzme i brani one hrvatske zemlje, koje su
joj bile oduzete». Vojnicima je naglašeno,
da ih zapada «èast i du�nost, da u najveæoj
stezi i sa poviestnim junaètvom hrvatskih
vojnika» oslobode «odciepljene hrvatske
zemlje» i da razviju «slavnu hrvatsku zas-
tavu na Jadranu, pod kojom æe na našem
moru svanuti sretniji dani hrvatskome na-
rodu». Izra�ena je sigurnost, da æe hrvat-
ski vojnici izvršiti «svoju vojnièku i hr-
vatsku du�nost», a time æe biti ispunjena i
njihova najvruæa �elja, da povrate svojoj
domovini i svomu narodu ono, što im je
bilo oduzeto (8) . Sutradan, 10. rujna
1943., Paveliæ je, kao dr�avni poglavar,
objavio dvije dr�avnopravne izjave. Prva
se odnosi na vojvodu od Spoleta, koji je
bio oznaèen hrvatskim kraljem, a druga
na Rimske ugovore. Prva izjava glasi:
«Buduæi da dne 18. svibnja 1941. ozna-
èeni Kralj Hrvatske nije sve do danas od
toga oznaèavanja uèinio nikakove porabe,
to izjavljujem, da su za Nezavisnu Dr�avu
Hrvatsku kako ponuda tako i samo oz-
naèenje postali bezobvezatni i ništetni»
(9) . Druga izjava je puno opširnija, ona je
sr� problema, koji se tièu hrvatsko – tali-
janskih odnosa, pa je i nju potrebno doni-
jeti u cjelovitom tekstu, koji glasi:

«Dne 18. svibnja 1941. godine sklop-
ljeni su izmeðu hrvatske vlade i talijanske
vlade Rimski ugovori, i to: Ugovor o od-

reðivanju granica izmeðu Nezavisne
Dr�ave Hrvatske i Kraljevine Italije, Spo-
razum o pitanjima vojnièkog znaèaja, koji
se odnose na jadransko – primorsko pod-
ruèje te izmjena pisama glede upravnog
ureðenja obæine Split i otoka Korèule. Ni
jedne obveze iz ovih Rimskih ugovora
nije talijanska vlada sa svoje strane izvrši-
la, napose ne u pitanju granica, jamstva za
politièku nezavisnost i teritorijalnu cjelo-
vitost te upravnog ureðenja obæine Split i
otoka Korèule, pa uslied toga ovi ugovori
nisu nikada ni stupili u �ivot. Naprotiv svi
oni probitci Nezavisne Dr�ave Hrvatske,
koji su gornjim ugovorima imali biti zašti-
æeni, bili su sa strane Kraljevine Italije
trajno povrieðivani. Ovi su ugovori bili
sklopljeni uz izrièitu napomenu o èlan-
stvu ugovarajuæih stranaka u u novom
evropskom poredku. Nakon što je Kra-
ljevina Italija bez znanja i pristanka svojih
saveznika utanaèila primirje s neprija-
teljskom ratujuæom strankom, i time se iz-
dvojila od dosadanjih saveznika, nema ni-
kakve stvarne ni pravne moguænosti, da bi
i unapried sa strane Kraljevine Italije ti
ugovori bili u �ivot provedeni. S tih razlo-
ga kao podpisnik tih ugovora izjavljujem,
da oni nemaju nikakove obvezatnosti ni
za Nezavisnu Dr�avu Hrvatsku» (10).

Hrvatska dr�avna vlada je ovu dr�av-
nopravnu izjavu notificirala vladama Nje-
maèkoga Reicha, Carevine Japan, Kralje-
vine Italije, Kraljevine Mad�arske, Repub-
like Finske, Carevine Bugarske, Slovaèke
Republike, Španjolske Dr�ave i Kraljevine
Rumunjske, dakle dr�avama s kojima je
odr�avala diplomatske odnose (11).

U hrvatskoj, a sigurno i u stranoj, jav-
nosti postavljalo se je pitanje valjanosti
razrješenja Rimskih ugovora, jer se radi o
meðunarodnim ugovorima dviju su-
verenih dr�ava, koji, naèelno gledajuæi,
obvezuju njihove ugovarateljice. Na to je
pitanje s hrvatske strane odgovorio dr. Ti-
homil Drezga, tadašnji redoviti profesor
na Pravnomu fakultetu u Zagrebu. Teme-
ljito prouèivši Rimske ugovore i èinjenice
s njima povezane, ustanovio je mnoštvo
formalnopravnih i materijalnopravnih
mana (nisu objavljeni u «Narodnim novi-
nama», ne sadr�e ratifikacionu klauzulu
niti su ratificirani, prisila pri zakljuèiva-
nju, protupravnost, neispunjenje èinidbe s
talijanske strane, nemoguænost ispunjenja
te èinidbe u novim okolnostima), koje ih
èine ništavim. Stoga je na kraju analize
zakljuèio: «Nakon pregleda glavnih raz-
rješujuæih razloga Rimskih ugovora ne æe

General Pietro Badoglio
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biti netoèno reæi, da æe ovaj sluèaj ostati u
poviesti meðunarodnog prava klasiènim
primjerom opravdanog, na obæe prizna-
tim pravnim naèelima utemeljenog, raz-
rješenja meðunarodnih ugovora». (12).

Dana 10. rujna 1943. zbili su se još neki
dogaðaji, koji su najavljivali osloboðenje
cijeloga istoènog jadranskog priobalnog
podruèja, od Kotora do Istre, njegovim
prikljuèenjem Nezavisnoj Dr�avi Hrvat-
skoj. Toga, naime, dana Paveliæ je je ime-
novao dr. Edu Bulata dr�avnim ministrom
u Predsjedništvu vlade, stavljajuæi mu u «
privremenu du�nost voðenje izvanrednih
poslova u vezi sa pripajanjem osloboðe-
nih krajeva», dr. Brunu Nardelija «glava-
rom graðanske uprave za podruèje oslo-
boðene Dalmacije te velikih �upa Bribir i

Sidraga i Cetina sa sjedištem u Splitu», dr.
Oskara Turinu « glavarom graðanske up-
rave za osloboðeno podruèje Gorskog
Kotara, Hrvatskog primorja i Istre, te za
podruèje velikih �upa Modruš, Vinodol i
Podgorje i Gacka i Lika sa sjedištem u
gradu Sušak – Rieci» i ing. Ivicu Frkoviæa
« glavarom graðanske uprave za podruèje
velikih �upa Vrhbosna, Usora i Soli i Laš-
va i Gla� sa sjedištem u Sarajevu» (13).
Dakle, hrvatske dr�avne vlasti smatrale su
Istru i Rijeku sastavnim dijelom hrvat-
skog dr�avnog podruèja. To potvrðuje i
slika mosta preko Rjeèine, koju donosi «
Hrvatski narod «, ispod koje piše: «Most
preko Reèine, koji spaja Sušak s Rijekom,
ne æe više dieliti dva diela jednoga te isto-
ga grada» (14). Toga dana, dakle 10. rujna

1943., njemaèki general Glaise von Hor-
stenau odr�ao je na zagrebaèkomu krugo-
valu pobudni govor, kojim u ime njemaè-
kih vojnika poziva hrvatske vojnike, da
slijede poziv svoje domovine i da poðu iz-
vjesiti hrvatske zastave, ne samo u Senju i
Dubrovniku, nego i na Rijeci i Sušaku, u
Zadru, Šibeniku i Splitu, kako bi oslobo-
dili jarma svoju braæu, koji su taj jaram
teško podnosili (15). To je hrvatskim
dr�avnim vlastima bio novi dokaz, da se
Nijemci ne æe protiviti pripajanju Rijeke
Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj.

No, stvari se nisu tako povoljno razvi-
jale, kako se je na hrvatskoj strani u po-
èetku mislilo. Dana 12. rujna 1943.
njemaèki specijalac Otto Skorzeny je na
temelju Hitlerova neposrednoga naloga
oslobodio iz zatoèeništva Mussolinija,
koji je veæ 15. rujna preuzeo vrhovnu up-
ravu fašistièkoga pokreta u Italiji, uspos-
tavivši na njezinu sjevernom dijelu Tali-
jansku Socijalnu Republiku. Ponovnom
pojavom na politièkoj pozornici Mussoli-
nija, kojemu se je Hitler oduvijek divio,
poèelo se je mijenjati njemaèko stajalište
prema vraæanju pojedinih dijelova istoè-
nojadranskoga priobalnog podruèja
Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj, u korist ta-
lijanskih probitaka. Najprije se je poèelo
tvrditi, da se Hitlerova poruka upuæena
Paveliæu 8. rujna 1943. o vraæanju «iz-
gubljenih podruèja na Jadranu» odnosi
samo na podruèja, koja je Italija prigrabi-
la Rimskim ugovorima 18. svibnja 1941.
U skladu s tim je njemaèki pukovnik
Voelker 16. rujna 1943. nudio Davidu
Sinèiæu, bivšemu opæem upravnom pov-
jereniku kod talijanske II. Armate, i Dra-
gutinu Rumleru, bivšemu vojnom pov-
jereniku kod te iste Armate, da uspostave
hrvatsku vlast u Sušaku, ali im to nije do-
puštao u Rijeci i Istri. Sinèiæ pak nije htio
preuzimati vlast samo u Sušaku, jer nije
imao za to ovlaštenje, bojeæi se ujedno da
bi time prejudicirao pitanje Rijeke i Istre.
Dogovorno s generalom Rumlerom u Su-
šaku je uspostavljeno samo hrvatsko voj-
no zapovjedništvo, a graðanska uprava
predana je gradskoj upravi sastavljenoj od
hrvatskoga osoblja (16). Paveliæ i hrvat-
ska dr�avna vlada nisu se zbog ovakvoga
njemaèkog dr�anja dali smesti. Oni su i
dalje Hitleru slali prijedloge, da se uredi
hrvatska dr�avna granica, unutar koje æe
se naæi Rijeka s kvarnerskim otocima i dio
Istre kao hrvatsko dr�avno podruèje.
Hrvatske prijedloge je, u granicama svo-
jih moguænosti, podupirao i Siegfried

Talijanski fašisti
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Kasche, njemaèki poslanik u Zagrebu.
Meðutim, Hitler i Ribbentrop, iduæi na ru-
ku Talijanima, o svemu tomu mislili su
drugèije. U brzojavu od 20. rujna 1943.
Ribbentrop je nalo�io Kascheu, da
prenese poglavniku, da se Hitlerova izja-
va od 8. rujna ne odnosi na istoènu Istru,
Rijeku i zaleðe, kao i na sjevernu otoènu
skupinu. To podruèje je, prema Rib-
bentropu, od iznimne strateške va�nosti,
što je uèinilo « nu�nim da ta podruèja za-
uzmu njemaèke oru�ane snage, da ih
brane i da njima upravljaju «. U brzojavu
je još naglašeno, «da su sadašnja velika
teritorijalna dostignuæa Hrvatske konaè-
na». Taj brzojav se sastoji i od posebnog
dijela, namijenjenoga samo Kascheu, ko-
jim ga obavještavaju, da se osniva Opera-
tivno podruèje « Jadransko primorje «, u
koje ulaze talijanske pokrajine «Friul,
Gorica, Trst, Istra, Rijeka, Kvarner i
Ljubljana». Ovo ipak nije bilo definitivno
nego samo privremeno, za vrijeme tra-
janja rata, odreðivanje pripadnosti tih
podruèja. U brzojavu se, naime, izrièito,
ka�e: « Ovim zasad po vojnim kriterijima
provedenim ureðenjem nije još ništa defi-
nitivno odluèeno o buduæoj sudbini tih
krajeva. Jednako tako nije namjera
njemaèke strane da u poglavniku i hrvat-
skom narodu pobudi nadu u buduæe prik-
ljuèenje tih krajeva Hrvatskoj. To bi vodi-
lo samo razoèaranjima « (17). Dakle,
Operativno podruèje « Jadransko pri-
morje « bio je jedan provizorij, o sudbini
kojega je trebalo odluèiti nakon svršetka
rata. Taj provizorij ureðen je protokolom,
što su ga 31. listopada sastavili u Kla-
genfurtu Kasche i tamošnji gauleiter dr.
Rainer, koji je veæ prije bio odreðen za up-
ravitelja toga podruèja. Granica izmeðu
toga « Jadranskog primorja» i podruèja na
kojemu je bila uvedena hrvatska graðan-
ska vlast bila je austro – ugarska granica
izmeðu Dalmacije i Istre. To znaèi, da su
otok Rab i cijela Dalmacija pripojeni
Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj. Unutar to-
ga Operativnog podruèja «Jadransko pri-
morje», opæine Sušak, Kastav, Bakar, Èa-
bar i Krk èinile su posebnu upravnu jedi-
nicu, u kojoj æe se o hrvatskim probitcima
skrbiti poseban izvanredni povjerenik.
Slu�beni jezik u njoj je hrvatski. Tu se
vidi, koliko su Nijemci reterirali u odnosu
na svoja poèetna stajališta i u odnosu na
ponudu pukovnika Voelkera Davidu Sin-
èiæu. Po povratku u Zagreb Kasche je iz-
javio poglavniku, da granice Operativno-
ga podruèja «Jadransko primorje» nisu

dr�avne nego administrativne (18). Stoga
je hrvatska vlada nastavila borbu za vra-
æanje Krka, hrvatskoga dijela Istre i Ri-
jeke i Sušaka sa zaleðem Hrvatskoj.Veæ
20. rujna 1943. hrvatska dr�avna vlada je
donijela zakljuèak , «da se donese zakon-
ska odredba o protegnuæu dr�avne uprave
na pripojene krajeve. Tom zakonskom od-
redbom, a na temelju zakona o unutarnjoj
upravi, ukljuèit æe se jedni dijelovi pripo-
jenih krajeva veæ postojeæim �upama, kao
podruèje Splita i Kotora, a za druge di-
elove osnovat æe se nove velike �upe, kao
za podruèje Ravnih Kotara sa Zadrom, te
za podruèje Rieke i hrvatskog diela Istre»
(19). Zakonskom odredbom o osnutku
Ministarstva za osloboðene krajeve i o
djelokrugu ministra za osloboðene kraje-
ve, donesenom 3. studenog 1943., ureðe-
na je pravna problematika u svezi s tim
osloboðenim krajevima. U par. 5. daje se
definicija tih krajeva, pa se odreðuje, da
se osloboðenim krajevima, izmeðu osta-
loga, smatraju « podruèje bivše kraljevine
Dalmacije prema njezinim politièkim gra-
nicama nma dan 25. srpnja 1914.», zatim
« podruèje grada i kotara Rieka» te « pod-
ruèje bivše markgrofovije Istre, koje je u
sastavu Nezavisne Dr�ave Hrvatske, te
ona podruèja, koja bi nakon što ova za-
konska odredba zadobije pravnu moæ, uš-
la u sastav Nezavisne Dr�ave Hrvatske».
Sadr�ajno isti je i par. 5. izmjenjene i do-
punjene Zakonske odredbe o osnutku Mi-
nistarstva za osloboðene krajeve i o
djelokrugu ministra za osloboðene kraje-
ve, koja je donesena 29. studenoga 1943.

U svezi ovih osloboðenih krajeva izbio je
4. studenog 1943. diplomatski incident s
Milom Budakom. Kako je hrvatska
dr�avna vlada 26. rujna te godine priznala
talijansku fašistièku republikansku vladu,
za talijanskoga poslanika u Hrvatskoj bio
je imenovan Tamburini. Oèekujuæi nje-
gov dolazak u Hrvatsku, Budak je, kao
ministar vanjskih poslova, poslao hrvat-
skomu poslaniku u Berlinu brzojav sli-
jedeæega sadr�aja :» Saopæite odmah
verbalnom notom talijanskom poklisaru,
da on saopæi svojoj vladi slijedeæe: Hrvat-
ska dr�avna vlada oèekuje, da æe fašistiè-
ka republikanska vlada nama saopæiti,
prije dolaska ovamo njena poslanika
Tamburinia, da vlada priznaje poništenje
rimskih ugovora i naše pripojenje svih
hrvatskih zemalja, koje su nam Talijani
oduzeli tim ugovorima i ranije. Ukoliko to
ne uèini prije, svakako je potrebno, da sa
sobom donese takovu slu�benu izjavu, jer
bez toga ne bi mogla postojati nikakva su-
radnja, pa bi njegovo prisustvo samo
negativno djelovalo» (20). Ova izjava je
diplomatski netaktièna, zbog nje je Budak
kao ministar razriješen du�nosti, ali ona je
odraz raspolo�enja unutar Ustaškoga
pokreta i cijeloga hrvatskog naroda.

Za razliku od Rijeke i Istre, cijela Dal-
macija je bila i de iure i de facto pripojena
Nezavisnoj Dr�avi Hrvatskoj. Zbog toga
su odmah nakon 10. rujna 1943. uèinjene
razne upravne promjene. Ministar unutar-
njih poslova na poèetku je dobio ovlast,
da naredbenim putem postrojava velike
�upe. Sijelo velike �upe Bribir – Sidraga

Mussolinijev svršetak
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premješteno je iz Knina u Šibenik, a
velike �upe Cetina iz Omiša u Split. Krat-
ko vrijeme zatim u Zadru je osnovana
velika �upa Sidraga i Ravni Kotari, koja
je obuhvaæala kotare Benkovac, Biograd
na moru, Preko i grad Zadar. U Šibeniku
je osnovana velika �upa Bribir, u sastavu
koje su bili kotari Bosansko Grahovo,
Drniš, Knin i Šibenik, te grad Šibenik.
Velikoj �upi Dubrava pripojeni su kotari
Korèula i Kotor. Ukinut je kotar Omiš, a u
Visu je osnovana kotarska ispostava. Uki-
nute su carinarnice u Kninu, Omišu, Jelsi i
Orebiæu, a osnovane nove u Zadru, Ši-
beniku, Splitu, Herceg – Novom i Kotoru.
Takoðer je ukinuta �upska redarstvena
oblast u Omišu i Kninu, a njihove poslove

su preuzele �upske redarstvene oblasti u
Splitu, Šibeniku i t. d. (21).

Valja napomenuti, da je i ZAVNOH 20.
rujna 1943., dakle deset dana nakon Pa-
veliæa, donio odluku o prikljuèenju cijelo-
ga istoènojadranskog priobalnog podruè-
ja «matici zemlji – Hrvatskoj, a preko nje
novoj demokratskoj, bratskoj zajednici
naroda Jugoslavije» (22). To njihovo
prikljuèenje znaèilo je samo zamjenu
jednog ropstva drugim, jer se samo u vlas-
titoj dr�avi mo�e postiæi sreæa i sloboda
naroda, za èim ZAVNOH nije te�io.

Dogaðaji koji su se zbili 9. i 10. rujna
1943. i iduæih dana i mjeseci ne smiju se
promatrati izdvojeno. Oni su samo nasta-
vak 10. travnja 1941., s kojim èine jednu
nerazdvojivu cjelinu. U rujnu 1943.

hrvatski je narod oslobodio prete�an dio
onoga, što mu nije uspjelo 10. travnja
1941. i zato je to vrijedna obljetnica, 63.
po redu, koje smo se du�ni sjeæati.
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ZBORNIK TEKSTOVA O HRVATSKOM
POLITIÈARU DR. MILI BUDAKU

Rasprava koja se o dr. Mili Budaku po-
vela prije dvije godine, povodom podi-
zanja skromne spomen-ploèe u njegovu
rodnom Svetom Roku, te njezina uk-
lanjanja pod okriljem mraka i uz asis-
tenciju snaga za posebne namjene Minis-
tarstva unutarnjih poslova, pokazala je da
o Budaku – kao, uostalom, i o veæini stra-
nica novije hrvatske povijesti – znamo
sasvim malo. Njegova su literarna djela
desetljeæima bila silom izbaèena iz
tokova hrvatske knji�evnosti, što je
bitno odredilo kako knji�evnu kriti-
ku, tako i recepciju proze nekad
najpopularnijega hrvatskog knji-
�evnika kod èitatelja. Problemu
sagledavanja Budakova knji�evnog
djela kao cjeline, donekle je dosko-
èio dvosvešèani Zbornik radova o
knji�evniku Mili Budaku, kojega je

1998. u Splitu uredio mr. Zvonko
Mariæ. U tom je zborniku prikup-
ljena veæina kritika i osvrta na Bu-
dakovo knji�evno djelo, što svako-
mu zainteresiranom bitno olakšava
pristup.

Politièka dimenzija Mile Budaka
ostala je i dalje daleko od sustavnih
rašèlambi, pa osim sa�etoga i nu�no

manjkava Jarebova priloga Buda-
kovu �ivotopisu, objavljenog 1989.
u emigrantskoj Hrvatskoj reviji, o
pravaškom prvaku, ustaškom dog-
lavniku, ministru bogoštovlja i nas-
tave, te poslaniku u Berlinu, nije bi-

lo sustavnijeg rada. Nije to ni Petri-
noviæeva monografija, buduæi da ona

predstavlja zbirku površnosti i pogrješa-

ka, s ponekim toènim podatkom.

U takvoj situaciji o Budaku svatko

mo�e govoriti svašta. Radi toga smo se i

našli u situaciji da njegov literarni rad oc-

jenjuju nesvršeni politolozi, a da o njego-

voj politièkoj djelatnosti suvereno pišu

ljudi koji nisu objavili makar jednu histo-

riografsku bilješku. Potrebu prikupljanja

historiografskih ocjena i prosudbi Buda-

kova politièkog djelovanja prvi je oæutio

mr. Darko Sagrak, objavljujuæi ovog
ljeta zbornik tekstova pod naslovom
«Mile Budak o sebi, i drugi o njemu»
(Zagreb, 2006., 575. str.). Koliko je to

zahtjevna zadaæa, u svojim nas napo-
menama upozorava sam mr. Sagrak, koji
je ne samo prireðivaè, nego i urednik i
nakladnik knjige: ono o èemu bi u hrvat-
skoj dr�avi trebali brinuti instituti, u da-
našnjoj Hrvatskoj rade pojedinci. Njiho-
voj ljubavi, samoprijegoru i �rtvi valja
zahvaliti mnoga vrijedna djela koja su se
pojavila posljednjih desetljeæe i pol.

U tom svjetlu Sagrakov zbornik treba
pozdraviti kao dragocjenu zbirku podata-
ka i svjedoèenja o politièkom djelovanju

Mile Budaka. Razlièite je fragmente Sag-
rak prikupio iz periodike i rasprava objav-
ljenih prije Drugoga svjetskog rata, ti-
jekom njega i nakon njega, kako u Domo-
vini, tako i u emigraciji. Razvrstao ih je na
sljedeæi naèin: Tri izvorna Budakova

rada, Biografski podatci o Mili Budaku,

Feljtoni, eseji... o Mili Budaku, Polemièki

o Budaku u tiskovinama, Politièke teme,

Budakovi izvorni radovi, Interviewi na

temu Budak, Razne teme i Zagla-

vak. Naravno, osim izvornih Buda-
kovih djela, praktièno svaki prilog
mogao bi se svrstati u razlièita pog-
lavlja, jer mnogi od njih sadr�e bi-
ografske podatke, mnogi su pisani
polemiènim tonom, a svaki je na
neki naèin doprinos spoznavanju
Budakova politièkog profila.

U tom smislu je ovaj zbornik nei-
zostavan izvor za svakoga tko æe se
ubuduæe baviti Budakom. Treba
vjerovati da æe u drugom izdanju
urednik i prireðivaè otkloniti i ma-
nje nedostatke koji su se potkrali,
tim više što ih je i sam svjestan, ka-
ko svjedoèe njegove napomene i
prilo�eni ispravak. Svaku opasku
bilo kojeg prikazivaèa valja gledati
u svjetlu èinjenice da je urednik sav
posao obavio sam, u cijelosti o
svom trošku i u razdoblju kad je bio
podvrgnut nizu teških operacija.
Otklanjanje tih nedostataka (poput
nedostatka kazala osoba i stvarno-
ga kazala, poneka tiskarska pog-

rješka i sl.), te dopunjavanje zbornika oc-
jenama stranih pisaca (osobito onih koji
su se sustavnije bavili prvom ustaškom

emigracijom, poput Jamesa J. Sadkovic-
ha), još više æe poveæati vrijednost knji-
ge. No, i ovako je ona nemjerljivo vrije-
dan prilog shvaæanju politièkih pogleda i
djelovanja jednoga knji�evnika, kojega je
�arko rodoljublje odvelo u politiku i koje
ga je stajalo višestruke tamnice, a onda
pokušaja smaknuæa (7. lipnja 1932.) i, na-
pokon, sudskog umorstva 7. lipnja 1945. •

Zbornik tekstova Darka Sagraka

Piše:

Tomislav JONJIÆ
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OPASNA KNJIGA O OPASNOJ TEMI
Pojavu knjige Industrija holokausta

Normana G. Finkelsteina na amerièkom
tr�ištu prije nekoliko godina, zagrebaèki
je Jutarnji list (15. srpnja 2000.) popratio
prenošenjem opširnog prikaza iz The Gu-
ardiana. Ugledni je britanski list napo-
menuo kako je rijeè o knjizi «kontro-
verznog auktora», koja je izazvala «buru s
obje strane Atlantika».

Temeljna je, naime, Finkelsteinova
teza, «da je nacistièki holokaust sustavno
eksploatiran i falsificiran radi iznude nov-
ca, a glavni akteri toga 'biznisa smrti' su
la�ne �rtve nacistièkog progona». Karak-
teristièno je pritom, da vodeæu ulogu u
njemu imaju neki amerièki �idovi, dok u
�idovskim zajednicama u Europi izvorno
ne postoji tendencija komercijalizacije
zastrašujuæeg stradanja �idova u Hitlero-
voj Europi («Ponekad se èini da je to što
su holokaust 'otkrili' amerièki �idovi,
gore nego da je on zaboravljen»). To «ot-
kriæe» holokausta zapravo se nije zbilo ni
tijekom Drugoga svjetskog rata, ni nepos-
redno nakon njega. Èak ni nakon osnutka
Izraela 1948. godine, nego tek nakon
(«Šestodnevnoga») izraelsko-arapskog
rata 1967.

Sve do tada, amerièkim je �idovima ci-
onizam bio prilièno strana ideologija, a
holokaust je imao sasvim marginalnu ulo-
gu u �ivotu Amerikanaca, pa i amerièkih
�idova: svega jedan od dvadeset ameriè-
kih �idova �elio je posjetiti Izrael, a
nekakve intelektualne veze sa �idovskom
dr�avom uspostavili su samo Hannah
Arendt i Noam Chomsky, upravo oni �i-
dovski intelektualci koji æe uskoro postati
krajnje kritièni prema vulgarizaciji zloèi-
na kojemu su �rtve bili njihovi sunarod-
njaci. Nakon lipnja 1967. dolazi do «pod-
èinjavanja Izraela Sjedinjenim Ameriè-
kim Dr�avama», èime prestaje postojati
dotadašnji «bauk dvostruke lojalnosti», a
lojalnost Izraelu poèinje se tumaèiti kao
«superlojalnost SAD-u». Iznenaðujuæa
izraelska ratna pobjeda pretvorila je tu
zemlju u amerièkog pouzdanika na Blis-
kom istoku, a na taj naèin dr�ava Izrael,
svjetovna dr�ava �idovskog naroda u
«obeæanoj zemlji», postaje «religijom
amerièkih �idova». Kako bi se stradanje
�idova moglo upotrijebiti kao «savršeno
oru�je za onemoguæavanje kritike Izra-
ela», bilo je potrebno «ideološki prekroji-
ti nacistièki holokaust». Usporedno s tim

raða se «industrija holokausta», kojoj je
cilj iskljuèivo materijalne naravi: uz iz-
ravnu ili prešutnu prijetnju amerièkim (!)
sankcijama, od istoènoeuropskih i
srednjoeuropskih zemalja i banaka dobiti
što veæu svotu novca na ime obešteæenja
�rtava genocida. Pritom se previða, da su
takvog pritiska pošteðeni Velika Britanija
i SAD (iako su posredno pridonijeli stra-
danju �idova), a da priskrbljeni novac
zapravo ne dolazi do pravih �rtava, nego
do onih koji parazitski �ive na njihovoj
patnji.

Takvo ponašanje, smatra Finkelstein,
ide na ruku negatorima holokausta i sva-
kom pokušaju vulgarne revizije povi-
jesnih predod�bi, te istodobno raða anti-
semitizam (zapravo antijudaizam), koji je
zbog toga – i zbog izraelske politike - u
zabrinjavajuæem porastu. Finkelstein je,
valja reæi, i sam �idov. Njegovi su rodi-
telji pre�ivjeli strahote varšavskoga geta i
nacistièkih koncentracijskih logora, a na-
cisti su mu pobili èlanove obitelji i s oèeve
i s majèine strane. No, za razliku od po-
jedinaca koji su od industrije holokausta
profitirali, njegova je majka dobila svega
tri i pol tisuæe dolara naknade...

Otvarajuæi raspravu o ovoj temi, Fin-
kelstein je bio svjestan rizika i za vlastitu
karijeru, pa je i do�ivio mnoge neugod-
nosti, izgubio je sveuèilišnu katedru u
New Yorku, a pojedini istaknuti amerièki
�idovi za njega i za njegovu knjigu imaju
samo najgore rijeèi pokude. Nije mu po-
mogla potpora Noama Chomskog, ne-
sumnjivo jednog od vodeæih lijevo ori-
jentiranih intelektualaca u svijetu, a ni
pohvale Raula Hilberga, ujedno i pionira
i doajena u prouèavanju nacistièkoga ho-
lokausta. Zbog površne interpretacije
njegove knjige kao protu�idovskoga i
protuamerièkog pamfleta, Finkelstein je
izopæen iz akademske zajednice u Ameri-
ci. Kako je pisana britkim stilom, ne
štedeæi nikoga, u SAD-u je njegova knji-
ga suoèena s ostracizmom, dok je u nekim
europskim dr�avama postala bestselerom.

Mo�e se oèekivati da æe i u Hrvatskoj
knjiga naiæi na zid šutnje, jer je i u nas – s
obzirom na tešku hipoteku koju neporeci-
vo i s razlogom nosimo iz doba Drugoga
svjetskog rata – rijeè o temi o kojoj je,
reklo bi se, najprobitaènije šutjeti. Ili, al-
ternativno, pretvoriti se u dionike onoga
što Finkelstein naziva «industrijom holo-
kausta», tako što æemo zatvoriti oèi pred
pokoljima u palestinskim selima i koristiti
svaku prigodu da i bez posebna povoda
�idovima polaskamo kao izabranom na-
rodu (kao da iz takve laske ne viri antiju-
daistièko kopito!). A bilo bi bolje, um-
jesto toga, stvarno suosjeæati sa �idov-
skim stradanjem na naèin na koji to èini
veæina pripadnika tog naroda: tiho i bez
pompe, onako kako se svojih �rtava sjeæa-
ju i drugi – Armenci, Ukrajinci, Cigani i,
zašto ne, Hrvati. Jer Finkelstein je nesum-
njivo u pravu, kad tvrdi kako je moralna
dimenzija holokausta neusporedivo
va�nija od njegove fizièke dimenzije.

U Hrvatskoj je knjigu nedavno objavila
zagrebaèka nakladnièka kuæa Hasanbego-
viæ (Industrija holokausta. Razmišljanja
o izrabljivanju �idovske patnje, Zagreb,
2006., 189 str.), a nakladnik je u nju uv-
rstio i jedan Finkelsteinov interview iz
2001., koji dopunjava i razraðuje neke od
auktorovih teza. Knjiga se mo�e naruèiti
izravno kod nakladnika po promotivnoj
cijeni od 90 kuna: (Zlatko Hasanbegoviæ,
Frankopanska 20, Zagreb, mob. 091/542
7400). •

Industrija holokausta

Piše:

Tomislav JONJIÆ



br. 174, rujan 2006. 41

REAGIRANJA

PROSVJED
Stranka hrvatskog prava, pod-

ru�nica Livno, je 28. srpnja 2006.
godine televizijskim kuæama
FTV-u i BHT–u poslala pismeni
prosvjed zbog njihove ureðivaèke
politike. Autori dopisa, kojeg u
ime Stranke hrvatskog prava pod-
pisuje njen predsjednik Ante Ma-
tiæ, za ovaj èin bili su potaknuti pri-
jenosom i komentarom obilje�a-
vanja takozvanog Dana ustanka
naroda i narodnosti protiv fašistiè-
kih okupatora i njihovih slugu,
koje se dan ranije, 27. srpnja, odvi-
jalo u Drvaru i drugim mjestima
Bosne i Hercegovine. Istièuæi
uredništvima navedenih televizij-
skih kuæa, da su na taj datum èetni-
ci i partizani, «antifašisti», izvršili
pokolj nevinog hrvatskog naroda
Drvara, Grahova i Krnjeuše, civila,
hodoèasnika koji su se vraæali svo-
jim domovima s proslave blagdana
sv. Ane na Kosovu polju kod Kni-
na, Stranka hrvatskog prava ih
podsjeæa da Hrvati u BiH nisu na-
cionalna manjina da bi im se
smjelo uskraæivati pravo na infor-
macije i prenositi krivu sliku o nji-
ma i njihovim te�njama, te se nada
i da æe i do njih doæi nedavna rezolucija
Europskog parlamenta o zloèinima komu-
nizma, te da æe napokon sagledati pravo
stanje povijesti koja se dogodila na tim
podruèjima. U nastavku, Stranka hrvat-
skog prava navedenim je televizijskim
kuæama ponudila vijest, koju bi one obja-
vile da nije ideološkog sljepila i politiè-
kog pritiska:

OBILJE�ENA 65. GODIŠNJICA
STRADANJA DRVARSKIH

MUÈENIKA
�upa Drvar sjetila se i ove godine svo-

jih muèenika iz Drugog svjetskog rata. U
povodu 65. obljetnice njihova stradanja i
posvemašnjeg uništenja tamošnje kato-
lièke �upe, kao i susjednih �upa Krnjeuša
i Bosansko Grahovo, 27. srpnja 1941.
slavljena je sveta misa zadušnica za �up-
nike i sve nevino stradale �upljane tih
�upa. Kako je poznato, toga je dana
ubijen drvarski �upnik Waldemar Maksi-
milijan Nestor s veæom skupinom svojih
�upljana na povratku s hodoèašæa svetoj
Ani u Kninsko polje. Njihov vlak je na
povratku zaustavljen oko 18 kilometara

nadomak Drvaru, gdje su pobijeni na na-
jokrutniji naèin i pobacani u jamu Golub-
njaèa. Istog dana poèeo je i pokolj gra-
hovskih �upljana, a uskoro i onih iz

Krnjeuše, koja se nikad više nije
oporavila i danas joj nema tra-
ga.

Prvi su na udaru bili �upnici u
tim �upama: Juraj Gospodnetiæ
u Grahovu, te Krešimir Barišiæ u
Krnjeuši, uz kojega su meðu
mnoštvom vjernika stradala i tri
sveæenièka pripravnika. Za sve
njih molilo se uz svetu misu za-
dušnicu, koja je okupila brojne
sveæenike, a predvodio ju je
banjaluèki biskup Franjo Koma-
rica. Domaæi �upnik �arko Vla-
dislav Ošap je, pozdravljajuæi
nazoène, naglasio da to nije ni-
kakav politièki skup, nego molit-
va i sjeæanje na naše muèenike,
te proèitao sva prezimena obitelji
iz kojih su muèenici spomenutih
�upa, njih èak 568 za koje znamo
poimence. Njihova su imena za-
pisana na jednoj ploèi koja stoji
kao trajan podsjetnik, u dvorani
gdje se na bogoslu�je okupljaju
drvarski katolici. Na posebnoj
mramornoj ploèi su slike i osnov-
ni podaci spomenute trojice �up-
nika – muèenika.

Autor teksta, predsjednik Stranke

hrvatskog prava Ante Matiæ, prosvjed

završava citatom: «Gdje la� caruje, nevini

stradaju!»•

Faksimil prosvjeda Stranke hrvatskog prava

Faksimil prosvjeda Stranke hrvatskog prava



42 br. 174, rujan 2006.

DRUŠTVENE VIJESTIDRUŠTVENE VIJESTI

Dana 24. srpnja 2006. predstavnici
Mjesnog odbora Sošice i �umberaèkog
grkokatolièkog sjemeništa, polo�ili su
cvijeæe i zapalili svijeæe na grobu
hrvatske muèenice Marije Hraniloviæ i
njezine braæe Marka i Stanka. Uz vitalnog
92- godišnjaka Dragu Hraniloviæa, grob
su posjetili Danijel Hraniloviæ, Zdravko
Radiæ, Petar Smièiklas i Milan Radiæ.

Na isti dan, prije šest godina, sah-
ranjena je hrabra i pobo�na Marija Hrani-
loviæ. Gospoða Kaja Perekoviæ u ime po-
litièkih zatvorenika odr�ala je dirljiv go-
vor, a u ime sveæenika govor je odr�ao
rektor grkokatolièkog sjemeništa Nino
Kekiæ. Marija i njezina braæa od mladih
dana, a za vrijeme stare Jugoslavije, uk-
ljuèili su se u pravaški pokret. Stanko
Hraniloviæ, roðen 1906., najstariji od
njih, bio je novinar, vrsni poznavalac
njemaèkog jezika i istaknuti hrvatski do-
moljub. U emigraciju je otišao 1928. go-
dine, a vratio se u petom mjesecu 1941.
godine po uspostavi Nezavisne Dr�ave
Hrvatske, u èijoj je najvišoj vlasti sudjelo-
vao. Od komunistièkih vlasti je uhiæen i
pogubljen u svibnju 1945. godine.

Najmlaði od njih, Marko Hraniloviæ,
roðen 1908. godine, veæ kao gimnazijalac
aktivno se ukljuèio u pravaški pokret i

sudjelovao u nizu akcija protiv srbskog
imperijalizma. Nakon atentata na masona
Schlegela, koji je bio pobornik diktature
kralja Aleksandra, uhiæen je. Marko je
zatvoren s cijelom grupom mladih Hrva-
ta, a na smrt je uz njega osuðen i Matija
Soldin. Ostali su osuðeni na višegodišnje
robije. Marko je obješen 25. rujna 1931.
godine, a umro je s rijeèima: »�ivila
Hrvatska!». Pokopan je u Sošicama, a
1961. godine sestra je Marija, ekshumira-
juæi oca, koji se takoðer zvao Marko,
ekshumirala i brata, te ga uz dosta muke
prenijela u Zagreb, na Mirogoj.

Marija je bila više puta osuðivana, a
1931. godine bila je u zatvoru zbog uboj-
stva masona Schlegela, te je kasnije, za-
jedno s majkom, internirana u sošice na
�umberku, gdje su Hraniloviæi imali rod-
binu. Svake nedjelje išla je u sošièku
crkvu sv. Petra i Pavla, a materijalnu pod-
ršku imala je u dr. Janku Šimraku i sošiè-
kom ugostitelju i predsjedniku crkvenog
odbora, Nikoli Radiæu – Ilasu. Nakon in-
ternacije s majkom se vraæa u Zagreb,
gdje doèekuje poèetak rata i osnivanje
Nezavisne Dr�ave Hrvatske. Radosna je

jer se nakon 13 godina ponovo vidjela s
bratom Stankom, koji je postao va�na
osoba nove dr�ave. Ponovno je uhiæena
16. svibnja 1945. i osuðena na dvije go-
dine robije. Izdr�avala ju je u Velikoj Pi-
sanici, Popovaèi i Po�egi. Majka Milka
bila je izbaèena na ulicu, a nadbiskup
Stepinac zamolio je èasne sestre da je
prime u sebe.

Nakon zatvora Marija je bila šikanirana
od strane komunistièke vlasti i èesto zva-
na na saslušanje. U sjeæanju mi je ostala
kao velik borac za Hrvatsku, a u svojim
sjeæanjima ona je uvijek nosila braæu
Marka i Stanka, te molila Boga za njihove
duše. Èesto je s ponosom isticala da je
�umberèanka, uskokinja, Hrvatica –
grkokatolkinja i svake je godine rektora
Kekiæa zvala na blagoslov stana u Ogrizo-
viæevoj ulici. Osobno mi je dala mnogo
spisa i slika svoje braæe, te �umberka.

Zato èuvajmo uspomenu na Mariju i
njezinu braæu Marka i Stanka i nastavimo
tamo gdje su oni stali. Oni su bili svjetio-
nici vjere i borbe u teška vremena. Misa
za obitelj Hraniloviæ odr�at æe se 25. rujna
2006. godine u �umberaèkom grkokato-
lièkom sjemeništu u Zagrebu, na Gornjem
Gradu, Æirilometodska 1 u 18 sati i to po
�elji Drage Hraniloviæa i Milana Radiæa.•

U SPOMEN NA �UMBERAÈKU
OBITELJ HRANILOVIÆ

Piše:

Milan RADIÆ – ILAS

Marija Hraniloviæ

Marija s majkom i braæom
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Ivo Poljanac roðen je 22. o�ujka 1923.
godine, umro 21. kolovoza 2006., a poko-
pan na Gradskom groblju Viktorovac 22.
kolovoza 2006. godine. Od pokojnika, u
ime HDPZ – a, podru�nice Sisaèko –
Moslavaèke, oprostio se Tajnik društva,
koji je izmeðu ostalog rekao: « �elim u
ime Društva politièkih zatvorenika i u ime
mnogih vas ovdje nazoènih, s nekoliko ri-
jeèi ukazati na Ivanov �ivotni put. Ivan je
roðen u Sisku, gdje se školovao i odrasta-
o. Zbivanja 1941. obradovala su hrvatski
narod, pa tako i našeg Ivu, ali na�alost ne
zadugo. Dogaðaji kreæu ne�eljenim
smjerom, nastaju komešanja, vrše se
pripreme za pobunu i Ivan je osjeæao ob-
vezu stupiti u obranu novostvorene Neza-
visne Dr�ave Hrvatske.

Vrijeme prolazi, dolazi peti mjesec
1945. godine, povlaèenje hrvatske
vojske, zarobljavanje, pa kri�ni put koji je
uslijedio, a onda raznorazna maltretiranja

glaðu, bolešæu i ostalim nepodobštinama,
koje mo�e samo neèovjek izmisliti.

Nakon svega pretrpjelog zla, kad je iz-
gledalo da su nevolje prošle, slijedi
hapšenje 20. listopada 1946. i našeg Ivu
ukljuèuju u masovno montirano suðenje
organizirano i odr�ano u Sisku 16. si-
jeènja 1947. godine. Naš Ivan je u op-
tu�nici bio 14. od ukupno 16 optu�enika,
èije su optu�nice glasile da su pripadali
Ustaško – Maèekovskom teroristièkom
pokretu. Na tom suðenju, bolje reæi lak-
rdiji od suðenja, odr�anom u kino dvorani
pretrpanoj posebno odabranim ljudima,
koji su odasvud došli kako bi ovacijama i
odobravanjem podupirali takozvano «na-
rodni sud» i zloglasnog tu�itelja Manojlo-
viæ Paju i još goreg predsjednika suda
Dragutina Desputa. Dabome, svi su mora-
li biti krivi i osuðeni bez milosti. Osude su
glasile od smrtnih, pa do raznih vremen-

skih kazni, a gospodin Ivan Poljanac do-
bio je pet godina strogog zatvora.

Kaznu, odnosno robiju je izdr�ao u
Lepoglavi, zvanoj Popravni dom, jer je
ondašnjim komunistièkim vlastima bilo u
interesu, da nas preodgoje kako bi slu�ili
njima i njihovoj ideologiji. Nakon izlaska
iz zatvora Ivan se ukljuèuje u normalan
�ivot, da bi pred kraj opet trpio �ivotne
nedaæe. Teško mu obolijeva supruga i
umire. On je pretrpio nekoliko mo�danih
udara, koji ga tjeraju u invalidska kolica.
Kao kruna svega, prije dva mjeseca mu iz-
nenada umire jedini oslonac u �ivotu,
kæerka Dubravka. I što reæi na sve to,
nego dragi Ivane, neka Ti je vjeèna slava i
poèivao u miru Bo�jem u ovoj hrvatskoj
zemlji koju si toliko volio.»

Vladimir VRA�IÆ,
tajnik podru�nice HDPZ–a

Sisaèko – Moslavaèke �upanije

U SPOMEN

ÐURO BENDER

1910. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Dubrovnik

U SPOMEN

LJERKA CVETKOVIÆ

1910. – 2005.

Laka joj bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Zagreb

Ogranak Samobor

U SPOMEN

IVANU POLJANCU
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U SPOMEN

DJURO BENDER
1910. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Dubrovnik

U SPOMEN

JOSIP �LIMEN
1927. – 1991.

Hrvatski rodoljub i bivši politièki

zatvorenik, uhiæen 21.12.1946. u Ogulinu,

kaznu izdr�avao do 7.1.1952.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

Supruga i djeca

U SPOMEN

JURE ZOVKO
1919. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ

U SPOMEN

VLAHO MARINOVIÆ
1924. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Vara�din

U SPOMEN

BO�IDAR BURÈUL
1949. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Zadar

U SPOMEN

MARKO CERJANEC
1930. – 2006.

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ Podru�nica Krapina
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PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITIÈKIH UZNIKA (XXXIX.)

3344. TURK, Ðurðica (Viktor) - roð.
07.12.1926. u Zaboku. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Vara�din po
ZPND èl.8. na 3 god. zatvora.

3345. TURKALJ, Marija (Joso) - roð.
01.01.1926. u Koritima. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Karlovac po
ZPND èl.3.t.14. na 3 god. zatvora.

3346. TURKMAN, Ivan (Josip) - roð.
11.11.1923. u Topolovcu, Sisak. Osuð.
1960. presudom Okru�nog suda Sisak po
K. Z èl. 174. na 10 mjes. zatvora.

3347. TURKOVIÆ, Manda (Vid) -
roð. 11.12.1912. u Drapuèi. Osuð. 1946.
presudom O.S. Karlovac po ZPND
èl.3.t.14. na 2 god. zatvora.

3348. TURMAN, Danijela (Ivan) -
roð. 24.06.1918. u Zagrebu. Osuð. 1947.
presudom Vrhovnog suda JA II, po ZPND
èl. 3. t. 3. na 10 god. zatvora.

3349. TURZAM, Ljerka (Bo�idar) -
roð. 26.12.1922. u Kljuèu. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Vara�din po
ZPND èl.3.t.14. na 5 god. zatvora.

3350. TURZAN, Dragica (Maks) -
roð. 24.10.1899. u Kljuèu. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Vara�din po
ZPND èl.3.t.14. na 3 god. zatvora.

3351. TUSTANIÆ, Stjepan (Mato) -
roð. 22.09.1924. u Oriovcu. Osuð. 1972.
presudom Opæinski suda Sl. Brod po KZ
èl. 119/3. na 2 mjes. zatvora.

3352. UD�BINAC, Milka (Miško) -
roð. 01.01.1912. u V. Zdencima. Osuð.
1947. presudom Okr. suda Daruvar po na
18 mjes. zatvora.

3353. UGARKOVIÆ, Olga (Juraj) -
roð. 01.01.1926. u Gospiæu. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda XI. Korpusa po
UVS èl. 10. na 8 god. zatvora.

3354. UGORKOVIÆ, Kata (Marko) -
roð. 01.01.1907. u Æurlovcu. Osuð. 1946.
presudom Okru�nog suda Daruvar po
ZPND èl.3.t.14. na 11 6. 6 mjes.. zatvora.

3355. UGRIN, Ru�a (Stjepan) - roð.
04.12.1927. u Osijeku. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Po�ega po ZPND
èl. 11, na 1 god. zatvora.

3356. UJKETIÆ, Marija (Kata) - roð.
01.01.1914. u Korenici. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Karlovac po
ZPND èl.3.t.12 i 4 na 5 god. zatvora.

3357. ULRIN, Olga (Ivan) - roð.
01.11.1929. u Zagrebu. Osuð. 1946.
presudom O.V.S. Zagreb po ZPND
èl.3.t.14. na kaznu zatvora DO PU-
NOLJETNOSTI.

3358. ULJATOVSKI, Dragica (Ðuro)
- roð. 01.03.1928. u Ruševu, Sl. Po�ega.
Osuð. 1947. presudom Okru�nog suda Sl.
Brod po ZPND èl. 3. t. 14. na 18 mjes..
zatvora.

3359. UMILE, Derna (Konsolato) -
roð. 02.06.1915. u Rijeki. Osuð. 1946.
presudom Okru�nog suda Rijeka zbog
krivotvorenja dokumenata na 6 god. zat-
vora.

3360. UNIKIÆ, Kata (Antun) - roð.
10.03.1902. u Vinkovcima. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Sl. Brod po
ZPND 6L.3.t.14., èl.8.i 9, na 15 mjes. zat-
vora.

3361. UNIKIÆ, Marija (Marko) - roð.
01.01.1895. u Lipovcu. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Sl. Brod po
ZPND èl.3.t.14. na 18 mjes. zatvora.

3362. URAJKOVIÆ, Terezija (Luka)
- roð. 09.06.1889. u Valpovu. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Osijek po UVS èl.
13. i 14. na 4 god. zatvora.

3363. URAOVIÆ, Katica (Joso) - roð.
01.01.1903. u Gospiæu. Osuð. 1949.
presudom Okru�nog suda Gospiæ po èl. 3.
t. 3. na 2 god. zatvora.

3364. URBANÈIÆ, Antica (Petar) -
roð. 01.01.1903. u Dolenju, Pazin. Osuð.
1951. presudom Okru�nog suda Rijeka
po ZPND èl.3.t.14. na 8 god. zatvora.

3365. UREK, Albina (Ivan) - roð.
01.03.1922. u Zagrebu. Osuð. 1945.
presudom Okru�nog Nar. suda Zagreb po
ZPND èl. 9. na 2 god. zatvora.

3366. URŠIÆ, Stjepan (Josip) - roð.
11.12.1890. u Zagrebu. Osuð. 1947.
presudom O.S. Za Grad Zagreb zbog VE-
ZE S KRI�ARIMA na 3 god. zatvora.

3367. UŠLJEBRKA, Marija (Ivan) -
roð. 14.08.1881. u Benkovcu. Osuð.
1945. presudom Vojnog suda Za Oblast
Dalmaciju po UVS èl,14. na 3 god. zatvo-
ra.

3368. UVAÈEK, Er�a (Franjo) - roð.
01.01.1910. u Negtinu, Ilok. Osuð. 1944.
presudom Vojnog suda Sremska Mitrovi-
ca po UVS èl.14. na 10 god. zatvora.

3369. UZELAC, Ivka (Marko) - roð.
01.01.1924. u Bu�inu. Osuð. 1946. presu-
dom Vojnog suda Zagreb po ZPND èl. 3,
t. 7. na 4 mjes., zatvora.

3370. UZELAC, Štefica (Grga) - roð.
01.01.1925. u Velimirovcu. Osuð. 1946.
presudom Div. vojnog suda Bjelovar po
ZPND èl. 3. t. 14. na 13 god. zatvora.

3371. VAGANIÆ, Jelka (Mijo) - roð.
01.01.1901. u Rasinji, Koprivnica. Osuð.
1946. presudom Div. Vojnog suda Zagreb
po ZPND èl.11. na 1 god. zatvora.

3372. VAJAK, Kristina (Nikola) - roð.
01.01.1913. u Valenovcu. Osuð. 1946.
presudom Div. vojnog suda Subotica po
ZPND èl.3.t.14. na 2 god. zatvora.

3373. VAJIÆ, Milka (Košta) - roð.
28.04.1924. u Paki g. Osuð. 1946. presu-
dom Div. Vojnog suda Bjelovar U Osijeku
po ZPND èl.3.t.8.i 14. na 1 god. zatvora.

3374. VAKIÆ, Ika (Juraj) - roð.
18.12.1921. u Tribnju. Osuð. 1945. presu-
dom Okru�nog Nar. suda Za Liku u Gos-
piæu po ZPND èl..3.t.3. na 7 god. zatvora.

3375. VALDINGER, Josipa (Ðuro) -
roð. 13.03.1888. u Osijeku. Osuð. 1946.
presudom Okr. suda Osijek po ZPND èl.
3. t. 14. na 4 god. zatvora.

3376. VALDINGER, Zora (Alfonzo) -
roð. 02.06.1907. u Osijeku. Osuð. 1946.
presudom Okru�nog Narodnog suda
Osijek po ZPND èl..3.t.14. na 1 god. zat-
vora.

3377. VALENŠÈAK, Marija (Ama) -
roð. 07.07.1899. u Jordanovaèkj Livadi.
Osuð. 1945. presudom Vojnog suda Kot.
Grada Zagreba po UVS èl. 14. na 6 god.
zatvora.

3378. VALENT, Suzana (Sjtepan) -
roð. 06.02.1911. u Knegincu, Vara�din.
Os. 1947. presudom Okru�nog suda Vara-
�din po ZPND èl.3 i 14. na 3 god. zatvora.

3379. VALENTIÆ, Bara (Ante) - roð.
01.01.1912. u V.Odjincima. Osuð. 1946.
presudom Div. vojnog suda Bjelovar U
Osijeku po ZPND èl.3.t.14. na 1 god. zat-
vora.

3380. VALENTIÈIÆ, Vera (Ante) -
roð. 24.08.1920. u Rijeki. Osuð. 1949.
presudom Okr. suda Rijeka po ZPND
èl..3.t.8. na 4 god. zatvora.
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3381. VALKER, Melena (Luis) - roð.
24.11.1911. u Ajdincima. Osuð. 1946.
presudom Okru�nog Narodnog suda
Osijek po ZPND èl.3.t.14, na 1 god. zat-
vora.

3382. VAMAÈKA, Andrijana (Teo-
dor) - roð. 01.01.1913. u Zagrebu. Osuð.
1945. presudom Vojnog suda Zagreb
zbog SURADNJE S OKUPATOROM na
1 god. zatvora.

3383. VAMPTI, Zdenka (Stjepan) -
roð. 01.01.1929. u Zagrebu. Osuð. 1950.
presudom Okru�nog suda Zagreb po
ZPND èl.4.st.2. na 2 god. zatvora.

3384. VANÈAK, Matija (Stjepan) -
roð. 04.09.1903. u D. Miholjcu. Osuð.
1946. presudom O.S. Osijek zbog èlan-
stva u MAÈEKOVOJ ZAŠTITI, na 5
god. zatvora.

3385. VANIÆ, Slava (Ljudevit) - roð.
05.05.1903. u Sl. Brod. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Osijek po UVS èl.
13. na 4 god. zatvora.

3386. VARANJA, Irena (Ludvig) -
roð. 01.01.1893. u Starom Beèeju. Osuð.
1948. presudom Okru�nog suda Rijeka
po èl. 28. t. 3, u svezi s èl. 33, na 1 god. 8
mjes., zatvora.

3387. VARAT, Vera (Ðuro) - roð.
04.04.1913. u De�anovcu, Daruvar.
Osuð. 1947. presudom Vojnog suda
Bjelovar po ZPND èl. 3. t. 14 na 3 god.
zatvora.

3388. VARA�DIN, Marica (Ivan) -
roð. 10.03.1926. u Kraplju. Osuð. 1947.
presudom Okr. suda Daruvar po èl. 3. t.
14. na 5 god. zatvora.

3389. VARGA, Anton (Andrija) - roð.
01.01.1910. u Valpovu. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Osijek po ZPND
èl.3.t.3. na 14 god. zatvora.

3390. VARGA, Danica (Stjepan) - roð.
01.01.1929. u Batini Donjoj. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Vara�din po
èl.3.t.14. na 5 god. zatvora.

3391. VARGA, LJUDEVIT () - roð.
01.10.1901. u V. Kani�i. Osuð. 1945.
presudom Vojn. suda Kom. Grada Zag-
reba zbog èlanstva u USTAŠKOJ ORGA-
NIZACIJI na 3 god. zatvora.

3392. VARDA, Jelena (Ðuro) - roð.
01.01.1925. u Srpskom Polju, Gospiæ.
Osuð. 1946. presudom Div. vojnog suda
Zagreb po ZPND èl. 11. na 18 mjes.. zat-
vora.

3393. VAROVIÆ, Angela (Antun) -
roð. 07.06.1911. u Daruvar. Osuð. 1945.
presudom Okru�nog suda Srem. Mitrovi-
ca po ZPND èl. 3. t. 6. i 9. na 2 god. zatvo-
ra.

3394. VARGA, Amalija (Jakob) - roð.
13.06.1398. u Batina Donja. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Vara�din po
ZPND èl.3.t.14. na 12 god. zatvora.

3395. VARSIÆ, Bozo (�ivko) - roð.
11.02.1947. u Osijeku. Osuð. 1972.
presudom Op6inski suda Osijek po KZ èl.
119/3. na 4 mjes. zatvora.

3396. VEBER, Jelièa (Josip) - roð.
31.12.1900. u Zagrebu. Osuð. 1946.
presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
èl. 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

3397. VEJIÆ, Desanka (Dušan) - roð.
22.04.1923. u Bakiæima. Osuð. 1946.
presudom B.V.S, Bjelovar po ZPND
èl.3.t.8.1 14, na 1 god. zatvora.

3398. VEKIÆ, Narua (Ivan) - roð.
26.09.1898. u Daruvaru. Osuð. 1950.
presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND
èl. 9. na 1 god. zatvora.

3399. VELABIÆ, Cvijeta (Marko) -
roð. 09.06.1914. u Šibeniku. Osuð. 1951.
presudom Okru�nog suda Bjelovar po
ZPND èl. 4, t. 4. na 10 mjes.. zatvora.

3400. VELIKI, Vera (Petar) - roð.
20.03.1926. u Zagrebu. Osuð. 1947.
presudom Div. vojnog suda Bjelovar po
ZPND èl.3.t.3. na 11 god. zatvora.

3401. VERIÆ, Stanka (Ðuro) - roð.
05.04.1908. u Zagreb. Osuð. 1945. presu-
dom Vojnog suda Zagreb po ZPND èl. 3.
t. 3, na 1 god. zatvora.

3402. VESELOVAC, Manda (Nikola)
- roð. 01.01.1900. u Svetom Ðuraðu.
Osuð. 1950. presudom Okru�nog suda
Osijek po ZPND èl.3, 6, i 14. na 16 mjes.
zatvora.

3403. VEZMAR, Smilja (Ðuro) - roð.
01.01.1891. u Begovici. Osuð. 1947.
presudom Okru�nog suda Karlovac po
ZPND èl.3.t.14. na 2 god. zatvora.

3404. VICKOVIÆ, Emilija (Tomo) -
roð. 26.04.1914. u Prnjavoru. Osuð.
1947. presudom Okru�nog suda u Banjoj
Luci po ZPND, FORMIRANJE TERO-
RISTIÈKE ORGANIZACIJE. na 12 god.
zatvora.

3405. VIDA, Marija (Josip) - roð.
01.01.1927. u Gutmantoniji, Maðarska.
Osuð. 1953 presudom po KZ èl. 303, i èl.
105/1, na 6 god. i 1 mjes. zatvora.

3406. VIDAÈIÆ, Mira (Franjo) - roð.
16.07.1925. u Lasici. Osuð. 1946. presu-
dom Okru�nog Narodnog suda Osijek po
ZPND èl. 9. t. 1. 2. na 1 god. zatvora.

3407. VIDAKOVIÆ, Ankica (Antun)
- roð. 06.05.1928. u Ciblenica. Osuð.
1947. presudom D. V. S, Bjelovar po
ZPND èl.3,t.14= na 6 god. zatvora.

3408. VIDAKOVIÆ, Josip (Janko) -
roð. 14.02.1920. u Kri�evci. Osuð. 1945.
presudom Vojnog suda Zagreb po UVS èl.
14. na 2 60D, zatvora.

3409. VIDAKOVIÆ, Marica (Maro) -
roð. 01.01.1919. u Uštica. Osuð. 1945.
presudom Okru�nog Narodnog suda Da-
ruvar po ZPND èl.il. na 1 god. 6 mjes.,
zatvora.

3410. VIDAKOVIÆ, Ru�a (Ivan) -
roð. 06.11.1925. u Donji Hiholjac. Osuð.
1945. presudom Vojnog suda Osijek po
UVS èl. 15. na 3 god. zatvora.

3411. VIDIÆ TUGOMIL, Manda
(Ivan) - roð. 01.01.1900. u Suèina, Sinj.
Osuð. 1950. presudom Kotar, suda Sinj
po KLEVETA na 14 mjes.. zatvora.

3412. VIDMAJER, Elvira (Damir) -
roð. 24.10.1922. u Ljubljana. Osuð. 1947.
presudom V.S.Jrh po UK èl.15. na 4 god.
zatvora.

3413. VIDMAJER, Katièa (Franjo) -
roð. 24.11.1925. u Koprivnica. Osuð.
1946. presudom D. V. S, Zagreb po ZPND
èl.1L na 2 god. zatvora.

3414. VIDOVIÆ, Dragica (Marko) -
roð. 17.07.1919. u Bela Stena. Osuð.
1946. presudom Div. vojnog suda Bjelo-
var po ZPND èl.3.t.14. na 6 mjes. zatvora.

3415. VIDOVIÆ, Vesna (Mato) - roð.
16.04.1920. u Knin. Osuð. 1952. presu-
dom Kotorski suda Maribor po KZ èl.
303« na 10 mjes.. zatvora.

3416. VIKIÆ, Zagorka (Milenko) -
roð. 01.01.1935. u Novi Sad. Osuð. 1965.
presudom Vojnog suda Zagreb po KZ èl.
303/1, 331/2 na 1 6. 8 mjes.. zatvora.

3417. VILIÈIÆ, Lujza (Franjo) - roð.
01.01.1900. u Zagrebu. Osuð. 1945.
presudom Okru�nog Narodnog suda
Zagreb po ZPND èl.l, i 3. t. 6. na 6 god.
zatvora.

3418. VILOGORSKI, Ila (Pavo) -
roð. 15.05.1906. u Virovitici. Osuð. 1946.
presudom Okr. suda Daruvar po ZPND
èl.3.t.14. na 4 god. zatvora.

3419. VILJEVAC, Zora (Bla�) - roð.
03.11.1923. u Novom Slankamenu. Osuð.
1952. presudom Okru�nog suda Bjelovar
po KZ èl.. 303. na 1 god. zatvora.

3420. VINCEK, Kata (Valent) - roð.
27.09.1920. u Majuru, Bjelovar. Osuð.
1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po
ZPND èl. 3. t. 14. na 1 god. zatvora.

3421. VINCEK, Štefica (Franjo) - roð.
18.08.1909. u Sl. Po�egi. Osuð. 1945.
presudom Div. vojnog suda Sl. Po�ega po
ZPND èl. 11. na 2 god. zatvora.

(nastavit æe se)
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IN THIS ISSUE
In late August this year, the remains of

the Jeliæ brothers have been brought to
Croatia from abroad; they were Croat pat-
riots, politicians and emigrants, who dedi-
cated their entire lives to the struggle for
the Croatian state. In that regard, Mr.
Ferdo Šariæ notified us about the
ceremony on the occasion of their burial
at the local cemetery in Dolac Donji near
Omiš, attended by numerous followers of
brothers Jeliæ and their world view.
Referring to the same event, Mislav Ga-
belica has written a short resume of the
lives of Mirko, Drago, �ivko and Ivan

Jeliæ, and underlined the importance of
memory of them for Croats today.

These days, the return of another Croat
patriot, revolutionary and emigrant to the
homeland has been announced. Kristijan
Krbela reminded us of Zvonko Bušiæ,
who served thirty years in American pri-
sons for the high jacking of a passenger
plane in 1976, motivated by the wish to at-
tract the attention of the world public to
the unsolved Croatian question within
Yugoslavia. Despite the fact that a police
officer got ring that event, the American
justice system recognised that act as an
act of idealism, rather than a mere terrorist

act. After many mental crises, personal
tragedies and struggle for mere life, Zvon-
ko Bušiæ is returning to the altar on which
he laid his youth, his Croatia.

Tomislav Jonjiæ has come back to us
with reviews of two books. The first is a
collection of texts titled Mile Budak o
sebi, i drugi o njemu (Mile Budak on
himself, and others on him), written by
Darko Sagrak, M.Sc., who has gathered
historiographic assessments of the politi-
cal work of that controversial Croat writer
and politician before, during and after the
Second World War, in the homeland and
abroad. The other is Industrija holokausta
(The Industry of Holocaust) written by
American Jewish author Norman G. Fin-
kelstein, who wrote about Jewish exploi-
tation and falsifying of the Nazi holoca-
ust, aimed at extortion of money. The bo-
ok has been boycotted in America and ig-
nored, in some European countries it has
become a best seller, and the author
himself, although a victim of Nazi crime,
has been banished from the American sci-
entific community.

In the new sequel of the research on the
relationship between beatus Alojzije
Stepinac and the Independent State of
Croatia, Ivan Gabelica lists the names of
victims of Serbian crimes against the Cro-
at and Muslim population, between the
beginning of the April war in 1941 and
the establishment of the Independent
State of Croatia. In his second article,
Ivan Gabelica responds to historical for-
geries on the indifferent attitude of the
Independent State of Croatia towards the
parts of Dalmatia and Kvarner, which it
was forced to give up to Italy pursuant to
the Rome Agreements in May 1941, and
towards the parts of Dalmatia, Kvarner
and Croat part of Istria, given up to Italy
by the Yugoslav authorities in 1920 and
1924. With Italian capitulation in
September 1993, the government of the
Independent State of Croatia proclaimed
its sovereignty over those territories,
which they managed to realize in the terri-
tory of entire Dalmatia and a part of
Kvarner. Under German pressure, Istria
and other part of Kvarner went to the
puppet Mussolini's north Italian statelet. •
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IN DIESEM HEFT
Zum Ende des August dieses Jahres

wurden die Überreste der Brüder Jeliæ,

kroatischer Patrioten, Politiker und Emig-

ranten, derer ganzes Leben dem Kampfe

für den kroatischen Staat geweiht war,

nach Kroatien überführt. Über die fei-

erliche Beisetzung auf dem Friedhof von

Donji Dolac bei Omiš, dem zahlreiche

Verehrer der Brüder Jelic und derer

Weltanschauung beiwohnten, berichtet

Ferdo Šariæ. Über das gleiche Thema

veröffentlicht Mislav Gabelica kurze Bi-

ografien des Mirko, Drago, �ivko und

Ivan Jeliæ und betont welchen Wehrt das

Andenken an ihre Leben heute bei den

Kroaten stellt.

In diesen Tagen ist noch eine Rückkehr

eines kroatischen Patrioten, Revoluti-

onärs und Emigranten in die Heimat an-

gekündigt. Kristijan Krebel erinnert uns

an Zvonko Bušiæ, der in amerikanischen

Gefängnissen wegen Flugzeugentfüh-

rung eine dreißigjährige Gefängnisstrafe

absaß. Bušiæ entführte 1976 ein amerika-

nisches Passagierflugzeug mit der Ab-

sicht damit die öffentliche Meinung in der

Welt auf die ungelöste kroatische Natio-

nalfrage innerhalb Jugoslawiens aufmer-

ksam zu machen. Trotzt des Unglücks-

falles, dass im Verlauf der Flugzeu-

gentführung ein Polizist ums Leben kam,

wurde diese Tat, auch bei der amerika-

nischen Justiz, als eine Tat des Idealismus

und nicht bloßem Terrorismus erkannt.

Nach vielen seelischen Krisen, persön-

lichen Tragödien und des Kampfes um

das nackte Leben, kehrt Zvonko Bušiæ

zum Altar auf dem er seine Jugend

opferte, seinem Kroatien, zurück.

Tomislav Jonjiæ kehrt mit der Rezensi-

onen zweien Bücher zurück. Das erste ist

ein Sammelband „Mile Budak über sich

und andere über ihm“ von Mag. Darko

Sagrak, der über diesen kontroversen

kroatischen Schriftsteller und Politiker

historiografische Wertungen und Beurtei-

lungen gesammelt hat die vor und

während des Zweiten Weltkrieges im In-

land- und Ausland entstanden sind. Das

zweite ist „Industrie des Holocaust“ von

amerikanischen Juden Norman G. Fin-

kelstein, der auf die jüdische Ausbeutung

und Fälschung des nazistischen Holoca-

ust aus der finanziellen Erpressung, auf-

merksam macht. Das Buch ist in Amerika

mit dem Boykott und Verschwiegenheit

konfrontiert während es in einigen euro-

päischen Staaten zum Bestseller wurde

und der Autor, obwohl er selbst der Opfer

des nazistischen Verbrechen ist, wurde

aus der amerikanischen wissenschaf-

tlichen Gemeinschaft ausgeschlossen.

In seiner Folge über die Beziehungen

des seligen Alojzije Stepinac zum Unab-

hängigen Staat Kroatien, führt Ivan Ga-

belica namentlich die Opfer der

serbischen Verbrechen an kroatischen

und moslemischen Bevölkerung von dem

Anfang des Krieges im April 1941 bis

zum Ausrufung des Unabhängigen Sta-

ates Kroatien auf. In seinem anderen Ar-

tikel reagiert Ivan Gabelica auf die

Geschichtsfälschungen von

gleichgültigen Beziehung des

Unabhängigen Staates Kroa-

tien zum Teilen Dalmatiens

und Kvarner, die er gezwungen

war nach den Verträgen von

Rom im Mai 1941 an Italien

abzutreten, sowie zum Teilen

Dalmatiens, Kvarner und kroa-

tischen Istrien die 1920 bzw.

1924 Jugoslawien an Italien

abgetreten hat. Nach der Kapi-

tulation Italiens 1943 rief

Unabhängiges Staat Kroatien

sein Souveränität über alle

weggenommenen Gebieten

aus und hat ihn auf dem Gebiet

des ganzen Dalmatien und

einem Teil des Kvarers verwir-

klicht. Jedoch, unter dem

Druck des Dritten Reiches,

fielen Istrien und ein Teil des

Kvarners an den norditali-

enischen Mussolini Mario-

nettenstaat zu. •

SA�ETAK
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