I WODNA RIJES

PASMINA SLAVOSRPSKA

«Centar za demokraciju i pomirenje u Jugoisto¢noj Europi» je institucija koju su osno-
vali greki 1 turski poslovni ljudi, s ciljem stvaranja takvog ozracja na prostoru Jugois-
to¢ne Europe, ili Balkana, koje ¢e pogodovati njihovim poslovnim pothvatima. Pretpos-
tavljam da je ovo udruzenje dio svjetske masonerije. U stvaranje povoljnog ozracja nji-
hovim poslovnim pothvatima spada i organiziranje mreze povjesnicara s recenog pod-
ruéja, koji ¢ine protutezu znanstvenicima, ¢ije su povijesti toboze opterecene politikom i
medusobnim sukobima. Takve, nacionalne povijesti, smetnja su projektu kao $to je Za-
padni Balkan, a u konacnici i Europska unija.

Medu hrvatskim povjesnic¢arima, suradnicka mreza ove institucije organizirana je oko
bivSeg dekana Filozofskog fakulteta, Nevena Budaka, te njegovih eksponenata na ka-
tedri povijesti istog fakulteta, Tvrtka Jakovine, Damira Agici¢a i Snjezane Koren. U toj
se kuhinji organiziraju radionice, gdje se usporeduju udzbenici povijesti zemalja Jugois-
tocne Europe i stvaraju kompromisi oko $kakljivih pitanja. Iz te je kuhinje, ljeti 2005.go-
dine, izaSao prijedlog udzbenika povijesti, namijenjen vi$im razredima svih hrvatskih os-
novnih i srednjih Skola, kojim je u¢injen kompromis izmedu hrvatskog i srpskog videnja
uzroka i tijeka Domovinskog rata, a ista je grupa, s kolegama iz Albanije, BiH, Bugarske,
Cipra, Grcke, Kosova, Makedonije, Rumunjske, SiCG, Slovenije i Turske, suradivala na
projektu izrade Cetiri priru¢nika za nastavnike povijesti, zajedni¢ka svim navedenim
zemljama, koja su ovih dana, posredstvom Pakta stabilnosti za Jugoisto¢nu Europu, po-
nudena hrvatskom skolstvu.

Istodobno, u izdanju liberalne zaklade Friedrich Neumann, koja od 1998. godine orga-
nizira i financira «Dijaloge hrvatskih i srpskih povjesnicara/istoricaray, izaSla je monog-
rafija «Ljudski gubici Hrvatske 1941.-1945. godine: pitanja, primjeri, rezultati», u kojoj
su objavljeni radovi povjesnicara Hrvatskog instituta za povijest, [gora Graovca i kusto-
sa Muzeja zrtava genocida u Beogradu, Dragana Cvetkovica. Hrvatskoj javnosti monog-
rafija je predstavljena kao povijesno pomirenje hrvatske i srpske historiografije, jer se
srpski znanstvenik ogradio od brojke od 700.000 zrtava, navodno poimenice identifici-
ravsi oko 80.000 Zrtava Jasenovca, ¢ime je potvrdio brojku hrvatskog demografa Vladi-
mira Zerjaviéa i povjesni¢ara Ive Goldsteina. Ova potvrda iz Beograda, Goldsteinu ¢e
postati argumentom da je brojka od 80.000 zrtava ustaskog rezima u Jasenovcu, mini-
malna, te da o njoj nema spora.

I Jasenovac, Trojanski konj iz ¢ije Suplje utrobe puzi hrvatska zla kob, ovih je dana ob-
novio svoju aktivnost. Organiziraju se seminari za nastavnike povijesti s temom uéinko-
vitog poduéavanja o zlo¢inackom karakteru Nezavisne Drzave Hrvatske i o holokaustu,
djecje 1 Skolske ekskurzije, te Skolske radionice. Ravnateljica Spomen podrucja, pov-
jesnicarka umjetnosti NataSa Jovi€i¢, uz financijsku i organizacijsku pomo¢ Muzeja ho-
lokausta iz Washingtona, Muzeja Auschwitz, izraelskog muzeja Yad Vashem i hrvatske
vlade, priprema nov, moderan, multimedijalan postav. U tomu joj pomaze povjesni¢arka
Hrvatskog povijesnog muzeja, Natasa Matausi¢, koja je proslog mjeseca, u prostoru
Gliptoteke Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, organizirala izlozbu fotografija
nastalih za vrijeme Drugog svjetskog rata na prostoru Nezavisne Drzave Hrvatske, pod
nazivom «Negativ/Pozitiv, povodom 60. obljetnice pobjede antifasizma. [zlozba je pos-
tavljena na krivotvorini, da razlog uspostave Nezavisne Drzave Hrvatske nije bio teznja
hrvatskog naroda za vlastitom drzavom, nego puka institucionalizacija rasnih, nacional-
nih i politi¢kih progona. Dosljedno tomu, izlozba je na stajalistu da ni partizanska pobu-
na nije uvjetovana teznjom komunista za osvajanjem vlasti i rusenjem hrvatske drzave,
nego je nastala kao puka reakcija na ustaske zlocine.

Duboko vjerujem da rad navedenih povjesnicara nije inspiriran traganjem za istinom,
niti humanim razlozima, nego je posvecen tudim interesima. Generacije Hrvata, koje su
navodno pocinile zlo¢ine u Drugom svjetskom i Domovinskom ratu, kroz obrazovanje
nisu bile izlozene agresivnoj nacionalistickoj indoktrinaciji, nego su, dapace, izisli iz
sustava koji im je tvrdio da ne vrijede niSta, da ne postoje i koji ih je optereéivao kriv-
njom. Danas, ulaskom u europske integracije, spremamo se na novog gospodara i na

njegove domace poslusnike, ¢iji ¢emo jaram opet mukom zbacivati.
Mislav GABELICA
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Umro je Slobodan Milosevi¢. Izdalo ga
je srce u pritvoru Scheveningena. Glasine
iz njegove okoline tvrde da je otrovan.
Haaski se lije¢nici brane da je samovoljno
uzimao lijekove, koji poniStavaju uc¢inak
terapije koja je MiloSevicu bila prepisana
zbog srcanih tegoba. Vjerojatno zato da
se domogne Moskve. Trijezni umovi
tvrde da ti lijekovi ne mogu biti uzrokom

MILOSEVIC

Mislay GABELICA

Sevi¢ odgovoran po zapovjednoj odgo-
vornosti, jest oko 130 000 mrtvih, oko trii
po milijuna izbjeglih i protjeranih, te
tesko izmjerljiva materijalna Steta.

Njegovoj smrti ra-

Zatvor u Scheveningenu

smrti, nego da je jednostavno prestao uzi-
mati terapiju. Opet da se domogne
Moskve, ili mu je bilo dosta svega. Od-
vojen od supruge, izoliran od svijeta, s
nepovoljnom obiteljskom anamnezom,
¢ini se idealnom slikom samoubojice.
Ipak, najvjerojatnije je jednostavno umro,
jer je Bog tako htio.

Njegov politi¢ki uspon pocinje nakon
Titove smrti, kada pada jugoslavenska
pozlata velikosrpske srzi Jugoslavije. Ka-
da Srbija, kao bijesna zvijer, po€inje reza-
ti na sve oko sebe, 1 mobilizirati Srbe na
Kosovu, Bosni i Hrvatskoj. Kada komu-
nisti ostalih jugoslavenskih republika,
nenaviknuti braniti interese svojih naro-
da, bijedne marionete, nijemo gledaju ka-
ko «antibirokratskom revolucijom» pada-
ju autonomije Vojvodine i Kosova, i rusi
se legalna vlast u Crnoj Gori. Kada se
diljem Srbije i Bosne i Hercegovine nose
ostaci kneza Lazara, te Siri mit o nebeskoj
Srbiji kao najve¢em onozemaljskom car-
stvu. Kada se srpski intelektualci, Srpska
pravoslavna crkva i srpski narod zbijaju u
falangu. MiloSevi¢ nije izmislio tu politi-
ku, niti je stvorio te okolnosti. Zajahao je
vjetar i uSao u povijest. Narod i institucije
koje su ga blagoslovili nisu mu oprostili
neuspjeh. Tragicna bilanca velikosrpske
ideje s kraja 20. stoljeca, za koju je Milo-

dovat ¢e se dio onih,
Ciji su zivoti unisteni
politikom kojoj je Mi-
loSevi¢ bio na celu,
dio onih koji ga smat-
raju cudovistem. Me-
dutim, njegovoj se
smrti ima razloga ra-
dovati i drzavni vrh
Srbije i Crne Gore, jer
je on bio jedini srbi-
janski celnik optuzen
za genocid, pa je
njegovom smréu,
smatraju pravni struénjaci, bitno umanje-
na mogucnost Bosni i Hercegovini i
Republici Hrvatskoj, da dokazu genocid-
nost bivse SR Jugoslavije, ¢ime bi se ko-
lektivizirala krivnja za rat i posredno se
osudila velikosrpska nacionalna ideja, od
koje narodi u srpskom okruzenju jo$s
uvijek moraju strepiti.

Njegovoj smrti imaju se razloga rado-
vati 1 odbjegli srpski celnici, Karadzi¢ i
Mladi¢, jer je minulim propustima haas-
kog suda, Babi¢evim samoubojstvom i
sumnjivom MiloSevi¢evom smrti, ugled
Medunarodnog suda toliko pao, da se do-
vodi u pitanje smisao njegovog posto-
janja. Mozda u tim novim okolnostima
pristupni pregovori Republike Hrvatske s
Europskom unijom ne bi bili uvjetovani
Gotovininim izru¢enjem. Da se imalo
strpljenja Cekati, da se imalo vjere u is-
pravnost borbe Hrvata za nacionalno sa-
moodredenje, mozda bi Gotovina bio
prepusten hrvatskom pravosudu, §to je i
bio zahtjev hrvatskih domoljuba. Ovako
smo zrtvovali ¢ovjeka kojem smo duzni.
Ni za §to.

Milosevi¢ ¢ée biti pokopan u rodnom
Pozarevcu. Mjesto ukopa ponudila je Ru-
sija. Stare veze, kao 1 stari sukobi, tesko
jenjavaju. MiloSeviceve pristase vozda su
htjele pokopati u beogradskoj Aleji veli-
kana. Aktualna srbijanska vlast, ovisna o
pomo¢i i podrsci Zapada, tu je mogucénost
zasad otklonila. No, kad dode pravo
vrijeme, vozdove kosti bit ¢e otkopane i
bit ¢e pronijete diljem «srpskih» zemalja,
kao podsjetnik i nadahnuée za nove ra-
tove. Za nov silazak nebeske Srbije medu
narode.

Slobodan MiloSevi¢ u Haagu
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SLUCAJ ZGRADE FOlI-a

Poviest zgrade u kojoj
se danas nalazi FOI

Doti¢na zgrada gradena je od 1656. do
1686. godine, a sagradili su je isusovci.
Nakon ukinuca toga reda naslijedili su je
pavlini 1776. godine, a kada su i oni bili
ukinuti zgradu je preuzeo drzavni erar, u
¢ijem je vlastniStvu ostala i nakon propas-
ti HabsburS$ke monarhije 1 kroz skoro
cijelu prvu Jugoslaviju. Dana 16. prosinca
1940. godine, zgrada je vra¢ena u upravu
i vlastni§tvo Zagrebackoj nadbiskupiji.
Tu zgradu, kao i mnoge druge, u komunis-
tickoj Jugoslaviji zahvatilo je podrustv-
ljenje, to¢nije Zakon o nacionalizaciji na-
jamnih zgrada i gradevinskog zemljista.
Nakon provedene nacionalizacije imo-
vine Katolicke crkve, Nadbiskupski du-
hovni stol zatrazio je obnovu postupka

U VARAZDINU

Pise:

Alen MATUSIN

podrustvljenja za mnoge zgrade, a ovdje
¢u navesti samo one u Varazdinu:

1. Preradoviéeva ulica broj 17, (posebni
dio uli¢ne zgrade, stan od 5 soba)

2. Stanbena zgrada s jednim trosobnim
stanom u Vrazovoj ulici broj 13

3. Jednokatna stanbena zgrada na Trgu
Republike broj 8 (danas Trg kralja Tomis-
lava)

4. Franjevacka vjerska Skola u Varazdi-
nu:

a) Zgrada Franjevacke gimnazije u ulici
A.Cesarca broj 101 10/1

b) Zgrada Franjevackog sjemenista u
Presernovoj ulici broj 5

5. Kapucinska vjerska skola u Varazdi-
nu, gdje je od 1945. bila zdravstvena usta-
nova, zatim medicinska $kola, a nedavno
je vracena Crkvi

Sveukupno je u Varazdinu Katolickoj
crkvi nacionalizirano 13 zgrada, 2 stana i
1 poslovni prostor u jednoj zgradi, a os-
tavljeno joj je 5 zgrada, 2 stana i jedan
poslovni prostor. Zna¢i oduzeto joj je
60% zgrada, te 50% stanova i poslovnih
prostora.

S godinom 1991. i uzpostavom Repub-
like Hrvatske, te osamostaljenjem, za
Crkvu 1 narod nisu dosli bolji dani. Na-
ime, komunisti su tu promjenu docekali
pripremljeni i odmah zauzeli sve vaznije i
vodece polozaje u netom osamostaljenoj
drzavi. Tako i danas, kada bi bilo logi¢no
da se narodu i Crkvi vrati ono §to im je
uzeto, opet dolazi do velikih problema i

.....

Zgrada FOI-a u Varazdinu

p
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Gradonacelnik Varazdina Ivan Cehok

suprotstavljanja onih istih, ili njihovih
nasljednika, koji su tu imovinu i oduzima-
li. Uglavnom, sve to dokazuje da je prom-
jena 1991. godine posluzila samo njiho-
vom pokuSaju smirenja naroda, a sada se
ve¢ sprema nova Jugoslavija u Balkan-
skoj Uniji (kako se god ona zvala, bila ili
ne u obliku CEFTA-e — to ¢e de facto biti
Jugoslavija.). Zbog svega toga nije nikak-
vo ¢udo $to se javljaju ovakovi problemi
oko povratka oduzete imovine.

Komunisti¢ko — masonsko
protivljenje i odpor povratku te
zgrade Crkvi

Nakon $to su predstavnici Varazdinske
biskupije najavili povratak zgrade u kojoj
se danas nalazi Fakultet organizacije i in-
formatike (FOI), varazdinski Zupan Radi-
mir Cagi¢, te gradonacelnik dr. sci Ivan
Cehok krenuli su po veé poznatim komu-
nistickim metodama kroz medije pljuvati
Crkvu, s namjerom da lazima izazovu
reakciju javnosti u svoju korist, a potom
da uniste svaki pokusaj povratka te zgrade
Crkvi zbog vrlo jasnih razloga, o kojima
¢uu donjem dijelu govoriti. Da je tome ta-
ko svjedoce i naslovi i izjave koji su osva-
nuli u medijima (novine, Internet) u pro-
teklih desetak dana. Tako internetska stra-
nica Iskon, 9. ozujka 2006. godine, piSe o
toj temi s naslovom, «Crkva studentima:
Mrs!», Nacional isto 9. ozujka 2006. ob-
javljuje: «Zbog ugovora drzave i Svete
Stolice iz 1998. godine, varazdinski Fa-
kultet organizacije i informatike zavrsit ¢e

na ulici», Novi list 10. ozujka pise: «Va-
razdin ustao u obranu fakulteta, 11. ozuj-
ka 2006. godine u Jutarnjem izlazi naslov:
«Dok sam ja (Radimir Ca¢i¢) na vlasti,
nema povratka fakulteta Crkvi»... I tako
je krenulo dobro ciljano blacenje i poku-
$aj manipulacije javnim mnijenjem, a do-
kaz da im je to i bila namjera, potvrdjuje
izjava Ivana Cehoka u Nacionalu 10.
ozujka 2006. godine, u kojoj kaze: «(...)
dodajuc¢i kako ¢e takav potez Varazdin-
skoj biskupiji donijeti samo bijes Varazdi-
naca i studenata.».

Nadalje, Radimir Cag¢i¢ i Ivan Cehok
osporavaju Crkvi pravo na privatno vlas-
nistvo nad tom zgradom, koja joj je odu-
zeta u komunizmu, i pritom iznose lazi
kojima je cilj obmanjivanje javnosti. U
novom listu 10. ozujka Radimir Ca¢i¢ dao
jesljedecu izjavu: «Nikakav pravni osnov
za povrat zgrade ne postoji, jer to je imo-
vina koju je oduzeo jos austrijski car Jo-
sip 1. Bila je nekakva odluka Viade u
Beogradu “40. godine kojom je zgrada
vracena Crkvi, ali ona nikada nije ponov-
no usla u posjed te imovine i svako raz-
misljanje u tom smjeru Stetno je za razvoj
ovog grada, zZupanije i visokog Skolstva.
(...)» Jednostavno — laze; jer 16. prosinca
1940. godine, zgrada je vra¢ena u upravu
ivlastni§tvo Zagrebacke nadbiskupije, au
rjeSenju po kojem je ona vraéena izri¢ito
stoji da ta zgrada, za razliku od nekih dru-
gih objekata, nije vlastni§tvo slobodnog i
Kraljevskog grada Varazdina, nego dr-
Zavnog erara, pa stoga za njezin prijenos u
vlastnistvo Zagrebacke nadbiskupije nije

potrebna suglasnost grada. Na temelju te
odluke u vlastovnici je uknjizeno pravo
vlastniStva Zagrebackoj nadbiskupiji 8.
veljace 1941. Slicnu izjavu dao je i bivsi
dekan Filozofskog fakulteta i tzv. pov-
jesnicar Neven Budak, koji kaze u Novom
listu 10. ozujka 2006. godine slijedece:
«Koliko je meni poznato ta je zgrada
Crkvi oduzeta u vrijeme Josipa Il., a ako
Jje tada oduzeta — govoriti o povratku sad
Je doista smijesno. (...)». Tu se samo dob-
ro vidi kakovi ljudi dolaze na visoke polo-
zaje, a dobro se zna tko ih postavlja.

Prije nekoliko godine biskup mons.
Marko Culej, gradonaéelnik Ivan Cehok i
dekan FOI-a podpisali su promemoriju o
povratku te zgrade u vlastnistvo Crkvi,
medutim Ivan Cehok u Nacionalu 9. oZuj-
ka 2006. godine izjavljuje: «Biskupu Cu-
leju otvoreno sam rekao da se protivim
ovakvom nacinu rjeSavanja problema.
(...)», au VeCernjem listu 11. ozujka pise:
«Gradonagelnik Ivan Cehok podsjetio je
na svojih nekoliko razgovora s biskupom
Markom Culejom, u tijeku kojih je molio
da Crkva povuce zahtjev za povrat zgrade
FOI-a, no bez uc¢inka.». Pa, ako se od po-
cetka protivio vra¢anju zgrade Crkvi i ako
je biskupa, istina, bez ucinka, kako kaze,
molio da povuce zahtjev za povratak
zgrade, zaSto je onda podpisao promemo-
riju, zajedno s dekanom i biskupom, o
povratku zgrade Crkvi. Osim §to je podpi-
sao tu promemoriju zajedno s dekanom,
2002. godine nacelno se dogovorio s va-
razdinskim biskupom da ¢e se ta zgrada
vratiti Crkvi, a Fakultet da ¢e se izgraditi

Zupan Varazdinske Zupanije Radimir Cacié
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300-tinjak metara dalje. O tomu svjedoci i
biskupova izjava, a njezinu istinitost pot-
vrduje autoritet biskupa Marka Culeja.
Biskup u toj izjavi za Novi list, 10. ozujka
2006. godine, kaze: «Ne znam zasto se
dize tolika prasina oko tog prostora. Ja
sam, naime, na putu od jutros, pa nisam
znao da se nesto bitno dogada. Na prosla-
vi pete godisnjice Biskupije, 2002. go-
dine, postignut je nacelni dogovor s gra-
donacelnikom Cehokom, da ée se novi fa-
kultet graditi 300-tinjak metara od sa-
dasnje sporne zgrade gdje Crkva zeli
smjestiti samostan, jer je to bila i njena
prvotna namjena. Fakultet ¢e dobiti novi i
moderan prostor, a crkva sjemeniste. Ta-
koder je dogovoreno da fakultet moze ko-
ristiti prostor dok ne bude sagradena no-
va zgrada, a sam zahtjev za povratom
imovine star je osam godina» Uza sve $to
je rekao Ivan Cehok ima obraza u Nacio-
nalu 10. ozujka 2006. godine izjaviti: «Od
crkve sam ocekivao vise skromnosti i
respektay.

Potom stalno ponavljaju kako Crkva
nema zakonske osnove traziti povratak te
zgrade, jer ona ima obrazovnu funkciju, a
kao takova po zakonu se ne moze vratiti
Crkvi. Medutim, iako ta zgrada ima obra-
zovnu 1 prosvjetnu funkciju, FOI nije
vlasnik te zgrade, nego je samo korisnik.
Kao vlasnik zgrade upisana je Opcina Va-
razdin, dok Ivan Cehok ponovno laZe i
tvrdi da je tu zgradu Grad pripisao na fa-
kultet. Radimir Cagié takoder kaZe u izja-
vi za Nacional 10. ozujka 2006. godine,
kako: «Zakon kaze da se povrat imovine,
kada je obrazovanje u pitanju ne moze
provoditi, nego se eventualno moze dogo-
varati o obestecenju.» Zna on dobro $to
zakon kaze i da Crkva ima pravo na tu
zgradu, medutim nije problem u zakonu
koji se ionako najvjerojatnije nece pro-
vesti, nego o u onome §to Crkva namjera-
va uciniti s tom zgradom.

Crkva ne namjerava izbaciti studente na
ulicu, kako se pojavljuju naslovi po novi-
vlasnik, a potom ¢e pricekati da se za
studente nade drugi smjestaj. Dok se ne
nade studenti ¢e mo¢i ostat u tom prosto-
ru. Profesori fakulteta anonimno kazu ka-
ko postoji niz drugih zamjenskih objekata
u Varazdinu, kao $to su vojarne ili zgrade
u vlastniStvu Grada, zale¢i se da je Fa-
kultet obnovio zgradu iz vlastitog dzepa.
Ovdje se postavlja jedno pitanje: zasto su

Konferencija za novinare odrzana u prostorijama FOI-a

tu zgradu isli obnavljati, ako su jo$ prije
nekoliko godina njihov dekan i gradona-
¢elnik, zajedno s biskupom, pristali i pod-
pisali promemoriju o povratku zgrade, a
sad su jo$ podigli i kredit od 7 milijuna
kuna za uredenje nekih prostorija fakul-
teta. Da postoji bilo kakova opasnost da
se ta zgrada izgubi, sigurno je se ne bi islo
obnavljati, a posebno kada se zna da bi
ona mogla pripasti Crkvi, koja je joS u
travnju 1997. godine predala zahtjev za
njen povratak. Sve to govori da zgrada
navjerojatnije nece biti vra¢ena Crkvi, ia-
ko joj to sada obeéava Sanaderova Vlada,
a Cagi¢ javno govori kako HDZ kupuje
glasove. Sanaderova Vlada je mnogo toga
obecala, kao i sve prije nje, pa samo naiv-
ci mogu vjerovati. Vrlo su zanimljive te
Cacti¢eve izjave koje prenosi Nacional,
10. ozujka 2006. godine: «Caci¢ smatra
da se ovakove stvari dogadaju zbog
predizborne godine, a HDZ kroz Crkvu u
Varazdinu kupuje glasove povratom imo-
vine.», takoder je porucio da: «to u Va-
razdinu neée proc¢i dok je on Zupan i da
takve igre igraju negdje drugdje, gdje ne
postoje ljudi koji se brinu da se zakon
postuje.» Ovakove izjave zbog blacenja
Crkve bodove kod njegovih pristasa do-
nose samo njemu, a njegove pristase i gla-
sai su izrod hrvatskog naroda. Niti
HDZ-u predstavlja nesto Crkva, a niti
prave i iskrene Hrvate i vjernike mogu od-
vesti u zabludu HDZ-ova obeéanja. Sve
su to samo pokuSaji manipulacije od
strane jednih i drugih. Uz to, Cagié se kao
jedan od najvecih kriminalaca u drzavi

proziva covjekom koji se brine da se za-
kon postuje, a dokumenata i dokaza o
njegovim pljackama, koji se umnozavaju
do apsurda, ima jako mnogo, a nitko mu
nista ne moze, jer Caci¢ moze podplatiti
sve, od glavnog sudca do CcistaCice na
sudu. Uz sve to oni se medusobno Stite i
tomu nece biti kraja dok ih se ne srusi. Nu,
mozda on misli na one zakone koje je sam
sebi sa svojim drugovima donio dok je bio
na vlasti, a po kojima je mogao legalno
pljackati.

Koji su stvarni razlozi protivljenja
povratka te zgrade Crkvi ?!

Jutarnji list, 11. ozujka 2006. godine,
donosi izvjestaj s konferencije za novi-
nare, odrzane u prostorijama FOI-a, na
kojoj: «Cagi¢ je istaknuo kako se radi o
opasnom presedanu, ...», zatim: «Cehok
je naglasio kako je rije¢ ne samo o prav-
nom sporu nego o krupnom politiCkom
pitanju, koje moze imati dalekosezne pos-
ljedice s domino efektom. (...) Smatra da
u Varazdinu ne smije dopustiti da se zgra-
da vrati Crkvi». Ca¢iéu je opasni
presedan povratak ukradene imovine, a
mozda on ne moze, kao jedan od najvecih
lopova, shvatiti pravo na privatno vlas-
tni§tvo, te moralnu i zakonsku obvezu
postivanja toga prava. Cehoku su to da-
lekosezne posljedice s domino efektom,
Sto znaci da se boje onoga do Cega bi
mozda moglo do¢i kada bi se ta zgrada
vratila Crkvi, jer sasvim je jasno koliko
jos ima Crkvenih zgrada, koje su komu-
nisti uzeli, a nisu vracene sve do danas.
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Stoga bi moglo biti jo§ zahtjeva za povrat-
kom imovine §to, naravno, bandi ne odgo-
vara.

Medutim, ima tu jo$ nesto kada je to za
Cagiéa opasan presedan, a za Cehoka
krupno politicko pitanje, koje bi moglo
imati dalekosezne posljedice se domino
efektom. Kada ostro iztupa kako Varazdin
ne smije dopustiti da se zgrada vrati
Crkvi. Sli¢na je i izjava prorektora zag-
rebackog sveudilista, prof. dra Tihomira
Hunjaka, kada za Vecernji list 11. ozujka
2006. godine kaze: «Ovaj zahtjev Crkve je
najdrasticniji slucaj od svih i ugrozava
strateske ciljeve u hrvatskom sustavu ob-
razovanja,...» Po ¢emu je to drasti¢an, a
podpuno jasna, papiri i zakon sve govore i
to oni dobro znaju — nesto drugo njih
muci!

Svim tim oStrim i prijete¢im izjavama
moze pridodati i podatak iz jednog iz-
vjesca prof. dra Milana Iv§i¢a Poglavniku
dru Anti Paveli¢u, 14. srpnja 1941., koji
govori o masonskom djelovanju u Hrvat-
skoj, iz€itan iz njihovih zaplijenjenih ar-
hiva: «Kako budno paze masoni na Skol-
stvo, vidi se 1 iz toga, $to su masoni viecali
o nadbiskupskoj gimnaziji, a stvorili su
zakljucak da se onemoguci otvaranje pod-
pune franjevacke gimnazije u Varazdi-
nu.» Dakle, uz sve te izjave, zivotopise i
politicka opredjeljenja onih koji su ih
dali, te na osnovu ovoga izvjesca nije
teSko do¢i do zakljucka da je glavni
problem tu otvaranje sjemeniSta i
sjemeni§tne gimnazije. Sto se ti¢e up-
letenosti masona u ovo, to ne mogu sa si-
gurnos$cu tvrditi jer nema dovoljno doka-
za, ali mogu predpostaviti da svojom
«nevidljivom rukom» tu vuku poteze, na-
ravno u suradnji s vlastima, ili s nekima iz
vlasti.

Stvarno bi za njih bio vrlo opasan
presedan, krupno politicko pitanje, te vrlo
drasti¢an slucaj, kako kazu, da se otvori
sjemeniste i katolicka Skola, te je zbog to-
ga je njihov stav ovaj: «Varazdin ne smije
dopustiti da se zgrada vrati Crkvi(!)» vrlo
jasno kaze Cehok. Cagi¢ isto tako u No-
vom listu 10. ozujka 2006. godine: «(...)
O povratku samog objekta nema ni govo-
ra jer mi to ne ¢emo dopustiti.. Nigdje se
do sada nije dogodio povrat takve vrste i
to bi bio presedan protiv drustvenog in-
teresa, (...)» Jo§ je rekao kako ¢e uciniti
sve §to je u moci Varazdinske Zupanije, da

Fakultet ostane u baroknoj zgradi u centru
Varazdina. Dobro se zna o kakvom se i
¢ijem drustvenom interesu radi, a sigurno
ne o interesu posStenog naroda ili Crkve!
Oni znaju da ¢e otvaranjem sjemenista i
gimnazije u Varazdinu pruziti moguénost
mladezi da se Skoluje u ustanovi koja nije
podpuno pod nadzorom danasnjeg $kol-
skog sustava. Cilj komunista je zadrzati
broj katolickih Skola isti i sprijeciti njiho-
vo daljnje otvaranje. Ako bi se otvorila ta
Skola i sjemeniSte, tada imaju nadleznost
nad njom samo po udzbenicima koje
propisuje Ministarstvo, a nemaju nadzor
nad odgojem. A odgoj je u takvoj skoli
drugaciji, nego u njihovim praonicama
umova. Naravno, takva Skola nije dobro
dosla u Varazdinu, ¢ije su vlasti usko po-
vezane s profesorskim kadrom po va-
razdinskim Skolama. Tu tezu dokazuje i
izjava Ivana Cehoka koju je prenijela in-
ternetska stranica Iskon, 9. ozujka 2006.
godine: «Fakultet se nalazi u barkonom
centru Varazdina te bi preseljenjem na
drugu lokaciju izgubili dinamiku, zZivost i
druzenje koje u centru grada donose bas
studenti.» Zar sjemenistarci i daci kato-
licke Skole ne bi isto tako unosili Zivost,
dinamiku i druzenje u centru Varazdina?
Sigurno da bi i to bez psovki, te s kultur-
nim ponasanjem, odijevanjem i, ve¢inom,
s ispravnim stavovima i razmis$ljanjima.

I jos nesto: u Varazdinu se gradi sveuci-
listni kampus na 35 hektara zemlje, gdje
¢e sigurno biti novog i suvremenog pros-
tora za FOI kakav njemu i odgovara kao

informatickom fakultetu. Suludo je da oni
umjesto takvog prostora «u interesu Fa-
kulteta i studenata» zele staru baroknu
zgradu.

Zakljucak

Dakle, po svim papirima, zakonu i ugo-
vorima, Varazdinska biskupija ima pravo
na tu zgradu, a da li ¢e je zaista uspjeti
vratiti - najveca je vjerojatnost da nece
zbog gore navedenih razloga. Varazdin-
ska biskupija je jo§ mlada i njoj treba
prostora, kako bi, kao i druge biskupije,
mogla vrsiti svoje poslanje. Ta zgrada po-
vezana je i s cijelim kompleksom, koji s
njom ¢ine Biskupijski ordinarijat zajedno
s katedralom. S katedralom je povezana i
s naknadno zazidanim vratima. Katedrali
su tu zgradu oduzeli komunisti koji je i
danas ne Zele vratiti.

S ovim sam zelio dati podrsku Va-
razdinskoj biskupiji u borbi za povratak
zgrade. Ali isto tako u velikoj su zabludi,
a samim time i du§mani hrvatskog naroda,
oni koji stoje iza recenice u priopéenju
Varazdinske biskupije: «Kako mislimo
uc¢iu Europu bez postivanja jednog od os-
novnih prava — prava vlasniStval!». Prvo,
mi zemljopisno jesmo u Europi, drugo
ako udemo u tu Europu (Europsku uniju)
tada ¢emo uci u novu Jugoslaviju, a tamo
ne samo da ¢e htjeti Crkvu smjestiti u sak-
ristiju, nego ¢e je pokusati vratiti u kata-
kombe!!

Varazdin

-
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ZADAR U KOMUNISTICKIM OKOVIMA

Zadarski savez antifaSistickih boraca
priprema se, kako se ¢uju glasine po Zad-
ru, za svecano obiljezavanje 62. godisnji-
ce obiljezavanja oslobadanja i pripajanja
Zadra domovini Hrvatskoj. Oni isti¢u da
je neosporna ¢injenica da je Zadar "oslo-
boden" 31. listopada 1944. godine i da taj
datum predstavlja najznacajniji datum u
povijesti ovoga grada, jer je toga dana os-
loboden, kako tvrde ispod visegodisnjeg
fasistickog terora i fasisticke vlasti, te je
pripojen majci domovini Hrvatskoj. Za-
darska aktualna vlast, nadamo se, nece su-
djelovati sluzbeno u obiljezavanju ovog
datuma, kao Sto to nije ucinila ni prilikom
50. obljetnice koju su antifasisti proslavi-
li, ali samo u krugu svojih udruzenja, a ne
na razini grada i zadarske Zupanije.

Zadarski antifaSisti, kako sebe naziva-
ju, zaboravljaju ¢injenicu da je njihov ula-
zak u grad Zadar i toboznje njegovo oslo-
badanje zapravo znacilo okupaciju, a ne
oslobadanje grada. Partizani su usli u ovaj
grad, a da im se nije pruzio nikakav otpor,
jer u njemu neprijatelja nije bilo, buduci
da su pripadnici talijanske okupacijske
vojske i fasisti, davno napustili ovaj grad i
u njemu su bili samo zitelji ovoga grada i
jedino civili.

Ulaz u Zadar izvrsile su jedinice Zadar-
skog, Benkovackog i Sjevernodalmatin-
skog partizanskog odreda, I1I. pomorskog
obalnog sektora, te 19. SDUD, koja je
veéinom bila sastavljena od srpskog Ziv-
lja s podrucja Bukovice ili ¢ak cetnickih
koljaca. Oni su ovom gradu donijeli, svo-
jim ulaskom u njega, hapSenja, stri-
jeljanja, rusenja, mnoge ucviljene majke,
sestre i djecu, jer su mnogi muski ¢lanovi
obitelji bili pohaps$eni i strijeljani, bez su-
da i pravde. Na pravdi Boga.

Zadarski antifasisti, kako sebe naziva-
ju, azapravo koljac¢i svoga naroda, odmah
pri ulasku u Zadar, pohapsili su sve koje
su pohapsiti mogli, sve koje su zatekli po
ulicama ili u stanovima, te je Vojni sud
Oblasti VIII. Korpusa, Vije¢e kod Ko-
mande zadarskog podrucja na pretresu
odrzanom dana 10.11.1944. donio presu-
du kojima se kao ratne zlo¢ince i narodne
neprijatelje u smislu ¢1.14 1 15. Uredbe o
vojnim sudovima osuduju na kaznu smrti
strijeljanjem i konfiskacijom imovine sli-
jedeéi gradani Zadra:

1. Kosta, bildo (sin Enrika), roden
1905. u Zadru,

e

Pise:

Bruno ZORIC

2. Bajlo, Bruno (sin Boze), roden 1910.

u Zadru,

3. Vuki¢, Krste (sin Tome), roden 1911.

u Zadru,

4. Delarko, Marino (sin Rina), roden
1906. u Zadru,

5. Nikpalj, Sime (sin Pavla), roden
1907. u Zadru,

6. Stosié, Stipe-Stefi (sin Mate), roden
1909. u Sibeniku,

7. Vukosa, Blaz (sin Krste), roden
1909. u Zadru,
8. Bajlo, Ivan-Nino (sin Boze), roden
1911. u Zadru,
9. Musap, Sime (sin Sime), roden 1910.
u Zadru,
10. Nikpalj, Eugen (sin Mate), roden
1914. u Zadru,
11. Petani, Natale (sin Josipa), roden
1908. u Zadru,
12. Matesi¢, Sime (sin Jakova), roden
1912. u Zadru,
13. Krsti¢, Vinko (sin Pavla), roden
1896. u Zadru,
14. Bajlo, Ivan (sin Boze), roden 1909. u
Zadru,
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15. Marsan, Mile (sin Antonija), roden
1909. u Zadru,

16. Bajlo, Jakov (sin Pavla), roden 1908.
u Zadru.

Za ovu skupinu navodi se u OGLASU
Vojnog suda Oblasti VIII. Korpusa - da su
bili "ucesnici zvjerskog batinanja, mu-
¢enja 1 streljanja prvoborca velikog sina
Domovine Rade Koncara i dvadeset i pet
drugih rodoljuba u Sibeniku maja mjese-
ca 1942. godine, uéesnike mnogih pljac-
ki, paleza iracija vrSenih u nasoj zemlji".

Osim navedenih strijeljani su i drugi:

1. Stipcevi¢, Ante (sin Ivana), roden

1901. u Zadru,
2. Bajlo, Nado (sin Mate), roden 1908.
u Zadru.

Za ove osobe se navodi da su bili "uces-
nici streljanja Sestorice rodoljuba u Sibe-
niku u desetom mjesecu 1941.godine, te
da su sudjelovali u mnogim pljackama,
palezima i1 kradama izvrSenim u nasoj
zemlji".

Takoder se tvrdi da su svi gore navedeni
bili "pripadnici zloglasne okupatorske
"107 legije", dobro poznate nasem narodu
po mnogim zvjerstvima".

Osim ovih navedenih, partizani, tako
zvani antifasisti, okrvavili su svoje ruke i
na drugim nevinim

gradanima ovoga grada, te su tom prili-
kom po hitnom postupku smaknuti sli-
jedeéi gradani Zadra:

1. Visi¢, Sime (sin Mate), roden 1914.
u Zadru,

2. Tikulin, Sime (sin Nikole), roden
1900. u Zadru,

3. Duela, Jakov (sin Krste), roden
1898. u Zadru,

4. Duka, Sime (sin Sime), roden 1905.
u Zadru,

5. Musap, Josip (sin Ante), roden 1891.
u Zadru,

6. Ober, Antonio (sin Nikole), roden
1898. u Zadru,

7. Musap, Romano (sin Krste), roden
1902. u Zadru,

8. Vukosa, Bozo (sin Andrije), roden
1901. u Zadru,

9. Rados, Bepo (sin Boze), roden 1907.
u Zadru.

U ve¢ spomenutom oglasu o strijeljanju
navodi se i ovo:

"Bezbrojna su zlodjela koja su u nasoj
zemlji poCinile pozivéane fasisticke rulje.
Hiljade i hiljade batinjanih, mucenih i
zvjerskih ubijenih vape za osvetom. Cita-
va nasa opustoSena, zapaljena i krvlju za-
livena domovina trazi pravednu osvetu.

Ova presuda je jos jedan dokaz da ¢e pra-
vedni sud narodne osvete sti¢i svakog zli-
kovca pa ma gdje se on danas nalazio".

To se dogodilo u Zadru 10.11.1944. go-
dine.

Ovaj proglas o strijeljanju neduznih
gradana Zadra visio je na zidovima grada
Zadra. Prvoga dana strijeljana su 102
neduzna gradana Zadra. Neki su uhiceni
gradani zavrsili bez sudenja u jami LA-
VERNAKI na Kornatima. Ovaj komunis-
ti¢ki sud nije se po nicemu razlikovao od
talijanskog fasizma, koji je isto tako palio,
klao i ubijao neduzne gradane Zadra.

Na takav nacin grad Zadar su oslobadali
antifasisti, da bi pokazali svoju vlast i silu
nad hrvatskim Zadrom, pa je poslije 1945.
jednu talijansku fasisti¢ku vlast sa svim
okrutnostima, nasiljem i zvjerstvima za-
mijenila jedna druga koja je isto tako ubi-
jala u ime nekih visih ciljeva. A sve to su
platili mnogobrojni gradani Zadra svojim
zivotima.

Ulaskom partizana u Zadar, nazvanim
antifasistima, Zadar je kao i mnogi drugi
gradovi dozivio veliku tragediju. Padom
NDH u svibnju 1945. hrvatski je narod u
cijeloj domovini, a tako i u Zadru, dozivio
nezapamcen zloc€in i egzodus te masovna
strijeljanja. Povijest hrvatskog naroda
obiljezena je stravicnim stradanjima od
1945. godine do trajanja komunizma u na-
$im krajevima, pa tako mozemo spo-
menuti bleiburSku tragediju, u kojoj su
hrvatski vojnici i civili stradali pred oz-
loglasenim komunistima, tako zvani Tito-
vi partizani te su bili masovno likvidirani
na Kriznome putu od Slovenije do Srbije i
Makedonije.

Stoga bi antifasiste trebalo podsjetiti na
slijedece:

1. Koliko ste hrvatskih ljudi likvidirali
od 1945. do danas?

2. Koliko ste jama iskopali u koje ste
bacali neduzne hrvatske domoljube?

3. Navedite barem jednog okupatora
koji je okrvavio svoje ruke hrvat-
skom krvlju viSe od vas?

4. Navedite jednog pojedinca koji je
vise okrvavio svoje ruke od vaseg
genijalca druga Tita?

5. Da li se jos$ uvijek obracate svome
voljenom idolu rije¢ima: "Druze Tito
mi ti se kunemo da sa tvoga puta ne
skre¢cemo" ?

6. Da li ste svijesni da vas je povijest
bacila u zapecak?

7. Tvrdite da ste nas oslobodili, a zabo-
ravljate da ste nam svojim oslo-

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

bodenjem oduzeli drzavnu vlast, a
predali ste je Srbima, oduzeli ste nam
nasu slobodu, pa ste svoje zatvore
Gradisku i Lepoglavu punili hrvat-
skim domoljubima, koji su sanjali i
borili se za slobodnu i samostalnu
hrvatsku drzavu.

. Pljackali ste nasa dobra i nase gospo-

darstvo i time ste gradili Srbiju.

. Raseljavali ste hrvatski narod po

svim stranama svijeta.

Predali ste Vojvodinu Srbima, a Bo-
ku Kotorsku Crnogorcima.

Oduzeli ste nam nasu nacionalnu
kulturu, falsificirali nagu narodnu po-
vijest 1 vjeru.

Umjesto svoga jezika, prisiljavali ste
nas govoriti nekim nemustim jezi-
kom kojeg ste nazvali srpskohrvat-
skim.

Jedino hrvatski narod pod vasom
okupacijom nije govorio svojim is-
konskim povijesnim jezikom vec¢ va-
rijantom vaseg nemustog jezika.

Taj jezik nazvali ste zapadnom vari-
jantom.

Fasistima ste proglasavali ne samo
Ante Paveli¢a, nego i blazenog Aloj-
zija Stepinca, te ga osudili za geno-
cid.

Vasa vladavina, vas koji se nazivate
antifasistima, imala je obiljezje pra-
vog fasizma, isto onakvog kako su
provodili talijanski fasisti dok su vla-
dali ovim gradom i drugim dijelovi-
ma Domovine. Umjesto da branite is-
tinu o svome narodu i suosjecate u
njegovim stoljetnim patnjama i sami
blatite mnogobrojne zrtve koje je
hrvatski narod dao u svojoj povijesti,
a osobito od 1945. godine samo zato
da bi bio samostalan i svoj na svojoj
rodnoj grudi.

Umjesto da se okrenemo buduénosti
i gradimo demokratsku buduénost
Hrvatske, moramo se stalno boriti s
vasim lazima i dokazivati svijetu da
je hrvatski narod miroljubiv narod,
kulturan, civiliziran i da po svojoj
kulturi, polozaju pripada svim dru-
gim naprednim narodima.
Hrvatskom narodu stalno se spocita-
va da je imao Antu Paveli¢a i NDH,
a to je bila samo teznja hrvatskoga
naroda da bude slobodan u svojoj
slobodnoj domovini, a zaboravlja se
da su i drugi narodi kao Talijani imali
svoga Mussolinija koji je uveo svoj
fasizam i nad cijelom hrvatskom oba-
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lom, te okupirao Abesiniju, Nijemci
su imali svoga Hitlera koji je svojata-
o cijeli svijet, a Srbi su imali svoje
zlo¢ince Nedica i Pujica koji su vrsi-
li strahoviti genocid nad Hrvatima,
Muslimanima i Zidovima, Japanci su
htjeli cijelu Aziju. Rusi su vrsili teror
nad cijelom istoénom Europom, dok
su Englezi i Francuzi imali svjetske
imperije i opljackali te unistili mnoge
svjetske narode.

Moramo priznati, medu partizanima bi-
lo jeivelikih sinova hrvatskog naroda kao
Sto su hrvatski heroji Andrija Hebrang,
Janko Bobetko, Veco Holjevac, Ivan Ru-
kavina i mnogi drugi. Oni su pripadali
partizanskom pokretu, ali su u svojoj os-
novi ostajali Hrvati i pripadali cijelim
bi¢em hrvatskom narodu te su i sami zbog
svojih osjecaja bili zrtve komunistickog
terora. Mnogi partizani uzeli su puske u
ruke za obranu svoje domovine, a ne za
stvaranje nekakve Jugoslavije, tamnice
hrvatskoga naroda.

Mnogi su i u tom krvavom razdoblju
nase povijesti, iako su pripadali partizan-
skom pokretu, polozili svoje mlade zi-
vote, ali za hrvatsku domovinu i oni pri-
padaju hrvatskome narodu,a ne komuniz-
mu.

Hrvatski narod osuduje one koji su pri-
padali zlo¢inackoj komunistickoj partiji i
onima koji su izdali hrvatski narod, 1945 i
1971.godine.

Stoga nam je potrebna povijesna istina,
i kad smo ve¢ osudili fasizam, ustastvo,
Cetnistvo potrebno je kona¢no osuditi i
komunizam koji je toliko zla nanio mno-
gim narodima i takoder i nasem hrvat-
skome narodu.

A oni koji su to radili i koji se danas na-
zivaju antifasistima, zaboravljajuci da su
unistili mnoge pripadnike hrvatskoga na-
roda, njihove obitelji i djecu, da su mnogi
ubijeni bez sudenja j samo na temelju
sumnje da pripadaju nekom drugom, ne
njima, moraju biti osudeni. One kojih
nema, a Cinili su zlo¢ine, treba moralno
osuditi, nek se zna dok je svijeta i vijeka, a
oni zivit moraju kriviéno odgovarati jer
zlo€ini ne zastarijevaju ni za koga.

Tek tada, mozemo gledati naprijed i
graditi naSu buduc¢nost pomirenja i opros-
ta, a dotle uvijek ¢emo se vracati proslos-
ti. Stoga, nema obiljezavanja "oslobo-
denja", prije bi se reklo, potrebno je
obiljeziti zloCine.

MJEHURIC OD SAPUNICE

«Volim te, ali to moram udiniti». Priz-
nao je ovo Dragan, jedne hladne zimske
veceri pod treperavim svjetlom kandelba-
rau kakvom zagrebackom perivoju uz hu-
ku tramvaja i sa suzama u oc¢ima. Sus-
prezuci plac i gutajuci gvalju boli u grlu,
nije joj imao snage pogledati u o¢i. Cuvsi
ove rijeci, nekoliko je trenutaka nepomic-
no zurila u njegov kaput, a onda se, po-
segnuvsi za maramicom na dnu torbe,
naglo okrenula i otréala bez rije¢i. Nije
zeljela da on vidi koliko pati. Niz obraz
potekose suze, a tihi jecaji preplavise
mracni haustor u kojem se skrila od zlura-
dih pogleda. I tako je Vesna Skare-OzZbolt
prestala biti ministricom pravosuda.

Ovaj, pr§tavim emocijama nabijen, dra-
molet svekolika je hrvatska javnost imala
priliku pratiti u popularnoj formi politic-
kog Big Brothera, istina, u ponesto cenzu-
riranoj verziji. Naime, dio sa suzama i
bolnim grimasama na licima dvoje
nesretnih ljubavnika, oprezni su urednici
uskratili gledateljstvu. Gore navedeni ci-
tat je, medutim, autentican. Barem prema
svjedoCenju  bivSe ministrice, kako
prenose novine. Pored sve sile televizij-
skih sapunica, glupavih i loSe reziranih
ljubavnih trakavica u kojima svakod-
nevno imamo priliku uzivati, svjedodili
smo, dakle, jednoj istinitoj ljubavnoj dra-
mi.

I dok je konac tragi¢ne romanse uzbiba-
o ponesto okostalu strukturu izvr$ne vlas-
ti, prileze¢a parlamentarna bratija popra-
tila je isti dogadaj s prilicnom ravnodus-
noscu, disciplinirano dizuci ruke pri brzo-
poteznom imenovanju-razrjesenju.

Kako objasniti indiferentnost saborskih
kolega zastupnika koje nije osobito pogo-
dila tuzna sudbina njihove kolegice? O
¢emu se zapravo radi?

Netom $to se gda Ozbolt pocela snalazi-
ti u ulozi ministrice pravosuda, uslijedio
je Sokantan obrat. Prvi je ministar donio
iznenaduju¢u odluku i otkantao dragu
Vesnu kao potroSenu robu. Zbog Cega je
ovako postupio, $to ga je natjeralo da zah-
vali na uslugama ovoj iznimnoj pravnici,
dosljednoj politicarki i nadasve eticnoj
zeni? Razlog bi mogao biti sljedeci. Na-
ime, na politickom se trziStu u meduv-
remenu pojavio novi privlacan proizvod.

Pise:

Hrvoje CUTUK

Nakon §to je svoju crnu kosulju pod-
vrgao tretmanu bijelog pranja, uz to i
sam uskocCivsi u stroj za ¢iS¢enje made
in Izrael, izasavsi iz istog umiven i Cist,
doduse, podjednako Sirok u boku, ali s
europskom etiketom na potiljku i isto
tako europskom brnjicom na njusci,
Anto Dapi¢ je zaigrao na kartu pripi-
tomljenog ustase. Ova ga je metamor-
foza ucinila prihvatljivim koalicijskim
partnerom pa je tako od soft-ustase Pa-
pi¢ evoluirao u hardcore sponzorusu,
pod teskim EU naoruzanjem, ¢ijim je
drazima tesko odoljeti, i tako je Ivo Sa-
nader dobio «ponudu koju ne moze od-
biti». Prigrli 1i neodoljivog Dapica,
prvi ¢e se hadezeovac rijesiti parla-
mentarnog sitneza i dobiti stabilnu vla-
du koju nece opterecivati balast
remetilackog faktora. U re€eni bi,
medutim, sitnez spadala i naprasno
smijenjena ministrica s ¢ijom se krzlja-
vom stru¢no$¢u moze mjeriti jedino
krzljavost pravosudne reforme koju je
kanila provesti.

Iz bogate ergele politickih figura iz-
niklih pod Tudmanovim Sinjelom,
Vesna Skare-Ozbolt razvila se u neuo-
bi¢ajen politicki hibrid, neku vrstu
¢udnovatog mjesanca izmedu Jadranke
Kosor i Ivi¢a Pasali¢a. Ergo, maska lji-
gave patetike na licu cini¢nog politic-
kog analfabete i diletanta s ostalim
znaCajkama dosljednog oportunista i
evo ti uspjesnog hrvatskog politi¢ara.
Ova nesretna simbioza u znatnoj je
mjeri obiljezila Ozbolti¢ino ministri-
ranje (engl. sluzenje).

Zgodimice se javljala u ozbiljnijim
emisijama, gdje bi se po dobroj navadi
pripadnika hrvatske politicke kaste,
stala nabacivati obilnim koli¢inama
toplog demagoskog proljeva po
zbunjenom auditoriju uz neizbjeznu
porciju kiselih osmjeha i, istini za
volju, u svemu tomu se, onako bespo-
moc¢naitugaljiva, jako dobro snalazila.

ZATVORENIK
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Osim §to je radila na promociji svoje pro-
fesionalne pojave, ministri¢in privatni zi-
vot postao je javna svojina i obvezno gra-
divo citatelja tra¢-rubrika, pa je pikanteri-
ja zeljna publika mogla saznati gdje nji-
hova ministrica ljetuje, koje su joj
omiljene boje, kako je upoznala supruga i
$to to nasa Vesna kuha. A Vesna je otpri-
like kuhala nesto sa «tajnim» dokumenti-
ma uz svesrdnu asistenciju novinara, §to
se ¢ifu nikako nije svidjelo pa ju je odluci-
o elegantno ukloniti.

OBAVIJEST
CLANOVIMA
HDPZ

Dan hrvatskih  politickih
uznika. 30. travnja. ove ¢e se
godine obiljeziti u mjestu
Legrad koje se nalazi u Ko-
privni¢ko-krizevackoj zupani-
ji, akojejeu 16.1 17. stolje¢u
bilo vazno gospodarsko. vojno
i upravno srediSte u sastavu
Zrinskog vlastelinstva. Prija-
ve i informacije u vezi odlaska
u Legrad dobit ¢e te u svojim
podruznicama. Pozivamo sve
¢lanove 1 prijatelje da se pri-
druze ovoj proslavi.

Tajnistvo

Sukob Ivo Sanader - Vesna Skare-Ozbolt

Neovisno, pak, o navedenim «kvaliteta-
may, viSoj matematici politicke kombina-
torika nije dorasla, te je smjena Vesne
Skare-Ozbolt u stvari kolateralna 3teta
nove podjele ukusnog kolaca vlasti, pa
otud i ona beSc¢utnost kojom su saborski
zastupnici popratili njezin odlazak iz Sa-
naderova kabineta. U novoj bi se podjeli
recenog kolaca trebao, dakle, omastiti io-
nako punomasni Papi¢.

Sva su ova dogadanja popracena onom
vrstom parodijskih za¢ina kojima je bio
obiljezen i Vesnin krnji mandat. Kulisa
usiljene emocionalne prenadrazenosti u
medijskoj projekciji, na sceni dama povri-
jedena i slomljena srca Salje svom bivsem
licitarsko srce, sve to se moze protumaciti
kao jalova subverzija i sitna provokacija
unesrec¢ene gospode s umjetnom frizu-
rom, koja je jednako lazna kao i toboznja
pravosudna reforma o kojoj je toliko ro-
goborila za vrijeme svog mandata. Ovaj
¢in, zamisljen valjda kao duhovita dos-

jetka 1 ministri¢ina parodija vlastite
smjene, zapravo je slika parodije od mi-
nistrice, Sto bi trebao biti jasan znak za uz-
bunu.

Poslati bivsem Sefu licitarsko srce sa
svojim likom na dan sv.Valentina, kao da
je rije¢ o puckoskolskoj predstavi, a ne o
ozbiljnim drzavnim poslovima, moZze sa-
mo netko u potpunosti liSen osobne sav-
jesti, politicke zrelosti i elementarnog
kuénog odgoja. Stoga se ovako nesto od
biv§e ministrice moglo i o¢ekivati.

Da je, dakle, kod ove smjene Vesna
Skare-Ozbolt kolateralna Zrtva, izvan je
svake sumnje. Moze li se oc¢ekivati kola-
teralni dobitak za hrvatsko pravosude i
politiku uopce, tesko je re¢i. Ve¢ sad raz-
vidno je, medutim, sljedece: od cjelokup-
nog angazmana unutar izvr$ne vlasti ove
predane radnice i iznevjerene Zene, ostat
¢e samo mjehuri¢ od sapunice.

nesebi¢nim prilozima pomogli:

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Tijekom veljaée i ozujka 2006. svojim su prilozima izlaZzenje naseg Casopisa svojim

Regina Knezevic¢ Nasice 500,00
Marija Condri¢ D. Andrijevci 200,00
Nikola Jagar Cakovec 400,00
Mate Kati¢ Split 600,00

ukupno 1.700,00

Zahvaljujemo se darovateljima, i ubuduce se preporucujuci njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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Postulatura za kanonizaciju bl.Ivana Merza

BLAGOSLOV PRVE KAPELE U
PAKOVACKOJ BISKUPLJI U CAST
BL. IVANA MERZA

Unutrasnjost blagoslovljene kapele bl. Ivana
Merza. Na otlaru relikvije Blazenika koje su za

tu prigodu donesene iz Zagreba

Na Gospu Lurdsku, 11. veljace 2006., u
obnovljenom samostanu sestara Druzbe
Kraljice svijeta, u Tovarniku, mjesni je
zupnik vI¢. Robert Mackuljak, ovlasten
od dakovackog biskupa, blagoslovio no-
vu kapelu posvecenu bl. Ivanu Merzu.
Blagoslov je izvrSen na 40. obljetnicu
prvog crkvenog priznanja ove mlade
druzbe, ¢iji je utemeljitelj bio isusovac o.
Ivan Jaeger, prijatelj bl. Ivana Merza s ko-
jim se dobro poznavao za Zzivota, i o
kojem je dao lijepo svjedocanstvo na pro-
cesu beatifikacije. Utemeljitelj je ovoj no-
voosnovanoj redovni¢koj druzbi ostavio
u bastinu Stovanje bl. Ivana Merza.

U blagoslovu kapele sudjelovao je i
postulator bl. Ivana Merza, o. Bozidar
Nagy, koji je pod svetom misom odrzao i
propovijed. Naglasio je kako bl. Ivan
Merz nije samo uzor za laike, nego ta-
koder i za Bogu posvecene osobe. Naveo

je rijeci kardinala Franje Kuhari¢a
sa proslave 50. obljetnice smrti
Blazenika, kako «Ivan Merz ima
puno toga re¢i nas§im bogoslovima
i svecenicima, redovnicima i
redovnicama i biskupima». Pro-
povjednik je istaknuo i veliku po-
boznost bl. Ivana prema Gospi
Lurdskoj, te je kao postulator zah-
valio sestrama za lijepu inicijativu
§to su svoju kapelu posvetile ovom
hrvatskom Bozjem ugodniku, koji
jenedavno u Rimu na sinodi bisku-
pa svrstan medu osamnaest naj-
vecih svetaca-uzora euharistijske
poboznosti. U euharistijskom slav-
lju sudjelovao je i vI¢. Ivan Tutis,
prvi ozenjeni dakon u dakovackoj
biskupiji, otac Sestero djece, koji
kao vjeroucitelj sluzbuje u Tovar-
niku. Na blagoslov kapele dosle su

sestre 1 iz drugih mjesta gdje ova Druzba
ima svoje samostane. Na kraju svete mise
otpjevana je himna u Cast blazenog Ivana
Merza. Veliku sliku Blazenika, u ulju, ko-
ja ukrasava kapelu, naslikao je domaci
umjetnik Ivan Galac.

Sestre Druzbe Kraljice svijeta, osno-
vane 1964. godine, dosle su u Tovarnik
1969. godine na poziv tadasnjeg zZupnika
vl¢. Ivana Burika i rade u Zzupskom pasto-
ralu. 1991. godine, kada je zapoceo Do-
movinski rat, ubijen je mjesni zupnik vI¢.
Burik, a sestre su bile prognane, nakon §to
su prozivjele tesku psihi¢ku torturu, ¢eka-
juéi cijeli dan pred iskopanom jamom da
budu strijeljane. Sestre su se 2005., nakon
Cetrnaest godina, ponovno vratile u To-
varnik u svoj obnovljeni samostan, koji se
nalazi odmah uz rodnu kuéu slavnog
hrvatskog knjizevnika Antuna Gustava
Matosa.

Sestre Druzbe Kraljice svijeta s vjernicima pobozno prate obred blagoslova kapele
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POVIJESNE LAZI O HEBRANGU

Stovani g. urednice,

u Vasem cijenjenom listu od veljace 2006.
g. autor Ante Deli¢ objavio je tekst pod
naslovom «Hebrangovo (ne)vrijemey,
kao odgovor na ¢lanak ak. Mirka Vidovi-
¢au Fokusu. U re¢enim ¢lancima rasprav-
lja se o ulozi pok. Andrije Hebranga u
hrvatskoj povijesti. U ¢lanku ak. Vidovi¢a
prevladava misljenje da je A. Hebrang bio
pozitivna osoba jer je kroz antifaSisticki
pokret imao viziju buduce slobodne
hrvatske drzave. U ¢lanku g. Deli¢a to se
misljenje pobija, jer on smatra da je A.
Hebrang bio negativna povijesna pojava,
buduc¢i da je bio za rusenje NDH, §to pot-
krepljuje brojnim citatima. U posljednje
vrijeme uobicajilo se napadati pok. An-
driju Hebranga. Zanimljivo je da se napa-
di na njega ponavljaju u hrvatskoj povi-
jesti periodi¢no. Ovoga puta prednjaci ri-
gidna ljevica na &elu sa Zarkom Puhov-
skim, a evo pridruzuje mu se i desnica.

1)
=,

Andrija Hebrang

Poveznica tih napada i razli¢itih politi¢-
kih interesa viSe je nego ocita. Dozvolite
mi da ovom prigodom pokuSam u odgo-
voru na tekst g. Deli¢a objektivizirati ulo-
gu pok. A. Hebranga u novijoj hrvatskoj
povijesti. Jednostranim gledanjem povi-
jesti samo kroz jednu prizmu ne¢emo doci
do istine. Kako sam ja kao njegov sin pos-
ljednji koji bi mogao biti objektivan, zad-
rzati ¢u se samo na nekim cinjenicama
koje su objavljene i svakome dobronam-
jernom dostupne.

Tri su velike povijesne lazi o A. Hebran-
gu. Prije nego je Hebranga dao ubiti
krvnik Josip Broz Tito, lansirao je laz o
navodnom Hebrangovom prihvacanju
rezolucije Informbiroa. U Sabranim djeli-
ma Josipa Broza Tita (Naprijed, Zagreb,
1977.) za Hebranga pise: «Godine 1948.
podrzao je rezoluciju IB-a». Koliko je bi-
lo panike u stvaranju izgovora za planira-
no ubojstvo A. Hebranga govori i na-
vedeni podatak o Hebrangu i IB-u, koji s
istinom nema nikakve veze. Naime, A.
Hebrang je uhi¢en 51 dan prije objave
rezolucije IB, pa za nju nije niti znao!
Rezolucija je donesena u Bukurestu 28.
lipnja 1948. g., a A. Hebrang je bio uhi¢en
prije toga—7. svibnja 1948. g. Sigurno da
mu u Brozovom kazamatu nisu pokazali
rezoluciju niti trazili o¢itovanje, jer je bio
potpuno izoliran od svega Sto se je u svi-
jetu dogadalo.

Zbog ovako plitke i nespretne lazi, krvnik
Broz trazio je uvjerljiviju pricu. Zadatak
je, opet u panici i nevjesto, izveo krvni-
kov sluga Mile Milatovi¢. Kao sluzbeni
istrazitelj nad Hebrangom optuzio ga je
da je bio ustaski Spijun. Detaljno je to
«dokumentirao» u knjizi «Slucaj Andrije
Hebranga» (Kultura, Beograd, 1952.).
Sve dokumente istrage koje je objavio u
recenoj knjizi, Milatovi¢ je vrlo nevjesto
falsificirao. Te falsifikate je razobli¢io i
njihovu bezvrijednost dokazao Zvonko
Ivankovi¢ Vonta u svojoj knjizi
«Hebrangy (Biblioteka Scientia Yugosla-
vica, Zagreb, 1988.). Treci veliki napad s
jos vecom lazi dolazi prije godinu dana od
laznog borca za ljudska prava Zarka Pu-
hovskog. Djelovanje ovog svjedoka pro-
tiv hrvatskih optuzenika 1971. godine us-
mjereno je samo na jedan cilj. Taj cilj je
potpuno jasan: skinuti s hrvatskog neba

jos jednu zvijezdu koja sjaji neokaljanim
sjajem. Puhovski u nekoliko javnih nastu-
pa optuzuje Hebranga da je kao ¢lan Polit-
biroa znao za BleiburSku tragediju u kojoj
je ubijeno oko 200.000 civila po nalogu
komunistickoga vode Broza. Prema Pu-
hovskom, iako je znao za zlo¢in, Hebrang
nije nista poduzeo da ga sprijeci pa je zato
suodgovoran za Bleiburg! Da ova op-
tuzba dolazi od nekog autoriteta, detaljno
bih ju opovrgao na temelju postojece do-
kumentacije. No, Puhovskog ne treba
shvacati ozbiljno, jer on kroz prizmu
laznog borca za ljudska prava provodi
ciljanu politiku. Tu politiku su on i isto-
misljenici unaprijed izgubili ¢injenicom
da je hrvatska drzava stvorena. Ne mire¢i
se s time i nedosljedno brane¢i ljudska
prava prema svom izboru zrtava Puhovski
je izgubio uvjerljivost. Sada napadajuci
mrtvog Hebranga koji se ne moze braniti,
pokazuje da ne postuje ¢ak ni ljudska pra-
va pokojnika. Ukratko, dvije su skupine
dokaza da Hebrang nije mogao znati za
Bleiburg. Prva skupina su dokumenti koji
pokazuju da je Hebrang davno prije Blei-
burga politicki mrtav, jer je smijenjen s
politickih funkcija u rujnu 1944. g., dakle
znatno prije zlo¢ina poc¢injenih na hrvat-
skom Kriznom putu. Prema analizama
kvalificiranih autora i pisanjima svjedo-
ka, premjesten je formalno na polozaj u
Beograd bez ikakvog politickog utjecaja.
Druga skupina dokaza su oni, koji pot-
vrduju da odluke o ubijanjima civila na-
kon zavrsetka II. svjetskog rata nisu iSle
kroz politicka tijela. Broz je, unaprijed
najavljujuéi klanja politickih protivnika,
osnovao OZNU i na ¢elo stavio Aleksan-
dra Rankovi¢a. Sve zapovijedi o ubojstvi-
ma pod posebnim su osiguranjem isle is-
klju¢ivo od Broza prema republickim
Sefovima OZNE i Hebrang za njih nije
mogao znati.

Sada u jeku tih napada na Hebranga, dola-
zi 1 ovaj od Ante Deli¢a. U svom uratku
Deli¢ pokazuje tipino nepoznavanje
okolnosti tadasnjih dogadaja. Jasno je da
je Hebrang bio komunista od same mla-
dosti, tamo jo$ od 1919. godine. Zar je to
cudno, kada znamo da je odrastao u okol-
nostima socijalnih nepravdi razularenog
politickog sustava tadasnje Jugoslavije?
Komunizam je obe¢avao jednakost i pra-
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Hebrang u krugu obitelji

vednost i prije svega borbu protiv siro-
mastva. Zar je Hebrang jedini od hrvat-
skih velikana koji je krenuo za tom lazi? A
$to je s Tudmanom i brojnim drugim zas-
luznicima za stvaranje moderne hrvatske
drzave? U nastavku, Deli¢ pokazuje
nepoznavanje  povijesnih  ¢injenica.
Hebrang nije uhic¢en prilikom putau Mos-
kvu po nalogu Komunisticke partije i
osuden na 12 godina 1928. g. «zbog §i-
renja komunisticke propagande», kako
navodi Deli¢. Naime, tajni prelazak gra-
nice nije mu mogao biti dokazan pa je na-
kon dva mjeseca provedenih u zatvoru u
Beogradu pusten. uhi¢en je ponovno na-
kon Radi¢eva ubojstva u beogradskoj Na-
rodnoj skupstini. Uz komunizam, glavni
razlog Hebrangove teske osude bila je
njegova tadasnja borba za hrvatska prava.
Zato on pojacava politi¢ku aktivnost na-
kon ubojstva Stjepana Radi¢a 20. lipnja
1928. Ponovno je uhi¢en u rujnu 1928. i
osuden na 12 godina kao komunista, ali,
kako piSe u presudi — «zbog separatiz-
may»! Taj separatizam odnosi se na
zahtjeve hrvatske autonomije. Ozbiljni
biografi ovo bi trebali znati.

Jo§ veée nerazumijevanje tadasnje poli-
tike Deli¢ pokazuje tvrdnjom da je
Hebrang djelovao protuhrvatski zbog to-
ga jer je zagovarao uniStenje NDH. Ob-
jektivan promatra¢ mora uzeti u obzir
¢injenicu da je i na komunistickoj strani
bilo onih koji su na taj svoj nacin htjeli
hrvatsku drzavu odvojiti od predratne zlo-
¢inacke Jugoslavije. Pri tome nisu mogli

znati da ¢e ju uvesti u drugu poslijeratnu
zlo¢inacku Jugoslaviju. Priklonili su se
antifasistickoj koaliciji, vjerujuéi da ce
ona pobijediti, §to su i pogodili. Nisu se
slozili s predajom Dalmacije i otoka Itali-
ji, niti priklanjanju fasistickim idejama,
$to je NDH ucinila. Koje li sre¢e da su se i
Hrvati s te druge strane okrenuli antifasis-
tickoj koaliciji. Na zalost, pokusaji poput
puca Vokié-Lorkovi¢ u tome nisu uspjeli.
Tako se jedan dio hrvatskog naroda nasao
na gubitnickoj strani i to tesko platio. Zato
ozbiljan kriticar toga vremena treba uzeti
u obzir prohrvatsku komunisticku struju,
koja je upravo zbog tog svog prohrvat-

skog stava zbrisana nakon 1943. godine,
kada Kominterna donosi odluku o uki-
danju nacionalnih i stvaranju internacio-
nalne komunisticke partije. To koriste ko-
munisticki zlo¢inci, prvenstveno Broz,
Rankovi¢ i Kardelj, te najprije politicki
smjenjuju, a potom ubijaju hrvatske ko-
munisticke vode.

Ovdje treba opovrgnuti Deli¢ev navod da
Hebrang nije djelovao u smjeru hrvatskih
interesa jer nije zagovarao neovisnu drza-
vu, nego konfederaciju. Odgovor je
jednostavan. Politika je umije¢e mogu-
¢ega. Nije li Tudman, otac moderne
hrvatske drzave, pedeset godina kasnije, u
zaCecima svoga djelovanja takoder zago-
varao konfederaciju? Hrvatski komunisti
tijekom II. svjetskog rata i neposredno na-
kon njega zagovaraju konfederaciju, kao
tada jedinu realnu opciju. Danas ih mnogi
zato kritiziraju. Da su otvoreno zagovara-
li hrvatsku drzavnu opciju, otiSle bi nji-
hove glave prije nego su mogli nesto uéi-
niti za Hrvatsku. Ovako, djelovanje hrvat-
skih komunista nije ostalo bez krupnih
dobitaka za Hrvatsku. Izmedu ostaloga,
zahvaljuju¢i njima je nakon talijanske
okupacije obala, ukljuéujuéi i Istru, pripa-
la Hrvatskoj, iako je bilo silnih napora da
se nepovratno podijeli izmedu Srbije i
Slovenije.

Vrlo je slozena tadasnja hrvatska povijest.
Strasna i tragicna podijeljenost hrvatskih
voda u dvije suprotstavljene vojske omo-
gucila je nakon zavrSetka II. svjetskog ra-
ta opet proganjanje Hrvata s obje strane.
U ocjeni toga razdoblja treba uzeti u obzir

Andrija Hebrang
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REAGIRANJIA

Viadimira Frajtiéa, na

Klasa: 740402/92-01/03

Zagreb, 14, veljace 1992

L. Nakon devet stoljota upome borbe 2a opstanak i ponovno
vjekovnu IcZnju za slobodom i nczavisnoscu.

2. Medunarodnim priznanjem Republike Hevatske zastuprici

hrvaiskog maroda i svih gradaua Hivatske prisjecaju sc svih onih hrvatskih velikana i moéenika koji i

3. Hrvatski Sabor posebno priznanje i zahvalnost izra¥ava svim hrvatskim
zZauzman)e 73 slobodny demokratsku i socijalnu pravednu hrvatsku
Mmamﬁmmmpimmﬂhdﬁhmuwﬁqlmw.

4.Ucﬁul¢mhwmmgmdanmm
mmpmwmmpnxm -uhilcmi&xmnmﬁhdodmm:m&hmmw
’ procesima nevine, suprugn mu Olgy Hebrang i suradnika
Hrvanski Sabor ovom deklaracijom odbackije te protuhrvatske

- Hebranga, osudivii pri tome u montiranim politi&kim
progone i osuduje njihove idejne zaletnike 1 irvrSitelje.

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE

Sabor Republike Hrvatske, na zasjedanju 14 veljade 1992 donosi

DEKLARACIU

0 osudi uhiéenja i umorstva Andrije Hebranga

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Sabora
dr. Zarko Domijan, v. r.

stjecanje-drzavnosti hevatski narod ostvaruje svoju

m&mmmm
muZevima i Jenama koji su svoje

drravu placali gubitkor slobode i 2ivota u

vel&nuukeijnmmni&uugel

Deklaracija o osudi uhicenja i umorstva Andrije Hebranga

razliCitost pozicija onih koji su zeljeli
hrvatsku drzavu. Zavrsili su jednako. Oni
koji su prihvatili fasisticku koaliciju pobi-
jeni su od istih onih komunista koji su po-
bili i hrvatske komunisticke vode! Um-
jesto daljnjih obrazlaganja ovih suprot-
nosti, opisati ¢u susret iz 1943. godine iz-
medu ustaskog uhic¢enika komuniste
Hebranga i ustaskog upravitelja svih lo-
gora (tzv. Ured III.) Vjekoslava Maksa
Luburica. Opis je dao u intervjuu Aleksi
Crnjakovi¢ u Vjesniku 1991. godine g.
Saki¢, Guvar ustaskih logora u Zagrebu na
Trgu N, gdje je bio uhi¢en Hebrang.
Svjedoceci o tome susretu prije Hebran-

gove zamjene za zarobljene ustaske
duznosnike Vutuca i Wagnera, kaze kako
ga je nazvao Luburi¢ i trazio susret s
Hebrangom. Luburi¢ je uSao u Hebrango-
vu ¢eliju i pozdravio ga vojni¢kim poz-
dravom. Rekao je: «Hebrang, vracate se
medu svoje. Radite tamo za interese
hrvatske drzave». Hebrang je mirno od-
govorio: «Sto se tice hrvatske drzave, mo-
ja ¢e glava za nju pasti prije nego Vasay.

U tom susretu i u toj recenici receno je
viSe nego $to mogu reci svi kriticari bilo
koje sukobljene hrvatske strane. Hebrang
je bio u pravu. Njegova je glava za Hrvat-
sku pala ¢ak i prije nego Luburi¢eva. Bez

obzira Sto je bila, za razliku od Lubu-
ri¢eve, antifaSistiCka 1 komunisticka. Da
nisu bile hrvatske, obje bi docekale pri-
rodnu smrt. Blaéenjem Hebranga oni, koji
ovo ne razumiju, samo navode vodu na
mlin raznih puhova koji pusu na sve $to je
hrvatsko. Danas, kada je svijet, osim fa-
Sizma osudio i drugo svjetsko zlo, komu-
nizam, to zaista vi$e nije potrebno.

Zahvaljujem na uvrstenju,
prof.dr.sc. Andrija Hebrang

P.S. Bilo bi mi drago da ovaj tekst objave urednistva
Zatvorenika i Fokusa, kao doprinos istini iz hrvatske

povijesti.
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RAZGOVOR S G. LUKOM BAKICEM

Kako je ponovljeni postupak protiv vojnih policajaca u Lori upravo zavrsio, ovaj razgovor s g. Lukom Bakicem trebao bi biti i te
kako zanimljiv. Koliko za nase citatelje, tako i za Siru javnost. I to iz vise razloga. Jer uz to Sto je dragovoljac Domovinskog rata i
stradalnik u srpskim logorima, g. Bakic¢ je i osobno upoznat s nekim zbivanjima u vojnom zatvoru Lora 1992. g. Smatramo da
svjedocenje ovog autenticnog sudionika ondasnjih dogadanja u Lori pridonosi boljem razumijevanju, kako tih dogadaja, tako i

cijelog Domovinskog rata.

P: Razgovaramo s dragovoljcem Do-
movinskog rata, g. Lukom Baki¢em. Naj-
prije cemo ga zamoliti da se predstavi na-
Sim Citateljima.

O: Roden sam 1965. g. u selu Kosutu,
danasnja op¢ina Trilj, u obitelji sa
devetero djece. Odgojeni smo svi na
jednostavan kr§¢anski nacin, da vrednu-
jemo stare hrvatske obicaje, dakle na na-
¢in da se ponajprije posveéujemo sebi i
svojoj obitelji i da uvijek zivimo na ¢astan
1 poSten nacin.

P: Osim Vas, je li jos koji ¢lan Vase
velike obitelji sudjelovao ili stradao u Do-
movinskom ratu?

O:. U samo vrijeme mog zarobljavanja i
boravka u kninskom kazama-

Vodio:
Franjo IVIC

sam bio otkriven i ispitivan po ondasnjim
pripadnicima Udbe i milicije, koji su us-
poredili rukopis u mojim biljeznicama s
tekstom parole. Nisam imao izbora, nego
priznati i od tada pocinje moja kalvarija
koja se nastavila sve do devedesete i Do-
movinskog rata, kada se konkretnije po-
celo raditi na ostvarenju hrvatske drzave.
U tom periodu od desetak godina, vjerujte
mi, ne znam koliko sam puta priveden u
policiju. Imam vam cak i rjeSenje o od-
redivanju pritvora Sluzbe drzavne sigur-

nosti, u Splitu, gdje sam priveden kod
“bezbednjaka” g. Gojuna, Hrvata, podri-
jetlom iz sela Ugljana, gotovo bih ga mo-
gao nazvati susjedom. Tada sam kao
Sestnaestgodisnjak 5-6 dana ostao u zat-
voru. U 11 sati navecer su dosli po mene
doma, stavili mi lisice i zamislite velikog
rusitelja drzave sa 16 godina ... zbog mo-
ga djelovanja bila je ugrozena Jugoslavi-
ja. Poslije tog viSednevnog ispitivanja,
kada nisam g. Gojunu pristao raditi za
Udbu, da ¢u biti njihov dousnik, bile su mi
nudene razne pogodnosti, srednja Skola u
Sinju, fakulteti u Splitu, studenski domo-
vi i stipendije. Sve sam to mogao imati da
sam prihvatio raditi za njih. No, medutim,
kada sam to odbio, onda mi je taj “gospo-
din” opsovao ustasku majku,

tu, moja tri brata bila su na tri
razliCite boji$nice i u tri razli-
Cite postrojbe u Hrvatskoj. No,
hvala Bogu, nitko nije stradao.

P: G. Baki¢u, mozete li nam
za pocetak kazati koji je bio
glavni razlog zbog kojeg ste
odmah na pocetku veli-
kosrpske agresije stali u obra-
nu domovine?

O: Drago mi je $to me to pi-
tate. Ja sam oduvijek sanjao
stvaranje 1 dolazak hrvatske
drzave i svoj odlazak u Hrvat-
sku vojsku. Uvijek sam bio
svjestan da stvaranje hrvatske
drzave ne¢e mirno proci, s ob-
zirom na drzavu u kojoj smo se
stjecajem povjesnih okolnosti
nasli. Znao sam da do uskrsnu-
¢a neovisne drzave nece doci
bez krvi i velike zrtve hrvat-
skog naroda. Zamislite, u
prvom razredu srednje $kole,
imao sam Sesnaest godina, is-
pisao sam parole u srednjos-
kolskom centru u Sinju koji
sam pohadao. Parole su otpri-
like bile sljedeCeg sadrzaja:
“Bra¢o Hrvati, budite slozZni.
Brzo dolazi ostvarenje nase
hrvatske drzave”. No, uskoro

/»_r_ﬁ

TR PRI N

ik

Luka Beki¢, 1992.

premda mi nitko iz obitelji
nije bio na ustaskoj, ali ni na
partizanskoj strani. Uz to
Gojun mi je priprijetio da ni-
kada necu pro¢i drugi razred
srednje skole u Sinju, Sto se i
obistinilo. Dakle, to je bio
jedan od vaznijih razloga
zaSto sam se ukljucio u Do-
movinski rat odmah na po-
cetku, 1990. godine. Isprva
sam radio na uvozu oruzja u
Hrvatsku. Uz ostale suborce
nastavio sam po uputama
nadredenih dovlaciti opremu
i minirati prilaze pojedinim
vojnim objektima i obavljati
sve ostale vojne poslove
primjerene tom trenutku. Veé
'91. godine postao sam pri-
padnikom IV. gardijske bri-
gade i s njom sam kasnije
prosao sva bojista na kojima
je ona djelovala.

P: Znaci, jos prije samog
nagovjestaja hrvatske drza-
ve, uslijed progona i Sikani-
ranja Vi ste bili nacionalno
svjestan Hrvat i to je bio
glavni razlog vaseg ranog
ukljucivanja u obranu Do-
movine?

y
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O: Ja sam sanjao o tom trenutku stva-
ranja hrvatske drzave. Tako sam odgajan i
to je bilo jace od mene. Kao 16-17 godis-
njak radio sam koliko sam mogao na ru-
Senju one umjetne tvorevine koja je, u
stvari, bila logor hrvatskog naroda.

P: Koliko nam je poznato, za vrijeme
Domovinskog rata i sami ste ¢esc¢e dolazi-
li u vojni zatvor Lora, u Splitu?

O: Danas kada citam naslovnice u
medijima ili gledam televiziju ispada da je
Lora bila klaonica. Kao §to rekoh, u Lori
sam bio u viSe navrata, ali nikada nisam
¢uo ni jauk ni vidio isprebijanog i slom-
ljenog pripadnika neprijateljske vojske.
Jednom prigodom u Splitu, kad smo dobi-
li smjenu na bojisnici i bili na odmoru, na-
lazio sam se u drustvu gdje je doslo do
nekog incidenta te sam kao vojna osoba
bio priveden u vojni zatvor Lora. Cijelu tu
no¢ bio sam zatvoren kao pritvorenik, isto
kao 1 pripadnici neprijateljskih postrojbi.
Nisam vidio niSta $to bi upucivalo na
mucenje zarobljenika niti sam ¢uo i jedan
jauk, zvukove udaranja ili bilo ¢ega dru-
goga. Tako da, Citajuci danasnje novine i
gledajudi televiziju, ne razumijem o ¢emu
ti ljudi pricaju.

P: Dakle, Viu Lori niste radili, nego ste
tamo dolazili prigodom privodenja cetni-
ka i neprijateljskih vojnika sa podrucja
djelovanja vase postrojbe u Split. Sto ste
tamo vidjeli?

O: Moja saznanja o Lori sezu na po-
cetak '92. jer sam tamo u viSe navrata do-
vodio zarobljene neprijateljske vojnike.
U nijednoj od tih prigoda nisam vidio ni
primijetio nikakve znakove mucenja za-
robljenika. O tome imam potrebu i pravo

govoriti jer sam i sam bio zarobljenik
srpskih logora ve¢ '91 g., tocnije, krajem
rujna, zarobljen sam na sinjskoj bojisnici,
u blizini brane Peruca. U toj akciji uz
mene su ubijena i zarobljena jos Cetiri pri-
padnika moje postrojbe, IV. gardijske bri-
gade iz Splita. Zajedno s ostalim zarob-
ljenim suborcima, odveden sam u kninske
kazamate kojih je bilo vise. Ja osobno bio
sam u “kasarni” Slavko Rodi¢, te sam u
tom kazamatu proveo 38 dana i nema te
gadosti koju nisam vidio ili osjetio na svo-
joj kozi. I danas mi je o tome tesko pricati
jer sam vidio ponizenja kojih nema ni u
najdegutatnijim filmovima tog zanra.

P: Mozete li za nase citatelje napraviti
malu usporedbu stanja u Lori kako ste ga
sami dozivjeli prigodom Cestih dolazaka u
nju, i tog kninskog logora u kome ste bili
kao zarobljenik?

O: Tesko vam je to usporediti. Medu os-
talim ruznim iskustvima koja sam dozivio
u tih 38 dana zarobljeni$va u Kninu, prvu
no¢ kada su nas smjestili u taj objekat,
sedam do osam neprijateljskih vojnika
doslovce su dovukli pripadnika MUP-a,
HV-a. Gospodin je bio ranjen nekoliko
centimetara od srca. Vidjela se ulazna i iz-
lazna rana i sve okolo bilo je krvavo. Bila
su mu odrezana dva prsta, ne sje¢am se
viSe koje ruke, mislim da su bili otkinuti iz
puscanog naoruzanja. Doslovce su ga ba-
cili ispred nas i u tom trenutku nam se ob-
ratio jedan od njihovih zapovjednika, ne
znam mu ¢in ni ime. Taj je dvojici pod-
redenih zapovijedio da repetiraju puske i
da stoje tako iznad nas s metkom u cijevi,
tako da nitko od nas ne ustane i pomogne
zaustaviti krvarenje tom ranjeniku. Tako

Slucaj Lora

je ranjenik 3-4 sata tu lezao okruzen za-
robljenim suborcima, a da mu nitko od
nas nije smio ni mogao pomoci zaustaviti
krvarenje. U neko doba noéi tog su
ranjenika jednostavno odvukli za kragnu
van prostorije i nitko od nas ga vise nika-
da nije vidio, a na mjestu gdje je lezao os-
tala je velika lokva krvi.

P: Jeste li ikad poslije uspjeli saznati
bilo kakve pojedinosti o tom ranjenom
pripadniku HV?

O: Znate, sada je od toga proslo 15-tak
godina. Tesko se tog sada sjetiti, ali smo
odmah po izlasku, u razmjeni zarobljeni-
ka koja je izvrSena na Dan mrtvih 1991.
g., dali sve detaljnije podatke nasSim
sluzbama, no nama je trebalo krace
vrijeme da se fizicki oporavimo i koli-
ko-toliko smirimo kako bi se u §to kracem
roku vratili na boji$nicu pa to nismo dalje
pratili. I danas se ponekad Cujem sa su-
borcima koji su to prezivjeli i, koliko je
meni poznato, nitko nikada nije bio poz-
van na odgovornost za taj dogadaj, niti su
zlo¢inci kaznjeni.

P: Kakvo je vase misljenje o ponov-
lijenom sudenju hrvatskim vojnicima, cu-
varima vojnog zatvora Lora, u Splitu,
gdje dokazani i osudeni Cetnici s imuni-
tetom dolaze u Hrvatsku svjedociti protiv
vasih suboraca umjesto da se sami nadu
pred licem pravde?

O: Te neistine ¢e se $iriti sve dok naj-
vise politicke duznosti u nasoj drzavi bu-
du obnasali ljudi koji se jo§ nisu pomirili
sa stvaranjem hrvatske drzave i propaséu
Jugoslavije. Mozete li se sjetiti novinskih
natpisa iz 2000. godine o Sesnaest ratnih
generala, kokoSara i laznih vojnih invali-
da? Svi ti napisi bili su potaknuti lazima
Stipe Mesica! Sjecate li se njegovih ob-
jeda kako je Hrvatska stvorena dogovo-
rom dr. Franje Tudmana, koji je zajedno s
hrvatskom vojskom i narodom utemeljio
hrvatsku drzavu, i velikosrpskog zlo¢inca
Slobodana Milosevi¢a? Upravo ti koji da-
nas koriste svaku priliku da lazima
poljuljaju ugled dr. Tudmana u narodu, a
nalaze se na ¢elu drzave, dokle god ti ljudi
budu na najodgovornijim duznostima ove
drzave, do tada ¢e se sve nama sveto oma-
lovazavati i sotonizirati. Jer to su ljudi ko-
ji se ne mogu pomiriti s ¢injenicom da je
stvorena, da postoji, i da ¢e zivjeti hrvat-
ska drzava.

P: Koliko znam vise niste u HV-u, mis-
lim da bi nase citatelje zanimalo koji je
bio razlog vaseg odlaska?
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O: Mogu vam re¢i uopceno, jer o imeni-
ma u ovom trenutku ne zelim govoriti. U
jednoj postrojbi hrvatske vojske preuzeo
sam duznost ¢asnika za pravne poslove, i
tu sam doveden pred zid kada sam dobio
zadacu pisati politicke pamflete umjesto
da se bavim provodenjem zakona i pravil-
nika HV. Dakako da ja kao politicki zat-
vorenik koji je na svojoj kozi iskusio
“moc¢” politickih pamfleta nisam takve
stvari mogao raditi, ni kao pravnik, ni kao
pripadnik hrvatske vojske, a ponajmanje
kao covjek. Naime, radilo se o tome da
sam na zakonu neosnovan nacin trebao
otpustati ljude iz HV-a. To sebi nisam mo-
gao dozvoliti te sam otiSao na bolovanje i
odlucio da vise ne mogu obnasati tu
duznost.

P: Obzirom na najvise drzavne duznos-
nike o kojima ste ranije govorili, koje je
vase misljenje o sadasnjem politickom
trenutku u hrvatskom drustvu?

O: Znam da hrvatska drzava nije upitna.
Sve te kreature koje rade na uruSavanju
ugleda same drzave i prvog hrvatskog
predsjednika u cijelosti nisu jaki koliko
misle.

Doduse, oni danas zbog vaznosti i zna-
Caja svojih duznosti usmjeravaju javno
mnijenje u krivom pravcu, ali ¢ak ni u
ovakvoj situaciji ne mogu ugroziti nasu
Hrvatsku. To viSe nitko nikada nece
smjeti ni mo¢i uciniti!

P: Vase misljenje o vaznosti europske
zajednice i nasem ulasku u nju?

O: Gledajte, nije to nasa neizbjeznost.
No, stvari bi trebale biti drugacije pos-
tavljene i drugacije se voditi da bi se mog-
lo i¢i naprijed. U slucaju kada se ne radi
za opc¢e dobro, kada se vlastodrSci brinu
samo za sebe i oligarhiju oko njih, a ne za
glasace koji su ih izabrali na te duznosti,
onda bi to bilo tesko. Medutim, drzim da
se varaju svi oni koji misle da ¢e nam po-
te¢i med i mlijeko samim ulaskom u EU.
Osobno smatram da ¢emo ulaskom u EU
vise izgubiti nego dobiti.

P: Poznato nam je da ste o svom borav-
ku u cetnickom logoru u Kninu pravili za-
biljeske i pripremili ih za javnost. Sto se
dogodilo s ve¢ dotjeranim sjecanjima?

O: Budu¢i da sam zbog posla i sam
Cesc¢e odlazio 1 boravio u Lori i vidao
srpske vojne zarobljenike, mogu vam reci
da nema govora o nekakvom maltreti-
ranju o ¢emu su se raspisale tiskovine i
oglasili elektronski mediji. Dakle, slusa-
juci te bombasti¢ne izjave o “zlo¢inima”

nisam mogao izdrzati te sam na temelju
moga iskustva odlucio o tome nes$to napi-
sati. Kako zivim u Samoboru ponudio
sam taj ¢lanak samoborskom “Glasniku” i
njihov urednik je to objerucke prihvatio i
objavio. Budu¢i da je razrjeSenje tog slu-
¢aja posebno vazno za Split, jednu presli-
ku poslao sam i na “Slobodnu Dalmaci-
ju”. Urednica rubrike “pisma Citatelja” to
je procitala i odobrila, ali mi je rekla da ju
nazovem za dva dana. Nazvao sam je ka-
ko smo se dogovorili, no gospoda mi je
kazala da kolegij «Slobodne Dalmacije»
nije dozvolio objavu tog ¢lanka!? 1z svo-
jih izvora u SD doznao sam da to nije ob-
javljeno zbog izriCitog protivljenja iz-
vr$nog urednika, g. SaSe Ljubici¢a. Zasto
i kako, to biste trebali pitati njega. Ne
znam §to ga je u tome ¢lanku moglo zas-
metati. PonajviSe stoga $to sam i sam bio
sudionik tih dogadaja, a budu¢i sam pro-
Sao srpske kazamate, mislim da i te kako
mogu o tome meritorno i s pravom govo-
riti. Pitanje je koji razlozi vode Sasu Lju-
bicic¢a da se istina o Lori ne cuje i ne obja-
vi?!

P: Koliko nam je poznato, g. Bakicu,
imate malodobnu kéerku i samohrani ste
otac. Recite nam za kraj kako se snalazite
u danasnjem drustvu, kako danas zivite?

O: Sve mi je lakSe od slusanja ovih neis-
tina 0 Domovinskom ratu i dogadajima u
kojima sam i sam sudjelovao. Jako se uz-

rujam gledaju¢i HTV, posebno emisije
“Latinica”, i onu s Ladi$i¢em, gdje se Sire
neistine i objede protiv hrvatskog vojnika
inajvisih duznosnika u obrambenom ratu.
Jer sa mnom ipak zivi i moja malodobna
kéerkica koja zna da joj je otac bio ¢asnik
hrvatske vojske. Nadem se u situaciji da
moram ugasiti televizor. Upravo se to do-
godilo prije dva dana kad su u jednoj od
tih emisija izjednacili prvog hrvatskog
predsjednika Franju Tudmana sa srpsko-
¢etnickim zlo¢incem Milosevicem. U isti
se kos$ stavljaju MiloSevi¢ i dr. Tudman
koji je najzasluzniji §to ti isti novinari mo-
gu danas slobodno i bez straha obavljati
svoj posao. U svezi LadiSi¢eve emisije da
su Hrvati zajedno sa Srbima bombardirali
Sarajevo, sada se javljaju visoki Casnici
srpske vojske koji to demantiraju?! Sto to
kod Gali¢a, Latina, Ladisic¢a i njima sli¢-
nih moze biti ako nije izrazit primjer ne
mirenja s hrvatskom drzavom? Pa mi da-
nas u Hrvatskoj jos§ biljezimo preko 1.000
nestalih hrvatskih branitelja! Poginulih u
stvaranju ove drzave. Jednostavno ne-
mam rijeci!

Zahvaljujemo vam na ovom iskrenom i
iscrpnom razgovoru, g. Bakicu. Puno
srece Vama i Vasoj obitelji.

Luka Babié, 1993.
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ZUMBERACKI BISKUP
DR. JANKO SIMRAK

Hrvatski domoljub u teSkim vremenima

Dr: Janko Simrak

Ove godine navrsit ¢e se Sesdeset godi-
na od biskupove prerane smrti, a u Cita-
vom poratnom vremenu o biskupu Simra-
ku nije se smjelo javno govoriti. Ako se i
govorilo, ¢inilo se to u najgorem svjetlu.
Rodio se 29. svibnja 1883.godine u Sim-
rakima, Zumberak. Pucku §kolu pohadao
je u Mrzlom Polju, a gimnaziju kao pito-
zumberackog  grkokatolickog
sjemenista, u Zagrebu. Prve dvije godine
bogoslovije studirao je na zagrebackom
fakultetu, a onda odlazi na studije u In-
sbruck, gdje 28. svibnja 1910. godine
stjece doktorat. U pocetku djeluje kao
zamjenik upravitelja zupe svetih Cirila i
Metoda u Zagrebu. Na skupstini Hrvat-
skog katolickog narodnog saveza, 1913.
godine, izabran je za dopredsjednika.

mac

Simrak je bio i direktor jedinog, prijerat-
nog, katolickog dnevnika, «Hrvatske
straze», gdje je Zestoko nastupao protiv
komunizma, koji je u ondasnjem SSSR-u
ubirao velik danak u ljudskim Zivotima. U
novinama je, kao pravi hrvatski do-
moljub, §ibao velikosrpski hegemonizam
Karadordevi¢eve Jugoslavije.

Pise:

Milan RADIC

Simrak- novinar i povjesni¢ar

Od pocetka 1914. godine djeluje u
uredniStvu lista «Novinay, a 1915. godine
postaje glavni urednik tog lista, kojiubrzo
nakon toga postaje naj¢itaniji dnevni list u
Zagrebu.

U svojem bogatom knjizevno-povjesni-
carskom radu, napisao je niz djela pos-
veéenih povijesti Zzumberackih uskoka i
grkokatoli¢ke crkve. Djela je pisao na la-
tinskom i hrvatskom, a dokumente je pro-
ucavao u rimskim i austrijskim arhivima,
na talijanskom i njemackom jeziku, koji-
ma se takoder sluzio. U periodu od
1930.-1937. godine izdao je niz kalendara

godisnjaka, koje je nazivao «Spomenica-
ma». Bio je i osniva¢ Drustva Zumberca-
na, 1934. godine, te urednik mjese¢nika,
koji izlazi do 1941.godine. Za vrijeme ra-
ta izdaje eparhijski Vjesnik krizevacke
biskupije, kao tromjesecnik, a 1942. go-
dine i grkokatolicki kalendar.

Simrak je, takoder, bio lokalpatriot
svog Zumberka. Njegovom je zaslugom,
1938. godine izgradena banovinska cesta
Budinjak-Sveta Jana, a na njegov poticaj
grkokatolicke Casne sestre grade velik sa-
mostan u SoSicama. U samostanu je ubrzo
osnovana mala $kola, odrzavaju se teca-
jevi, a pomaze se i najsiromasnijima. Sa-
mostan su, 1939. godine posvetili blazeni
Alojzije Stepinac i dr. Simrak. U rujnu
1942. godine partizani su zapalili samos-
tan, koji je obnovljen 1959. godine, uz po-
moé Stepinca i iseljenih Zumberéana. Go-
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dine 1934. inicira akciju oko postavljanja
spomen ploce hrvatskom povjesnicaru,
Tadiji Smiciklasu. Na Bogoslovnom fa-
kultetu u Zagrebu djelovao je od 1924.
godine, kao profesor isto¢nog bogoslov-
lja. Kao svecenika i kanonika krasila ga je
vjera, ufanje i ljubav prema hrvatskoj do-
movini. U teskim vremenima, 1942. go-
dine, imenovan je biskupom krizevacke
biskupije.
Simrak-politi¢ar

Godine 1920. osnovana je Hrvatska

pucka stranka, a Simrak je izabran u

Vrhovno vijeée. Kao osniva¢ HPS obilazi
seljake Sirom Hrvatske, zalaze se za nji-

hove probleme, isti¢e njihov tezak polo-
7aj, te se bori protiv beogradskog tiska.
Na izborima Simrakova stranka dobija
devet zastupnika. Po odluci kralja
Aleksandra, 6. sijecnja 1929. godine
stranka se zabranjuje. Danas, u Republici
Hrvatskoj, djeluje Hrvatska pucka stran-
ka na ¢elu s Tomislavom Mercepom.

Uznicki dani
Zbog svega Sto je postigao kao biskup,
novinar, domoljub, politicar i povjesnicar,
Simrak nije bio omiljen novim partizan-
skim vlastima. Tokom rata oni su mu na
Zumberku ubili dvojicu neéaka na svirep
nacin, iako se radilo o srednjoskolcima,

““"lr_:.p___ %

e
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Krizevacki biskupski kompleks

Dr. Janko Simrak - Cesti posjetitelj
zumberackih brda, naroda i Zupa. U
Radatoviéu podno Hraniloviceve lipe.

od kojih je jedan bio pitomac grkokato-
licke biskupije. 12. svibnja 1945. godine,
u biskupskoj kuriji, uvecer oko deset sati,
partizani su uhapsili biskupa, domoljuba,
novinara, povjesnicara i politicara, Janka
Simraka. Prvu noé je bio zatoden u Kri-
zevcima, a nakon toga je prebacen u
Zagreb, u prostorije OZNE. Tokom kolo-
voza boravi u bolnici Sestara milosrdnica,
u Vinogradskoj ulici, gdje ga straza cuva
danju i nocu. Ima naznaka da je tokom za-
toCenistva trovan.

Janko Simrak umro je 9. kolovoza
1946. godine u Krizavcima, gdje je i sah-
ranjen u kripti katedrale. Od 1991. godi-
ne, zaslugom velecasnog Mile Vranesica,
u Simrakovoj rodnoj zupi Svetog Ivana, u
Grabru, odrzava se misa zadusnica, a na
crkvije, 0d 2002. godine, biskupu i njego-
vim stradalim sveéenicima u partizan-
skom teroru, podignuta i spomen ploca.

Ove godine misa za biskupa Simraka
odrzat ¢e se 28. svibnja u Sosicama. Kao
velik ¢ovjek u teskim vremenima, sve nas
je Zumberéane zaduZio da mu odamo vri-
jedno Stovanje, jer je kao hrvatski mu-
¢enik propatio, a i $to je iza sebe ostavio
vrijedna pisana djela. Hvala ti za sve Oce,
kako su Zumberéani od milja zvali oca
Janka.

p
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U NASIM DUSAMA VATRA GORI

Sredinom veljace ove godine iz tiska je
iziSla knjiga «U nasim duSama vatra
gori», zbirka knjizevih kritika, polemika,
svjedoCanstava 1 sjeCanja zadarskog
pjesnika Brune Zorica, peta po redu, a
sadrzi ve¢ objavljena djela koja je autor
objavio u raznim listovima i ¢asopisima,
te predgovorima pojedinih knjiga.

Cijela zbirka podijeljena je na nekoliko
cjelina. Prva cjelina, pod nazivom «Zrak i
zvijezde» sadrzi knjizevne kritike i
recenzije djela sljedecih pisaca: Mije Ba-
bica, Branka Pasali¢a, dr. Stjepana Blaza-
novic¢a, Slavka GrubiSi¢a, Slavka Radi-
Cevicéa, Slavice Frajti¢, Vladislava Tom-
C¢uka i Marijana Kecmana. Ovaj dio
zbirke govori o Bruni Zori¢u kao dobrom
poznavatelju knjizevog djela, te se on u
svojim zapazanjima i sudovima otkriva
kao britak knjizevni kriticar koji u od-
redenom djelu vjesto

Pise:

Domagoj ZORIC

sadrzi sakupljene kritike o pjesnickom
djelu samog autora, Brune Zori¢a. Radi se
o osvrtima dr. I[vana Matijevi¢a, Ivana Ba-
lentovic¢a, dr. Roberta Bacalju, Davora
Piskaca, Zarka Mileni¢a, Gorana Bujica,
D. Zori¢a, Helenu Rogulji¢, Tomislava
Zori¢a, Tomislava Marijana Bilosnica,
Ivana Fadljevica i Marka Vasilja, redom
poznatih i priznatih imena, kojima je knji-
zevna kritika i jedino zanimanje. Dakle,
ovaj se dio sastoji od misljenja i sudova
knjizevne kritike prema pjesnickom djelu
Brune Zori¢a, koje je u cijelosti oci-
jenjeno pozitivno.

Cetvrti dio, naslovljen «Kap vode (od-
bljesci topline i vreline nase hrvatske

duse)» donosi pjesni¢ku korespodenciju s
mnogim autorima — prijateljima, koje sa
B.Zori¢em povezuje ne samo pjesnistvo,
ve¢ i domoljublje prema hrvatskoj domo-
vini.

Peta cjelina nosi naziv «Uz zapaljene
svijece (diskurzivni knjizevni oblici — po-
liticka publicistika)». Ovaj dio sadrzi $i-
roki spektar djelovanja i zanimanja sa-
mog autora, pa tako on govori o junackoj
smrti domoljuba Ive Masine, prisjeca se
narastaja zadarske mladezi koja je pruzala
otpor mrskoj komunisti¢koj vlasti, govori
o pokusaju osnivanja Matice hrvatske u
Duvnu, spominje i svoje prijateljevanje s
poznatim domoljubom fra Ferdom Vla-
Si¢em, dok se istice ¢lanak o tome kako se
branio grad Zadar, u kojem autor iznosi
svoja sje¢anja kao dragovoljac Domovin-
skog rata.

Sesti dio, pod nazivom «Miris

pronalazi ono §to je bitno
iSto ga Cini umjetnickim,

udbaskih cekica», zapravo Cine
odlomci iz politicke biografije

dok u drugom zapaza
manjkavosti, Sto bez us-
tezanja 1 istice. Tako se
osobito istiCu recenzije o
radovima Mije Babica,
Stjepana Blazanovi¢a i
Slavice Frajti¢, koje au-
tor prepoznaje kao istin-
ska umjetnicka djela nas-
tala kao izraz pjesnikove
duse.

Pjesnik Bruno Zorié¢
otkriva nam se na ovaj
nacin i kao znacajan knji-
zevni kritiCar, strucnih,
objektivnih i nadasve
ljudskih sudova. Tako ot-
kriva neke anonimne
pjesnike, te preporucuje
Citateljima da ih procitaju
i prouce.

Osim dosadasnjih zbir-
ki pjesama koje je Bruno
Zori¢  objavio, obilje
knjizevnih kritika otkriva
u njemu i vjesto kriticar-
sko pero, stru¢no i britko.

Drugi dio zbirke ¢ini
jedna knjizevna polemi-
ka, dok tre¢i, pod nazi-
vom «Kisne zjenice»,

BRUNO ZORIC

L
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ZADAR, 2006,

Naslovnica knjige

Brune Zori¢a, pa se ovdje na-
vode dokumenti o udbaskom
pretresu i oduzimanju predmeta
samog autora, sudenje iz 1972.
godine,  zapisnici, rjeSenje,
presude, zatvor, nemoguénost
zaposljavanja, djelatnost B.Zori-
¢a nakon izlaska iz zatvora, sud-
jelovanje u Domovinskom ratu i
drugo.

-

U sedmom dijelu, koji nosi na-
ziv «Zlatne narukvice», navodi
se bibliografija objavljenih ¢la-
naka i pjesma te drugih knji-
zevnih radova, te se na kraju do-
nose podaci o piscu.

Cijela zbirka «U nasim duSama
vatra gori» zapravo je jedan do-
kument bogatog piscevog zivot-
nog puta, te predstavlja vrlo za-
nimljivo §tivo o cijeloj licnosti
Brune Zori¢a, ne samo kao
pjesnika koji je dosad objavio
pet zbirki poezije, vec i Sire, kao
knjizevog kriticara te pisca poli-
ticke publicistike. I ovaj dio kni-
zevog djela Brune Zoric¢a otkriva
gakao britkog i jasnog autora, ¢i-
ji se rad uvijek zasniva na do-
moljublju i ljubavi prema hrvat-
skom ¢ovjeku.
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MA NE, MA KAKVI ... !

Kako je to tragikomi¢no! Kako gro-
teskno! Kako neuvjerljivo! Kad se §jor
Sanader kocoperi, kako peteh! I kad ku-
kurice: "Ne dolazi u obzir nikakva Ju-
goslavija! "Ma daj, Ive, ne pizdi! Uni
koji ti je pridlozija niku tamo trgovin-
sku uniju zapadnega Balkana (inSoma
Jugoslavija, minus Slovenija, plus Al-
banija!), ni Jugoslaviju ni spomenuja. A
i zaSto bi! Ponudija ti je isto govno, sa-
mo z drugin imenon, a poznatin smra-
don! I vrga ti ga na pijat! Da neces! Aj
¢es, ¢eS! Zasto! A zato ca si, §jor Ive, i
dosada bija spreman progucati sve ¢a ti
je Europa na pijat vrgla! Cin si reka i po-
novija toliko puti, da Europa nima al-
ternative!

I jako brzo, ma priko no¢i, §jor Ive je
ubrnuja plocu. Pak je uno "ne dolazi u
obzir", se pritvorilo u ... nike obzire! I
jopet smo Culi uno staro: "Ma ne, ma
kakvi ... ma nitko pametan ne zeli Ju-
goslaviju (tu se svi stobon slazemo!!!),
mi sa susjedima moramo imati dobre
odnose, moramo suradivati, moramo,
moramo, moramo" (naravno da moras,
§jor Sanader!) i tako dalje, blablabla,
sve smo to i temu podobno ve¢ toliko
puta culi. A da bis se, koliko-toliko, ¢as-
no izvuka iz te neCasne situacije, iz
necasne ponude, neCasnega diktata, si
pokuSa uskristiti uzdavna krepanu
CEFT-u. Z dodatkon Moldavije! Da se
jo§ malo zamuti, zadimi, zamagli! Ma
nemoj! A kad iz CEFTE Europa izvuce
Bugarsku i Rumunjsku, ud te tvoje
CEFTE ¢e ustati ... ¢a? Ma Jugoslavija!
Koja ¢e se sad zvati ... CEFTA!!! InSo-
ma, novo ime za isti drek!

E, a Stipe nan se nisto buni, da se budi
desnica! Uni koji da ne vole Europu!
Ma nemoj! A zaSto svi moraju voliti uno
¢a i Stipe!?

Sjor Stipe, ako pod "desnicom"
pensas na une koji strepe nad sudbinon
zemlje za koju su se borili i koji je ne
zele pod svaku cinu utopiti u europsken

ziven blatu, onda se mi ... ne "budimo"!
Jer nikad nismo ni "zaspali"! I z budnin
okon pratimo ¢a delaju tvoji ... "ljevica-
ri"! Hrvacka ljevica? Ja je nisan vidija
nideri! Baren ne tamo di bi tribala biti.

Suz radnike koji nose transparente,

Strajkaju, pate! I pokuSavaju spasiti uno

¢a je jos ustalo ud hrvackih poduzeca!
BlaZ PILJUH

izrade Spomen obiljezja II Lepoglavi:

Uplacena pomo¢ ¢lanova HDPZ Podruznice Karlovac za pokrice troskova

Zdenka Petovic¢ 50.00 Kn
Marija Dinter 100.00 Kn
Bozo Kovacevi¢ 100.00 Kn
Ivan Plaveti¢ 100.00 Kn
Nikola Gojanovi¢ 100.00 Kn
Davor Derda 100.00 Kn
Daniel Stanisi¢ 50.00 Kn
ukupno 600.00 Kn

U spomen preminulim ¢lanovima

Vinko Marinovic¢
1928. - 2005.

Marija Speji¢
1923. - 2005.

Stjepan Kukuruzovié¢
1958. - 2005.

Marija Kuburdzic¢
1918. - 2006.

HDPZ PodruZnica PoZega
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REVOLUCIONARNI LIK T DJELO
STJEPANA JAVORA

O sedamdesetoj obljetnici mucenicke smrti

Sanguis martyrum, semen christiano-
rum. Krv mucenika, sjeme kr§¢ana. Ta-
ko su govorili stari kr§¢ani. Iz smrti na-
rodnih mucenika, rada se sloboda naro-
da. Zahvaljujuéi toj €injenici, hrvatski
je narod uspio opstati u svojoj domovini
1 osloboditi se neprijatelja, koji su kroz
tisu¢lje¢e na nj nasrtali, htiju¢i ga pod-
puno iskorijeniti, a njegovu zemlju sebi
prisvojiti. Medu istaknutijim mucenici-
ma, koji su iz narastaja u naraStaj
svjesno zrtvovali svoj zivot, da bi

Pise:

Ivan GABELICA

Hrvatska mogla zivjeti, bio je Stjepan
Javor.

Javor je roden u Brinju, u Lici, 27.
studenoga 1877. godine. On nije zavr$i-
o visoke skole, imao je formalno samo
cetiri razreda pucke skole, ali je svojim
zivotom i radom pokazao, §to moze bis-
tar, moralno neiskvaren i marljiv seoski

L |

Stjepan Javor

mladi¢ posti¢i. Do svoje Sesnaeste go-
dine ostao je na selu, zive¢i tipicnim
seljackim zivotom svoga kraja, a onda
je krenuo u svijet u potrazi za poslom.
Radio je fizi¢ke poslove u Austriji, Ma-
darskoj, Ceskoj, Srbiji i Rumunjskoj.
Radec¢i, ucio je i sticao naobrazbu, kako
gospodarsku ( trgovina i poduzetnistvo
), tako 1 politi¢ku. Godine 1913. vratio
se je u Hrvatsku, a od 1920. stalno ziviu
Zagrebu. Ustedenom glavnicom otvara
trgovinu vatrogasnom opremom i pos-
luje sa svim hrvatskim krajevima, uk-
ljucivsi i Bosnu i Hercegovinu. Tako
postaje poznat i ugledan ¢ovjek u hrvat-
skomu narodu, osobito u gradu Zag-
rebu.

Politicki put Stjepana Javora

Nastanjivanjem u Zagrebu, Stjepan
Javor se djelatno ukljucuje u politiku.
On o tomu na glavnoj raspravi pred
Sudbenim stolom u Zagrebu, koji odgo-
vara sadasnjem Zupanijskom sudu, 18.
svibnja 1931. kaze: »Ja sam pripadao
Stranci prava od 1920. godine, a inace
sam kao sin staroga steklisa ( pravasa —
op.I.G.) simpatizirao sa Strankom pra-
va od malih nogu» (1). Ta Stranka pra-
va, odnosno punim imenom Hrvatska
stranka prava, kako se je tada nazivala
Cista stranka prava, bila je iznimka
medu ostalim hrvatskim politickim
strankama. Odbacujuéi dosljedno ju-
goslavenstvo i sveslavenstvo, ¢vrsto je
stajala na ¢istomu hrvatskom stajalistu i
svom svojom djelatnos¢u zalagala se je
za uspostavu nezavisne hrvatske
drzave. Na tomu programu okupljala je
i radnike 1 seljake, ali i najbriljantnije
hrvatske intelektualce onoga vremena,
kao Sto su dr. Mile Budak, prof. dr. Mi-
lan Sufflay, prof. dr. David Karlovié,
prof. dr. Fran Milobar, prof. dr. Bare Po-
pari¢ i drugi. Ali Javor, vidjeli smo, is-
tiCe ne samo, da je u Hrvatsku stranku
prava stupio 1920., nego i da je «kao sin

22

br. 168, ozujak 2006.

ZATVORENIK



SYECANIA | SYIEDOCENIA

staroga stekliSa» s njom simpatizirao
«od malih noguy». Dakle, pravastvo je za
nj ne samo osobno uvjerenje, nego i
obiteljska tradicija, predaja otaca, s ko-
jom je on od rodenja srastao i kojoj se ni
pod kakvim okolnostima ne smije iz-
nevjeriti. 1 zaista se nikada nije iz-
nevjerio.

Zbog svoga tako odlu¢noga drzanja u
obrani hrvatske narodne samobitnosti i
drzavne nezavisnosti, spremnosti na
Zrtvu, osobnoga postenja i nadarenosti,
Javor je ubrzo postao vrlo ugledan u
pravaskim politickim redovima. Zato je
bio biran za predsjednika Gradanskoga
kluba Hrvatske stranke prava i oblasno-
ga zastupnika za oblast Zagreb. Kao is-
taknuti pravas, u godini 1927.11928. u
viSe je navrata javno nastupao u Zag-
rebu, s poznatim pravaskim imenima (
Paveli¢, Budak, Milobar, Karlovi¢ i sl.
), 1 tumacio politi¢ka stajalista Hrvatske
stranke prava (2). U svomu politickom

radu postao je blizak suradnik dr. Ante
Pavelica, koji je stvarno bio glavni poli-
ticki ¢imbenik u toj politi¢koj stranci,
iako je formalno bio njezin pod-
predsjednik. O njegovu je radu Javor
imao izvanredno povoljno misljenje. To
proizlazi i iz njegovih rijeéi, koje je, ka-
ko pise «Hrvatsko pravoy, izrekao 1. si-
jecnja 1928., Cestitajuéi Pavelicu u ime
Gradanskoga kluba Novu godinu,
prema kojima on «drZzi, da ¢e rad g. dr.
Paveli¢a, koji je tako rekuéi poslije
prevrata ( 1918. — op.I.G. ) uskrisio
Stranku prava, dozivjeti i podpuni
uspjeh i slobodu hrvatskog naroda, pa
mu zato Zeli sretno novo ljeto» (3). Ove
rijeci, ali i drugi dokazi, demantiraju
tvrdnje Eugena- Dide Kvaternika i
njegovih prijatelja, prema kojima je po-
cetkom listopada 1927. u Hrvatskoj
stranci prava stvarno, iako ne i formal-
no, nastao raskol, jer su na sjednici Vi-
jeca te stranke Paveli¢, Budak, David
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1. sabor Saveza hrvatskih pravaskih republikanskih omladina - 2. rujan 1928.
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Karlovi¢ 1 jo$ neki predlagali, da Pa-
veli¢ kao zastupnik sudjeluje u radu
beogradske Narodne skupstine, dok su
se tomu Milobar, Javor 1 Branimir Jeli¢
odlucno protivili, pa je pobijedilo staja-
liste Paveli¢eve skupine samo s cetiri
glasa vecine (4). Po tomu bi ispalo, da
Javor nije odobravao Paveli¢evu politi-
ku, $to on sam, vidjeli smo, izri¢ito po-
ri¢e. Branimir Jeli¢ nista ne pise o ovo-
mu dogadaju, ali Paveli¢a naziva moto-
rom svih njihovih revolucionarnih pod-
hvata (5), pa time neizravno pobija Di-
du Kvaternika, koji svoje tvrdnje o sup-
rostavljanju Paveli¢u proteze na cijelu
pravasku mladez. Ali o sjednici Vije¢a
Hrvatske stranke prava, koja je odrzana
3. listopada 1927., na kojoj se je ras-
pravljalo o Paveli¢evu sudjelovanju u
radu beogradske Narodne skupstine, iz-
vijestilo je 1 «Hrvatsko pravo». Kako
ono izvjescéuje, nakon rasprave je «veli-
kom veéinom zaklju€eno, da zastupnici
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Marko Hranilovié

izabrani na listini «Hrvatskoga blokay (
Trumbi€ i Paveli¢ — op. 1.G. ) imadu iz-
vrSavati dobiveni mandat i vrSiti parla-
mentarni rady», a nigdje ne spominje, da
je Javor uopce sudjelovao u raspravi o
toj stvari (6). Dakle, tvrdnje Dide Kva-
ternika o Javorovu suprostavljanju Pa-
veli¢evoj politici, odnosno o njihovom
politickom razmimoilazenju, puka su
izmisljotina tastoga i politicki uvri-
jedenoga covjeka.

Radiéeva politicka kapitulacija, ko-
jom je on godine 1925. priznao Vidov-
danski ustav, teSko se je dojmila, prak-
ticki, cijeloga hrvatskog naroda. Hrvat-
ska stranka prava, koju, ve¢ je receno,
stvarno predvodi dr. Ante Paveli¢, shva-
tila je, da hrvatskomu narodu dolaze jos
tezi dani i da se treba pripremati za
ilegalni rad, pa ¢ak i za oruzanu borbu.
S tim pripremama zapoceto je jos prije
lipanjskoga atentata na hrvatske na-
rodne zastupnike. Uspostavljaju se poli-
ticke sveze s inozemnim drZzavama, s
predstavnicima potlaéenih naroda u
Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca (
Macedonci, Albanci i Madari ) i pojaca-
va rad s mladezi, koja treba Ciniti glav-
nu okosnicu u borbi hrvatskoga naroda
za slobodu. Pravaska sveudili$na
mladez bila je organizirana u Hrvat-
skom akademskom pravaskom klubu
«Kvaternik» 1 pod vodstvom Branimira
Jeli¢a naglo se je Sirila medu sveucilis-

nom mladezi, a od 1926. prosirila je
svoje djelovanje i na srednjoskolsku
mladez. Nesto prije toga organizirana je
1 gradanska i1 Hrvatska pravaska radnic-
ka mladez. Na ¢elu te pravaske radnicke
mladezi bio je Stanko Hranilovi¢ do
svoga odlaska u emigraciju 13. svibnja
1928. (7). Nakon toga vodstvo te mla-
dezi su preuzeli Marko Hranilovi¢, mla-
di brat Stankov, Mijo Babi¢ i Matija
Soldin (8). Unutar te mladeZzi osnivane
su ilegalne petorke, a jednu od tih petor-
ki sac¢injavali su Marko Hranilovi¢, Mi-
jo Babi¢, Matija Soldin, Zvonimir Pos-
pisil i Dragutin Kriznjak (9). Prema is-
kazu Antuna Hercega, $to ga je dao na
glavnoj raspravi, na ¢elu te petorke, ka-
ko mu je pricao Gustav Percec, stajao je
Marko Hranilovi¢ (10). Ta hrvatska
revolucionarna mladez se je ve¢ od
1927. godine pocela ilegalno naoruza-
vati, predvidajuéi da dolaze dani, kada
¢e se hrvatski narod samo oruzanom
borbom mo¢i osloboditi srpskoga jar-
ma. Jasno je, da pravaska mladez nije
ove podhvate poduzimala sama na svo-
ju ruku, nego sa znanjem vodstva
Hrvatske stranke prava ili barem jedno-
ga njegova dijela. Naime, Hrvatska
stranka prava je imala procelnika za rad
s mladezi, a taj procelnik bio je Stjepan
Javor. Na glavnoj raspravi Marko Hra-
nilovi¢ ga naziva delegatom, «koji je
kontrolirao rad omladine, dolazio na
sastanke, predavanja itd.». Javorov is-
kaz je na toj istoj glavnoj raspravi nesto
drugaciji, pa tvrdi, «da sa radnickom
pravaskom omladinom nije bio u vezi»,
ali da je bio «sa strane vodstva odreden
proc¢elnikom omladine i gledao je, da
sva pravaska omladina zajednicki radi»
(11). Dakle, on je koordinirao rad sve
pravaske mladezi, njegove ovlasti bile
su ¢ak i §ire nego Sto bi to proizlazilo iz
Hranilovi¢eva iskaza, pa je sigurno bio
upucen 1 u cjelokupni ilegalni rad te

ljudi u stranci.

Pripreme za oruZanu borbu

Lipanjski atentat i dogadaji, koji su
iza njega slijedili, jasno su pokazali, da
su pravaske procjene razvitka politicke
situacije u Hrvatskoj podpuno ispravne,

pa je jos odluc¢nije nastavljeno s ilegal-
nim organiziranjem i naoruzavanjem.
Radi pripreme za oruzanu borbu Pa-
veli¢ je, zajedno sa skupinom najpov-
u listopadu 1928. osnovati «Hrvatski
domobrany, kojemu bi toboze bila za-
daca, «da razvija tjelesno i dusevno
zdravlje svojih ¢lanovay. To je bio fik-
tivni cilj, sadrzan u njegovim pravilima,
koja su bila priloZena uz zahtjev drzav-
nim vlastima, da odobre rad drustva.
No, prema njegovim stvarnim, ali prik-
rivenim ciljevima, «Hrvatski domobran
jest hrvatska narodna drzavotvorna or-
ganizacija, koja radi svim sredstvima na
tome, da se uspostavi posve samostalna
1 Nezavisna Drzava Hrvatska, na ci-
jelom hrvatskom narodnom i povi-
jesnom podrucjux» (12). Naravno, jugos-
lavenske vlasti su ocito prozrele ovu
namjeru, pa nisu dopustile osnivanje
«Hrvatskog domobranay, te su Paveli¢ i
njegovi suradnici poceli 16. studenoga
1928. izdavati povremenik pod istim
Pavelicevim suradnicima, s kojima je
sastavljao ustav i pravila rada «Hrvat-
skoga domobranay, bili su Stjepan Ja-
vor, Gustav Percec 1 Gabrijel Kruhak
(13).

Dalji dogadaji razvijali su se strjelo-
vitom brzinom. Kralj Aleksandar Kara-
dordevic je 6. sije¢nja 1929. ukinuo Vi-
dovdanski ustav, oduzeo narodu sva po-
liticka prava i slobode, svu vlast preu-
zeo u svoje ruke i proglasio osobnu dik-
taturu. Politicke stranke su bile ras-
pustene, a sama upotreba hrvatskoga
imena bila je zabranjena. Paveli¢ i
njegovi suradnici ve¢ sutradan su odgo-
vorili na taj kraljev nasilnicki ¢in. Dana
7. sijecnja iste godine u Zagrebu je, ka-
ko se tvrdi u literaturi, osnovan tajni Us-
taski pokret, koji je protiv srpske dikta-
ture odpoceo borbu oruzanim putem.
Medu njegovim osniva¢ima bio je i
Stjepan Javor. Da ne budu uhiceni,
Hrvatsku su odmah iza toga napustili
Branimir Jeli¢ i Gustav Percec 1 emigri-
rali u Austriju, a onda je to zbog istih
razloga 19. sije¢nja 1929. ucinio i dr.
Ante Paveli¢, koji je bio neosporni voda
Ustaskog pokreta. Kako piSe sam Pa-
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veli¢, u sluc¢aju da njemu bude onemo-
guceno stajati «u izravnoj vezi sa
srediSnjicom u Zagrebu» bilo je od-
redeno, «da Stipe Javor, jedan od najak-
tivnijih ¢lanova nase stare StarCeviéeve
stranke, covjek Cetrdesetih godina, veli-
ki rodoljub i boracy, odrzava s njim
vezu i da ga zamjenjuje. Na drugom
mjestu naziva ga prvakom «pokreta u
domovini». Branimir Jeli¢ mu pripisuje
nesto skromniju ulogu, pa ga naziva
«na$§ pouzdanik za grad Zagreby» (14).
Ovo nije rijedka pojava u memoarskoj
literaturi, da dva pisca o istom dogadaju
ili osobi razli¢ito pisu, jer oni piSu na
temelju pamcenja, a u tomu su neke po-
jedinosti zaboravili. Stoga nas ne smiju
iznenaditi stanovite razlike u prikazi-
vanju Javorove uloge u Ustaskom pok-
retu. U svakomu slucaju, Stipe Javor je
bio povezan s ustaSkim prvacima u
emigraciji.

I tako je protiv jugoslavenske veli-
kosrpske vlasti zapocela oruzana borba,
za koju su pravasi ve¢ nekoliko godina
sazrijevali i pripremali se. U toj borbi
bili su odlucni i spremni na najvecu
zrtvu. Cilj im je bila slobodna i nezavis-
na hrvatska drzava. Kako tvrdi Antun
Herceg, jedan od suoptuZenih i osu-
denih u kaznenomu postupku protiv
Marka Hranilovi¢a, Matije Soldina i
Stjepana Javora, «Peréec mu je ve¢ u
prvoj polovini lipnja god. 1928. govori-
0, da je potrebno, da se Hrvati organizi-
raju, da se sloZze sa svim neprijateljima
Stba u cilju slobodne Hrvatske».
Stjepan Javor je optuzen i osuden, iz-
medu ostaloga, i zato Sto je Stjepanu
Horvateku, takoder jednomu od suoptu-
zenih 1 osudenih, govorio, «da nesto
treba poduzeti, ako se hoce rijesiti ove
gamadi ( velikosrpske vlasti — op.1.G. ),
jer bez krvavih gaca nema slobode»
(15). Na zlocine srpskih vlasti ustase su
odgovarale atentatima na istaknute lic-
nosti rezima, na oruznicke i redarstvene
postaje 1 sl. Dana 22. ozujka 1929. u
vecer u Zagrebu je, u Dezeli¢evu prila-
zu, ustrijeljen Toni Schlegel, ravnatelj
dionickoga drustva «JugoStampay, ma-
son i Jugoslaven, za kojega se drzalo, da
je po njegovu savjetu uvedena Sestosi-
jeCanjska diktatura. Zagrebacki grado-
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nacelnik dr. Stjepan Srkulj je na sjednici
gradskoga zastupstva 23. svibnja 1929.
izvijestio, da ¢e kralj Aleksandar usko-
ro posjetiti Zagreb i odsjesti u dvorcu
Brezovici. Ocijenivsi, da bi taj posjet
bio politicki Stetan za hrvatski narod,
ustase su odmah, ¢im su saznale za
kraljev dolazak, podmetanjem paklenih
strojeva oStetile mostove na cesti, koja
ide prema Brezovici, pa se je kralj upla-
§io inije doSao u Zagreb. U no¢i izmedu
5.16. kolovoza 1929. ustase su takoder
podmetnule eksploziv pod zgradu vo-
jarne Savske oruzni¢ke pukovnije u
Zagrebu, Branimirova broj 19, i izazva-
li paniku i Stetu veéih razmjera. To su
samo neki od podhvata, Sto su ih ustase
poduzele, a koji su svijetu jasno govori-
li, da Hrvatska jos$ uvijek nije pokorena
i da ¢e borba biti teska i krvava. Radi
dobivanja oruZzja i uputa za dalji revolu-
cionarni rad Marko Hranilovi¢ i jo§ neki
njegovi suborci u viSe su se navrata sas-
tajali s ustaskim prvacima, narocito s
Peréecom, u inozemstvu. Pocetkom
ozujka 1929. Javor je posjetio Pavelica
u Becu, kojom zgodom ga je izvijestio o
stanju Ustaskog pokreta u domovini i
primio upute za dalji rad. Javor se je u
inozemstvu sastajao i s Jelicem (16).

HapSenje i sudenje

Naravno, jugoslavensko redarstvo je
pratilo sve sumnjive osobe, a takvi su
bili svi oni, koji su se prije proglaSenja
diktature isticali hrvatskim radom i
misljenjem. U takve su svakako spadali
Javor, Hranilovi¢, Soldin i ostali glavni
optuzenici u kaznenomu postupku, koji
se je vodio protiv njih, pa su bili i uhi-
¢eni. Javor je uhicen 31. listopada
1929., a isto tako i1 Hranilovi¢ i Soldin.
U zatvoru su bili strahovito muceni i iz-
jave su davali pod prisilom. O mucenju
Stjepana Javora ve¢ je pisano u «Poli-
tickom zatvoreniku», pa je nepotrebno
opet opisivati, kako su ga mucili. Op-
¢enito se moze reci, da su politicke zat-
vorenike u zatvorima Kraljevine Jugos-
lavije grozno zlostavljali. Mnogi su pod
mukama izdahnuli, a bilo je slucajeva,
da sumrtve bacali s 3. ili 4. kata, kako bi
njihovu smrt prikazali kao samouboj-
stvo, §to se, na primjer, ucinilo godine

Matija Soldin

1929. s Husnijom Cengi¢em u Sarajevu
ili u veljaci 1930. s Josipom Poropatom
u Zagrebu. Po zlostavljanju politickih
uhicenika osobito je bio poznat Sef zag-
rebackoga redarstva dr. Janko Bedeko-
vi¢. Zahvaljujuéi snaznoj tjelesnoj gra-
di, Stjepan Javor je uspio prezivjeti do
glavne rasprave torturu, kojoj je bio
podvrgnut. Ali su mu i na glavnoj ras-
pravi, iako je od uhiéenja proslo 18
mjeseci, bile po nogama rane, koje su
«ispod okova curile» (17). No, mogli su
ga lomiti i muciti koliko su i kako su
htjeli, ali njegov duh nikako nisu mogli
slomiti. On je bio ja¢i od njihove mrznje
1 zlo¢e. Javor je ostao 1 u patnji vjeran
svojim idealima. U tomu je njegova
veli¢ina. Isto se moze reéi i za Hranilo-
vica 1 Soldina. To je pojava, koju redo-
vito susre¢emo i kod drugih ustaskih
revolucionaraca, koji za svoje uvjerenje
odlaze u smrt ili na dozivotnu robiju bez
suze u oku ( Oreb, Begovi¢, Pospisil ).
Sto znagi Titovo teatralno drzanje pred
sudom u usporedbi s ovim herojima
duha? Ali Titovo se drzanje reklamira, a
o ovim se hrvatskim rodoljubima i hero-
jima i u hrvatskoj drzavi Suti.

Javoru, Hranilovi¢u, Soldinu i osta-
lim optuzenicima sudenje je zapocelo 4.
svibnja, a zavrsilo 22. lipnja 1931. go-
dine. Usav$i u sudnicu, na pocetku
glavne rasprave, Javor je, na zaprepa-
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Stenje sudskoga vijeca, klicao Hrvat-
skoj, Sto su ostali optuZenici prihvatili.
Dr. Ilija Jakovljevi¢ tvrdi, da je uzvik-
nuo: «Zivjela slobodna Hrvatska! Zivio
dr. Macek!». Novinar Vilim Peros pise,
da je povikao: «Zivjela slobodna i neza-
visna drzava Hrvatska!» (18). Sto je
tocno uzviknuo, danas je na temelju
nepodpune dokumentacije teSko utvrdi-
ti. Alijedan i drugi uzvik u onim politic¢-
kim prilikama i zatvorskim okolnostima
bio je herojski ¢in, a za jugoslavensku
vlast svetogrde, koje se kaznjava tes-
kom kaznom. Jakovljevi¢ je bio jedan
od branitelja u tomu kaznenomu pos-
tupku, pa je mogao osobno cuti, $to je
Javor, a za njime i ostali optuZenici, uz-
viknuo. Macek je bio jedan od Javoro-
vih branitelja, pa je klicanje Maceku
mogao biti i ¢in osobne zahvalnosti. U
to vrijeme 1 ustase su mislile, da se
Macek bori za hrvatsku drzavnu neza-
visnost, pa ne bi bilo ni$ta neobi¢no, da
mu i one klicu kao jednomu od narodnih
voda. To bi sve govorilo u prilog, da je
istinita Jakovljeviceva tvrdnja. Ali pod
pojmom slobodna Hrvatska Macek 1
Hrvatska seljacka stranka su mislili na
hrvatsku autonomiju unutar Jugosla-
vije, pogotovo nakon 1936. godine, ka-
da je to Jakovljevi¢ pisao. Jakovljevié,
koji je kasnije zavrSio u partizanima,
bio je u to vrijeme ¢lan Hrvatske selja-
cke stranke, pa je imao interesa Javorov
golemi moralni kapital iskoristiti za tu
stranku. Nasuprot tomu, ustase su se
uvijek sluzile izrazima nezavisna Hr-
vatska, nezavisna drzava Hrvatska ili
slobodna i1 nezavisna drzava Hrvatska,
da bi time naglasili, da ne ¢e nikakvu ni
federaciju ni konfederaciju u okviru Ju-
goslavije, nego podpuni raskid svih dr-
zavnopravnih sveza sa Srbijom. To je
pravaska duhovna bastina, koja je bila
sastavni dio Javorova bi¢a. Stoga je
nezamislivo, da on kao pravas i ustasa
ne bi upotrijebio bas te izraze i da ne bi
klicao, kad se je ve¢ odlucio na taj ju-
nacki €in, 1 dr. Anti Paveli¢u, kojemu su
ustaSe bile fanati¢no odane. Zato drzim,
da je istina ono, $to Vilim Peros pise. Ja-
vor je misli hrvatske drzavne nezavis-
nosti bio dosljedan na cijeloj glavnoj
raspravi i za cijeloga svog zivota. Kad

ga je predsjednik sudskoga vijeca pitao,
Ciji je drzavljanin, Javor, a isto tako i
Hranilovi¢ i1 Soldin, je odgovorio: «Ja
sam drzavljanin drzave Hrvatske!»
(19). To je znacilo, da oni ne priznaju
nikakvu Jugoslaviju.

Sudska osuda objavljena je 30. lipnja
1931. Marku Hranilovi¢u, iako je u
vrijeme pocinjenja kaznenog djela bio
maloljetan, i Matiji Soldinu izre€ena je
smrtna kazna vjeSanjem. ObjesSeni su
25. rujna 1931. u dvoriStu Sudbenog
stola, danasnjega Zupanijskog suda, u
Zagrebu. Ostali su osudeni na ukupno
114 godina i Sest mjeseci robije. Stjepan
Javor je pak osuden na 20 godina robije.
Stol sedmorice je potvrdio ove dras-
tiéne osude, nad kojima se je hrvatska
javnost zgrazala. I dok su Hranilovica i
Soldina vjesali, Javor je, a tako i drugi
osudenici, koji zbog duljine kazne nisu
pusteni iz pritvora, upuéen u okovima u
kaznionicu u Lepoglavi, a kasnije je
premjesten u Srijemsku Mitrovicu. Uk-
ratko bi se moglo re¢i, da je osuden
zbog svoga sastajanja s Pavelicem u
inozemstvu i primanja preko Hranilovi-
¢a uputa od Perceca, u svrhu poduzi-
manja ilegalnih podhvata za odcjeplje-
nje Hrvatske iz sastava Jugoslavije;
zbog primanja oruzja i njegove ras-
podjele drugim osobama i zbog nagova-
ranja drugih osoba, da se prikljuce bor-
bi, koju vodi dr. Ante Paveli¢, kao i da
sprijece kraljev dolazak u Zagreb (20).

Javorova smrt

Javor je i u kaznionici nastavio s bor-
bom za ljudska prava, u ovomu slucaju
za prava osudenika. Zbog toga je bio
stalno zlostavljan, pa je u vise navrata
Strajkao gladu, te je njegovo nekad
snazno tijelo tako oslabilo, da je nakon
jednoga takvoga Strajka obolio od upale
pluéa i umro 27. ozujka 1936. u kaznio-
nici u Srijemskoj Mitrovici. Zbog svoje
zrtve 1 Cistoce svojih ideala jos za zivota
postao je legenda hrvatskoga naroda.
Nakon mucenicke smrti bio je to jos i
vise. Njegova smrt je opet ujedinila,
makar i prolazno, prakticki cijeli hrvat-
skinarod. I dr. Vladko Macek, iako se je
ve¢ javno politicki raziSao s ustasama,
uputio je hrvatskomu narodu pisanim
putem sucut zbog smrti toga borca-mu-
Cenika za slobodu Hrvatske, kako to
stoji u sazalnici. Javorovo mrtvo tijelo
pokopano je 30. ozujka 1936. na Miro-
goju, u arkadama, u istu grobnicu u ko-
joj pocivaju Stjepan Radi¢, Pavao Ra-
di¢, dr. Puro Basari¢ek i dr. Milan Suf-
flay. Na njegovu pogrebu skupilo se je
preko 100 000 gradana, koji su mu iska-
zali pocast. Na zalost, redarstvo je puca-
lo na mirne gradane, pa je viSe osoba §to
teze Sto lakSe ranilo, a Dragutin Kralji¢,
17 —godisnji radnik, od zadobivenih oz-
ljeda sutradan je umro (21).

Javorova smrt nije bila uzaludna. Iz
njegove krvi i krvi njegovih suboraca
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Zatvor u Srijemskoj Mitrovici
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stvorena je nakon 839 godina, pod vod-
stvom dr. Ante Pavelica, Nezavisna
Drzava Hrvatska. Povr§inom je bila
veca nego Sto je hrvatska drzava ikada
bila u povijesti. Bez nje, iako je tudin-
skom silom sruSsena u Drugom
svjetskom ratu, ne bi Cetrdeset pet godi-
na kasnije bilo Republike Hrvatske.
Dakle, u temelje Republike Hrvatske
ugradene su i kosti Stjepana Javora. Ali
ta drzava ne oduzuje se Javoru za njego-
vu zrtvu. U Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj postojale su ulice u spomen Javoru.
Uspomena na nj se je cCastila. Na
primjer, danasnja PraSka ulica u Zag-
rebu zvala se je Javorovom. Ali zato u
Republici Hrvatskoj postoje ulice i
trgovi Josipa Broza Tita, Otokara
Ker$ovanija, Andrije Zaje, Bozidara
Adzije 1 drugih osoba, koje su i nac¢elno
bile protiv hrvatske drzave.
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SJECANJE 1Z ZIVOTA

Ratno doba

Roden sam 11. rujna 1924. godine u
Bosanskoj Gradisci, u brojnoj obitelji.
Otac je radio kao pekar u Bosanskoj Gra-
diSci do 1929. godine, kada je morao na-
pustiti obrt, te je dobio posao kao noéni
Cuvar na pilani «NaSi¢ka» u Gornjim Pod-
gradcima. Bili smo u Gornjim Podgradci-
ma do 23. listopada 1941. godine, kada su
partizani, koji su dosli iz Kozare, zapalili
pilanu. Radnici koji su ve¢inom bili Hrva-
ti, su bjezali u Bosansku Gradisku, a pos-
lije na sve strane kako se koji snasao. To-
ga dana kada je pilana zapaljena, partizani
su uzeli neke ljude i odveli ih u Sumu Ko-
zaru te se vise za njih nije ¢ulo. Govorilo
se da su ih ubili. Isti dan su opljackali rad-
nicki magazin s hranom, koju su natovari-
li na Sumski vlak i odvezli u Kozaru. Kada
smo dosli u Bosansku Gradisku bili smo
kao izbjeglice, bijedni i bez svega. Hranu
smo dobivali na kazanu u Domu kulture,
dok se nismo snasli za posao i stan. Ja sam
dobio posao u trgovini jer sam imao zavr-
Sen zanat. Radio sam kao pomo¢nik do
12. svibnja 1943., kada sam mobiliziran u
Hrvatsko domobranstvo. Rasporeden sam
u KoturaSku bojnu koja je bila u Slavon-
skom Brodu. Bili smo u vojarni Bana
Petra Berislavi¢a. Nakon vojne obuke isli
smo biciklima, koturima, na osiguranje
oko Slavonskog Broda. Davali smo strazu
pred zapovjednistvom zbornog podrucja,
nedaleko od vojarne. U vojarni smo imali
kapelicu i misu svake nedjelje. U svibnju
su bile svibanjske poboznosti. Dobio sam
od svecenika sliku, mali format, Gospe
Bistricke s molitvom «Spomeni se». Sliku
sam drzao u novc¢aniku, a imam je i danas
nakon 61 godine. Molitvu «Spomeni se»
molio sam svaki dan, a dozivio sam razna
dobrocinstva. Prvo, §to sam ostao Ziv kroz
rat i Krizni put, kao i druge nezgode. Kod
pretresa nakon zarobljavanja nisu mi nasli
novc¢anik u kojem je bila Gospina slika.
Ni kod drugih pretresa u logoru nisu nasli
sliku.

U vojarni smo imali noéne vjezbe, kada
su neprijateljski zrakoplovi prelijetali
preko nas. Nakon zavrSene obuke moju
satniju su prebacili u Bosanski Brod, kod
pristaniSta u drvene barake, koje su bile
preko puta zeljeznicke stanice.Mislim da
je ve¢ bila 1944. godina, kada su americki
zrakoplovi, tvrdave, Cesto prelijetali pre-

Pise:

Marijan JURISIC

ko nase zemlje. Jedne nedjelje, kada smo
dosli iz crkve u barake, naisli su zrakoplo-
vi 1 bacili bombe na Bosanski Brod,
zeljeznicku stanicu i rafineriju. Bombe su
padale nedaleko od nasih baraka, tako da
su zbrisale kavanu, slasti¢arnu, kiosk sa
tiskom i kino-salu. Stragno je bilo, ru-
Sevine na sve strane, mrtvi i izgorjeli lju-
di. Nas su iz baraka poveli da pomazemo
unesre¢enima i zatrpanima pod rusevina-
ma. Odmah su nas rasporedili na strazu
kod kuéa i raznih objekata, da ¢uvamo
dok ne dode vlasnik, jer je bilo lopova ko-
ji su koristili tudu nesrecu. Drugi dan je
naisla veca formacija tvrdava i odmah ba-
cila bombe.Kod kuée gdje sam bio, dosao
je vlasnik i rekao-Sinko, bjezi u polje-sto
sam ja i ucinio, jer su bjezali i mnogi ¢as-
nici i civili. Ovo bombardiranje se ponav-
ljalo u vise valova, tako da je tama kao
gusta magla pala po Brodu. Rusevine i ja-
uci na sve strane, bilo je puno mrtvih.
Zeljeznicka stanica je bila sva unistena,
kao i vagoni puni zita, Sto su i8li u
Hercegovinu. Taj su dan pogodili i nase
barake, jedna je bomba pala usred barake
u moju sobu i hvala Bogu da sam bio na
strazi dalje od bolnice i tako ostao ziv.Bilo
je jos slucajeva gdje sam za malo stradao,

ali Gospa me ¢uvala. Moje kolege koji su
jos§ bili u krugu nastambi bjezali su na
ledinu prema rijeci Savi. Neki su i stradali
jer su ih bombe ubijale ili bacale u Savu.

PosSto su nam barake uniStene, nas su
prebacili u selo Gromo¢nik blizu Slavon-
skog Broda.Smjesteni smo u barutne ma-
gazine koji su bili prazni. Opet je moja
satnija davala osiguranje oko Slavonskog
Broda. Zrakoplovi tvrdave skoro svaki
dan su prelijetali preko nas za Madarsku.
Jednoga dana velike formacije preletjele
su preko brodskog vinogorja, kao da idu
za Madarsku (varali su protuzrakoplovne
bitnice koje su branile Brod). Nakon malo
vremena sve su se formacije vratile na
Slavonski Brod i bacile velike koli¢ine
bombi. Brod je bio strasno unisten i bilo je
puno zrtava. Tukli su prometni ¢vor za
Bosnu, tvornicu vagona i cijeli grad. No-
¢u su tukli rafineriju u Bosanskom Brodu.
Dani su prolazili na strazi i bjezanju od
bombi. Iako smo bili par kilometara
udaljeni od Broda, geleri su padali i na
nas. Partizani nas nisu napadali, ve¢ su §i-
rili svoju propagandu i pozivali da se ide k
njima. Ranije su napali nase osiguranje
kod jedne protuzrakoplovne bitnice, koju
su po danu zauzeli i preobukli se u do-
mobrane. Nasi su prevaru brzo otkrili i ni-
su se dali zarobiti. Znam da je jedan na-
rednik s manjom grupom domobrana oti-
$ao u partizane.

Bosanska Gradiska - pontonski most na Savi
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Kada je pocelo povlacenje bio sam u
koloni koja je isla od Banja Luke, pokraj
Zagreba, prema Samoboru. Na granici
prema Sloveniji kolona u kojoj sam bio is-
la je prema Zidanom Mostu. Kada smo
dosli u Zidani Most, tamo je bilo puno
vojske i civila. Malo dalje bila je njemac-
ka vojska koja je odmarala i ¢ekala preda-
ju partizanima. Partizana jo$ tu nije bilo.
Kako sam poslije ¢itao, 15.000 njemackih
vojnika zavrsilo je bijedno unato¢ veli-
kom naoruzanju koje su imali, a mogli su
prije¢i u Austriju. Tako su i nasi Casnici
povjerovali partizanskim lazima, pa su ih
poubijali.

U zarobljeniStvu

U Zidanom Mostu bio je vlak pun
hrane, odje¢e i novaca. Neki vojnici su
uzimali nova odijela, a ja sam uzeo u tor-
bicu nesto dvopeka (ciboka), malo Secera
i margarina u jednoj kutijici i to mi je po-
moglo da prezivim. Odijelo sam imao do-
mobransko-hrvatsko i to sam donio u za-
robljenistvo kod Engleza. Od Zidanog
Mosta kolona domobrana, koju je vodio
domobranski pukovnik (ne znam mu
imena), krenula je sa ceste u brda. Dosta
smo hodali pa smo dosli na cestu u
Sloven-Gradec. Tu smo malo stali i od-
morili. U Sloven Gradecu su bile neke
seoske straze od starijih ljudi, ali nas nisu
smjeli dirati. Opet smo nastavili put u
brda, vrijeme je bilo kiSovito, ruzno, pa
smo u brdu malo zastali. Kada smo se
spustili na cestu, ve¢ smo bili presli aus-
trijsku granicu i cestom i8li prema Kla-
genfurtu. Sada su partizani napadali

zacelje kolone. Znam da smo dosli blizu
rijeke Drave i da je nizvodno bio drveni
most koji su Englezi zapalili, ali je vojska
nekako prelazila. Ja sam bio sa nasim do-
mobranima iz sela Gornji Varo§ kod
Strare Gradiske koji su ranije bili na pon-
tonskom mostu kao opkopari. Nedaleko
od nas bila je zeljeznic¢ka pruga i nasi pon-
toneri su vidjeli vlak koji je stajao. U vla-
ku je bilo gumenih ¢amaca, od kojih su
moje kolege prisvojili dva. S tim smo
¢amcima presli Dravu i predali se En-
glezima (naSim neprijateljima). Oni su
odmah uzeli oruzje, koje smo bacali na
veliku hrpu. Sada nismo ni vojnici ni civi-
li. Bili smo u nekoj Sumici (gaju) uz rijeku
Dravu, ¢ekajuci §to ¢e biti s nama. Dobili
smo od Engleza 1 kilogram kruha na
desetoro ljudi i nista vise. Kupili smo po
gaju puzeve, kojih je bilo poslije kise i
pekli ih na vatri. Ne sje¢am se koliko du-
go smo ovdje bili, kada se pronio glas da
idemo u Trst. Docekali smo to sa
veseljem, jer smo se nadali da ¢e nam biti
bolje.

Dosli su engleski kamioni, u koje smo
se popeli koliko nas je moglo stati, 20-30
vojnika. Rekli su nam da nas voze za Trst,
a dovezli su nas na zeljeznic¢ku stanicu Sv.
Marija i utovarili u G kola ( sto¢na ). Dok
smo se pitali $ta ¢e biti s nama, dosla su
neka vozila i, kako smo ¢uli, 6 hrvatskih
generala. Njih su utovarili u nas vlak. Ka-
da su nas zatvorili u vagonima, rekli su
idete tu i tu, Sto je bila prevara engleskog
zapovjednika koji nas je izrucio partizani-

Slavonski Brod poslije saveznickog bombardiranja

Dosli smo u Kranj noc¢u. Na zeljeznic-
koj stanici odmah su nas preuzeli partiza-
ni i u koloni dotjerali u logor. U logoru
smo prenocili, a ujutro su nam dali neko
varivo. Naredili su nam da se postrojimo u
kolonu. Straza je bila oko nas. Krenuli
smo pjesice prema Ljubljani. Ljudi su bili
gladni i iscrpljeni pa su padali i izostajali.
Mi koji smo bili u sredini kolone culi smo
pucanje cijelim putem. Kazu da su parti-
zani ubijali sve koji su pali i izostajali.
Dosli smo u logor Sent Vid kod Ljubljane.
Logor je bio pun vojnika raznih rodova
vojske. Glad je bila tolika da je pojedena
trava, a i liS¢e sa lipa u krugu logora. Nis-
mo dugo bili u tom logoru, kada su zvali
da se postrojimo po rodovima vojske.
Ovdje je bilo domobrana, ustasa, ¢etnika,
¢erkeza 1 dr. Mi smo domobrani odmah
odvojeni i upuceni na izlaz iz logora da
idemo u G kola, koja su postavljena za
nas. Sjecam se neugodnosti koje je imao
jedan domobranski vodnik, kada ga je
jedan ruski vojnik, Cerkez, koji je bio za
Nijemce, a u logoru se preobukao u parti-
zana, trazio da mu vodnik da svoje ¢izme,
$to on nije htio. Kada smo izlazili iz logo-
ra, tada je ovaj Cerkez, sada partizan, do-
cekao vodnika i naredio mu da skine
¢izme. Mi smo i8li u vagone, a vodnika ni-
sam vise vidio, da li je prezivio ne znam.
Nas su gonili kao stoku, tako da nije bilo
zastoja. Iz Sent Vida su nas vlakom u G
kolima dovezli u Zagreb. Dotjerani smo u
logor Precko, gdje je bilo puno vojske.
Civili su dolazili do logorske zice i pitali
za svoje rodake. Nitko iz logora nije smio
do¢i blizu Zice jer je straza odmah pucala.
Kasnije kada sam bio mobiliziran u 34.
udarnu diviziju u Sisku, jedan me vodnik
pitao gdje sam bio u logoru,a kada sam
rekao u Pre¢kom, rekao mi je da sam dob-
ro prosao jer su mnogi tamo stradali, ubi-
jeni ili od dizenterije. Ne znam koliko
smo bili u Preckom, kada su nas popisali i
uzeli podatke. Ja sam se sa mojim Posav-
cima pisao kao opkopar. Jedan dan su nas
prozvali i uputili u Prekrizje u neku bara-
ku gdje je bila neka komanda. Tu su nas
rasporedili u desetine, vodove i Cete. Na
nas deset domobrana dosao je jedan parti-
zanski desetar. Drugi dan smo isli G koli-
ma do Turopolja, dalje je pruga bila pot-
rgana, pa smo pjeske nastavili za Sisak. U
jednom selu dali su partizani ruéak koji su
seljaci morali donijeti do nas. Meni je to
bilo neobicno, a nisam bio jedan od onih
koji se guraju za jelo pa nisam nista ni do-
bio. Kada smo dosli blizu Siska zapov-
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Zatvor u Savskoj ulici, Zagreb

jednik je naredio da ide glazba pred nama.
Bilo je smijesno da idemo paradnim kora-
kom kroz grad, a bili smo izmuceni i u sta-
rim uniformama. Iz Siska smo pjeSice
produzili za Caprag. Blizu stanice bili su
prazni magazini i tu smo smjesteni. Za-
povjednistvo bataljona uzelo je zgrade od
tvornice Drak i tu se smjestilo. V.D. za-
povjednik bataljona bio je Zagrepcanin
koji je bio dobar Covjek. Dao je da se
njemackim zarobljenicima, vojnicima, iz
logora Viktorovac kuha palenta ( kaca-
mak, kako su onda govorili ) kada su radi-
li nesto za nasu jedinicu. Mi smo mnogi
dobili dizenteriju, neki su bili i u bolnici, a
nisam ¢uo da je netko umro. Zapovjednik
nas je upozorio da se cuvamo hrane jer su
nam crijeva oslabila nakon gladovanja i
iscrpljenosti.

Nakon izvjesnog vremena, kada smo se
malo prilagodili novom smjestaju, od-
redili su jednu desetinu vojnika da idu u
Biha¢, da tamo razminiraju neki teren.
Stradalo ih je puno od mina, te su neki
zavrsili u Sisku u bolnici. Nas je bataljon
pripadao 34. udarnoj diviziji, koja je ima-
la svoje sjediste u Sisku. U toku godine,
doslo je do demobilizacije starijih godis-
ta, pa su moji Posavci otisli ku¢ama. Ja
sam ostao i dalje u vojsci i do hapsenja u
Varazdinu navr$io sam 14 mjeseci u Ju-
goslavenskoj armiji, a dotad u domobran-
stvu pune dvije godine.

Uskoro je doslo do rasformiranja 34.
udarne divizije, pa su nas razbacali po
raznim jedinicama. Dobio sam raspored u
Varazdin, u slovensku 13. udarnu divizi-
ju. Smjesteni smo u franjevacki samostan,

preko puta kazalista. Imali smo politicke
casove 1 vjezbe za prvomajsku paradu u
Zagrebu. Poslije parade preseljeni smo u
vojarnu «Zrinski» kod zeljeznicke stanice
u Varazdinu. Tu sam se upoznao s kolega-
ma iz Petrinje i drugih dijelova Hrvatske.
Malo smo razgovarali i o politici. Neki su
imali vezu sa civilima u gradu, koji su
rekli da su na Kalniku borci za slobodnu
Hrvatsku i da se zovu krizari, pa ako smo
voljni da im se pridruzimo u borbi protiv
komunista. Dobio sam malu znacku, na
kojoj je pisalo:»Za Krista protiv komunis-
ta», koju su mi pronasli u nov¢aniku. Bilo
nas je dosta iz raznih jedinica, koji smo
bili voljni i¢i u krizare, a nismo mislili da
nas itko prati, pa smo bili dosta neoprezni.
Od nas vojnika glavni je bio Jure Jaj¢ino-
vi¢ iz Petrinje, koji je za vrijeme rata biou
casnickoj skoli u Zagrebu , a sada je bio
ekonom u jedinici. NaSao se sa kolegom
iz Skole Borisom Novakom, koji je bio iz
Varazdina. Boris je bio civil i veza za od-
lazak u krizare. Jednog dana doSao sam sa
straze, kada me je razvodnik opet odredio
za no¢nu strazu. Bilo mi je krivo, pa sam
malo i negodovao, a nisam ni slutio §to mi
se sprema. Dok sam bio na strazi, moju su
opremu i krevet pretresli udbasi, a onda su
dosli po mene. Razvodnik straze mi je
uzeo oruzje, a udbas stavio lisice na ruke.
Sproveden sam u UDBU, koja je bila u
zgradi preko puta vojarne. Vidio sam da
nas ima vi$e uhap$enih. Ujautro su nas
crnom maricom prevezli u Zagreb, u vo-
jarnu Crnomerec. Mene su sproveli u pod-
rum vojarne u samicu. Moji su prijatelji
bili u drugim ¢éelijama. Po no¢i su me iz-
vodili na ispitivanje u gornji dio. To se po-

navljalo viSe no¢i. Ispitivao me kapetan
po ¢inu, iz okolice Bosanske Gradiske.
Sto je pisao, ne znam, samo znam da, kada
je bilo gotovo ispitivanje, po nalogu sam
potpisao, a da nisam ni procitao $to. Kas-
nije sam saznao da sam optuzen za borbu
protiv naroda i drzave i da sam trebao dig-
nuti barutni magazin, koji nije ni postoja-
0, u zrak. U podrumu su imali motor-ko-
tace koje su povremeno palili, da nas plin
gusi u samicama.

Nakon ispitivanja prebaceni smo u No-
vu Ves. Tu sam saznao da nas u grupi ima
preko 30 mladi¢a iz raznih krajeva
Hrvatske i BiH. U sobi nas je bilo puno, a
bio je srpanj 1946. godine. Kreveti su bili
puni stjenica, da se od njih po noéi nije
moglo spavati. Ovdje smo ¢ekali sudenje.
Dan prije njega, sve iz grupe su nas strpali
u jednu sobu, koja je sigurno bila ozvu-
¢ena. Decki su bili sretni §to smo zajedno,
pa su otvoreno pric¢ali o svemu, a nisu
mislili da UDBA slusa. Mi nismo nista
ucinili, ali su nas teretili da smo htjeli sru-
§iti drzavni poredak, kao bivsi pripadnici
neprijateljske vojske.

U Staroj Gradisci

Kazne su bile strasne, od jedne godine
do smrtne, od koje su dvije izvrSene. Ja
sam dobio devet godina logora i tri godine
gubitak gradanskih prava. Nakon presude
prebaceni smo u zatvor u Petrinjskoj ulici.
Tu nisam dugo ostao, jer su nas prebaciliu
zatvor u Savskoj cesti. Tamo smo lezali na
golom betonu. Ujutro su nas dvojicu po
dvojicu vezali lisicama, i na Zeljeznickoj
stanici nas sproveli u putni¢ki vlak. U
Okucanima su nas istjerali iz vlaka. Dosli
smo u logor Stara Gradiska. U logoru su
bila tri odjela, prvi odjel «Kulay, drugi
odjel «Radioney i treéi odjel «Slobodnja-
ci» s malim kaznama. Ja sam s jo$ nekima
iz grupe odreden u drugi odjel, u «Radio-
nu»,gdje sam radio tokom 1946. godine.
Iduce godine svi su zatvorenici prebaceni
u prvi odjel. U sobi nas je bilo oko 70, a
samo jedan prozor. Nismo mogli na za-
hod, jer su sobe bile zaklju¢ane, pa smo
nuzdu vrsili u kible. Kibla u pocetku nije
imal zaslon, a bila je blizu moga lezaja, pa
mozete zamisliti taj smrad. Kasnije su
kible bile u provizornoj kabini. Hrana u
«Kuli» bila je o¢ajna. Kisela repa, koja je
ve¢ pjenila, kupus iz silosa i krastavci Cije
su sjemenke plivale po povrsini. Hrana od
kucée, jako ograni¢ena, pomogla je da se
prezivi. Kruha smo dobivali do 30 dkg na
dan.
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Na prolje¢e 1947. godine bila je popla-
va. Sava je narasla od topljenja snijega,
$to nam je jos viSe otezavalo zivot. Nismo
imali mrtvu Setnju oko «Kule», koja je
trebala trajati jedan sat, a obi¢no su dali
15 minuta, dok nije bilo vode. Kad je voda
dosla, bila je u dvoristu do pasa. U pri-
zemlju «Kule» bile su bravarske radio-
nice, koje su bile poplavljene. Tjerali su
zatvorenike da rone i vade alat iz vode.
Mene i jo$ jednog zatvorenika, koji nismo
nismo znali plivati, poStedio je milicioner
iz Zagorja. U isto vrijeme dok je bila pop-
lava uprava logora dala je srusiti katolic¢-
ku crkvu, koja je bila u krugu logora, a
sluzila je za par sela Stare Gradiske.

Sobne starjesine je postavljala uprava, a
to su uglavnom bili kriminalci i dousnici.
Paketi koje smo dobivali od kuce su se
pretresali. Mnogim zatvorenicima su
nestajali odjevni predmeti. Za sitnice se
kaznjavalo zabranom primanja poste i pa-
keta, a Cesto i samicom. Zapovjednik lo-
gora bio je Kosak. Za njega se pricalo da
je bio u Lepoglavi za stare Jugoslavije,
optuzen za ubojstvo. U samici se Zivjelo
na golom betonu, a prozor je bio otvoren.
Cuo sam da je jedan majstor iz stolarije,
koji je u samici bio u donjem rublju, ostao
bez nogu jer je promrzao. Zimi 1946. go-
dine Sestorica zatvorenika su pobjegli
kroz kanalizaciju, ali kako nam je ko-
mesar rekao na zboru, sve su ih uhvatili 1
strijeljali.

Kada je 1948. izasla rezolucija Infor-
mbiroa, kod nas se stanje malo popravilo.
Tada smo sobne starjeSine birali sami, a i
mrtva je Setnja bila malo duza. Poceli su
slati kaznjenike na vanjske radove. Prvi
su i§li na prugu Samac-Sarajevo i probi-
janje tunela Vranduk. Nas, politicke zat-
vorenike iz «Kule», uputili su na rad u
Lonjsko polje u blizini Siska, kod sela
Gusca. U tom selu partizani su 1945. po-
bili sve muskarce, jer su bili u Hrvatskoj
vojsci. Cijelo selo bilo je crnini. Domaci
su bili vrlo gostoljubivi prema nasima.
Gdje god smo dolazili na radilista, prvo
smo morali napraviti ogradu s bodljika-
vom zicom oko logora. Poslije su se di-
zale montazne barake. Trebali smo podiéi
nasip u duzini oko 20 km koji je iSao kroz
Sumu i oko bara i koji je trebao §tititi polja
od poplava. Manje bare isusivali smo kib-
lama iz logora, a ve¢e motornim pumpa-
ma. Morali smo sje¢i Sumu i vaditi
panjeve. Panjevi su bili veliki, a mi smo
imali samo obiéne pile, sjekire, kram-
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pove, lopate i obi¢ne drvene tacke s
drvenim kota¢em. Desetina je morala is-
kopati 37 kubi¢nih metara zemlje, navesti
na nasip i nabiti drvenim nabijac¢ima. Mi
smo od sela Gusca radili 10 km nasipa
prema Sisku, a dalje od nas su radile zat-
vorenice iz Pozege, sve poslove kao i
muskarci. Mi smo s radili$ta na povratku
u logor morali ponijeti po komad drveta,
koji se u logoru rezao na metre. Govorilo
se da je to upravnik prodavao. Unato¢
svemu, mislim da upravnik nije bio los
covjek, jer je dozvolio da od kuée dobiva-
mo vise hrane. Mogli smo uvecer kada
dodemo s radilista skuhati $to tko ima. To
je upravi odgovaralo jer ako je covjek sit,
bolje ¢e raditi. U jesen 1948., kada smo
napravili nasip, pjeSice su nas tjerali u
predgrade Siska-Caprag, u neke barake
blizu stare zeljezare i pruge. Tu smo po-
¢eli radove na novoj zeljezari. Kada smo
priredili teren, monteri iz «Dure Dakovi-
¢a» iz Slavonskog Broda nastavili su rad
na zeljezari. Nas su zeljeznicom prevezli
do Splita, gdje smo utovareni u neki bro-
di¢ pod palubu. Dosli smo brodom do Ma-
karske. Logor s barakama bio je van Ma-
karske, prema Tucepima. Na rad u Tucepe
su nas vozili kamionima. U Tucepima je
hotel «Jadran», koji su zatvorenici iz
Stare Gradiske ve¢ ranije sagradili. To je

bio hotel UDBE. U Makarskoj smo bili ci-
jelu zimu. Preko puta hotela izgradili smo
lijepi djecji vrti¢, zgradu na kat od klesa-
nog kamena. U kamenolomu smo vadili
kamen minama. Jedan je civil postavljao
mine, a mi smo kamen vozili na buduéu
Jadransku magistralu ispod Biokova. U
kamenolomu smo radili po cijeli dan. Po-
sao je bio tezak, a ru¢ak su nam dovozili
na radiliste. Kamen smo prevozili malim
vagonetima. Posao je bio opasan, ali nitko
nije stradao. lako smo radili kraj mora,
nakon teSkog rada nije nam dopusteno da
se u njemu okupamo. Desetina u kojoj
sam radio u Tuéepima je izgradila svinjo-
gojsku farmu. U Makarskoj smo izgradili
jedno stambeno naselje, i u sijecnju 1949.
sproveli kanalizaciju u more.

Na proljece su nas iz Makarske sproveli
do Splita, od kuda smo vlakom dosli u Si-
binj kod Slavonskog Broda na gradnju au-
toputa. Dosli smo na otvorenu ledinu. Od-
mah smo udarili stupove i povezali ih
bodljikavom zZicom. Drugi dan su doveze-
ne barake i majstori su poceli njihovu
montazu. Jedni su odredeni za kopanje
bunara za vodu. Mi ostali odmah smo
otisli raditi trasu autoputa. Dobili smo di-
onicu izmedu mladezi i vojske. Zemlja je
bila tvrda ledina, tako da se moralo kopati
krampovima. Norma je bila 37 metara ku-

ZATVORENIK

br. 168, ozujak 2006.

31



SYECANIA | SYIEDOCENIA

Nabujala Sava

bi¢nih na deset ljudi. Mi smo radili tako
dobro da su nam, kada smo zavrsili nasu
dionicu, dali dionicu mladezi, koja se vise
igrala nego radila. Mi smo radili od izlas-
ka do zalaska sunca. Kada smo zavrsili
omladinsku dionicu, dali su nam vojnu,
pa smo zavrsili 1 nju. Pjesacili smo po 10
kilometara na jednu i na drugu stranu.
Nedjeljom nismo radili na autoputu, ali su
nas tjerali na Jelas na rizina polja. Rizu
smo zeli srpovima i vezali je u snopove.
Od ekonomije PIK-a dobivali smo komad
kruha s masti. Kada smo zavrsili trasu kod
Sibinja, sprovedeni smo u logor Ladevac
kod Okucana, gdje su prije bile zatvo-
renice iz Pozege. Nadvoznjak na autoputu
kod Slavonskog Broda i Zupanje radili su
zatvorenici iz Stare Gradiske, kojima je
bilo obec¢ano da ¢e i¢i ku¢i kad zavrse ra-
dove. To je bila laz, jer su odmah isli na
drugo gradiliste. Mi smo izradili trasu
prema Okucanima, a poslije i prema Nov-
skoj, koje smo dovrsili do jeseni. Preba-
¢eni smo na rad u Novi Beograd na iz-
gradnju stambenih zgrada. Ovdje smo ra-
dili 1 preko zime, tako da smo za Bozi¢
1949. betonirali posebnim cementom. Ra-
dile su se zgrade na 5 katova. I ovdje smo
stanovali u drvenim barakama, no hrana
je bila nesto bolja. Na ovom gradilistu bi-
lo je majstora civila, pa je bilo slucajeva
bjezanja zatvorenika uz pomo¢ tih civila.
Jednog dana radio sam na petom katu
zgrade koja je bila blizu ceste, a ispred nje
je strazario strazar. Od jednom se cuo pu-
canj, pogladali smo i vidjeli da je strazar
pucao. Culi smo da je ubijen zatvorenik

koji se zvao Glas i da je bio iz Zagreba.
Postrojili su nas i zaprijetili da ¢e tako
pro¢i svaki pokusaj bijega. Kazu da Glas
nije ni pokusao bijeg, nego da ga je strazar
ubio u krugu gradilista po nalogu uprave,
da nas zastrase.

1z Novog Beograda prebaceni smo u lo-
gor Bjezanija kod Zemuna. Tamo su ba-
rake bile stare i pune stjenica. U ovom lo-
goru glavni poslovode bili su Cetnici. Ov-
dje smo radili na izgradnji tvornice «Zm-
aj». Sve smo betonske radove radili ruc-
no, jer nije bilo mjesalice za beton. Pored
tvornickih sala izgradili smo jednu veliku
zgradu za upravu i restoran. U krugu tvor-
nice bila su tri velika skladista UDBE.
Oni su imali svakovrsnu robu i namirnice
kakvih nije bilo u trgovinama. Kada smo
zavr$ili radove na tvornici «Zmaj», preba-
¢eni smo u Lekino Brdo kod Beograda.
Ovdje je nekad bila ciglana, pa je ostao
veliki dimnjak, koji su nasi stru¢njaci sru-
$ili. Mi ostali radili smo na izgradnji jedne
velike zgrade, za koju smo culi da je
centralni zatvor UDBE. Ova je zgrada
imala dva kata ispod zemlje i pet katova
iznad. Izvana je bila sva u staklu, pa je iz-
gledala kao bolnica. Samice su gradene
svaka za sebe, bez dodira sa drugom.

Na ovom gradili$tu mi je bilo tesko, bio
sam u teskoj dusevnoj krizi, ali dragi Bog
da ¢ovjeku onoliko koliko moze nositi, pa
je i sa mnom bilo tako. Kada sam mislio
da nema nikakvog izlaza iz ovog zla, zimi
1951. doslo je pomilovanje. Bilo nas je
viSe koji smo s ovog gradilita vraceni u
logor Staru Gradisku. Za svo vrijeme zat-

vora vjera me je drzala i kada mi je bilo
najteze.

U civilu

Sve nas koji smo pomilovani dopratili
su u Staru Gradisku u «Kuluy-prizemlje i
tu smo ¢ekali otpusnice, koje su glasile na
31.12.1951., a nas su otpustili 07.01.
1952. Uz BoZju pomoc¢ izdrzao sam 5 go-
dina, 5 mjesecii 15 dana. Dosao sam kuci
kod roditelja u Bosansku Gradisku. Bio
sam fizi¢ki slab i suZena stomaka, $to mi
je ustanovio lije¢nik. Po izlasku iz logora
trazio sam bilo kakav posao u Bosanskoj
Gradisci, ali su me svugdje odbijali. Bio
sam 7 mjeseci bez posla. Jedan direktor
trgovine primao je biv$e kriminalce, a me-
ne je odbio jer sam kaznjavan politicki i
jer sam Hrvat. Direktor druge trgovine bio
je iskren i rekao mi da me ne smije primiti
jer sam politi¢ki osudivan. Pored toga §to
sam tri godine Zivio bez gradanskih prava,
u ozujku 1952. godine pozvan sam u re-
zervu, u kojoj sam bio puna tri mjeseca, u
Sumi kod Belog Manastira. Prema Madar-
skoj su bili iskopani protutenkovski rovo-
vi, koji su zarasli u travu. Mi smo te rovo-
ve Cistili. Ovdje nas je bilo iz Banja Luke,
Bosanske Gradiske i iz Splita. U srpnju
1952. u Bosansku Gradisku doslo je zag-
rebacko poduzece «Viadukt», da gradi
most preko Save. Trazio sam posao i od-
mah su me primili kao fizickog radnika.
Rekao sam tko sam i da ne mogu dobiti
posao u Bosanskoj GradiSci. Placa je bila
redovna, pa sam se nakon dva mjeseca ra-
da ozenio svojom sada$njom suprugom,
koja me cekala da izadem iz logora. Sup-
ruga je radila u opéini kao blagajanica.
Ona i jo$ jedna Hrvatica, iako su polozila
drzavni ispit, imale su najmanju placu u
op¢ini. lako sam radio u «Viaduktuy, pi-
sao sam molbe za zaposlenje u struci. U
prolje¢e 1953. dobio sam obavijest da
sam primljen u trgovacko poduzeée «Pot-
kozarje», u kojem je direktor bio Rade
DBurdevi¢, onaj isti koji me odbio zato §to
sam bio politi¢ki kaznjavan. Tom sam ¢o-
vjeku bio vje¢no zahvalan. Kad sam dobi-
0 posao u trgovini, sekretar komiteta saz-
vao je zbor na kojem je napao mog di-
rektora jer me primio iako sam politi¢ki
osudivan. Meni je bilo neugodno jer sam
bio sa suprugom. Poslije mi je direktor
rekao da ga komitet progoni $to me primi-
0, i da sam dam otkaz. Meni su kolege u
trgovini rekle da Sutim i radim, jer ako
dam otkaz, nigdje ne¢u dobiti drugi posa-
0. Ovdje sam ostao do prelaska u trgovinu
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banjaluckog «Veleprometay», nakon cega
sam preuzeo upravu jedne knjizare, gdje
sam ostao do odlaska u mirovinu 1984.
godine.

Domovinski rat

Kada su dosli slobodni izbori u Repub-
liku Hrvatsku i pocela balvan revolucija,
kod nas je jo$ jedno vrijeme bilo mirno. Iz
Okucana su dolazili Srbi u Bosansku Gra-
disku, kao da ih Hrvati protjeruju iz RH,
Sto je bila laz. Marti¢ je u Kozari imao
svoje vjezbaliste za obuku zlo¢inaca. Oni
su dolazili u Gradisku i vladali se bahato.
Hrvatska policija bila je na hrvatskoj stra-
ni savskog mosta, na strazi. Postaja je bila
u bivsem logoru Stara Gradiska. Kada je
poceo napad na Vukovar, zrakoplovi su
Cesto tukli policijsku postaju. Na savskom
mostu s hrvatske strane bila je barikada od
kamiona s teretom, tako da tenkovi i voj-
ska iz Banja Luke nisu mogli preko, te su
se zadrzali u Bosanskoj Gradisci. 1z Gra-
diske su topovi tukli Hrvatsku. Jednog da-
na tenkovi su probili barikadu na mostu, a
rulja s oruzjem, uz viku i pucnjavu, jurnu-
la je preko mosta u Staru Gradisku. Za nas
Hrvate, ovo je bio strasan dozivljaj. Drugi
dan smo supruga i ja otisli kod naseg zup-
nika i zamolili ga da ostanemo spavati kod
njega u zupnom stanu, jer su granate letje-
le preko nase kuce. Otisli smo ku¢i po ma-
drac i1 deke. Kada smo dosli tamo, dvori-
Ste je bilo puno naoruzanih marti¢evaca.
Odmah su nas opkolili $majserima. Naseg
su zupnika odveli u novi Zupni stan, gdje
su ga pretukli. Zatim su ga vratili u staru
kuéu, gdje su trazili oruzje. Supruga i ja
smo uzeli torbu s nesto rublja, ukrcali se u
auto 1 onako preplaseni odvezli se u Banja
Luku kod naseg biskupa Komarice. Put iz
Banja Luke bio je otvoren prema Karlov-
cu, pa su nam neki prijatelji savjetovali da
bjezimo dok se granica ne zatvori. Preko
Karlovca nastavili smo put za otok Krk,
kod brati¢a moje supruge, gdje smo bili
jedni od prvih izbjeglica iz Bosne. Tamo
smo dosli u rujnu 1991., a ostali do lipnja
1998.

Zivjeli smo uglavnom od pomoéi Cari-
tasa i nesto malo Crvenog kriza. Na Krku
smo supruga i ja promijenili tri stana. Ka-
da je brati¢ po¢eo primati turiste, mi smo
pristali sluziti srpsku staricu, invalida, u
zamjenu za stanovanje u garsonjeri. Ku-
hali smo i za sebe i za nju. Njezin sin s
obitelji radio je u Njemackoj. Ku¢u i dvo-
rite sam sam odrzavao. Napokon smo
dobili ponudu da prijedemo u vikendicu,

koju su ¢uvali prijatelji drugog zeninog
brati¢a. Ovdje bilo puno posla na odrza-
vanju kuée i zelenila u vrtu. Zahvaljujem
dragom Bogu da nas je odrzao u zdravlju i
da smo bili blizu crkve, pa smo svaki dan
i8li na misu i molili za sav na$ narod.

Sve $to smo stekli kroz 40 godina braka
je propalo i oplja¢kano. Kada je vlasnica
vikendice javila da dolazi iz Beograda, mi
smo odlucili i¢i za Petrinju. Tamo smo
mjesec dana bili kod nasih kumova, a on-
da sam od dogradonacelnika dobio rjese-
nje o samovoljnom useljenju u kucu na
periferiji Petrinje. I drugi su dobivali tak-
va rjeSenja. Nakon tri godine dobio sam
rjeSenje stambene komisije, koja nas je
tjerala iz te kuce, a da nam nije nasla drugi
smjestaj. Zalio sam se i Hrvatskom Dr-
zavnom Saboru, ali nista se nije promije-
nilo. Kad je predsjednik Republike postao

Stipe Mesi¢, obustavljena je i isplata mi-
rovina za Hrvate iz Bosne i Hercegovine.
Bio sam prisiljen zatraziti socijalnu po-
mo¢. Nakon raznih neugodnih dozivljaja
iz naSeg izbjeglistva, promjene Sest smje-
Staja sa suprugom, kona¢no smo se skrasi-
li kod zenine necakinje i njenog muza.

Eto, u glavnim sam crtama dao pregled
svoga zivota, iako mnogo toga nije obuh-
vaceno. Od bjezanja 1941. od partizana,
mobilizacije 1943.-1945. u domobran-
stvo, povlacenja u svibnju 1945., Kriznog
puta, hapsenja, sudenja i Stare Gradiske,
te teSkog zivota u vje¢nom strahu, sve do
bjezanja iz Bosanske Gradiske u Hrvat-
sku nakon ustanka Srba 1991. i svih neu-
godnosti Sto ih je donio zivot u izbjeglis-
tvu. To je bio moj zivot u ovih 80 godina.
Dalje do Bozje volje.
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BLAZENI ALOJZIJE STEPINAC I HRVATSKA DRZAVA (XXIV.)

STEPINAC- HRVATSKA NACIONALNA I
DRZAVOTVORNA VERTIKALA

I druge Cinjenice potvrduju, da su odno-
si izmedu nadbiskupa Stepinca i hrvatskih
drzavnih vlasti, unato¢ povremenim trza-
vicama i nesporazumima, i nakon svibnja
1943. bili dobri i prijateljski. Na to je si-
gurno utjecala i politika tih vlasti, da se
postiva vjera u Boga kao temelj zdravoga
ljudskog drustva i njihovo nastojanje, da
uspostave §to bolje odnose sa Svetom
Stolicom. To je bila konstanta Paveli¢evih
teznji za cijelo vrijeme postojanja Neza-
visne Drzave Hrvatske. Vjerskomu odgo-
ju u zivotu ljudi on je pridavao veliko
znacenje. Odgovarajuéi na Stepincevu
novogodis$nju Cestitku, koju mu je ovaj
uputio na primanju 8.sijecnja 1944. go-
dine u ime katoli¢kih, muslimanskih, pra-
voslavnih i evangelickih vjernika, Paveli¢

Pise:

Ivan GABELICA

je, kako su to objavile novine, izrazio
«svoju zelju, da vjerski odgoj hrvatskog
naroda bude ¢im djelotvorniji, da bi tako
medu svim ljudima, koji zive u nasoj
drzavi, zavladao i duhovni mir, ljubav i
bratska sloga, da bi tim lakse bilo drzavi i
drzavnim oblastima vrSiti svoju duznost
prema narodu» (221). U Zelji za uspostav-
ljanjem $to boljih odnosa sa Svetom Stoli-
com, iako ona nije pravno priznavala
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku, Paveli¢ je
kao drzavni poglavar izmjenjivao pri-
godne cCestitke sa Svetim Ocem. Tako mu

je u svoje osobno ime i u ime hrvatskoga
naroda Cestitao u lipnju 1943. imendan, a
u ozujku 1944. petu obljetnicu pos-
vecenja za papu, dok mu je u studenomu
1943. izrazio sucut zbog bombardiranja
Vatikanskoga Grada. Na te Cestitke i sa-
zalnicu Sveti Otac je uzvratio Pavelicu,
nazivajuéi ga preuzviSenim (222), §to je
naziv za drzavne poglavare, a ne za
obi¢ne vjernike. Takvo drzanje hrvatskih
drzavnih vlasti prema Svetoj Stolici i
vjerskim vrijednostima hrvatskoga naro-
da uodili su i strani diplomati, pa je Fritz
Menshausen, savjetnik  njemackoga
veleposlanstva u Vatikanu, 19. lipnja
1943. izvijestio svoje ministarstvo
vanjskih poslova, da hrvatski svecenici,
koji su se u svibnju 1943. susreli u Rimu

h—

Lisak i Stepinac pred komunistickim sudom
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sa Stepincem, oznacuju odnose izmedu
Hrvatske i Vatikana zadovoljavaju¢im. U
istom izvje$¢u Menshausen javlja, da se
poglavnik trudi, da postuje katolicke os-
jec¢aje naroda, Sto je i pred nekoliko dana
pokazao oslobadanjem svecenika i redov-
nika od vojne sluzbe (223). Takva drzav-
na politika morala je odgovarati Stepincu,
kojemu su drzavne vlasti i na druge na-
Cine iskazivale postovanje. Kako tvrdi
Erich Lisak pred jugoslavenskim komu-
nistickim sudom, Stepinac je ¢esto kod
njega, dok je bio glavni ravnatelj Glavno-
ga ravnateljstva za javni red i sigurnost,
dakle od pocetka rujna 1944. pa do sloma
Nezavisne Drzave Hrvatske, intervenira-
0, da se pojedine uhi¢ene osobe puste iz
zatvora. U takvim bi slucajevima
Stepincev tajnik nazvao Lisaka i pitao ga,
kada moze primiti nadbiskupa, rekavsi
mu pri tomu, zbog ¢ega nadbiskup Stepi-
nac moli da ga primi. Ali cijenec¢i dosto-
janstvo  zagrebackoga nadbiskupa i
njegovo zalaganje za opstanak hrvatske
drzave, Lisak bi, da se Stepinac ne muci
dolaziti k njemu, ugovorio sastanak u
nadbiskupskom dvoru, dakle doSao bi u
dogovoreno vrijeme k nadbiskupu, i udo-
voljavao njegovim molbama, ako se je ra-
dilo o laksim slucajevima, iako su posto-
jali dokazi, koji su doti¢nu osobu teretili
(224). Ovakvomu Lisakovu postupku ne
treba se ni najmanje Cuditi. Za hrvatske
drzavne vlasti «zagrebacki nadbiskup
predstavlja jednu od spona hrvatskoga
povijesnog, politickog, drzavnog i kultur-
nog kontinuitetay, kako je to pisao ustaski
dnevnik «Hrvatski narod» 23. srpnja
1944. u ¢lanku pod naslovom «Prvi prelat
Hrvatske». To je, dakle, hrvatska nacio-
nalna i drzavotvorna vertikala, prema ko-
joj se treba odnositi s postovanjem. To
postovanje posebno zasluzuje, po mis-
ljenju tih vlasti, Stepinac kao «jedan od
prvoboraca hrvatskoga narodnog jedin-
stva na povijesnom podruc¢ju nasega naro-
da», jer je na njegova usta Katolicka
crkva «zauzela u ime bozanskog i ljud-
skog prava stanoviste u obranu herojske i
tragicne borbe hrvatskoga naroda za pra-
vo na drzavnu samostalnost» (225). Stepi-
nac je zaista u viSe navrata ustajao u obra-
nu hrvatske drZavne nezavisnosti, §to mu
je pribavilo istinsko prijateljstvo i posto-
vanje preteznog dijela hrvatskoga naroda,
medu ostalima i hrvatskih vlasti. Stoga je
bila logi¢na posljedica njegova takvoga
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Tjednik za katolicki rad "Nedjelja"

drzanja, da mu je poglavnik za 10. travnja
1944. podijelio odli¢je Red za zasluge —
velered sa zvijezdom (226). Ovo odli¢je
ima posebno znacenje za ocjenu njegova
odnosa s hrvatskim drzavnim vlastima.
Poznato je, da su mu vlasti Kraljevine Ju-
goslavije tri puta nudile orden, a on ga je
odbio primiti, jer se nije htio kompromiti-
rati pred narodom. Paveli¢evo odli¢je nije
odbio, a u kaznenom postupku, koji se je
protiv njemu vodio u Zagrebu 1946., priz-
nao je, da ga nije primio iz straha i da ga je
«nosio jedamput ili dvaputy» (227). Tu se
nije bojao kompromitiranja pred naro-

dom, jer mu je odli¢je podijelila njegova
drzavna vlast, koju je on postivao, bez ob-
zira §to nije odobravao sve njezine pos-
tupke. Sam pak Paveli¢ iskazao je prema
njemu posebno postovanje i povjerenje,
kada mu je uoci sloma Nezavisne Drzave
Hrvatske ponudio, da u skladu sa starim
hrvatskim pravnim obicajem kao locum
tenens — namjesnik — privremeno
preuzme vlast u drzavi (228).

2.3. Pisanje «Katoli¢koga lista» i
«Nedjelje»

Odnos bl. Alojzija Stepinca prema Ne-
zavisnoj Drzavi Hrvatskoj i njezinim
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Taksa pladena u gotova,
)

Ea
Izlazl svakog &etvrtka.
Cijena mu je D 100 na god.,
D 50 na pol, a D 25 na
Zetvrt godine.

Broj 16.

Curate strenue, ne Eccleslae castra
defensoribus careant In regno Croatiae

Leon XIII. u Breveu na urednika
»Kat. Listae, dne 4. travnja 1900.

U Zagrebu, 21. travnja 1941.

Rukopise valja slatl: .
redakciji Kaptol 29. — Pret-
platu, oglase i sav admini-

strativai dio: Kaptol 27.

Tecaj 92.

1. — Dogadaji Velikoga tjedna vrtoglavom su
brzinom okrenuli kolo povijesti hrvatskoga naro-
da. Poslije dana tjeskobe, uzbume, zabrinutosti
doSao je Veliki fetvrtak. Veé su u podne stigle u
Zagreb vijesti, da su se u Bielovaru pobunili Hry.
voinici, a njematke &ete da su presle na Sirokoj
Imiji Dravu, te da velikom brzinom napreduju
prema Zagrebu. U samom se gradu na svim mijesti-

ma osjetala uZurbanost. Javnost nije_znala, da je

‘E#M@Imil

presla u ruke Zamjenika' ustaikog Poglavnika g.

Kad e oko 4 sala na za?ﬁeﬁaéﬁom radiu E S Kva
i ika dra Ante Paw

. . AVE-
ternik, u ime Poglavnika elida,

viast u svoie ruke. Malo

'Nezavisna Drzava Hrvatska. |

. Sa velikim vesell_em l':l-blavllu}em Ti, Hrvat- &
ski narode, da sam na te molbe primio slijedede |
brzojavne odgovore: - m T

»Dr. Ante Paveli¢, Zagreb. ;

Zahvaljujem Vam brzolavei | brzojavel gene- |
rala Kvaternika, u kojima mi dajete do 'znanja |
proklamaciju Nezavisne DrZave Hrvatske I u skla- |
du s voljom hrvatskoga paroda, te u kojima moli- .
3to Vam mogy Izraziti, da Njemaki Reich priznaje
Za mene je posve ‘osobita radost 'f' zadovolistvo, . -
§to Vam mogu izraziti da Njemadki Reich priznmaje = = |
Nezavisnu Driavu Hrvatsku u Easu, kada je hr- |~ =
vatski narod naSao svoju dugo Zelienu “slobodu
kroz pobjedonosng “prodiranje &eta Sila Osovine.

Niemalka vlada ¢e se radovati, da e se o
granicama nove drZave sporazumjeti s hrvatskom

tek

a zagrebaCkim su ulicama lepr3ale hr-
zastave, kad su prve njemadke motorizira-

vatske

ne Cete ulazile u Zagreb. Njemadkim su Getama

priredene velike ovacije. Hrvatska se driav

vlast brzo pokazala na djelu, Jer s & -

stva, Uradanske ZaStite kao i ustaskih odreda tg-
cno Tunkcionirale odrZavajuéi-red-i-disciplinu,
. Na Veliku subotu je general g. S. Kvaternik
imenovao clanove hrvatskog drzavnog vodstya,
__H_Fo,u je Ce privremeno voditi drzavne poslove,
Nal Uskrs je Poglavnik dr Ante Paveli¢ stigao
Sa svojom pratnjom na teritorij DrZave Hrvatske,
< te je sveCano dofekan u Karloveu. Na Uskrsni
utorak stigao je konacno u.-Zagreb.

2.— U utorak 13. o.m} _je Poglavnik dr, Ante
Paveli€ na hrvatskoj radio postaii dao ovu oba-

vijest:

sHrvatski narode! Danas, kada sam preuzeo
u svoje ruke drZavnu vlast u Nezavisnoj Driavi
Hrvatskoj u glavnom hrvatskom gradu Zagrebu,
veselim se, da Ti mogu saopéiti slijedeée:

JuGer sam upravio brzojavke Fiihreru njema-
¢kog naroda i Duceu faSisticke Italije, u kojlma
sam i zamolio za priznanje Nezavisne  Driave
Hrvatske. <

| vio Duce Mussolinil«

* prisegu. Tom prilikom odriao je ovaj govor:

narod viadom u slobodnoj izmieni misli. Sve
najbolje Zelje upravliam Vama i buduénosti hrvat-
skoga naroda.

Adolt Hitler.«

»Dr. Ante Paveli¢, Zagreb. 2

Primip sam brzojavku, kojom mi javliate
progladenje Nezavisne DrZave Hrvatske u skladu
s voliom hrvatskog naroda, te u kojoj me molite
za priznanje Nezavisne Driave Hrvatske od stra-
ne fasisticke Italije, S najveéim zadovoljstvom
pozdravijam novy Hrvatsku, koja je sebi danas
izvojstila dugo Zudenu slobodu, kada su sile oso-
vine uniitile umjetno stvorenu Jugoslaviju, Radu-
je me, 5to Vam mogu izrazitl, da fadistika vlada
priznaje nezavisnost Drzave Hrvatske, Fa&lstitka
Italila radovat ée se, 5to ¢e s narodnom hrvatskom
vladom u slobodnoj razmjeni misli sporazumjeti
se o odredivanju granica nove DrZave, kojoj ta-
lijanski narod Zell svu sreéu. |

Benito Mussolinl.«

Hrvatski narode! Ziviela Nezavisna Driava
Drzava Hrvatska! Zivio Filhrer Adolf Hitler! Zi- |
iznale su dalie Slovagka

rzavu Hrvatsk

i Madarska.
3. — U srijedu 16, travnja u 8 sati na veder je
Poglavnik Drzave Hrvatske imenovao prvo_dr-

zavno _ministarafy

Katolicki list - tjednik zagrebacke nadbiskupije

vlastima ne bi bio cjelovito prikazan bez
osvrta na pisanje «Katolickoga lista» i
«Nedjelje» i njegova analiziranja. Stoga
je to potrebno barem ukratko uc€initi, kako

bi slika bila §to cjelovitija.

jecati nego u bitnim crtama i odredivati
uredivacku politiku. Sam izbor urednika u
stvari je izbor osobe, koja ¢e provoditi
njegovu uredivacku politiku, a neposlus-
noga urednika uvijek je mogao zamijeniti
novim. Stepinac je, doduse, na sasluSanju

Vlasnik i izdava¢ «Katolickoga lista»
bila je zagrebacka nadbiskupija, koju je
tada zastupao i predstavljao Stepinac kao
zagrebacki nadbiskup. U ime vlasnika, on
je postavljao urednike lista, pa bez obzira
na slobodu, $to su je oviu skladu s pravili-
ma novinarske struke imali u uredivanju
toga glasila, uvijek je mogao ne samo ut-

pred OZN-om 21. svibnja 1945. izjavio,
da «za sadrzaj lista odgovara urednistvo»,
koje se «s vremena na vrijeme savjetuje»
s njim, «ali rijedko» (229). No, ovo je
kaznenopravna odgovornost, o kojoj on
govori, ali ta izjava ne iskljucuje nego
potvrduje njegovu moguénost, da promi-

jeni sadrzaj pisanja «Katolickoga listay,
ako se s njim nije slagao. Kako to nije uci-
nio, znaéi, da je odobravao to pisanje. Tu
posebno treba imati na umu jos i ¢injeni-
cu, da su svi urednici bili sveéenici
njegove nadbiskupije, koji su ga bili
duzni slusati kao svoga nadbiskupa.
Izdavac tjednika «Nedjelja» do njegova
4.brojau 1941. godini, koji je iziSao pod-
kraj sije¢nja te godine, bio je konzorcij
«Nedjelja», a predstavljao ga je dr. Milan
Beluhan, glavni duhovnik Velikoga kri-
zarskoga bratstva. Od toga 4. broja pa do
sloma Nezavisne Drzave Hrvatske, kada
je «Nedjelja» prestala izlaziti, njezin vlas-
nik bilo je Veliko krizarsko bratstvo, ko-
jegaje do 15. broja tjednika u 1943. godi-
ni, koji nosi nadnevak 27. lipnja iste go-
dine, predstavljao dr. Feliks Niedzielsky.
Kroz to vrijeme navedeno je, da «za list
odgovaray, dakle bio je njegov odgovorni
urednik, Matija Adamovi¢. Inace, Ni-
edzielsky je do ozujka 1942. bio pred-
sjednik Velikoga krizarskog bratstva, ka-
da je podnio ostavku zbog odlaska na
duznost podzupana velike Zupe Usora i
Soli, sa sjedistem u Tuzli, a na njegovo je
mjesto predsjednika krizarske organiza-
cije imenovan dr. Lav Znidar¢i¢. On je
bio predstavnik Velikoga krizarskog brat-
stva kao vlasnika «Nedjelje» od 27. lipnja
1943. pa do kraja njezina izlazenja, a od
13. broja u 1944. godini, koji je iziSao 23.
travnja, bio joj je i odgovorni urednik, sve
dok nije prestala izlaziti. Od 27. lipnja
1943. pa do 23. travnja 1944. odgovorni
urednik bio je Ante Jerkov. Dakle, tjednik
«Nedjelja» bio je glavno glasilo Velikoga
krizarskog bratstva, u ¢ijem se je vlasnis-
tvu 1 nalazio. Vlasnika su predstavljale
najistaknutije osobe te udruge (predsjed-
nici dr. Niedzielsky i dr. Znidar¢i¢), od-
nosno osobe koje su povezane s tom udru-
gom (glavni duhovnik dr. Beluhan). I oba
urednika bili su krizari. Veliko krizarsko
bratstvo bilo je u sastavu Katoli¢ke ak-
cije. Prema poslanici kleru i vjernicima
zagrebacke nadbiskupije, $to su je o Bozi-
¢u 1934. izdali dr. Antun Bauer i dr. Aloj-
zije Stepinac, «Katolicka je akcija sud-
jelovanje svjetovnjaka u hierarhijskom
apostolatu Crkve». Sarzaj toga apostolata
sastoji se «u nastojanjima Crkve oko
primjene i obrane katoli¢kih nacela u pri-
vatnom, porodi¢nom i javnom zivotu».
Cjelokupni taj rad odvija se «pod vod-
stvom vlastitog biskupa i duSobriznikay,
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odnosno «u punoj ovisnosti svjetovnjac-
kog rada od mjesnog biskupa i u sporazu-
mu s mjesnim dusobriznikom». U Kato-
licku akciju ne ulaze pojedinci, «nego or-
ganizacije, koje su povezane u svom
srediSnjem Savezuy. Jedna od takvih or-
ganizacija, koja je bila ¢lan Katolicke ak-
cije, jest i Veliko krizarsko bratstvo. Sva-
ka takva organizacija ima generalnog
(glavnog) duhovnika i predsjednika. «Ge-
neralnog duhovnika i predsjednika Kato-
licke akcije kao i generalnog duhovnika
svih u Katoli¢ku akciju u¢lanjenih osnov-
nih saveza imenuje biskupska konferenci-
ja», dok ostale najviSe duznosnike «svih
jedinica Katolicke akcije odobrava nad-
lezna crkvena vlasty (230). Kasnije je
doslo do izmjene nekih ovdje navedenih
odredaba, pa su i pojedine osobe pod od-
redenim predpostavkama mogle biti ¢la-
novima Katolicke akcije, a predsjednika
njezinih temeljnih organizacija izmedu
izabranih odbornika imenuje biskupska
konferencija (231). U skladu s tim odred-
bama je i Stepinac kao predsjednik Bis-
kupskih konferencija 25. ozujka 1942.
potvrdio listu predsjednistva Velikoga
krizarskog bratstva, a dr. Lava Znidarci¢a
imenovao njegovim predsjednikom za
tekuc¢u radnu godinu (232). Kasnije se je
taj postupak ponavljao. Tako je Stepinac,
kao i kod «Katolickog lista», imao punu
kontrolu nad pisanjem «Nedjelje», ¢ijemu
se sadrzaju ni¢im nije protivio, §to znaci,
da ga je odobravao. To potvrduje i dr. Ba-
telja, kada piSe, da je nadbiskup pose-
bnom «ljubavlju preporucivao katolicki
tjednik «Nedjelju» (233).

Ta dva hrvatska katolicka tjednika o
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj i njezinoj
vlasti pisala su ovako:

a) «Katolicki listy. Zanimljiva je uspo-
redba pisanja «Katolickoga lista» od
1934., kada je Stepinac imenovan za nad-
biskupa — koadjutora, pa do 10. travnja
1941., s vremenom od 10. travnja 1941.
do zadnjih dana Nezavisne Drzave Hrvat-
ske. Zapaza se u tomu bitna razlika, koja
gotovo sve govori. U prvomu razdoblju
pise se uglavnom o crkvenim temama,
dok su teme o politickim li¢nostima, ob-
ljetnicama i dogadajima iznimka, prava
rijedkost. Nema ni jedne slike neke poli-
ti¢ke linosti, a rijedko se donose i slike
crkvenih uglednika. Donesena je samo
godine 1934. Stepinceva slika povodom
njegova imenovanja nadbiskupom — ko-

adjutorom, godine 1937. slika nadbiskupa
Bauera povodom njegove smrti, godine
1939. slika Pija XII. povodom njegova iz-
bora za papu i to je sve. U gotovo dvostru-
ko kra¢emu drugom razdoblju objavljeno
je pedesetak Clanaka, priloga i vijesti u
svezi s Nezavisnom Drzavom Hrvatskom
i njezinim politickim prvacima, te Cetiri
puta Paveliceva slika. Te Cinjenice na-
vode na zakljucak, da je «Katolicki list»
pozdravio uspostavu nezavisne hrvatske
drzave i podupirao njezin opstanak i nje-
zinu vlast. Pregled objavljenih ¢lanaka to
bez ikakve dvojbe potvrduje. Svi su ti
¢lanci pisani trijezno i odmjereno, bez eu-
forije, u skladu sa stilom «Katolickoga
listay, ali iz njih ipak izbija radost zbog
uspostave Nezavisne Drzave Hrvatske.
Cjelokupna drzavna djelatnost se promat-
rauprvom redu s vjerskoga stajalista i oc-
jenjuje vrlo pozitivno, no, ne zanemaruju
se ni njezini uspjesi na ostalim zivotnim
podrucjima.

Ve¢ 21. travnja 1941. u ¢lanku «Neza-
visna Drzava Hrvatska», donesenom na
naslovnoj stranici, iznose¢i najprije kro-
noloski slijed zbivanja u prvih tjedan dana
hrvatskoga drzavnog zivota, urednistvo
pise, da su hrvatsku drzavu «kao ideal
stolje¢ima nosili u svojim dusama nasi
predi, dok je nije Svemoguca Providnost
ostvarilau godini velikoga narodnog jubi-
lejay. Taj jubilej, o kojemu se ovdje govo-
ri, je 1300. obljetnica pokrstenja Hrvata,
$to je trebalo biti proslavljeno basu 1941.
godini. «Katolicka crkva», nastavlja se
dalje, «koja je kroz 1300 godina duhovno
vodila hrvatski narod u svim njegovim
teskim, bolnim i radosnim danimay, prati
ga s veseljem i rado$cu i sada u vrijeme
«njegova podizanja i obnavljanja drzavne
nezavisnosti». Ali ¢lanak se ne zaustavlja
na iznoSenju C¢injenica iz proslosti, nego
upire pogled u buduénost, pa kaze, da ¢e
Crkva na isti nacin, «kako je u teskim da-
nima iskusenja vjerno stajala sa svojim
sve¢enstvom» u duhovnoj sluzbi hrvat-
skoga naroda, isto tako «mu u novom
periodu drzavne nezavisnosti jednako
vjerno stajati uz bok, da ga jaca i krijepi»,
da u «svojoj narodnoj drzavi moZe u $to
podpunijoj mjeri posti¢i pravo, opcenito
blagostanje i svestrani napredak». Stoga
se ona moli «Bogu, da svi ¢lanovi hrvat-
skoga naroda, u medusobnoj slozi nadu u
Drzavi Hrvatskoj ispunjenje svojih op-
ravdanih aspiracija». Crkva, naime, zeli,

Felix Niedzielsky - predsjednik Velikog
krizarskog bratstva do 1942. godine

«da cijeli narod sa svojim odgovornim
Vodstvom bude istinski Bozji narod», na-
glasavajuci na kraju, da «s tim zeljama i
molitvama ulazimo u Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku» (234). Odusevljenje zbog us-
postave hrvatske drzavne nezavisnosti is-
taknuto je i 3. lipnja 1941. u ¢lanku «Rad
na unutrasnjoj obnovi». U njemu ¢lanovi
uredniStva tvrde, da su «s iskrenim vese-
ljem i rado$¢u» mogli pozdraviti «Neza-
visnu Drzavu Hrvatsku kao sinovi hrvat-
skoga naroda, koji nikada nije prestao
teziti za svojom suverenom drzavomy
(235).

Za «Katolicki list» Nezavisna Drzava
Hrvatska je ostvarenje slobode, vjerskoga
i ¢udorednog preporoda i gospodarskoga
napredka hrvatskoga naroda. O tomu se u
njemu cesto pise. On pri tom zeli, da «su-
radnja Crkve i Drzave na podrucjima,
gdje se dodiruju njihovi djelokruzi, bude
Sto iskrenija, podpunija i blagoslovenija».
A ve¢ prvi koraci hrvatske drzavne vlasti
su ga ohrabrivali. U malo prije spomenu-
tomu ¢lanku, «Rad na unutrasnjoj obno-
vin, on pozdravljka odredbu «ministra bo-
gostovlja i nastave, kojom je pojednosta-
vio propise prigodom vjerskih prelazay,
jer je time «kao i drugim mjerama omogu-
¢eno, da su se u kratko vrijeme ispravili
oni bolni gubitci, koje je Katolicka crkva
trpjela u bivsoj Jugoslaviji, kad su toliki
njezini sinovi, a jo$ vise kéeri, za volju
zenidbe napustili djedovsku vjeru», pa se
«sada vracaju u krilo Crkve». To se ne is-
tice «radi kakvih prozelistickih namjera,
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Lav Znidarcic¢ - predsjednik Velikog
krizarskog bratstva od 1942.

ve¢ iz Cistog osjecaja pravednosti». Na
tomu, ali i na svim ostalim podrucjima,
zorno se osjeca, kako pise «Katolicki
list», «§to znadi biti gospodar u svojoj
kuéi, Sto znaci imati vlastitu drzavuy. Vidi
se, «kako se u kratko vrijeme pokrecu sto-
tine milijuna dinara za velike javne ra-
dove: isuSenje polja, regulaciju rijeka,
gradnju radnickih stanova, unutarnju ko-
lonizacijuy. Prije, u Jugoslaviji, o tomu se
«moglo viSe pisati kao o lijepim zeljama,
za koje nije bilo «budzetske moguénos-
ti»», a u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj se
«svom ozbiljno$éu pristupa ostvarenju
davnih zelja i krvavih narodnih potrebax»
(236). Prema misljenju nekoga pisca, koji
se podpisuje pseudonimom Uskok, kao
posljedica tudinske, pogotovo srpske,
vladavine, u hrvatskomu narodu su se
ukorijenile razne ideje, koje ga razaraju u
nacionalnom i vjerskom pogledu, i rasiri-
la se sklonost k neradu. Zdravim odgojem
hrvatska drzava lije¢i tu moralnu i politi¢-
ku izopacenost. Kako 4.rujna 1941. pise
taj Uskok, «nema vise kulturne borbe za
hrvatsko selo», a «Nezavisna Drzava
Hrvatska uklonila je jugoslavence, «slo-
bodarce» ( slobodne zidare — op. I. G. ) i
komuniste te opet omogucila slozan i upo-
redan rad za vjerski i narodni preporod
hrvatskog sela». Za iskorjenjivanje sklo-
nosti neradu primjenjuje se u prvomu
redu «promisljena i sustavna promidzba,
koja istice, da rad nije nikakvo prok-
letstvo nego izvor srece 1 blagostanja, pa
zato svaki na svome mjestu treba da mar-
ljivo prione uz rad», a «za svaki rad bilo
seljacki bilo radnicki bilo ¢inovnicki, nas-

toji se posti¢i pravedna placay». Uz to,
mlada hrvatska drzava «brzim tempom
provodi unutarnju kolonizaciju, da tako
siromasne seljake opskrbi potrebnom
zemljom i u svakom ih pogledu ucini
sretnima i zadovoljnima» (237). Vrlo je
vazan u ovom pogledu ¢lanak dr. Janka
Penica, urednika «Katolickoga lista», ob-
javljen u njegovu 15. broju 9. travnja
1942. povodom prve obljetnice uspostave
Nezavisne Drzave Hrvatske, pod naslo-
vom «Znacajna godi$njica». U njemu se,
moglo bi se reéi, donosi bilanca rada u
prvoj godini postojanja hrvatske drzave,
no, daje se i vizija za buduénost. Polazi se
od tvrdnje, da su misli, «osjecaji i teznje
hrvatskoga naroda ostvarene 10.travnja
1941.» Rat je, doduse, omeo izvodenje
mnogih korisnih i plemenitih nauma
hrvatske drzavne vlasti. Ali, «unatoc rata i
ratnih prilika, kad je skucena svaka kul-
turna djelatnost, Nezavisna Drzava
Hrvatska je pokazala svijetu kroz godinu
dana zamjernu sposobnost u radu i stva-
ranju».U toj ratnoj godini doneSeni su
mnogi zakoni, potrebni za normalno
djelovanje drzave. «S lijepim su veé
brojem stranih drzava uredeni diplomat-
ski odnosaji tako, da je nasa Drzava veé
nadaleko poznati medunarodni ¢im-
benik». Ustrojena je odli¢na vojska. Pra-
vosude se oslanja na tradicionalno
krs¢anske vrijednosti. «Nastava se u slo-
bodnoj Hrvatskoj vraca opet k vjeri i ¢u-
doredu kao jezgri i temelju svakog nauc-
noga i odgojnoga djelovanja». Iz nje su
uklonjeni mnogi negativni ¢imbenici. Is-
pravno je shvacena uloga obitelji u ljud-
skomu drustvu, pa se njoj, «u mladoj
drzavi posveCuje mnogo paznje». Jer
«obitelj je temelj drzave», a «kakva je
obitelj, takva je i drzava». Da se zastiti
obiteljski zivot, doneseni su mnogi za-
konski propisi. Posebno se isticu strogi
propisi protiv pobacaja. Za samo «gospo-
darsko se podignuce zemlje ¢ini mnogoy.
U prvomu redu, «grade se i popravljaju
cesten. Takoder «predvidena je, 1 dijelom
ve¢ ostvarena, gradnja mnogobrojnih
zeljeznica, koje ¢e vezati krajeve i gra-
dove Drzave medu sobom i inozemstvom,
a posebno su predvidene zeljeznice, koji-
ma ¢e se promet odvijati na morey. Isto
tako, «u nacrtu je, a znatnim je dijelom
vec 1 izvrSeno, isusivanje moc¢vara i sredi-
vanje rijeka, koje su Cestim poplavama
uzrokovale narodu silne gospodarske

Stete». To je sve, prema dr. Penicu, hrvat-
skomu narodu donijela godina dana slo-
bode u vlastitoj drzavi. «Nezavisna Drza-
va Hrvatska je», po njemu, «obnovljena
Zvonimirova Hrvatska». Kralj Zvonimir
je prilikom krunidbe obec¢ao, da ¢e gojiti
pravdu, braniti crkve, S§tititi siromahe,
udovice, sirote i t.d., pa je zbog toga «Bog
nagradio Zvonimirovu Hrvatsku svestra-
nim blagostanjem», odnosno kako to pise
u Hrvatskoj kronici: «I za dobroga kralja
Zvonimira biSe vesela sva zemlja, jere
biSe puna i ureSena svakoga dobra, i gra-
dovi puni srebra i zlata. I ne bojase se ubo-
gi da ga izji bogati, 1 nejaki da mu vazme
jaki, ni sluga da mu ucini nepravo gospo-
din, jere kralj svih branjasSe, zasSto ni sam
prezpravedno ne posidovase, tako ni inim
ne dadise. I tako veliko bogactvo bise, ta-
ko u Zagorje, kako u Primorje, za pra-
vednoga kralja Zvonimira. I biSe puna
zemlja svakoga blaga i biSe vece vridna
ureha na zenah i mladih ljudih, i na
konjih, ner i nada sve imanje. I zemlja
Zvonimirova biSe obilna svakom rasko-
Som, ni se nikogar bojase, ni jim nitkore
mogase nauditi, razmi gnjiv Gospodina
Boga...» Takvu Hrvatsku pod Paveli¢evim
vodstvom vidi dr. Janko Peni¢ u buduc-
nosti, pa svoj ¢lanak u «Katolickomu lis-
tuy» zavrsava ovim rije¢ima:»Na§ Poglav-
nik sa svojom vladom nastoji i¢i tragom
Zvonimirovim. Stoga se pouzdano nada-
mo, da ¢e Bog blagosloviti Poglavnikovu
Hrvatsku kao §to je blagoslovio i Zvoni-
mirovu tako, da ¢e Poglavnikova Hrvat-
ska obuhvatiti sve krajeve gdje stanuju
Hrvati i da ¢e biti «puna zemlja svakoga
blaga» (238). 1z tih Penicevih rijeci izbija
¢vrsta vjera, da ¢e Hrvatskoj biti vraceni
krajevi, koje joj je Italija otela Rapallskim
ugovorom 1920. i Rimskim ugovorima
1924.11941. godine. Po svomu sadrzaju,
slican ovomu je ¢lanak pod naslovom
«Dvije godine pozrtvovnog i mukotrpnog
rada i velikih uspjehay, §to ga je 8. travnja
1943. prigodom druge obljetnice uspos-
tave Nezavisne Drzave Hrvatske napisao
isti pisac. Kao i prilikom njezine prve ob-
ljetnice, tako se 1 sada nabrajaju
manje-vise isti ciljevi hrvatske drzavne
politike 1 navode njihova ostvarenja. Ali
istiu se i poteskoce, s kojima se hrvatska
drzavna vlast susre¢e u svomu radu, pa se
kaze, da je kulturno-prosvjetno stvaranje
«otezano i tom okolnosti, Sto se najveci
dio narodne snage trosi na obranu Domo-
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vine». Pri tomu se naglasava, da hrvatski
narod «ima samo jednu zelju: svoje Cuvati
i sa svima susjedima zivjeti u miru i slo-
zi». On «vojuje samo protiv jednog nepri-
jatelja, a taj je komunizamy. Protiv komu-
nizma se «bori kako na istoénom bojistu
tako 1 doma, u vlastitoj kuci». Komuni-
zam nije «neprijatelj samo hrvatskoga na-
roda, to je neprijatelj svih naroda i drzava,
to je neprijatelj ¢ovjeCanstva» (239). Iz
stilizacija cijeloga ¢lanka se vidi, da dr.
Janko Penic¢ i «Katolicki list» odobravaju
i podupiru hrvatsku drzavnu politiku.

Biljeske:
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GRACANI 1918.-1950.

U jednom od proslih brojeva pisao sam
o ratnim sje¢anjima hrvatskog domobrana
Mirka Baneka iz Gracana. Budu¢i da se
gospodin Banek tokom ¢itavog rata nala-
zio izvan Gracana, $to na obuci, $to na bo-
jiSnicama diljem Hrvatske, sve §to se do-
gadalo u selu saznao je putem prica rod-
bine i susjeda. Sli¢no njemu, i ja ¢u pomo-
¢u usmene predaje, ali i ljetopisa Pucke
Skole Gracani, koju je vodio ucitelj Mato
Ivanusi¢, te dokumenata «Mjesnog Na-
rodno-Oslobodilackog odbora» pokusati
rekonstruirati sudbinu Gracana u razdob-
lju 1918.-1950.

Meduratno razdoblje

Gracani su bili prigradsko selo, ¢ija je
ekonomija od davne proslosti bila vezana
uz Zagreb i njegove stanovnike. Gracan-
ski seljaci oduvijek su bili svjesni svojeg
hrvatstva i pripadnosti Katoli¢koj crkvi.
U Prvom svjetskom ratu, ratujuéi u aus-
tro-ugarskoj vojsci, Grac¢anci su ginuli na
bojistima od Bosne i Srbije do Galicije.

Pise:

Domagoj NOVOSEL

Rezultat toga bilo je sedamnaestoro
mrtvih, mnos§tvo ranjenih i zarobljenih,
od kojih su se pojedinci tek nakon vise
godina vratili iz zato¢enistva ku¢ama. Rat
je i na druge nacine Stetio Gra¢anima, o
¢emu govore zZalopojke gracanskog uci-
telja, da nema komu predavati, jer da
djeca u poljoprivrednim radovima zam-
jenjuju muskarce, koji su u vojsci.
Nakon rata dolazi do velike gospo-
darske krize, §to se osjetilo i u Gra¢anima.
Nedostaje petroleja, brasna i Secera, a da
jedno zlo nikad ne dolazi samo, potvrdila
je epidemija «Spanjolske» gripe, koja je
ugasila i tri mlada gra¢anska Zivota. Zivot
se ipak polako vracao, a s njim i nada u
bolje sutra. No, ona se rasplinula veé
5.prosinca 1918.godine, kada odred Na-
rodne zastite na Trgu bana Jelaci¢a puca u

pripadnike 25. domobranske i 53.
pjesacke pukovnije, koje su se pobunile
protiv akta ujedinjenja hrvatskih zemalja
s Kraljevinom Srbijom.

Kao i velika vec¢ina hrvatskog seljastva
izmedu dva rata, Gracanci su listom bili
pristase HSS-a, koja je u tom razdoblju
bila jedina relevantna politicka snaga u
hrvatskom narodu. Stjepan Radi¢ tri puta
je posjetio Gracane, gdje je uz mjesnu or-
ganizaciju HSS-a djelovao i ogranak
HSS-ove mladezi. Koliko su HSS-ove
vode bile cijenjene u Gracanima, doka-
zuje 1 to §to je Vladko Macek svog
legendarnog konja Dervisa dobio na pok-
lon upravo tamo. Ubojstvo Stjepana Radi-
¢a 1928.godine bila je prekretnica, znak
za radikalniju i odlu¢niju akciju, koju po-
¢inje provoditi ustaski pokret u ino-
zemstvu. Pokret je utemeljen na politi¢-
kom ucenju Ante StarCevica, te pocinje
privlaciti sve vise Hrvata, pogotovu selja-
ka koji sve teze podnose nasilje srpskih
zandara.

Radi¢ medu seljacima

Politicka situacija mijenjala
se iz dana u dan, a Kraljevinu
Jugoslaviju na zivotu su od-
rzavale jo§ samo svjetske
velesile. I Njemacka, kojoj je
u interesu bio mir na Balkanu,
zalagala se za njeno oCuvanje.
Pristupanjem Trojnom paktu,
25.0zujka 1941., ¢inilo se da
je versajska tvorevina produ-
zila zivot, ali beogradski pué
bio je znak Njemackoj za na-
pad na Jugoslaviju.

Nezavisna Drzava
Hrvatska

Svanuo je i taj dan, 10.trav-
nja 1941., Uskrs hrvatske
drzave. Rasulo koje je zahva-
tilo jugoslavensku vojsku bilo
d jcvidljivoiu Gracanima, paje
nekolicina seoskih mladica ra-
zoruzala vojnike u povla-
genju. U «Skolskom ljetopi-
su» gracanski ucitelj Mato
Ivanusi¢ ispisuje cijeli proglas
Slavka Kvaternika o progla-
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REAGIRANJIA

IZMISLJOTINE IVE MATANOVICA

U proslom broju objavljeno je moje rea-
giranje na objavu popisa navodnih udbasa
u Hrvatskom listu. Reagirao sam, ne zbog
objavljenog popisa, nego zbog pojave
imena Jure Knezovi¢, a da iz toga nije bilo
vidljivo o kojem se radi. Hrvatski list je u
cjelosti objavio moje reagiranje, kojega je
faksimil objavljen u proslom broju Poli-
tickog zatvorenika. Time je i Hrvatski list
potvrdio da ne zna o kojem se to Juri
Knezovicu radi.

,»Mudriji“ i ,,informiraniji* i od sastav-
ljaca i od objavljivaca, javio se pismom
Citatelja poznati smutljivac Ivo Matano-
vi¢, tvrde¢i da on zna da sam to ja, ali ne
samo da sam bio suradnik udbinih sluzbi,
ve¢ da sam to radio i poslije, te dalje navo-
di ,,Naime, kad je postao predsjednikom
HDPZ-a, za predsjednike podruznica
postavio je neke sumnjive ljude iz Udbine
alijanse primjerice u Sibeniku, Zadru, Ri-
Jjeci, Osijeku, Karlovcu i drugdje, zbog
Cega je ovo drustvo u rasulu.

Za to nije podastro dokaz, ali zavodeci
Citatelja obecava: ,,0 njima za sada,
ne¢emo nista“! Oni, gospodin Ivo Mata-
novi¢, pretvara se kao da dokazi postoje.
Zasto nije pozvao sve te fantomske
predsjednike ,,iz udbine alijanse®, a po-
sebno one iz ,,i drugdje”, da se drago-
voljno jave Matanovi¢u, mozda bi time
ublazili srdzbu Ive Matanovica?

Moj odgovor na njegove izmisljotine u
meduvremenu korektno je objavio Hrvat-
ski list.

Koliko je lazi, podlosti i gluposti samo
u ovom citatu, najbolje znaju hrvatski po-
liticki zatvorenici.

Rasula u HDPZ-u nema, ali bi ga rado
dozivio viSestruki razbijac politi¢kih zat-
vorenika Ivo Matanovi¢. On je najprije
bio ¢lanom nase podruznice u Zadru, a
kad je druzina oko Pure Perice i Marka
Dizdara, istim takvim objedama, pocela
razbijati Drustvo, on im je pristupio i u
Zadru pokusao razbiti Podruznicu. Uspio
se prikrpiti uz Davora Arasa i njihovo
drustvo od nekih pet-Sest ljudi u Zadru. Ta
udrugica nije bila duga vijeka, jer se pos-
vadao s Arasom i osnovao svoju, prikri-
vajuci se iza imena Casnog politickog uz-
nika i zrtve komunisticke Jugoslavije Ive
Masine. Ali ni to mu nije bilo dosta, jer
njegov vozdovski apetit zeli ovladati pra-
vim drustvom hrvatskih politickih zatvo-
renika, koje, po onoj sto se babi htilo — to

/,,,,A'A‘;A’

Pise:

Jure KNEZOVIC

se babi snilo, sada zaziva u rasulo. Nije se
ni libio cinkariti Dizdarovu skupinu ZK, o
¢emu imamo njegovo, nama slano, pis-
meno dojavljivanje zbivanja u ZK.

I tako je, lete¢i ikarovski let, uzletio za
fantomskog predsjednika ,,Udruge svih
ostalih Udruga bivsih i sadasnjih politic-
kih uznika, Zdruga udruga hrvatskih poli-
tickih uznika Hrvatske i Inozemstva“. U
statutu koji vrvi srbizmima i nepismenos-

¢u ima vise funkcija nego ¢lanova. On je
naravno predsjednik, a Petar Glokovi¢ iz
Vinkovaca i Dixadixi-Braman-Ceronja
iz Knina su supredsjednici. Petra Gloko-
vica pamtim jo§ od 1995. kada je, za
vrijeme V. kongresa Medunarodne ud-
ruge bivsih politickih uznika, dosao u mo-
ju hotelsku sobu i prijetio mi smréu zbog
neizbora Pure Perice za predsjednika
HDPZ-a, a pamte ga i drugi zbog neukus-
nog nastupa prema predsjednici Kaji
Perekovi¢ u namjeri da ju kompromitira.
A tko se krije iza lijepog hrvatskog imena
Dixadixi-Barman?

Jure Knezovi¢
Zelenjak 34 A
10000 Zagreb

"HRVATSKI LIST"
Velebitska 6,
23000 Zadar

TELEFAKS: (023) 309 180

Postovani gospodine urednice,

Izmisljotine i laZi Iva Matanovica

Zagreb, dne 3. oZzujka 2006.

u Vasem cijenjenom listu od 2. oZzujka 2006. u rubrici «Pisma i reakcije» napisom
naslovljenim «Ci¥éenje savjesti Jure Knezoviéa» oglasio se nebuloznim izmisljotinama
izvjesni Ivo Matanovié, inafe poznat medu politiCkim zatvorenicima kao smutljivac.
Matanovié se najprije izdvojio iz HDPZ-a hrvatske udruge koja i danas bez njega postoji
i bez bilokakvih ekscesa, u svojih 22 podruZnice na cijelom hrvatskom etni¢kom prostoru,
funkcionira i broji preko 5000 ¢lanova. O rasulu se moZe govoriti u skupini gdje je on
kapo, jer mu je to veé treéa udruga a svoje flanove moZze smjestiti u jedan osobni
automobil. Zasljepljen svojim vozdovskim sindromom on u navedenom pamfletu vrijeda
¢asne ljude, predsjednike mnogih podruZnica HDPZ-a, nazvavsi ih udbaskom alijansom,
a da za to ne navodi niti jedan valjani dokaz. Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika
ima svoj statut, a podruZnice samostalno, na javnim skupStinama, biraju svoja upravna
tijela, pa tako i predsjednike. Nikada se nije dogodilo da je neki predsjednik oktroiran.
Za upuéene je veé to dovoljno, da prozru izmisljotine i lazi lva Matanovica.

Sto se objeda na moj ra¢un ti¢e Zzelim vaSem postovanom Citateljstvu priopéiti sljedece:

1. LaZna je tvrdnja Iva Matanovic¢a dovoditi me u svezu s navodnim uhodenjem Ante
Solda u Berlinu. Ja nikada nisam Zivio Berlinu a za Antu Solda, do danas, nisam
nikada u Zivotu ¢uo niti sam ga ikada vidio.

2. Podla je laz Iva Matanovi¢a odstupni¢ko pitanje o mom navodnom boravku u
Parizu i dovodenje mene u svezu s muckim ubojstvom pokojnog Bruna Busiéa.
Vijest o ubojstvu ¢uo sam na njemackoj televiziji, koju sam tada pratio radio
uzbora novoga pape.

3. U Jugoslaviju se nisam vratio, kake Matanovi¢ navodi, 1987. god. a mozda on do
suda sazna da i taj njegov navod nije bio istinit.

4. Na sudu ¢e imati priliku sveznadar Matanovi¢ objasniti izver i poved svojih laZi
ukljuéujuéi i pofetnu u svojem objednitkom oglasu.

S postovanjem

7 &

Jure Knezovi¢
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CEGA SE BOJI GLAS KONCILA

Postovanom naslovu

Urednistvu «GLASA KONCILA»
Kaptol broj 8
10 000 Zagreb

U Vasem cijenjenom listu od 5.veljace
2006., u prigodnom ¢lanku «Hodocasée
je javna ispovijed vjere», objavljenomu
na 25. stranici, §to su ga prigodom 46. ob-
ljetnice smrti bl. Alojzija Stepinca napisa-
li Zvonko Vukovi¢ i Stanko TenSek, iz-
nose se neke krajnje drske i neistinite
tvrdnje, a neke od njih mogu Skoditi ¢asti i
ugledu samoga bl. Stepinca.

Jedna od tih tvrdnji jest, da je §titio «Zi-
dove, Srbe i Rome, pa su ga ustaske vlasti
dvaput pokusale wubiti». Sramotniju
tvrdnju od ove tesko je i zamisliti. Stepi-
nac je Stitio sve ugrozene osobe, a u
prvom redu svoj hrvatski narod, koji je
bio izvrgnut srpskim, ali i angloameric-
kim, zloCinima. Osudivao je svacija
nedjela. Bio je ¢ovjek milosrda, a ne stro-
gi sudac, pa je za ugroZene Cesto in-
tervenirao kod hrvatskih drzavnih vlasti i
one su u mnogo slucajeva udovoljavale
njegovim intervencijama. Ta je ¢injenica
sama po sebi dokaz, da su odnosi izmedu
bl. Alojzija Stepinca i hrvatskih drzavnih
vlasti bili korektni, kako to u viSe navrata
svjedo¢i ondas$nji njegov tajnik dr.

Stjepan Lackovi¢. Hrvatske mu drzavne
vlasti nikada nisu namjeravale uciniti, niti
su ucinile bilo kakvo zlo, a pogotovo ubiti
ga. Sve $to gospoda Zvonko Vukovié i
Stanko Tens$ek pisu o tim odnosima, laz je
i neistina. Ako su ¢asni ljudi, neka javno
iznesu dokaze za svoje tvrdnje. Znam da
ih ne ¢e iznijeti, jer takvih dokaza nema.
U protivnomu neka se ispricaju hrvatskoj
javnosti, jer i te hrvatske drzavne vlasti, ili
kako ih oni nazivaju «ustaske vlasti»,
imaju pravo na istinu o sebi.

U podkrijepu svojih tvrdnji Vukovi¢ i
Tensek se pozivaju i na pok. predsjednika
Republike Hrvatske, koji je navodno
rekao Sv.Ocu Ivanu Pavlu II za Stepinca
ovo: «Zbog svoje odlu¢nosti u spasavanju
progonjenih, podjednako Hrvata, Srba i
Zidova, bio je ugrozen od kvislinike vlas-
ti NDH». Tudmanove tvrdnje nisu dokaz,
nego izricanje suda, koji tek treba dokaza-
ti. Ako su vlasti NDH-a Stepinca drzale
neprijateljem, koga treba ¢ak i ubiti, zasto
su udovoljavale njegovim cCestim in-
tervencijama za ugrozene osobe? Zasto se
s njim Cesto druze 1 prilikom posjeta pri-
reduju mu vojnicke pocasti, kako to on
sam biljezi u svomu «Dnevniku»? Zasto
su ga odlikovale? Zasto je on nosio to od-
likovanje, §to priznaje pred jugosla-
venskim komunistickim istraznim tijeli-
ma? Ako su Paveli¢ i ustase u Stepincu
gledale takvoga neprijatelja, zasto mu je

Paveli¢ pred svrsetak rata ponudio, da u
skladu s prastarim hrvatskim ustavnim
obi¢ajem, kao locum tenens, odnosno
namjesnik, preuzme vlast u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj? Ovakvih i sli¢nih pi-
tanja moglo bi se postaviti na desetke.

No, Vukovi¢ i Tensek ne vide, ili svje-
sno podmecu, da ovakvim svojim pisa-
njem izravno vrijedaju samoga bl. Stepin-
ca. Ako je Nezavisna Drzava Hrvatska bi-
la kvislinska tvorevina, kako je navodno
Tudman rekao Papi, zar je onda Stepinac
mogao i smio nositi odlikovanje, koje mu
daje kvislinska drzava i njezina vlast?
Castan ovjek od takve drzave i vlasti ne
prima odlikovanje. Ali Nezavisna Drzava
Hrvatska nije bila za Stepinca kvislinska,
nego uistinu prava hrvatska narodna drza-
va. Zato je pred jugoslavenskim komunis-
tickim sudom u Zagrebu 3. listopada
1946. 1 rekao: »Hrvatski narod se je
plebiscitarno izjasnio za hrvatsku drzavu i
jabih bio nistarija, kada ne bih osjetio bilo
hrvatskoga naroda!». Da je bl. Alojzije
Stepinac Ziv, on bi se sigurno crvenio, kad
bi ¢itao takve tekstove i izjave o sebi, kak-
vipotjecu od gospode Vukovic¢a i Tenseka
1, navodno, dr. Tudmana.

U Zagrebu, 6. veljace 2006.
Ivan GABELICA

Napomena: ovaj osvrt Glas Koncila je
odbio objaviti.

JOSIP BRAENOVIC

(1924. - 2006.)

10. 1. 2006. u Dubrovniku je, nakon kra¢eg boravka u bolnici, umro Josip Braenovi¢, suradnik «Maruli¢a» i «Danice». Roden
1924. u Dubrovniku, Jozo je u rodnom gradu zavrsio osnovnu $kolu i klasi¢nu gimnaziju, a u Rijeci ekonomski fakultet. Radio
je u Hotelsko-turistickom poduzeéu «Dubrovnik» kao Sef raCunovodstva.

Sjecam ga se kao dragog prijatelja i jednog od najhrabrijih robijasa iz lepoglavske kaznionice i zloglasnoga «crnog bataljonax»

(arobijao je i u istarskom rudniku). Bio je neposredan o&evidac kada je hrvatski zrakoplovni pukovnik Sinti¢ za vrijeme «mrtve
Setnje» pogoden milicijskim rafalom s bunkera, te ga je doveo do ambulante, nakon ¢ega je ovaj ubrzo umro. Kada je pak u puc-
njavi po robijaSima «crnog bataljona» 5. VIII. 1948. u Lepoglavi ranjen Boris Krasovac, Jozo mu je pokusao zaustaviti
krvarenje, ali su milicajci odveli ranjenika, toboze na previjanje, i ubili ga u samici l. odjela. U svojoj knjizi «Uspomene» Bra-
enovic je objavio dosad najpotpuniji popis ¢lanova «crnog bataljonay. (Neka od sjecanja iz te knjige - npr. na zajednicko skolo-
vanje sa Svevladom Slamnigom - bila su najprije objavljena u «Maruli¢uy.)

Kao §to je u svom brzojavu, jednom od brojnih izraza sucuti §to ih je primila Jozina udovica, istaknuo dr. Hrvoje Kacic¢, Josip
Braenovi¢ bio je plemenit Covjek i velik mucenik. Njegov plemeniti lik ¢ovjeka koji se hrabro borio i trpio za Hrvatsku ostat ¢e
nam uvijek pred o¢ima kao uzor za nasljedovanje.

Radovan GRGEC
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NEVENKA SARIN

(1917. - 2006.)

Suradnica Krista Kralja — Zrtva komunistickog rezima

14. sije¢nja 2006. u 89. godini zivota u
Zagrebu je preminula Nevenka Sarin, su-
radnica Krista Kralja, jedna od najblizih u
najvjernijih sljedbenica Marice Stanko-
vi¢, utemeljiteljice prvog hrvatskog
svjetovnog instituta. Rodena je 8. travnja
1917. g. u Zadru. Po zanimanju je bila
krojacica i ve¢ se od mladih dana, kao uv-
jerena katolkinja, aktivno ukljucila u rad
tadasnjih katoli¢kih organizacija, koje su
djelovale u sklopu Katolicke akcije. Unu-
tar Katolicke akcije bila je i u najuzem
vodstvu kao odgovorna za zensku radnic-
ku katolicku mladez. Na njezinu duhovnu
formaciju utjecao je najprije bl. Ivan
Merz, kojega osobno nije poznavala, ali je
njegovu biografiju Cesto citirala i u njego-
vu primjeru i njegovim rije¢ima nalazila
temeljna nadahnucéa za svoj duhovni zivot
i rad. Don Ante Radi¢, Sibenski svecéenik,
kao njezin duhovnik usmjerio je potom
Nevenku prema jednom zauzetom kato-
lickom apostolatu u svijetu. Preseljenjem
u Zagreb Nevenka je nastavila svoje dje-
lovanje u Katolickoj akciji zajedno s Ma-
ricom Stankovi¢ i ostalim katoli¢kim dje-
vojkama. Veoma se brzo prikljuéila novo-
osnovanoj zajednici Suradnica Krista
Kralja i postala jedna od najvjernijih
sljedbenica utemeljiteljice Marice Stan-
kovig, te je vjerno provodila u Zivot njezi-
no ucenje. Premda je bila krhkoga zdrav-
lia, Nevenka Sarin nasebi¢no je radila i
zrtvovala se za uzviSene ciljeve Sirenja
Kristova Kraljevstva u dusama. Bila je
prava apostolska dusa. Dolaskom zloci-
nackog komunistickog rezima na vlast u
Hrvatskoj, Navenka je u promijenjenim
okolnostima nastavila apostolski djelova-
ti. Posebice se brinula za pohapSene
brojne svecenike, za koje je organizirala
razne vrste pomoc¢i; medu ostalim se po-
sebno zauzela za slanje paketa u zatvore.

Komunisti¢ki progonitelji su je veoma
brzo uocili, postala im je sumnjiva, te je
ve¢ pocetkom sijeénja 1947. bila uhap-
Sena. I tada zapoc€inje njezina visegodis-
nja kalvarija. U istraznom zatvoru Neven-
ka Sarin je provela godinu dana potpuno
sama, izolirana od svih ostalih. Veé za
vrijeme istraznog zatvora bila je izvrgnuta
raznim fizi¢kim i psihi¢kim torturama od
strane komunistickih krvnika. U podrum-
skoj samici provela je pet dana na golom

betonu, bez ikakvog pokrivaca. Da bi je
smutili u iskazima, morala se vrtjeti oko
sebe, ali ipak nije izgubila svijest. Kroz §
dana potom je morala stajati dan i no¢ na
jednom mjestu, dok se straza mijenjala
svaka dva sata. Koji od vojnika bi joj se
smilovao i pustio je da sa malo nasloni ili
klekne, jer je ve¢ padala u nesvijest. Uz
pomo¢ Bozju uspjela je hrabro sve to
pretrpjeti, ne dopustivsi da ju slomi ko-
munisticka mrznja. I dok je jo$ boravila u
istraznom zatvoru u ¢eliji, Nevenka je us-

pjela preko zidova komunicirati pjesmom
i kucanjem 1 tako je hrabrila ostale kato-
licke djevojke koje su s njom zajedno bile
zatvorene. «Vjera nasa probijala je zi-
dovey, izjavila je njezina supatnica Slavi-
ca Tuskan, sjecajuc¢i se tih dana pro-
vedenih zajedno s Nevenkom u zatvoru.
Nevenka Sarin bila je osudena u si-
jeénju mjesecu 1948. godine na nam-
jestenom zlo¢inackom komunistickom
procesu na robiju od tri godine, koju je

Nevenka Sarin
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Nevenka u mladim godinama, prije hapSenja i zatvora,
na slici prva slijeva, zajedno s kolegicama iz Katolicke akcije

provela u Slavonskoj Pozegi. Zajedno s
njome bile su osudene Marica Stankovic i
ostalih nekoliko djevojaka, te Sibenski
sve¢enik Don Ante Radi¢. Herojsko
drzanje tih djevojaka pred komunistickim
sudom odjeknulo je cijelim Zagrebom i
Hrvatskom. Nakon pro¢itane osude te su
hrabre i neustrasive katolicke djevojke,
predvodene Maricom Stankovi¢, zap-

jevale Christu vincit — Krist Kralj vlada,
Krist pobjeduje, Krist Kralj vjecno
kraljuje. «Bilo je to svjedoCanstvo ravno
onome tolikih mucenica iz prvih stoljeca
progona kr§éanay, izjavio je jedan
svecenikkoji je bio prisutan. A drugi je
rekao da mu je taj dan krs¢anskog heroiz-
ma i svjedoCenja bio najljepsi dan nakon
njegove mlade mise.

Nevenka Sarin, zajedno s Maricom
Stankovi¢ i ostalim osudenim katolickim
djevojkama, bila je poslana na robiju u
Slavonsku Pozegu. Od tri godine, na koli-
ko je bila osudena, u samici je provela Sest
i pol mjeseci. Sto je sve dozivjela i proZiv-
jela zajedno s tolikim drugim hrvatskim
djevojkama i zenama u tom komunistic¢-
kom mucilistu, najbolje je opisala Marica
Stankovi¢ u svome zatvorskom dnevniku
«Godine teske i bolne», koji je objavljen
prije nekoliko godina. Sama Marica Stan-
kovi¢ na poseban je nacin cijenila svoju
vjernu sljedbenicu, te o njoj pise i u Povi-
jesti ustanove Suradnica Krista Kralja.
Govore¢i o godinama zatvora u kojem je
nakon Nevenke ostala jo§ dvije godine,
sestra Marica veli: «Moja draga Nevenka!
Tiha i plemenita zrtva za duSe. Utjeha u
mojim najcrnjim danima. Puna paznje i
ljubavi prema svakome, a napose prema
meni. Kad sam iz baraka dosla u zgradu,
veselila se veoma. [zmisljala je iz dana u
dan ¢ime bi me razveselila. A kad je izisla
iz zatvora i kad je njezino mjesto ostalo
prazno, ja sam je u duhu jo$ uvijek gledala
na istom mjestu kako me ¢eka, kako mi se
smijesi 1 kako me uvijek ne¢im daruje.
Moja Nevenka!»

Preporucujuci primjer Nevenke svim
svojim sljedbenicama-suradnicama, Ma-
rica Stankovi¢ dalje piSe:»Na poseban na-
¢in neka sve ¢lanice Zajednice, i one da-
nas i one u buduénosti upisu u svoja srca
Nevenku Sarin. To je osoba, koja je od se-
be sve dala, koja je prosla kroz buru i olu-
ju, o kojima mlade generacije ne mogu ni
slutiti. Ona je s velikom ljubavlju prosla
kroz tu buru i oluju i ostala trajno do da-
nas.»

Marica Stankovi¢
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Sprovod Nevenke Sarin, koja je bila i
¢lanica HDPZ-a, na zagrebackom Miro-
goju vodio je fra Ivo Martinovi¢, Zupnik
zupe sv. Franje Ksaverskog. U svome go-
voru rekao je kako je sestra Nevenka pot-
puno slijedila Krista Kralja: «Gledala je
Krista otajstveno i misti¢no: otajstveno u
kruhu Zivom, u Euharistiji od koje je ziv-
jela, a misti¢no ga je prepoznavala u siro-
masima, ljudima na rubu. Na jednostavan
nacin zeljela je svjedociti kraljevstvo
Bozje. Bogu je posvetila svoj zivot, za
Krista je trpjela, Krista je slavila i molimo
Gospodina da je On proslavi.»

Svetu misu zadusnicu u crkvi Krista
Kralja na Mirogoju predvodio je o. Marko
Mati¢, duhovnik zajednice Suradnica
Krista Kralja. U svojoj propovjedi 0. Ma-
ti¢ je sestru Nevenku, po uzoru na prva
krs¢anska vremena, nazvao djevicom i

/rv_r_ﬁ

Susret s Papom

mucenicom; djevicom po zavjetima §to ih
je kao suradnica ucinila jos 1943., a mu-
¢enicom po progonima i logoru za
vrijeme komunisti¢kog rezima. Naveo je,
potom, nekoliko misli Marice Stankovié¢
iz njezinih uspomena u kojima ona najav-
ljuje opisivanje svoga robijanja, $to je
kasnije i ucinila u knjizi «Godine teske i
bolne». Osvréudi se na zivot u komunis-
tickom logoru, Marica je zapisala:» Bila
je to znacajna stranica u novovijekom
martirologiju Crkve. Najljepsa stranica u
borbi za svetu Hrvatsku. Rada se nova
Hrvatska! Ho¢emo li vidjeti njezin lik, Ti
ija, ne znam. Uostalom svejedno je. Glav-
no da i nase patnje tomu posluze». U zak-
ljuc¢ku svoje propovijedi 0. Mati¢ je reka-
0:» Tko moze rec¢i da te patnje nisu poslu-
zile? Patnje hrvatskih djevica i mucenica
ugradene su u temelje nove Hrvatske.

'Blago progonjenima zbog pravednosti,
njihovo je kraljevstvo nebesko!'«

Sveta misa zaduSnica za sestru
Nevenku, na dan njezina sprovoda, sluzi-
la se iu Rimu, u Domu hrvatskih hodocas-
nika, ¢iji je Nevenka bila dobrotvor i gdje
je odsjedala prigodom svojih sluzbenih
putovanja, sudjeluju¢i na skupovima
svjetovnih instituta u Rimu.

S odlaskom Nevenke Sarin smanjuje se
broj jos zivuéih hrabrih svjedoka i mu-
cenika krs¢anske vjere, koji su herojski
svjedocili za vrijeme komunistickih pro-
gona. Sveta nam je obveza i duznost da te
svjedoke i mucenike vjere ne zaboravlja-
mo, nego da nas njihovo herojsko
svjedoCenje za Krista, neprestano nadah-
njuje u naSem krs¢anskom zivljenju.

o. BoZidar Nagy
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