VYORNA BIJES

PREDSJEDNICKI IZBORI
- JEDNA DVOJBA MANJE

Odluka Hrvatske demokratske zajednice da na predstojecim
predsjednickim izborima kandidira Jadranku Kosor vjerojatno ¢e za
nemali broj biraca znaciti jednu dvojbu manje. To posebno vrijedi za
one koji - poput pisca ovih redaka - ni nakon godinu dana upornog
pracenja politi¢kih kretanja u Hrvatskoj, ne uspijevaju nazrijeti niti
jednu bitnu razliku izmedu komunistickog aparatcika Ivice Racana i
kako tjelesno, tako i duhovno pomalo feminiziranog Ive Sanadera.
Hrvatska demokratska zajednica hvali poteze prethodne vlade (pro-
tiv kojih je organizirala demonstracije nevidene u nacionalnoj po-
vijesti!), a Rac¢an i Vesna Pusi¢ samozadovoljno konstatiraju kako
Sanader ispunjava njihov program. Toj tvrdnji, nazalost, nije lako
odbiti pera.

Obje se te kljucne politicke opcije u Hrvatskoj natjecu u servilnosti
1 trzenju nacionalnim dostojanstvom, obje su lako naSle zajednicki
jezik s polupismenim hohStaplerom s Pantovcaka. Obje odlikuje ne-
dostatak vizije i apsolutni manjak hrabrosti. Razlika je samo u u
koli¢ini hrvatskih zastava na stranac¢kim skupovima. No, na skupo-
vima hadezeovske srediSnjice hrvatska je zastava prije predmet
rugla, nego izraz ponosa.

Predsjednicki su izbori mogli biti, ako niSta drugo, izbori protiv
Stipe Mesica. Taj bi cilj ujedinio sve one kojima je dosta budalastih
kokodakanja o "suradnji u regionu", pa makar ne bili voljni oprostiti
Sanaderu seriju sluganskih poteza.

A mozda to i ne bi bilo pravedno. Mozda je 1 za politicki Zivot u
Hrvata i bolje, da vladajucu stranka poduce kako svoju servilnost ne
¢e moc¢i kompenzirati animozitetom koja postoji prema ora-
hovickom dilkoSu i njegovoj zbirci srbizama. Vrijeme je da Hrvati
nauce glasovati za programe i za ljude, a ne protiv ljudi i programa.

Sanaderu i druzini pozZeSka poduka nije bila dovoljna. Oni su
uvjereni kako 1 dalje mogu citavo vrijeme varati sve ljude.

Vrijeme je za primjenu pozeSkog poucka na nacionalnoj razini.

Jadranka Kosor, naime, nije osoba kojoj bi se - na osobnoj razini -
moglo nesto ozbiljnije predbaciti, pa uskracivanje glasa njoj nije na-
padaj na nju. To je odgovor na kukakvicluk i sluganstvo. Prili¢nije je
svoj glas dati prvomu slu¢ajnom prolazniku, nego kandidatu ovakve
Hrvatske demokratske zajednice. Radi vlastitog dostojanstva i na-
cionalnog ponosa. Ne Zelim da ga gaze u ime Hrvatske.
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ARTUALNO

POKUSAJ LEGALIZACIJE
ZLOCINA NA DAKSI

Bizantinski lukavo je dubrovacki
SDP pokusao relativizirati i legalizi-
rati pokolj kojega su ujesen 1944. na
otoicu Daksi kod Dubrovnika
pocinili jugoslavenski «antifaSisti».
U srijedu, 20. listopada 2004., Sezde-
set godina nakon krvavog ulaska
partizana u Dubrovnik, tamosnji je
SDP odrzao konferenciju za tisak.
Na njoj se pobunio, $to je Gradsko
vijece otklonilo njihov prijedlog da
se ulica Ispod Petke preimenuje ne u
Ulicu Zrtava s Dakse, nego u Ulicu
nevinih Zrtava s Dakse.

«Na$§ je stav da su na Daksi
pogubljeni i oni koji se ne mogu na-
zivati nevinima i s kojima se ne
mogu poistovjecivati ostale Zrtve»,
izjavio je, izmedu ostaloga, Ivo
Margaretic, vije¢nik SDP-a.

To Sto su bas svi ljudi na Daksi
smaknuti bez ikakva suda, po krat-
kom postupku («bilo kako bilo, ubit
ih se mora», a «potpisali smo sud

komande podrucja jer drugoga
nismo imali», napisao je tim povo-
dom splitski kolja¢ Ante Jur-
jevi¢-Baja), Margaretica i njegovu
stranku ne zanima. Po svome
boljSevickom odgoju, oni zamisljaju
kako o necijoj nevinosti ima
odlucivati Partija, a ne sud. Kad od-

luke suda nema, svi su pobijeni —
nevini. A je li tko od njih za nesto
ipak bio odgovoran, neka odluci
Svevisnji... No, treba li posebno na-
pominjati da je ovaj brozovsko-
racanovski ispad u hrvatskoj jav-
nosti prosao nezapazeno?

M. T)

Daksa

U HRVATSKOJ ZABRANJEN
HRVATSKI GRB (2.)

U prethodnom smo broju izvijestili kako je u rujnu
2004. na ulazu u maksimirski stadion zaplijenjen,
izmedu ostaloga, i navijacki rekvizit s hrvatskim
grbom koji pocinje s prvim bijelim (srebrnim)
poljem. U meduvremenu su oStecenici dobili odgo-
vor kojega im je u ime Hrvatskoga nogometnog
saveza uputio glavni tajnik Zorislav Srebri¢.

Srebric je, takoder, bio viSedesetljetni funkcioner
Fudbalskog saveza Jugoslavije. I kao jugoslavenski
funkcioner i kao hrvatski duznosnik zaduzen je
ponajprije za inozemne veze. Ne bi bio problem da
covjek govori bilo koji strani jezik. A Srebri€ bi, da
parafraziramo jednoga srpskog satiriara, da ne go-
vori hrvatski («hrvatskosrpski»), blejao. Kao $to se
vidi iz odgovora, kojeg objavljujemo na koricama

naSeg Casopisa, Hrvatski nogometni savez — na usta
svog tajnika — smatra kako natpis «Za dom spremni»
pripada «jednom faSistickom pokretu», pa ga je
valjalo oduzeti. Iz navodnika uz rije¢ «navijacki»,
dade se zakljuciti kako HNS osobe s takvim rekvi-
zitima uopce ne smatra navija¢ima. A zaStitari su
samo napravili proceduralnu pogrjesku, jer su trebali
pozvati policiju. No, o razlozima otimanja kape s
hrvatskim grbom, na kojem nije bilo nikakva napisa,
HNS - Suti. Pametnomu dosta. I Sanaderu — dosta!
Pogotovo kad su u obzir uzmu jo$ neki prilozi u
ovome broju, poput ogavnog Sikaniranja g. Ivana
Rudeca u Slavonskom Brodu (za taj dokument hrvat-
ske sramote usp. iducu stranicu!).

(T.J.)
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REPUBLIKA HRVATSKA

BRODSKO-POSAVSKA ZUPANIJA
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ZUPANIJSKA SKUPSTINA
Povjerenstvo za dodjelu
Zupanljskih javnih priznanja

Klasa: 061-01/04-01/4
Urbroj: 2178/1-01-04-2

SlavonskI-Brod, 28. travnja 2004,

Gosp. lvan Rudec

Postovani,

Obavjetavamo Vas da Je Zupanijsko povierenstvo za dodjelu priznanja na
izvanrednoj sjednicl odrzanoj 27. travnja 2004. godine donijelo zakljuéak kojim traZi
od Zupanijske skupstine oduzimanje dodijeljenog Vam Zupanijskog priznanja za
zasluge u 2003. godini, a sukladno odredbl &l. 36. Odluke o priznanjima.

Povjerenstvo je doslo naknadno u posjed Javnog dokumenta objavijenog na
Intamet stranicama google Ivan Rudec, pod naslovom: «U Slavonskom Brodu
oblljezen deseti travanj» ¢&iji Je sadrZa) u potpunoj suprotnosti razlozima zbog kajih je
Zupanijska skupitina dodijelila spomenuto priznanje. Ukoliko bi se isto uruéilo
apsolutno se gubi svrha dodjele, zbog &ega |e Povjerenstvo uputilo prijedlog
Zupanijskoj skup3tini da po formalno pravno) proceduri o Istom donese pravovaljanu
odluku.

Revary
o4
ato G

O ovom obavl]est:

1. Udruga Hrvatskl domobran
2. Udruga ratnih veterana ~ Ogranak Slav. Brod
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ARTUALNO

KAKO NAS DRUGI VIDE: POHVALA NASEM CASOPISU

Udruge bivsih politickih uznika u
Europi izdaju svoje Casopise. Pregled
nekoliko ¢asopisa nacinila je gospoda
Eva Laucka iz Slovacke i objavila u
slovackom casopisu SVEDECTVO, br.
7-8, 2004. Usporedujuéi  ceski
ZPRAVODAJ, VERNI ZUSTANEME,

MUKL, njema}éki STACHELDRAHT,
madzarski HIRLEVEL 1 hrvatski

POLITI¢KI ZATVORENIK. Potonji je
dobio najbolju ocjenu.

Prepricati tekst znacilo bi izblijediti
krasnu boju duha i pera vrsne autorice i
bivSe politicke uznice, iz nama drage i
zemlje i udruge, gospode Eve Laucke.
Zato donosimo prijevod dijela koji se
odnosi na na$ ¢asopis hrvatski Politicki
zatvorenik.

Zagrebu - petica!

Ako me se tiskovina politickih uznika,
koje sam imala na raspolaganju, osobito
dojmila - to je onda POLITICKI
ZATVORENIK, mjesecnik hrvatskih po-
litickih uznika (HDPZ) koji izlazi u Za-
grebu. Napokon, zahvaljujuci pokojnom
Ing. Jozefu Blanaru C(itatelji nasSeg
SVEDECTVA mogli su se susresti s ¢lan-
cima upravo toga mjesecnika.

Ve¢ se na prvi pogled vidi da se radi o
Casopisu kakav treba biti. Korice na
kunstdruck papiru, ukupno 48 stranica,
resumé — kratki sadriaj na engleskom i
njemackom jeziku, bogatstvo ilustracija,
karata i dokumenata, poezija i hrvatska
molitva, pri kojoj covjeku poteku suze.

Pise:
Jure KNEZOVIC

Sjecanja,  reportaie, razmisljanja,
dokumentacija zloc¢ina u pojedinim po-
drudjima i pojedinim vremenskim
razdobljima, ali i veliki viSestrani razgo-
vori. Informacije, Zivot u podruZnicama,
pocast umrlima - sve to je tu u apsolutno
profesionalnom izdanju i to kako opse-
gom, tako i izgledom. Vise se ne cudim
spomenutom ing. Blanaru, da je zanosno
listao i prevodio upravo iz toga casopisa,
koji je (ne mogu si pomoci) neusporediy,

po Ccitateljskoj privlacnosti, s nijednim
gore navedenim. Dakle, ti Hrvati uvijek
znadu s necim covjeka ugodno iznenaditi.
1 jos nesto znadu - a toga bi se od njih mo-
gli puno nauditi:

Predstavljati svoju povijst, ali i svoju
tvrdu kraljesnicu, svoj odnos prema do-
movini, njenoj proslosti i sadasnjosti. Ne-
kompromisni i jasni. A i to, da za narod
nisu bogatstvo njegove financije, puno
vaznije je to sto nosi u dusi. A ovaj casopis
Jje pravo svjedocanstvo toga. Nije jeftin,
stoji 15 kuna, ali se to na njemu vidi. Iz
mala je uvijek samo malo - Sto nije slucaj
s ¢asopisom hrvatskih politickih uznika.
Na njemu im treba samo Cestitati.

VESNA PUSIC I
SIGMUND FREUD

Na obiljezavnju Dana grada Bje-
lovara, 29. rujna 2004., nazo¢nima
se obratila i predsjednica Hrvatske
narodne stranke, gospoda Vesna
Pusié. Da Sigmund Freud ne spava,
pokazala je cCinjenica da se Vesna
Pusi¢c  Bjelovaranima, umjesto
rije€ima «Ovdje u Bjelovaru...»,
obratila rije¢ima «Iu u Beo-
gradu...»

Ni ispricala se nije, nego se na
brzinu ispravila, dovrsila govor i od-
mah odmaglila iz Bjelovara. Bit ¢e da
joj je milije tamo gdje joj misli stalno
lete, u «centar naseg regiona». Eto,
kako vrag nikad ne spava...

(PZ.)

dianiu v CR. My, uréeni k likvidaci -
ako znie podtitulok Casopisu - sa
zafh v riadnom pripade nemuseli
hanbit.

S nemeckou ddkladnosfou

ne vedia nardbal s textom. Je tu to-
tiz aj akwdlny prejav zo spomien-
kového stretnutia, aj rozbor
sicasnej situdcie, po-
kial' ide o spolupracov-
nikov nesldvnej znimej
STASI, sd tu pohlady na
semindre | zhromaZdenia.
Ale aj sprivy o innosti od-
bocick, aj velmi zaujimava
rubrika Histéria, sd tu typy a
informdcie o novych knihdch
rovnako, ako o réznych podu-
jatiach, predniskach a stretnu-
tiach, tykajice sa zneuZivania
komunisticke] moci v byvalej
NDR | ostatnom, kedysi socialis-
tickom svete.

V kaidom pripade sa na tychto
sotva dvandstich strandch moZno
z mnohého poutit, aj mnoho sa do-
zvediel. Pritom si vydavatelia Zaso-
pisu - Lo zasa na druhej strane nie
je velmi indpirativne - nerobia ani
minttu starosti s grafickou dpravou,
a oZivenim jednotlivych stranok
llustréciami, alebo snimkami, & po
éziou. Vizudlne posobi preto tento
obsaZne velmi zaujimavy STA-
CHELDRAHT skér ako obeZnik - len-
Ze 10 ui sdvisi aj s mentalitou ne-
meckého Citatela, ktorému asi vae-
3mi zédleZ( na obsahu, ako na obale.

V tasopise su ale v katdom pripa-
de materidly, ktoré by stili za pre-
bratie, keby sme - pravdaZe - mali
na ne miesto.

——

Najskromnejiie na juhu

¢iZe za Dunajom, v Madarsku. ich

je urtite koncipovany DER STA-
CHELDRAHT (Ostnaty drét), Cize
orgdn byvalych politickych viziov
byvale] NDR, vychidzajici mesa&-
ne v Berline. e a2 udivujdce, kolko
toho vedia len na 12 strdn Zisla do-
staf nemeck( kolegovia a ako dspor-

s
i %ar

KULTURA

mesalnik SPRAVODA), alebo teda
po madarsky HIRLEVEL m4 tiez 12
strén, ale ¢o do mnolstva mate-
ridlov sa s tym vydie spomenutym

nemeckym nedd zrovndvar.

UZ na prvy pohlad podsobi velmi
Sedivo, hoci, urtite jeho prispevky
majé svoju droved, lebo madarskd
2urnalistika patrila (a verim, Ze aj
patri) hned po polskej k tym najvy-
raznejiim v sirednej Eurépe vobec.

Starosti si madarsk( priatelia nero-
bia ani s dizkou jednotlivich
prispevkov - vzhladom na skromny

podet strén

.(/1"19‘.‘“—_

mohli byt

aj kratlie, moZno je to ale aj
preto, ¥e je cely Casopis vysddzany
natofko drobnym typom, Ze na pre-
Citanie urtite treba niekolko diop-
trif.

Obsahovo, Zial neviem posadit
¢omu sa venujd, ani nemdZem za-
ujafl stanovisko k ich Stylistickému
spracovaniu - na to moja madargina
naozaj nesta&i,

Aj tak som ale v savislosti s tym
vy3lie kondtatovanym presved&end,
Ze majd svoju droved.

Zo Zihrebu - na jednotku!

Ak ma Zosi z tlate konfederdcii
politickych wvizfiov, ktorni mdm
k dispozicii osobitne oslovilo - po-
tom to je mesalnik chorvitskych

‘VORENI};? 0b|ﬂ5!I.lL"h k:;:iiny i v

i niekolkostranovy rozho-

- 2 2
/_ vor. Informdcie, Zivot od
“me, T [ boliek, dcta zosnulym - 1o

vietko je tu v absoldtne
profesiondlnom podani, a to
tak obsahovom, ako vizudl-
] nom. UZ sa vébec nefudu-

"-...*__ casopisu, ktory je (numtl‘a)('m si
T pomdéct), neporovnatelny &o do
—

politickych vaziov (HDPZ), v Zih-
rebe vydavany POLITICKI ZATVO-
RENIK (Politicky vized). Napokon,
vdaka len nedévno zosnulému ing.
Jozefovi Blandrovi sa mohli Citate-
lia ni3ho SVEDECTVA neraz stret-
nil s Cldnkami préve tohto periodi-
ka

UZ na prvy pohlad - ide o Easopis,
aky md byf, Obélka na kriedovom
papieri, celkove 48 strin, resumé -
teda obsah v skratke - aj v angliéti
ne, aj v nemdine, bohatstvo ilustrd-
cii, mapky i dokumenty, poézia
i chorvitska modlitba, pri ktorej sa
Cloveku tisnu slzy do odi.
Spomienky,

uvahy, dokumenticia

zlotinov v jednotlivych

reportie,

jednotlivich Casovych
¥ usekoch, ale aj velky,

jem vyiiie spomenutému Ing
Blandrovi, Ze tak nadiene listo-
val a prekladal prave z whto

Citatelske] prifazlivosti so Ziad-
nym, vyiiie uvedenym. NuZ, dar-
mo, tito Chorviti vedia ¢loveka
vidy niedim prijemne prekvapil. A
efte Zosi vedia - a to by sme sa od
nich mali vefmi &o udif:
Prezentoval svoju histdriu, ale aj
svoju tvrdi chrblovd kost, svoj
vzfah k vlastl, k jej minulosti
i stiCasnosti. Nekompromisny a jas-
ny. A aj to, Ze pre nirod nie je viet-
ko jeho bohatstvo &o do financii,
ovela zévainejlie je to, o nosf
v dudi. Aj tento Lasopis je presne to-
ho svedectvom. Nie je lacny, stojl
a2 15 kdn, ale je to aj na fom vi-
diet. Z mdla je vidy len médlo - &o
nie je pripad Easopisu chorvétskych
politickych viziov. K nemu im tre-
ba len blahoZelat
Eva Lauckd

—l

Pohvala "politickom zatvoreniku" na stranicama slovackog casopisa
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IVO PILAR, ZNANSTVENIK, POLITICAR, POLITICKI UZNIK

POLITICKE KONCEPCIJE I DJELOVANJE IVE PILARA
U SUTON AUSTRO-UGARSKE MONARHIJE (1918.)

Pocetkom 1918. stanje na europ-
skim ratiStima izgledalo je viSe
nego povoljno za tabor SrediSnjih
(Centralnih)  sila:  Njemacku,
Austro-Ugarsku Monarhiju, Bug-
arsku 1 Tursku. Naime, one su 9.
veljace 1918. godine sklopile mir s
tada ponovno uspostavljenom ne-
ovisnom ukrajinskom drzavom. Tri
tjedna kasnije, 3. ozujka 1918., u
Brest-Litovsku potpisale su po-
voljan mirovni ugovor s novom
sovjetskom (boljSevickom) vlaséu u
Rusiji. Rumunjska je, pak, dva mje-
seca kasnije, 7. svibnja 1918., pok-
leknula pred zdruzenim nje-
macko-austro-ugarskim vojnim pri-
tiskom te je bila prisiljena sklopiti
separatni mir. Nekoliko tjedana ra-

ZAGREB.

. STz

Dr. Ivo Pilar u studentskim danima

nije, njemacko Vrhovno vojno za-
povjedni§tvo, poneseno dota-
dasnjim vojnim uspjesima, za-
pocelo je 21. ozujka 1918. veliku
proljetnu ofenzivu na zapadnom

/,M/L'ﬁ';g‘

Pise:
Dr. sc. Zlatko MATLJEVIC

ratiStu. Uspjeh nije izostao.
Britansko-francuska crta bojiSnice
pocela je popustati pred silinom
njemackih napada. Njemacka se
vojska priblizila Parizu na udalje-
nost od svega 70 kilometara.

Nepozeljan raspad
Austro-Ugarske

SrediSnje sile gotovo da viSe nisu
dvojile u svoju kona¢nu pobjedu.
No, neocekivano uspjesni protuu-
darci saveznickih vojski pod za-
povjedniStvom marSala Ferdinanda
Focha, zaustavili su njemacko
napredovanje. Ratna je sreca
ponovno presla na stranu sila An-
tante. Iako je slom Sredi$njih sila
bio sve izvjesniji, ¢lanice Antante
jo$ uvijek nisu bile slozne u pitanju
tko je zapravo «neprijatelj broj je-
dan». Za Kraljevinu Italiju to je,
bez dvojbe, bila Austro-Ugarska
Monarhija. Ostalim saveznickim
drzavama - Francuskoj, Velikoj Bri-
taniji 1 Sjedinjenim Americkim
Drzavama - bila je to Njemacka.
No, ni jedna od tih drzava nije u
svojim ratnim ciljevima predvidala
potpuno  razbijanje  Austro-
Ugarske i njezin nestanak s po-
litickog zemljovida Europe. Cak je
i Italjja bila samo za njezino dje-
lomi¢no teritorijalno smanjenje, jer
je racunala da ¢e uspjeti ostvariti
sve ono Sto joj je bilo obecano
“Londonskim ugovorom”. To
znali, da su se vodeci politicki
krugovi u zemljama Antante odno-
sili «konzervativno 1 suzdrzljivo
prema svim hipotezama i plano-
vima o eventualnoj razdiobi
Austro-Ugarske i, prema tome,

stvaranju zajednicke jugoslavenske
drzave sastavljene i od nekih
njezinih pokrajina i zemalja izvan
njezina okvira i «na njenim rusevi-
nama«. Cak je srbijanska vlada,
koja se joS uvijek nalazila u izbje-
gliStu na Krfu, imala dva rjeSenja
glede moguce sudbine Austro-
Ugarske Monarhije - «veliko» i
«malo». «Veliko» je rjeSenje
predvidalo da se od Monarhije,
prema «etnografskom nacelu», od-
voje ona podrucja u kojima su bili
nastanjeni «juznoslavenski narodi»
(Slovenci, Hrvati i Srbi) i ujedine s
Kraljevinom Srbijom, nakon S§to
ona bude ponovno uspostavljena u
svojim  prijeratnim granicama.
«Malo» se rjeSenje ograni¢avalo na

Cari kralj Karlo I. (IV))

stvaranje «Velike Srbije», odnosno
takve Srbije koja bi u svojim grani-
cama obuhvatila sve one dijelove
Monarhije u kojima su Srbi, na-
vodno, imali «izrazitu» ili
«preteznu vecinu».
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Nadbiskup Stepinac s Macekom i Subasicem

Zrtvovao svoj zivot - u tome teSkome
¢asu smatramo svojom gradanskom
duzno$éu, da Vam saopéimo stanje
vecega dijela naroda i njegovo ra-
spolozenje". A zatim se u nastavku
malo dalje kaZe: "Prva i glavna
neistina, od koje potjecu skoro sve
zablude i svi grijesi, jest: da ima do-
sta Jugoslavena, naroCito medu
Hrvatima, koji su proti drzavi. (...)
Gornjoj neistini valja suprotstaviti
najkategori¢nije kao osnovnu istinu,
da smo svi, za ovu drzavu". Memo-
randum  zavrSava  recenicom:
"Uvjereni smo da bi ovaj memoran-
dum dobio odobrenje plebiscita kao
minimum onoga S§to u ovome
kriticnome casu valja bez odlaganja
uciniti za interes Drzave, Kralja i
Naroda". Prema prof. Bobanu, bit
"Memoranduma svodi se, ustvari, na
zahtjev za poStovanje zakonitosti u
okviru postojeceg sistema i njegovih
institucija i zakona". On, dakle, "nije
dovodio u pitanje osnovne institucije
postojeceg rezima i rezim kao takav.
To je bila kritika na racun rezima, ali
ne i protiv sistema". Od uglednijih
hrvatskih politi¢ara, koji su imali
uporiSte u narodu, nije ga nitko pod-
pisao, jer se, oito, stavljanjem svega
podpisa na nj nisu htjeli kompromi-
tirati pred narodom. To pokazuje
samo po sebi njegovu narav: zahtije-
vao je samo kozmeticke a ne bitne
promjene u Jugoslaviji. Kako tvrdi
Josip Horvat, "podpisali su ga

pretezno suradnici 1 suputnici
diktature, slucajni predstavnici kor-
poracija i druStava i, Cini se, svega
dva zaista "nekompromitirana
Covjeka", dosljedna, nacelna protiv-
nika diktature: dr. Ivo Politeo i dr.
Milan Curéin". Ali podpisali su ga i
dr. Antun Bauer, nadbiskup za-
grebaci, dr. Alojzije Stepinac, nad-
biskup koadjutor zagrebacki, i dr.
Klement Bonefacié¢, biskup split-
ski(117).

Ovaj Stepincev izlet u politiku sig-
urno ga nije proslavio. Hrvatskomu
narodu nije donio nikakve koristi, a
koliko mu je donio Stete, danas je
teSko ustanoviti. No, moralnu Stetu
je nanio. Memorandum je nastao
neposredno nakon smrti kralja
Aleksandra, a mozda i povodom te
smrti, iako njegovi autori tvrde
drugcije. SadrZzaj mu je suprotan
osjecaju hrvatskoga naroda, koji je u
kralju Aleksandru gledao najokrut-
nijega despota 1 niSta viSe, i
Stepin¢evu boljemu znanju, koji u
Dnevniku u viSe navrata tvrdi, da su
nasilja dovela "veé tako daleko da
najveli dio Hrvata veé pomislja da
kida sasvim sa ovom drzavom"(118),
dakle Jugoslavijom. U vrijeme nas-
tanka Memoranduma Hrvatska i
Ustaski pokret sa svojim moralno
opravdanim i bezuvjetnim zaht-
jevom za drzavnom nezavisno$éu u
zariStu su svjetske politicke pozor-
nosti. Podpisivati u tomu trenutku

takvu izjavu, u kojoj se slavi balkan-
ski despot i navodi, "da smo svi za
ovu drzavu", tj. Jugoslaviju, ¢in je
suprotan istini, legitimnim probit-
cima hrvatskoga naroda i njegovoj
borbi. Zagrebacki nadbiskup je veé
po svomu polozaju moralni
autoritet, o ¢ijemu miSljenju ino-
zemno javno mnijenje i politicki
¢imbenici i te kako vode racuna.
Ako se zbog zivotne pogibelji nije
bilo u moguénosti dati izjavu u
skladu s istinom i opravdanim
teZznjama hrvatskoga naroda, trebalo
je sutjeti.

Od sredine listopada 1935. pa do
16. studenoga 1939. zbog Stepinceve
zauzetosti Dnevnik je vodio njegov
ceremonijar dr. Dragutin Nezi¢,
kada to ponovno preuzima Stepinac.
Od travnja 1941. pa dalje vodenje
Dnevnika preuzet ¢e dr. Stjepan
Lackovi¢ i Ivan Sali¢, Stepincevi
tajnici. Ali i onda kad ga nije vodio,
nadbiskup je imao uvida u ono $to se
je u Dnevnik unosilo, a u nekim
sluc¢ajevima, osobito Nezicu, on je to
izravno diktirao, pa i ti dijelovi imaju
izvanrednu povijesnu vrijednost.

Za federativnu Jugoslaviju

Iako je Kraljevina Jugoslavija na

uvredljiv.  nacin odbacila veé
sklopljeni i u Narodnoj skupstini
izglasovani konkordat, c¢ime je

ogorcila svu katolicku javnost u
drzavi, a pogotovo njezin katolicki
episkopat, medu kojim i Stepinca,
on nije jo§ uvijek izgubio nadu u
moguénost preuredenja i opstanak
te drzavne zajednice. Dana 28. kolo-
voza 1937. k njemu je, kako je dr.
Nezi¢ zabiljezio u Dnevniku, doSao
dr. MazZuranié, predsjednik Senata
Kraljevine Jugoslavije, i upitao ga,
zeli 1i konkordat pod svaku cijenu.
Smatrajuéi za Hrvate Stojadinovica
manjim zlom od Jefti¢a, Stepinac
mu je odgovorio: "Ako prijeti po-
gibelj da padne Stojadinovié i opet
dode Jefti¢ sa svojim rezimom, tada
je bolje da se priceka sa ratifikaci-
jom konkordata i da Stojadinovié¢
ostane, jer Jefti¢ ne bi donio konkor-
data, a udario bi bijesno po Crkvi,
dok je Stojadinovi¢ ipak ublazio
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bijes Hrvata iz strahota koje su
prezivjeli pod Jefti¢evim rezimom".
Ali, po Stepin¢evu miSljenju, samo
donoSenje konkordata ne bi rijesilo
hrvatsko pitanje, a bez toga nema
mira. No, "ako se hrv.[dtskoUpitanje
prije ne rijesi, Jugoslavija e se ras-
pasti kao kuca od karata". Stoga pre-
porucuje Stojadinovicu, da "dade
Crkvi slobodu u Skolama i uopce de-
centralizira upravu koliko moze u
okviru sadasnjeg ustava, ali ako hoce
spasiti drzavu, mora misliti na fed-
eraciju"(119).

sam pacao niti ¢u se pacati u po-
liticka pitanja"(120).

Dana 8. listopada 1937. Hrvatska
seljacka stranka i Samostalna de-
mokratska stranka sklopile su sa
srbijanskom oporbom, koju su
saCinjavale Narodna radikalna
stranka, Demokratska stranka i
Zemljoradnicka stranka, sporazum,
u kojemu se zahtijeva, da se "pro-
glasi privremeni osnovni zakon
Jugoslavije, kojim se u isto vrijeme
ukida" ustav od 3. rujna 1931. U
tome osnovnom zakonu bit ¢e
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Macekova prisega Jugoslaviji (kolovoz 1939.)

Ovim se je Stepinac prvi put ocito-
vao, kakva bi Jugoslavija morala biti,
da bi opstala na zivotu. To je federa-
tivno uredena drzava, ze kakvu su se
zalagali dr. Vladko Macek i Hrvatska
seljacka stranka, naivno misleéi, da
bi se time zadovoljio hrvatski narod.
Takvo miSljenje ne treba nikoga
iznenaditi. Ono je proizlazilo iz nje-
gova nacelnog stajaliSta, da se od-
nosi s poStovanjem prema politici
hrvatskoga politickog vodstva i da
joj ne pravi smetnje, ako ona nije u
protimbi s probitcima i temeljnim
nacelima Crkve. To je izricito rekao
Maceku, kada mu je ovaj dosao izra-
ziti suéut nakon Bauerove smrti:
"Nikada nijeste imali niti ¢ete imati
neprilike s moje strane, jer se ni je-

sadrzana bitna, temeljna nacela,
koja su medu strankama ugovorni-
cama nesporna. Medu takva ne-
sporna nacela, izmedu ostaloga,
spadaju odredbe, "da je Jugoslavija
nasljedna, ustavna i parlamentarna
monarhija", "da u Jugoslaviji vlada
kralj Petar II. iz dinastije
Karadordeve" i "da ¢e Ustavotvorna
skups$tina donijeti ustav odlukom
takve vecine u kojoj ¢e biti vecina
Srba, veéina Hrvata i vedina
Slovenaca narodnih zastupnika Us-
tavotvorne skupstine"(121).

Stepinac nije bio protiv sporazuma
sa Srbima, dapace on ga je i sam
prizeljkivao. Ali mu nije bio po ¢udi
sporazum sa srbijanskom oporbom,
jer je u njoj gledao pristase tzv.

"pucke fronte", u kojoj dominiraju
komunisti. A on je pak u komu-
nizmu vidio najvece zlo Covjecan-
stva, nazivaju¢i ga "krvavim
komunizmom", "davolskim bicem",
"rusilackom kugom covjecanstva" i
sl., a same komuniste "najveéim
lascima S§to ih je vidio svijet»,
obi¢nim zlocincima, "kojima su usta
puna hvale s velikim djelima komu-
nizma, a ruke krvave i zaprljane od
krvi nevinih zrtava". Uvjeren da se
Hrvati "nicemu dobru nemaju nadati
od Rusije a jo§ manje od boljsevickih
zlocinaca", upozoravao je Stojadi-
novica, "neka nipos$to ne uspostavlja
veze sa Sovjetskom Rusijom, jer bi
ruska poslanstva bila agencije za
propagandu komunizma" (122).
Zato je joS prije Macekova sklapanja
sporazuma sa srbijanskom oporbom
od 8. listopada 1937. nagovarao
kneza Pavla, da vlada zakljuci takav
sporazum, jer sve "$to opozicija srbi-
janska obecaje Hrvatima - to im
moze dati i vlada ako hoce"(123).

Kroz cijelo to vrijeme nije presta-
jao izrazavati svoju lojalnost Kral-
jevini Jugoslaviji. Kako je Nezi¢ 14.
veljace 1939. zapisao u Dnevniku,
Stepinac je otiSao u Beograd i pos-
jetio kneza Pavla. U razgovoru se je
"ukratko pozalio na konstantno
ocrnjivanje biskupa i Hrvata uopce
kao da su neprijatelji drzave zato §to
se bore za svoja elementarna prava".
A zatim je upozorio kneza, "da su
Hrvati preko dr. Macka javno prizn-
ali dinastiju i granice kraljevine
Jugoslavije, a tko pozna povijest
Hrvata taj znade $to to znaci"(124).
Za Stepincevo politicko raspolozenje
svakako je vrijedno napomenuti, da
on daje ovakve izjave lojalnosti bas u
vrijeme, kad je u Hrvatskoj, i po nje-
govu priznanju, zapazen ubrzani rast
UstaSkoga pokreta, kojemu je bio cilj
sruSiti Jugoslaviju i na njezinim
ruSevinama podignuti nezavisnu
hrvatsku drzavu.

Postupan, ali odlucan raskid s
jugoslavenstvom

Godine 1938. i pocetkom 1939. u
svijetu se je sve viSe osjecalo, da se
primice ratna pogibelj. Osjecalo se
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je to iu Jugoslaviji, pa je knez Pavle,
pod pritiskom iz inozemstva, da bi
spasio drzavu od raspada, zapoceo s
politikom sporazumijevanja s Hrvat-
skom seljackom strankom. Pocet-
kom veljate 1939. pala je
Stojadinoviceva vlada, a novu je sas-
tavio Dragisa Cvetkovié, koji je imao
zadacu ostvariti ciljeve te nove poli-
tike. Dana 26. kolovoza 1939. postig-

proslost ¢esto burnu i krvavu, ali
uvijek ¢asnu". Ujedno mu je izjavio,
da u radu za Banovinu Hrvatsku ne
¢e "nadi jacega uporista nego li u Ka-
tolickoj crkvi"(125). Cestitka je
kratka i kurtoazna, doduse topla, ali
bez i najmanjih emocija i odu-
Sevljenja.

No, nema sumnje, da je Stepinac
od Banovine Hrvatske puno oceki-

|

Macek s hrvatskim ministrima na brdu kod Kranja, dan nakon potpisivanja
Sporazuma

nut je sporazum Cvetkovi¢ - Macek,
kojim je kao provizorno rjeSenje
stvorena Banovina Hrvatska, jer ju
je na svojoj prvoj sjednici trebala
potvrditi novoizabrana Narodna
skupStina, a obzirom na rasireno po-
liticko raspoloZenje medu Srbima,
pitanje je bi li ona to ucinila. Hrvat-
ski je narod na podruc¢ju Banovine
Hrvatske dobio Siroku samoupravu i
priznanje svoje nacionalne poseb-
nosti.

Povodom postignutoga sporazuma
1 stvaranja Banovine Hrvatske,
Stepinac je, zahvaljujuéi "Sve-
moguéem Bogu koji je hrvatski
narod ¢uvao u teSkim iskuSenjima
zadnjih godina", Cestitao Maceku
"na do sada polu¢enom uspjehu" i
izrazio uvjerenje, da ¢e Macek "znati
Stititi sve lijepe tradicije hrvatskog
naroda kroz dugu 1300 godiS$nju
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vao, kako za Crkvu, tako i za hrvat-
ski narod. Ali se je ubrzo razocarao i
u ponasanje jugoslavenskih vlasti i u
banovinski upravni aparat. Srbi su
otezali s prijenosom ugovorenih
nadleznosti na Banovinu, a njezin se
je aparat pokazao posve nedoraslim
zadatku. U Stepincu je sve viSe i vise
raslo nezadovoljstvo, pa ¢e na kraju
uvidjeti, da je suZivot Hrvata i Srba u
istoj drzavi nemoguc i da je jugo-
slavenstvo besmislica. Nezadovol-
jstvo srpskim postupcima, koji jedno
podpisuju, a drugo rade, izrazio je
pocetkom listopada 1939. sam Nezi¢
u Dnevniku rije¢ima: "Vidi se po
svemu da ¢e biti jo§ mnogo posla sa
Beogradom, a radi njihove neiskre-
nosti, to jest Srba, nije se ¢uditi ako
jednoga dana dode do konacnog
loma izmedu Hrvata i Srba. Zalosna
je ali izgleda po svemu istinita
narodna poslovica, nit u moru

mjere, nit u Vlaha vjere"(126).
Sliéno je uvjerenje malo pomalo
prevladavalo i u Stepinca.
ZapovjedniStvo grada Zagreba je
23. prosinca 1939. naredilo, da se
strazari dobro poduce u upotrebi
oruzaja, "te da kad ve¢ po propis-
nom zaustavljanju gadaju ne-
poznato lice, nastoje da ovo ubiju ili
bar rane". OCcito je, da je jugo-
slavenska vojska uocila, da je hrvat-
ski narod prema njoj neprijateljski
raspolozen.  Postupak  vojske
Stepinac je ovako komentirao: "Bog
zna Sto Ce iz svega toga jos biti. Do-
bio sam viSe povjerljivih izvjestaja iz
vojnickih krugova da srpski generali
i dalje sanjaju i snuju o tome da
jadni hrvatski narod opet strpaju
pod ¢izmu i nastavi se i dalje ko-
rupcija i sva druga zla koja smo vid-
jeli kroz 20 godina. Imat ¢e Dr.
Macek jo§ mnogo neprilika ako mu
uopée uspije financijalno osa-
mostaliti Hrvatsku bez koje ikakva
samostalnost ne znaci nista"(127).
Od sada se dogadaji izmjenjuju ve-
likom brzinom, pa se i u Stepinca
tmurna, pesimisti¢na raspoloZenja
mijenjaju s veselim, optimisti¢nim, u
kojima se javlja i vjera u opstanak
Jugoslavije. U Zagrebu je polovicom
sije¢nja 1940. boravio knez Pavle,
kojem zgodom je Stepinac odrZzao
onaj svoj poznati, ostri i optuzujudi,
govor protiv gazenja prava hrvat-
skoga naroda. O tom boravku u
Dnevniku je 17. sije¢nja 1940.
zabiljezio, da je "Dr. Maceku poslo
za rukom da opet ucvrsti jednim no-
vim ¢inom sklopljeni sporazum" pa
je "tim opet i Jugoslavija ojacala
prema vani". Za sebe kaze, da se je
vrlo bojao, "da ne bi doslo do inci-
denta - sa strane ekstremista bilo
ljevicarskih bilo desnicarskih prigo-
dom boravka princa regenta Pavla".
Kaze, da je ipak "pobijedio razbor,
pa i ako nije jo§ bilo pravog
oduSevljenja ipak je ovo proslo
mirno i bez incidenata". Za nj je ve-
lika "stvar da je knez podpisao
izborni zakon za hrvatski Sabor u
Zagrebu". 1z ovoga opisa boravka
kneza Pavla u Zagrebu vidi se, da se
Jugoslaviji dani odbrojavaju, a u
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Nadbiskup Stepinac na veceri s knezom Pavlom, potpredsjednikom jugoslavenske
Viade dr. V. Macekom i njihovim suprugama

Stepinca istodobno raste sve vece
nepovjerenje prema Srbima. U nas-
tavku opisa Pavlova boravka on,
naime, kaze: "No sve ovo jo$ uvijek
ne znaci da Hrvati ne ¢e imati ne-
prilika. Kod Srba se joS uvjek zapaza
tendencija za hegemonijom. Stoga
pak u interesu katolicke Crkve mo-
ramo sve uciniti da narod hrvatski
ostane moralno zdrav i kulturno jaci.
To ga je sacuvalo u ovih 20 godina a
to ¢e mu pomodi i u buduénosti u
borbi za opstanak" (128). A nakon
jedne polemike izmedu za-
grebackoga "Obzora" i beogradske
"Narodne obrane" u prvoj trecini
kolovoza 1940. otiSao je korak dalje i
dao ovaj komentar: "Iz svega se vidi
da se Srbi nisu ni za trenutak
opametili i da ¢e na koncu izgubiti
sve. A radi svog nemorala i
izopacenosti (oni koji ga vode od-
nosno koji su se popeli na pleca
srpskom narodu koji mozda ne bi
bio lo§) drugo nisu ni zasluzili. Ne
zelim im zlo jer su ljudi i djeca
Bozja. Ali kad ih niSta ne moze
dovesti k pameti dovest ¢e ih
nesreca"(129).

Suocen sa srpskom neiskrenoséu i
licemjerstvom i raspoloZenjem
hrvatskoga naroda, Stepinac je
duhovno sazrijevao, §to je konacno
dovelo do njegova kona¢noga odba-

civanja jugoslavenstva i u drzavno-
pravnom smislu i, naravno, do
prihvaéanja ideje hrvatske drzavne
nezavisnosti. Do toga nije doSlo na-
jedanput nego je to bio proces, koji
se je razvijao kroz odredeno vrijeme.
Prije navedeni dijelovi Dnevnika po-
kazuju, da je taj proces bio pri
zavrSetku. Dalji dijelovi Dnevnika su
dokazom, da je spomenuti proces
zavrSen i da je svaki oblik jugo-
slavenstva za nj stvar proslosti.

Pocetkom mjeseca rujna 1940. u
"Obzoru" je iziSao ¢lanak o odporu,
koji se u Srbiji pruza Sporazumu o
Banovini Hrvatskoj, i o pokretu za
okupljanje Srba. Nekako u isto
vrijeme "Hrvatska straza" je objavila
¢lanak povodom izlaska prvog broja
knjizevno-politickog ¢asopisa "Srbi-
janstvo". U svezi toga Stepinac je 12.
rujna 1940. u Dnevniku zapisao: "Iz
ovog i slijedeceg ¢lanka vidi se da je
zivot Srba i Hrvata u jednoj drzavi
nemogué. Iz svega se naSeg za-
jednickog Zivota sa Srbima vidi da ¢e
se Jugoslavija raspasti. Sa ovako
pokvarenim tipovima nije hrvatski
narod imao posla. Nije nikakvo ¢udo
da akcija hrvatskih nacionalista
(ustasa - op. I. G.) sve viSe raste a
Sanse HSS padaju"(130). Dakle, i on
vidi, da je izmedu dviju politi¢kih
koncepcija u Hrvatskoj pobijedila

ustaska, t.j. misao hrvatske drzavne
nezavisnosti. Jugoslavenska kon-
cepcija, koju je zagovarala i
podrzavala  Hrvatska  seljacka
stranka, je propala.

(nastavit e se)
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PRILOG ZIVOTOPISU DRA MILE BUDAKA (II.)
(SV. ROK, LIKA, 30. KOLOVOZA 1889. — ZAGREB, 7. LIPNJA 1945.)

Za vrijeme berlinskog boravka Pise:
Dra Budaka doslo je do ocitog ra-
zilazenja izmedu njega i Dra Bra-

nimira Jeliéa. U svibnju 1934.

Dr. Jere JAREB,
Loretto, Pennsylvania, SAD

pora, pa mi je priznao, da ga je
otac slao za mnom da me Spionira,
ali da on nikada nije vidio ni ¢uo
niti jednu moju nelojalnu dje-

Jeli¢ je odputovao u Sjedinjene
Americ¢ke Drzave. Tamo je uspio
prosiriti organizaciju Hrvatski Domobran, usposta-
vivSi njegovu srediSnjicu u Pittsburghu, saveznoj
drzavi Pennsvlvania, gdje je Zivjela velika skupina
hrvatskih iseljenika i gdje se jo§ uvijek nalazi sjediSte
Hrvatske Bratske Zajednice, najveée hrvatske isel-
jenicke organizacije. Jeli¢ je prebacio malu novinu,
Nezavisnu Hrvatsku Driavu, koja je do tada po-
lumjesecno izlazila u New Yorku, u Pittsburgh, i
pretvorio je u tjednik velikog formata. Prvi broj tog
tjednika u Pittsburghu iziSao je 21. srpnja 1934. Dr.
Mile Budak suradivao je u tom tjedniku sve do
atentata na kralja Aleksandra u Marseillesu, 9. listo-
pada 1934.

Sjecajucdi se svojih razilazenja s Milom Budakom,
Branimir Jeli¢ na razmaku od viSe od Cetvrt stoljeca
ocjenjuje vrlo kriticki tadasnje Budakove politicke po-
glede i njegov stav prema sebi. «Po svom dolasku u
Italiju, pok. Dr. Mile Budak poceo je odkrivati svoje
velike simpatije za Mussolinijevu Italiju i moje prigo-
vore smatrao nekom vrstom sabotaZze. Kod jednog
razgovora s Pavelié¢em i Budakom, ja sam obojici
rekao, da vidim potrebu suradnje s Italijom, ali da ne
vjerujem u iskrenost talijanskog prijateljstva. Jer kad
bi to postojalo, onda bi Italija dala nasoj hrvatskoj Istri
barem autonomiju, dozvolila hrvatsku zastavu, Skolu
itd., a ne bi hrvatstvo tako zatirala. Talijanske
fasSisticke vlasti po Istri i Zadru odstranjivale su hrvat-
ske natpise s hrvatskih grobova, da ne bi ostao njihov
trag za kasnija pokoljenja. Kad bi Italija humano i
pravedno postupala s hrvatskom Istrom, onda bi za 24
sata svi Hrvati bili prijatelji Italije. Ovako, rekao sam,
uza sve navodne dobre namjere i izjave Mussolinija, ja
ne mogu vjerovati. Svi naSi borci dijelili su moje
misljenje, jer su i sami tako osjecali. Dr. M. Budak, je-
dan od najjacih nasih pera, veliki knjizevnik i umjet-
nik, bio je kao politiar nesretne ruke. Kamo srece za
njega osobno, za njegovu obitelj i za cijeli hrvatski
narod, da se nikad nije bavio politikom. Iako sam bio
njegov stari znanac i prijatelj, njemu je smetala moja
intimna suradnja s Paveli¢em, pa ju je nastojao omesti.
Ja za to nisam znao, dok mi to nije otkrio njegov sin
Zvonko u SAD, kad me je vidio bolesna i iznemogla
[Ppocetkom listopada 1934.[J nakon silnog truda i na-

latnost bilo prema Pavelicu, bilo
prema njemu, niti bilo prema
kome drugome, nego bas obratno, premda je mjese-
cima dugo bio u mome drustvu. Milu Budaka je sme-
talo to, Sto sam samostalno vodio organizacije,
Stampu, propagandu i podrzavao veze. On je govorio
Pavelicu, da 'navodno' ja sve radim i vodim, a njega za
niSta ne pitam, da ispravno ne prosudujem dogadaje

Dr. Mile Budak

time, Sto sam stalno odbijao uzu povezanost s talijan-
skim faSizmom i njemackim nacionalsocijalizmom.
Osim toga stalno je isticao, da nisam polozio zakletvu
Pavelicu, jer da mi kao 'koljenovi¢u' nije dovoljno biti
Doglavnikom. On je prilicno oStro kritizirao moje
putovanje po Americi s autom. Ja nisam to¢no znao za
ovu hajku, iako sam po koji put ¢uo kojesta od Dr.
Stijepe Perica i drugih. Nisam znao, da je to iSlo tako
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daleko, dok nisam dobio u ruke nakon povratka iz
SAD [koncem listopada, pocetkom studenoga 1934.0
Pavelicevu korespondenciju u kojoj sam nasao i Bu-
dakova pisma, koja je pisao protiv mene»?.

Bez sumnje se je Dr. Ante Paveli€ slozio s Budako-
vim pogledima na Dra Branimira Jelica, jer ¢e Jeli¢
biti ustvari udaljen od vodece uloge u domobransko-
ustaskom pokretu u svibnju 1934. Prema Ustavu
Ustase, hrvatske revolucionarne organizacije, izdanom
polovicom 1932., vrhovna ustanova organizacije je
Glavni Ustaski Stan, kome je na ¢elu Poglavnik. Uz
Poglavnika, «Glavni ustaski stan sastoji se od Poglav-
nih pobocnika, koje imenuje i rjeSava duznosti poglav-
nik, a imade ih najviSe dvanaest». Gustav PerceciDr.
Branimir Jeli¢ postali su odmah poglavnim pobocni-
cima. Percec je bio izbacen iz pokreta koncem 1933.
— kasnije ubijen u veljaci 1935. — radi svoje ljubav-
nice Jelke Pogorelec, koja se je vratila u Jugoslaviju,
postavsi prije povratka jugoslavenskom uhodom.
Kako ve¢ rekoh, Dr. Jeli¢ je bio udaljen od vodece
uloge u pokretu u svibnju 1934., a da nikada nije for-
malno bio izbacen iz pokreta.

Poglavnik je Odredbom br. G. 22/34 od 30. ozujka
1934. reorganizirao Glavni Ustaski Stan, odnosno
cijeli pokret. Ta vazna odredba zapravo je nadopuna i
izmjena Ustava, ali je ne posjedujemo u izvornom ob-
liku, nego u sazetku Dra Bogdana Krizmana, koji
glasi: «GUS je cjelokupno ustasko ¢asnisStvo podijelio
na tri skupine: 1. casniStvo UHRO; 2. upravni ¢asnici i
docasnici hrvatske ustaske vojske; 3. vojni Casnici i
docasnici hrvatske ustaske vojske. Dalje se kaze da po-
glavni doglavnici, zajedno s poglavnikom, sacinjavaju
ustasko doglavnicko vijece koje na poziv poglavnika
vijeca i vodi brigu o op¢im domovinskim pitanjima.
Doglavnici su ujedno i ¢lanovi GUS-a, zajedno s po-
glavnim poboc¢nicima i ustaskim poklisarima, a
imenuje ih 1 razrjeSava poglavnik na neodredeno
vrijeme s tim da je njihov broj neodreden. Poglavni
pobocnici i poklisari sacinjavaju s doglavnicima GUS,
1 po odredbi poglavnika imaju ustavom odredene
duZnosti, postavljaju se i razrjeSuju, a broj pobo¢nika
odreden je ustavom. Sto vrijedi za poglavne
pobocnike, to vrijedi i za poklisare, a osim toga njima
se po odredbi poglavnika povjeravaju i posebne
duznosti zastupanja ustaske organizacije; ukljuceni su
u ustavom odredeni broj poglavnih pobo¢nika, osim
onih poklisara koji su odredeni da trajno zastupaju
ustasku  organizaciju u inozemstvu. Ustaski
povjerenici su oni kojima GUS povjerava obavljanje
pojedinih zadataka. Upravne poslove hrvatske ustaske
vojske vode upravni ustaski ¢asnici i docasnici, a to su
upravni zapovjednici na ¢elu uprave podrucja (P.), od-
jelni upravitelji 1 njihovi namjesnici, koji stoje na celu

uprave odjela (0O.), pobocnici upravnih za-
povjedniStva, pobocnici odjelnih upravitelja, a medu
ustaske upravne docasnike valja svrstati i ustaske
nadglednike, nadpriglednike, priglednike i doprigled-
nike. Najvisi su vojni Casnici hrvatske ustaske vojske
ratovoda, koji vodi sve ratne poslove ustaske vojske,
nadvojskovoda koji zamjenjuje po potrebi ratovodu i
vojskovode koji su na ¢elu pojedinih vojski. Visi su
Casnici krilnik na ¢elu 'Krila', pukovnik na ¢elu pukov-
nije i ¢etnici na Celu Ceta; nizi su satnici na ¢elu satnija,
natporucnici na ¢elu polusatnija i porucnici na celu
vodova. Casni¢ki su pripravnici: zastavnici i ¢asnicki
namjesnici, a doCasnici (visi i nizi), od kojih su visi
vodnici, dok su nizi dovodni-ci, rojnici i dorojnici.
Vrhovni zapovjednik sveukupnih ustaskih vojnih sila,
pokretnih 1 nepokretnih, jest poglavnik».

Ta je odredba od 30. oZzujka 1934. uspostavila
duZnost poglavnih doglavnika, koji skupa s poglav-
nikom sacinjavaju doglavnicko vijece kao vrhovnu us-
tanovu pokreta. Na temelju te odredbe, bio je Dr.
Mile Budak, Poglavnikovom odredbom br. G 32/34 od
6. svibnja 1934., imenovan poglavnim doglavnikom.
Istoga dana Poglavnik je odredbom br. G 41/34. ime-
novao Marka DoSena, «zacasnim procelnikom

A

" MILE BUDAK
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ustaskog doglavnickog vijeca 'da time u ime hrvatske
ustasSke organizacije oda poStovanje najstarijem
ustaskom borcu'»#. Dr. Mile Budak i Marko DoSen uz
Pavelica od tada se smatraju vodeéim ljudima
ustaskog pokreta. To su ujedno i jedini doglavnici,
imenovani prije 10. travnja 1941., i takvima su bili
smatrani na poc¢etku Nezavisne Drzave Hrvatske.

Nekoliko dana prije atentata u Marseillesu, Paveli¢ je
hitno pozvao Budaka iz Berlina u Bolognu. Budak je sa
Zzenom Ivkom boravio u Bologni u hotelu Majestic, od 8.
do 16. listopada 1934., odakle su se preselili u Turin,
gdje su opet zZivjeli u zajednickom kucanstvu s obitelji
Dra Ante Paveli¢a*'. Poglavnik i Eugen Dido Kvaternik
bili su uhapSeni od Talijana, 18. listopada 19344. Dr.
Branimir Jeli¢ napustio je Sjedinjene Americke Drzave
20. listopada 1934., stigao u Miinchen 27. listopada, te
otiSa0 odmah u Turin. Bio je uhapSen 8. studenoga
1934. u vlaku, koji je vozio u pravcu San Remo, i odve-
den u isti zatvor u Turin, gdje su ve¢ bili Paveli¢ i Kvater-
nik. Jeli¢ je bio prebacen iz turinskog zatvora na Lipare,
22. prosinca 1934., kamo su ve¢ svi ustaSe iz logora bili
prebaceni polovicom studenoga 1934.4

Paveli¢ je imenovao poglavnog doglavnika Dra Milu
Budaka zapovjednikom svih ustaskih logora u Italiji,
10. sije¢nja 1935.4 i na toj je duZnosti Budak ostao do
pocetka veljace 1937., kada je Eugen Dido Kvaternik
bio imenovan zapovjednikom logora na Liparima®.
Vjerojatno te dvije godine zapovjedniStva na Liparima
predstavljaju dvije najteze godine Budakova Zivota.
Budak se nije od pocetka uspio sna¢i na novom
poloZaju. S jedne strane, izgleda, ponasSao se je vrlo
ponizno prema Talijanima i takav stav nastojao savje-
tovati Hrvatima logoraSima, a, s druge strane, nije us-
pio rastumaciti Hrvatima logorasima objektivnu
situaciju, u kojoj se nalaze, i zastupati pred Talijanima
njihove opravdane Zelje.

Dr. Branimir Jeli¢ bio je na Liparima od 22. prosinca
1934. do 28. veljace 1935. Budak je doSao na Lipare
oko 10. sijecnja, te su on i Jeli¢ bili zajedno na Li-
parima oko sedam tjedana. Dr. Jeli¢ opisuje situaciju
na Liparima kroz tih sedam tjedana Budakova za-
povjedniStva na slijedeci nacin:

«Ja sam rekao ljudima, da sam ja doSao iz turinske
tamnice, u kojoj lezi Paveli¢ i Kvaternik i to utamniceni
bez ikakovih povlastica, te da je Paveli¢ u nekoliko
navrata u znak protesta poduzimao i posebne pro-
testne mjere. To sam govorio osobito zbog toga, jer me
je vrijedao nalog Budaka, da svi naSi borci moraju
pozdravljati talijanskog policajca Commodora Contia,
koji je u dva navrata radi administrativnih poslova
doSao na Lipare.

/,Mz(;ﬁ‘:g‘

NEZAVISHR
HRUATSKA DRZAVA

GODISNJAK
N S M 4.
CROATIEN

lzdao i uredio: dr. Mile Budak

PLUG | BRANA HRVATU SU HRANA

A USTASA — TO MU JE OBRANA!

Nezavisna Hrvatska DrZava, godisnjak iz 1934., kojeg je
uredio i objavio M. Budak

Ja sam govorio, da bi bila ludost, bilo Sto poduzeti, ali
da se mi moramo drzati, kao ponosni muzevi i borciiu
ovoj situaciji, jer iako nismo imali moguénost za rad,
vec 1 samo nase zatoceni$tvo, bilo je rad za Hrvatsku. U
ovakovim pak prilikama pozdravljati i ulagivati se
naSim tamnicarima, ne bi bilo dostojno hrvatskih bo-
raca».

«Svakog dana Talijani su vrsili kontrolu nad svakim
pojedincem i ljudi su vidjeli, da je moje stanoviSte
sprema Italije bilo ispravno i da smo mi u stvari bili
njihovi internirci, pa da bi se i nama moglo dogoditi
ono, §to se je god. 1923. dogodilo crnogorskim bor-
cima, koji su bili izrué¢eni Jugoslaviji, nakon §to su im
Talijani godinama obecavali svaku pomo¢ za obnov-
ljenje crnogorske drzave.

U to vrijeme bili su na Lipare dovedeni Budak i
Bzik, pa se je pod Budakovim vodstvom organiziralo
neko srediste, koje je kontroliralo svakog pojedinca i
pocelo otvoreno voditi neku hajku protiv mene, jer da
se ja ne drzim linije i da sa svojim drZanjem izazivam
Italiju, koja da je naS najbolji prijatelj 1 koja da to sve
¢ini zbog obsjene Beograda. Budak je prikazivao

ZATVORENIK  br. 151, listopad 2004.

17



I 1Z POVIJEST) ]

svakom zgodom drzanje Italije prema nama uzornim i
propovijedao je javno, kako svakoga tko se slijepo ne
pokorava treba likvidirati. Spomenuo sam, da se ja u
pitanja logora nisam htio mijeS$ati, jer nisam bio vo-
jnik, a osim toga meni se nije dopadalo onda u logoru
vladajuca deviza 'bumo ga strelili' kojom se prijetilo
svakome, tko se usudio

prijed uciniti neke predradnje. Tako smo onda nau-
mili, da bismo u tom slu¢aju odmah ucinili prepad na
karabinjere, zauzeli vlast na otoku u naSe ruke, pro-
glasili na Liparima Hrvatsku DrZavu i, ako koji talijan-
ski brod otvori na nase polozZaje vatru, da ¢emo silom
pred sobom voditi talijansko pucanstvo, pa da tako

Talijani najprije pobiju

misliti svojom glavom i
nije htio biti samo puko
slijepo orude».

«Ovo  nezadovoljstvo
ljudi u logoru na Li-
parima poprimilo je viSe

SUVREMENA KNJIZNICA MATICE HRVATSKE
KNJIGA 53.
UREDNIK ANTUN NIZETEO

Talijane, a onda nakon
borbe s nama i nas. Re-
koh da ¢e ovakav nas
nastup koristiti i Hrvat-
skoj, da dode do svoje
slobode i Hrvati ¢e tako

puta i vidan oblik time,
$to su na primjer na po-
litickim  predavanjima,
koja sam drzao ja, bili svi,
a na predavanjima, koja
su drzali  Budakovi
pristaSe, bilo je sasvim
obratno. Kad je jednom,
prigodom nastupa, za-
povjednik Dabisa [Bojnik
Stjepan Tomic¢i¢[Jdao na-
log na pozdrav 'Na
desno!' gdje se je nalazio
Budak, a ja sam se
slu¢ajno nalazio na lijevo,
svi su kao na zapovijed,
okrenuli glavu na lijevu
stranu. Time su izrazili
negodovanje spram Bu-

MILE BUDAK

KRESOJICA SOJ

ROMAN GROZD IZ SELJACKOG ZIVOTA

I. ROMAN
GOSPODIN TOME

postati uzorom svima
onima, koji ljube svoju
domovinu, svoju slobodu,
1 koji se nje ni po kakvu
cijenu odreci ne Ce.

Ali, eto ovaj razgovor
tajnom ostao nije, iako se
to govorilo u uskom
krugu. Vijest o tome
prosirila se po ¢itavom lo-
goru. Posljedice toga
ukazaSe se brzo. Talijani
su me pozvali i to toboze
na neki razgovor u
Milazzo. Oni su pod ne-
kom izlikom zatrazili, da
ih o necem sasma dese-
tom izvijestim.

Zanimljivo je ustano-

dakovog sistema, a da-
kako izazvali Budakov
bijes. Ja pak sa svoje
strane nisam ni jednom

TISAK HRVATSKE DRZAVNE TISKARE

viti, da je Citav logor to
prozreo i odmah uvidio,
da u ovom pozivu za
mene lezi neka zasjeda.

rije¢ju nikada kritizirao

Budaka, jer sam bio svijestan, da bi to moglo dovesti
do straSnog obracunavanja, koje su Talijani onda mo-
gli iskoristiti, da opravdaju svoju prevaru izvrSenu nad
nama».

«Moj boravak na Liparima bio je Budaku veoma
neugodan, jer — iako se ja nisam mijeSao ni u Sta,
sama moja prisutnost bijaSe dovoljna, da kontrolira
bilo kakvu neugodnu akciju sa strane Budaka i njego-
vih ljudi, a svima je bilo poznato, da je logor kao takav
bio u ogromnoj vecini sa mnom.

Nu uza sve moje pasivno drZanje, jednom se je zgo-
dom u naSem manjem krugu raspravljalo, $to nam je
¢initi u slucaju, ako nas Talijani pokuSaju staviti na
brod i predati Jugoslaviji.

U tom, dakle, uskom krugu rekoh ja, da sam ve¢ o
tome razmisljao, te da smatram, da trebamo ve¢ una-

Stavise odmah se naslu-
tilo, da je to bilo Budakovo maslo i da je on sa Tali-
janima tu zamku tj. razgovor pripremio, kako bi se
mene rijeSio na Liparima u tom nasem logoru.

Kada sam dakle dana 28. veljace 1935. stupio na
brod u luci, svi su se nasi nasli na obroncima tvrdave, a
i u samoj luci, da me pozdrave, mnogi osjecajuci, da
me nikada viSe vidjeti ne éex»*.

Citirao sam opSirno ovo Jelievo svjedocCanstvo, jer
se ono u bitnosti podudara s opisom situacije na Li-
parima, kako je vidi na temelju arhivskog gradiva
povjesnicar Dr. James Sadkovich*.

Odlaskom Jeli¢a s Lipara, situacija se nije pro-
mijenila. Nezadovoljstvo s Budakovim za-
povjedniStvom se nastavilo. U rujnu 1935. 26 ustasa
nezadovoljnika, pod vodstvom Stanka Hraniloviéa,
bilo je premjeSteno iz ustaskog logora u gradu Lipari,
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u malo mjesto Canneto na istom otoku*. Bilo je i dru-
gih premjeStaja, koja ovdje nije potrebno navoditi.
Budak je pocetkom veljace 1936. zatrazio, da bude
razrijeSen zapovjedniStva logora, ali ni Paveli¢ ni Tali-
jani nisu to odobrili®. Izgleda, da je Budaku bilo doz-
voljeno posjetiti Paveli¢a u torinskom zatvoru u veljaci
1936., jer Budak i Paveli¢ piSu iz Turina pismo Nikoli
Zeli¢cu (Ciki), Budakovom zamjeniku u za-
povjedniStvu logora na Liparima, 26. veljace 1936.
Pismo je nosio iz Turina na Lipare talijanski novinar
Oscar Randi®.

Budak je i1 dalje nastojao, da bude razrijeSen
duznosti zapovjednika logora, ali je Paveli¢ to ustrajno
odbijao, iako su Talijani bili skloni
udovoljiti Budakovoj Zelji, polovi-
com svibnja 1936., i dozvoliti mu,
da se preseli svojoj Zeni Ivki u Tu-
rin, koja je Zivjela u Paveli¢evoj
obitelji. Izgleda, da je ovo Pav-
eli¢evo odbijanje Budakovog pre-
seljenja u Turin prouzrocilo teski
sukob izmedu Ivke Budak i Pav-
eliceve Zzene Mare. Radi toga je
koncem lipnja ili pocetkom srpnja
1936. Ivka Budak bila preseljena u
grad Messinu na Siciliji, gdje ju je
njezin muz mogao cesto posjecivati
iz Lipara’.

Konacno je Budak bio zamijen-
jen Eugenom Didom Kvaternikom,
kao zapovjednikom logora na Li-
parima, pocetkom veljace 1937,
kako smo ve¢ vidjeli. Izgleda, da se je
ta promjena u zapovjedniStvu logora dogodila u pri-
sutnosti samog Paveli¢a, jer su on i Conti posjetili Si-
ciliju u veljaci 1937., da bi umirili nezadovoljnike u
logoru=. Cini se, to je ujedno bio i posljednji sastanak
Budaka i Paveli¢a u izbjeglistvu.

Smjenjivanjem Budaka sa zapovjedniStva logora u
Liparima, prestaje njegov politi¢ki rad u izbjegliStvu.
Izgleda, da od tada do svog povratka u domovinu, Bu-
dak nema osobnog dodira s Drom Antom Paveli¢em,
koji od 22. travnja 1937. Zivi u Sieni pod strogom tali-
janskom kontrolom3.

Budak se je u veljaci 1937. preselio u Messinu k svo-
joj Zeni Ivki i poceo se baviti knjizevnim radom. U
travnju 1937. Mile i Ivka Budak bili su preseljeni u Sal-
erno kod Napulja, gdje borave do povratka u domov-
inu. U tome razdoblju od veljace 1937. do srpnja 1938.
nastaju Budakova knjizevna djela: Ognjiste, Na vul-
kanima, i treéi i Cetvrti dio romana Rascvjetana
tresnja*.

:A‘,g,

Poslije podpisa taljansko-jugoslavenskog ugovora o
prijateljstvu, 25. oZzujka 1937. nastali su teski dani za
ustase u Italiji. Bili su izloZeni loSem talijanskom pos-
tupku i jugoslavenskim obecanjima, da im se ne e
niSta dogoditi, ako se povrate u domovinu. Vrac¢anja
su pocela ve¢ tokom 1937. i do 26. rujna 1938., prema
izvjeStaju Vladete Miliéeviéa, jugoslavenskog pred-
stavnika u Rimu, zaduZenog za ustaSe, povratilo se je
u domovinu 161 ustaskih izbjeglica®.

U takvoj situaciji i Dr. Mile Budak se je odlucio na
povratak u domovinu. Prema Stojadinovic¢evim upu-
tama, Vladeta Milicevi¢ imao je prvi viSesatni razgo-
vor s Budakom, bez sumnje u Salernu, 10. oZujka

Najpopularniji hrvatski knjizevnik

1938. Na tom sastanku Budak rece, da ¢e se «povratiti
u zemlju za koji mesec, ¢im bude uredio svoje privatne
stvari, kao i kod svojih prijatelja i Zagrebcana bude
naSao zgodan momenat. On misli da ¢e to biti kroz
tri-Cetiri najdalje meseca». Budak je trazio, da se doz-
voli posjet u Italiji njegovog prijatelja, zagrebackog
trgovca, Ivana Wernera — zagrebackog gradonacel-
nika za vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske — i nje-
gova sinovca, Dra Mile Budaka, zagrebackog
lije¢nika, radi sredivanja materijalnih prilika. Budak je
takoder trazio, da se ne zabrani izlaZzenje njegova ro-
mana Ognyjiste, koje je tada bilo u tisku kod Matice
Hrvatske.

Werner je posjetio Budaka u Salernu. Budak se
sjeca: «Dosao je, ako se ne varam, polovicom travnja,
jednog petka pred podne, nenajavljen i jo§ neocekivan
s moje i Ivkine strane. Nekoliko smo sati mirno pripo-
viedali i dogovorili smo se odmah o najglavnijem kao
da smo slutili, da ne ¢emo imati dugo vremena na raz-
polaganje. U dcetiri sata poslie podne nastupile su
neprilike, kojima on nije bio kriv, a koje ja nisam ni-
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kako mogao predvidati. Moradosmo se naglo raz
stati»¥. Nemamo podataka, je li Budaka u Salernu
posjetio njegov sinovac, lije¢nik Dr. Mile Budak. Bu-
dakovo Ognjiste iziSlo je u Zagrebu pocetkom proljeca
1938. i Budak je imao prilike u Salernu procitati prvi
prikaz i kritiku Ognjista, objavljenu anonimno u tjed-
niku Nezavisna Hrvatska Driava (Pittsburgh), VI., 22,
28. svibnja 1938., pod naslovom, «Jedan roman o
potla¢enoj Hrvatskoj», izgleda iz pera knjizevnika
Jure Pavicicas.

U izvjeStaju od 25. ozujka 1938., Milicevic javlja Sto-
jadinovicu: «da se pitanje povratka Dr. Budaka razvija
po ve¢ utvrdenom planu» i dodaje: «Meduvremeno
sam ispitao stvari u pogledu odnosa izmedu Dr. Bu-
daka i Dr. Paveli¢a i utvrdio sam sa mnogo indicija, da
su odnosi jo§ od ranije ohladneli i da Dr. Budak ne
dozvoljava teroristicku akciju i razilazio se sa Dr.
Pavelicem na viSe tacaka, pa su se i njihove Zene jo$
dok su bili zajedno u Torinu posvadale»*.

Milicevi¢ je imao drugi viSesatni razgovor s Buda-
kom u Salernu, na 23. travnja, te izvjeS€uje: «Inace Dr.
Budak me je ovoga puta uveravao da je odluc¢an u svo-
joj odluci da se povrati u zemlju ¢im pre i to namerava
da krene izmedu 15. juna i 15. jula, $to zavisi od njego-
vog sinovca [ije¢nika Dra Mile Budakal]koji treba da
mu pripremi stan i uredi druga materijalna pitanja».
Milicevi¢ dalje javlja: «ovog puta naglasavao je [Bu-
dak[u jednom malo pojacanom tonu svoje razilazenje
sa Dr. Paveli¢em, premda ja nisam namerno hteo ovo
pitanje da diram. On uop$te ne traZi sastanak sa Dr.
Paveli¢em i vidim da ne pokuSava da sa ovim dode u
pismenu vezu preko italldljanskih[vlasti, kako to
mnogi drugi pokuSavaju«. Budak je takoder obecao
Milicevicu, da ¢e njegov sin Zvonko, koji je u Sjedin-
jenim Americkim Drzavama, do¢i u domovinu odmah
poslije njegovog povratka®.

Na svoj zahtjev, Budak je bio od Talijana doveden iz
Salerna u Rim 13. svibnja, gdje im je saopcio, «da je
doneo ¢vrstu odluku da se povrati u zemlju». Ettore
Conti zapitao je tada Budaka: «da li treba Sta reci Pav-
elicu, kada ga bude video, a na ovo je Dr. Budak odgo-
vorio: da radi kako Zeli, jer on nece pitati Dr. Pavelica
za savet u ovom svom krupnom koraku, koji je u nje-
govoj svesti potpuno sazreo, dok ga sa Dr. Paveli¢em
dele pet godina provedenih u emigraciji, jer ne Zeli da
snosi pred istorijom odgovornost za pocinjene greske
a u kojima nije mogao imati ni trun odgovornosti
posto nikada nije bio zapitan, ve¢ je Paveli¢ radio na
svoju ruku». Milicevi¢ dodaje: «Ipak dogovoreno je,
da se Dr. Pavelicu saopsti, koliko radi utiska i
potrebnog efekta, ali tek kada bude Dr. Budak u Za-
grebu, kako Paveli¢ ne bi pokuSao da preko prijatelja,
u koliko ih jo§ ima, pokvari efekat povratka Dr. Bu-

daka i stvori mu teZu situaciju u Zagrebu». Ocito
Milicevi¢ je bio prisutan Budakovom razgovoru s Tali-
janima i imao prilike: «da duze razgovaram sa Dr. Bu-
dakom u Rimu». Budak je odlucio, «da se povrati
krajem juna ili prvih dana jula, jer mora da sac¢eka da
mu djevojcica [GrozdalFZavrsi Skolu u Salernu, a zatim
i da mu sinovac Uije¢nik Dr. Mile Budak[l) koga
iS¢ekuje ovih dana sredi njegove privatne stvari u Za-
grebu. Umolio me je, da se odobri njegovoj Cerci
ucenici Nedi Budak, koja se nalazi na Skolovanju u

Budak s kéerkom Grozdom, ubijenom u svibnju 1945.

Grazu, pasavan za povratak u zemlju i da joj konsulat
izda tek kada se ova sama, a po njegovoj naredbi, javi
Konsulatu u Gracu. Zatim, da se odobri nasem Po-
slanstvu u VaSingtonu izdavanje pasoSa za sina
Zvonka Budaka, koji ¢e vaziti za povratak u zemlju,
kao 1 produZenje vojnog roka kao daku»®'.

Milicevi¢ je doznao od Contija, da ¢e Stojadinovic¢
sti¢i u Veneciju na sastanak s talijanskim ministrom
vanjskih poslova, grofom Cianom, 15. lipnja. Mili¢evi¢
obavjescuje Stojadinovica, da je nedavno dobio po-
ruku od Budaka, da se priprema na povratak «za prve
dane jula», te dodaje: «Naime, doSao sam na ideju, u
koliko Vi, Gospodine PretsedniCe, smatrate da je
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oportuno i u Vasim intencijama, da prilikom Vaseg do-
laska u Veneciju uredim na jedan takti¢an nacin da se
obavi jedan diskretan sastanak, a po izjavljenoj zelji
Dr. Budaka, jer sam uveren da bi VaSa genijalna
licnost u mnogome doprinela da povratak Dr. Budaka
u zemlju bude stvarno od

vojsku, | neg kada joj mjesto lovora braca dobacuju ob-
jedu. || Ali, jer ipak ste u nama neko¢ gledali | najveéu
nadu, apostole, ratnike, | mi i sad jos ponosno diZemo
glave, | da nas cijenite — bar kao patnike. /| Za nas, stare
vojnike, odsviran je konac boja | i mir, sto boli ko najveca
sramota. | Mi, S$to smo

opSte koristi... Naravno,
ja sada samo postavljam
predlog, dok bih ja mo-
rao, a po primljenom
odobrenju, da sprovedem
na vrlo takti¢an nacin sve
kako bi sam Dr. Budak
zazelio ovaj susret u cilju
da se Vami zahvali na
zauzimanju...«%,
Mili¢evi¢ je, oc€ito po
Stojadinovicevom
odobrenju, organizirao
sastanak Budaka sa Sto-
jadinovicem u Villa
d'Este, na jezeru Como u
Italiji. Tri godine kasnije,
Milicevi€ se sjeca tog sus-
reta: «Po zelji dr. Budaka
odveo sam ovoga pre
povratka kod Dr. M. Sto-
jadinovica, koji je u to vreme boravio na jezeru Komo.
On mi je pricao da g. Dr. Stojadinovi€ trazi od njega
da povede akciju po povratku u zemlju protivu Pav-
elica i da okupi sve frankovce oko sebe na bazi
saradnje sa Beogradom, kao i da uti¢e na Gospodina
Dr. Maceka na saradnju sa Srbima jer se dr. Budak
hvalio velikim prijateljstvom Gospodina Dr. Maceka
iz ranijih vremena, kada su zajedno saradivali pre nje-
gova bekstva iz zemlje»®.

IV.

Budak se je sa Zenom Ivkom povratio u Zagreb 6.
srpnja 1938. Bilo je to veliko iznenadenje, posebice za
nacionalisti¢ki orijentiranu hrvatsku mladez. To je
iznenadenje, vjerojatno, najbolje izrazila mlada hrvat-
ska pjesnikinja Vjera Korskv (rodena 18. sije¢nja
1919.) u pjesmi: «Povratak starih ratnika»" koja glasi u
cijelosti:

Vraéamo se — no nemojte nas osudit, | mi smo danas
samo rukovet slomljenih sjena. | Zaboravite ono, Sto
klicasmo odlazeci, | ponizno danas priznajemo: bitka je
izgubljena. [/ Vinuli smo se nad oblake realnog neba | u
proljetnom cvatu najljepsih poleta. | Jedne su nas burne
noci nasli | slomljenih krila podno najniZih goleta. /| I ne-
maojte misliti, da smo vam lagali, | iako vam donijeli | nij-
esmo obeéavanu pobjedu. | Nista ne boli vise rasprsenu
/,MA'A':A‘

e

Budak u bolnici nakon atentata

htjeli milijune oZivjet, |
doZivjeli smrt smo jos za
Zivota. |/ Sada je na vama
mladima i na djeci vasoj, |
da se dovinete onom, sto
nama je slomilo krila. | Ne-
mojte, da se u povijest
vjekova zapise: | veliki oci
— djeca su si¢usna bila. |/
Vraéamo se — ne nemojte
nas osudit, | mi smo danas
samo rukovet slomljenih
sjena. | Pocnite iznova, vi
sada padajte dalje, | stari
vam vele: jo§ nije bitka
izgubljena.

Odmah nakon povratka
u domovinu, Budak je
otiSao u Kupinec, gdje se
je kod Dra Maceka zadrzao
cijeli dan. Budak je i kasnije,
u kolovozu i rujnu 1938., razgovarao s Mac¢ekom. De-
set godina kasnije Macek se sjeca tih razgovora:

«Sa pokojnim dr. Milom Budakom bio sam osobni
prijatelj, a od proglaSenja Aleksandrove diktature bio
je moj politicki saradnik, ne samo do svog odlaska u
inozemstvo god. 1933., nego i nakon njegovog
povratka u domovinu u srpnju 1938.

Cim se je naime vratio u domovinu odmah, drugi ili
tre¢i dan, doSao je k meni u Kupinec, gdje smo probo-
ravili zajedno cijeli dan. Rekao mi je, da je ispravna
jedina politika, koju vodi HSS u domovini, a narocito
je podvlacio, kako se ne mozZe od Talijana ocekivati
niSta dobro obzirom na njihove namjere u pogledu
naSe Dalmacije i nasega mora. Nakon mjesec dana,
nekako u polovici kolovoza, doSao je ponovno do
mene, pa sam mogao ustanoviti, da se u njegovom
misljenju nije niSta promijenilo. U mjesecu ali rujnu
iste godine, kada je Hitler trazio od Cehoslovacke
Sudetsko podrucje, nalazio sam se u Rogaskoj Slatini
na lije¢enju, bane jednog dana k meni dr. Mile Budak,
pa ¢e bez ikakova uvoda ovako: Ti vidi§, da smo pred
velikim svjetskim sukobom. Rat je neizbjeziv. Mi
Hrvati ne smijemo voditi takovu politiku, da pri
svrietku rata i opet budemo na strani pobijedenih. I
zato je sada skrajnji ¢as, da se jasno i otvoreno posta-

ZATVORENIK  br. 151, listopad 2004.

21



022 POVIJESUT

MILE BUDAK

OGNJISTE

PROLOG, TRI CINA (6 SLIKA), EPILOG

1Z BUDAKOVIHDJELA SAZDAO

VOJMIL RABADAN

ZAGREB 19241

IZDANJE MATICE HRYATSKE

vimo na stranu Osovine' (tj. na stranu Njemacke i
Italije).

Ja sam mu odgovorio da i ja vjerujem da ¢e dodi,
zaliboze do oruzanog sukoba, ali da nikako ne dijelim
njegovo misljenje, da ¢e Osovina pobijediti nego se
usudujem vjerovati bas protivno od toga. Mozda je to
vjerovanje, rekoh rezultat moje Zelje jer sam, Citajuci
Hitlerov 'Mein Kampf dobio jasnu sliku, Sto ¢eka sve
male narode pa naravno i Hrvate, ako pobijedi Hitler i
njegov satelit Mussolini.

'Kad je to tvoje uvjerenje', re¢e Budak, 'tu se onda ne
da niSta uciniti. Mi idemo svojim putem'.
To je bio zadnji puta, $to smo razgovarali«®.

Treci sastanak Budaka s Macekom bio je desetak
dana prije miinchenske konferencije velike ¢etvorice
(Chamberlain, Daladier, Hitler i Mussolini), koja je
odrzana 29. rujna 1938. Velika Cetvorica predali su
tada Njemackoj Sudetsko Podrucje, koje je do tada
bilo dio Ceho-Slovacke. Budak je tada predlagao, da
se hrvatsko pitanje iznese pred veliku Cetvoricu®.
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RASPRAVE [ POLEMIKE

JE LI BUDAK IKAD IZGOVORIO
"SRBE NA VRBE™

Da opravdaju zlocin svojih duhovnih
predvodnika, jugoslavenski komunisti
ne pustaju na miru ni mrtvoga Milu
Budaka. Posebno su se posljednjih
nekoliko mjeseci osobitom mrZznjom
okomili na nj, Sireéi o njemu svakovr-
sne lazi. U tome im pomaze i sadaSnja
hrvatska drzavna vlast. Da ga $to vise
kompromitiraju u domacoj i inozem-
noj javnosti, izmedu ostaloga, manipu-
liraju njegovim stihom "BjeZ'te, psine,
preko Drine!", lazno ga tumacedi, i
tvrde da je u svom govoru u Varazdinu
26. svibnja 1941. upotrijebio krilaticu
"Srbe - na vrbe!". Na zalost, ovim nji-
hovim lazima nasjedaju i mnogi
posteni ljudi, pa prihvacaju te izmisljo-
tine. Tako se i u apelu hrvatskih
intelektualaca iz kolovoza ove godine,
objavljenom u "Politickom zat-
voreniku" br. 150., kojim se zahtijeva
obnova politickih kaznenih postupaka
vodenih u vrijeme "komunisticke i dru-
gih totalitaristickih vlasti", tvrdi, da je
Budak zaista navedene zgode izgovo-
rio "Srbe - na vrbe!". Zbog toga je
potrebno ove Cinjenice rasvijetliti i us-
tanoviti istinu.

Budak nije mrzio Srbe

Budak je bio bezuvjetno za uspostavu
slobodne i nezavisne hrvatske drzave
na cijelome hrvatskom povijesnom i
narodnom prostoru i za rusenje Jugo-
slavije kao protuprirodne i protupovij-
esne tvorevine. Od toga nikada u
njegovu zZivotu nije bilo odstupanja. To
je bio njegov Zivotni credo. To je is-
taknuo i u jednome svom c¢lanku u
veljaci 1939.: "Jedini nam je cilj — slo-
boda, blagostanje i zadovoljstvo naseg
hrvatskog naroda. Tko nam se na tom
putu isprijeci, nas je neprijatelj i mi nje-
gov, bez ikakva obzira, da li je gradanin
ili seljak, da li je ¢lan ove ili one ili
nijedne stranke ili grupe"(1). No, u
svom radu ni prema tim politickim ne-
prijateljima, ili bolje re¢eno politickim
protivnicima, nikada nije prelazio
granice ljudskosti. Politi¢ko suprot-
stavljanje nije se u njega pretvaralo u
mrzZnju prema ¢ovjeku drugcijega svje-
tonazora, vjere ili naroda. To izricito
tvrdi u lipnju 1939.: "Na mrznji — bilo

Pise:
Ivan GABELICA

prema kome ne gradimo ni svojih
narodnih prava i zahtjeva niti svoje
narodne snage. Mi nijesmo mrzili ni-
kada svojih protivnika"(2).

Istinitost ove tvrdnje mogla bi se do-
kazati mnoStvom primjera iz njegova
Zivota. On nije mrzio Srbe. Potvrdu za
to pruza nam njegovo ¢itavo knjizevno
stvaralastvo. U umjetnickim dijelima
izlaze na vidjelo najdublje tajne um-
jetnicke duse. Budak je u prvom redu
umjetnik, u ¢ijim se knjiZevnim djelima
zrcali sva njegova dusa. U tim djelima
uz poStene 1 nepoStene Hrvate
susre¢emo, makar i epizodne, i likove
postenih i nepostenih Srba. To pro-
izlazi i iz njegovih pisama i politickih
tekstova. Govoreci o odnosu prema

Dr. Mile Budak

Svetozaru Pribicevicu i Srbima, on je
27. ozujka 1933., dakle u vrijeme kada
je veé poloZio ustaSku prisegu, u pismu
Augustu Kosuti¢cu naveo: "... mi
(ustase - op. I.G.)nipos$to ne moramo,
a niti ne kanimo pociniti prema njemu
(Pribicevicu . op. I.G.) odnosno prema
naSim Srbima felonije (zlo¢ina -
op.1.G.), bududi da se ne da ni zamisliti
seljacka drzava, u kojoj svaki poSteni
seljak ne bi mogao biti zadovoljan"(3).
Podrazumijeva se, da je posteni seljak
lojalan svojoj domovini, dakle hrvat-
skoj drzavi.

Isti¢u¢i nepokolebljivu volju hrvat-
skoga naroda za uspostavom nezavisne
hrvatske drzave, u svom djelu "Hrvat-
ski narod u borbi za samostalnu i
nezavisnu hrvatsku drzavu", napisa-
nom 1933.; a objavljenom u SAD-u
1934., porucio je Srbima: "Mi hoéemo
da se razidemo, ali ne éemo da vam
ostavimo na raboSu ista, Sto biste vi
nama mogli u dalekim pokoljenjima
pamtiti! Mi ¢emo ipak biti susjedi i u
nasoj ¢e drzavi Hrvatskoj biti nesto
Srba. Mi hoéemo, da oni ne budu
ozlojedeni, ni uvrijedeni ni poniZeni s
naSe strane. Oni moraju u toj drZavi
Hrvatskoj biti posve zadovoljni bas kao
i mi Hrvati"(4). Za uzvrat od njih nista
nije trazio, nego "da budu poSteni
drzavljani" i da Hrvatskoj, "koja je sada
i njihova domovina, uzvrate onu lju-
bav, koju je ona njima iskazala, kada ih
je primilal!"(5). Bez obzira $to je srpska
vlast pocivala na glasovima, dakle na
pristanku, gotovo cijeloga srpskog
naroda, koji je zbog toga politicki i
moralno odgovoran za nebrojena zlod-
jela, $to ih je ta vlast nanijela hrvat-
skomu narodu, pa i osobno samomu
Budaku, velikodus$nija i poStenija po-
ruka nije im se mogla uputiti s hrvatske
strane. Unato¢ svemu tomu, ni u sa-
mome ustaSkom novinarstvu nije se za
ta zlodjela optuzivalo i napadalo cijeli
srpski narod. U pravilu se je napadalo
Beograd, kao simbol nasilja i protuhr-
vatske vladavine, i ponekad Srbiju i
Srbijance.

Upravo u isto vrijeme, dok je Budak

iznosio svoje poglede o hrvatsko-
srpskim odnosima, dakle 1933.11934.,

/rw’(*_'ﬁ o
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RASPRAVE [ (POLEMIRE

tila uociti ili zapamtiti nesto §to
je bitno ili da je krivo shvatila i
drugomu prenijela ono §to je
netko radio ili govorio. Takvi

objavljena je njegova ustaska
koracnica, posveéena dr. Anti
Pavelicu, u kojoj se nalazi i stih
"Bjezte, psine, preko Drine!" U

- Budak izmedu Sutnje i dreke

Da bi opravdali 45-godisnfe presucivanje knjiZevnika Mile Budaka neki
autori rukama | bore ne bi I dokazali da je Budnkukn‘;tiamg;ﬁ rftko

. nogama
nista / Jer, ako se prizna da je Budak vrijedan pisac, za njegov progon u

- S S Repostojanje valja poloZitl racun ) . ” .
njoj se nngJe € SPOMINGE Ni | Newoin w doiine soae | , Amogh umospomeut s | i, s ook imstornt e 112111 sijedopl ‘u\‘/ljek dg]u
Beograd ni Srbija ni srpski [faiassses ln»bm:a-h':: »m_-:“:‘“‘mm;‘m mm‘_gm“a; “f manje-viSe iskrivljenu sliku

drug desedljecn, od 1000 do sthet a V- tzbadene su iz svih bf

dogadaja. Sto vrijeme vise
odmice, ta je slika sve
iskrivljenija i nepouzdanija.
Protekom vremena svjedok po-

narod, pa nije ni izri¢ito nave-
deno na §to se sporni stih od-
nosi, alije oCito, da se odnosina [ i i | e
jedan od tih pojmova. S obzi-

rom na iznesena Budakova sta-
jaliSta i na rjecnik tadasnje

v « 1w . « v prosnika
ustaSke promidzbe, iskljucena | e e

je moguénost, da se on odnosi
na srpski narod. Moze se od-
nositi samo na jugoslavenski

m::hh %
" . . .
drz%qul aparat (V?JSku’ e e, 136 oo o 5 o
oruznistvo, redarstvo, c¢inov- Budak | Nazor

nistvo i sl.), koji je mahom dola-
zio iz Srbije i, preplavivsi F;

hrvatske zemlje, terorizirao | R

hrvatski narod. Zar nije i Stje-
pan Radic viSe puta zahtijevao,
da taj aparat napusti Hrvatsku,

"an Joto-
o berirnimno bilede kao Patelibers
fogtarntia Lrravno

Primjert su poanati, ali { u njthovo
ponavijanie Lgheda nuino ulodii
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nekad elemente razliitih
dogadaja, koji su se ¢ak zbiliiu
razli¢ito vrijeme i na razli¢itim
mjestima, povezuje u jednu cje-
linu i tu imaginarnu cjelinu
pripisuje nekoj osobi u najbol-
jem uvjerenju, da je to sve is-
tina. S tom zadrSkom treba
pristupiti vrednovanju svih gore
navedenih izjava o Budakovu
govoru u Varazdinu.
Zanimljivo je ovdje navesti jo§
dvije Ccinjenice. U optuznici

o o e drugem Lo i i ff - Javnoga tuzioca Hrvatske od 1.
K . ::!Tunﬂl “';’I?"C‘T}:’mh u dobe ﬂmwmmmmm onl 1o ne bole. neki racijelo | iz politi: . . .
kako bi hrvatski narod mogao | .:MW#MH: m.":";“.i Ef.:::":.zr:hﬁ wois I,,E::.."?.L:":; lipnja 1945., br. K-68/1945., koja
. v . . . ozl ators, e, ne b i doka: . . .
1zvrsav1at1 svoja suverena prava? m:wm, Heworih koje | worni 2 oadela o ws h Herami :,;g::,.;‘?;‘;f:ﬁ:mm je dogadaju vremenski daleko
. .. . . vitiems Drugog sviet- Drugdie je raziog u Budaka | Bevieromtne dreke. upravo hagke. ko- bp4 o 1
Zanimljivo je spomenuti, da su - & SR AER pREER | R Bo KIS b | EREsaiion Dliza  od  prije navedenih
Srbijanci zbog svoje hegemo- fomier o s e kst ks | o | weeed s e i SVJ€dOCanstava, pa su i sjecanja
.. . oy . oy . 1] ol 3 (Letrdesst] L3 - Galamdb . . . .o
nije i nasilja vlasti bili omrznuti g nfemis bure Vi | gl Somedon el o't | e sormann cntr sel na nj bila daleko svjezija,
i medu vojvodanskim Srbima, [ar SR | SIS TG [ mmansas el Budaka se ne optuzuje, da je u

koji su zato pjevali: "Kupio sam

konja vranca,/ Da docekam Srbi-
janca.../ A prodat ¢u Cetir' vranca,/ Da
oteram Srbijanca..."(6). Budakov
sporni stih izrazava onu istu misao,
koja je sadrzana u mnogobrojnim
Radi¢evim zahtjevima i u pjesmi vo-
jvodanskih Srba. On se, dakle,
isklju¢ivo odnosi na jugoslavenski
drzavni aparat, koji je potekao iz
Srbije, u krajnjem slucaju na Srbijance.
Prema tome, u njemu nema nista ne-
moralna, jer svaki zasuznjeni narod
ima pravo zahtijevati, da okupator
napusti njegovu domovinu, pa i silom
ga protjerati, ako zatreba.

Nepouzdani svjedoci

Prema prof. Vinku Nikolic¢u, dr.
Mate Frkovi¢ mu je posvjedocio, da je
Budak u govoru u Varazdinu 26. svib-
nja 1941. izrekao krilaticu "Srbe - na
vrbe!". Frkovi¢ je u to vrijeme bio
ustaski stozernik u Varazdinu, pa nje-
govu izjavu valja uzeti vrlo ozbiljno.
Ali dr. Mate Simundi¢ tvrdi, da je
razgovarao s desetak Varazdinaca, koji
su bili nazo¢ni, kada je Budak drZao taj
govor, ali mu nitku od "njih ne potvrdi,
da je tada Budak izustio datu kri-

laticu"(7). Slabost je Simundiéeve
tvrdnje, §to nije naveo imena osoba,
koje su mu to rekle, s nesto opSirnijim
podatcima o njima. Ipak se ni ta
tvrdnja ne moze a priori odbaciti i
zanemariti. Publicist Milan Ilini¢ kaze,
daje krajem 1942. ili pocetkom 1943. u
hrvatskom poslanstvu u Berlinu
razgovarao s Budakom o tome slo-
ganu, na $to mu je ovaj odgovorio, da
ga on nije ni izmislio ni propagirao(8).
Budakova izjava, da on nije propagi-
rao krilaticu "Srbe - na vrbe!", moze se
samo tako razumjeti, da je nije upo-
trijebljavao u svojim govorima ili u
drugim prigodama.

Kojemu onda od ovih proturje¢nih
usmenih svjedocCanstava vjerovati?
Znacajno je, da su sva ona dana nakon
nekoliko desetljeca odkako je odrzan
govor u Varazdinu. i u ovom slucaju se
je opet na djelu pokazala davno
spoznata istina, da je Ccovjek
najnepouzdanije dokazno sredstvo. To
znade svaki sudac i odvjetnik, ali i
povjesnicar. Usmena su svjedocanstva
i najdobronamjernijih ljudi uvijek
problemati¢ne vrijednosti. Stalno pos-
toji pogibelj, da je takva osoba propus-

svome govoru ba$ u Varazdinu
upotrijebio ba$ krilaticu "Srbe - na
vrbe!", iako je poznato, da partizanska
tuZiteljstva i sudovi nisu bili ni najmanje
skrupulozni u optuZzbama i osudama
svojih politickih protivnika. Optuzuje
ga se samo neodredeno, da je govorio

Drama Vojmila Rabadana
po Budakovu "Ognjistu"
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"Orgaulzlulte se' n‘borh@up rncloue

rf,'l_('r

Poziv na borbu iz godisnjaka "Nezavisna Hrvatska Driava" (1934.)

"Koliko vrba, toliko Srba", ne navodeci
ni mjesto ni vrijeme, gdje je i kada to
govorio(9). Ive Mihovilovié, inace ma-
son i novinar, koji je pedantno skupljao
dokaze protiv hrvatskih drzavnih i
ustaskih duznosnika, ne optuzuje
Budaka u svojoj knjizi "Tajni dokumenti
o0 odnosima Vatikana i ustaske NDH",
pisanoj 1952., ni za krilaticu "Srbe - na
vrbe" ni za "Koliko vrba, toliko Srba",
iako mu je sigurno stajala na
raspolaganju spomenuta optuZnica
(10). Ocito je, da je i on drzao, da je ta
optuzba krajnje neuvjerljiva, pa je nije
uvrstio u svoju knjigu.

/meg

Pisane isprave su daleko pouzdanije
dokazno sredstvo. Istina, kao S$to
svjedok moZze dati neistinito
svjedocanstvo, tako i u ispravu moze
biti unesen neistinit sadrzaj. Ali na ono
Sto je jedanput u isravu uneseno ne
utjeCe protek vremena. Stoga su,
nacelno gledano, i novinska izvjesca
pouzdaniji dokaz od izjave svjedoka.
Ono $to je u novinama zabiljezeno, ne
moze se mijenjati, a niti s vremenom
izblijediti, pa mu je i nakon stotinu
godina jednaka dokazna snaga.
Novinari su po svomu poslu zaduzeni
da prate $to govornik govori, kako bi to

mogli prenijeti u novine. Njihova je
pozornost sva usredotofena na
govornika, Sto nije slucaj s ostalim
sluSateljima. Svakodnevno slusajuéi i
biljezedi, $to govornik govori, oni s
vremenom sve bolje izoStravaju svoja
zapazanja i paméenje. Budakov govor
u Varazdinu 26. svibnja 1941.
zabiljezile su novine "Hrvatski narod" i
"Novi list" od 27. svibnja u njegovoj
cjelini. Ni u jednima od tih novina nije
zabiljezeno, da je izgovorio "Srbe - na
vrbe!". Ali je i u jednima i u drugima
navedeno, da je rekao, da "ne Zelimo
nikakva zvjerstva Ciniti nikome"(11).
Nema nikakva razloga sumnjati, da je
Budak izgovorio tu recenicu. Ta pak
recenica iskljuc¢uje moguénost, da je u
istomu govoru pozivao "Srbe - na
vrbe!".

Dakle, Frkoviéeva tvrdnja, za koju
saznajemo preko Vinka Nikolica,
znaci: posrednim putem, $to joj jos vise
oslabljuje dokaznu snagu, u protimbi
je sa svim ostalim dokazima, koji su
nastali nezavisno jedan od drugoga i u
medusobnom su skladu. Ona je u
protimbi i s novinskim izvjes¢ima, koji
su nastali odmah po zavrSetku samoga
govora i imaju najjacu dokaznu snagu.
Stoga sa sigurno$¢u mozemo tvrditi, da
Budak nije izgovorio krilaticu "Srbe -
na vrbe!", pa su sve suprotne tvrdnje
neistinite.

Biljeske:

1. Mile Budak: NaSa prva rije¢, "Hrvatski
narod", god. I, br.1., str. 1. od 9. veljace 1939.

2. Mile Budak: 20. lipnja, "Hrvatski narod",
god. L, br. 20, str. 1. od 22. lipnja 1939.

3. Ljubo Boban: Prilozi za biografiju Ante
Trumbica u vrijeme Sestojanuarskoga rezima
(1929.-1935.) "Historijski zbornik", god.
XXI.-XXII., Zagreb, 1971, str. 47.

4. Mile Budak: Hrvatski narod u borbi za
samostalnu i nezavisnu hrvatsku drzavu,
Youngstown, Ohio, SAD, 1934., str. 154.

5. Isto, str. 175.-176.

6. Svetozar Pribicevi¢:  Diktatura
Aleksandra, Beograd, 1953, str. 82.

7. Mate Simundié: Podrietlo krilatice "Srbe na
vrbe!", "Maruli¢" br. 2/97., Zagreb, str. 397.

8. Milan Ilini¢: Nikome nije sudio, presudili su
njemu, "Zbornik radova o knjizevniku Mili
Budaku", sv. II., izabrao i priredio mr.
Zvonko Mari¢, Split, 2002., str. 297.

9. 1Ivo Petrinovi¢: Mile Budak - portret jednog
politicara, Prilozi, bez navodenja stranice,
Split, 2002.

10. Tajni dokumenti o odnosima Vatikana i
ustaSke "NDH", Zagreb, 1952.

11. "Novi list" br. 29 od 27.svibnja 1941., Zagreb,
str. 7., 1 "Hrvatski narod" br. 104., Zagreb, od
27. svibnja 1941., str. 3.
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l DORVUMENTI .

PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA (XXIX.)

2200. MIJIC, Mara (Stanko) - 2215. MIKULCIC, Marica (Mar-
rod. 01.01.1912. u VukSi¢u. Osud. tin) - rod. 01.12.1924. u Srtovcu.

Priredio:

Jure KNEZOVIC

1947. presudom Okruznog suda
Zadar po ZPND ¢l.3.t.14. na 5 god.

Osud. 1946. presudom Div. vojnog
suda Bjelovar po ZPND ¢l.3.t.14.

zatvora.
2201. MIJIC BARTUIE, RUZA (?) - rod. 29.05.1941.

u Karlsruheu. Osud. 1964. presudom Okr. suda Osijek
po KZ ¢1.109 na 1 god. i 2 mjes. zatvora.

2202. MIKAC, Jana (Josip) - rod. 03.07.1900. u D.
Ladinju, Varazdin. Osud. 1947. presudom Vojnog suda
Bjelovar. po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 2 god. zatvora

2203. MIKALJ, Jana (Pavle) - rod. 01.01.1889. u
Crnoj Dragi. Osud. 1949. presudom Okr. suda Karlovac
po ZPND ¢l. 3. t. 3, na 1 god. zatvora.

2204. MIKATAN, Terezija (Simun) - rod. 15.10.1921.
u Rijeci. Osud. 1946. presudom Div, Vojnog suda Za-
greb po ZPND ¢l. 3. t.3. na 15 god. zatvora. .

2205. MIKELACI, Bruna (Micmelazzi) - rod.
15.05.1922. u Rijeci. Osud. 1947. presudom Okr. suda
Rijeka po ZPND ¢l.3. t.14. na 15 mjes. zatvora.

2206. MIKINOVAC, Mara (Puro) - rod. 01.01.1891.
u Johovcu. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Bje-
lovar po ZPND ¢l1.3.6.14. na 2 god. zatvora.

2207. MIKOCI, Anka (Andrija) - rod. 01.01.1908. u
Kolarevu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Bjelovar
po UVS ¢l 14. na 10 god. zatvora.

2208. MIKRUT, Cvjeta (Simo) - rod. 08.07.1922. u
Slivnu, Imotski. Osud. 1945. presudom Vojnog suda
Osijek po UVS ¢l. 14. na 5 god. zatvora.

2209. MIKS, Franjo (Mijo) - rod. 25.04.1919. u Cep-
inu. Osud. 1971. presudom Opcinski suda Osijek po KZ
¢l.119. na 4 mjes. zatvora.

2210. MIKSIK, Mara (Ivan) - rod. 06.01.1907. u
Buku, Pozega. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda
Bjelovar po €l.3. t. 14, na 1 god. zatvora.

2211. MIKSIK, Slavica (Vilim) - rod. 01.01.1906. u
Zagrebu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢l.11, na 2 god. zatvora

2212. MIKULAC, Milka (Franjo) - rod. 24.02.1906. u
Ludenici. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢1.3.t.14. na 18 mjes. zatvora.

2213. MIKULCIC, Amalija (Franjo) - rod.
01.01.1900. u Srtovcu. Osud. 1947. presudom Okr. suda
Varazdin po ZPND ¢l1.3. t.14. na 3 god. zatvora

2214. MIKULCIC, Branka (Mirko) - rod. 12.07.1929.
u Srtovcu. Osud. 1947. presudom Okruznog suda
Varazdin po ZPND ¢l 3. t.14. na 3 god. zatvora

na 18 mjes. zatvora

2216. MIKULCIC, Slava (Franjo) - rod. 13.04.1923. u
Srtoveu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po
ZPND ¢l.3.t.14. na 3 god. zatvora

2217. MIKULCIC, Terezija (Ivan) - rod. 22.08.1895. u
Srtovcu. Osud. 1947. presudom Okruznog suda
Varazdin po ZPND ¢l1.3.t.14. na 3 god. zatvora.

2218. MIKULIC, Andela (Sre¢ko) - rod. 02.08.1925. u
Petrinji. Osud. 1945. presudom V. suda Bihackog V.
Podr, po ZPND ¢l. 91 11, na 4,5 god. zatvora.

2219. MIKULIC, Darinka (Mirko) - rod. 05.01.1931.
u Srtovcu. Osud. 1947. presudom Okruznog suda
Varazdin po ZPND ¢l.3.t.14. na 2 god. zatvora.

2220. MILAK, Kata (Stevo) - rod. 01.01.1891. u
Tekosevcu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar
po ¢l. 3.t, 14, na 2 god. zatvora. .

2221. MILAK, Marica (Fabijan) - rod. 18.03.1923. u
Varazdinu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢l. 3. t. 3. na 1 god. zatvora.

2222. MILAK, Marica (Tomo) - rod. 01.01.1917. u
Zaoniku. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po
ZPND ¢l 3, t. 14. na 2 god. zatvora.

2223. MILAK, Marija (Martin) - rod. 17.10.1925. u
Brezovljanima. Osud. 1945. presudom Okruznog suda
Osijek po ZPND ¢l. 9. t,1 na 1 god. zatvora.

2224. MILANKOVIC, Marica (Jakob) - rod.
22.08.1922. u Bi¢kom Selu. Osud. 1946. presudom Vo-
jnog suda PoZzega po ZPND ¢l. 3. t. 3, na 2 god. zatvora.

2225. MILASINOVIC, Draginja (Gavro) - rod.
10.12.1910. u Rat Kovac. Osud. 1949. presudom
Okruznog suda Osijek po ZPND ¢1.3.t.13, na 20 god.
zatvora. .

2226. MILER, Kata (Antun) - rod. 20.09.1892. u Bje-
lovaru. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Bjelovar
po ZPND ¢l. 3. t, 14. na 2 god. zatvora.

2227. MILER, Ludmila (Jakob) - rod. 08.04.1918. u
Zagrebu. Osud. 1948. presudom Okr. suda Zagreb po
ZAK. KRET. NA GRANICI na 2 god. zatvora.

2228. MILETIC, Marija (Petar) - rod. 01.01.1888. u
Cerju. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢l.4. na 1 god. zatvora.

(nastavit e se)
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02 POVIJESU

TAKO SU GOVORILI KOMUNISTT (I11.)

Klasna pravda na djelu.

Djelovanje burZoaske klasne
pravde, jednog od pomagaca krva-
vog bijelog terora vojno-fasisticke
diktature, ne popusta ni za Casak.
Njena glavna masina - Drzavni sud
u Beogradu - zauzeta je momen-
tano procesom protiv radifevaca,
o ¢em piSemo na drugom mjestu.
Istovremeno se izricu politicke
osude i kod drugih sudova:

u Zagrebu osudjen je drug Gjuro
Cviji¢ na 2 i po godine robije za
¢lnake pisane u "Borbi" prije 2 i 3
godine a 4 hrvatska nacionaliste
na po 1 godinu i godinu i pol robije
za pomo¢ kod begstva dvojice
hrvatskih omladinaca;

u Ljubljani je osudjen na godinu
dana Ljudevit Kidri¢; u Sarajevu
zbog komunisticke propagande
obucarski pomo¢nik drug Nikola
Jurié na 6 godina robije.

Osim toga su u Sarajevu osud-
jene joS dvije retke ptice: soci-
jalfagisti Antun Smit i Petar Rajk-
ovi¢ zbog neke pesme, oStampane
u socijalfasistickom omladinskom
listu...

(Proleter, br. 13/11,
15. maja 1930., str. 6.)

Jos o procesu
protiv Bernardic¢a i Maceka.
(Pri zaklucku redakcije)

OptuZenici su u zatvoru DrZav-
nog Suda demonstrirali sa pokli-
cima: "dolje krvavi kralj, dolje
krvava monarhija, dolje Pera Zivk-
ovi¢, dolje reakcionarni Drzavni
Sud; dolje Subotié".

Prigodom presluSavanja jednog
potporucnika o toj demonstraciji,
koji je teretio GaSparca i joS neke,
dosSlo je na sudu do Zestoke
tuénjave izmedju optuzenih omla-
dinaca i Zandara. Optuzeni su
poskakali na klupe i okrenuvsi se k

:A‘,g,

Zzandarima, vikali:  "pucajte,
krvnici! psi krvave diktature! dolje
izvanredni tribunal!" Bernardi¢ je
vikao: "ne ¢e vam pomoc¢i ni ova 4
nova ministra, odneti ¢ée vas vrag
skupa s njima!" Zandari su odmah
skocili na Bernardica, bacili ga na
pod, svezali ga i tukli, vodeci ga

Bernardica ne "poduzmu nikakve
narocite mere"! Gradjanske no-
vine sve to presucuju.

Sve jasnije razlikuju se medju
optuzenima dva fronta: s jedne
strane dr. Macek, "mirotvoran i
sada, kad Zandari pred njegovim
o¢ima prebijaju na mrtvo ime

silom iz sudske dvorane. Tosve na  optuzene nacionaliste i koji
oCisudaca, koji ni_su niprotestirali, jzjavljuje, da agitaciju za sa-
samo su "zatrazili" da se protiv mostalnu Hrvatsku  prepusta
,wcszf
1 aviju Ina inite sel

PROLETER

Organ Centralnog Komiteta Komunistitke Partije Jugoslavije
(Sekcija Komunistitke Internacionale)

God. II

Oktobar 1930

Broj 15

V. Kongres C. S. L.

Koncem asugusta zavrben jo V. Kvogres Crvene Sindikalne
Internacionale u Moskvi. Na njemu su delegacijo revolucionarnih
radnitkih organizacija 60 memalja urele u protres sva pitanja, koja
su od livotnog interesa radnitke klwse cijelog svijets, i u dubu
oltre kritike medostataka i pogredaka wvib sekeija C. 8. L u
prodlosti. Kongres je izradio jamu linijo 2a budeéi rad-za zavojer
vanje masa i predvodjenje ckonomskibh borbi, kojeo se svakim
dwnom sve vike raodtravaju. Ovaj kongrel odrfsn jo u vrijeme
opte krize u svim Kapitalistiski 1 Pred: e aatva-
raja ili potpuno ili delomitno i armijs besposieaili prekorsdila jo
cifru od 20 milions. Uslijed zaodtravanja krize i kspitalistitke ra-

Armijs bmpo-l-.:_lh premajujo 250 hiljada, a uslijed smanji
vanja proizvodnje | kapi i ionalizacijo d ice so po
vet:r: Usporedo » timepri akiivaoj saradnji Eandarmakih kundakal
i socijal-fafista-kapitalisti saifavaju raduicima madoice, produljuju
radno vrijeme | pojatavaju pritisak ma radnike svim gravamal
industrije. .Progoveri” socijal-fafista sa poslodaveima redovitol
imaju za resultat snitenje nadnica (ivornica kofa u Zagrobu,
drvarska produzeéa D. D. Nadico, Teslié i . d); i j lavenak
o socijal-fatisti u tom pogledu ne razlikuju od svojih kolega
drugim zemljams, koje C. S. L sasma pravilno naziva .oru
kapitalistitkog nastupa na radnitku klasg®. .
No usprkos svegs dtrajkovi dolaze! Strajk kotaraca u Zagreb
i 1600 drvodeljaca u Teslidu, nisu mogli. du sprijede ai k
jno-fadisticke dil s ni socijal-fadisti, i najbolje potvrdjuj

ciomalizacije, ta we armija svakim danom povedava, » uap .
tim provadja se i opéi nastup kapltala: snifavaju radaitke nadaice,
~oduljuju radno vrijeme i wopée pogolavaju radve uslove. Pro-

ke mase » druge strane, usprkos burfoaskibh zakona i pojata-
nog terora prelaze w kontra nastup-stupaju ne samo u ktrijkbve
vet | na ulicu u zaftitu svojih interesa. U eijelom nizu knpitalisti-
¢kib de#ave, ekonomska kriza prerasta u polititkn, au pizu vainih
kolonljatnih i polukolonijainibh vemaljs sasrijeva revolucionarna

situacija.

Na suprot kapitslistitkom svijoru, u Sovjetskoj Uniji imamo
u isto vrijeme sasma obratan proces. Industrijs i poljoprivreda
raste takvim tempom, kojog nije zabiljefila ni Sjeverns Amerika
u godi njenog najbolj peri tako da se ne dospijava

" jan broj k kolane radno snage. Zajedno sa
porastom industrije, poveéava se zarada, skraduje radoo vrijeme,

vaju se izdatel 2a socijaln %, je, 2a radnitke stanove,
ulturne potrebe i t. 4. Sa uspijehom se zavriava druga godina
§ godiinjeg plana narodnog pospodarsiva. kojega su radne mase
provele padmadujuéi sve prvobitme p Njegovo & jo.
ws o § nego u 4 godine, it ki i miliona
rednika i seljaka Sovjerske Unije | raswuéa borbenost proletarijata

lt:u Kominterne i C. S. L. o radikalizacijl radmitke klaso-
sljednjem broju nafeg lista smo rekli, da jo ftrajk u Zagre
kotaraca podetak jedmog vala Strajkova i re
lucionarne borbe. Malo nakon toga izbio je Strajk u Teslidu, & wvi
mnaci pokamuju da slijede jod drugi Strajkovi po cljoloj zemlii.
No molemo li reéi da smo mi to itrajkove organizovali
predvodili? Ne, ne molemo. Pokuiaj rukovodstva Strajkom ki
& nade strane ulinjen je, no uslijed neorganizovanosti i slabih
sa radoicima nije nam polle #a rukom da se posiavimo na del
raduika fako su oni sekoliko tjedana poslije stupili u ferdjk. Stra
u Teslitu, kao i #to najveéi dio Strajkova pesljednih godina
su mimo nas i mi moramo otvoreno prizasti da jo rijelenje IV.
kong LS. L (odri 1928.) — 1 kovodstvo eko
nomskim borbama proletarijata — ostalo kod nas mrtvo slo
Organizaciona slabost i mepovezanost nalih
tijskih i sidikaluih organizacija sa radnidtvo

Tese C. S. 1. da revolucionarui sindikati zaostaju iza bot

i mih izrabljenib i potlaenih radnih masa u imp
w:i i kolonijama.
sstnéa kriza i p lovlja kap s jodune, = wsp
fagradoja socijalizma s druge strane, nemimovno vode ka zaoitra:
wanju raine’ opasnosti. Imperijalisti spremaju napad na Sovjeuskn
Usije-remlju o kojoj se uspjeino gradi novi poredak, koji
st saromu. V. Kongres C. 8. L se jo dakle' odriso ne samo
u vrijeme maoltrene ckonomske krize, mego i u takvoj situsciji
*sd so raduitks klsss mora ozbiljno pripremati na odbramu svoje
ovise-Sovjetske Rusije, | na protvaranje imperialisiitkog rata
u gradjonski ratea svrgnude ,avoje” burloazije.
Nasuprot reformistitke Amsterdamske Internacionale,
koji s¢ jo odrmao 7.—1l. jula u Stokholmn, keji se uopie mije
: kriza, b lico i kapitalistitk

bavio pitanj N P p nastupa na rad-
uitke plate i gde su socijal-fakistitke sindikalne .vodje™ doklami-
sl & Jndustrijskom mire” PR Injekiysa, napall roku

Moskve® § pripromali nova isdajstva radnitke klase: Kongres
C 8 | uwedototic jo svoju palnju na predstojede sukobe, ma

jracionn i ideolodku prip proletarijsta — na mobili-
saciju proletarijata u tim sukobima.

Kongres C. S. L. konstatovao je znatne uspjebe i porast upliva

I ih sindikata u itkim masama, no u isto vrijeme
jo podvukso Sinjenicu da nale sidikalne organizacije
saostuju iza borbenog ralpolofenja mass da
sisu uspjele da taj poveéani upliv organiza
elono ulvrste i da u mmogo sluéajeva dolazi
do #trajkova mimo i bez mase pripreme, ruko-
vodstva, a' i box snanjs natib érganizacija .U’::

roci loga-rekso jo L ki-lele w slaboj prip
borbi, i

wocijal-fakista.

Ovaj jer izmedju borb pol i masa |
sposohacsti da ga obuhvatimo, u svoj oltrini postavlja pred
zadatak, koji se u kratke mole formulisati u paroli: ved

preduzeéa u mase. No wspljemo li da uginimo to,
nalle resolucije opet éo ostati mriva slova na pepiru, festoki suk
koji dolaze proéi ¢o mimo nas i mnala partija i revolucionarn
sindikati w mjesto da u ovim borbama stvore i odvrste svoje
sicije izrodit éo se u nemoénu | od masa i borbe izolovanu sekt

Da bismo uspjeli u izvrionju ovog naleg zadatka, mi mara
da posvetimo glavau painju .sitnim® pitanjima svakodnevaog &
voia radoika, & ne da ib zabavijamo izlaganjem nadih konaéai
ciljevs, jor samo sudjelujuéi v svakoduovnoj borbi molemo
nitke mase uvjeriti u pravilnost koustnih ciljova | povesti ih
borbu za njisovo ostvareaje,

V. kongres C. 8. L istaknuo jo Einjenicu, da revol
sindikati me posveduju duvoi]no'll:u.ljo organizsaciji | radu med
e masom besposlenih 0 s0 nas osobito tite. Mim
ramo priznati da jo naf rad medju besposl
nim bio u‘lldo'nll;.iljnei. Bak kao da su
u Jugoslaviji osigurani! stvari valjda so ni u jednoj semlji
oalaze besposleni radnici v takvom mizernom pololaju keo
nas. * Uzimajudi iéai broj besposlenih (koji ni iz daleka nd
odgovara stvarnosti) .potpors® koju dobivaju ne iznosi ni 20 pars)
dnovao; | upravy je slofin zanemariti rad medjo njima, kso g
se jo to do sada Einilo. Oko konkretnih zakijeva — noviame pef
moéi, mepladanja stanarine, ogrijeva, svijetla i L d. mole | mory
se mobilizirati besposl W p ! cije. Demont
stracija i borba 1. sept. u Peiti najbolje dokasuje da jo to moguéd
wsprkos terora i socijal-fafista.

V. kongres imio je cljeli niz nedostataka u djelatnosti revoq

ih sindikata i dut: odgov rijofenja. na koja demol

Rijelenja kong C 8. L od op i prol
urijst cijeloga svijets, pa tako i za tarijat Jugoslavije, koju
nego so a njoj osobite

arnjuca
se jos osvrnuti u mafo) Stampi. Nesumnjivo jo da pod nalovima)
vojno-faiistitke dikiature sprovadjanje ovih rijeenja u Rivot nijel
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022 POVIJESUT

drzavnom odvetniku - kukavi¢an i
pasivan; s druge strane hrvatska
malogradjanska i intelektualna
nacionalna omladina, koja hoce
borbu, kao 1 Siroke hrvatske
narodne mase, ali joS nije shvatila,
da hrvatski kao i drugi potlaceni
narodi mogu izvojevati svoju slo-
bodu samo putem organizovane
borbe zajedno sa radnicima i selja-
cima, pod vodstvom Komunisticke
Partije, putem masovnih akcija,
putem oruzZanog ustanka...

(Proleter, br. 13/11,
15. maja 1930., str. 6.)

Medunarodne biljeske.

1. Avgust 1930. g. Uprkos
necuvenoj mobilizaciji policije i
zandarmerije, faSizma 1 social-
faSizma 1. avgusta t. g. izaSle su na
ulicama sa parolama komunisticke
partije ogromne proleterske mase
u celome svetu. Najznacajnija je
bila parola zastite Sovjetske Rusije
od imperijalistickog napada. Tada
se jasno videlo, da Sovjetski Savez
sve viSe postaje prava domovina
sviju radnih i ugnjetenih i da je od-
brana jedine radnicko-seljacke
drzave na svetu za medjunarodni
proletarijat postala svoja
sopstvena sveta duznost. 1 ovaj
prvi avgust ocigledno je pokazao,
kako sve vise raste i jaca medju-
narodna solidarnost proletera i
njihova sprema, da u slucaju rata
svoje oruzje okrenu protiv svojih
kapitalistickih ugnjetaca 1 da
junacki brane tvrdjavu svetske
proleterske revolucije SSSR. Pod
zastavama komunisti¢kih partija u
celome svetu kuje se mocno revo-
lucionarno oruzje pretvaranja im-
perialistickog rata u gradjanski rat
t. J. pretvaranja rata medju
drZzavama u rat medju klasama.

(Proleter, br. 14/11,
septembar 1930., str. 8.)

Kako umiru komunisti.

Dana 14. avg. 1930. imala sam
dogovoren sastanak sa drugom

Agom u 3 sata posle podne. Na
Goljaku, mestu sastanka nasla sam
se ve¢ u dva sata. (...) Nije mi vise
bilo potrebno Cekati na sastanak,
jasno je bilo sve. Krvava diktatura
opet je progutala svoje Zrtve. Ali
¢e doci dan, kada ¢e narod doci na
sastanak drugovima na groblje i
saopstiti im: Osvetili smo vas! Tek
tre¢ci dan rezimske novine
suvoparno javljaju, da je Stanko
mrtav, Aga na umoru. Da je Aga
veC umro o tome ne saopStavaju
nista.

Neka vide proleteri i proleterke
kako umiru komunisti za slobodu i
vlast radnih miliona! (H).

(Proleter, br. 15/11,
oktobar 1930., str. 5.)

Izjava Centralnog Komiteta
Komunisticke Partije Jugoslavije
povodom streljanja slovenskih
omladinaca u Trstu.

Streljanjem  cCetvorice omla-
dinaca, boraca protiv nacionalnog
ugnjetavanja od strane italijan-
skog faSizma nad Slovencima,
Hrvatima i Nijemcima u Italiji,
izvrSen je jedan zlocin, koji je u
cijelom svijetu izazvao Zestok pro-
test radnicke klase i svih napred-
nih  slojeva protiv  faSizma.
Opravdani protest i borbu
radnicke klase cijelog svijeta pro-
tiv italijanskog fasizma, pokuSava
da iskoristi jugoslavenska vojno-
faSisticka diktatura za svoje im-
perijalisticke ciljeve. Jugoslaven-
ska vojno-faSisticka  diktatura,
koja sama krvavo izrabljuje i na-
cionalno ugnjetava Slovence i
Hrvate u Jugoslaviji, ne moze se
boriti za nacionalno oslobodjenje
onih Slovenaca i Hrvata, koji se
nalaze pod jarmom talijanskog
faSizma.

Jugoslavenska vojno-faSisticka
diktatura sama nemilosrdno goni,
hapsi, mucéi 1 ubija najbolje
prestavnike radnicke klase, rad-

nog seljastva i ugnjetenih nacija
Jugoslavije. Samo u toku 1929. g.
bilo je u Jugoslaviji izvrSeno 56
ubistava, 923 je postradalo od
zverskog mucenja u zatvorima, a
9.326 bilo je uhapseno. Beograd-
ski Vrhovni sud u toku nepunih 3
mjeseca doneo je nekoliko pre-
suda, koje su iznele 375,5 godina
robije. Jugoslavenski dZelati bez
ikakvog suda ubijaju najbolje
prestavnike radnog naroda, posto
ih prethodno podvrgnu najgrozni-
jim srednjevekovnim inkvizitor-
skim mukama. Organi
vojno-fasisticke  diktature ot-
voreno, u sred bijela dana ubijaju
na ulicama radnike. Dne 14.
avgusta t. g. bio je ubijen u za-
grebu drug Golje, a drug P
Popovié-Aga teSko ranjen, te je
umro u policijskom zatvoru
poslije strahovitog mucenja.

Streljanje cetvorice omladinaca
u Tistu pokuSava vojno-fasisticka
diktatura da iskoristi u svrhu stvar-
anja raspolozenja za jedan imperi-
jalisticki rat protiv Italije. Cilj
ovoga rata nije oslobodjenje na-
cionalno ugnjetenih Slovenaca i
Hrvata. Jugoslavenska burzoazija
tezi da u Italiji ugnjetenim Sloven-
cima i Hrvatima namesto talijan-
skog  nametne  jugoslavenski
faSisticki jaram.

C.K.K.PJ. izjavljuje povodom
streljanja u Trstu, da oslobodjenje
ugnjetenih Slovenaca i Hrvata
nece dodi od strane velikosrpskog
imperijalizma. Samo sa obaran-
jem talijanskog faSizma i jugo-
slavenske vojno-fasisticke
diktature putem oruzanog ustanka
radnika 1 seljaka 1 vaspostavljan-
jem radnicko-seljacke vlade, ost-
varice se pravo za
samopredeljenje sviju ugnjetenih
nacija kako u Jugoslaviji tako i u
Italiji. C.K.K.P.J. Septembar 1930.

(Proleter, br. 15/11,
oktobar 1930., str. 6.)

:A:gy
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PDRVUSTYENE TEME

ODRZANA IZBORNA SKUPSTINA
PODRUZNICE KISELJAK

U Kiseljaku je 18. rujna 2004.
odrZana Izborna skupStina Hrvat-
skog drusStva politickih zat-
vorenika PodruZznice Kiseljak. To
je podruznica koja obuhvaca
preko 90 posto ¢lanova s podrucju
Bosne, i jedna je od aktivnijih u
skrbi za svoje clanstvo. To u
prvom redu treba zahvaliti tajniku
Predragu Markovicu, koji je svo-
jim zalaganjem uspio pomoci
bivSim politickim uznicima na bo-
sanskom podrudju, ali i onim po-
litickim uznicima koji su robovali
u Zenici, a nisu bili u moguénosti
do¢i do potrebnih dokumenata.

Izborna skupstina PodruZnice Kiseljak

Radno predsjednistvo

Njegova organizacijska sposob-
nost dosla je i na ovoj Skupstini
do izrazaja. Premda nije politicki
uznik, nego dijete politickog zat-
vorenika, on je svojim radom i
primjer kako bi se trebala vladati
djeca bivsih politi¢kih uznika, od
kojih je nazalost vrlo mali broj
zainteresiran za stanje bivSih po-
litickih uznika ili za obradu poda-
taka, bar svojih najblizih.

Vijenac palim braniteljima u Do-
movinskom ratu poloZili su preds-
jednik HDPZ-a Jure Knezovié i

b

predsjednik Saveza udruga bivsih
politickih uznika u Bosni Herce-
govini Zelimir Crnogorac.

Na Skupstini je zabran novi
Upravni  odbor: Branislav
Tvrtkovi¢ — predsjednik; Mato
Udovi¢ié¢ — dopredsjednik; Pre-
drag Markovié — tajnik; Mato Tolo
— Clan; Stjepan Mrnjavac — Clan i
Kata Trutina — clanica. Novo-
izabranom  predsjedniku  Po-
druznice Kiseljak, Branislavu
Tvrtkovicu mnogi su na SkupStini

Gosti skupstine
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- DRUSTVENE TEME

pozeljeli uspjeSno vodenje Po-
druZnice, a tomu se pridruzuje i
Sredi$njica HDPZ-a. U Nadzorni
odbor izabrani su: Ivo Markovic¢,
Marija Kvasina i Ivan Marusic¢.

Nakon uspjesno 1 konstruktivno
zavrSene Izborne skupstine, koju
su pozdravili mnogi uzvanici Po-
druZnica je priredila zakusku koja
je bila ugodno iznenadenje po
ukusu 1 izgledu, joS jedna potvrda
da Hrvati Bosne ponosne kulturno
stoje uz bok svojoj hrvatskoj braci,
a po gostoprimstvu ith mozda i
nadmasuju. (K.)

Jure Knezovié i Z. Crnogorac polazu vijenac

Politicki zatvorenik
na CD-ROM-u!

Prvih 12 godiSta naSeg mjesec¢nika objavljeno je i na CD-ROM-u. CD izdanje sadrzi sve brojeve
od 1-129 u PDF i HTML formatu te brojeve od 130 -141 u HTML formatu.

Dvostruki CD-ROM mozete naruditi u srediSnjici HDPZ-a, Vojnoviceva 15 u Zagrebu, na tele-
fone: 01/ 46 15437, 46 15 438 ili na mail: hdpz-sred@hdpz.htnet.hr

po cijeni od 140,00 kn.

bt
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SYBCANIA | SYIEDOGCENIA

Buducdi da su iz Opéine pozivali, moj
brat i Jakov krenuli su u logor provjer-
iti, jesam li upucen u Sisak i zaSto me
jo§ tamo nema. Ovamo su se toboze
Cudili, zasto ja nisam najavio vjencanje
i obavijestio upravu o datumu.
Upravitelj, kada mu se Jakov predsta-
vio prezimenom Banovié¢, valjda je
pogrjesno ¢uo, pa ga priupita: «A je li
Vama §to u rodu drug Bakarié?».
Jakov se snade i odgovori: «Da, 1 po-
nekad se posjeujemo.» Kako su moji
zurili nazad, ovdje je odmah naredeno
da se osigura pratnja i da me
obavijeste da se hitno spremim. U toj
se Zurbi pojavio problem. Naime, skri-
vajudi prsten od cinkera, ja sam ga sta-
vio u jedan mali jastuci¢ od perja i
rupu za$io. Sad ga nisam mogao u ba-
raki izvaditi, pa sam otiSao iza barake
prema ogradi, raz§io malo jastuk i
poceo pretrazivati. Kako je perje vje-
tar raznosio, milicioner sa strazarnice
je poceo vikati na mene. Kona¢no sam
ga uspio naci i ponijeti na to divlje
vjencanje.

Dok smo krenuli i pjeSice stigli, veé
je radno vrijeme mati¢nog ureda
zavrs$ilo. Sluzbenica je posla kuéi. Moji
su je zamolili, pa je pristala pricekati.
Stigli smo obavili vjen¢anje i krenuli
pjeSice prema mom logoru u Pred-
grade. Na samom izlasku iz grada,
Sime Pavi€i¢ nas zaustavi pred jednim
dvoriS$nim vratima na kojima je stajala
njegova supruga. Za nas su sve
priredili rucak. Milicioner se strasno
protivio, ali je ipak popustio. Sjedio je
odvojeno na stolcu kod izlaznih vrata i
stavio strojnicu na krilo, a mene upo-
zorio da ne smijem piti alkohol. Ipak
sam svaki put s ostalima svoju ¢asu is-
pio. Kad smo zavrSili sa ru¢kom, moji
su za sve nas narucili fijaker do logora.
No, milicioner nije htio dopustiti da se
nas dvojica vozimo fijakerom. Tako
smo se nego da ¢emo mi iéi pjeSice, a
ostali su se odvezli i pred logorom me
Cekali. Kad sam stigao, dobio sam
pravo na jedan sat razgovor sa svojima,
kao dar upravitelja, a za cijelo vrijeme
razgovora moj Pozezanin Vinko Kari-
novi¢ organizirao je nase tamburase
koji su nam svirali, uz veliki broj prisut-
nih mojih kolega logorasa. Od tada je
moja supruga imala pravo na razgovor
u trajanju od 15 minuta, dakako, uz
nazoc¢nost milicionera.

Mogu reéi da sam u baraki imao
lezaj u donjem dijelu kreveta, koji su

bili skovani u kompletima po vise
lezaja zajedno. Pored mane bio je kre-
vet «starjeSine», a mog daljnjeg rodaka
tik uz izlazna vrata. Izmedu nas je bio
prozor. Ovaj polozaj u donjem dijelu
Stitio me je od oka cinkera, te sam
mogao slobodnije pisati svojoj Ruzici.
S obzirom na to da je moj rodak prije
kratkog vremena doSao iz Gradiske,
nisam znao da imam posla s cinkerom,
dok se nisam uvjerio. Istina, neki su me
u nekoliko navrata upozoravali, ali im
nisam vjerovao, s obzirom na to da je

to bio gospodin s visokom spremom i u
Zagrebu na dobru polozaju. Alj, bio je
iz Dervente jedan moj poznanik s ro-
bije od pocetka, zvali smo ga "Buraz", a
bilo mu je ime Jure, koji mi jednom
reCe da ga je moj rodak, a njegov
kolega iz GradiSke, tamo strpao u
samicu. Nekoliko dana kasnije Jure ga
je u mraku docekao is par dobro odm-
jerenih udaraca svalio u jarak pred ba-
rakom.

Znalo se da cinkeri po izlasku na slo-
bodu uzivaju neke povlasice, ovisno o
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Logoraski bon iz Siska

uspjeSno obavljenim zadatcima u lo-
goru. Kako sam se u to uvjerio nakon
kojih dvadesetak godina, ipak ¢u to
sada spomenuti. S dvojicom stru¢njaka
u proizvodnji peci i Stednjaka, bio sam
na pregovorima vezanima za za-
jednicke troskove i udio u prodajnoj
cijeni u jednom poduzecu u Sloveniji.
Na ulasku u poduzece, na glavnoj porti
slu¢ajno je bio i glavni Sef portira, koji
me, kad sam uSao, zaustavi i oslovi.
Rece da se odnekud poznajemo. Kad
sam ga pogledao, odmah sam se sjetio i
prepoznao ga: «Da, da, druze, s ro-
bije.» To je bio drug «Markica», koji je
sredio naSega kolegu Antu. Nije mu
bilo ugodno, ali je ponudio da se
poslije obavljenog posla nademo. Mo-
jim kolegama iz Pozeske tvornice pedii
Stednjaka objasnio sam i nismo se
nasli.

Koncem 1952. Ruzica je bila poz-
vana u svatove kod svog prijatelja Stefe
Milera i susjeda iz ulice. Bili su to ve-
liki svatovi s puno uzvanika iz raznih
krajeva. Za nju i mene od velike je
vaznosti bio njezin susret s gospodi-
nom Perom Cuti¢em, fotografom iz
Zagreba i preko njega ostvarenim
poznanstvom s gospodom Emom
takoder iz Zagreba. Gospoda Ema je
tada zapitala moju Ruzicu zasto ona ne
ide plesati i veseliti se s ostalima. Ona
joj odgovori, kako ne moze plesati, jer
ima decka na robiji koji je suden za po-
liticka djela na deset godina, i sada ro-
bija ve¢ Sestu godinu. Dok on tamo
pati, ona ne moZe sebi dopustit da
plese. Cuvsi takav odgovor, gospoda

/,Mz(;ﬁ‘:g‘

Ema ponudi Ruzici da §to prije dode
kod nje u Zagreb sa svim dokumen-
tima, pa da ¢e ona napraviti molbu za
uvjetni otpust i da ¢e ta prva molba biti

vjerojatno odbijena, ali ¢e odmah za-
tim napraviti drugu molbu, koja ¢e biti
odmah povoljno rijeSena. Ruzica je
obecala za par dana doci u Zagreb s
dokumentima. Meni je odmah - po sig-
urnoj vezi - o svemu pisala i rekla da
ide za par dana. Stvarno, molba je u
proljece bila poslana i nakon mjesec i
pol stiglo je rjeSenje kojom se odbija.
Druga molba napisana je zatim po
planu gospode Eme. Kad je rijeSena,
ne znam, ali sam ja rjeSenje koje je pot-
pisao drug Manoli¢ primio 26. stude-
noga 1953., te sam upucen u Lepoglavu
na otpustanje. Koliko znam, odluku o
otpustu donio je Stevo Krajacic, ali ne
znam kako i pod kojim utjecajem.
Takoder znam da je Ema pitala RuZicu,
jesam li doSao kudi, a kada je RuZica
odgovorila da nisam, dosao je u nas lo-
gor kurir iz Zagreba i pitao Caksirana,
zaSto nisam pusten, pa je ovaj zacudeno
pitao, tko se to za mene brine, kad mi
ovdje imamo i zasluZnijih.

(nastavit ce se)

GLASI HRVATSKIH BRANITELJA

Pitaju se branitelji z domovinskog rata
kaj se to desava z hrvacki junaka?

Jedne sude v Hagu, druge doma, skrite
— a trejtem besramno ruse spomenike!

Govore nam branitelji, stari i mladi:
Mi smo svoje zdravlje, krv, Zivote dali.
Vu Hrvacke nase gresni gospodari

— kradljivci domaci blago nam pokrali!

Pitaju se branitelji kam nas Sabor vodi?
Nekam vu Evropu — tudi bumo robi.
Vu boju smo negda slozna braca bili
— a denes smo nekaj, jen drugomu krivi!

Govore nam branitelji, domaje odani
zakaj se Titovo jos ime slavi?

J.N.A. je armija Titova prcija

— koja nam je nase hiZice rusila!

Pitaju se branitelji bez odgovora

od reke Drave do Jadranskog mora.
Gda se bude Hrvat jenput opametil

— sam vu svoje hiZe racune si sredil?!

Govore nam branitelji nijov glas se cuje:

Z GROMA- TIGRA, HOSA- Bleska i Oluje.
Mi smo decki postojani, boje z bojevali

—mi smo oni, koji bumo- v povest zapisani!

Slavko Camba
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SVJEDOCANSTVO ILIJE GRGICA
1Z EMINOVA SELA

«Historia lux veritatis esse debet.»
- «Povijest svjetlo istine mora biti»,
jo$ su davno rekli mudri stari Latini.
Vodeni tom drevnom mudroscu,
pozivom uredniStva «Politickoga
zatvorenika» da se S§to viSe
svjedocanstva ljudi, koji su iskusili
ratna stradanja hrvatskoga naroda
zapisu, svjesni da takvi ve¢ ostarjeli
ljudi umiru i odlaze, odlu¢ismo
svjetlu povijesne istine pridodati
jednu, makar i malenu zraku. U
Eminovu  Selu  pokraj  To-
mislavgrada posjetismo stasitoga
osamdesetgodi$njega Duvnjaka
Iliju Grgica, rodenog 1924. od oca
Vlade i majke Vjekoslave rod. Juric.
Unato¢ godinama i burnome Zivot-
nom putu, zdravlje ga joS i danas do-
bro sluzi.

U drugome gardijskom zdrugu

U razgovoru na koji je rado pris-
tao, Ilija u svojoj ispovijesti svjedoci:
«U hrvatsku sam vojsku stupio na
Mladince, 28. prosinca 1942. Otisli
smo u Imotski, a pokupila nas je
ustaSka racija. Bilo mi je se-
damnaest godina i bio sam dobro
razvijen. U Imotskomu sam proveo
Sest mjeseci, a postrojba se zvala
'Simiéeva pukovnija'. Zapovjednik
satnije bio je Jozo Dodig, a drugi za-
povjednici bili su Konjevod i An-
drija Zlopasa, rodom iz
Hercegovackoga Buhova. 1z Imot-
skoga smo oti§li na polozaje u Pec
Mline, gdje smo se obucavali. Vo-
jnici su bili razlic¢itih godiSta od
1922. do 1926. Tu su nas partizani
iznenada napali i svi su se razbjezali,
jer je vecinom bila mladost bez
iskustva. Ostali smo samo pok. Pere
iz Stipanjica, RadoS$ i ja. Sutradan
smo se ponovno okupili na istome
mjestu. Tada je u Pe¢ Mlinima
poginuo jedan vlasnik kamiona. U
to vrijeme se u Pe¢ Mlinima kopao

Pise:
Mate TADIC & Zelimir
CRNOGORAC

tunel za odvod vode, koja dolazi od
Imotskoga. Nakon kratke obuke, iz
Pe¢ Mlina sam otiSao u preko-
mandu u Drugi gardijski zdrug, gdje
sam ostao do konca rata. Ova pos-
trojpa bila je stacionirana od
Ljubuskoga, Capljine i Mostara.
Odatle smo otisli u Konjic. Iznad
Konjica, a ispod planine Bjelasnice
zamijenili smo ustaSe, koji su bili
skupa s Nijemcima. S druge strane
drage bili su partizanski polozaji.
Dozivali su nas pitajuci: «Imate li
soli?» Dali smo im soli i nisu nas na-
padali. Dalje nas dozivajuéi pitaju:
«Di ste, Drugi gardijski?» Nakon
toga partizani su nas zapoceli napa-
dati, ali nismo dobivali zapovijed
povlacenja ispod Konjica. Koncem
1943. prvi put sam susreo Maksa

kolege poginuli u jednoj partizan-
skoj diverziji. Nakon toga dogadaja,
rekao sam si da nije u redu to Sto je
ucinio.

Iz Podorasca smo krenuli u Lep-
enicu kraj AdZi¢a, gdje smo bili na
polozaju mjesec dana. U Adzi¢ima
je bilo smjeSteno topniStvo sedam
bitnica. Partizani su bili u selu Buko-
vici, gdje smo s njima imali okr$aj i
tu ih je mnogo izginulo. Zapovjed-
nik nam je bio vodnik Mile Dev¢ié.
Na mostu preko rijeke Lepenice
postavili smo mrtvu strazu. Parti-
zani su te no¢i krenuli s prelaskom
mosta, nakon ¢ega smo otvorili va-
tru 1 mnogo ih pobili. Tu sam ranio
njihova komandira. Za otvaranje
vatre dobili smo zapovijed od za-
povjednika Devcica. Iz Adzi¢a smo
otiSli na IlidZzu, gdje smo se svi is-
povjedili, oti8li na Igman, zauzeli
polozaje odakle smo osiguravali
povlacenje Nijemaca. Iz AdZica
prema Igmanu docekali su nas cet-

Ilija Grgié¢ na livadi u Eminovu Selu s pogledom na Duvanjsko polje

Luburiéa, gdje je u Konjicu ispred
svih nas ubio jednoga ustasu, jer se
ovaj povukao s polozZaja, kada su mu

nici, gdje su mnogi od njih stradali.
Na tom polozaju bili smo dva dana i
dvije no¢i, a zapovjednik bojne bio
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je Branko Siftar iz Gospica. S Ig-
mana smo krenuli preko Sarajeva
prema Zenici. To je u stvari ve¢ bilo
povlacenje. Dosli smo do Kiseljaka,
gdje nas je docekao na$ hrvatski
odred. Odatle smo krenuli za
Zenicu, a prije toga imali smo od-
mor s ru¢kom pokraj rijeke. Tada su
iznad nas nadletjeli avioni «Stuke» i
bacili bombe. Tu je poginuo na$
suborac Marko Gavran od Sinja.
Nakon odmora odatle smo pjeSice
krenuli za Maglaj, gdje su nas

ostalima nastavio put. Tada nas je
bilo dosta ranjenih, pa je bilo pones-
talo 1 zavoja, ali smo se opskrbili iz
jednih njemackih prevrnutih san-
itetskih kola.

Odatle smo krenuli u Popovacu
prema Sisku, dosli do sela Herce-
govac kod rijeke Cazme. Iz Herce-
govca se narod ve¢ povlaci ispred
Cerkeza i partizana. Izvrsili smo na-
pad na Hercegovac, gdje smo po-
tukli partizane. Tom akcijom

rukovodio je zapovjednik Devcié.

Prizor iz Hercegovine — Duvanjsko polje

docekali partizani ali smo ih potukli.
Bili su ¢ak na crkvenomu tornju sa
Sarcima, odakle smo ih tesko
skinuli. Sa zvonika su ih pobacali
nasi specijalci dragovoljci.»

Povlacdenje prema Zagrebu

«Poslije toga smo preko Dervente
krenuli prema Slavonskome Brodu.
Tu su se skupili domobrani, ustasSe,
Nijemci, a s jednoga brezuljka
poceli su nas napadati partizani.
Ubrzo smo ih pohvatali, a neke od
njih i pobili. Ujutro smo krenuli
prema Slavonskoj Pozegi, gdje nas
partizani napadaju s minobacacima.
Zapovjednik Siftar imao je pametna
konja, koji bi odmah legao na zem-
lju ¢im zapuca. Taj dan na od-
moriStu ispod jedne vrbe pala je
granata 1 mene ranila. To je
primijetio zapovjednik Mile Gréié i
poslao me u sanitet na previjanje. To
nije bila tako teSka rana, pa sam s

Krenuli smo prema Zagrebu i dosli
do Cazme, gdje su partizani vec
otpoceli s pljackom. I u toj akciji
pohvatali smo partizane, a nesto i
oruzja zarobili. Na putu prema
Dugom Selu, partizani su nas
neprestano pratili. U Dugom Selu
dosli smo do njemackih bunkera,
koje su zauzeli partizani, a mi smo ih
odatle morali istjerati. U toj akciji
poginuo je BoZe Kukavica od Sinja,
a nakon toga i Jurica Gali¢. Odatle
smo dosli u Zagreb na Trg bana
Jelaci¢a, gdje nas je docekao jedan
ustaSa pitajuci za naziv postrojbe.
Odgovorili smo mu da je Drugi gar-
dijski zdrug. Rastali smo se sa za-
povjednikom Siftarom, koji je
otiSao u svoj stan u Zagrebu. U za-
grebackim vojnim skladiStima mogli
smo se opskrbiti hranom i odje¢om.
Krenuli smo prema Svetoj Nedelji, a
od Karlovca su dolazili partizani
neprestano tukuci. Pod nepres-

tanom vatrom isli smo od Zagreba
do Zidanoga Mosta, jer smo bili
posljednji transport prema Zi-
danome Mostu. Tu sam vidio
Radosa zvanoga «Major» i Stipu
«Brku» od Posusja.»

U povlacenju prema Bleiburgu

«Odatle smo krenuli prema Mari-
boru, gdje je bio miniran most
prema Celju. Iz Sume su tukli parti-
zani, koji su se preobukli u hrvatske
uniforme. U Celju smo zatekli
njemacku konjicu u kojoj su bili nasi
Mile Grgi¢ i Protuder. Nijemci su
nam dali konje i oruZje, a dva
njemacka Casnika krenuvsi preko
mosta izvadiSe piStolje pa se ubiSe,
jer su znali da je Njemacka kapituli-
rala.

Mi smo uzeli nesto konja i oruzja
od Nijemaca i krenuli dalje. Stizali
su nas veC partizani, preobuceni u
engleske odore jaSuci na konjima.
Krenuli smo prema Bleiburgu, dok
sa svake kote pucaju partizani s mi-
nobacacima. Dosta naroda gine, jer
je mnoStvo bila laka meta. Tu sam
vidio Jozu Bagariéa iz Sujice. Sve se
pocelo rasipati, jer viSe nema pos-
trojbi. Na putu nas je sacekao neki
brkati ustasa, koji nas upucuje da
krenemo desno, jer je onamo kre-
nula Crna legija. U prolasku kroz je-
dan usjek, tukli su nas partizani gdje
je poginuo Jozo Bagari¢. Na tom
putu gorila su dva njemacka kami-
ona puni ljudi. Kada smo se pri-
blizili Dravogradu, vidjeli smo ve-
liku vojsku, topnistvo i haubice. Tu
sam sreo Vucemila «Brku», koji je
gonio kola i na njima dosta hrane.
Nesto smo pojeli okrijepivsi se, dok
su nas partizani neprestano napa-
dali. Krenuvsi u Sumu susreo sam
Marijana «Adzu» RadoSa iz
Blazuja i Ivana Bedusiéa iz Buhova.
Vratili smo se natrag gdje smo se su-
kobili s partizanima, dok su oni
sruSili most na Dravogradu. Tu sam
jo§ susreo bolni¢arku Mariju iz
Ljubuskoga i Jozu Pervana, odakle
smo skupa krenuli u Sloveniju.
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Poslije sam susreo Protudera i vidio
transport Nijemaca, Sto su partizani
polili benzinom i zapalili. Tu je bio i
vodnik Gali¢ iz Gorice.»

Na blajburskom polju

«Kada smo dosli u blajbursko
polje, bilo je mnogo vojske i civila.
Protuder 1 Gali¢ igrali su karte i
trazili neSto za pojesti, ali im nismo
imali §to dati. U blizini je bio jedan
ustaSki bojnik sa Zenom i dvoje
djece. Ubio ih je i zakopao. Taj dan s
druge strane polja vidjeli smo kako
se dizu bijele zastave, dok iznad nas
nadlijetaju avioni Stuke. To je bio
pocetak predaje.

Uvecer sam vidio Bobana i Lub-
urica koji nam predlazu da uzmemo
oruzje i idemo za njima. Oni su otisli
uz Alpe prema Austriji i Njemackoj.
Ujutro smo krenuli prema Austriji,
ali nas ¢ekaju Englezi i vra¢aju na-
trag dok Nijemce propustaju. Vra-
tili smo se natrag u Dravograd, gdje
su nas od Engleza preuzeli Bugari i
nemilice tukli. Na povratku sam sus-
reo Iliju Pasaliéa, Staniéa i Antu
Kri$tu. Oni su jos bili pod oruzjem,
a bili su Crna legija. Pozvao sam ih
da s nama idu natrag, dok su oni go-
vorili da ¢e sa svojim «Starim». Od
Bugara su nas preuzeli Slovenci i uz
njihovu smo pratnju i§li uz Dravu.
Oni su neke od nasih ubijali i bacali
u Dravu. Nakon §to smo krenuli
prema Mariboru, ususret nam do-
lazi partizanska konjica sa svake
strane po dvadeset konjanika i
preuzima pratnju. Tjerali su nas da
idemo tréeéim korakom, a mi sa
sebe skidamo odjecu. Ako netko
padne preko njega prijedu automo-
bilom i bace ga u Dravu. U Maribor
smo usli s jedne strane, dok su cet-
nici dosli s druge strane. Narod nam
je pokuSavao dodati neSto hrane,
dok su partizani pucali Smajserima
po narodu i prozorima kuca.»

«Nakon dolaska u mariborske vo-
jarne razvrstali su nas u razliite
skupine: domobrane, ustase i Cet-
nike. Sve su nas pretresli, oduzevsi

sve vrijedne stvari: satove, prstenje i
sl. Za jelo su nam dali nekoga graha
iz konzervi. Susreo sam cCasnika
Ivana Perica pok. Boze i Stipu
Jurica, koji su se pozdravljali. Ivan
nas nije uopce htio niti prepoznati, a
kamoli pomo¢i. Iz vojarne su nas ot-
jerali na ZeljezniCku postaju i strpali
po stotinjak u vagone u kojima smo
stajali nabijeni poput Sibica. Za jesti
su nam dali suhoga krumpira iz
konzervi od njemacke vojske. Kad
smo dosli do Svete Nedelje, opet su
nam dali ne§to za jesti i tu smo
prenoCili. Ujutro smo pjeSice kre-
nuli za KriZevce, a odatle za Bjelo-
var 1 Pitomacu. Na dan smo prelazi
trideset do cetrdeset kilometara.
Putem nam je hrvatski narod doda-

Ilija Grgié¢ na livadi u rodnom Eminovu
Selu

vao nesto hrane. Nakon $to su nas
preuzeli Srbi, prema nama su bili
bolji od nasih pratitelja. Tada su
mnogi nasi pobjegli iz kolone.
Dosli smo u Viroviticu, a potom u
Podravsku Slatinu odakle je pobje-
gao Stipan Martinovié. Nije mogao
bjezati zbog ranjenosti noge, pa su
ga partizani ubili. I Ivana Trlakovic¢a
ubili su pred nama u Slatini, dok su
ga prije toga svezali zicom. Krenuli
smo prema Papuku, kroz pravo-

slavna sela. Mladi¢ima koji su isli is-
pred nas jedna baba pravoslavka go-
vori: «Udrite ih, pa im se tako
osvetite.» S nama je bio i neki Pero
Kristi¢. Nakon $to je ¢uo babine
rijeci, uze neku letvu od plota i udari
je, odrubivsi joj glavu. Usput su nam
Srbi prodavali zatrovanu hranu i
mlijeko.»

U pozeskom logoru

«Dok smo i8li smo prema Pozegi,
pred nas su dosli seljaci s punim kor-
pama hrane. Medutim tu nam hranu
partizani nisu dopustili unijeti u
pozeski logor, gdje nas se sakupilo
viSe od pedeset tisuca. Tu smo se
zadrzali oko mjesec dana i za to
vrijeme spavali u njemackim logo-
rima. Hrana je kuhana u kazanimau
kojima nikada nije provrela, pa smo
je morali jesti sirovu. Nakon rucka
pozvani smo u vojarnu, gdje su nas
rasporedili na poslove po strukama.
Dok smo ribali kazane partizanski
nam casnici, psuju majku ustasku i
udaraju kundacima puSaka. Strazari
1 ispitiva¢i neprestano se mijenjaju.
Jedan od strazara dao nam je
polovicu kruha. S nama je bio i kolar
Hamza Karas iz BlaZuja, koji je po-
pravljao kola. NavecCer smo se
vracali u logor, koji je bio opasan
bodljikavom zicom do koje su do-
lazili civili. Davali smo im cedulje s
porukama, da ih poSalju naSim
kuéama, dok su nam donosili i nesto
hrane.

Upravitelj logora bio je Seren iz
Mostara. Nakon nekoliko dana am-
nestirali su nas, davs$i nam neke pa-
pire da ih poSaljemo u svoje op¢ine.
Na taj su nam nacin dali moguénost
pustanja kudi ili dosluzenja vojnoga
roka, ukoliko bi netko za nas garan-
tirao. Za naSu skupinu garantirao je
partizan pravoslavac Vlado
Duvnjak iz Donjega Malovana s ko-
jim je Mile Jaki¢ bio kum. Rekao je
da iz logora istupe: Koljani, Sti-
panjicani, Omerovi€ani i Prisojani.
Medu nama je bilo domobrana,
usta$a 1 ostalih, a dali su nam 1 tri
vre¢e kruha. Sutradan su nas ra-
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OPROSTAJ S NIKOLOM VRNOGOM

Dana 15. rujna o.g. napustio nas
je na$ supatnik Nikola Vrnoga, sin
Ilije, roden 27. veljace 1910. u
Metkovicu.

Osuden je bio pet godina, i to
izdrzao do zadnjeg dana.

Na dan pogreba 16. rujna od
njega se oprostio predsjednik Po-
druznice HDPZ-a Dubrovnik, ko-
joj je on pripadao, sa sljede¢im
rijeima:

"U ime Predsjednika HDPZ-a
gosp. Jure Knezovica, bivSe Preds-

Nikola Vrnoga

jednice gde. Kaje Perekovié, koja je
bila njegova supatnica u KPD
Pozega, te u svoje ime zelim se
oprostiti od naseg Nikole Vrnoge"

Pred pet godina oprostio sam se
na ovom mjestu od gosp. Zdenka
Viskovica, a evo danas od Nikole,
na nacin da mu reknem posljednje
"hvalal!" za sve ono §to je prinio na
oltar nase Domovine.

Jedan po jedan odlaze uzorni si-
novi Hrvatske koji su znatan dio
Zivota njoj darovali.

Nas supatnik Nikola Vrnoga od-
sluzio  je dodjeljenu mu
viSegodiSnju kaznu u Zenskom tzv.
"KPD PozZega", gdje su robijale is-
taknute hrvatske djevojke, Zene i
majke.

U jednome malom spomenaru iz
1947. kojeg je sacuvao, te su mu ro-
bijaSice napisale dosta spomen-
reenica.

Tako je Ljerka Dondi¢ napisala:

"Jednom kada cete biti na slo-
bodi, sjetite se hrvatskih robijaSica
koje su ovdje, jer vole Hrvatsku i ne
odrucu se svoje vjere."

Druga, Miljenka Rogulj kaZe:

"Nas$ danasnji Zivot je Golgota, ali
poslije Golgote slijedi Uskrsnuce.
Stoga, strpljivo nosite kriz ne-
pravedne osude poput Krista Go-
spodina."

Treca mu je napisala:

"Nikola, uvijek u zivotu budite go-
spodar svoje volje i sluga svoje
duzZnosti."

Nas Nikola nosio je u dubini svoje
duSe casno i poSteno sve Sto je
spomenuto Citavog Zivota. Kriz tor-
ture, kriz dugogodisnje patnje, kriz
blacenja i klevete, kriZz neprijatel-
jske sulude mrznje, kriZ ropstva i
bezbroj drugih sli¢nih krizeva.

Kao domoljub i katolik bio je is-
punjen vjerom i nadom S$to mu je
pomoglo da dozivi u svijesti duboku
starost (skoro 95 godina).

Sreca njegova i sviju nas upravo je
bogatstvo krScanske nade i posje-
dovanje vjere u Bozju pravdu ¢ime
smo bili obdareni. To nam je pomo-
glo da izdrzimo sve nedacée. Napro-
tiv, nasi tlacitelji, u sluzbi sotone
nisu toga imali, pa su se utapali u
kaljuZi svog zla.

Mi smo morne duSe sebi
postavljali pitanje, $to bi nam Zivot
bez nade i vjere znacio. Stoga sve
naSe patnje, za Vjeru i Domovinu

nisu nam bile velike, jer je nas duh
bio obogacen i obasjan Bozjom mi-
losti.

Oplemenjeni duh nasSeg supat-
nika Nikole, zato ¢e s legijama
mucenika prositi milost pred licem
BoZzjim, na slavu Gospodinovu, na-
predak nase Domovine, te mir i
sreu njegove obitelji, i nas njego-
vih supatnika.

Laka mu bila hrvatska zemlja,
koju je ljubio iznad svega!

Dr. Augustin FRANIC

DOMOVINA

ti si srce

kucaj
u meni

ti si Zivot
klijaj
u Zeni

ti si pjesma
prigusena
stolje¢ima

ti si sunce
ovjencano
prolje¢ima
ti si moja
i onda
kad nisi

domovino

i kada se

visi

Mario BILIC
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U SPOMEN HRVATSKOM VUKU
— ZLATKU GRBESI

Zlatko Grbesa je preminuo iznenada
3. kolovoza 2004. u Njemackoj, od
zatajenja ostatka dijela pluénog krila,
koje mu je ostalo nakon teSkog ran-
javanja u Domovinskom ratu (1994.)
Pokopan je 7. kolovoza 2004. u Zadru.

Roden je 24. prosinca 1949. u Za-
grebu, kao dijete radnicke obitelji,
mali Trnjanac koji je vjecito jurcao
uokolo izgrebanih koljena. Rano se
ozenio, jo§ u studentskim danima.
Dvoje djece, i Zena koja je spremno
svjedocila protiv njega na sudu 1974.,
kad ga proglasiSe opasnim elementom
i ustaskim teroristom...

Naime, Hrvatsko je proljece
ugu$eno nasiljem, a tamnice su pre-
plavili deseci tisu¢a hrvatskih intelek-

“odlezao” je “samo” deset godina i 3
mjeseca. U meduvremenu mu je
Citava obitelj (mama, tata i brat) pob-
jegla od svakodnevnih provjera i
njuskanja UDB-e u Zadar, gdje mu je
brat Ratimir kasnije postao poznati
zadarski lije¢nik. Odselio je i otac,
partizan, ali — govorio je Zlatko — je-
dan od onih postenih. No, ¢im je
nakon 10 godina i 3 mjeseca ugledao
zatvorske zidine izvana, Zlatko
pobjeze u Njemacku, jer: “Nisam
mogao, nisam mogao udisati zrak te i
takve Titove Jugoslavije...” U Hrvat-
sku je dojurio s prvim pucnjevima
uskr$njih Plitvica 1991. i ubrzo bio
lakSe ranjen. No, ve¢ za dva mjeseca
vratio se “svojim deckima” na frontu,
preuzimajuéi na sebe najopasnije,

imali Zene, djecu, roditelje, a ja sam
bio - vuk samotnjak...”

Ranjavanje 1994. natjeralo je
lije¢nike u Njemackoj da ga proglase
medicinskim cudom, jer su ve¢ digli
ruke od njega: odstranili su mu ¢itavo
jedno pluéno krilo i dio drugoga. No,
Zlatko Grbesa je nastavio boriti se za
Hrvatsku. U Njemackoj se kao
izvrstan informatiar preko HBI
(Hrvatska bojna Internet) i svoje vlas-
tite forume poceo baviti “ratom protiv
srpskih hackera”, koji su napadali i
ometali hrvatske internetske linije.
Bio je brigadir HBI. Zivi i Zivjet ¢e
kroz udrugu kojoj je duhovni zacetnik
i utemeljitelj, i koja je naziv dobila po
njegovom internet-nadimku - NGO
ISTINA, a nalazi se na: (www.bogihr-

tualaca, studenata iradnika. Zemljom  giverzantske zadatke, jer “.oni su .
je zavladao ocaj, strah i prepast te ne- vati.com). (V)
milosrdna osveta crvenog totali-
tarizma koji nije imao milosti ni za
koga tko bi mu se na bilo koji nacin MOJE HRVATSKO MORE
suprotstavio. Ni Hrvati u Njemackoj
nisu na sve to mogli_ostati mirni i rav- Ocaran tvojim carstvom ljepote,
nodusni. Poqutanje quun;? Us—' Kao d am dietini
tanka? Prepadi, atentati? Sto? Ili ao da sanjam djeinjstva snove
mozda - skupine provjerenih domol- Tebi se divim, tebi veselim,
juba, koje ¢e aktivno raditi na rusenju Feli bi
omrznutog tiranina iz Beograda? eja me tedi zove.
Zlatka su uhvatili u Zagrebu, zajedno
sa jo$ devetoro na koje je pala sumnja Najljepse sto imam to si ti,
da pripadaju istoj, “organiziranoj PR . .
grupi ustaskih terorista”. Grupi koju ]Ya'] draze sto umam (o 5i 1,
je on organizirao, i za koju je dopre- Sto ni za $to ne dam to si ti,
micz orque. Kao p_rvooptuienik, pro- Moje hrvatsko more.
glaSen je opasnim elementom i
ustaskim teroristom koji je namjera- . .
vao izvrSiti atentat na Vladimira Misterij ti si skriven dubinom,
Bakarica, te je osuden prvo na 12 go- Zastrt prostranstvom plavetnih boja.
dina strogog zatvora, $to je Vrhovni Tviezd . . .
sud potom preinacio na - 15 godina. vjezdane noct tvoju su snovi,
Supruga Katarina je spremno Zivot je tajna tvoja.
svjedocila protiv njega tijekom sud-
skog procesa 1974., a koju godinu e v ..
kasnije zatrazila i razvod. Djecu je od- Najljepse sto imam to si i,
gajala tako da se srame oca, i nikada NajdraZe sto imam to si ti,
kasnije nije uspio obnoviti zauvijek S s e
pokidane veze medu njima. ’
Osuden je na 15 godina strogog zat- Moje hrvatsko more.
vora, prvo u Lepoglavi, a poslije u Sta- )
roj Gradigki. Tamo je upoznao mnoge Viade VICIC
istaknute hrvatske politicke uznike, a
/,Mz(;ﬁ‘:g’
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U SPOMEN

DRAGUTIN ZORC

1932.-2004.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!
Podruznica Rijeka

U SPOMEN
FRANJO SISARA

1914.-2004.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

Podruznica Rijeka

U SPOMEN

NIKOLA VRNOGA
1910.-2004.

Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ podruznica Dubrovnik

U SPOMEN
JURAJ MAVREK

redovni ¢lan Podruznice Varazdin,
roden 21. sije¢nja 1928. u Gredi (Ivanec),

kaznu zatvora izdrzavao u razdoblju od 22. sije¢nja
1947. do 15. sije¢nja 1950.

umro 25. 05. 2004.
Laka mu bila hrvatska zemlja!

U SPOMEN
ZLATA MARUSEVEC

redovni ¢lan Podruznice Varazdin,
rodena 26. srpnja 1920. u Gredi (Ivanec),

kaznu zatvora izdrzavala u razdoblju od 18. sije¢nja
1947. do 16. sije¢nja 1950.

umrla 26. 06. 2004.
Laka joj bila hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Varazdin

U SPOMEN

MILKA MATILJEVIC
1919.-2004.

Neka joj laka hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Zagreb

U SPOMEN

FILIP MARICIC
1929.-2004.

Laka mu hrvatska gruda!

U SPOMEN

KATICA KRAMAR
1921.-2004.

Neka joj je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

ZDENKO BEG
1926.-2004.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

LEO GILIC
roden 1926., umro u Aucklandu, Novi Zeland 2004.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

U SPOMEN

MIRKO PULJEK
1914.-2004.

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ - PodruZznica Krapina
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IN THIS ISSUE

Beginning with this issue, "Politicki
zatvorenik" is publishing in several
sequels the text written by Zlatko
Matijevi¢, Ph.D. about Dr. Ivo Pilar
(June 19, 1874 — September 3, 1933),
a prominent Croatian lawyer,
scholar and political prisoner. Pilar’s
political activities were related pri-
marily to Bosnia and Herzegovina in
the late 19" and early 20 centuries.
Having analysed the geo-political
position, the historical development
and the social circumstances in

Croatian people’s survival but also of
the survival of the Monarchy and the
co-operation among the Central
European nations.

In the Second half of the First
World War, Pilar was undertaking a
number of political actions to talk
the Monarchy leaders into the solu-
tion of "the South Slavic issue" in the
Croatian sense. At the same time, he
was developing wide publicist activi-
ties. In Zagreb, under alias "Dr.

would recover soonest, and subse-
quently, in some twenty years, a new
world war would be unavoidable.
Nevertheless, his central work was
a study published in 1918 in Vienna,
under the title "JuZnoslavensko pi-
tanje. Prikaz cjelokupnog pitanja"
(The South Slavic Issue. The Review
of the Whole Issue). In that study, Pi-
lar analyses with extraordinary sa-
gacity the roots of Greater Serbian
imperialism and its fatal conse-
quences for the Croatian nation

Bosnia and Herzegovina, Pilar
concluded that the faith of the
Austro-Hungarian Monarchy
largely depended on the solution
of "the South Slavic issue".

The Allied powers in the First
World War did not in fact intend to
destroy the Austro-Hungarian
Monarchy. The key danger to its
survival was the unsolved national
issue, that is, the dissatisfaction of
the Slavic nations. Croatian politi-
cians, especially the ones around
the Croatian Party of Rights
(Frankovci or Frankists), came to
realise that the reorganisation of
the Austro-Hungarian Monarchy
was in the interest not only of the
common state, but also of the
Croatian people. Ivo Pilar and

Archbishop of Vrhbosna Dr. Josip

DIE

SUDSLAWISCHE FRAGE

UND DER

WELTKRIEG

o

OBERSICHTLICHE DARSTELLUNG
DES
GESAMT-PROBLEMS

L. v. SUDLAND

MIT 3 KARTEN

WIEN 1918
MANZSCWE K.U.K. HOF-, VERLAGS- U. UNIVERSITATS-
BUCHHANDLUNG

and the Central Europe in gen-
eral. The book was for years a
bookseller’s rarity and remained
the best analysis of the situation in
the Adriatic and Danube area. It
was also thorn in the side of the
supporters of the Greater Serbian
or Yugoslav solution. That led to
the hypothesis, which has not yet
been proven, saying that the King-
dom of Serbia, aware of the threat
Pilar’s analysis presented to its
goals, bought and destroyed the
whole edition.

Pilar’s political, journalistic and
scientific attempts remained fruit-
less. The Austro-Hungarian Mon-
archy disintegrated, and the
Yugoslav state, among others, was
created on its remains. Just as Pi-
lar predicted, as far as Croats were

Stadler also took such position.
Their common idea was that the
unification of Croatian lands was
conditio sine qua non of the Monar-
chy’s survival.

Croatia at that time was divided
between Austria and Hungary, and
Bosnia and Herzegovina was a sepa-
rate entity. In those days, Greater
Serbian propaganda was spread in
Bosnia and Herzegovina, and to a
certain extent, in Croatia as well, oc-
casionally under the mask of the
South Slavic (Yugoslav) idea. Pilar
and Frankists considered that the
most serious threat to Croatia’s na-
tional goals, and to the survival of the
Monarchy. Their position was that
the united and strong Croatia was
the best guarantor not only of the
/rw’(*'ﬁ'?/ﬁ'

e

Die siidslawische Frage und der
Weltkrieg. Ubersichtliche Darstellung des

Gesamt-Problems (Wien, 1918), cover page of

the original issue of the main Pilar's work

Juri¢i¢", he published (1915 and
1917) the book "Svjetski rat i Hrvati.
Pokus orientacije hrvatskoga naroda
jo§ prije svrsetka rata" (The World
War and Croats. Test of Croatian
People’s Orientation before the War
Ends). In the book, he prophesised
that Croats would end up in the
Greater Serbian Yugoslavia in case
of disintegration of the Austro-
Hungarian Monarchy. He also envis-
aged that the possible war defeat of
the Central powers would only
sharpen the European differences
and that the defeated Germany

concerned, it became the "dun-

geon of nations". Although he was

not involved in practical politics in

the new state - he was engaged in

scientific work - Pilar was con-

victed in 1921 in a political process
against Dr. Milan Sufflay (a promi-
nent Croatian intellectual and
world-famous Albanologist, mur-
dered in the street in 1931 by the
Yugoslav regime) and others. He
died suddenly under mysterious cir-
cumstances in 1933, at the height of
the Greater Serbian monarchic and
fascist dictatorship of King Aleksan-
dar Karadordevié. Before he died,
he published in Berlin, under alias
Florian Lichttriager, a text Immer
wieder Serbien (Serbia Over and Over
Again).

ZATVORENIK
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IN DIESEM HEFT

Ab diesem Heft veroffentlichen wir
in ,,Politi¢ki zatvorenik“ einige Textfol-
gen von Dr. sc. Zlatko Matijevié¢ iiber
den hervorragenden kroatischen Juris-
ten, Wissenschaftler und politischem
Hiftling Dr. Ivo Pilar (19. VI.1874 - 3.
IX. 1933). Pilar’s politische Aktivitat
ist in erster Linie an Bosnien und Her-
zegowina, Endes des XIX. und An-
fangs des XX Jahrhunderts, gebunden.
Die geopolitische Lage, historische
Entwicklung und gesellschaftliche
Verhiltnisse in Bosnien und Herze-
gowina analisierend, kommt Pilar

Derer Standpunkt, dass ein vereinigtes
und starkes Kroatien der beste Garant
zum Weiterbestehen, nicht nur die des
kroatischen Volkes, sondern gleichfalls
fiir's Weiterbestehen der Osterreich-
ungarischen Monarchie und friedli-
cher Mitarbeit zwischen mitteleu-
ropdischen Volkern ist.

In der zweiten Hilfte des Ersten
Weltkrieges unternimmt Pilar eine
Reihe von politischen Aktionen um
dass er von der Fiihrung der Monar-
chie zur Losung der ,siidslawischen

die europiische Gegensitze nur ver-
scharft und dass sich das besiegte
Deutschland am schnellsten wieder er-
holt, Folge dessen ein neuer Weltkrieg
binnen zwanzig Jahren unumgénglich
sein wird.

Dennoch wird sein Hauptwerk, die
Studie, die 1918 in Wien, unter dem
Titel ,,Stidslawische Frage. Darstellung
der Gesamtfrage“ verdffentlicht.
Darin analisiert Pilar mit auBeror-
dentlicher Scharfsinnigkeit die Wur-
zeln des groBserbischen Imperialismus

und verheerenden Folgen, die er auf

zum Entschluss, dass das Schicksal
der Osterreich-ungarischen Monar-
chie “ im gro3en Maf3e von der Los-
ung der ,Sidslawischen Frage“
abhingt.

Lander der Antante hatten im Er-
sten Weltkrieg eigentlich keine
Zerschlagung  der  Osterreich-
ungarischen Monarchie im Sinne.
Die Schliisselgefahr fiir ihr Weiter-
bestehen hatte die ungeloste Na-
tionalfrage, bezichungsweise
Unzufriedenheit der slawischen
Volker. Innerhalb der kroatischen
Politiker, insbesondere derer um die
Kroatische Rechtspartei herum
(Frankovci) reift die Uberzeugung,
dass die Reform der Osterreich-
ungarischen Monarchie nicht nur
vom Interesse des gemeinsamen
Staates, sondern auch im Interesse

des kroatischen Volkes, ist. Solchen

L V.SUDLAND

JUZNOSLAVENSKO
PITANJE

PRIKAZ CJELOKUPNOG PITANJA

das kroatische Volk und allgemein
fir Mitteleuropa haben werden.
Dieses Buch wird durch Jahrzehnte
eine bibliothekarische Raritdt sein
und bleibt die beste Analyse iiber
Verhiltnisse im Adria-Donau Ge-
biet. Den Befiirwortern groBser-
bischer oder jugoslawischer Losung
stellt es auf die Dauer ein Dorn im
Auge dar. Deswegen bestanden
einstweilig nicht bewiesene Hy-
pothesen, dass die Regierung des
Konigreichs Serbien, bewusst des-
sen, das Pilar’s Analyse ihre eigenen
Ziele geféhrdet, die ganze Auflage
aufgekauft und vernichtet hat.
Pilar’s politische, publizistische
und wissenschaftliche Versuche
blieben nutzlos. Die Osterreich-
ungarische Monarchie zerfiel und
auf ihren Ruinen entstand, unter an-

derem, auch der jugoslawische

Standpunkten schlieBen sich auch
Ivo Pilar und der vrhbosanski
(bosnische) Erzbischof Dr. Josip
Stadler an. Thre gemeinsame Idee,
dass die Vereinigung aller kroa-
tischen Linder conditio sine qua
non fiir das Weiterebestehen der
Osterreich-ungarischen Monarchie ist.

Kroatien war namlich zu dieser Zeit
zwischen Osterreich und Ungarn
gespalten und Bosnien und Herzegow-
ina stellte einen Separatenkorper dar.
In Bosnien und Herzegowina, aber
teilweise auch in Kroatien verbreitete
sich zu dieser Zeit eine starke grof3ser-
bische Propaganda manchmal als
Jugoslawentum verkleidet. Das sahen
Pilar und Frankoveci als grofite Gefahr
sowohl fiir kroatische Nationalziele als
auch fiir's  Weiterbestehen der
Osterreich-ungarischen ~ Monarchie.

Die siidslawische Frage. Darstellung der

Gesamt-Problems (Zagreb, 1944), erste kroa-
tische Ubersetzung von Pilar s Werk, verif-
fentlicht wihrend des Unabhdingigen Staates

Kroatien
Frage® in kroatischem Sinne bekommt.
Gleichzeitig verzweigt er eine breite
publizistische Téatigkeit. In Zagreb
verdffentlicht er unter dem Pseudo-
nym ,,Dr. Juri¢i¢“ (1915 und 1917) das
Buch ,,Weltkrieg und die Kroaten. Ver-
such einer Orientierung des kroa-
tischen Volkes noch vor Ende des
Weltkrieges“. Darin sieht er fast pro-
phetisch vor, dass Kroaten im Falle
eines  Zerfalls der  Osterreich-
ungarischen Monarchie in ein grof3ser-
bisches Jugoslawien kommen. Er
schétzt auch ein, dass eine eventuelle
Kriegsniederlage der Zentralméichte

Staat. Genau wie Pilar vorgesehen
hat, wurde er fiir die Kroaten zum
,Kerker der Nation“. Obwohl er
sich im neuen Staat nicht mehr poli-
tisch, sondern nur wissenschaftlich
betitigte, wurde Pilar 1921 in einem
politischen Prozess gegen Dr. Milan
Sufflay (hervorragendem kroatischen
Intellektuellem, Albanologen von Wel-
truf, den das jugoslawische Regime
1931 auf offener Strafle totete) und
Genossen verurteilt. Dr. Pilar starb
1933 iiberraschend und unter unauf-
gekliarten Verhiltnissen, zur Zeit der
monarchofaschistischen Diktatur un-
ter Konig Aleksander Kara- dordevi¢.
Kurz vor dem Tod verdffentlichte er in
Berlin unter dem Pseudonym Florijan
Lichttriger cine Abhandlung Immer
wieder Serbien (Uvijek iznova Srbija).
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