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ZEC I ZRTVA

Godinama su potomei i nasljednici Hrvata pobijenih bez suda i
obrane pokuSavali da im se njihovi najblizi priznaju Zrtvama
jugoslavenskoga komunistickog sustava i da dobiju neku odstetu za
pretrpljenu bol, oduzetu imovinu, cetrdesetpetgodiSnja poniZenja i
psihicke posljedice prozivljavanja Zivota Podcovjeka u komunistickom
raju bezklasnoga druStva. Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika u
svome prijedlogu izmjena i dopuna Zakona o pravima politickih
zatvorenika, predlagalo je da sc¢ odredi odSteta za svakoga hrvatskog
politickog uznika, koji je u zatvoru ubijen, u visini naknade koja pripada
onomu koji je osuden na 15-godisnju robiju. Vjerovali smo da ljudski Zivot
ne moze biti sramotno podcijenjen, samo zato jer se radi o Hrvatu.
Zakonodavac je to glatko odbio, jer da toliko novaca nema, pa je ostalo da
npr. za covjeka kojega su uhitili da bi se domogli njegove imovine, po
kratkom postupku osudili na smrt i nakon pet robijaskih dana vec ga
strijeljali, naknada po Zakonu o pravima bivsih politickih zatvorenika
iznosi 5 puta 54 kune ili, ukupno, 270 kuna (ako ih uopce i isplate). Djecu i
zenu Zrtve nije nikada primila ni jedna politi¢ka osoba, ¢ak ni na najnizoj
razini. Tko si je mogao zamisliti da bi npr. potpredsjednica hrvatske vlade
primila u audijenciju gospodu Kavran sa sinom, koji su izravni i Zivi
sljednici ubijenoga mr. Boze Kavrana, a kojega je jugoslavenska
komunisti¢ka vlast ubila zbogjedine krivice, §to je preSao ilegalno granicu,
dok su sve ostale tocke optuzbe samo Zelja nakane te podmetanja.

Ne mogu ne izraziti zaprepaStenje zbog takvog vrednovanja hrvatske
1 nehrvatske Zrtve. Kakva ogavna servilnost! Ili mozda ne? Svejedno!
Ostaje gorak okus ponizenja hrvatske zrtve od najvisih hrvatskih
institucija, jer bez obzira $to je pokojni Zec, kao velika vecina Srba
uostalom, bio nesklon hrvatskoj drzavnoj nezavisnosti, i mozda, kako se
govorilo, aktivno radio protiv hrvatske samostojnosti, nije smio biti bez
zakona i suda kaznjen. Ali kad se to ve¢ dogodilo, trebalo je kazniti
pocinitelje, a ne priznati drzavnu krivicu za zloc¢in koji su pocinili
pojedinci, isplativsi veliku odstetu neprijatelju hrvatske drzave, dok se
hrvatskim Zrtvama ne prizna za izgubljenu glavu ni lipe. Jo§ je gori ¢in
prijama sljednika Zrtve od strane potpredsjednice hrvatske vlade, a za
politicke uznike jo§ nije imala vremena. Ne bole samo ovi arSini, vise boli
servilno, kmetsko uvlacenje, koje ugrozava ljudsko dostojanstvo
hrvatskog ¢ovjeka i ponos nase nacije.
Jure KNEZOVIC
predsjednik Hrvatskog drustva
politickih zatvorenika
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CEMU UOPCE
POLITICKI ZATVORENIK?

Stotinu su puta na ovim stranicama pozvani bivsi hrvatski politicki zat-
vorenici da napisu i objave svoje uspomene. Stotinu smo puta podsjecali na
to da ¢e bez zapisivanja tih uspomena i njihova objavljivanja hrvatska povij-
est dvadesetog stoljeca biti siroma$nija, a narastaji koji tek dolaze bit e
podlozniji manipulacijama. Onima koji ne znaju sve blagodati jugoslaven-
stva i komunizma bit ¢e lak$e servirati lazi o poZeljnosti i prednostima novih
juznoslavenskih, zapadnobalkanskih ili kojih drugih integracija. Utoliko ob-
javljivanje istine nije samo bitka za rasvjetljavanje proslosti, nego je prilog
borbi za dostojanstven opstanak u buduénosti. Tko to ne razumije, malo §to
razumije.

Unato¢ tim pozivima, broj hrvatskih politi¢kih zatvorenika koji je svoje
uspomene odlucio zabiljeziti 1 tako ovjekovjeciti, ostaje tuZzno mali.

Razlog tomu moZzda i nije duhovna tromost. Mozda se dio potencijalnih
nasih suradnika pribojava manjkavosti vlastitog sjecanja. Ako je tako, onda
su u zabludi. Jer, ni uredni$tvo, a ni — nadamo se — ¢itatelji, priloge u rubrici
Sjecanja i sviedocenja ne dozivljava kao utvrdenu istinu. Druga je stvar s
dokumentarnim prikazima, publicistickim i historiografskim tekstovima.
Oni aspiriraju na znanstveni znacaj, pa radi toga i od auktora i od urednistva
traze viSe. No, sjecanja i sviedocenja su samo sjecanja i svjedocenja, nista
viSe i niSta manje. Vrlo su Cesti slu¢ajevi da ¢lanovi uredni$tva dobro znaju
kako pojedini fragmenti necijih uspomena zapravo imaju malo veze s
utvrdenim Cinjenicama, a ipak ih objavljujemo. To ¢inimo ne samo zbog
potrebe da se «popune stranice» (5to ve¢ godinama jest ozbiljan problem),
nego i zbog ilustracije dojma kojega pojedini politi¢ki uznik nosi o
odredenom dogadaju. Taj dojam govori o stradanjima, traumama i frustraci-
jama, pa radi toga pridonosi punini slike o jednom vremenu.

UredniStvu se ¢ini da bi bilo krivo odbaciti pojedine uspomene samo radi
toga §to, slucajno ili ne, zna da je pojedini podatak u njima pogrjesan. Time
bi se uredni$tvo dovelo u nemogucu situaciju, da provjerava to¢nost poda-
taka i da se na taj nacin stavi u ulogu suodgovornoga za ispravnost svega $to
je napisano. To bi bilo neizvedivo. Umjesto toga, Zivot nas sili na posve
drugaciji pristup: na objavljivanje makar manjkavih i nerijetko nedovoljno
istinitih svjedocenja, ostavljajuéi prigodu citateljima da svaku pogrjesku is-
prave. Rasprava, polemika, prijepor, najbolji su nacini da se pojedini
dogadaji rasvijetle, a u Politickom zatvoreniku se jos nije dogodilo da ispra-
vak i polemic¢na reakcija ne budu objavljeni, sve uz pretpostavku da pred-
stavljaju doprinos utvrdivanju ¢injenica. 3

Ovaj mjesec¢nik nesumnjivo ne Zeli biti Poruka borca ili sli¢na agitpro-
povska publikacija, bas kao $to hrvatski politi¢ki uznici nikad nisu pokazivali
pretenzije djelovati kao subnorovski surogat. Nevolje i stradanje hrvatskog
naroda ne zelimo uvecavati da bismo drugima nametali kompleks krivice i
na taj nacin postali zarobljenicima vlastite fantazmagorije. Ali, ono ¢emu bi
Politicki zatvorenik trebao sluziti jest pokusaj da se te nevolje i stradanja — ne
smanjuju, kao §to se to vrlo ¢esto ¢ini. Tu svrhu, nazalost, ispunjavamo u sas-
vim ograni¢enoj mjeri. To govori o na§im manjkavim sposobnostima, ali i o
nedostatku rodoljubne svijesti kod velike veéine hrvatskih politi¢kih uznika.
Radi toga je samo pitanje trenutka kad ¢e se ovaj mjeseénik ugasiti, poka-
zavsi se suviSnim i nepotrebnim.

Tomislav JONJIC
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FOJBE SU BILE!!!

Pise:

Vliado JURCAN, Pula

Na vijest da je na Ciéariji pocela is-
traga o fojbama, reakcije onih koji se u
Istri osjecaju pozvanima (ili ... prozva-
nima?), da o tome nesto kazu, nije tre-
balo dugo ¢ekati. O tome je, izgleda,
najbolje informiran Miho Vali¢, preds-
jednik istarskog SAB-a. Prije nego je
uopée utvrdeno jesu li kosti nadene u
jami ljudske ili Zivotinjske, drug Miho
je odmah ustvrdio da su to sve bili
fagisti, nacisti, zlo¢inci! Nije samo ob-
jasnio kako on tako dobro zna tko to
lezi u istarskim fojbamal!l A bit e da
zna, kad tako tvrdi!

-"Fojbe su bile..." - priznaje Vali¢. I to
je sve! Ni trunke objektivnosti, sucuti za
Zrtve, isprike, nimalo spremnosti da se
ta straviéna dogadanja nazovu pravim
imenom!

Damir Kajin? "Pustimo to, pa proslo
je od toga 60 godina!" Kaze to onaj isti
Kajin koji ne prestaje lupetati o
"deustasizaciji" Hrvatske, a i od vre-
mena NDH proslo je isto toliko vre-
mena! T koji ne prestaje svima na nos
nabijati "antifasizam" kao jedan od te-
melja IDS-ove politike, iako je faSizam
porazen pred otprilike isto toliko go-
dina. Ako je anakronizam danas preka-
pati po fojbama, nije li anakronizam
prekapati i po svim drugim strati$tima
iz drugoga svjetskog rata?

Otprilike isto stajaliSte zauzima i zas-
tupnik talijanske manjine u Saboru, Fu-
rio Radin. Nije li to najblaze re€eno,
¢udan stav za predstavnika istarskih
Talijana, kad se zna da su upravo nje-
govi sunarodnjaci bili najbrojnije Zrtve
fojbi?

Onome tko zna tko je tko i §to je Stou
Istri, ta jednodu$nost u stavovima
SAB-a, IDS-a i Talijanske unije pot-
puno je jasna. Uza sve kuS$nje svi oni i
dalje... pusu u isti rog!

Svako "zadto" ima svoje "zato", pa
tako i fojbe, kraske jame u Istri.
Stravitna, jeziva dogadanja oko njih ne
mogu se ni na koji nacin ni braniti ni
pravdati. Ali se mogu objasniti. Netre-
peljivost manjinskoga talijanskog, ma-
hom gradskog Zivlja prema vecinskom
hrvatskom, mahom seoskom Zivlju, kul-
minirala je za vrijeme talijanske
fasisticke vladavine u Istri. Zatiranje

hrvatske rijeci, hrvatskog imena, pro-
gon hrvatskih intelektualaca,
sveéenika, narodnih predstavnika, ric-
inus, "manganeli”, paleZz, ubojstva i
svakojaka druga nasilja, gomilali su
opravdan i straan gnjev ponizenih i
uvrijedenih. I kad je u masovnom us-
tanku 1943. i pobjednickoj euforiji
1945. taj bijes nekontrolirano buknuo,
dogodilo se ono §to se vrlo ¢esto uratu i
poracu dogada. Osveta je bila nesmil-
jena i neprimjerena! Jer u fojbe, jame,
bacani su ljudi bez suda i zakona. Po
ne¢ijoj proizvoljnoj, tocnoj ili po-
gre$noj procjeni da je netko "narodni
neprijatelj"! Siguran sam da i danas jo§
ima onih koji bi o tome mogli pruziti
jako mnogo svjedoCanstava, kad sam i
ja, koji se time nikada nisam posebno
bavio, ¢uo nekoliko straviénih prica.
Opis jednoga takvog pogubljenja ¢uo
sam od ve¢ desetak godina pokojnog
sudionika. Osudene na smrt su vezivali
jednog iza drugoga bodljikavom Zicom.
Prvih nekoliko gurnuli bi u ponor, pa bi
oni za sobom povukli ostale! U fojbe su
bacani ... Zivi ljudi!

Drugu sam pricu ¢uo od osobe koja je
tada bila dijete. (I danas je Ziv!)
Cuvajuéi stoku po Cicariji (!!!), da ne
navodim selo, djeca su zacula zapoma-
ganje iz jame. Potréali su u selo po
pomoé. No, tada su se umijeSali ...
drugovi! Ubacili su u jamu ru¢nu
bombu i tako dovriili "posac"!

Tko su bile zZrtve fojbi? Jesu li to
doista bili samo "faSisti, nacisti,
zlo¢inci", kako tvdrdi drug Vali¢c? O
tome bi konaéni sud trebao dati netko
objektivniji i kompetentniji od njega.
Ali tko su bili oni koji su ljude u jame
bacali, nema ni najmanje sumnje!
Takvo $to mogu raditi samo zlo€inci!

Slazem se sa svima koji kazu da se u ta
tragi¢na zbivanja nebi trebala mijeSati
politika. No ona se veé debelo
umijesala. I svakom tko se u nju imalo
razumije jasno je koga najviSe svrbi i
fagisti¢ki teror i partizanska odmazda!
Onima koji uporno pokusavaju doka-
zati da je u Istri oduvijek cvala "kon-
vivenca", suzivot izmedu Hrvata 1
Talijana. Tako povijest pa i fojbe, kao
njezin nesumnjiv dio, to demantiraju! Q

Otkad je wupravljanje drzavom
preuzela biv§a vlada, promijenio se
na gore i odnos spram nas, hrvatskih
politickih uznika. Oduzeto je pravo
djeci politickih uznika, da nasljeduju
prava svojih roditelja, uskracena je
nov¢ana potpora Drustvu, pa od
Sredi$njice ne dobivamo novac za
pomo¢ nasim najsiromasnijim ¢lano-
vima ni najnuzniji nov¢ani iznos za
tekuce poslovanje podruZnica. Radi
ovoga ne dobivaju pomoé¢ neki od
vas. Pomo¢ ste rado primali viSe kao
znak paznje i osjecaj da niste sami.
Uskraéena je i novfana potpora
nasemu glasilu Politicki zatvorenik, pa
vodstvo Drustva iz mjeseca u mjesec
muku muc¢i kako bi on opstao.
Nazalost, veliki broj naSih ¢lanova ne
kupuje mjesecnik, iako on jedini
svjedo¢i o patnji i muci podjarmlje-
noga hrvatskog naroda i o nasoj osob-
noj patnji, muci i stradanju. Ponovno
apeliram, pretplatite se na Politicki
zatvorenik. To je 180 kuna godisnje.
Drustvo se izborilo za povlastene mi-
rovine. Jesu malene, ali su obzirom
na mirovine iz radnog odnosa ipak su
velike. Trebali bismo se Drustvu
oduziti barem pretplatom na
mjese¢nik i pla¢anjem ¢lanarine.

Sredi$njica se trudi da vlast povrati
ukinuta prava i da osigura Dom za
umirovljenike u kome bi nasi ¢lanovi
na kraju svog Zivotnog puta nasli
dostojan smjestaj. Da bi SrediSnjica
mogla opstati svaka je podruZnica
duZna na njezin racun uplatiti iznos
od 20 posto ubrane ¢lanarine. To je
za podruznice puno, a za Sredisnjicu
malo i ne znam kako ¢emo iz ovog
problema izici. BivSa vlast zakonskim
promjenama uvjetovala da se po-
druznice HDPZ-a registriraju kao sa-
mostalne pravne osobe. NaSa po-
druZnica je, inace, bila protiv ovakvog
ustrojstva, jer smo bili uvjereni da ¢e
to dovesti do rastrojstva druStva u
cjelini.

Lika je kamen temeljac hrvatske
drzavnosti. Jeste li ¢uli od onih koji
nam uskracuju pravo na ljubav i Zrtvu
prema domovini, da Vam govore o
Mogorovi¢ima, Kurjakovicima Kar-
loviéima, o lozi Zrinskih i Franko-
pana s naSeg prostora, jesu li Vam
govorili o di¢noj obitelji StarCevica,
Ciji je divovski izdanak otac do-
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movine Ante Starcevic. Jesu li
obiljezili obljetnice njihovih rodenja,
tuznu obljetnicu Krbavske bitke,
senjske Zrtve, pazariske zrtve, vele-
bitski ustanak, starca Bernadina
Frankopana i modruskog biskupa
Simuna Kozitiéa Benju, koji su prek-
linjali raspojasanu hedonisti¢ku elitu
Zapada da pomogne hrvatskom
narodu, jer ¢e im se u protivnom do-
goditi nasa strasna sudbina. Jesu li
vam govorili o nadbiskupu zadar-
skom Vinku Pulisicu, koji je 1923. u
znak prosvjeda $to je Zadar pripojen

Pise:
Ivan VUKIC

lokacijske dozvole. Nazalost, nakon
dvije godine, to¢nije 11. studenoga
2002. dobili smo rjesenje, kojim se
odbija na§ zahtjev s obrazlozenjem da
je izmjenom i dopunom zakona
prostorno-urbanisti¢ki plan Gospica
stavljen izvan snage. Odmah smo ob-
novili zahtjev. No, do danasnjeg dana
nismo dobili odgovor.

Zeljeznicki kolodvor u Gospicu 1991.

Italiji, odstupio s nadbiskupske

stolice i otisao sluzbovati u selo kao :

Zupnik. Nisu! Radi toga smo tu gdje
jesmo.

I u ovoj godini nastavili smo te$ku
rovovsku borbu za izgradnju spomen
obiljezja uz groblje Svete Marije
Magdalene. To spomen obiljeZje bio
bi spomenik svima koji su trpjeli, pa-
tili i bili ubijeni za Hrvatsku. Gradsko
poglavarstvo na sjednici odrzanoj 19.
prosinca 2000. prihvatilo je na$ idejni
projekt za- izgradnju spomen
obiljezja. Na prijedlog gradonadcel-
nika zaduzen je djelatnik Grada
Slaven Stilinovi¢ da koordinira ra-
dom gradskih i Zupanijskih sluzbi da
odrade sve potrebno za izdavanje

Od Zupanijskog poglavarstva visek-
ratno smo trazili da trajno bude uz
Grad Gospi¢ organizator i pokrovi-
telj obiljezavanja crne obljetnice go-
spickih Zrtava, 4. travnja 1945., kao
Sto je to Hrvatski sabor Bleiburskim
zrtvama. Na ni jedan na$ pisani i us-
meni zahtjev nismo dobili odgovor.
Nasi predstavnici, ¢lanovi upravnog
odbora prof. Manja Kovacevié,
mons. Vlado Pezelj, dr. vet. Milan
Grospi¢, Nikola Milkovi¢ i moja
malenkost bili smo na viSe sastanaka
s gradonacelnikom, Zupanom i
preuzviSenim biskupom dr. Milom
Bogoviéem, glede ovoga i drugih
problema, kao $to je opée negativno
stanje u Gospicu, a posebice poguban

polozaj mladih u Gradu i Zupaniji.
Osim neispunjenih obecanja nista
nismo dobili.

Suma i Sikara prekriva strati§ta i
skupna grobita u Jasikovcu, Imovini,
Divoselu, Sirokoj Kuli, Smiljanu,
Ljubovu, Korenici, Karlobagu i drug-
dje, a u Gospifu na naSu sramotu,
lani su pobijeni uz groblje Svete
Marije Magdalene preasfaltirani no-
vim debelim slojem asfalta,

I na$im c¢lanovima, pritisnutima
boleScu, staro$éu i podsvjesnim stra-
hom, ponestade snage boriti se, pa
ove godine 4. travnja na spomen go-
spi€kim Zrtvama nismo odrzali bes-
jediSte, kao u minulim godinama. U
katedrali je sluzena sveta misa
zaduSnica 1 na stratiStu i skupnom
grobiStu uz groblje Svete Marije
Magdalene zapalili smo svijece i mo-
lili se za duSe pobijenih. Molitvu je
predvodio nas ¢lan vI¢. Josip Kaps.

NaSa podruznica ima 114 ¢lanova
od ¢ega 72 redovna, 38 pridruzenih i
4 dragovoljna.

Novcano stanje je relativno dobro.
Krpamo kraj s krajem. Poslujemo
krajnje racionalno, pazeci na svaku
kunu. Dio troskova, posebice
koriStenje telefona, snosi moja
obitelj. Svojim novcanim prilozima
pomazu na$i ¢lanovi gospodin Tomo
Javor i narocito vI¢. Josip Kaps na
¢emu im toplo zahvaljujemo. Grad
Gospi¢ daje nam znacajnu novéanu
potporu. U 2002. od Grada Gospica
dobili smo 10.000,00 Kn, u 2003. od
Grada smo dobili 20.000,00 Kn. U
ovoj godini Grad Gospi¢ planira za
naSu redovnu djelatnost dodijeliti
10.000,00 Kn. Za obiljezavanje 4.
travnja, Dana gospickih  Zrtava
2.500,00 Kn; za obiljezavanje 30.
travnja, Dana hrvatskih politickih
uznika iznos od 2.000,00 Kn, a za so-
cijalnu pomoc siromasnim ¢lanovima
jo§ 4.000,00 Kn, §to ¢ini ukupno
18.500,00 Kn. Zupanija nam nije do-
dijelila niti jednu kunu

Opce stanje, financijsko stanje i
meduljudski odnosi u PodruZnici su
dobri. Ovo je zasluga svih ¢lanova
vodstva i uopce svih nasih ¢lanova.

ZATVORENIK
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Ovih dana iza$la je iz tiska knjiga koja svjedo¢i o Zenama Hrvati-
cama koje su robijale u komunistickim zatvorima. Knjigu je pripre-
mila prema svom sjeCanju-svjedoCenju Kaja Perekovi¢ i
svjedocenju jo§ Cetrdesetak Zena koje su robijale za vrijeme komu-
nisticke diktature pod naslovom

NASE ROBIJANJE

HRVATSKE ZENE U KOMUNISTICKIM ZATVORIMA
OKOVANE GOLUBICE

Knjiga je izaSla u nakladi

RINAZ - Rijecki nakladni zavod d.o.o. Rijeka,
GRAFTRADE d.o.0. Rijeka i
HDPZ - SredisSnjica Zagreb

Cijena knjige u pretplati bit ¢e 150,00 kn, dok ¢e u slobodnoj prodaji
biti znatno vise.

Knjigu mozete naruciti ili kupiti u Rijeci kod RINAZ-a na tel.
051/33 68 27, u Sredisnjici HDPZ-a u Zagrebu, Vojnoviceva 15, tel.
01/46 15 437 ili kod autorice Kaje Perekovi¢, Zagreb, Diljska 7, tel.
01/ 28 59 139.

NASE ROBIJANJE
HRVATSKE ZENE U KOMUNISTICKIM ZATVORIMA

'KAJA PEREKOVIC

Popis Zena osudenica
prema dostupnim poda-
cima Ministarstva pra-
vosuda Vlade Republike
Hrvatske 1945.-1990.

- Na kazne od 10-20 go-
dina osudeno je 375 Zen-
skih osoba, na ukupno
5.084 godine zatvora.

- Na kazne od 5-10 go-
dina osudeno je 487 Zen-
skih osoba, na ukupno
2.970 godina zatvora.

- Na kazne do 5 godina
osudeno je 2.154 zenske
osobe, na ukupno 4.237
godina zatvora.

Ukupno osudenih Zenskih
osoba 3.016 na 12.291 go-
dinu zatvora ili 4.506.205
dana.

KAJA PEREKOVIC

ZATVORIMA
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BLEIBURG 2004.

Prema obavijesti iz tajniStva Hrvatskog sa-
bora od 19. travnja 2004., i ove godine ée se u
organizaciji Hrvatskog sabora obiljeziti 15.
svibnja kao Spomendan bleibur§kim Zrtvama i
Zrtvama Kriznog puta. Organiziran je bespla-
tan prijevoz iz Zagreba do Bleiburga i natrag.
Obiljezavanje Ce zapoceti 16. svibnja 2004.
(nedjelja) u 12.00 sati govorom izaslanika
predsjednika Hrvatskog sabora, a nakon toga

¢e biti sluZena sveta misa te poloZeni vijenci uz
spomenik na BleiburSkom polju. Svecanost ¢e
izravno prenositi Hrvatska radiotelevizija.

Prije toga, u 11.00 sati na mjestnom groblju u
Unter-Loibachu/Bleiburg, izmolit ce
molitva i poloziti vijenci spomenik
Bleiburskim zrtvama, a nakon toga ¢e povorka

s€
uz

u procesiji krenuti prema Bleibur§kom polju.
Sve obavijesti u SrediSnjici, tel. 01/46 15 437.

Politi¢ki zatvorenik
na CD-ROM-u!

Prvih 12 godiSta naSeg mjesecnika objavljeno je i na CD-ROM-u. CD izdanje sadrzi sve brojeve

od 1-129 u PDF i HTML formatu te brojeve od 130 -141 u HTML formatu.

Dvostruki CD-ROM mozete naruciti u sredi$njici HDPZ-a, Vojnoviéeva 15 u Zagrebu, na tele-

fone: 01/ 46 15437, 46 15 438 ili na mail: hdpz-sred@hdpz.htnet.hr

po cijeni od 140,00 kn.

i
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KAKO CE FILOSOFIJA KULTURE
PROSUDIVATI NASU SADASNJOST

Za nadu je filosofiju kulture teme-
lino nacelo, da se zivotni smisao os-
niva na c¢udorednim vriednostima,
koje su bezuvjetno obvezatne za
zivot pojedinca i zajednice, narodne i
drzavne. Na ove je vriednosti ob-
vezatno upucen i hrvatski narod u
obnovljenom  povjestnom  Zivotu
drzavne samosvojnosti. Vriednostna
sviest u Zivotu naroda i drzave dobiva
svoju izrazitost po konkretnim obli-
cima dCestitosti i pravde, zatim u
pozrtvovnoj i k zajednickim dobrima
upravljenoj volji, na kojoj se odrzava
smisleni rad za obstanak naroda i
drzave. Kao suvremenici nastajanja
Nezavisne Drzave Hrvatske svjedoci
smo moralnih vriednosti, na kojima
se osniva njezin postanak na Veliki
Cetvrtak 10. travnja 1941. godine.
Povjest ¢e zabiljeziti, koje su
moralne vrline postojale u hrvat-
skom narodu, kad je u sudbonosnom
Casu bio kadar osvojiti sebi najosnov-
niji uvjet ¢ovjeku dostojna Zivota, -
svoju slobodu, za kojom je tezio
osam vjekova.

Tko je god za pravdom ¢eznuo i u
dugom ¢ekanju njezine oZivotvorbe
mozda vec¢ skepticki kolebao, mora
na ocigled historijskog preokreta u
obnovljenoj Drzavi nazrievati mis-
terij uzpona, kojim moralna sviest
Covjecanstva dolazi do pobjede. Bez
ikoje namjeStene riedi ovo je gola
¢injenica: preko mucila i kriZzeva, u
viSegodi$njim lutanjima po
neizvjesnim i skoro beznadnim pute-
vima, ljube¢i svoj narod u gladovanju
i s krvavim pozrtvovanjem za Zudene
ideale, -moral hrvatskih heroja donio
je narodu oslobodenje. Batinani se-
ljaci, progoni drzavnih namjestenika,
poubijani narodni zastupnici, strie-
ljanja u masama, organizirane Cete
za pokolj Hrvata, plja¢kanje naroda,
prelomljena rebra i paljene noge - i
sve to u ime bratstva, slobode i de-
mokracije ta je krvava istinska &i-
njenica prete¢om nade sadasnjosti.

Pise:

Prof. dr. Stjepan ZIMMERMANN

Trebalo bi u potvrdu toga izpisati
dvadesetgodi$nju naSu netom mi-
nulu proslost - pocevsi od protesta,
koji je sa stotinama tisuca
izbornickih podpisa uputio Stjepan
Radi¢ i Hrvatska Stranka Prava kon-
ferenciji u Versaillesu, zatim od pro-
testa  hrvatskih  zastupnika na
zenevsku konferenciju (g. 1922.), pa
od javne predstavke na regenta o
batinanju i ubijanju (g. 1921.), preko

Prof. dr. Stjepan Zimmermann

memoranduma na Ligu naroda o
mucenju u tamnicama i ubijanju (g.
1930.) i t. d. Pa kad bi i obrazloZena
bila predmnieva, da uz preinac¢enu
izvanjsku konstelaciju krajem oZujka
minule godine ne bi mozda ni doslo
do osnutka naSe drzave, ali je sig-
urno, da ona bez herojskog realizma
ne bi ni u kojem sluéaju nastala.
Kao Hrvat, sad bih ovdje morao
zastati, da na osnutak Nezavisne
Drzave Hrvatske pogledam ne samo
povjestni¢kim zrenjem, nego i na-
dahnut zanosima dugih stoljeca za
ozivotvorbu hrvatske drzave. Ti

zanosi nisu sentimentalnost, nego
¢injeni¢nost, koja ukazuje na to, da
ova drzava nije deus ex machina. To
ona nije zbog povjestnog konti-
nuiteta i zbog djelatne spreme
naroda prije nastanka drzave.

Tko bi god njezin obstanak
ugrozio, pocinio bi zlodjelo na jed-
nom narodu, koji je vjekovima i krva-
voga i kulturnog svog zivota zasluzio
slobodu. A sloboda i drzavnost jesu
dva pojma, koja se stvarno, u Zivotu
naroda pokrivaju. Narod je slobo-
dan, kad je nezavisan, kad je gospo-
dar u svojoj zemlji, kad samostalno
razpolaZe u proizvodnji dobara, kad
nesmetano upravlja svojim tvarnim
blagostanjem i prosvjetnim napre-
dovanjem, kada dakle sam odlucuje
svojom sudbinom. A moze li to ikoji
narod u robovanju, u oduzetoj i bilo
kako skucenoj slobodi, lifen svoje
drzavnosti, izrabljivan i potlacivan
od neke druge drzave?! Ako su
Hrvati u pravom smislu narod, kako
jesu, onda je bilo nekulturno djelo
liSiti ga drzavnosti, pa je stoga
o¢evidan kulturni smisao uskrisenja
hrvatske drzave: jer kulturni je smi-
sao toga povjestnog ¢ina prvenstveno
taj, da jedan narod prestane biti rob.

Ako tko o hrvatskom pitanju go-
vori s razumom, a ne iz drugih
pobuda, priznat ¢e dvoje: prvo, povj-
esni obstanak hrvatskog naroda, koji
je borbenom voljom nastojao postici
nezavisnost; drugo, da je drzavna
nezavisnost preduvjet za razvitak
narodnog Zivota. Trebalo bi pakost
nazvati logikom, kad bi iz te dvije &i-
njenice htio tkogod izvesti, da osnu-
tak drZave Hrvatske nema pravnog
osnova. Tko tude pravo zamjenjuje
svojom silom, ili tko ga uvjetuje svo-
jim probitcima, taj pred sudom pov-
jesti ne moze steci priznanje kulturno
vriednog ¢inbenika u suradivanju
medunarodnih odnogaja.

Hrvatisu 10. travnja 1941. dozivjeli
uzpostavu svoje nezavisnosti, izgub-
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ljene pred 800 godina, i obnovu svoje
drZavnosti, izgubljene u godini 1918.
U ratnom obracunu s Jugoslavijom
nadoSao je cas, da hrvatski narod
dokaze sposobnost za nezavisnu
drzavu. Time je bila stavljena u pi-
tanje i njegova kulturna snaga, koja
se sastoji u tome, da jedan narod u
odlu¢nom trenutku jedinstvenom
svie§¢u pruzi odpor tlacitelju svoje
slobode, i tako zasvjedoci individu-
alnu osebujnost kao narod, koji je
voljan Zivjeti nezavisnim zivotom.
Taj je povjestni izpit hrvatski narod
polozio 10. travnja. Na sam taj dan
sav je narod djelatno pristupio svome
oslobodenju. Tim je zahvatom u
stvaranje novoga drzavnog stanja
obiljezena veli¢ina narodne sviesti,
§to ve¢ samo po sebi znali
opravdanje za novi drzavni obstanak.
Tu, na tome polozaju osvajanja svoje
samostalnosti, bio je najodlucniji
momenat: ima li hrvatski narod pri-
pravljeno vodstvo, koje je kadro oziv-
otvoriti novi sustav narodno-drzav-
nog zivota. | na ovom, eto,
najsudbonosnijem pitanju  hrvat-
skoga naroda pojavljuje se lik Po-
glavnika Ante Pavelica.

Kulturni prirast osnutkom
Nezavisne Drzave Hrvatske dobiva
¢ovjeCanstvo time, §to se po njemu
odrazuje pobjeda pravde u povjest-
nom razvoju jednoga naroda, koji je
stoljecima ulagao tezke zrtve na
putu do njezine pobjede. Buduénost
¢e od nas bolje znati, koliko je u
osnutku nase drzave pobiedila ona
pravda, u koje je namjeri daljnji ob-
stanak drzave. Njezin je osnutak bio
uvjetovan dogadajem od 27. ozujka
prosle godine, kada je samo nakon
dva dana (iza 25. ozujka) nastupio
zaokret naSe povjestnice. Mozda je
taj osnutak bio uvjetovan i zasada
nepoznatim ¢injenicama. A tko od
nas moze danas predvidati, kako
¢emo na zaokretima buduénosti
ostati pod zaStitom pravde?! Koliko
do nas stoji, mi joj utiremo puteve
samo onda, ako se kao narodna
drzava izgradujemo na moralnim te-
meljima. Samo tako moZemo dati

Samosviest naroda, kojom on do-
lazi do spoznaje o svojim pozitivnim i
negativnim vlastitostima (a bez te
spoznaje nema kulturnog napre-
dovanja), ta samosviest i danas, kad
se izgraduje naSa drzava, mora
budno uoditi sve pojave s obzirom na

zloradoj namjeri. Neki ljudi apercipi-
raju suvremene dogadaje po svojim
sklonostima, cuvstvenim i voljnim
razpoloZenjima, a manjka im pored-
bena refleksija i povjestno pamcenje
pri ocjenjivanju dogadaja. Jedne
vide, a za druge su obnevidjeli, pa im

i
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"Spremnost - misao i volja ustaske Hrvatske", protiv ideoloskih prijepora

njihovo eticko vrednovanje. Zadatak
je kulturno povjestnih kriticara, da
uoce i one pojave, koje nijesu u
skladu s promicanjem moralnih
nacela u narodu. Uz pozitivne strane
ne smijemo pregledati ono, §to je
negativno, jer to trazi od nas istinol-
jublje, da ne bi preSutnja dovela u
sumnju nasu objektivnost. Kad
prosudujemo eticki negativne po-
jave, treba se dakako drzati onih
nacela, koja u obzir dolaze za imputi-
ranje; jer na pr. nije svejedno, da li je
sav narod za neke ¢ine odgovoran, ili
samo pojedinci, kakvih se moze svag-
dje naci. Ne bi se mogao smatrati ob-
jektivnim sudcem, tko se sablaznjava
nad izvjestnim pojavama samo na
jednoj strani, dok je spokojne sviesti
ostao nad jednakim pojavama na
drugim stranama; - u tom bi slucaju
bilo takvo sablaZznjavanje licemjer-
stvo, koje samo prividno potide iz
eti¢ki visoke sviesti, dok mu je za-
pravo motiv drugdje, mozda ¢ak u

otuda krivi stav u izricanju suda.

Hocemo li da u suvremene sukobe
unesemo istinsku notu Covjecnosti i
da iskreno ucinimo prvi korak u
izgradnji onoga, §to s toliko ponosa
udilj naglasujemo, a to je eticka kul-
tura ¢ovjetva, moramo se najprije
vratiti na jednu iskonsku mudrost,
koju mozemo ovako formulirati: is-
tina ne zavisi od toga, da li ona kome
godi ili ne, da li mu koristi ili ne, a
najmanje od toga, da li je tko dozvo-
ljava ili ne, da li joj priznaje slobodu
ili nastoji uguSiti njezino pravo na
obstanak. Ovaj tako jednostavni
zakon zivota ni danas jo§ nije
dosljedno proveden - i u tome je
glavni izvor zla. Poviest ljudstva pre-
puna je fabriciranja toboZnjih istina
0 narodima, o njihovu misljenju i
htijenju, a u stvarnosti je suprotno is-
tina. Za volju lakoumne promicbe
morao bi narod biti »uvjeren« o
necemu, §to mu i nije poznato, ili bi
morao »prozivljavati« ba§ suprotno

svoj doprinos kulturnoj obnovi
Europe.
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duSom

Sto
prozivljuje. Tako se podrZavaju ne-

od onoga, svom
pravde, nezadovoljstvo 1 odpor
naroda. Sto je god nepravda, ne ¢e i
ne moze nikada prestati da bude ne-
pravda samo zbog toga, §to je pojedi-
nac ili narod mora preSutjeti u
izvjestnom ¢asu svoje zivotne konste-
lacije. MoZda je mora preSutjeti
gréevitim krikom u dnu svoje duse i
mozda vapajem za pravicom. Ali,
kad bi u Zivotu jednoga naroda pos-
tojao jedan jedini ¢as, u kome bi se
on dobrovoljno odazvao bilo ¢ijem
zahtjevu, da preSuti svoje pravo na
obstanak, i da presuti svoju volju biti
narod je toga ¢asa prestao postojati.
Nekome bi to jamacéno konveniralo,
da preSucujemo istinu, - a poslije ce
netko pragmatisti¢ki zastupati sta-
jaliSte, da je konvenientnost uobée
kriterij istine, pa ¢ée napokon po
tome kriteriju prosudivati »istinu« o
pravu na obstanak hrvatske drzave!
Zato mi moramo dosljedno istinu
zastupati o bilo kome i bilo ¢emu,
ponajvisSe kad se radi o nama
samima; jer nije moguce prosudivati
dobrobit drzave, ako mi sami sebe ne
prosudujemo. Na to su kadgod zabo-
ravljali oni, koji su zastupali slobodu
istine i zahtievali njezino pravo dok
su se borili proti tudinskoj vlasti, a
kad su sami preuzeli vlast, istina je
postala progonjeno pastorde i njezini
su propovjednici bili proglaseni ne-
prijateljima naroda. Bilo je uviek i
svagdje slucajeva, da su pojedinci
zamienili sebe 1 svoje polozaje s
narodom, proglasili sebe narodom i
tada u ime naroda ogranicili pojam
slobode na pravo pljeskanja. Sma-
trati necije misljenje neizpravnim,
sasvim je nesto drugo, nego privilegi-
rati  sebe na izricanje nekog
miSljenja: to bi naime znacilo, svoj
privilegij postaviti mjerilom za iz-
pravnost tudeg misljenja. A istina
-ima biti svetinja za svakoga - i tko u
njoj nalazi vrhovnu Zivotnu vried-
nost, mora je zastupati pod cienu
vlastitog Zivota.

Neizpravno je tvrditi, da smo mi di-
onici dana$njice i da zato ne mozemo
0 njoj suditi. Zar bi mogu¢ bio na-

predni razvoj na bilo kome podrucju
narodnog Zivota, kad ga ne bi nadzi-
ralo i rukovodilo valjano
prosudivanje? Uostalom, dosta je
napomenuti odgoj naroda, pogotovo
u novo nastaloj drzavi, gdje je samo
po izpravhom 1  otvorenom
prosudivanju druztvovne sredine
omoguceno oblikovanje narodnih
slojeva u novom duhu.

Kad filosofija promatra jedan
narod kao kulturni subjekt, i to na-
pose s moralne strane, od koje zavisi
zivotna valjanost ili ¢estitost, mora u
prvom redu odgovoriti na pitanje,
koji su uzroci napredku odnosno
propadanju jednog naroda. Upravo
zbog te uzrocne sveze konkretnog
kulturnog stanja s pitanjem narodne
eksistencije, dobiva kulturna filo-
sofija izri¢ito narodnostno znacenje.
Za nju nije toliko vazno nabrajati
kulturne ustanove u narodu, koliko
upoznati kulturnu kakvocu narod-
nih slojeva, napose onih pseudo-
intelektualaca, kod kojih je po-
manjkanje narodne sviesti poslje-
dica eticke malovriednosti. Za

filosofiju kulture ne moze biti indif-
erentno da li kulturnu sredinu jed-
noga naroda podrzavaju ljudi s
protunarodnim osobinama; jer ovi
su za sudbinu svoga naroda vise
odgovorni nego tudi neprijatel;i.
Kad bi poznavalac jedne takve sre-
dine mogao ustanoviti, da se zbog
nedopustenog obogacivanja jedni
kaznjavaju, dok se drugi smatraju
narodnom elitom uza sve to, §to svoj
patriotizam vjesto uglavnicuju; ili da
se jedni progone zbog nacionalne
neizpravnosti, dok se drugi sa
sluzbenom izkaznicom rodoljublja
akrobatski snalaze v svom oportu-
nizmu..., onda ne treba puno izpiti-
vati, gdje ima odpoceti obnova
naroda u duhu novog poredka.

Za nas je aksiomatski sigurno, da
filosofsko gledanje na povjestni Zivot
Hrvatske ima osnovno uporiSte u
etickim vriednostima, koliko se one
kroz prizmu tisuégodiSnje proslosti
odrazuju u danasnjoj zbiljnosti. Mi
doista mozemo u svietlu povjesti (a
ne romantike i propagande) defini-
rati hrvatsko bi¢e pograni¢nim no-

proglaSenja NDH,

TKO JE PROF. DR. STJEPAN ZIMMERMANN?

Prof. dr. Stjepan Zimmermann, svecenik i filozof (Virovitica, 1884. -
Zagreb, 13. travnja 1963.). Gimnaziju pohadao u rodnom gradu, a ma-
turirao 1903. u Zagrebu. Bogosloviju zavrsio 1907., kada je i zareden
za svecenika. Studij nastavlja na papinskom sveuciliStu Gregoriana u
Rimu, gdje stjece doktorat s podrudja filozofije. Predaje logiku i psi-
hologiju na Nadbiskupskoj gimnaziji u Zagrebu, a 1918. imenovan je
izvanrednim profesorom filozofije na Bogoslovnom fakultetu. God.
1919. postaje redoviti profesor, §to ostaje sve do umirovljenja 1946. Sk.
god. 1920./21. obavljao je duznost dekana Fakulteta, a 1923./24. rek-
tora SveuciliSta. Objavio je brojne rasprave u filozofskim 1 drugim
Casopisima, a do 1941. medu njegovim su objavljenim djelim Opca no-
etika (1918.); Uvod u filozofiju (1923.); Temelji psihologije (1928.); Filo-
zofija i religija (1936.); te Religija i Zivot (1938.). Ubrzo nakon
2.V.1941,,
PovjereniStva za Hrvatsko sveuciliSte i visoke Skole te priprema reor-
ganizaciju sveuciliSta. Na Zimmermannovo je zalaganje A. Paveli¢
posebnom odredbom 12. VIL. 1941. osnovao Hrvatsku akademiju
znanosti i umjetnosti (HAZU), namjesto prijasnje JAZU. Paveli¢ je
tada imenovao i deset prvih akademika, medu kojima i Zimmer-
manna, sa zadatkom da izrade Pravila Akademije i predloze nove ¢la-
nove. HAZU je konstituirana 25. 1. 1942. U vrijeme NDH iza$le su mu
knjige Filozofija Zivota (1941.); Nauka o spoznaji (1943.); Kriza kulture
(1943.); i Smisao Zivota (1944.). (Z.D.R. — Tko je tko u NDH)

imenovan je predsjednikom
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Ante Valenta — tumad ustaskih nacela objavijen u Buenos Airesu 1935.

siocem zapadnjacke kulture, ali da to
ne bude pojam spuZzva, treba uociti
sadaSnju eticku sposobnost toga
bic¢a, ne tek njegovu sposobnost povj-
estnog sjecanja.

U Renanovoj se definiciji naroda
izti¢e povjestna strana, ali za kulturni
pojam naroda nije u povjestnoj
proslosti najbitnija oznaka. Glavno
je (Sto i Renan nadovezuje) sadasnja
volja zajednice ozivotvoriti za-
jednic¢ki cilj, dakle htjeti istu
buduénost. Dakako, pojam narodne
povjesti ne izri¢e samo jednu minulu

obstojnost, mnego i  kulturne
sposobnosti doti¢noga naroda - i
samo u koliko sviest o njima dobiva
pokretnu snagu u sadasnjosti, biva ta
povjestna sviest spojnicom proslog i
buduceg zivota. Mi smo Hrvati ovo
povjestno znaCenje naroda nega-
tivno izkusili u mnogobrojnim
pokuSajima vanjskih i unutarnjih
protivnika, da nam ospore velike
povjestne li¢nosti u nau¢nom i
narodnom smislu. Uza sve to
narodna povjest postaje baStinom
samo u koliko se odrzava na suvis-

losti odgajanja. Tako ona postaje
pouka i snaga za buduénost - po vjeri
i pouzdanju, koje se rada u sviesti za-
jednickog podrietla.

Narod dozivljuje novi poredak, pa
i vlastitu drzavu - ne po samim
nacelima, nego po njihovoj oZivot-
vorbi. Narod reagira u odnosu
prema drzavi zadovoljstvom ili
nezadovoljstvom na osnovu toga,
kako njegove Zivotne potrebe nai-
laze u drzavi na ostvarenje. Zato se
kulturno-filosofsko ~ upoznavanje
nacionalnog Zivota ne smije
ograni¢iti na  teoretsko raz-
pravljanje o problemu zadovoljstva i
nezadovoljstva u nekoj drzavnoj
tvorbi. Ide li se za tim, da upoznamo
jedno konkretno stanje, takvo se
upoznavanje mora osloniti no po-
jedinacna psiholos$ka opazanja, t. j.
treba osluSkivati dusu naroda u nje-
govu svakodnevnom Zivotu, a ne po
svome domiSljanju i na pukim
mogucénostima konstruirati izvore
faktiénog zadovoljstva odnosno
nezadovoljstva. Netko bi se mogao
¢ak na psihologiju pozivati svojom
tvrdnjom, da svaki narod u pocet-
nom stvaranju vlastite drzave mora
po prirodnom zakonu biti nezado-
voljan, Sto nije ba$ sve u najpodpu-
nijem redu. Medutim, kad bi narod
osjeao i uvidao, da nema reda ni
tamo, gdje bi ga biti moglo i moralo,
oCito bi razumljiv bio postanak
nezadovoljstva. Ili recimo, kad bi se
narod na ¢injenicama osvjedocio, da
on u povjestnim izmjenama ostaje
uviek neciji objekt, bilo bi sasvim
izliSno sugerirati mu vjeru u neku
napredniju buducnost. Tko bi izpiti-
vanje o pojedinaénoj provedbi
poredka zamienio nekriti¢kim hva-
lospjevima, taj ili nije podoban
prosudivati zivot, ili sebe zaSticuje
od krivnje, ili smatra li¢no zadovol-
jenje mjerilom prosudivanja. Ab-
straktno  naglaSavanje  »velikih
linijax u stvaranju novog stanja
znacilo bi promicbenu retoriku, a ne
narodnostnu psihologiju. Potrebno
je analizirati funkcioniranje drzav-
nog aparata u svim pojedinostima,
da uzmognemo ustanoviti njegov
ucinak u zivotu naroda. Kao samos-
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viestni organizam, narod mora biti
na gistu, da li doista jest ili nije sa-
mosvojni organizam. Poput svakog
organizma, i narod reagira sa zado-
voljstvom ili nezadovoljstvom prema
tome, da li ima ili nema onih uvjeta,
koji se iziskuju za njegov cjeloviti ob-
stanak i napredak. U tom se duSev-
nom razpolozenju organizma nalazi
glavni ¢inbenik Zivotne djelatnosti.
Zato bi kraj najidealnijih namjera
podlegao samoobmani, tko bi u naiv-
nom optimizmu prosudivao
sadasnjost ocekujuéi automatsku
pobjedu dobrih nac¢ela. Tko bi na-
pokon uvaZavao narod i na nj se u
izviestnim zgodama obilno pozivao,
dok bi u drugu ruku smatrao narod
nedoraslim za prosudivanje konkret-
nih uzroka svome zadovoljstvu i
nezadovoljstvu, ili bi smatrao, da nije
oportuno na to upozoravati, taj bi
doista slabe usluge ¢inio istinskom
razumievanju narodnog Zivota, - jer
bi obnevidio za povjestnu istinu, da
su ba$ na pitanju narodnog zadovo-
ljstva nastajali revolucionarni pok-
reti i nestajale drzave.

Iz svega toga razbiremo, u kako
slozene i zamrSene situacije mora
ulaziti promatranje Zivotne stvar-
nosti, ako ho¢emo o njoj postici ne-
pristrani sud. Do takvog suda ne ¢ée
dodi, tko bi u obzir uzeo samo zle po-
jave, a ne i dobre; ili tko bi zle pojave
vidio samo u hrvatskom narodu, a ne
i drugdje, makar to bilo u za-
padnjacko kulturnoj sferi. U drugu
ruku, filosofija zivota ne smije pre-
vidjeti izvore zla, zaustavljajuéi se na
pojavama, koje se rodiSe u zanosu i
Zzrtvama  riedkih  velikih  duSa.
Naprosto registrirati pozitivne i
negativne pojave ne znaci izvrSiti za-
datak kulturne filosofije. Tek punim
razumievanjem ukupnog Zivota
moze filosof ocieniti njegovu kul-
turnu vriednost.

U tom se ocjenjivanju, rekosmo, na
istu stvar moZe gledati s raznih
gledista i tako doéi do razlaznih su-
dova; ali taj razlaz nije potvrda rela-
tivizma, jer samo se onda mozZe
govoriti o relativnoj vriednosti neke
teoretske istine i etickog vred-
novanja, ako se u izricanju suda,

uzme samo jedno glediSte, a ne
razlic¢ito. Nije znak relativizma, nego
je zabluda, kad netko stvarnost
prosuduje sa subjektivnih gledista i
tako zapravo ne vidi stvarnost. Ne-
kome se moZda pri€inja Zivot tako
savr$enim, da u tom pric¢inu odklanja

sliediti u vezi sa sada$njim sukobom.
U samoobmani, neki misle, da se
stice legitimacija europske kulturne

pripadnosti  po  hvalospjevnim
tvrdnjama, kojih uvjerljivost mora
racunati na srodnu sposobnost
mastanja.
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svaku kritiku kao »§tetnu pojavu,
koja unosi duSevni nemir«. Netko
hoée provesti »unutarnje preoblik-
ovanje novog Covjeka« preSutnjom
svega, S$to se tome protivi. Neki
mozda osuduju jedan narod zbog
takvih ¢ina, koje bi oni mogli naci u
vlastitoj povjestnici. Neki su moZzda u
licnom nastrojenju skloni pomisljati,
da je svako kritiko gledanje znak
»malogradanske sentimentalne
skepse«. Takvima je sve dogmatski
sigurno i ocevidno, mozda zato, jer
istinom smatraju ono, §to im Zelji
odgovara, pa se oslone na neko priv-
idno obrazlozenje s lo$im pojmov-
nim vezama.

Tako bi netko iz ¢injenice, da su u
danasnjem sukobu okupljene go-
leme fizicke snage, nastojao
zakljuciti, da je time izkljucena
moguénost buduceg moralnoga
sloma Europe, - kao da je Europa
neko skladiS§te u moralnom smislu
samo najboljih snaga, i kao da in-
telektualni i materialni potencijal
sadasnjega ratnog sukoba, ukljucivsi
ovamo 1 eticki visoke zastave, ne
dopusta pitanje, da li ¢e bas te zas-
tave voditi onu buducénost, koja ce

Tako bi se jo§ dalo navesti mnogo
primjera nekriticnog, subjektivnog
prosudivanja. (Njegovi su nosioci
osobito oni, koji su bilo kako stekli
domovinske zasluge i zatim neza-
sluzene koristi, pa nemaju razloga da
priznaju i$ta negativnim.) Zato filo-
sofija kulture mora uociti ¢injenice
po njihovu objektivno kulturnom
smislu: ne samo da ih ne izkrivljuje,
nego ih ona promatra u vezi s ozivot-
vorbom onih dobara. kojima se una-
preduje Zivot naroda. U vezi s tim
mjerilom biva jasno, da se ne bi mo-
gle smatrati dokazom kulturne spo-
sobnosti takve ¢injenice, koje se ne bi
razlikovale od minulog razdoblja,
koje smo i sami s puna pravo progla-
sili nekulturnim. Ovamo bi spadalo
na pr. podrzavanje lo§ih elemenata u
drzavnom aparatu, polovi¢no suzbi-
janje korupcije, nedovoljna ustrojba
kulturnoga rada, mnedopusteno
obogacivanje pojedinaca, nemar u
podizanju Zivotne razine Sirokih slo-
jeva, - i sve §to se protivi obnovi
druztva u novom poredku. Buduéi da
se taj poredak i u smislu novoga ma-
terialnog blagostanja medu naro-
dima moZe ostvariti samo kulturnim

10

oy
br. 145, travanj 2004, QKTVORENIK



OBLIETNICE

nastojanjem, biva opravdano reci, da
filosofija kulture obuhvata cjelinu
zivota po zakonskim uvjetima nje-
govarazvoja. Tako ona dobiva znacaj
filosofije.

Snaga duha (to je i Fichte rekao)
vodi narod do pobjede. Maksimum
pozrtvovnosti  Citavoga  naroda
omogucen je samo po zajednickoj
sviesti, da treba izpuniti veliku
zadadu, oZivotvoriti jedan ideal, os-
vojiti nadpojedinac¢ne vriednosti,
svladati jedno za narodni Zivot
neodrzivo stanje i stvoriti bolji Zivot.
U tome je, Cini se, najdublji zakon
povjestnih  preokreta: idealizam
predstavlja onu snagu duha ljud-
skoga, koja je ostala kroz vjekove
neslomljena, te se nakon pre-
trpljenih poraza, nakon potlace-
nosti i robstva iznova podize kao
preporodna volja za borbu i prodor
k slobodnom ili samosvojnom Ziv-
otu.

Nije neopravdano misljenje, da se
na idealizmu Zivot stvara, a na opa-
danju idealizma da i Zivot propada -
bilo pojedinca, naroda ili drzave.
Svjetska povjest potvrduje ¢injenicu,
da su se drzave, kad su na vrhuncu
moci zaboravile na svoj nekada$nji
idealizam i stale tlaciti druge narode,
sunovratile u propast. Zaboravljena
je bila jednostavna istina, da se ne
moZze pozivati na pravdu, tko dru-
gima ¢ini nepravde. Prosla su kadgod
stoljeca, da je neki pregazeni narod
crpao utjehu i snagu u vjeri, da ¢e ne-
meza sti¢i prije ili kasnije svakoga,
tko je pregazio idealizam, kojim je
zaStiéen obstanak i kulturne svetinje
svakog naroda.

Kulturno filosofsko promatranje,
koje ¢e iz neke buduce udaljenosti
gledati na naSu sadasnjost, imat ¢e u
vidu i one Cinjenice, koje su nama
danas nepoznate, a koje ¢e sluziti
pouzdanim uporiStem za ocjenu cil-
jeva u sadasnjem ratovanju. Tek ce
buduénost bjelodano pokazati, s ko-
liko se kulturne volje ide za osvaja-
njem odredenog kulturnog cilja.
Kroz velom tajne zastrtu buduénost
pronosimo najsvietliju i najtopliju
zraku etickog optimizma, da ée nas

mimoici razocaranje u ocfekivanju,
da ¢e zavrSetkom rata ujedno svréiti
izrabljivanja, otimanja i potlacivanja,
te da ¢e se obée druztvovno uredenje
pokrenuti u cilju ukupnog material-
nog poboljsanja. Dignitet covjectva
postradao je veé u tolikoj mjeri, te ¢e
trebati nakon rata mnogo kulturnih
dobara dati Covjecanstvu, da se
nekako poprave i predadu zaboravu
sva zla, u kojima se gubi kulturna
vriednost ¢ovjeka...

Tragika je ¢ovjecanstva, da se jo$
danas najosnovnija prava sticu i gube
u ratnim strahotama, pa bi trebalo sa
zdvojnos§cu ocekivati buducnost, ako
nam ugasne 1 posljednji tracak
ufanja, da ¢e ipak napokon prevla-
dati smisao za pravedni uredaj svieta.
Gdje postoje oruzjem zasti¢ivane ne-
pravde, tu bi pacifizam znacio nji-
hovo podrzavanje. Ali je tragika u
tome $to ljudi jo§ do danas nisu bili
sposobni ustanoviti drugacije sred-
stvo za uzpostavu pravde odnosno za
sprjefavanje nepravde.

Tko promatra (kao s nekog
planeta) ovo krvavo ljudsko klupko u
gigantskom rvanju, s nesluéenom
snagom tehnike, u skoro neo-
graniCenim naporima 1 Zrtvama,
mora pomisliti: ako sve to zavrsi pob-
jedom tako, da bi pobjednici imali
toliko moralne snage, da u svietu uz-
postave pravdu, - tada bi stope Kris-
tove dotakle ovu Zemlju,
blagoslivljajuci svrieni uzas
sadasnjih muka. Pa kad se jo§ po-
misli, da sve to ovisi o samim ljudima,
i to o nekolicini ljudi, - upravo se
covjek onesvjeScuje pred tragikom,
kad pobjednici ne bi shvatili, po
¢emu njihov kratkotrajno prolazni
Zivot moze postati neprolazno vried-
nim zivotom.

No sve kad bismo savrSenu oZivot-
vorbu tog ideala smatrali utopijom,
zar ¢emo tako nazvati i moralnu ob-
vezu, da Ccovjecanstvo mora veé
jedanput pristupiti takvom
rjeSavanju medunarodnih zapletaja,
kojim ¢e biti zaStiéeni ljudski Zivoti?
Prvi bi sretni korak toga uzpona bio
taj, da iza dovrSenog sada$njeg rata
progovori pretezkim izkustvima ob-

novljeni duh covjekov, koji bi na
pravdi osigurao buduéim generaci-
jama smireni zivot. Kad su vec
tisucljeca protekla, odkad ljudi osva-
jaju Zivotne prostore u medusobnom
krvarenju, zar ne bi nakon danasnje
kulminacije mogla odpoceti prevlast
duha po ideji svecCovjecanske
pravde?

Ako pojam Zivotnog prostora ne bi
zna¢io na pravu osnovani Zivotni
prostor, onda bi on bio nepravedna, i
zato necudoredna, i zato nekulturna
svojina. Nitko nije kadar u ime ra-
zuma i morala osporavati ovo dvoje:
prvo, da se u cilju skladne i smirene
buduénosti medu narodima mora
pronadii postaviti jamstvo, koje e za
vazda onemoguciti bilo kome, da tu
buduénost stane razarati; a drugo, da
na temelju tako  osiguranih
medunarodnih odno$aja bude poje-
dinim narodima priznato pravo sa-
moodluke ili slobode u izboru
drzavnoprostornog uredenja. Samo
na taj nacin, drzim, dade se uobce go-
voriti o moralnoj pobjedi na izmaku
ovoga rata, kao i o trajnoj nezavis-
nosti drzave Hrvatske.

Kad Hrvatska, ni tisu¢godi§njim
svojim pravom na obstanak, ne bi
bila kadra opravdati svoju buduc¢nost
kao drzava, ona je to pravo stekla
kao narod, koji je kroz vjekove, a po-
gotovo u posljednja dva decenija
upornom borbom kidao okove, - da
posljednjeg c¢asa, kad je nadoSao
proslogodisnji ~ 10.  travnja, u
oruzanom sukobu odluéi svojom
sudbinom. To je jedno; drugo: za
upoznavanje toga naroda 1 za
priznanje njegova obstanka, mjero-
davna je cinjenica - koju je utvrdila
sva nasa dojakosSnja povjest - da smo
mi Hrvati takav narod, koji je trajno
suradivao u sferi europske kulture.
Pa dok nam to sluzi povjestnim
opravdanjem vjere u buducnost
hrvatskoga naroda, za ocjenu 0 nama
i za na§ bududi obstanak bit ¢e ipak
najmjerodavnije naSe vlastito stvar-
anje sadasnjosti. U djelatnoj spoznaji
te istine leZi osnovni uvjet za
buduénost Nezavisne Drzave Hrvat-
ske. (»Spremnost«, 1/1942, br. 20.,
Zagreb, 12. srpnja 1942.) 1

ZATVORENIK

br. 145, travanj 2004.

11



072 POVIJESTT

BLAZENI ALOJZIJE STEPINAC I HRVATSKA DRZAVA (I11.)

MLADI STEPINAC
KAQO JUGOSLAVENSKI DRAGOVOLJAC

Jugoslavenski orijentirani politi¢ari
docekali su Prvi svjetski rat kao po-
godnu priliku, da ostvare svoje po-
liticke ciljeve — stvaranje jugoslaven-
ske drzave. Odmah nakon njegova
pocetka pobjegla je, ili se tamo
zatekla, u Italiju, koja je tada bila joS§
neutralna drzava, §acica takvih hrvat-
skih politicara. Medu njima su kao
najpoznatija imena bili dr. Ante
Trumbié, Frano Supilo i kipar Ivan
Mestrovic. Kasnije im se je pridruzila
i nekolicina drugih, medu kojima je
bilo i nekoliko Srba i Slovenaca.
Dana 30. travnja 1915. oni su u Parizu
osnovali Jugoslavenski odbor. Za
predsjednika  bio je  izabran
Trumbié(53). Do tada su djelovali
kao neformalna skupina. U tom svo-
jstvu oni su 11. sije¢nja 1915,
predstavljajuéi se kao Upravni odbor
"Jugoslavenske legije", uputili iz
Rima poziv za osnivanje "Jadranske
legije koja ima da pored srpske vojske
pomaze oslobadanju nasega naroda
od njemackog i madzarskog ropstva".

No, razlozi njezina osnivanja bili su
puno prozaicniji. Njezinim organiza-
torima bilo je jasno da, s obzirom na
toliki broj vojnika zarac¢enih strana na
bojistima, legija ne mozZe pred-

Pise:

Ivan GABELICA

stavljati spomena vrijedan vojnicki
¢imbenik. Legiji je bila namijenjena
promidzbena uloga, pa je i u pozivu
za njezino osnivanje istaknuto, da ce
sama njezina pojava imati "veliko
moralno znamenovanje, jer ¢e pred
svijetom zasvjedociti CeZnju naSega
naroda za slobodom"(54). Dakle, os-
nivanje legije i stupanje u nju trebalo
je svijetu pokazati, da su Hrvati, Srbi i
Slovenci jedan narod i da oni hoce za-
jedni¢ku drzavu. Clanstvo u toj legiji
prikupljalo bi se medu hrvatskim,
srpskim i slovenskim iseljenicima i
ratnim zarobljenicima. Osnivanju le-
gije moglo se je pristupiti samo ako
srbijanska vlada pristane na to i sta-
jala bi "pod komandom, koju bi
odredila srpska uprava"(55), dakle
pod zapovjedni$tvom srbijanskih
Casnika. Nakon stanovitog oklije-
vanja srbijanska je vlada napokon
dopustila osnivanje dobrovoljacke le-
gije, ali ne pod imenom "Jadranska",
da se ne bi zamjerila Italiji. Engleska
je jo§ dugo vremena raCunala s op-
stankom Austro-Ugarske monarhije,

Nadbiskup Stepinac u krugu obitelji

pa nije podupirala osnivanje dobro-
voljackih odreda. Nasuprot tomu,
Rusija je vec u ljeto 1915, pristala da
se na njezinu podru¢ju medu
zarobljenicima organiziraju takvi
odredi, a kao srediSte toga organizi-
ranja sporazumom sa srbijanskom
vladom odredeno je, da to bude
Odesa(56). Prvotna je namjera bila,
da se dobrovoljci skupljaju u Srbiji,
ali je ta mogucnost odpala, jer je
Srbija u jesen 1915. izgubila cijelo
svoje drzavno podrudje. Ali ipak su i
medu ratnim zarobljenicima u Srbiji
vrbovani pojedinci za te odrede.
Kasnije se je to radilo i u Italiji,
odakle su dobrovoljci upucivani u So-
lun, u Grékoj.

Jugoslavenski "silovoljci"

Unato¢ proklamiranomu  jugo-
slavenstvu, srbijanske vojne i gradan-
ske vlasti su Sirile ekstremni
Sovinizam  prema  zarobljenim
Hrvatima i Slovencima. Na svakom
koraku su ih vrijedali i ponizavali.
Posebno tezak polozaj zarobljenika
bio je u Rusiji. Kako svjedoci Franko
Potoénjak, prononsirani jugoslaven i
¢lan Jugoslavenskoga odbora, koji je
bio oevidac dogadaja, "odred je, ve¢
s prva pocetka, nazvan srpskim. Pos-
vema protivno od legija koje su,
zamiSljene i zapocete od emigranata,
okrStene s prvoga pocetka jadran-
skim, a poslije jugoslavenskim. (...) I
mladi ljudi dosli su do zakljuc¢ka da bi
se Odred, obzirom na to da ga sacin-
javaju sva tri plemena zajedno,
nazvao jugoslavenskim. To se nije
odobravalo, jo§ manje primalo, $to
vise, kako veli sam g. Cemovié (srbi-
janski konzul u Odesi - op. I. G.) ...,
"ta je misao u srpskim krugovima
primljena kao jeres" (jeres, srp. =
hereza, krivovjerje — op. I. G.). (...)
Tim nacdinom nastao je u Odredu
nesklad, sloga se poremetila, a medu
¢lanovima porodile su se tolike pro-
tiv§tine da jedni s drugima nijesu
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opcili. Umjesto ljubavi zavladala je
medusobna mrznja i prezir'(57).
Zarobljeni vojnici i Casnici su prisil-
javani, da stupe u dobrovoljacki
odred. "Ko se nije smjesta oglasio",
prica dalje Poto¢njak, "i pristao na to
da ga se bez ikakva objasnjavanja
uvede u dobrovoljacku diviziju, bio je
bijen i $amaran, ¢a$¢en Sakama, Ciz-
mama i kundacima, a kada se time
nije uspjelo, bili su muceni gladom.
Neki od obradivaca ucinili su taj po-
sao vrelom svoga dohodka te su oti-
mali ljudima §to su imali. A napokon,
i nakon svega toga i poslije svih tih i
takvih prepiranja, ljudi su, i bez nji-
hova saglaSenja i bez obja$njavanja,
udjeljivani u cete i na silu pro-
glasavani dobrovoljcima". Taj isti
Potoc¢njak kaze, da je svakodnevno
morao sluSati Zalbe zarobljenika,
kako im Srbi "kunu oca i mater hrvat-
sku islovenacku, nazivaju ih marvom,
gamadi, svinjama austrijskim", Cim bi
se smrklo, svake je wveceri u
zarobljenicku baraku upadao neki
narednik sa svojom druzinom i po
zarobljenicima "lupao nemilosrdno
desno i lijevo Sakama i kundacima,
grde¢i im Sokackog i kranjskoga
Boga", prijeteci "da ¢e im to biti 'kruh
svagdanji' kad Srbin zagospoduje u
njihovu domu". Katolicima je bilo
zabranjeno pohadanje  katolicke
crkve. Ne samo da je medu "dobro-
voljcima" bilo zabranjeno isticanje
hrvatstva. Sirilo se je iskljucivo ve-
likosrpstvo, pa je bilo zabranjeno go-
voriti i o jugoslavenstvu. Prema
Potocnjakovu svjedocanstvu, "sluzbe-
na lica otvoreno su se stala groziti da
Ce biti strijeljan svako ko bude o jugo-
slavenstvu govorio, da ¢ée biti predan
komitima i da ¢e ga mrak pojesti. To
je §to sam uglavio, a da i ne govorim o
onim bezbrojnim sukobima koji
ovake pojave neminovno prate i o eg-
zekucijama kojih su ovake prilike
pune"(58).

Naravno, takav postupak prema
toboznjim dobrovoljcima nuzno je
morao uroditi dezertiranjima i
pobunama. Jednu od takvih pobuna i
njezine posljedice biljezi i Poto¢njak:
"23. oktobra 1916. poslije podne, na
Kuljikovu polju, u blizini Zeljeznicke

zz POVIHEST

stanice, odkazale su posluh tri Cete,
odbacile puske i1 oruzje. (...) Istog
toga dana, u vecer, postrijeljano je u
kasarni 13 dobrovoljaca. Slozilo se 13
ljesina. (...) Uza sve ono drugo §to se
zbivalo i §to se sad vise sad manje
vjeSto odklanjalo i odbijalo, taj
dogadaj sam po sebi znacio je raspad i
rasulo Korpusa, uniStenje dobro-

nosno "da su spremni neka ih i ubiju,
da ne Ce zatajiti svoga hrvatstva i naz-
vati se Srbima". Broj ubijenih daleko
je nadmaSio brojku, Sto je navodi
Potoénjak. Prema tvrdnji jednoga
grobara u Odesi, Srbi su mu jedne
nodi dovezli 18 mrtvih Hrvata, da ih
ukopa". Kada je on zatrazio imena
mrtvih, jer to mora znati, ovi su mu

Austrougarska objava rata Srbiji

voljacke organizacije u Rusiji"(59).
Na slican nacin postupak prema
zarobljenicima prikazuju i ostali iz-
vori jugoslavenske provenijencije,
koji potjecu iz Rusije.

No, postupak prema zarobljenim
Hrvatima bio je daleko gori nego §to
ga je prikazao Potoénjak. O tim se
zvjerstvima proculo i u Hrvatskoj, pa
je dr. Aleksandar Horvat, predsjed-
nik Hrvatske stranke prava, o tome
prikupio obilnu dokumentaciju. Dali
su mu je sami zarobljenici, koji su se
uspjeli spasiti, a nad kojima je
provoden teror. Sililo ih se je, da se
odreknu svoje hrvatske pripadnosti i
da se priznadu Srbima. Oni su to od-
bijali, govoreéi: "Mi smo Hrvati i mi
ne ¢emo biti dobrovoljci, a niti na
svoju braéu i ocCeve strijeljati", od-

odgovorili: "To su Hrvati, pa ne tre-
bate znati". Nekima su "ruke i noge
odsjekli, pa ih onako nakaZene
posprdno bacali u Crno more"(60).

Zbog ovih zlo¢ina poéinjenih nad
Hrvatima Horvat je 6. srpnja 1918. u
Hrvatskome drzavnom saboru pod-
nio interppelaciju, a Hrvatska
stranka prava je o tome izdala i
posebnu knjizicu. Ali pretezna vecina
narodnih zastupnika, koja vise i nije
zastupala hrvatski narod i njegove na-
cionalne probitke nego je promicala
jugoslavensku ideologiju, nije htjela
sluSati Horvatov glas, jer im je on ar-
gumentima  ruSio  jugoslavenske
snove. Zbog istih razloga nisu ga
htjeli sluSati ni organizirani hrvatski
katolici, a Jugoslavenski odbor je i
bez njega znao, §to se dogada u Odesi
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sa zarobljenim Hrvatima, a ipak je us-
trajao u svojoj politici. Umjesto da ga
slusaju, oni su svi napadali i njega i
Hrvatsku stranku prava, da toboze
razbijaju narodnu slogu i jedinstvo sa
Srbima, iako je sve bilo istina, §to je
reCeno o zlostavljanju i pokolju
Hrvata u Odesi. Na te napadaje Hor-
vat je uzvratio: "Cijelo vase jugo-
slavenstvo nije niSta drugo, nego
srpstvo i sluzba tom srpstvu i evo, go-
spodo, to je razlika izmedu vas i nas i
zato vi toliko vehemencijom na nas
napadate", jer "smo vam neprili¢ni,
Sto stojimo na stanovistu hrvatskoga
nacionalizma, jer mi ovdje ne
poznamo nikakvog drugog naroda do
hrvatskog u hrvatskoj domovini u
proSlosti i u buducnosti ..."(61).

Uzaludna frankovacka
interpelacija

Bile su to, mozda, zadnje rijeci upo-
zorenja i poziv na razum, $to je,
naZalost, ostalo bez odaziva. Tu izraz
nacionalizam ne znadi iskljuéivost i
mrZnju prema drugim narodima,
kako ga se danas u iskrivljenom
znaCenju zlonamjerno i s nepravom
upotrebljava. Pravi mu je smisao, u
kojem se i Horvat njime sluZzi, po-
liticka teZnja za oCuvanjem nacion-
alne samobitnosti i za uspostavom
drzavne, a time i kulturne, gospodar-
ske i svake druge nezavisnosti.

Tragi¢no iskustvo, §to su ga pod
srpskim zapovjednistvom doZivieli u
Odesi, utjecalo je na mnoge
zarobljenike, pa su promijenili svoja
politi¢ka stajalita. Prema Horvatu,
mnoge takve osobe, koje su bile "va-
treni Srbohrvati, pa vradajuci se iz
zarobljeniStva, kad su na svojoj
rodenoj koZi osjetili bratsku ljubav
srpsku, dosli su ovamo (u Hrvatsku —
op. I. G.) kao najvedéi agitatori hrvat-
ske misli i hrvatskog drzavnog prava,
koji ne ¢e i ne mogu dopustiti, da se u
njihovoj domovini razmece tudinska
jugoslavenska misao"(62).

Na Zalost, hrvatski zarobljenici u
drugim zarobljenickim logorima nisu
znali za zlo¢ine pocinjene nad njiho-
vim sunarodnjacima i suborcima u
Odesi. Da su za njih znali, sigurno
mnogi od onih, koji su postali jugo-
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slavenski dobrovoljci, ne bi krenuli
tim putem. Uglavnom, Horvatova in-
terpelacija nije bila prihvacena i pro-
lazila su desetljeca, a o njoj se je
Sutjelo, osim §to su je neki pojedinci,
onako usput, napadali ne iznoseéi
istinu o njoj i o dogadajima u Odesi.
Medu takvim napadacéima bio je i
knjizevnik Miroslav Krleza.

Osim u Rusiji, zarobljeni hrvatski
vojnici nalazili su se jo§ u srbijanskim
iu talijanskim logorima. Zarobljenici
u talijanskim logorima bili su pod
talijanskom vlaséu i nisu, prema ras-
plozivim podatcima, bili izloZeni
zlostavljanju. U srbijanskim logorima
bilo je drugacije. Tu su hrvatski vo-
jnici i ¢asnici dozivljavali
zlostavljanje, mrznju i prezir na
svakomu koraku. Pojedini srpski
¢asnici svakodnevno su im upudivali
pogrdne rijeci, kao $to su "nekulturni,
neodgojeni, ravratni, pokvareni, ¢la-
novi vojske koja je pocinila divljatka
zvjerstva na srpskom pucanstvu,
stoka" i slicno. Mom¢ad, dakle obiéne
vojnike, tukli su "kao volove, psujuéi
im 'mater austrijsku". Povremeno su
tukli i ¢asnike. Kada su neki Hrvati

Srpski kralj Petar I. i Nikola Pasi¢

pokusali bjezati, pa su bili odkriveni,
"podpukovnik ih je dao u svojoj
pisarni vezati konopima kao razbo-
jnike, da iznudi od njih postenu rije¢,
da ne ¢e kuSati bjezati". Zbog
beznacajnih razloga su ih stegovno

kaznjavali, "zatvoriv§i nekoje cijele
sobe tako, da su i nuZdu morali
obavljati u sobi i da nijesu smjeli ot-
varati prozore". Istu sudbinu doZivjeli
su 1 devetorica "Hrvata zbog patriot-
skih govora i "uvrede suvereniteta
kraljevine Srbije", zatvoriv&i ih u malu
sobicu"i"zapovjedivsi im, da ne smiju
otvarati prozore"(63). Na postupak
prema Hrvatima zali se jedan
zarobljeni hrvatski vojnik, koji kaze:
"Psuju nam mater, psuju nam zene i
sestre, psuju nam kralja, psuju nam
Rvacku, ubie i dusu u nama, otese,
gdje god Sto ... Tako mi Bog po-
mogao!"(64).

Razlic¢it put dr. Mile Budaka

Naravno, ovakav postupak prema
zarobljenicima daleko je blazi od
onoga u Odesi, ali je i on brutalan i
necovjecan. Tu su se Srbi jednako od-
nosili prema zarobljenim Hrvatima
kao i prema zarobljenim Nijemcima i
Madarima. Uzrok blazemu postu-
panju prema zarobljenim hrvatskim
Casnicima i vojnicima nego §to je to
bilo u Odesi lezi u jednostavnoj ¢in-
jenici, §to je Srbija u listopadu 1915.,
ba$ odprilike u vrijeme kad se je
zapocelo s konkretnim podhvatom za
osnivanje dobrovoljackih odreda,
izgubila cijelo drzavno podrudje, pa
su prezivieli zarobljenici nakon
stravitnoga  dvomjese¢nog  po-
vla¢enja preko Macedonije i Albanije
prebaceni u Italiju. Ona, dakle, na
svome drzavnom podrucju nije mogla
osnivati dobrovoljacke odrede, jer su
ga zaposjele neprijateljske joj vojske,
pa nije ni imala gdje nad zarobljeni-
cima Ciniti takve zlo¢ine kao u Odesi.
Zarobljenici, koji su prebaceni u
Italiju, nisu bili pod njezinom nego
pod talijanskom vlascu. A prije listo-
pada 1915. nisu ni poduzimani jaci
napori za stvaranjem dobrovoljackih
odreda, pa nije bilo ni povoda za vece
zlo€ine, jer su i zlo¢ini u Odesi
povezani sa stvaranjem tih odreda.

Istina, prije povlacenja srpske vo-
jske iz Srbije pojedini Hrvati su na-
govarani da stupe kao dobrovoljci u
srpsku vojsku. Rijedki pojedinci su se
tomu odazvali. Ostali zarobljenici su
ih nazivali "adutima”. Ali to jo$ uvijek
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nije bilo sustavno stvaranje dobro-

voljackih odreda, sastavljenih od
zarobljenika. No, nagovaranjem po-
jedinih Hrvata, da stupe kao dobro-
voljei u  srpsku  vojsku, nije
zaustavljena velikosrpska promidzba
u novinama, iz koje je svatko mogao
vidjeti, kakva sudbina ¢eka hrvatski
narod u Jugoslaviji, ako ona bude
stvorena. Upravo u vrijeme, kada su
se neki zarobljenici spremali da kao
dobrovoljci stupe u srpsku vojsku, u
toboze jugoslavenski orijentiranim
novinama "Pijemont" je pisalo, da "je
glupost govoriti o nekakvom hrvat-
skom pitanju, jer da bi se istim pra-
vom moglo istaci licko,
hercegovacko, Sumadijsko pitanje i
t.d., te da poslije rata ne moze biti ni
govora o oslobodenima i ravnoprav-
nima nego samo o pobjediocima i po-
bijedenima"(65). Medu hrvatskim
Casnicima austro-ugarske vojske,
zarobljenima u Srbiji, dr. Mile Budak
je sigurno bio najpoznatije ime.

Tek §to je zapoceo Prvi svjetski rat,
Budak je bio mobiliziran i poslan na
srbijansko rati§te. Tu je bio ranjen i
smjesten u bolnicu u Valjevu, u Srbiji.
Dana 8. prosinca 1914. Srbi su zauzeli
bolnicu, pa je tako i on bio zarobljen.
Iz Valjeva je bio odpremljen u Ni§,
gdje je ostao do 19. listopada 1915.
Od 19. listopada pa do 15. prosinca
1915., kada su stigli u albansku luku
Valona, povlacio se je s ostalim
zarobljenicima i srpskom vojskom
pjesice kroz Macedoniju i Albaniju.
Od Sezdesetak tisuca tih
zarobljenika, koliko ih je krenulo iz
NiSa, spasilo ih se je oko petnaest
tisuc¢a. Ostali su strasnom smréu, od
gladi i studeni, poumirali. Iz Valone
je prebacen na otok Asinaru, kraj
Sardinije, kao zarobljenik. U
zarobljeni§tvu je ostao do 18. kolo-
voza 1919., kad se je vratio kudi. Isku-
sio je, dakle, i srbijansko i talijansko
zarobljeni$tvo. Ni on, kao ni njegov
veliki uzor dr. Ante Starcevié, nikada
nije posumnjao u svoj narod, nikad ga
nije poistovjetio s bilo kojim drugim
narodom, pa nikad nije prihvacao ni
jugoslavenstvo. Za nj je jugoslaven-
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¢asnika, uvijek bilo protuprirodna i
protupovijesna pojava, neprijateljska
bicu hrvatskoga naroda. Kako prije
zarobljenistva, tako i u zarobljeniStvu
susretao se je sa srpskom politikom,
neprijateljskom prema Hrvatima. Pa
makar je i madarska i austrijska poli-
tika takoder bila neprijateljska,
srpska je bilo daleko gora, pogubnija i
Stetnija. Stoga se je Budak i u srbijan-
skome i u talijanskom zarobljenistvu
odlu¢no suprotstavljao jugoslaven-
stvu, zajednickoj drzavi sa Srbima i
odlasku zarobljenih hrvatskih casn-
sika i vojnika u jugoslavensku dobro-
voljacku legiju, odvraajuci i svoje
sudrugove od toga. U tomu smislu
karakteristian je njegov razgovor,
§to ga je 1. studenoga 1915. vodio u
selu Lipljanima na Kosovu s nekim
svojim kolegom iz sarajevske gimna-

Alojzije Stepinac u vojnickoj odori

zije. Taj njegov kolega je bio
odusevljeni jugoslaven i dobrovoljac
u srpskoj vojsci. U razgovoru Budak
mu je proturjetio, na $to je ovaj
rekao: "Ne budi takav! Nama je jedini
spas ujedinjenje. Vidjet ¢e§, ako Bog
da, §to znaci Velika Jugoslavija!" Bu-
dak mu je na to prorocki uzvratio:
"Ne dao mi Bog, da vidim, a kad bi se
ipak ostvarila, bila bi - Velika
Srbija"(66).

Posve drugim putom je krenuo, od
Budaka devet godina mladi bl. Alo-

jzije Stepinac. Tek S$to je navrSio
osamnaest godina, mobiliziran je u
austro-ugarsku vojsku. Prije toga nije
se u javnosti isticao, pa o njemu i ne-
mamo puno vjerodostojnih podataka
na temelju kojih bismo mogli sustav-
nije  pratiti njegovo  politicko
razmi$ljanje. Ali ipak postoji neko-
liko takvih ¢injenica, pomocu kojih se
sa sigurno$éu mogu utvrditi njegovi
politicki pogledi u vrijeme Prvoga
svjetskog rata, ako ne i prije toga.

Stepinac u jugoslavenskoj legiji

Dr. Ante Trumbic je razgovarao sa
Stepincem 29. lipnja 1934., pa je,
izmedu ostaloga, sastavio biljesku i o
onome, $§to mu je Stepinac ispricao o
sebi: "Dne 7.VII: (1918. - op. I. G.)
bio je na frontu zatrpan u borbi, sam
se izvukao. Talijani su ga zarobili.
Cudo kako je ostao 7iv. To je bilo po-
vodom talijanske protuofanzive. Po-
slali su ga u logor u Nocera Umbra,
gdje je saznao da sam ja bio
(27.-29.VL.1918. ba$ danas punih 16
godina). Tu je ostao do 9.XII.1918,,
kada su svi bili pusteni na slobodu i
poslani svaki k svojoj jedinici u vojsci
SHS. Njegova jedinica bila je u Mace-
doniji. Tu je ostao dok je puk bio de-
mobiliziran i onda se vratio kudi,
negdje u lipnju 1919. (ako sam tocno
zapamtio)"(67).

Ocito je, da je ova biljeSka nastala
neposredno ili kratko vrijeme nakon
samog razgovora. Trumbi¢ nije imao
nikakva razloga bilo §to neistinita
unijeti u nju. U kojoj je mjeri nastojao
sve to¢no zapisati §to mu je Stepinac
rekao, vidi se po rije¢ima "ako sam
toéno zapamtio". Stoga ta biljeska
ima veliku vjerodostojnost. Pogrjeska
je mogla nastati samo nehotice. Po
naéinu biljezenja ocito je, da su
zabiljezene samo bitne injenice, a
nebitne pojedinosti su ispustene.
Ono §to je izostalo u Trumbicevim
zabiljes$kama, rekao je sam Stepinac
u svojoj izjavi "Jutarnjem listu" 31.
svibnja 1934., dakle dva dana nakon
§to je iz Rima stigao u Zagreb brzo-
jav, kojim se sluzbeno javlja, da je
imenovan zagrebackim nadbiskupom
koadjutorom. Tu je on, naime,
osobno izjavio: "Na Piavi sam ucest-

stvo, kao 1 za desetke tisuca
zarobljenih  hrvatskih vojnika i
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vovao u bitkama na srednjem i don-
jem dijelu — kod mora — a prilikom
jednog juriSa, zasula me je mina, tako
da sam mislio, da je kraj zivotu. (...)
Kada su me odkopali, jer sam bio
zasut zemljom, tada sam se ve¢ nagao
u zarobljenistvu, u Italiji. Ali ja nisam
htio ostati u zarobljeni$tvu, ve¢ sam
se javio kao Hrvat u logor jugoslaven-
skih oficira — jer tada sam vec bio
poru¢nik — u Nocera Umbra, kod
Peruggie. Zaslugom jugoslavenskog
odbora, nas su prebacili zatim 1918.
godine na Solun, pa sam tako bio
podporucnik"(68).

Dr. Mile Budak

Ova dva povijesna izvora se
medusobno dopunjuju, ali se u jednoj
bitnoj stvari razilaze. Trumbié piSe,
da su Talijani Stepinca "poslali ... u
logor u Nocera Umbra". Stepinac, na-
protiv, izjavljuje, da nije "htio ostati u
zarobljeniStvu" nego se je sam, dakle
dobrovoljno, "javio kao Hrvat u logor
jugoslavenskih oficira ... u Nocera
Umbra". Stepinac je najbolje znao
kako je bilo, on je vjerodostojniji iz-
vor, pa je nuzno prihvatiti njegovu
verziju. Iz toga se vidi, da je on znao,
da se u logoru u Nocera Umbra na-
laze zarobljeni hrvatski Casnici i vo-
jnici, koji su stupili u jugoslavenske
dobrovoljacke odrede. '

Naime, godine 1918. Trumbié i os-
tali ¢lanovi Jugoslavenskoga odbora
obilazili su zarobljeni¢ke logore po
Italiji i nagovarali zarobljenike, da
stupe u jugoslavensku dobrovoljacku
legiju. Zarobljeni hrvatski ¢asnici i
vojnici u logoru u Nocera Umbra su

prihvacali tu promidZbu, pa su se jo§
od mjeseca svibnja te godine pripre-
mali, da podpiSu izjavu o tome. Dana
28. lipnja 1918. Trumbi¢, Mestrovic i
Veljko Petrovi¢ bili su u njihovu lo-
goru u Nocera Umbra, pa su
zarobljenici u njihovoj nazocnosti
podpisali molbu, upuéenu talijan-
skim vlastima, u kojoj su izjavili, da su
spremni boriti se "protiv Austro-
Ugarske 1 njezinih saveznika za
oslobodenje svojega jugoslavenskoga
naroda ispred njezina gospodstva",
da ovlaséuju Jugoslavenski odbor
pod predsjedanjem dr. Ante
Trumbiéa da ih u svemu zastupa i
ukoliko budu "sluzili kao vojnici do-
brovoljci proti zajednickom nepri-
jatelju", Zele to uciniti tako, da njihovi
"odnoSaji sa srpskom vojskom
potvrduju ideju narodnoga jedinstva
sa Srbijom i ideju zajednicke drzavne
neovisnosti, $to je prava i jedina
svrha", kojoj oni zZele "posvetiti svoj
zivot"(69).

U toj izjavi sadrzan je program
jugoslavenskih dobrovoljaca. U na-
cionalnom smislu u njoj nema nista
novoga, §to jugoslavenski opredije-
ljeni hrvatski politi¢ari, a medu
njima i Hrvatski katolicki pokret sa
svojim Senioratom, nisu u Hrvatskoj
vec vide godina javno zagovarali. Za
tu izjavu Stepinac je sigurno znao
prije odlaska u logor u Nocera Um-
bra. Upravo po toj izjavi zarobljenici
u tom logoru postali su "jugoslaven-
ski oficiri", kako ih Stepinac naziva.
Zahtijevajué¢i da bude prebacen k
njima u logor, on je prihvacao nji-
hova politicka stajalista. Kako je to
bio logor jugoslavenskih dobrovol-
jaca, on nije mogao ni zahtijevati od
Talijana, da ga prebace bas u nj, ako
i sam nije ve¢ stupio ili barem
odlucio da stupi u jugoslavensku do-
brovoljacku legiju. Uostalom, koji bi
mogli biti drugi razlozi, da on
zahtijeva da ga Talijani premjeste u
logor jugoslavenskih dobrovoljaca?
To ne mozZe biti povoljniji poloZaj
zarobljenika u tim nego u drugim lo-
gorima. To bi bilo nespojivo s njego-
vim &vrstim znacajem, koji u Zivotu
nikada nije kalkulirao. A ako je u lo-
goruu Nocera Umbra i bio povoljniji

polozaj, to je bilo samo zato, $to su tu
smjesteni jugoslavenski dobrovoljci.
Stoga je Stepinac mogao zahtijevati,
da ga u nj po$alju samo iz nacelnih,
idejnih razloga, a to je prihvacanje
jugoslavenstva i stupanje u jugo-
slavensku legiju.

Stepinac je, prema Trumbicevim
zabiljeskama o razgovoru s njim, bio
zarobljen 7. srpnja 1918. Stoga u tu
¢injenicu nema razloga sumnjati. No,
ni jedan od njih dvojice ne navodi, u
kojim je logorima Stepinac boravio
prije upucivanja u logor u Nocera
Umbra. Njegovi zivotopisci tvrde, da
su to bili logori Mestre kod Venecije i
u Ferrari. 1z ¢injenice, §to i Trumbic i
Stepinac o tome Sute, namece se kao
jedini ispravan zakljucak, da se je on
u tim logorima zadrzao vrlo kratko
vrijeme, u njima se niSta spomena
vrijedno nije dogodilo, pa oni to kao
nebitnu ¢injenicu nisu ni spominjali.
Ti logori su bili samo prolazna
postaja od Stepinceva zarobljavanja
pa do dolaska u logor u Nocera Um-
bra. To ujedno znaci, da je on kratko
vrijeme nakon zarobljavanja, ali
svakako prije dolaska u Nocera Um-
bru, pristupio ili barem odludio pris-
tupiti u jugoslavenske dobrovoljacke
odrede. Zbog toga je neispravna
tvrdnja nekih pisaca, kao npr. dr.
Lava Znidarc¢iéa, da se je Stepinac
"oko blagdana Svih Svetih 1918." pri-
javio za "jugoslavensku legiju"(70).
On za tu tvrdnju nije ponudio ni-
kakve dokaze. U to vrijeme bilo je
posve suviSno organiziranje bilo
kakve jugoslavenske legije, jer je
solunska fronta ve¢ davno bila pro-
bijena, Hrvatska je donijela odluku o
raskidu svih drzavno-pravnih
odnoSaja s Austrijom i Ugarskom i o
stupanju u drzavnu zajednicu sa
Srbima i Slovencima na cijelome nji-
hovu etnografskomu podrudju, "bez
obzira na ma koje teritorijalne i
drzavne granice", a Austro-Ugarska
je od svojih ratnih protivnika veé bila
zamolila mir i prestanak ratnih
operacija. Ali poc¢etkom mjeseca
srpnja 1918., kad ni vojno ni politi¢ko
stanje jo$ nije bilo ra$ciSceno, os-
nivanje dobrovoljacke legije moglo je
imati itekakva smisla.
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Aleksa Benigar tvrdi, da se
je Stepinac "najvise pod utje-
cajem profesora Grgeca" pri-
javio u  jugoslavensku
legiju"(71). No, ni on za svoju
tvrdnju ne nudi nikakve do-
kaze. Istina je, da je Petar
Grgec bio podpisnik izjave
od 28. lipnja 1918. o pristu-
panju u jugoslavensku legiju.
To ne znadi, da je time utje-
cao na Stepinca. Stepinac
nije najedanput i napreéac
donio odluku o pristupanju u
tu legiju. Ta odluka morala je
u njemu dulje sazrijevati, dok
nije kona¢no sazrela. To
potvrduje i njegov dnevnik.
Razo¢aran Jugoslavijom, u
kojoj se nisu ostvarili njegovi
snovi, u dnevniku je 24.
lipnja 1934. zabiljezio, "da
Jugoslavija koju vode masoni
nije ona Jugoslavija kakvu su
zeljeli na$i preci, pa niti ja,
jer sada vlada nasilje i ne-
pravda"(72). Netocno je, da
su Jugoslaviju zeljeli nasi

preci, ali je prihvatljiva
tvrdnja, da ju je on Zelio, pa

mu treba vjerovati. Iz formulacije te
re€enice vidi se, da ta Zelja nije bila
trenutacni hir nego trajnije duSevno
stanje, za ucvricivanje kojega je
potrebno viSe vremena. Dakle, prije
stupanja u jugoslavensku dobro-
voljacku legiju Stepinac je prihvacao
jugoslavenstvo kao svoj svjetonazor.
Pristupanje legiji bila je logi¢na
posljedica njegova politickoga uvjer-
enja.

Prof. Radovan Gregec tvrdi, da je
Stepinac kao mladi¢ bio domago-
jac(73), a Benigar kaZe, da je na
fronti "podrZzavao vezu s pozadinom
ne samo pismima, ve¢ i preko 'N-
ovina', koje je dobivao"(74). Takoder
ni jedan od tih pisaca ne navodi do-
kaze za svoju tvrdnju, to ih je
potrebno preispitati, bez obzira na to
§to je Stepinac bio prijatelj s Petrom
Grgecom, ocem Radovanovim, pa
mu je spomenuta ¢injenica mogla biti
poznata iz razgovora s ocem.

Ved je navedeno, da je dr. Lonéari¢

postao ravnateljem zagrebackog or-

’ '-ﬁ'\é_",é,_}l

Budakov ratni roman, izdanje iz 1991.

fanotrofija, kad je Stepinac bio u
drugome razredu gimnazije. To je
bilo $kolske godine 1910./1911. Do
tada je uredivao pravasima skloni ka-
tolicki dnevnik "Hrvatstvo".
Posvecivao je veliku skrb svim gojen-
cima orfanotrofija, a posebno je bio
velik njegov utjecaj na mladoga Step-
inca pa je, na kraju, on puno do-
prinio, da se je Stepinac odlucio za
svecenicko zvanje. Loncaric je 1913.
godine postao ¢lanom Seniorata(75).
Dana 17. oZujka 1936. dr. Antun
KoroSec, tadasnji jugoslavenski min-
istar unutarnjih poslova, uz svoje
pismo, poslao je Stepincu jedno
drugo pismo, navodno dobiveno iz
Zagreba, u kojemu se pisac zali, §to je
nadbiskup-koadjutor "za predsjed-
nika diecezanskog okruZzja katolicke
akcije" postavio "advokata dr. Protu-
lipca, vodu krizara, zbog ¢ega su do-
magojci povrijedeni, mnogi od njih su
u prosvjedovali, pa su zbog toga
Lonéarié, Séetinec i Kolarek zatrazili
kod nadbiskup Stepinca audijenciju,

u kojoj mu je dr. Loncari¢
rekao, "kako je postavljan-
jem dr. Protulipca odbio od
sebe u prvom redu domago-
jee i katolicku inteligenciju
zatim i svecenstvo u provin-
ciji, koje pristaje uz Doma-
goj". Dakle, dr. Loncari¢ je
ovdje nastupio u ime doma-
gojaca. U svome pismu
KoroSec pita, je li to sve is-
tina. U pismu upuéenom
KoroScu 23. ozujka 1936.
Stepinac je obrazlozio svoj
postupak, iznio svoje po-
liticke poglede na polozaj
hrvatskoga naroda u Jugo-
slaviji, ali ni jednom rijecju
nije porekao, da su kod njego
bili u audijenciji, kao pred-
stavnici domagojaca, dr.
Lonéarié, dr. Séetinec i dr.
Kolarek. Iz svega ovoga
slijedi, da je i sam dr. Josip
Lon¢aric¢ bio domagojac, koji
je slijedio Mahniceve, Rogul-
jine i Simrakove ideje(76).
Jedan od Ccetiri ugledna
svecenika, koji su potjecali iz
Stepinceve kuéne zadruge,
bio je Stjepan Stepinac, brdovecki
zupnik. I on je bio ¢lan Seniorata, a
prihvacao je ideju, da su Hrvati, Srbii
Slovenci tri plemena jednoga te is-
toga naroda, pa je kao takav sudjelo-
vao na sastanku hrvatskih, srpskih i
slovenskih politicara 2. i 3. ozujka
1918. u Zagrebu, na kojem je done-
sena rezolucija o nuznosti koncentra-
cije svih stranaka i grupa, koje stoje
na stajali§tu narodnoga jedinstva, pa
zahtijevaju nezavisnu drzavu
Slovenaca, Hrvata i Srba(77).

Dakle, bl. Alojzije Stepinac je od
prvih srednjoskolskih dana, bilo rod-
binskim bilo prijateljskim svezama,
bio okruzen domagojcima. Domago-
jci, kako su se popularno nazivali ¢la-
novi Hrvatskoga katolickog pokreta,
izdavali su, osim "Hrvatske straze",
jo§ i dnevnik "Rije¢ke novine" od-
nosno "Novine" za gradanstvo, "Luc"
s prilogom "Packi vjesnik" za
sveuciliStarce i za dake viSih razreda
srednjih Skola i "Krijes" za mladi
narastaj. Osim toga, izdavali su i
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ljiva tvrdnja, da je on
zaista veé u
mladenackim  danima
postao domagojac. Jed-
nako je tako is njegovim
odrzavanjem sveza s
pozadinom ne samo pis-
mima, ve¢ i preko 'N-
ovina', koje je dobivao"
na bojistu. Odrzavanje
upravo takvih  sveza
medu domagojcima bila
je uobicajena i ¢esta po-
java. A iz raspolozive
dokumentacije se kao
sigurno znade, da se
Stepinac  na  ratiStu
dopisivao s Loncaricem,
iznose¢i mu svoje ratne
dozivljaje i teskoce(79).
Sve ove pojave ¢ine dio
kauzalnoga, uzro¢nog
lanca, koji ga je doveo
do jugoslavenskoga po-
litickog uvjerenja. To
uvjerenje ga je odvelo u

druge listove. Putem tih tiskovina
promicali su svoj politicki svjetona-
zor. Nakon 1912. to je bilo jugo-
slavenstvo, u pocetku tiho i
nenametljivo, a kasnije sve otvorenije
i nametljivije. Tesko je vjerovati da te
katolicke listove nije ¢itao i podlije-
gao njihovu utjecaju Stepinac kao
pobozan i bistar mladi¢, uz to
okruzen krvnim srodnicima i $kol-
skim autoritetima, koji idejno stoje
iza tih listova. Postojanje tog utjecaja,
kao bitnog ¢imbenika, potvrduje i
nekadadnji krasicki Zzupnik Pavao
Srketié, koji je sigurno bio vrlo dobro
obavijeSten o Stepincevu zivotu, kada
o njemu kao svomu istaknutom Zupl-
janinu odmah nakon njegova ime-
novanja nadbiskupom koadjutorom
izjavljuje: «Uzgojen u katolickom
pokretu, poucavan od njegovoga
prvaka msgra dra Lonéariéa, nastu-
pao je u tom smislu vazda u svojoj
okolini».(78) Taj se utjecaj, naravno,
nije odnosio samo na vjerski, nego na
cjelokupni duhovni zZivot, dakle i na
politiku, jer je i Hrvatski katoli¢ki
pokret nastojao zahvatiti Covjeka u
njegovoj cjelini. Stoga je vrlo uvjer-

jugoslavensku  dobro-
voljacku legiju. Bez postojanja tih
predhodnih dogadaja, kao uzroka,
nije mogla nastupiti ni posljedica.

Zeleéi ublaziti znadenje ovoga nje-
gova postupka, pisci redovito isticu,
da Stepinac uopce nije sudjelovao u
borbama na solunskom bojistu. To je
pak nebitna Cinjenica. Prijavljivan-
jem u jugoslavensku dobrovoljcku le-
giju on je pokazao volju, da sudjeluje
u tim borbama i da je prihvatio jedan
politi¢ki smjer, koji objektivno nije
koristio niti je mogao koristiti hrvat-
skom narodu, pa ga je hrvatski narod
plebiscitarno odbacio, §to je on sim u
viSe navrata priznao. No, pri svemu
ovome se zaboravlja jedna druga,
bitna c¢injenica. U vrijeme svih ovih
zbivanja Stepinac jo§ nije bio formi-
ran kao licnost. Nije to bio jo§ neko-
liko idu¢ih godina. S osamnaest
godina, dakle posve mlad i neiskusan,
unovacen je u austro-ugarsku vojsku,
a s dvadeset godina prijavio se je u
dobrovoljacke odrede. Ali jo§ uvijek
nije siguran, kojim putem treba kre-
nuti u zivotu. Najprije oko pola go-
dine sluZi kao ¢asnik u jugoslavenskoj
vojsci. Zatim napusta vojsku, donosi

odluku da

se ne <¢e posvetiti
svecenickomu zvanju i upisuje se na
Poljoprivredni fakultet. Poslije od-
sluSanoga prvog semestra napustio je
studij i oko pet godina radio na seo-
skom gospodarstvu svoga oca. U
meduvremenu se je zarucio, ali je
brzo raskinuo zaruke, uvidjevsi da je
pozvan za nesto drugo, a ne za brak i
obitelj. Tek tada je donio évrstu od-
luku, da bude svecenik. Ovim je
ujedno zavrSilo i konaéno formiranje
njegove licnosti. Stoga se i njegovo
jugoslaventsvo, pa i stupanje u jugo-
slavensku dobrovoljacku legiju, moZe
pripisati mladenackim zabludama,
kojih ¢e se malo pomalo oslobadati.

(nastavit ée se)
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ZIVOTOPIS CASNIKA STJEPANA DUICA

Hrvatska povjesnica donosi malo po-
dataka o hrvatskim ¢asnicima u austro-
ugarskoj vojsci. Premda su oni vrlo zah-
valni likovi za istrazivanje raznih
stranica nacionalne povijesti unutar
jedne velike multinacionalne zajednice,
o njima se uglavnom $utjelo iz politickih
razloga. U razdobljima jugoslavenskih
drzava nije bilo razumijevanja za neka-
dasnje stupove velike habsburske vo-
jske, unato¢ tomu $to su brojni ¢asnici,
osim neupitne lojalnosti svomu vladaru,
bili ujedno i hrvatski domoljubi i vjesti
ratnici. Svaka drZava je ponosna na
svoju vojnu tradiciju, a Hrvatima se
nakon 1918. dogodilo da im, za kaznu
§to su kao dio Austro-Ugarske bili na
porazenoj strani, ali i na putu brojnih
tudinskih teZnji, budu svijesno i trajno
iskorjenjivani razni oblici drzavnicke sa-
mosvijesti. Nove vlasti otpocCetka su
imale izraZenu nesklonost prema ¢asni-
cima propale Monarhije. Veé su glavni
organi Drzave SHS radili na razgradnji
domobranskog sustava, jer u njemu nisu
vidjeli vjeran izraz povjerenja “narod-
noga jedinstva”. OptuZzbe o zlo¢incima i
izdajicama nagovjeStavale su mnogima
zlu sudbinu. Stoga nije nimalo ¢udno
§to su pojedini ¢asnici, istaknuti tijekom
Prvoga svjetskog rata, nakon osnivanja
Kraljevstva SHS morali otiéi u susjedne
zemlje, gdje su pokrenuli organizaciju
hrvatske politicke emigracije, koja je
pokudala okupiti sve nezadovoljnike s
novim poretkom. To nije bila prva po-
liticka emigracija — sjetimo se u ranijim
razdobljima pojedinaca poput Marina
Driica, Jurja Krizaniéa ili Marka An-
tonija de Dominisa, odnosno u su-
vremenijoj povijesti  Kvaternikovih
akcija trazenja saveznika u Rusiji i
Francuskoj,  politickih  aktivnosti
prosrpski orijentiranog Imbre Tkalca
po zapadnoj Europi ili protuhabsburske
misije Trumbica, Supila i drugih tije-
kom Prvoga svjetskog rata - ali je
svakako bila prva organizirana protu-
jugoslavenska skupina, koja je postavila
jasan cilj: ruSenje jugoslavenske i stvar-
anje nezavisne hrvatske drzave.

Jedan od najpoznatijih  visokih
¢asnika, kao §to je bio Stjepan pl. Sar-
koti¢, opisan je u publicistickim rado-
vima Ernesta Bauera. Autor, takoder
politicki emigrant, rodom iz Zagreba,
jedini je medu hrvatskim piscima na
ozbiljniji nacin pristupio izradi Zivo-
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Pise:

Dr. Stjepan MATKOVIC

topisa ¢asnika emigranata. O Sarkoticu
je napisao Zivotopis Der letzte Paladin
des Reiches: Generaloberst Stefan Frei-
herr Sarkotic¢ von Lovéen (Graz, Verlag
Styria, 1988), u kojem je prikazao i gen-
eralovo &elno mjesto u prvoj hrvatskoj
emigraciji. U tom se razdoblju pokazalo
kako je nekadanji visoki ¢asnik, rodom
iz Like, pokusao primjenjivati
starCevi¢anstvo u politickom Zivotu.
Pouéno je, s druge strane, da su o njemu
istodobno u Austriji pisane doktorske
dizertacije. Premda je u njima naglasak
stavljen na Sarkoti¢evu upravljacku
karijeru u Bosni i Hercegovini od 1915.
do 1918, vidi se da su o njemu, kao
znacajnoj povijesnoj figuri, znanstveni
krugovi vise vodili ra¢una u inozemstvu,
nego u domovini.

Bauer je napisao knjigu i o
vojskovodi Svetozarn Boroeviéu od

Dopukovnik Stjepan Duié

Bojne Der Léwe vom Isonzo: Feldmar-
schall Svetozar Boroevié de Bojna
(Graz, Verlag Styria, 1985). Za razliku
od Sarkotiéa, koji je imao jednu od
vodedih uloga u hrvatskoj politi¢koj
emigraciji, znameniti Boroevi¢ nije bio
politi¢ki aktivan. Medutim, njega isto

tako navodimo u ovome uvodu jer je
takoder iz idejnih razloga odbio
povratak sa socanske bojiSnice u do-
movinu i odlucio se na odlazak u Kla-
genfurt/Celovec. Naime, Boroevic je
ponudio Narodnom vije¢u SHS na ra-
spolaganje svoje postrojbe, ali je bio
odbijen iz oditog straha projugoslaven-
skih snaga da bi povratak hrvatskih vo-
jnika  pod palicom proslavljenog
vojskovode mogao poremetiti odnos
snaga u Hrvatskoj. Ni njegovi legen-
darni uspjesi protiv neprijateljske vo-
jske tijekom svjetskoga rata nisu bili
dovoljna preporuka da ga se uzme u
sluzbu drzave kojoj su ponovno talijan-
ske postrojbe bile glavna prijetnja na
isto¢nojadranskoj obali. Zanimljivo je
da su Talijani preveli Bauerovu knjigu
pod nazivom Il Leone dell Isonzo”
(Gorizia, 1987.), ali je izostao prijevod
na hrvatskom jeziku! Mozemo samo
suhoparno zakljuéiti da hrvatska histo-
riografija 1 publicistika nisu od 1918.
naovamo uspjele ponuditi cjelovitije
radove o Casnicima u austro-ugarskoj
vojsci, a po strani je ostalo pitanje nji-
hovih karijera i uglavnom teskih sud-
bina u poslijehabsburikom razdoblju.
U ovome je c¢lanku predmet opisa
hrvatski ¢asnik i politicar Stjepan Duic
(1877.-1934.). Prilog se uglavnom te-
melji na istrazivanju dijela dokume-
nata, koji su pohranjeni u Hrvatskome
drzavnom arhivu u Zagrebu ~ fondovi
o emigraciji. IskoriSten je i dio vrijed-
noga arhivskoga gradiva o Duiéu, koji
se nalazi u beckom Kriegsarchivu (B
1521, Nachlass Duic¢). U toj ostavstini
nalazi se Zivotopis, koji je napisao
Duicev sin Mario, umirovljeni aus-
trijski ¢asnik i aktivni élan hrvatskih
udruga u Becu, pod naslovom Ein Le-
ben als Mitteleuropa zerbrach: Ste-
fan/Stevo Duié¢ 1877-1934. Taj je
Zivotopis predan Kriegsarchivu godine
2000. Na temelju tih izvora sastavljen je
ovaj Duicev zivotopis, koji se u
znacajnom dijelu podudarais obavijes-
tima iz ¢lanka ,,Zivot i djelo ustaSkog
krilnika Steve Duic¢a. Uz sedmu go-
diSnjicu mucenicke smrti” (Hrvatski
narod, br. 227, 29, IX. 1941.). Osnovne
podatke o Dui¢u moZemo naciu Hrvat-
skome biografskom leksikonu, knjiga br.
3 (natuknicu je potpisala redakcija,
izdanje Leksikografskog zavoda “Mi-
roslav Krleza”, Zagreb, 1993., str.
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Podmarsal Luka Snjarié i dopukovnik
Duié

668-669) i u Clanku Ernesta Bauera
»Pukovnik Stjepan pl. Dui¢. Prigodom
pedesetgodisnjice  njegove  smrti”
(Hrvatska revija, Barcelona-Miinchen,
br. 3, 1987., str. 483-487). Istaknuti vo-
jni povjesnicar Slavko Pavi¢i¢ je u
svom djelu Hrvatska vojna i ratna povi-
est i Prvi svjetski rat (Zagreb 1943.)
naveo Duiéa samo jedanput, ali ipak u
nizu ,velikog broja glavnostoZernih
¢asnika”, uz S. Kvaternika, I. Percevica
i V. Begica, koje su Hrvati dali vojsci
Dvojne monarhije.

Skromne nam podatke o Duiéu nude
razni autobiografski zapisi ili izvje§ca
razli¢itog porijekla. U Dozivijajima II.
(Zagreb 1998., str. 33-34) poglavnika
Ante Paveliéa nalazimo jezgrovit opis
austrougarskih ¢asnika, koji su se prvi
usprotivili centraliziranom Kraljevstvu
SHS: “Za vrieme Prevrata, u listopadu
godine 1918. nekoliko hrvatskih ¢ast-
nika bivie Austro-Ugarske Monarhije,
povratnika sa ratnih boji§ta, vracali su

se u domovinu u nadi, da e Hrvatska

postati slobodna i nezavisna. Medu
njima izticali su se osobito glavno-
stoZerni pukovnici Stjepan Dui¢, Ivo
Peréevic i Slavko Kvaternik. Sva trojica
bili su na glasu u vojsci Habzburzkoga
Carstva kao castnici velikih sposob-
nosti i hrabrosti. Ova trojica hrvatskih
¢astnika bili su svojedobno vrlo cien-
jeni od priestolonasljednika na habs-
burzko priestolje, nadvojvode Franje
Ferdinanda, kojeg su Srbijanci ubili
1914. u Sarajevu. Odluka nadvojvode
Franje Ferdinanda, da se preustroji i
Habsburzko Carstvo u smislu trializma
— §to je znacilo podpuno ravnopravno
izjednaciti Hrvatsku, Austriju, Magjar-
sku u velikom carstvu, bila je dobrim
dielom donesena po savjetima i upli-
vom general-pukovnika, barona Stje-
pana Sarkoti¢a, generala Mihaljevica,
pukovnika Duica i Per¢evica. Ovi ast-
nici bili su vrli hrvatski rodoljubi te su
se u svim svojim nastupima, u svakoj
prilici, izjavljivali za slobodu i nezavis-
nost Hrvatske. Potjecali su iz poznatih
starih tradicionalnih vojni¢kih obitelji
iz Vojne Krajine u Liki i bili su
odusevljeni sljedbenici Otca Do-
movine Ante Starcevi¢a. Kao ¢astnici,
koji su poloZili prisegu vjernosti caru,
nastojali su postiéi nacionalnu nezavis-
nost upravo pomocu cara; bili su misl-
jenja da je Habsburg kralj Hrvatske,
bez obzira na njegovo svojstvo kralja
Magjarske i cara Austrije, i da nezavis-
nost Hrvatske ne bi stajala u opreci sa
tim njegovim svojstvom. Uostalom ovo
je stanoviste odgovaralo i poviestnoj is-
tini i pravnom legitimitetu, jer je i naSa
Staréevicanska  stranka  formalno
opravdavala svoj rad i svoju borbu za
nezavisnost s ovim poviestnim stanjem.
Zato su ovi hrvatski castnici bili
dosljdni i vjerni sljedbenici Ante
Starcevica. Kao Castnici nisu mogli biti
formalno ¢lanovi stranke, ali su uviek
bili u vezi s na§om strankom, posebno s
predsjednikom drom Aleksandrom

Horvatom. Njihov prvi korak nakon
svréetka rata 1918. bio je stupiti odmah
uvezu s dr. Horvatom, Buduéi da je dr.
Horvat ve¢ bio dao ostavku zbog
poznatih dogadjaja u listopadu 1918,
sastali su se ovi castnici sa mnom. U
razgovorima koje smo vodili u kance-
lariji dr. Horvata predoc¢io sam im po-
liti¢ki polozaj Hrvatske kakav je nastao
nakon Prevrata i izdaje 'Narodnog
Vieca'. Razpravili smo 0
moguénostima rada te doSli do
zakljucka da se trenuta¢no ne bi moglo
mnogo udiniti unutar nove drzave,
stanje koje ¢e se mozda s viemenom iz-
mieniti, ¢im prode prva bura. Slozili
smo se u tome da bi bilo koristno
pokusati djelovati u inozemstvu /.../”

Osim Paveli¢a, o Duiéu su jo§ mnogi
pisali, poput Ive Percevica, Slavka
Kvaternika ili Ante Moskova, u obliku
iskaza, uglavnom nastalih u mraénim
perspektivama zatvorskih soba. Medu
povjesnicarima se neke pojedinosti
mogu pronaéi u radovima Bogdana
Krizmana, uz opasku da je rijec o pre-
no$enju ¢injenica iz izvjeStaja razlicite
provenijencije koja su upucivala na ge-
nezu ustaskog pokreta i njegov razvoj u
inozemstvu.  Primjerice, Krizman
donosi izlaganja Vladete Milicevica o
ustaSkoj emigraciji, upuéena ,Go-
spodinu  pretsedniku  Ministarskog
saveta Kraljevine Jugoslavije”, u ko-
jima se spominje pukovnik ,Stevan”
Dui¢ kao jedan od ,,pokrovitelja” us-
tafa. Milicevi¢ je bio visoki vojni
obavjestajac, iskusni policajac i kasniji
Sef »dvorske bezbednosti u emigraciji«,
koji je imao klju¢nu ulogu u borbi pro-
tiv hrvatskih emigrantskih snaga koji su
isticali svoj protujugoslavenski pro-
gram,

Podrijetlo i Skolovanje

Na temelju ve¢ spomenutih arhivskih
dokumenata pokusat cemo opisati
Duidev Zivotni put. Stjepan Duic

Dokument 1. - ZAPISNIK Savezne policijske dlrckcqe koji je o€ito za svoje potrebe uradila jugoslavenska poh-
drzavnog policijskog ureda u Grazu (u izvorniku:
Niederschrift, BundeSpohzeldlrektlon Staatspohzelh—
ches Biiro, Graz). Zapisnik je napisan kod Savezne poli-
cijske direkcije, drz. polic. ured Graz, 21. juna 1934. sa
gospodinom pukovnikom Stefanom Duicem,
jenikom direktora poljoprivredne osiguravajuce banke
za Stajersku, Graz, Bergmann ulica br. 8. (prilog se
donosi u izvornom obliku, bez intervencija u prijevod,

zam-

- cijska ‘:luzba op. pr.)

Napad 17.0. mj. bio je sigurno ozbiljno smts]]en ali po
mom mlél}engu bio je poduzet nepovoljnim sredstvima,
jer sam imao utisak, da je Jagarcec Ivan, koy je trebao iz-.
vrsiti atentat, ve¢ zbog toga neprikladan za 1zvrsen]e tog
djela, jer potje¢e Sto sam razabrao po njegovom di-
jalektu iz Zagorja u Hrvatskoj /to je kraj sjeverozapadno
~ od Zagreba/, pa zbog toga ne posjeduje ¢vrstinu i brutal-
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potjece iz stare hrvatske obitelji, koja je
dala niz uglednih vojnika i sluZbenika.
Obitelj Duié naselila se u lickome Don-
jem PazariStu, kad je to mjesto
oslobodeno od turskog zauzeca 1
vrac¢eno 1689. u sastav hrvatskoga kral-
jevstva.

Dui¢ se rodio 17. prosinca 1877. u
Otoccu kao sin poreznog sluzbenika
Martina Duiéa i majke Marte, rodene
Starcevic. Njegova je majka umrla rano
(1882.). No, dobio je za macehu
Madaricu koja je bila “u potpunosti

Dui¢ je polazio razlicite hrvatske
javne  S8kole.  Nakon  zavrSetka
Skolovanja u nizoj gimnaziji u Karlovcu
(1892.), pristupio je u istome gradu
Pjesackoj skoli za kadete. Tamo se spri-
jateljio  sa  suu€enikom Milanom
Pribic¢evi¢em, ne uspijevajuéi ga prido-
biti za ideje ujaka Ante Starcevica.
Pribicevi¢ je bio jedan od braée pozna-
tog politiara Svetozara. Dana 18. kolo-
voza 1895. postao je Duié, kao jedan od
najboljih ucenika citave 15. pjeSacke
skole za kadete, ¢asnicki namjesnik u

General Boroevic pregledava bosanske postrojbe

prava zamjena, podarivii mu valjani
c¢udoredni i domoljubni  hrvatski
odgoj”. Uz to, obitelj je podrzavala
bliske veze s “ocem domovine” dr. An-
tom Starcevicem, s kojim su bili u rod-
binskim odnosima. Podizanje u toj
hrvatskoj sredini bilo je odlucujuce za
Duic¢evo politicko osjecanje 1 dje-
lovanje sve do njegove smrti, a isto tako
i za njegov nacin zivota, o kojemu Zivo-
topisci piSu da je bio ¢esto na granici
spartanstva.

¢eskoj pjesackoj pukovniji br. 75. S tom
je pukovnijom bio utaboren dijelom u
Ceskoj (u izvorima se spominju
njemacki toponimi Neuhaus i Budweis),
a dijelom, uslijed premjestaja, i u
razli¢itim mjestima Boke kotorske.
Nakon poloZenih ispita, doSao je 1902,
na Visu ratnu $kolu u Bec i zavrsio je
1904. s vrlo dobrim uspjehom. Nakon
toga postaje glavnostozerni ¢asnik 7.
brdske brigade u Visegradu, a potom i
10. brdske brigade u Sarajevu.

U to vrijeme doslo je do razgovora s
njegovim tadas$njim prijateljem Mila-
nom Pribiéevicem, koji je, zbog
ogorcenja §to nije primljen u Vojnu
skolu i zbog njegovih stalnih ve-
likosrpskih nazora, u k. u. k. vojsci
osjecao nesnosnost i zato se htio sa svo-
jim bliskim prijateljem posavjetovati.
Dui¢ mu je dao savjet, da na korektan
nacin istupi iz vojske i da pokusa steciu
Srbiji bolji polozaj. Pribicevi¢ je tako
postupio i u srpskoj vojsci dospio do vi-
sokih polozaja.

Buduéi da su se tada - prije i poslije
Rijecke rezolucije 1905. - uzbrkali po-
liticki valovi, Duié je vodio, za vrijeme
njegovog godiénjeg odmora i boravka u
Zagrebu s raznim gradanskim poznani-
cima i prijateljima, politicke rasprave,
tijekom kojih je iz unutarnjih uvjerenja
odbacio tada sve zastupljeniju ideju
mnarodnog jedinstva” Hrvata i Srbe.
Zagovarao je ostvarenje hrvatskoga
drzavnoga prava, unutar Podunavske
monarhije, u smislu ideja njegova
pokojnog rodaka dr. Ante Starcevica.
Koliko god je taj pogled do tada viSe iz-
virao iz teoretskih razmisljanja, toliko
je potkrijepljen na temelju prakti¢nih
iskustava, koje je on stekao u ljeti 1908.
- naroc¢ito kada je prebaCen u 15.
zborno zapovjedniStvo u Sarajevo -
prilikom viSetjednog i tajnog
putovanja kroz Srbiju i Crnu Goru.
Tada je dobio priliku da pjeSaceci sus-
jednim zemljama pronikne u karakter
srpskoga seljaka i sitnog gradanstva.

U studenome 1909, polozio je
struéne ispite (bojnicki ispit) te postao
glavarom stoZera 6. pjesacke divizije u
Grazu, a 1910. je doSao u zemaljski/to-
pografski ured generalStaba u Becu,
gdje je uz pomoc¢ njegova prakti¢na
iskustva sudjelovao u izradi ratnog
claborata o Srbiji. U proljece 1912. go-
dine rasporeden je u 4. pjesacku divi-
ziju u Briinnu. Tamo je upoznao i
zavolio “elegantni, viteSki, mladi

nost koja je nuzna za takvo djelo. Imam Sta viSe utisak,
da je taj ¢ovjek iz prehrambenih briga i iz straha za svoj
posao bio silom uvucen u tajnu organizaciju, svakako po
pripadniku cetnika /komitadi organizacija/ Iliji Babicu.
Iz razgovora s njime prosudjujem da su njegovi podaci
uglavnom toc¢ni i da odgovaraju ¢injenici i podacima koje
je dao o Ljubi Lukateli kao i oni koji se odnose na Ko-
lara, jer se dogadja, kako se je to pokazalo ve¢ godine
1914., da drZzavni organi za bezbjednost pripadaju

ovakvim tajnim organizacijama te si tako toboze stvaraju
dva kruga djelovanja. Mislim, da ¢itava ta djelatnost ne:
proizlazi inicijativom drzavnih organa, vec je to nuzda
protiv intencije sluzbenih krugova jedna odjelna djelat-
nost tajne organizacije “legija jugoslavenskih osvet-
nika”. Motiv za taj napad vjerojatno proizlazi iz
¢injenice, da je organizacija saznala, da se od ranije
poznajem sa nekolicinom hrvatskih emigranata i §to sam
nekoliko puta dosao u situaciju, da pomognem mladim
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Li¢anin” atraktivohu gospodicu Enu
Bittner s kojom se u studenome 1912,
oZenio. Taj mu je sretni i narodito
slozan brak donio dvojicu sinova: Stevo
jeroden 1913., a Mario 1915. godine (u
uvodu smo ga spomenuli kao autora
Zivotopisa Steve Duica).

U proljece 1913. dosao je Dui¢ na
sluzbu u svoju staru postrojbu, PjeSacku
pukovniju br. 75, koja je tada bila u Sal-
zburgu. S tom je pukovnijom sudjelovao
u posljednjem carskom manevru, koji se
odrzavao u Cegkoj. Poslije toga, poloZio
je s dobrim uspjehom ispit za §tapskoga
¢asnika u glavnom stoZeru da bi veé u
svibnju 1914 postao glavnostoZerni za-
povjednik 6. pjesacke divizije u Grazu, u
¢ijem su sastavu bili:  bosansko-
hercegovacka pjesacka pukovnija br. 2,
kranjska pjesacka pukovnija br. 17, ko-
ruska pjesacka pukovnija br. 7, poljski
bataljun br. 8 i §tajerski lovacki bataljun
br. 9.

Prvi svjetski rat

S tim trupama, pod zapovjednistvom
feldmarsalpukovnika von Gelba, ugao
je Dui¢ - koji je za mobilizacije pro-
maknut u ¢in bojnika - prvih dana kolo-
voza 1914, u rat. Za vrijeme bitaka kod
Gologoryja (26.VIIL.), Grodeka (8.1 9.
IX.) i Przemysla (16.X. - 3.XI.) poka-
zao je zavidno umijece zapovijedanja i
brigu za svoje postrojbe, iskazujuéi se
osobnom hrabroséu, tako da je stekao
potpuno povjerenje svojih suboraca i
postrojbi 6. divizije, koji su iskreno
pozdravili njegovo odlikovanje orde-
nom Zeljezne krune 3. razreda. Za
vrijeme kad je 6. divizija bila uglavnom
u sklopu 3. armije, koja je od 5. IX. bila
pod zapovjedni§tvom generala Boro-
evica, dospjeli su oni u sijeénju 1915. -
narocito kada je feldmarsal knez
Schoenburg preuzeo divizijsko za-
povjednistvo - iz okvira sjeverne Kasse
u sjeverni dio bojista kod linije
Maramaros-Szigeth i pod zapovijed
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Gdk Frh.v. Pflanzer-Baltina. U veljaci
1915. sudjelovala je 6. divizija, a s lijeve
strane su tada nastupale postrojbe
hrvatske 42. domobranske divizije, u
zimskoj ofanzivi koja je iSla duboko
unutar zasnijezenih Karpata u smjeru
Stanislava.

Za vrijeme te ofenzive tefko je obo-
lio bojnik Dui¢ zbog izvanrednih na-
pora, tako da je u drugoj polovici
veljace 1915. morao otiéi u pozadinu.
Samo $to se poloviéno odmorio, dobio
je polozaj u vojnom zapovjedni$tvu u
Pragu. Kada je 23. svibnja izbio rat s
Italijom, dosao je Dui¢ na polozaj glav-
nog zapovjednika kod zapovjednistva u
Trientu (juzni Tirol) i kad su u jesen
Talijani oStro napali polozaje kod Fol-
garisa i kad je situacija uslijed teskog
osvajanja linija postala kriti¢na, preu-
zco je zapovjedniS§tvo u odsjeku
Sommo-Plaut. Pod njegovim su
vodstvom tirolske postrojbe i jedna bo-
jna gornjoaustrijske pjesacke pukov-
nije br. 14 tako izvanredno odgovorili
na ofenzivu, da su svi dalji talijanski na-
padi bili odbijeni.

Nakon preuzimanja srbijanskog ra-
tista stupio je Dui¢ na novi polozaj.
Imenovan je poglavarom Politickog
odjela pri Generalnom vojnom guvern-
cru Srbije, gdje je vodio politicku
skupinu u kojoj je ostao do svibnja
1916. i u kojoj je mogao iskoristiti svoje
dobro poznavanje zemlje i ljudi, pri
¢emu je stekao priznanje svojih nepri-
Jatelja zbog svoje pravednosti. U tom je
razdoblju Dui¢ bio promaknut (1. V.
1916.) u potpukovnika u glavnome
stozeru.

Na vlastitu zamolbu, Dui¢ je ra-
sporeden u rukovodecu sluzbu postro-
jbe kod koje su spadali i njemu dobro
poznati i hrabri pripadnici bosansko-
hercegovacke pjesacke pukovnije br. 2,
popunjavani iz podrudja sjeveroza-
padne Bosne. Duié¢ je preuzeo za-
povjedniStvo jedne bojne. Na toj

funkciji sudjelovao je u pobjedonosnoj
svibanjskoj ofenzivi u juznome Tirolu.
Dana 30. svibnja 1916. zauzeo je sa svo-
jom bojnom snazno utvrdenu tocku
Monte Fiara i osvojio ju na juris s dva
puka njegovih boSnjackih postrojbi
unato¢ Zilavoj obrani Talijana da bi 8.
lipnja zauzeo strateski vrlo vazan vrh
Monte Maletta. Za te izvanredne usp-
jehe dodijeljen je potpukovniku Duicu
viteski kriZ reda Leopolda.

Sredinom lipnja 1916. potpukovnik
s¢ Dui€ rastavio od vjernih Bosnjaka iz
svoje pukovnije, kad je postavljen za

Ivan pl. Percevié

poglavara stozera 42. ugarsko-hrvatske
domobranske divizije, kojom je do tada
zapovijedao general-poru¢nik Luka
Snjari¢. Duicu je uspjelo nakon sed-
modnevne  bitke kod Okna (u
Bukovini) i teskih obrambenih borbi
kod Srednjeg Majdana dospjeti do za-
padne Kolomeje. Prilikom njegova en-
ergicnog i sigurnog  nastupa,
svrsishodnih i jasnih naredbi, uzorne

nama o politickim i

ljudima, narocito studentima, koji su bili u bjegstvu, da u
inostranstvu nastavljaju studije odnosno zavrse, kako je
to bio slucaj kod dr. Jeli¢a i kod [Eugena Dide, op. pr.]
Kvaternika /sin jednog bivieg austro-ugarskog oficira i
mog Skolskog druga/. Osim toga organizacija je vjero-
jatno znala, da sam ranije ¢e§ce, sada rjedje pisao u novi-
gospodarskim problemima
Jugoslavije, te da u njima moj sud jasno nije bio sklon
srpskoj javnosti. Mislim, da je organizacija u vezi sa

 blizanjem Vidovdana /28. juni, to je srpska obletnica
borbe na Kosovu polju i na ubijstvo prijestolonasljed-
nika Franca Ferdinanda/ Zeljela iz tradicionalnih razloga
jednu senzaciju, te je izbor pao na mene, jer me se rela-
tivno najlakie dostigne. Izgleda, da ne stave tezidte na
politicku vaznost osobe, veé na senzaciju. Ubijstvo prij-
estolonasljednika Franca Ferdinanda navodno treba
prilikom 20. godiSnjice da sve¢ano protece, te se za to veé
vrSe velike pripreme. Kod tih svedanosti ima najvazniju
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skoro
na

dobro

brige za
svakodnevnih  posjeta
polozajima i estih razgovora s Casni-

vojnika,
vojske

cima i obi¢nim ljudima, on je u
najkracem vremenu stekao ne samo
potpuno povjerenje divizionara, nego
takoder i svih domobranskih divizija.
Povjerenje se jo§ produbilo kad je 6.
kolovoza briljantno uspio odbiti ma-
sovni napad Rusa. Dana 12. kolovoza
divizija se u tijeku jednoga sveopceg
pomicanja crte bojiSnice povratila iza
Bistrice Solotwinske i njoj je odredeno
da zauzme obrambeni polozaj kod
Sadzawe. Na tom je polozaju ostala
divizija skoro godinu dana, a to je
Duicu pruzalo uspje$ne moguénosti za
obnavljanje i razvijanje njegovih izvan-
rednih ljudskih, vojnih i politi¢kih kval-
iteta. On ne samo da je uspio iz
domobranskih  pukovnija  stvoriti
uzornu borbenu trupu najbolje stege,
najsuvremenijeg obrazovanja i najl-
jepSega herojskoga duha, nego je razvi-
jao do najviSeg stupnja hrvatsku
nacionalnu svijest i budio nade u ispun-
javanje staréevicanskih ideala putem
stvaranja hrvatske nacionalne drzave
na njezinu historijskom podrudju
nakon zavrietka rata, a bez upucenosti
na potporu za taj cilj sa strane
Hrvatima stranoga srpstva. Njemu je
tada u najdubljem svijedoéenju njego-
vih pogleda i u unutarnjoj ljubavi
prema hrvatskome narodu bez sumnje
uspjelo da doprinese stvaranju duha
vojne i nacionalne samosvijesti kod
Casnika i vojnika, koji su postrojbe 42.
domobranske divizije u svim buduéim
borbama - takoder nakon $to ih je on
ponovo napustio zbog drugih duznosti
- izvanredno ocuvali te su se kasnije u
uzornome redu vratili u svoju do-
movinu i bili prvi, koji su se na muzevan
nacin aktivno suprotstavili srbizaciji
Hrvatske.

Kod Sadzawa, gdje je Duié¢ vodio
postrojbe  domobranske  pjeSacke

pukovnije br. 27, upoznao je dr.
Vlatka Maceka, buduceg prvaka
Hrvatske seljacke stranke. U
lieti 1917. Dui¢ je pod vodstvom
general-poruc¢nika Mihaljeviéa
vodio teSke obrambene borbe
protiv ruske vojske, koju je tamo
vodio general Antonov (E.
Bauer ga naziva “ruskom dro-
bilicom™). Uspjelo mu je ponovo
zauzeti poloZaje s obje strane
rijeke Toporouc, §to je austro-
ugarskoj vojski omoguéilo ula-
zak u Cernovice, glavni grad
Bukovine. Na tom je bojistu
ostao sve do sijecénja 1918, kad je
morao napustiti hrvatske domo-

brane jer je preuzeo, po za- | ..

povjedi novoga cara i kralja
Karla I. (IV.)., vodenje Isto¢nog
zbora (Orientkorpsa), odnosno
elitne postrojbe austro-ugarske
vojske koja je bila zamiSljena

ngbvg; na napadaje Stjepana Radiéai

? 'Dr. Manko Gagliardi

¥ -

. X
pige i

)

A A ot o AR

kao potpora turskoj vojsci u Pal-
estini i Siriji, no tamo nije ni-
kada otisla uslijed promjene
vojnih okolnosti. Dui¢ je pos-
jetio Carigrad i Siriju, nakon cega je
procijenio da njegove postrojbe ne
mogu do jeseni 1918. otiéi na ta po-
drugja. Tijek rata nije dopustio da se
Duiceve postrojbe prebace na Bliski is-
tok. Orientkorps se sastojao od Sest
bataljuna, od kojih su cetiri bili bosan-
skohercegovacki bataljuni, $est gorskih
bitnica, opkoparske (inZinjerijske) sat-
nije i samovozne skupine. Duié je s tim
postrojbama djelovao Sirom Srbije i
Makedonije, gdje je progonio dez-
ertere, Cetnicke skupine i razbojnike.
Car i kralj Karlo osobno je 1. lipnja
1918. posjetio Orientkorps kod Beo-
grada. U ostavstini Dui¢ u Becu nalaze
se i fotografije toga dogadaja. Potkraj
rata operirao je uspje$no i po alban-
skom teritoriju (Berat, Fieri). Zbog
toga je bio odlikovan Ordenom Ze-
ljezne krune II. reda, §to je bilo

Gagliardijev pamflet o Hrvatskome
revolucionarnom komitetu

neobicno s obzirom na njegov niski ¢in
potpukovnika. Prigodom priprema za
napad na Valonu, koju je drzala tali-
janska vojska, Dui¢ je obolio od trop-
ske malarije zbog ¢ega se 10. rujna
morao odvojiti od svojih postrojbi i
premjestiti se u sarajevski lazaret.

U uspomena je ostalo zapisano da je
Dui¢ imao velike zasluge u stvaranju
duha drugarstva (Kameradschaft) medu
mladim vojnicima Orientkorpsa. Njemu
je uspjelo ukloniti zid izmedu zapovijed-
nika ivojnika, a to je bio preduvjet ratnih
uspjeha na raznim boji$nicama izvan do-
movine (usp. Werner Schachinger, Die
Bosniaken kommen!). U Duicevu Zivo-
topisu, koji je objavljen u rujnu 1941. u
Hrvatskom narodu, navodi se da ga je
njemacki vojni struénjak Max Schwarte
ocijenio ,jakom li¢nosc¢u” i ,,talentiranim
vojskovodom”. Glaise von Horstenau je

ulogu komitaci organizacija i njoj podredjene organiza-
cije, jer su oni nosioci tradicije atentatora od 28. juna
1914. Moguce je, da su i druge ljude poslali u inostran-
stvo da pokuSaju ubiti jos§ i koju drugu osobu iz kruga
hrvatskih emigranata. Oficijelni krugovi izgleda nisu
znali o tim stvarima iako su po mojem misljenju Lukatela
i navedeni Kolar bez sumnje drZzavni organi, jer inade
¢itav plan sprovodjenja atentata ne bi bio tako naivno
postalvjen i sproveden, vec bi bili inace izabrali ¢vriceg i

. Y
potpis necitljiv

sigurnijeg ¢ovjeka medju hrvatskom omladinom te gai
odgovarajuce skolali. Jagarcec je sa pistoljem samo 4
- puta pucao a uopce nije vjezbao koliko god to nevjero-
jatno zvudi, ipak smatram za mogucim, da su Jagarcecovi
podaci toéni i da se je tajanstveno vrbovanje i
udruzivanje u Beogradu stvarno odigralo.

V.r.
Duic St.

/W’_.'-H{;L,‘
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pak napisao da je bio ,wirklich ein
ebenso tapfer wie wilder Krieger” —
»zaista tako hrabar kao i divlji ratnik®
(Ein General im Zwielicht. Die Erin-
nerungen Edmund Glaises von Horste-
nau, Wien-Koln-Graz 1980., knj. 1, str.
306).

Slom Habsburske Monarhije doZivio
je u Briinnu. Premda je jo§ uvijek bio
rekonvalescent, odazvao se pozivu
Narodnog vijeca SHS da se stavi u
sluzbu nove drzave. Krajem studenog
1918. stigao je u Zagreb, ali je vrlo brzo
uvidio da se politicki zivot nije odvijao
u korist interesa njegove zemlje i
naroda. Major Petar Tesli¢ sprijecio je
Duicevu Zelju da preuzme zapovjed-
ni§tvo nad hrvatskom pje§ackom
pukovnijom. Pokusaji starog prijatelja
Milana Pribicevica da ga preobrati u
lojalnog pristasu jugoslavenstva nisu
urodili plodom. U sije¢nju 1919, ime-
novan je pomocnikom zapovjednika
Staba Prve srpske armije u Novome
Sadu. Prema njegovom mi$ljenju time
ga se htjelo udaljiti od zemljaka. Usk-
oro se oprostio od vojske i vratio svojoj
obitelji. Zajedno su prvo otigli u Briinn
i zauvijek napustili domovinu. Kratku
epizodu  u  Novome Sadu nije
spomenuo zivotopis u Hrvatskom
narodu, ali su ga kasniji protivnici u
emigraciji iskoristili za klevetanje nje-
gove osobe, drZzedi da je tom sluzbom
iznevjerio hrvatski patriotski duh.

Politicka emigracija

Poslije zavrSetka Prvoga svjetskog
rataistvaranja novoga medunarodnog
poredka, dio visokih casnika hrvat-
skog podrijetla bivie austro-ugarske
vojske nije se pomirio sa stvaranjem
jugoslavenske monarhije pod laznom
krinkom ,narodnog jedinstva”. Vid-
jeli smo da su se neki, ¢im su se uvjerili
u prirodu rezima pod vodstvom srbi-
janske dinastije Karadordevic.
odlucili na odlazak u emigraciju.
Medu njima je bio i Duié, koji se do-
laskom u Austriji brzo povezao s gen-
eralima Stjepanom pl. Sarkoti¢em i
Ivanom pl. Perceviéem. Kao ljudi bez
svog zavicaja, oni su, nedugo poslije
sloma Habsburske Monarhije, sudje-
lovali u povezivanju nezadovoljnika u
borbi protiv novoustrojene Kraljevine
SHS. Njihovim naporima stvoreno je
organizirano protujugoslavensko upo-
riSte na pojedinim prostorima bivie
Austro-Ugarske.

nackim duhom.

Zagreb, 6. lipnja 1941.

Vojskovodia
Ministar Domobranstva
Slavko Kvaternik, v. r

USTASKI KRILNIK
STJEPAN DUIC

Podpukovnik Glavnog StoZera i ustadki krilnik STEVO DUIC,
dielovao je punih 16 godina neumorno, neustradivo, nesebicno i
poZrivovno za oslobodjenje Hrvatske izpod tudjinskog jarma, te je od
pocetka bio djelatni ¢lan UstaSkog Pokreta i stekao neprolazne zas-
luge za vojnicku izobrazbu ustaSke vojske, koju je proZeo svojim ju-

Umoren je od najmljene ruke podmuklog ubojice iz zasjede
dne 28. rujna 1934., Sto ga je spriecilo, da dozivi svoj mladenacki san
ostvarenja Nezavisne Drzave Hrvatske.

Nepokolebivog borca, koji nije niti u najtezim ¢asovima sma-

laksao, promicem kao sviedi primjer doidudim pokoljenjima posmrt-
no u &in GENERALA s rangom od 29. rujna 1934

Poglavnik
Nezvisne Drzave Hrvatske
Dr. Ante Pavelidé, v. r.

Posmrtno promaknude Stjepana Duica u NDH

Dui¢ se prvo, nakon odlaska iz jugo-
slavenske drzave, nastanio u Grazu. U
glavnome $tajerskom gradu okupljao se
dio hrvatske emigracije. Uz Duica,
tamo su bili krajem 1920-ih neko
vrijeme Branimir Jeli¢ i Neda, kéi Mile
Budaka. Duic je Jeliéu pomogao nasta-
viti studij medicine u Grazu, gdje ju je i
zavrS§io, a Neda je u istome gradu
pohadala Skolu. Jelié je u svojim
uspomenama zapisao: ,,U Grazu je Zivio
podpukovnik Stevo Duic, s kojim sam ja
bio gotovo dnevno u drustvu. Pod-
pukovnik Stevo Duié¢ bio je glavno-
stozerni austrijski ¢asnik, Skolski drug
Percéevica, Slavka i Petra Kvaternika,
Petric¢evica, Stipetica i drugih. Medu
ostalima i nekadasnjeg madarskog min-
istra predsjednika Gombésa, koji je
hrvatskoj javnosti bio poznat ve¢ radi
nastupa u Zagrebu za vrijeme dok je tu
bio kao mladi ¢asnik, te kada je pokojni
Stjepan Radi¢ sa drugovima skinuo
madarsku zastavu sa slavoluka ispod
kojeg je imao proci kralj Franjo Josip
1895. Bivsi Sef njemackog glavnostozera
von Seeckt, napisao je u svojoj knjizi o
Prvom svjetskom ratu, da je najgenijal-
niji ¢asnik u austrougarskom glavnom-
stozeru bio mladi Hrvat Stevo Duié.
Nakon rata emigrirao je Stevo Duié u
Madarsku i Austriju, gdje je zajedno s
Drom Ivicom Frankom, sinom Dr. Jo-
sipa Franka, aktivno sudjelovao u radu
prve hrvatske emigracije. /.../ Dui¢ je

uzivao veliku reputaciju ne samo medu
vojnickim krugovima Austrije, nego i
medu politi¢kim, a medu ostalim bio mu
je licnim prijateljem onda$nji zemaljski
poglavar Rintelen.” (Politicke uspomene
i rad Dra Branimira Jelica, priredio Jere
Jareb, izdava¢ Mirko Samija, Chicago
1982., str. 35-36)

Tijekom boravka u Grazu, Duié je, da
bi mogao osigurati dostojan Zivot svojoj
obitelji, prefao u gradansku sluzbu.
PoloZio je ispit za vodenje bankarskih
poslova, a iz jednog od priloga na kraju
ovoga Clanka vidimo da je bio zam-
jc,nikom direktora  poljoprivredne
osiguravajuée banke za Stajersku (die
Landwirtschaftskrankenkasse fiir
Steiermark). Istodobno je i dalje bio po-
liticki aktivan, povezujuéi se prvo s
Hrvatima u Austriji, kako s emigran-
tima tako i s austrijskim gradanima
hrvatskog porijekla. Medu potonjima
spominje se, uz ve¢ navedene, ime Gra-
did¢anskog Hrvata dr. Ive Brezoviéa
(Ernest Bauer, Zivot Je kratki san,
Barcelona-Miinchen, 1986., str. 186.).
To su bili Altkroaten, kako sve njih na-
ziva Rudolf Kiszling, poznati austrijski
povjesni¢ar, dugogodisnji ravnatelj
beckoga Ratnog arhiva (Kriegsarchiv) i
simpatizer Hrvata. Njih je povezala nos-
talgi¢na ideja obnove Podunavske Mon-
arhije u kojoj bi se restaurirala
dinasticka vlast Habsburgovaca.

(nastavit ée se)

ot
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PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA (XXIV.)

1801. KRKANIC, Ivan (Ivan) - rod.  Priredio: 1819. KRUPEC, Marija (Stevo) - rod.
02.02.1909., Strmec. Osud. 1945. presu- g 25.03.1901., Graberac. Osud. 1945. pre-
dom Vojnog suda Jastrebarsko po UVS Jure KNEZOVIC sudom Okruznog Narodnog suda Bjelo-

¢l. 13., 14. na 7 god. zatvora.

1802. KRKANIC, Marica (Josip) -
rod. 01.01.1904., Bestinac. Osud. 1946. presudom Div. vojnog
suda Zagreb po ZPND ¢1.3.1.14. na 8 mjes. zatvora.

1803. KRKOVIC, Marija (Dragutin) - rod. 31.01.1906., Bobi-
nac, Sv. Ivan Zelina. Osud. 1948. presudom Okruznog suda
Grada Zagreba po ZPND ¢l 3. t. 14. na 5 god. zatvora.

1804. KRMIC, Ljubica (Stjepan) - rod. 07.04.1921., Zagreb.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND
¢l.3.t.14. na 2 god. zatvora.

1805. KRMPOTIC, Marija (Mile) - rod. 04.04.1924., Veljun.
Osud. 1947. presudom Okr. suda SuSak po ZPND ¢l. 3. 1. 14. na
1 god. zatvora,

1806. KRMPOTIC, Zora (Juro) - rod. 05.09.1919., Veljun.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Susak po ZPND ¢l. 3. 1. 14. na
18 mjes. zatvora.

1807. KRNIC, Barica (Josip) - rod. 01.11.1918., Plesno,
Novska. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Obl. Slavonije po
UVS ¢l 14, na 4 god. zatvora.

1808. KROG, Danica (Vid) - rod. 21.01.1921., Zagreb. Osud.
1947, presudom OkruZnog suda za grad Zagreb po ZPND ¢1.3.
na 2() mjes. zatvora.

1809. KROG, Zlata (Vid) - rod. 14.08.1922., Gradec,
Krizevci. Osud. 1946. presudom Okruznog suda za grad Zagreb
po ZPND ¢l. 3. t. 6. na 1 god. zatvora.

1810. KROUPA, Marija (Antun) - rod. 01.01.1919., Gornji
Kosinj, Perudi¢. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po
UVS €l 131 14, na 15 god. zatvora.

1811. KRPAN, Anka (Mile) - rod. 01.01.1912. u Sv. Rok.
Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l 11. na
1 god. zatvora.

1812. KRPAN, Manda (Ante) - rod. 17.07.1922,, Sveti Rok.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Gospi¢ po ZPND
¢l.3.t.14. na 14 mjes. zatvora.

1813. KRSNIK, ... (Ivan) - rod. 01.01.1919., Zagreb. Osud.
1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb kao ustasa na 9 god.
zatvora,

1814. KRSAK BOZIC, Gabrijela (Fabijan) - rod. 24.02.1925.,
Zagreb. Osud. 1946. presudom OkruZnog narodnog suda Za-
greb po Zakonu o Stampi, ¢l. 9. na 14 mjes. zatvora.

1815. KRSULJ, Marija (Mato) - rod. 22.08.1907., Strube.
Osud. 1945, presudom Vojnog suda Zagreb po UVS ¢l. 13 na
15 god. zatvora.

1816. KRUHAK, Danica (Vid) - rod. 01.06.1926., Brlekovo.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS ¢l. 13, 14
na 15 god. zatvora.

1817. KRUHAK, Roza (Mate) - rod. 15.03.1912., Brlekovo.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Oblasti JA VaraZzdin po
UVS ¢l. 13, 14. na 20 god. zatvora.

1818. KRUNIC, Radojka (Marko) - rod. 01.01.1926., Do-
brina, Bosanski Novi. Osud. 09.05.1946. presudom Okruznog
narodnog suda Sisak po ZPND ¢l. 9. na 1 god. 6 mjes. zatvora.

var po Zakonu o zat. Casti Hrvata i
Srba, ¢l. 9. na 5 god. zatvora.

1820. KRUZIC, Jagoda (Franjo) - rod. 08.07.1916., Hreljin.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Susak po UVS ¢l 14. na 3
god. zatvora.

1821. KUBURDZIC, Marija (Mato) - rod. 01.01.1918., Ali-
lovei. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Osijek po ZPND ¢l.
3.t. 14. na 3 god. zatvora.

1822. KUCINIC, Tonka (Tomo) - rod. 05.05.1930., Sv. Jakab,
Ogulin. Osud. 1947. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND
¢l.3.t.14, na 2 god. 1 6 mjes. zatvora.

1823. KUFNOER, Margita (Rudolf) - rod. 28.06.1924.,
Dobrogusée, Pozega. Osud. 1945. presudom Okr. nar. suda Sl.
Brod po ZPND ¢l 9. t. 1. na 6 god. zatvora.

1824. KUHAR, Ljubica (Ivan) - rod. 01.01.1917., Vidovec.
Osud. 21.01.1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND
¢l.3. t. 3. na 16 mjes. zatvora.

1825, KUHAR, Terezija (Mijo) - rod. 01.01.1884., Prstavci,
Varazdin. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po
ZPND ¢L3. t. 14. na 1 god. zatvora.

1826. KUHARIC, Vilma (Milan) - rod. 26.06.1926., Nova
Gradiska. Osud. 1945, presudom Okr. suda Pozega po ZPND
¢l 11.t. 1. 1 2. t. 5. na 6 god. zatvora.

1827. KUHNIAN MITROV, Marija (Bartol) - rod.
22.08.1923., Prkavci. Osud. 1945. presudom OkruZnoga narod-
nog suda Brod po ZPND na 6 mjes. zatvora.

1828. KUJUNDZIC, Jela (Mate) - rod. 1920., Ivanbegovina,
Imotski. Osud. 12.06.1952. rje$enjem Sudca za prekriaje Imot-
ski na 25 dana zatvora.

1829. KUJUNDZIC, Mara (Mate) - rod. 01.01.1914., Ivanbe-
govina, Imotski. Osud. 12.02.1948. presudom Okr. suda Split
po ZPND cl. 3. t. 14. na 18 mjes. zatvora.

1830. KUKAR, Kata (Luka) - rod. 01.01.1899., Plesni. Osud.
1947. presudom Okruznog suda Daruvar po ZPND ¢1.9.t.1. na
2 god. zatvora.

1831. KUKEC, Gabra (Stjepan) - rod. 24.03.1923., Pe-
trudevac. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Varazdin po
ZPND ¢l.3.t.14. na 7 god. zatvora.

1832. KUKOC, Marija (Luka) - rod. 14.09.1920., Split. Osud.
1945. presudom GNS Split po ZPND ¢1.3. t. 3. na 16 god. zat-
vora.

1833. KUKULJEVIC, Natalija (Kamilo) - rod. 28.04.1904.,
Virovac. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Ja Zagreb po
UVS ¢l. 14, na 3 god. zatvora.

1834. KULENOVIC, Tonka (Ivan) - rod. 30.08.1904., Za-
greb. Osud. 1946. presudom OkruZnog suda Zagreb po ZPND
¢l.3. 1. 14. na 2 god. zatvora.

1835. KULIC, Blanka (Franjo) - rod. 01.08.1930., Bogojno,

Ljutomer. Osud. 1955. presudom Okruznog suda Sczana po
KZ ¢l. 303. st. 1 na 8 mjes. zatvora.
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1836. KULKO, Ljubica (Franjo) - rod. 27.03.1903., Zagreb.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l
10, ¢l. 3. t. 14. na 3 god. zatvora.

1837. KULJAK, Jana (Divan) - rod. 05.05.1913., Gornji Fo-
drovac, Krizevci. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Bjelo-
var po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 3 god. zatvora.

1838. KULJAK, Marica (Josip) - rod. 21.12.1913., Lakvans.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND ¢1.3. t. 14.
na 7 god. zatvora.

1839. KUNIC, Andelka (Marko) - rod. 15.01.1920., Donji
Dubovac, Krizevci. Osud. 12.06.1945. presudom Vojnog suda
Zagreb po UVS ¢l. 14. na 5 god. zatvora.

1840. KUNKERA, Silva (Josip) - rod. 01.01.1895., Zagreb.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande grada Zagreba
po UVS ¢l 13. na 11 god. zatvora.

1841. KUNOVIC, Ivka (Stjepan) - rod. 01.01.1922., Marti-
nec. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND cl.
3.t. 14. na 1 god. i 6 mjes. zatvora.

1842. KUNOVIC, Marija (Mirko) - rod. 01.01.1923., Marti-
nec. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND ¢l
3. t. 14. na 2 god. zatvora.

1843. KUNST, Erika (Julija) - rod. 12.04.1916., Be¢. Osud.
1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l.3.t.14. na 15
god. zatvora.

1844. KUNSTEK, Jagica (Ivan) - rod. 28.08.1907., Zagreb.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Zagreb po ZPND ¢L.3. t.
14. na 1 god. zatvora.

1845. KUNSTEK, Marija (Marko) - rod. 01.01.1905., Za-
greb. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande grada Za-
greba po UVS ¢l. 14. na 11 god. zatvora.

1846. KUNJESIC, Slavica (Vinko) - rod. 15.06.1897.,
Pale$nik. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 11. na 14 mjes. zatvora.

1847. KUPRESAK, Ante (Pero) - rod. 11.02.1952., D. An-
drijevci. Osud. 1972. presudom Opéinskog suda Sl. Brod po KZ
¢l. 119/3. na 2 mjes. i 15 dana zatvora.

1848. KURECIC, Ana (Josip) - rod. 01.01.1898., Selnica, Stu-
bica. Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND ¢l. 3,
t. 14. na 10 god. zatvora.

1849. KURELAC, Berislava (Franjo) - rod. 08.07.1907., Za-
greb. Osud. 1945. presudom Okruznoga narodnog suda Zagreb
po ZPND ¢l.9. na 8 god. zatvora.

1850. KURELAC, Ivka (Rato) - rod. 10.06.1923., Zagreb.
Osud. 1945. presudom Okruznoga narodnog suda Zagreb po
ZPND ¢l.3. t. 6. na 20 god. zatvora.

1851. KURJAKOVIC, Bozena (Anton) - rod. 16.12.1915.,
Osijek. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Osijek po
ZPND ¢1.3. t. 14, na 6 mjes. zatvora.

1852. KURTAGIC, Katica (Marija) - rod. 11.04.1906., Za-
greb. Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND (l. 4.
na 3 god. zatvora.

1853. KURUZOVIC, Aida (Smajil) - rod. 26.12.1930., Lju-
bija, Prijedor. Osud. 03.04.1950. presudom Okr. suda Rijeka po
ZPND ¢l. 3. t. 14. na 1 god. zatvora.

1854. KUS, Barica (Stjepan) - rod. 29.09.1925., Adamovac,
Zagreb. Osud. 1947. presudom Div. Vojnog Suda Zagreb - po
ZPND 6L.3.t.14. na 2 god. zatvora.

1855. KUS, Cecilija (Stjepan) - rod. 18.11.1911., Markov
Brijeg. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Varazdin po
ZPND ¢L3.t.14. na 7 god. zatvora.

1856. KUST, Roza (Mato) - rod. 23.09.1912., Saginci. Osud.
1948. presudom Okruznog suda Sl. Brod po ZPND ¢1.3.t.14. na
2 god. zatvora.

1857. KUSAN, Bara (Ivan) - rod. 01.01.1917., Buditedi,
Petrinja. Osud. 1948. presudom Okr. suda Sisak po ¢l. 3. t. 14.
na 3 god. zatvora.

1858. KUSANIC, Jelica (Antun) - rod. 01.01.1930., Zagreb.
Osud. 1949. presudom Vojnog suda Zagreb po KZ ¢1.29/1V na
1 g. 6 mjes. zatvora.

1859. KUSEK, Slava (Grgur) - rod. 09.05.1907., Daruvar.
Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po ZPND
¢l.3.t.14. na 6 god. zatvora.

1860. KUSMIS, Reza (Jakov) - rod. 05.06.1898., Banicevac,
Nova Gradiska. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l 1. ¢l. 5. na 6 mjes. zatvora.

1861. KUTEN, Milka (Grga) - rod. 01.01.1919., Dijanas.
Osud. 1945, presudom Vojnog suda Komande Bjelovarskoga
vojnog podruéja po ZPND &L 11. na 4 god. zatvora.

1862. KUTLESA, Dobrila (Josip) - rod. 01.01.1923., Livno.
Osud. 1947, presudom Okruznog suda Zagreb po ZPND ¢l. 3. t.
8. na 3 god. zatvora.

1863. KUTLESA, Emilija (Josip) - rod. 01.01.1917., Livno.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Zagreb po ZPND ¢l. 4. i
9. na 3 god. zatvora.

1864. KUTNJAK, Ana (Ivan) - rod. 01.01.1925., Vrhovljani.
Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND ¢l. 3. t.
14. na 2 god. zatvora.

1865. KUTNJAK, Jasa (Jovo) - rod. 06.09.1908., Garesnica.
Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po ZPND
¢l.3.t.14. na 6 god. zatvora.

1866. KUTNJAK, Marija (Ivan) - rod. (?), Cakovee. Osud.
1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 10
god. zatvora.

1867. KUZEL, Marica (Ivan) - rod. 01.01.1924., Bjelovar.
Osud. 1946. presudom Div, Vojnog suda Zagreb po
NADL.VOJNA SUDNICA ¢l. 7. na 4 god. zatvora.

_ 1868. KUZMAN, Anica (Franjo) - rod. 13.07.1924., Gunja,
Zupanja. Osud. 1946. presudom Vojnog suda PoZega po
ZPND ¢l 11. na 18 mjes. zatvora.

1869. KUZMEK, DRAGICA (Simun) - rod. 25.04.1924.,
Brckovljani. Osud. 1945, presudom Okruznoga narodnog suda
Zagreb po ZPND ¢1.3.t.3. na 4 god. zatvora.

1870. KUZMIC, Slavica (Franjo) - rod. 10.09.1925., Kamova
Gorica. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Varazdin po
ZPND ¢L.3.t.14. na 9 god. i 6 mjes. zatvora.

1871. KUZMIC, Stanka (August) - rod. 06.11.1926., Zagreb.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb kao ¢lanica
Ustaske mladeZi na 6 mjes. zatvora.

1872. KUZMIC, Viadimir (Josip) - rod. 20.09.1945.,
Auguitanovac. Osud. 1973. presudom Opéinskog suda Velika
Gorica po KZ ¢1.119. na 2 mjes. i 15 dana zatvora.

1873. KVAKIC, Ankica (Josip) - rod. 31.12.1919., Kunovci.
Osud. 1947. presudom Okruznoga narodnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l.3.1.14. na 10 god. zatvora.

1874. KVESIC, Svetoslava (Mato) - rod. 26.06.1910.,
Rusevo, Vukovar. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Pozega
po ZPND él. 11. na 5 god. zatvora.

(nastavit e se)
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SRBOKOMUNISTI{IKI ZLOCIN U SIROKOJ KULIL
MASOVNA STRATISTA VAPE ZA OBILJEZJIMA

Gospodin  Martin  Golae, ¢lan
Hrvatske stranke prava iz Gospica,
upoznao me s g. Ivanom Bukovcem,
koji je bio svjedok partizanskih
zlo¢ina nad Hrvatima nakon svretka
Drugoga svjetskog rata, kad su iz go-
spickog zatvora kamionima odvozili
zatvorenike i ubijali ih u Sirokoj Kuli.
Dogovorili smo se naci u srijedu 15.
listopada 2003. u Sirokoj Kuli, i obiéi
mjesta stravi¢nih zloc¢ina. U dogo-
voreno vrijeme docekali su nas Stipan
Niksi¢, predsjednik Mjesnog odbora
Siroke Kule, Ivan Bukovac, Miéa
Oreskovi¢, Marko Niksié, Mile
Niksi¢, Joso Heéimovié, Ivan
Heéimovi¢ i Nikola Niksié¢. Uputili
smo se do prvog stratista i grobista u
Rosi¢ ogradi, koje se nalazi ispod
kuca srpskih obitelji Koste Zuziéa,
Nikole Dejanoviéa, Mile Serdara,
Pure Serdara i Luke Serdara, u
mrtvome koritu potoka Jaruge.

Svjedocenje Ivana Bukovca,
ofevidca stravi¢nog zlocina

Ivan pripovijeda: «Roden sam
1929. u Sirokoj Kuli. Otac Mile i
majka Marija rod. Ore$kovi¢ imali su
nas osmero: starijeg brata Matu, ses-
tre Katu, Jeku, Ruzu, Maru, Macu,
Ankicu 1 mene. Nakon sloma
Nezavisne Drzave Hrvatske 1945, iu
kasnijim godinama, cestom ispred
nase kuce partizani su éesto u kami-
onima iz gospickog zatvora vozili
zatoCenike na stratiSte-jamu u selo
Serdare, gore prema Ljubovu i na
druga gubili§ta. To su redovito radili
u predvecerje. Osudenici su veé bili
mrtvi i polumrtvi. Ispod cerade ko-
jom su bili prekriveni, virile su
ukocene ruke i noge. Cerada se po-
micala, pa smo zakljucili da ispod nje
ima jos$ zivih.

Ovdje gdje sada stojimo, ispod ovoga
osuSenog stabalca gdje se zemlja sle-
gla, skupna je grobnica pobijenih
Hrvata. Ovaj humak, zemlja je skupne
rake. Po njegovim dimenzijama moZe
se procijeniti koliko je raka bila velika.
Partizani su ubijene slagali jednoga na
drugog kao cjepanice, a gornji red su
plitko zatrpali zemljom.

Pise:
Ivan VUKIC

U smiraj dana na zalasku sunca u
ljeto 1946. vracao sam se blagom s
ispase kucéi. Bio sam po prilici 100 me-
tara odavde, tamo gdje je sada ono
drvece i vidio sam kad su u kamionu
dovezli zato¢enike vezane telefon-
skom Zicom i pobili ih. Prije strijel-
janja. Stbi iz obliznjih kuca i ostali
kulski Srbi muéili su ih. paleéi im
zavezane ruke rukohvatima zapaljene
slame. Nemilosrdno su ih tukli. Nes-
retnici su ve¢ iz Gospica dovezeni po-
lumrtvi. Bili su pretuceni. Nisam tu
mogao dugo ostati. Morao sam
pobjeéi, jer da su me primijetili, i
mene bi bili ubili.

U gospickom zatvoru zatocen je bio
moj brat Mate. U tri navrata sudili su
mu da je ubijao Srbe. Nazoéio sam tim
sudenjima. Sudac je pitao srpske svje-
doke kako to da je Mate toliko Srba
ubio, a 1941. susjedi Srbi nasli su zastitu

u njegovoj kuci. Odgovarali su da 'kad
nema njihovih, neka nema ni nasih',
Mate je osuden na 20 godina robije. Su-
dac ga je pitao hoce li traZiti pomi-
lovanje. Odgovorio je da ne ce. Kad se
1954. nakon ranijeg otpusta iz zatvora
vratio kudi, pitao sam ga zaSto na
sudenju nije =zatrazio pomilovanje.
Odgovorio mi je da su oni u zatvoru
znali kako su one koji su trazili pomi-
lovanje, navecer odvodili na strijeljanje.

Tasta su mi ubili. Kada mu je punica
donijela hranu, rekli su joj da mu vise
ne treba. Zavapila je: 'Zasto ste ga
pravednog ubili?' Strazar joj je odgo-
vorio: 'Prave za prave, krive za krive'.
Po toj partizanskoj logici nitko nije
mogao ostati Ziv.

Kakvo je stanje bilo u Sirokoj Kuli
nakon svrSetka Drugoga svjetskog
rata? Tada je ovdje vladala tuga i jad
nasa. Susjedi Srbi ponagali su se ba-
hato i silovito, dobili su rat, a mi izgu-
bili. Morali smo Sutjeti, drZeci se one
'muk-lik'. Meni su roditelji kao
mladicu govorili: 'Nemoj slucajno ovo

Zavrsne operacije Drugoga svjetskog rata na hrvatskom podrudju
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Sto se u kudi prica i §to kod susjeda
Cujes, nekomu reéi'. Strah su nam ut-
jerali svima u kosti, Zivjeli smo u
ogranicenoj slobodi.»

Ovdje je Ivan zastao. Krenuli smo
na drugo stratiste. Pjesacili smo vise
od pola sata obroncima lickoga sredo-
gorja, putem koji je obrastao sitnom
bjelogoricom, do nekada$njeg vrta
kojeg zovu Djedovica. Pripovijest se
nastavlja:

«Evo, ovdje gdje stojim ubijen je i
zakopan cestar iz Bunica. Poveli su ga u
Gospic. Ne znam iz kojih razloga su ga
doveli ovamo i ubili. Ne znam mu ni
ime, no, lako se moze to utvrditi. Nisam
vidio strijeljanje, to sam ¢uo od roditelja
i starijih mjeStana. Znam da je tu bio
grob, jer se isticao u ovome vrtu, koji se
tada obradivao. Svi mi pastiri koji smo
ovuda cuvali blago to smo znali.

Kad su na poc¢etku Domovinskog rata
u gospicki hotel dovezli masakrirane
Lovincane, zatekao sam se tamo. Brat
jednog od ubijenih trazio je da ga vidi.
Nasa straza to mu nije dopustila, jer je
bio unakaZen i raskomadan. Brat je
zaplakao i otiSao. Odlu¢io sam tada
oti¢i k djeci u Zagreb, dok se stanje ne
smiri. Predosjeao sam da ée Srbi
izvrsiti stra¥ne zlo¢ine nad nama. Zena
mi nije htjela ni cuti za to. Nije me htjela
poslusati. Zakazao sam misu za svoje
roditelje u Lickome Osiku. Na putu u
crkvu Zenu i mene u Novome Lickom
Osiku zaustavi cetnicka straza. Mislio
sam da su na8i, jer su bili u maskirnoj
odori. Kad su zatrazili dokumente i kad
sam cuo srpsku ekavicu, shvatio sam da
sam u zabludi. Zena se brzo snagla i
rekla im da sam jako bolestan i da idem
u Gospic u bolnicu. Jedan iz te skupine,
Grbi¢ zvani Vampir, radio je s njom u
tvornici Marko Oreskovié. Vratio mi je
dokumente i propustio nas je. Kod
crkve u Lickome Osiku bio je veé veliki
broj prognanika iz Novoga Lickog
Osika, kojeg su kasnije pobunjeni Srbi
preimenovali u Teslin Grad. Nakon
ovog dogadaja uspio sam nagovoriti
zenu da popusti, pa smo otputovali
djeci u Zagreb. Da to nismo uradili, ¢et-
nici bi nas ubili, kao i veéinu Kuljana,
kojima nije uspio bijeg.»

Svjedocenje Mice Oreskovica

«Ja sam Mica Oreskovié, sin poko-
jnog Mate i Marije. Roden sam 1935.

godine. Luka Ore$kovi¢ Luk3a i ja
ovdje smo ¢uvali ovce. Odmah poslije
rata u Sestome ili sedmom mjesecu
1945. ovdje u Djedovici nasli smo ljud-
sku lubanju. Luka je rekao da se ovdje
ne smijemo zadrzavati, jer su ispod
ovog suhozida partizani pobili
zarobljene hrvatske vojnike i civile.

Moj pokojni otac bio je domobran.
Sluzio je u obrambenoj postrojbi, koja
je Cuvala budacki most. Poslije rata
uhitili su ga i ubili zajedno s Markom
Ratkoviéem iz Lickog Osika, tamo
preko rijeke Like kod Siki¢a. Tom
prilikom ubili su njih dvanaest. Bili su
to zarobljeni domobrani, ustase i
nekoliko Nijemaca. Pokojni stric
davno mi je rekao da ih je zakopao
Martin Siki¢ Jakovasev. Martin je
umro, a s njim i tajna o grobu mog oca
i ostalih. Za Martinova Zivota nisam
ga smio pitati za grob, jer kad bi
komunisticka vlast to doznala,
dospjeli bismo u zatvor, a i nisam bio
siguran da bi mi on zbog njihova na-
silja htio pokazati gdje mi je otac
zakopan.

Poslije Oluje i$ao sam se u Sikiée
raspitivati, zna li netko za njihov grob.
Rekli su mi seljani da su ¢uli za tu
dvanaestoricu strijeljanih, ali gdje je
grob, to ne znaju. Samo mi, koji smo
ostali bez naSih najmilijih, znamo ko-
lika je dubina bola i tuge kad ne
znamo za njihove grobove.»

Svjedocenje Marka Niksica

«Ja sam Marko Niksié sin Luke.
Roden sam 15. studenoga 1938. Za
sve §to kazem, ne sramim se i stojim
iza toga. Stariji Kuljani sjecaju se da
su ovdje u ovome vrtu Djedovici, is-
pod ovog suhozida pobijeni hrvatski
vojnici: domobrani, ustase i civili.
Ovdje ispred zida njihova je grobnica.
Sje¢am se, kad sam tu ¢uvao ovce, da
sam vidio kako se zemlja na tome
mjestu ulegla. Preko zida bila je
razbacana civilna odjeca i vojna odora
hrvatske vojske. To se tu povlaéilo
pet-8est godina.

Na stratiStu Rosic¢a ograda, od nasih
iz Siroke Kule znam po pri¢aniju starijih
da su ubijeni Mate Niksi¢ i Dane Niksi¢
Danja. MiliSin otac. Mate Niksi¢ muz je
Milki, kcéeri Binickog iz Musaluka.
Svecenik Fran Binicki joj je stric. Mate
je radio u opéini kao biljeznik.

Jednog dana k Dani je na vecer
dosao susjed Srbin Milan Cubri¢, koji
je kasnije bio cestar i prisilio ga,
prijeteéi mu piStoljem, da mu dode
ujutro pokositi livadu. Dane mi je bio
susjed i sjecam se da smo mi iz kuce
vidjeli kako su njih dvojica vise
razgovarala nego kosila. Pretpostavili
smo da ga Cubric ispituje i da mu pri-
prema laznu optuzbu. Na zalost, to se
i obistinilo. Uvecer su pokojnog Danu
odveli u Gospi¢, pa potom vratili na-
trag i ovdje u Rosicevoj ogradi s os-
talima ubili. Zenu Rosu zatvorili su i
osudili na dvanaest godina teske ro-
bije.

Moj pokojni otac sluzio je u obram-
benoj domobranskoj postrojbi. On i
viSe Kuljana nestali su 1945, Ne znam
gdije mu je grob. Zbog toga
neizmjerno patim. Kada je XIII. Dal-
matinska zauzimala ove nase pros-
tore, njima su zapovijedali srpski za-
povjednici. Zapovjedili su da se
likvidiraju svi koje se zatekne, bez ob-
se spasio, jer sam bio na Gradini u
Lickom Osiku.

U Musaluku, u Razvalama, to je kod
one prve kuée preko Stimaca, kod bu-
nara Stiméeva, ondje gore, u dvije
drage u skupinama po pedeset ljudi
domobrana, usta$a, Nijemaca i civila
ruku vezanih telefonskom Zicom na
ledima, pa jednog za drugog iznad
nadlaktica, pobili su bez suda i doka-
zane krivnje. Procjenjuje se da su
ondje pobili preko 600 ljudi. U ovom
nasem prostoru od srpskih obitelji
zivieli su KneZevici, Serdari, Cvi-
janovici i Radmanoviéi. Cukovani,
Vujoti, Kovaci i ovi odozgo KneZevici
kolonizirali su se na $vapska imanja u
Apatin, Prigrevicu i u ostala mjesta u
Backoj.  Velikosrpska  promidzba
razglasila je da su u nestali ratu, da su
ih Hrvati pobili, a oni su opljackali
tudu imovinu i posjede, prisvojili ih
kao svoju i ostali Zivjeti na njima.

Ovi sto su ovdje ostali, odgojili su
svoju  djecu u  velikosrpskome
¢etnickom duhu. U Domovinskom
ratu izvr§ili su strasne zlodine nad
neduznim i neza$ticenim Kuljanima.
To nisu uradili Srbi iz Srbije i Crne
Gore. Uradili su to nasi susjedi, a sad
glume neduznu djecu, pravedi se da
niSta ne znaju. Lazu, kao §to su lagali i
Sutjeli o pobijenim Hrvatima i njiho-
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vim grobnicama nakon Drugoga svjet-
skog rata na svojim posjedima, sada
Sute i prikrivaju zloCine koje su izvrsili
nad svojim hrvatskim susjedima u Do-
movinskom ratu.»

Svjedocenje Stipana Oreskovica,
predsjednika Mjesnog odbora
Siroka Kula

«Eto, vidite od jednoga do drugog
stratiSta probijali smo se kroz Sikaru
sitne bjelogorice. Ovo je mlada $uma,
stara desetak godina. Prije se bez
teskoée moglo ovuda prometovati za-
preznim kolima i kamionima, dobrim
bijelim cestama. Partizani su kami-
onima dovozili zarobljenike na
strati§ta, koja se uglavnom nalaze na
srpskim posjedima u blizini njihovih
kuca i u njihovim zaselcima. Moj
pokojni otac pricao mi je da su ova ok-
olna brda bila gola bez raslinja. Mogla
se vidjeti svaka koza i ovca na ispasi,
jer je bilo puno blaga i ljudi.

U Domovinskom ratu &etnici su
takoder kamionima dovozili
zarobljene Hrvate na pogubljenja u
jamu Cakarovica i druga gubilista.
Nadi susjedi Srbi ponafaju se kao
neduzni andeli. Nista ne znaju, nista
nisu vidjeli, a na8ih najmilijih: djece,
sestara, brace, majka oceva, baka, dje-
dova i dobrih prijatelja nema. Svi za
sebe kazu da su u srpskoj vojsci bili
kuhari. Bestidne li lazi! Kad su oni svi
kuhali, tko to na8e ljude pobi i razori
sela i gradove?

Vratio se u Siroku Kulu Srbin Luka
Serdar Car. Hrvatska drzava, koju je
rudio, premda je samac, izgradila mu
je novu kucu od 85 metara ¢etvornih,
a naSim Hrvatima za dvoclanu obitelj
izgrade 45 metara. Nije mu ni to do-
sta. Stalno se buni. Tuzaka nas policiji
da mu pucamo po krovu kuée i
ugrozavamo ga. Ocevidom je policija
utvrdila da su lovci daleko iza sela,
otkud se i ne vidi njegova kuéa, bili u
lovu i pucali na divljag, a ne po njego-
voj kuéi. To §to je on pucao po nasim
kuéama i ne ce otkriti stratifta i
grobi§ta naSih najmilijih, nikomu
nista.

U ratu, kad su Cetnici tragali za
naSim seljanima koji su se iza prvog
pokolja razbjeZzali i skrivali u Siprazju
izvan kuca, a ostali su u cetnickom
obruéu, etnik Nikica Cankovié govo-
rio je svojoj razularenoj Cetnickoj

/v_v:é_fi;ré—, :

bandi da ima «puSulu» za Milu Ta-
diju. 'Popusit ce je', govorio je,
lupajuci pritom rukom po kundaku
puske. Tadija ga je slusao. Osam dana
skrivao se od njih u Siprazju kao pro-
gonjena zvijer. Prosli su ni dvadesetak
metara od njega.

Godine 1940. Siroka je Kula imala
749 Zitelja. Tijekom Drugoga svjet-
skog rata, a ve¢inom nakon 4. travnja
1945. poginulo je i pobijeno 163 Kul-
jana, od Cega 57 civila, pet policajaca,
31 domobrana, 67 ustasa i tri parti-
zana. Vecina je, rekoh, bez sudenja i
prava na obranu pobijena iza rata, §to
zlo¢inu daje dodatnu teZinu, jer je
izvrSen u miru. Pri kraju sam prik-
upljanja i sredivanja dokumentacije,
koju ¢u nakon obrade objaviti.

Sto nakon svega?

Ova stratiSta i skupne grobnice
nezadti¢ene su i neoznacene. Svjedoci
umiru, a Suma prekriva mjesta
stravi¢nih zlo¢ina. Kuljani su uglav-
nom stari i nemaju novca za uredenje
ovog prostora. Tako je i s ostalim
stratiStima i grobi$tima u Lici. Vlas-
todrsSci za ovo ne haju, ponaSaju se
gore nego srbokomunisti. Oni su svo-
jim nasiljem poticali prkos i inat kod
Hrvata, koji su svoja svjedoganstva us-
meno prenosili i otimali ih zaboravu.
Ovi vlastodrsci, bez obzira na to kojoj
politi¢koj stranci pripadaju, izvrsili su
neoprostiv zlo€in. Urusili su onaj silni
osloboditeljski zanos, koji se stvarao
stoljecima, zgazili su ponos i dostojan-
stvo svom narodu, za Judine $kude, u
pohlepnoj borbi za otimac¢inom
narodnog dobra, koja su naraStaji u
znoju i krvi mukotrpno stvarali.

Mi, hrvatski politicki uznici, koji
smo robijali za Hrvatsku, a mnogi,
najbolji medu nama, ostaviSe svoje
kosti po jugoslavenskim i svjetskim
tamnicama, kao i oni brojni koji za
dragovoljno sudjelovanje u Domovin-
skom ratu nismo traZili status bran-
itelja i ostale pogodnosti i povlastice,
ve¢ smo zahvalni Bogu §to nam dade
milost da smo sudjelovali u
velicanstvenom dogadaju  stvaranja
neovisne drzave Hrvatske, moramo
za§tititi i obiljeziti ovakva mjesta bola,
patnje i stradanja hrvatskog naroda,
ne o¢ekujuci pomo¢ od nikoga, jer je
od nikoga dobiti ne ¢emo. Moramo
naraStajima koja ¢e dodi, prenijeti pla-

men svetosti Zrtve za Domovinu. Ako
to ne uradimo, ni¢im se pred po-
vije$¢u opravdati ne ¢emo modi.

Moj dobri poznanik Zoran Vukman
u jednome svom ¢lanku pitao je
Hrvate koji su glasovali za Mesica,
kad ¢e se ispricati ostalim Hrvatima za
taj svoj nedomoljubni ¢in. Parafrazi-
rat ¢u ga i zapitati hrvatske komuniste
i njihove sljedbenike, kad ¢e se is-
pricati 1 zatraziti oprost za svoja
zlocinstva, koja su izvriili nad hrvat-
skim i ostalim narodima.

BILO JE

Biilo je, zldto mojé, bilo,
od vajk je bilo

i sve se je, zlito mojé

iz jedné maleé price

u srcé moje utopilo.

I viime mi rece:

"Bilo je, diiso moja, bilo,
u sanji sve se je prelilo
kaj da, ditso moja,
nikada nicesa ni bilo."

Bilo je, zldto mojé,

bilo je, dit§o moja, bilo,
~ sve mi se sanjalo

od ljitbavi i dobrote

nicesa ni ostdlo.

Tomislav MARICIC
KUKLJICANIN

ISPRAVAK
Pored niza manjih pro-
pusta i pogrjeSaka, u broju
144 podkrala nam se i jedna
krupna. Pjesma Tomislava
Mari¢i¢a Kuklji¢anina, ob-
javliiena na str. 22,
naslovljena je kao «Ne bojim
se ri¢i». Treba biti: «Ne bro-
jin ri¢i». Ispricavamo se auk-
toru i itateljima.
(Ur.)
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MASOVNA GROBISTA NA PODRUCJU HRVATSKE (IIL.)

U prethodnim brojevima (Politicki
zatvorenik, br. 143 i 144), objavili smo
popise raznih grobista diljem Hrvat-
ske, a ovdje donosimo nastavak tog
popisa:

PODRUCJE.
SISACKVO-MOSLAVACKE
ZUPANIJE.

Povjerenstvo za prikupljanje poda-
taka o Zrtvama Bleiburga i Kriznih

Pise:

Dragutin PELIKAN

talca” u predgradu Siska. Oko 1970. ili
nesto kasnije, na tom mjestu kopani su
temelji viSekatnice. Pronadena je ma-
sovna grobnica. SUP naredio da se sve
zatrpa, stvar zataSka, a zgrada je
radena na drugome mjestu. Pismeno

Iskapanje Zriava u Macelju 1993.

puteva utvrdilo je 22 masovne grob-
nice.

59. CRNI POTOK, kod Siska,
mjesto gdje je izvrSena masovna
likvidacija hrvatske vojske i civila
Hrvata, koji su u svibnju 1945. na
KriZznom putu upuceni od Maribora k
Sisku, pobijeno je nekoliko stotina
ljudi.

60. LOGOR RADILISTE U SISKU
mjesto je smaknuéa velikog broja lo-
goraSa iz KPD Lepoglava 1946. Dal-
jnja veca skupina osudenika ubijena je
11. lipnja 1946. u 19.30 sati, kad su se
uz Bednju vracali u logor, kod skre-
tanja na seoski put koji vodi u selo
Purgu. Podatci: knjiga o KPD Lepo-
glava Dr. Augustina Franiéa, str. 133.

61. SISAK PREDGRADE (?) broj
Zrtava nepoznat. Poznati podatci: ka-
mioni kamuflirani vojnicima, dovozili
bivie ustaSe i domobrane, te pripad-
nike ustaSke mladezi. Pogubljeni su u
Sumarku iza danasnjeg stadiona "Me-

svjedocenje.

62. LUMBARDA -
JUGOZAPADNA STRANA SELA, na
otoku Korcula, broj Zrtava nepoznat.
Hrvati iz unutrasnjosti dovoZeni bro-
dom, vezani Zicom u kolone, Zivi
baceni u jame.

63. GROBISTA U OKOLICI
PURDEVCA - (Klo.'%tar, Vrbine, Ko-
zarac, Limbu§ Suma i dr.) Vojnici
zarobljeni kod Dravograda i Celja, te
Zene, djeca civili iz sabirali§ta Vo-
jnovié-Bjelovar, u tim su masovnim
grobnicama. Broj nepoznat, pred-
postavlja se na tisuce.

64. OKOLICA KLANJCA - broj
Zrtava nepoznat. Poznati podatci: 20.
svibnja hrvatski vojnici iz okolice, kao i
veci dio civila poklani su noZevima i
sjekirama. Pocinitelj: Crnogorska bri-
gada.

65. OKOLICA KRAPINE - broj
Zrtava neutvrden. Poznati podatci:
masovna ubijanja. Strijeljano 20

sveCenika i dvojica klerika 4. lipnja
1945.

66. LAPAD, TALIJANSKE BARKE
— broj Zrtava 170. Poznati podatci: u
kolovozu 1945. Makedonci-novaci,
zagu$eni plinom naocigled gradana.

67. VARAZDIN - 15 dana trajalo je
ubijanje zarobljenih vojnika hrvatske
vojske, koji su bili smjeSteni na
igralistu, najvise mladih muslimana.

68. LUG KRAJ BJELOVARA i tri |
mjesta u Bilogori, broj Zrtava
nepoznat. Predpostavlja se oko 1.500
pripadnika ustaske mladeZi i civila - |
likvidirani  bez suda. IzvrSitelji: |
crnogorska i bjelovarska OZN-a. Vise |

A vjerojatno zna Josip Manolic.

69. SUMA IZMEPU SIROVE
KATALENE 1 PODRAVSKOG
KLOSTRA - broj zrtava oko 2.000.
Poznati podatci: Poubijeni
zarobljenici dovezeni u dva vlaka,
Dokumentacija:  Krunoslav ~ Dra-
ganovic.

70. NA ULAZU U KATOLICKO
GROBLJE - broj zrtava nepoznat,
Poznati podatci: od 4. srpnja do jeseni
1945. stalna strijeljanja zarobljenika iz
svih krajeva, predpostavlja se nekoliko
tisuéa. Dokumentacija, dva pisma
autora.

71. LEPA  BUKVA  KRA]
DURMANCA - broj Zrtava nepoznat.
Poznati podatci: Zarobljeni ustase i
domobrani dovezeni iz logora Mirko-
vac kod Zacretja na likvidaciju u Lepu
Bukvu. Podinitelj: krapinska UDB-a.
Dokumentacija, pismeno svjedocenje.

72. LICKI OSIK - broj Zrtava 486,
poznati podatci: strijeljana cijela bo-
jna tek unovacenih domobrana od 17
do 18 godina, koja se predala pri
prvome partizanskom napadu 4. trav-
nja 1945. Dokumentacija: pismeno

sviedocenje.

73. CEMERNICA KOD
VRGINMOSTA - broj  zrtava
nepoznat. Poznati podatei:  ljudi

dovozeni Zeljeznicom i kamionima do
jame, ubijaniibaceni. Dokumentacija,
pismeno svjedocenje.

74. VIDANKA, OPCINA DUGA
RESA - broj Zrtava nepoznat. Poznati
podatci: Zrtve su strijeljane i bacane u
jame, a zakopati su ih morali seljaci iz
Patrakova Brda. Dokumentacija, pis-
meno svjedocenje.
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75. KIRVENDA, OPCINA DUGA
RESA — broj Zrtava nepoznat. Poznati
podatci: Poubijani kraj jame u Sumi,
dovezeni u tri vlaka, koji su se zaus-
tavili izmedu postaja Duga Resa i Be-
lavi¢-Selo. Dokumentacija, pismeno
sviedocenje.

76.  DUBRAVE, broj irtava
nepoznat. Poznati podatci: ubijani su
dovezeni vlakom iz Karlovca, poubi-
jani kod ncke jame kod Zeljeznicke
postaje Dubrava. Dokumentacija: pis-
meno svjedocenje.

76. SUME MEPUVODE, lokalni
naziv Luznjak, izmedu Gornjih i Doln-
jih  Dubrava od Karlovca prema
Ogulinu, broj Zrtava nepoznat.
Procjena: nekoliko tisuéa. Poznati po-
datci: vojnici NDH i civili Hrvati
dovoZeni vlakom iz Karloveca, isto-
vareni kod mosta Gornje Dubrave
gdje ih je docekalo lokalno
stanovni§tvo (srpsko), koje ih je
mucilo, onda strijeljalo. Dokumenta-
cija: pismeno svjedocenje.

77. SUMA KOLJAK, kraj sela
KNEGINEC Gornji Varazdin — broj
Zrtava: nepoznat. Poznati podatci: u
srpnju 1945, kamionima dovozZeni vo-
jnici NDH, ubijeni izakapani u rupe.
Dokumentacija: pismeno svjedocenje.

78. SUMA KOD CAZME - broj
Zrtava 2.800. Poznati podatci: 5.000
zarobljenika, od kojih 1.000 malodob-
nih pripadnika ustaske mladeZi, skre-
nuti su u Sumu iza Ivani¢ Grada, u
Bjelovar ih je stiglo 2.200. Doku-
mentacija: Krunoslav Draganovié.

79. SUMA KOZJACA 1 JAMADOL
—sada karlovacko groblje, broj zrtava
oko 200. Poznati podatci: poslije rata
kamionima dovoZeni ljudi, koncem
veljace 1946. iz karlovackog zatvora
odvedeni i ubijeni. Dokumentacija,
pismeno sviedocenje.

80. USINA ILI USINJA - 20 km od
Sinja na relaciji Sinj-Vaganj, broj
Zrtava nepoznat. Poznati podatci:
poslije rata kamionima dovoZeni ljudi,
ubijani i bacani u jame. Dokumenta-
cija: pismeno svjedocenje.

81. BEZDAN KOD KOSTRENE,
Rijeka, broj Zrtava nepoznat. Poznati
podatci: partizani pet noéi u ljeto
1945. strijeljali nad jamom, jama je
bila u upotrebi do pedesetih godina,
ubijeno mnogo Talijana iz Rijeke i
okolice te njemackih ¢asnika. Doku-

mentacija: djelomic¢no
objavio "Vecernji list".

82. SARETINA KOD SINJA - broj
Zrtava nepoznat. Poznati podatci:
Hrvati ubijani poslije rata. Glavni ubo-
jica poznat, mucio i ubijao uglavnom
mladiée i bacao ih u jamu, umro 1974.
Dokumentacija: pismeno svjedocenje.

83. VARAZDINSKE TOPLICE -
Josipovo  kupaliSte, broj Zrtava
nepoznat. Poznati podatci: partizani
ubijali ratne zarobljenike i mnoge Zive
spalili. ~ Dokumentacija:  pismeno
sviedocnje.

istrazivanje

87. PROSARA, broj Zrtava
nepoznat. Strijeljani zarobljenici iz lo-
gora Stara Gradiska.

88. TRAVNIK, broj zrtava vise od
2.200. Po zauzecu grada 22. listopada
1944. partizani su dva dana ubijali
hrvatske vojnike zajedno s ranjeni-
cima i civilima.

89. IVAN-PLANINA, broj Zrtava
nepoznat. Nocu su partizani odvozili
kamionima UNRRA-e hrvatske vo-
jnike i civile iz logora Sarajevo, otvore-
nog 7. travnja 1944. (Filipoviceva
vojarna) u kojoj se tada nalazilo oko

P M 4

Jama Podi kod Trilja, posmrtni ostatci ubijenih hrvatskih vojnika i civila

84. TOPLICKA KOSA, broj Zrtava
nepoznat, procjena 7.600. Poznati po-
datci: strijeljani hrvatski vojnici iz lo-
gora Cemernica kod Vrginmosta
(preko 9.000 ljudi), ostali spageni am-
nestijom. Dokumentacija: Krunoslav
Draganovic.

85. DUBROVNIK-PULA-KRK
(Cetiri tocke), broj nepoznat. Poznati
podatci: likvidirani njemacki
zarobljenici, na otoku Krku 800, za-
jedno s ranjenicima. Podatci: Doku-
mentacija Krunoslav Draganovic.

86. GORNJI PODGRADCI, kod Bo-
sanske Gradiske, broj Zrtava oko
5.000. Poznati podatci: poslije 15. svib-
nja 1945. kod pravoslavne crkve svi
poubijani, ubojice uglavnom Zene, jer
su muskarci bili u NOV-u. Ubijeni
vec¢inom domobrani (Hrvati i Mus-
limani) iz ovih krajeva. Dokumenta-
cija: pismeno svjedocenje.

10.000 zatocenika. Pocinitelji ovog
zvjerstva je  KNOJ, pod za-
povjedniStvom Bude Miliceviéa, ofi-
cira OZN-e.

90. IZMEPU BUTMIRA 1
KASINDOLA, pobijeno je 2.000
zarobljenih hrvatskih vojnika. Ovo
zvjerstvo izvrsio je 5. korpus NOV-a
pod  zapovjedniStvom  generala
Rodiéa.

91. KOZJA CUPRIJA, broj Zrtava
nepoznat. Krajem svibnja 1944. po us-
tanovljenju "narodnog suda" strijeljan
je nepoznat broj zarobljenika i civila iz
Filipoviceve vojarne.

92. DUBOCEC NA SAVI, broj Zrtava
oko 3.000, uglavhom hrvatski vojnici
poslani iz Bosne kudéi. Partizani zaus-
tavili vlak u Derventi, razoruzali
strazare, potom skinuli s vlaka jedan
dio vojske u Derventi, a preostale u
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Brodu. Zarobljene vojnike pripadnici
OZN-e pobili maljevima.

93. KEVINA JAMA - SELO
RADOSIC, sjeverno podno Malacke,
broj Zrtava se procjenjuje na
4.000-5.000. Partizani su tokom 1943. i
1944, godine bacali u jamu gradane
Kastela i drugih mjesta. Dokumenta-
cija: svjedocenja objavili "Slobodna
Dalmacija" i "Vecernji list", Krunoslav
Draganovic.

94. BIJELE VODE - POGRADICE
POD KOZAROM, broj zrtava oko
4.500. Poznati podatci: domobrani
ubijani hladnim oruZjemm sjekirama —
odvedeni iz Pogradice u Bijele Vode.
Ubijali seljaci iz okolice. Dokumenta-
cija: pismeno svjedocenje.

95. MARIBOR, okolica grada, jugo-
isto¢na Suma Tezno, blizu RAM-a,
broj Zrtava, procjena oko 40.000.
Pouzdani podatci: svibanj 1945. vo-
jnici hrvatske vojske ubijeni i badeni u
masovne grobnice, najviSe u pro-
tutenkovske rovove. Dokumentacija:
pismeno svjedocenje, Krunoslav Dra-
ganovic.

96. KOCEVSKI ROG, SLOVENILJA,
broj Zrtava procjenjuje se na
30.000-40.000, neutvrden broj Hrvata.
Poznati podatci: osam dana od pocetka
lipnja 1945. ubijani na razne nacdine vo-
jnici poraZene strane, bacani u ponore,
koji su minirani. Po¢initelj: 1. dal-
matinska brigada 26. divizije, pod za-
povjedni$tvom S. Dubajica.
Dokumentacija: Djelomi¢no istraZeno,
izjava Dubajica, svjedodenje, istraga,
Krunoslav Draganovié.

97. PODITUKA, 45 KM OD
LJUBLJANE, broj Zrtava 1.500.
Poznati podatci: hrvatski i slovenski
vojnici ubijani i bacani u jame. LeSeve
premjestali  njemacki zarobljenici,
kasnije i sami pobijeni, pocetak lipnja
1945. Dokumentacija Krunoslav Dra-
ganovic.

98. ZIDANI MOST, KAMNIK,
BREZNICE, broj Zrtava: nepoznat.
Poznati podatci: pobijeni hrvatski vo-
jnici, svibanj 1945. Dokumentacija:
Krunoslav Draganovic.

99. SLOVENJGRADEC, CRNA NA
DRAVI, CELJE, broj Zrtava nepoznat.
Poznati podatci: ubijeni hrvatski vo-
jnici. Dokumentacija: Krunoslav Dra-
ganovic.

100. KRAJ SELA LADUCA (blizu
slovenske  granice), broj Zrtava

nepoznat. Poznati podatci: u rovo-
vima, muceni, ubijani i pobijeni goli
zarobljenici, folksdojceri (iz Pandeva i
Zemuna) 87 ljudi, ustaSe, domobrani.
Likvidaciju vrSila 21. srpska udarna
divizija 4., 5., 21., 23., brigada, sredi-
nom svibnja 1945. Dokumentacija:
pismeno svjedodenje.

101. TEHARJE, HRASNIK, u noéi s
5. na 6. lipnja 1945. iz logora Teharje
izvedeno je 1.500 domobrana, zvjerski
pobijeno i baceno u rudnicki rov, ko-
jega su potom zatrpavali mjestani. (Iz
knjige "Trilogija Vetrinje — Teharje —
Rog" Matije Klepca).

102. MACELJSKE SUME, kod
Gornjeg Macelja, relacija Purma-
nec—Ptuj, uz Zagorsku magistralu,
broj Zrtava: nepoznat. Poznati po-
datci: u srpnju i kolovozu 1945. u zat-
vorenim stoénim vagonima dovoZeni
ljudi, ¢ekali no¢ u Purmancu, potom
likvidirani u Sumama. Dokumentacija:
pismeno  svjedofenje.  Biljezedi
saznanja o ostatcima maceljskih
Zrtava koje su 1992. djelomi¢no isko-
pane bez znanja i suglasnosti rodbine
Zrtava, ¢ine se da zbog Zivih aktera i
njihovih "zaStitnika" jo§ nije doslo
vrijeme da se otvoreno pise o njihovim
pocinitelja. Tada otvorena jama,
oznacen sa brojem IVd. mjesto je gdje
su pokopani pobijeni katoli¢ki
svecenici, bogoslovi i civili. Ukupno su
otvorene 23 jame i iskopano 1163 kos-
tura, a Safranko sviedo& da na po-
dru¢ju Macelja ima jo§ oko 130 grob-
nih jama. Posmrtni ostatci prevezeni
su u crnim najlonskim vreéama za
smece u podrum patologije na Salati.
Svi oni koji piSu o tim zbivanjima,
ostavit ¢e u povijesti trag svjedodan-
stva o tragi¢nim dogadanjima i po-
bijenim Zrtvama. Neka ovi zapisi
ostanu kao povijesni dokument i
opomena za buduée hrvatske
narastaje, da se takav zlodin ne bi ni-
kada viSe ponovio na hrvatskom tlu,
Nazalost, vapaj za mirom nije po-
mogao. Hrvatska je postala opet "kla-
onica nevinih Zrtava" u Domovinskom
ratu, $to dokazuje da je cijelo vrijeme
poslije Drugoga svjetskog rata voden
psiholoski rata protiv Hrvatske. Ne
smijemo zaboraviti sve nase domol-
jubne Zrtve i istinske muéenike koji su
svoj zivot polozili za Hrvatsku.

(nastavit ce se)

GLEDAM LI DANAS...

Gledam li danas
iz moje perspektive

sve one apsurdne v
zastavice rada,
sve slike bijede 4
ostale su Zive,
ali nikad nije
ishlapila nada.

Sitne zlobe
spoticu se same

o kamenje, hridi
cCiste misli

blistaju sred tame,
a zlo srce

istinu ne vidi.

Slobodu duha ne moze se okivat
ni pomanjkanje kruha

ne ce smanjit snagu

da se dalje ljubi

Domovinu dragu.

Visnja SEVER

UHODE

od vode
do vode

do vode
nas vode

od vode
nas provode
privodi

nas zavode

u vodu
nas uvode

uz vodu
nas predvode

kroz vodu
nas sprovode

uhode
moj rode

Mario BILIC

A
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SVJEDOCANSTVA O PARTIZANSKIM
ZVJERSTVIMA U GOSPICU

Na spomen gospic¢kim Zrtvama 4. trav-
nja u gospickoj je katedrali Navje§tenja
Blazene Djevice Marije sluzena. sveta
misa zadu$nica, a na strati$tu i skupnom
grobi§tu uz groblje Svete Marije Mag-
dalene skupina Gospi¢ana zapalila je
svijece i molila se za duse pobijenih.
Molitvu je predvodio bivéi politi¢ki uznik
vl¢. Josip Kap$. TuZna svecanost bila je
skromna, ali uzviena i dostojanstvena.
Ove godine nismo odrzali besjediste u
Puc¢kome otvorenom uéili$tu, kao u mi-

Pigse:

Ivan VUKIC

Nafim clanovima, pritisnutima bo-
leS¢u, staroSéu i podsvjesnim strahom
ponestade snage boriti se. Pitaju, zasto to
bas moramo raditi mi, zaSto to ne radi
vlast, za8to to ne rade oni ¢ije su roditelje,
rodbinu i prijatelje pobili? Vrlo su
sloZena vremena i ne Zelimo ponovno u

Hrvatski vojnici polazu prisegu

nulim godinama, zbog podmetanja i
prepreka na koje nailazimo. Preklani su
na sami dan odrZavanja besjedista iz dvo-
rane Puckoga otvorenog uéili§ta odnijeli
razglas i navodno ga montirali u kino-
dvoranu, zbog nekoga stranackog po-
litickog sastanka, a kino ima svoj razglas.
Lani je ogranak Matice hrvatske u Go-
spicu u toj dvorani bag 4. travnja priredio
predstavljanja jedne knjige. To inace
uvijek rade u svojoj dvorani. Na nas pros-
vjed za8to nam to rade, uprava Puckoga
otvorenog udiliSta odgovorila nam je da
besjediste odrzimo dan prije ili kasnije, te
zasto nam je bas stalo da to bude 4. trav-
nja i §to se dogodilo toga dana? Sto na sve
ovo reci?

Nismo mi izmislili 4. travnja 1943,
Jugoslavenski partizani hrvatskom krvlju
su ga obiljezili!

zatvor! BozZe, §to se to dogada, u kakvom
to okruzju Zivimo. Tko je pozvaniji od nas
politickih uznika da istrazuje i obiljezava
mjesta hrvatske patnje i stradanja. Strah
je pakleni osjecaj koji paralizira svaku
zelju, volju i htijenje. Samo su dod-
vorniStvo, nagodbenjastvo, pohlepni
osobni i stranacki interesi pogubniji od
njega.

Suma i Sikara prekriva stratifta i
skupna grobiSta pobijenih Hrvata u Jasik-
ovcu, Imovini, Divoselu, §ir0k0j Kuli,
Smiljanu, Ljubovu, Korenici, Karlobagu i
drugdje, a u Gospicu na nasu sramotu,
lani su pobijeni uz groblje Svete Marije
Magdalene preasfaltirani novim debelim
slojem asfalta. Strati§ta nisu obiljeZena ni
istraZzena. Iza na§e smrti o zlo¢inima jugo-
slavenskih partizana i o grobovima njiho-
vih Zrtava ne ée imati tko svjedoditi.

Izgubit ¢e im se svaki trag. Povijest nas
u¢i da se ono S§to nije zapisano i
obiljezeno nije ni dogodilo. Sto mozemo
mi ocekivati, kad u Zagrebu - koliko mije
poznato - takva mjesta u Maksimiru, na
savskome nasipu i drugdje nisu
obiljezena. Ne obiljezava se ni spomen na
te Zrtve. Nije mi zaista jasno da nasa ud-
ruga nije mogla nac¢i moguénost da se na
drzavnoj razini unificiranim plo¢ama od
nehrdajuceg celika obiljeze stratidta i
grobista, dok se ne stvore uvjeti da se na
dostojanstveniji naéin to napravi. Po-
druznice su mogle dobiti zaduzenje bdjeti
nad tim plo¢ama i obnavljati ih ako ih
netko ukloni ili unisti.

Gospi€ je u posebice teskom polozaju,
jer se u pravilnim vremenskim razmacima
dezurni nadzornici za upokoravanje
Hrvatske obruse preko tiska i elek-
troni¢kih medija na nas, optuzujuci nas
da smo cudovista, genocidna bica, koja
jo§ uvijek nisu shvatila svoju zlocu i
zlo¢instva i ispri¢ala se za navodno poéin-
jene zloc¢ine. To je prokufana metoda.
Optuzi da ne bi bio optuzen. To je
smiSljena politika. Treba slomiti Liku, a
posebice njeno sredifte Gospié, kao
kraljeS$nicu Hrvatske, spone izmedu sjev-
era i juga zemlje, pa ce se lako po onoj
«podijeli pa vladaj» zavaditi Hrvate sjev-
erne i juzne Hrvatske i pretvoriti ih u
novo globalizacijsko roblje.

A onima, koji ne znaju §to se dogodilo u
Gospicu 4. travnja 1945. i u poratnim go-
dinama, kao i u ostalim mjestima diljem
Hrvatske, evo prijepisa izjava svjedoka
koji su sudjelovali na strani pobjednika i

- Osobito pod Gospi¢em imali smo
teske okriaje s hrvatskom vojskom.
Svugdje putem gdje smo uhvatili ko-
jeg ustasu, bilo je dozvoljeno da s |

- njim radimo §to smo Zelili. Bio sam
| osobnim svjedokom kako su po-
jedinci bili svezani uz stablo bora i
polagano bodeni talijanskim bodo-
vima oko srca: govorilo se da nam se
zeli pokazati funkciju srca. Prema
domobranima se blaze postupalo.
- Uvelike je zavisilo od tog da li je ko-
mandant jedinice bio Srbin ili Hrvat,

- Hrvati su ipak ponekog svoga i pote-
dili. Primijetio sam da su prema mus-
limanima i jedni i drugi bili

podjednako surovi. Radi toga je bilo
naredeno ako je komandant jedinice

- Hrvat da Srbin mora biti komesar.
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porazenih. (Dokumente donosimo u iz-
vornom obliku, bez ikakvih intervencija.
Op. ur.)

ZAPISNIK
Pristupa nepozvan Dusan Vukovié, izb-
jeglica iz izbjeglickog logora u

Frasketama (Alatri), rodjen 14. IV. 1933.
usclu Mioci¢, kotar Drnis, vjeroispovjesti
pravoslavne, sin pok. Jove i Anice Petra-
novi¢, prebjegao iz Jugoslavije dne 19. 8.
1955 god. te izjavljuje slijedece u pogledu
svoje funkeije u komunisticko vojnom i
policijskom aparatu:

U partizanske odrede sam stupio u
septembru mjesecu 1943 godine, tj. u de-
setoj godini svog Zivota. PridruZio sam se
"svilajnsko-moseckom partizanskom
odredu" u selu Maonice ispod Kozjaka.
Moj stariji brat je bio ve¢ ranije u partiza-
nima pa je to kao i moja neobuzdana mla-
dost igralo veliku ulogu kod donoSenja
moje odluke. Ina¢e ne mogu da reknem
da sam bio prisiljen na taj korak ponasan-
jem hrvatske vojske ili Talijana, buduéi u
nasem selu nije bilo progona od strane
navedenih oruzanih snaga.

U to vrijeme je komandant odreda bio
kapetan Bogdo Njegus, sada upravitelj
Geoloskog Zavoda Hrvatske u Zagrebu
(Djori¢eva ul. 3b/V.) a politicki komesar
Mile Njegic.

Godine 1944 sam prebacen u 8 brigadu
20 Udarne Divizije, koja je bila u sastavu
VIII Korpusa NOV. Komandant VIII
Korpusa NOV je bio general Petar
Drap3in i nae jedinice su imale zadatak
da uz snabdijevanje od strane engleskih
vojnih snaga (zadatak povjeren mar$alu
Alexanderu), nadiru unutarnjim obalnim

Vidio sam jednog ustasu kojem je
bila oderana koZa i tako je bio za vlas-
titu kozu objeSen na granu. Birani su
razni najsadisti¢kiji na¢ini za ubijanje
zarobljenika. Prema mome sudu mo-
glo je biti likvidirano do 400 gradana
iz Gospica. Primijetio sam i to da su
Rusi slikali te $pilje, bili su to oficiri iz
delegacije.

pojasom preko Knina i Gospica k Rijeci,
kako bi zatvorili obru¢ oko neprijateljskih
snaga koje su se forsirano povlacile. U
sastavu ove jedinice sam doZivio one
znacajne dane u jugozapadnoj Hrvatskoj,
kao i u Sloveniji, kada su zarobljeni vo-
jnici strijeljani u masama. Te dogadaje
sam mogao pratiti sve do mjeseca juna
1945 godine, kada éc doslo do razformi-
ranja 20 Divizije u Sant Peteru na Krasu.
Nakon toga sam prebaden u zatitni
bataljon II Armije (Komandant general

Ivan Goénjak a pol. komesar Rade Zigi¢)
u Zagreb, gdje sam imao priliku posma-
trati likvidiranje raznih vojnickih grupa
kao i civilnog gradanstva. U toku moje
desetgodiSnje kasnije sluzbe u "Jugosla-
viji"promjenio sam mnogo vojnickih
zvanja, dok se kona¢no nisam na$ao na
duznosti Sefa prateceg odjeljenja Drzav-
nog sekretarijata za unutraSnje poslove
FNRJ u Rijeci. (BivSa Uprava Drzavne
Bezbjednosti FNRJ). S tog polozaja
nakon izvjesnih nesuglasica s pojedinim
mojim predpostavljenim i kolegama, ug-
lavnom sam i prebjegao u Italiju.

Pozvan da kaZe §to mu je poznato o
dogadajima koji su uslijedili nakon ulaska
partizanskih jedinica u Knin, Du$an
Vukovi¢ izjavljuje slijedece:

U Kninu smo zatekli i zarobili izvjestan
broj Nijemaca, ustaga i domobrana te vedi
broj ¢etnika pripadnika éetnicke divizije
"Dinara", kojom je zapovjedao vojvoda
Momcdilo Djujié. Likvidiranje je poduzi-
mano u grupama po 50 do 100 a ekipe
koje su vrsile likvidiranje su se mijenjale.
Knin mi je dosta dobro poznat pa mogu
toéno da odrediti mjesto na kojem su se ta
zlodjela deSavala. Iznad Knina se nalazi
na udaljenosti od nekoliko kilometara
mjesto zvano BORICI. Tu se nalaze rupe
u koje su navodno ranije ustase bacale
srpsko stanovniStvo. U te iste rupe su nas-
tavili nasi odredi bacati zarobljenike. Bili
su povezani ¢vrsto telefonskom Zzicom je-
dan za drugog, tako da je dosta bilo rafal-
nom paljbom usmrtiti prvu desetinu a
onda su i drugi padali za njima Zivi u
jame. Odozgor se je ta gomila zasipala in-
tenzivnom paljbom iz automatskih oruzja
i bacane su rucne granate u jame. Neki su
bili predhodno prisiljeni da sami sebi ko-
paju jame. Mene kao dijete su takoder
nudili da strijeljam zarobljenike, no
uzevsi u ruke teSki njemacki mitraljez
"Sarac" pokleknuo sam pod njegovom
tezinom i nisam bio u stanju da ispalim
smrtonosni rafal na  poredane
zarobljenike. Bilo je vrlo dramatic¢nih
scena: neki su vikali da nisu nista krivi no
to im nije pomagalo jer milosti nije bilo ni
za koga.

Koliko sam vidio moja jedinica je mo-
gla uvstrijeliti i baciti u jame oko 700 do
1000 éetnika, oko 700 hrvatskih vojnika i
preko 1500 Nijemaca. Talijana je nadjeno
vrlo malo, njih desetak, koji su ostali u
sluzbi Nijemaca, oni su takoder ubijeni.
Jedna cijela talijanska jedinica je
uvritena u partizanske odrede, jer se
predhodno predala. No drzani su uvijek
dobro na oku, jer im se nije vjerovalo.

Na nadiranje k Gospiéu, osobito pod
Gospiéem imali smo teske okriaje s
hrvatskom vojskom. Svugdje putem gdje

smo uhvatili kojeg ustasu, bilo je dozvol-
jeno da s njim radimo §to smo Zzelili. Bio
sam osobnim svjedokom kako su po-
jedinci bili svezani uz stablo bora i pola-
gano bodeni talijanskim bodovima oko
srca: govorilo se da nam se Zeli pokazati
funkciju srca. Prema domobranima se
blaze postupalo. Uvelike je zavisilo od
tog dali je komandant jedinice bio Srbin

Velebit

ili Hrvat, Hrvati su ipak ponekog svoga i
postedili. Primjetio sam da su prema
muslimanima i jedni i drugi bili podjed-
nako surovi. Radi toga je bilo naredeno
ako je komandant jedinice Hrvat da Srbin |
mora biti komesar. J

Mnogo se prakticiralo i slijedece: po-
jedinci su odvodjeni na stranu i onda bi
im se pripucalo u leda, tvrde¢i da su
pokusali bjezati te da su ubijeni na bjeg-
stvu.

Jedan dio starijih boraca nije se rado
javljao za likvidiranja no na izri¢itu zelju
komesara i komandanata su ipak i8li.
Nama su objas$njavali politicki razloge
likvidiranja, tvrdeci da se radi o vojnicima
koji su teSko ogreznuli u krv neduznog

stanovni§tva i za koje nema vide
moguénosti  prevaspitavanja ili po-
pravljanja.

Pozvan da kaze §to mu je poznato o
borbama oko Gospica i o dogadjajima u
Gospicu nakon ulazka partizana DuSan
Vukovi¢ kaze:

Pred Gospi¢em smo imali teSke borbe.
Ustase su se borili tako uporno kao nikad
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Faksimil izjave DuSana Vukoviéa

ranije. Pustali su nas do 10 metara pred
svoje postave i tada su znali slistiti uées-
tanom vatrom cijele jedinice. Nama je i
ranije saobéeno da su gospicki ustase "na
glasu" i da treba ocekivati jake borbe, Mi
smo dobili vrlo malo ustasa zivie u ruke,
obi¢éno su se sami ubijali ili ginuli s
posljednjim metkom. U ruke nam je palo
svega 25-30 ustaSa u iznemoglom stanju,
koji su bili likvidirani tamo gdje su
zateceni. Radi toga smo izvr§ili odmazdu
nad civilnim stanovni§tvom. Prema in-
strukcijama OZNE ljudi su ubijani na
razne moguce nacine. Vrlo je &est sludaj
bio da se ljudima razbijala glava kamen-
jemida su se onda gurali u ruSevine poje-
dinih zgrada, kako bi se stekao utisak da
su poginuli u ruevinama. Na par kilome-
tara od Gospica su neki baceni u $pilje.
Vidio sam jednog usta$u kojem je bila od-
erana koza i tako je bio za vlastitu koZu
objeSen na granu. Birani su razni najsa-
distickiji nacini za ubijanje zarobljenika.
Prema mome sudu moglo je biti likvidi-
rano do 400 gradana iz Gospiéa. Prim-
jetio sam i to da su Rusi slikali te $pilje,
bili su to oficiri iz delegacije.

Pozvan da kaze §to mu je poznato o
likvidaciji zarobljenika na teritoriju
Slovenije Dusan Vukovié kaze:

Iz Knina smo krenuli sve pod borbama
za Gospi¢. Te sam dogadaje veé naveo. Iz
Gospica smo proslijedili linijom na Senj i
Novi Vinodol. Tu smo u sastavu ostalih
jedinica napredovali prema Rijeci i uéest-
vovali u tefkim borbama oko predjela "
Katarina" u Rijeci. Iz Rijeke smo krenuli
prema Sloveniji, uSav§i u Ilirsku Bistricu.
U Ilirskoj Bistrici smo zarobili dosta
njemackih i hrvatskih vojnika. Nijemce
smo odvojili po zanimanjima i to rela-

tivno vrlo mali broj, pa smo Sofere i me-
hanicare uzeli k sebi na rad. Ostatak je
strijeljan u neposrednoj blizini grada.
Primjetio sam da su Hrvati nosili iste
odore kao i Nijemci samo su imali na ru-
kama hrvatske grbove. Od njih je stiglo
do Zagreba zivo valjda samo 2%. Pred-
hodno prije strijeljanja su podvrgavani
straSnim mukama. Ovdje sam bio Zivim
sviedokom da su pojedincima Zivima
sjekli usi, noseve i kopali o¢i. Za one
Nijemce za koje je bilo utvrdjeno na te-
melju specijalnih znakova na tijelu da su
pripadali Gestapo-u (saslusani grijesi,
misli na SS trupe, op. zapisniaral)
izmiSljane su specijalne muke. Sada je
potreba ubijanja zarobljenika
obja$njavana samo novim borcima od
1945 godine i to kraé¢im govorima. Strijel-
janja su vrSena bez ikakvog sudenja i na
vlastitu inicijativu nasih komandanata a
narocito temeljem direktive §taba VIII
Korpusa, da se ubija sve §to padne u ruke.
Nisam u stanju da dadnem tocan broj
ubijenih, jer su ubijani po manjim odjel-
jenjimaidulje vremena, no smatram da je
dosta velik jer se pucalo dosta intenzivno
i dulje vrijeme.

U San Peteru na Krasu je likvidirano
blizu 1000 njemackih zarobljenika i neito
hrvatskih vojnika, ali ne velik broj. Koliko
je meni poznato imali smo naredenje da
ne ubijamo civilno gradjanstvo koje se
povlacilo skupa s vojskom. Dapace smo ih
pomagali i s hranom. Dozvoljavam da su
mogli ginuti ondje gdje su bili gusto iz-
mijeSani s povlate¢om vojskom.

Pozvan da navede imena jedinica i ko-
mandanata odnosno komesara istih, koji
su ucestvovali skupa s njihovim jedini-
cama u likvidiranju zarobljenika
izjavljuje.

Pripadao sam I bataljonu 8 brigade 20
Udarne divizije VIII Korpusa IV Armije
NOV i POJ. Komandant 20 divizije je bio
pukovnik Bogdan Peceti¢ a komesar
pukovnik Mate Bjelobrk. Komandant
VIII Korpusa je bio general Petar
DrapSin a komesar korpusa Vlado
Cetkovi¢. Komandant mog bataljona je
bio Mile KneZevi¢. Komandant 8 Brigade
je bio podpukovnik Ivo Purisié a komesar
Dragutin Crnogorac, nacelnik Staba
kapetan Vukman je poginuo u borbama.
Rukovodioc OZNE je bio Mile Beljan iz
sela Miociéa, kotar Drni8. Komandant 11
bataljona nase brigade je bio Dane Sime
Bogunovi¢ (rodom iz Vrela u
Zrmanjskom klancu) a komesar nekakav
Randié iz Sinja.

Od drugih jedinica poznato mi je da su
ucestvovale u tim operacijama 26
tenkovska divizija VIII Korpusa, dijelovi
XIX Divizije, VII Banijska Divizija, VIII

Kordunagka Divizija, VI Li¢ka Proleter-
ska Divizija, IV Crnogorska proleterska
brigada te XI Korpus. Od vojnih rukovo-
dioca su mi poznati bili: komandant XI
Brigade 26 Divizije Simo Dubaié, major,
rodom iz Bukovice, komandant 26 Divi-
zije je bio Maks Bace, Komandant VI
Li¢ke proleterske Divizije je bio Djoko
Jovani¢ (sada nacelnik zagrebacke vojne
oblasti) a komesar Rade Zigi¢, Koman-
dant VIII Kordunaske divizije je bio Joza
Skoé¢ili¢ a komesar Djuro Kladarin
(sadadnji direktor lista "Zagrebacki
Vjesnik" u Zagrebu). Komandant XI
Korpusa je bio Veco Holjevac. Iz IV
crnogorske proleterske brigade pozna-
jem oficira Lazu Lopadciéa.

Govoredi o likvidiranju zarobljenika na
teritoriju samog grada Zagreba, Dusan
Vukovié izjavljuje da mu je poznato
slijedece:

Prebacen sam u mjesecu junu 1945 go-
dine u Zastiti bataljon II Armije NOV
(Komandant general Ivan GoSnjak,
komesar Zigi¢ a nacelnik taba genera
Ivan Sibl). Vidio sam u komandi grada
(gdje je vodio glavnu rije¢ Vjeceslav Hol-
jevac) kako je postepeno likvidirana
jedna grupa od 500 zatvorenika. Oni su
smrt ¢ekali pod stra$nim uslovima, jer su

Predhodno prije strijeljanja su
podvrgavani  straSnim  mukama.
Ovdje sam bio Zivim svjedokom da su

. pojedincima iivima'sjekli usi, noseve
i kopah o¢i. (...) Sada je potreba ubi-
}an]a zarobljemka objasnjavana samo
novim borcima od 1945 godine i to
kraéim govorima. Strijeljanja su
vriena bez ikakvog sudenja i na vlas-
titu inicijativu nasih komandanata a
~narotito temeljem direktive Staba
- VIII Korpusa, da se ubija sve Sto |
- padne u ruke. Nisam u stanju da dad-
-nem toc¢an broj ubijenih, jer su ubi-
jani po manjim odjeljenjima i dulje
- vremena, no smatram da je dosta ve-
- lik jer se pucalo dosta intenzivno 1
dulje vrijeme.

morali radi nedostatka prostora for-
malno sjediti jedan drugom u krilu.
Likvidiranja su vr§ena "Maricom" na
savskoj obali i Maksimiru.

Sjeéam se vrlo dobro sluc¢aja kad su
nam oficiri vojne OZNE Novica Radovié¢
(sad u sudskoj strazi u Sisku), Rade
Ljubiéi¢ i Stevo NiSevi¢ pokazali jednu
grupu mladih ustasa od kojih niti jedan
nije imao vise od 16 godina govoreci: vid-
ite kako ima i mladih usta$a. Njih su od-
veli na Savu, gdje ih je jedan sveéenik
ispovjedio i razrijesio grijehova a poslije
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Velebit

su ih izboli bajonetama i bacili u Savu.
Ista sudbina je zadesila i tog svecenika.

Znam takoder da je iz zatvora u
Petrinjskoj ulici odvedena na strijeljanje
jedna vecéa grupa ranjenih hrvatskih do-
brovoljaca s Istoénog bojista, koja je
zatecena u nekakvoj bolnici u Zagrebu.

U svim ovim i ranije navedenim
slu¢ajevima smo oduzimali zarobljeni-
cima sve stvari od vrijednosti pa Cak i
zlatna zubala ili zube, koje smo im izbijali
kundacima iz ustiju.

Upitan dali ima jo§ $to reéi u vezi s
postavljenim pitanjima ili uobc¢e, DuSan
Vukovi¢ kaze:

Na pitanja sam odgovarao po svojoj
savjesti i dobre volje. Nisam pokusao
zatajiti niti one dogadaje gdje sam i sam
uéestvovao, Zele¢i na neki nadin koristiti
borbi protiv stradnog rezima, koji je i
mene kao dijete napravio svojom Zrtvom.
Ta moja odluka je done$ena zrelim
razmi§ljanjem buduéi mi je danas mnogo
toga i samom odvratno i jasno da nije val-
jalo.

Da je sve gore navedeno to¢no i istinito
kao i vjerno zapisano (zapisnik mi je
pro¢itan u cijelosti i pred svjedocima)
sviedo¢im svojim vlastoruénim podpi-
som, te sam pripreman dati svoje
svjedocanstvo pred svakom ovlas¢enom
komisijom.

U Rimu dne 10. studenog 1955
Zapisnicar:
(Prof. Miroslav Varo§

Dusan Vukovié, ef prateéeg odjeljenja

XTI odsjeka DSZUP FNRIJ Rijeka,

u vrijeme opisanih dogadaja obini

vojnik

stariji vodnik

Na gornju svoju izjavu imadem dodati
odnosno precizirati slijedece:

1. Knin

Moja ceta / dijelovi XIII brigade XX
udarne divizije/ vrSila je strijeljanje
zarobljenika na mjestu zvanom Bori¢i, na
periferiji Knina u pravcu sela Golubié. U
toj Sumici kopali su po danu njemacki
zarobljenici rupe od 6 - 8 metara duljine,
a dva metra dubljine. Po noéi, nakon 11
sati, pratili smo grupe zarobljenika
obi¢no 50-70 ljudi, povezani telefonskom
zicom, dva i dva, te opet sve zajedno. U
blizini same rupe, pocelo je mlacenje
kundacima i udaranje zarobljenika, koji
su u panici gonjeni prema rupi. Kraj same
rupe, pocelo je pucanje i ubijanje iz
neposredne blizine, tako da su povezani
zarobljenici vukli jedan drugoga padajuci
u jamu. Strijeljanja su vriena iz automata
i ruénih puskomitraljeza /"Brnci", talijan-
ske Brede/. Po Zrtvama u jami jo§ se pu-
calo rafalima i koji put bacena rucna
bomba. Par Nijemaca je bilo odredeno da
zasipa jame, a njih su po zavrSenom posla
postrijeljali i zakopali u omanju jednu
jamu, koja je veé po danu za njih bila isko-
pana.- da se pred narodom sakrije strijel-
janje u masi, posli bi partizani, koji su
ubijali zarobljenike, u obliznja sela, oso-
bito na Sinobadovu Glavicu, gdje bi do
zore pili i pucali, pa je tako izgledalo i to
strijeljanje kao neka veselica.

Osim strijeljanja na Bori¢ima, bilo je
takoder masovno ubijanje zarobljenika i
naknadno po selima pohvatanih seoskih
straza, koje se nisu povlacile /Srba i
Hrvata/ i to na mjestu dva Km daleko od
Knina kraj same Krke u pravcu sela Oces-
teva od Bulina Mosta, Kod tog mosta bila
su dva njemacka bunkera, u kojem su

¢uvali zarobljenike, pobijene kasnije na
gore navedenom mjestu. Osim toga, bilo
je takoder masovno strijeljanje kod Zad-
revickog mosta na samoj Krki.

2. Gospic¢

Na svoj raniji iskaz dodajem: da su
borbe oko Gospica bile iznad svake mjere
zestoke i vrlo veliki broj poginulih.
Strijeljanja gospickih gradjana vricna su
nad nekim $piljama iznad bolnice, zatim
kod mlinova sjeverno od grada, a najveci
dio je ubijen pri ulazu u grad i u prva dva
dana. Mogu da kazem, da je bilo
saopéeno svim jedinicama, koje su napa-
dale Gospié, da moraju biti pazljivi prema
civilnom stanovni§tvu zapravo da je to
kraj, koji je mnogo nastanjen i zagrizen za
Ustae i Hrvatsku vojsku. Nastupajuci sa
takovim upozorenjem svojih  pred-
postavljenih, borci nisu imali povjerenja
ni u zene, misleéi ako im podju u susret,
da imaju kod sebe moZzda neko sakriveno
oruZje, tako da su borci bez predomisljaja
ubijali iste. Mogu da kazem da se sve ovo
odigravalo uglavnom u samom zauzi-
manju grada i poslije jedan dan, odnosno
po povlaéenju glavnine Hrvatske vojske i
ostalih, koji su branili grad. Vidio sam pri
ulazu u grad, kako je jedan partizan ubio
iz pistolja zenu i dijete, koje je nosila u
naramku, bacivéi ih prema rijeci.

3. Na dogadaje kod Ilirske Bistrice
potvrdujem svoj raniji iskaz i dodajem da
su mudenja zarobljenika kao na pr.
sjeCenje usiju i sl. bila vie pojedinacna i
na vlastitu inicijativa pojedinih starih bo-
raca, osobito Korduna$a i Banijaca i
Li¢ana, koji su to vrsili iz osobne osvete
radi ¢lanova vlastitih obitelji, koji su bili
ubijeni od "neprijateljskih vojski" kao na
pr. Nijemaca, Ustasa i sl.

Osim toga nadodajem da sam bio
prisutan kada su kod Vukovi¢a Mo-
sta na Cetini blizu Civljana doveli
zarobljenog  jednog  katolickog
sveCenika za kojeg su rekli da je sa
teritorija Vrlike. Komandant nase
VIII brigade XX divizije, imenom
Dragutin Crnogorac iz Kninskog
Polja, naloZio je da se ima doti¢ni
fratar ubiti na taj nacin, da mu na
panju glavu pilom odsjeku, jer je na-
vodno isti taj fratar naredio, da se
tako pogubi jedan partizanski oficir,
§to su kasnije sami na&i borci medju-
sobno u povjerenju smatrali, da je to
bilo izmi§ljeno kao izlika, da se tako
opravda ovo sadisticko ubojstvo.
Mnogi borci su bili i povjerovali
rije¢ima tako visokog rukovodioca.
Pred mojim o¢ima dva mlada parti-
zana su prepilila vrat sveceniku.
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Ubdjandn u Gospieus

¢\ Geding 1946 bio new setvoren od Jugoulevenakil Romunistickil visatl,
shoy toge sto oem odleslo ne emoriekl konsulst pokasevsjuel tamo Sowiid
2s powretuk u dporicu ( u USA som rodjen). Optuzen sam i osundjen da mos
sirie neprijateljsk progofandu to 8o owa pred sivanis diplezatemn kleye
tponnaroda: vlaott izjevival du u Jugbuluviji vlada fikssturs 1 du’uerod
ne tapd komuninte,

Boraveel u satvoru u Goupitu subreo sum ue sa Hwsets Dusinos is Dol-
njug Lapes kegi ul je tom prilikom pricco sveje ubiske keje Je on Kuo
portizan prikasdBihfiteax prilikon osvejunle Gosplos w travaju 1945, On,
R geets Dasan, ueao Je medju prvims u gred i ne Jednow ajestu asinso as ©
1% djevejuks kojs ma s4 cvijeces docekivele partissno., Bile su ta vrle
1ijepe dfevojko 1 en jo #elic ms njims porazgeveriti ao moras je icl nup-
sijed. Hekon per vati povratic se Je e mjesto gdje Ih Jo prvl puts oreo
nedofucl au ds Oe S Jas tamo swtvel, Mo ne tom mjesto docoksle go Je.u-
saane liks. Svin tik 12 djevojaka lezale Jo saklenc, yrerozanih grklje-
da. T fo na njego ostuvilo etvesen dofsm 1 uvijek je ponovac © fexs pri-
povijedso, no sogucl te plike spborewiti,

Cospie posnajem dobTo jor oem towo ceste grile Teto odlsale. Zed sam
nukon rats dosss u te) gred nesso ek Jedvu 5-6 posastin - uve je ovtale
Bilo izglaele 111 pokleno od pertizens prilikes njihovog ulszks w gradi
travan) 1945). YMapasinjem ds su portizaneki vorel imall tuds 48 astl slo-
bodne ruke do rado ola hooe bae icakave odgovernsnti. Bro) artava afihe-
vog @iwljunds nt je noposnst uli §o ovekeko bio ogromen, Jor & Tive bi-
Le sakupene 58 nokoldks mjests w velike masovae gTobove. Mesl posnatl te-
shevd neleza mn o Joslkoveu ke u ouni koje se molosi doeng
vljaznioks. poatajo.

4 jo o tiu grobovins pricso govjek koji jo morso tepats yaTE
i imvroitd mezapsaje. On novedd ds §o,su cateliss, kopas ruge velieknd™

zovi massral

20 X 2 x 2 nuna osnsosnia ajestine kuds bl ponlile noed*SHITLL 1jude
“treliull ih, klull, 1 becali u rupe, u onl 8w gyt elljedscs Jutro mow
Fali te Juse geout! zemljom. i

Voterinure dr. Otilinovie Joslow, Wilanu Auicn te oo petorics
Grodjona lavell mu ¢ kuos i atroljali kod'Kealzkeg moste, bez uda &
box ikokovog pevods, @ ne ooigled njthovih poradia. )

B il

Faksimil izjave M. Smolcica

Osim toga nadodajem da sam bio prisu-
tan kada su kod Vukoviéa Mosta na
Cetini blizu Cigljana doveli zarobljenog
jednog katolickog svecéenika za kojeg su
rekli da je sa teritorija Vrlike. Koman-
dant naSe VIII brigade XX divizije, ime-
nom Dragutin Crnogorac iz Kninskog
Polja, naloZio je da se ima doti¢ni fratar
ubiti na taj nacin, da mu na panju glavu
pilom odsjeku, jer je navodno isti taj
fratar naredio, da se tako pogubi jedan
partizanski oficir, $to su kasnije sami nasi
borci medjusobno u povjerenju smatrali,
da je to bilo izmiSljeno kao izlika, da se
tako opravda ovo sadisticko ubojstvo.
Mnogi borci su bili i povjerovali rije¢ima
tako visokog rukovodioca. Pred mojim
o¢ima dva mlada partizana su prepilila
vrat sveceniku.

Na kraju smatram potrebnim, da is-
pri¢am naéin, na koji su partizanski ruko-
vodioci stvarali od mladih i neiskusnih
ljudi, ubojice. Bilo je to u Vjesti¢a Gori,
kod zaseoca Sajlovica, na granici Bosne i
Dalmacije. Imali smo malu grupu
zarobljenika, njih oko 12, §to ¢etnika, $to
domobrana. Komandant odreda Boge
Njegusa iz Drnifa, postrojio je odred i
pozvao tko hoée da se dobrovoljno javi za
strijeljanje zarobljenika. Nitko od starijih
ljudi nije se htio javiti. Na to komandant
pristupi nama dvojici najmladjih u
odredu, meni desetogodi$njaku i Jovici
Cakta$u jedanaestogodidnjaku iz
Sinjskog kotara, i re¢e nam: "hoéete 1i vi
to izvrditi?" Bez ¢asa oklijevanja, odgo-
vorili smo; "Hoéemo druZze komandante
1" Nas dvojica djec¢aka mislili smo tada da
je to najveca cast, da nas dvojicu

/""’(”_L_"’L".‘_-lé—-‘

najmladih odabire za tako vazni zadatak.
Da je u taj ¢as, komandant nama bio
naredio, da ubijemo oca, ili majku ili svu
svoju rodbinu, mi bismo jednako tako la-
gano i brzo izvriili njegovu zapovijed, jer
smo imali neograni¢eno povjerenje u
svoje pretpostavljene i jer smo bili posve
mladi i nesvjesni. Na to nam je koman-
dant rekao: Je li vam je ispravan auto-
mat?" "Jest druze komandante". odmah
nakon toga u blizini mjesta izvr8ili smo taj
krvavi zadatak. Nase i komandantove
rijeci sluali su na8i zarobljenici, koji su
stajali pred nadim strojem. Kada su oni u
vlastitoj krvi leZali pred nadim automat-
ima i trzali se u smrtnoj muci, mene je
nesto oko srca steglo i postalo mi muéno,
vidjevsi Ziva bi¢a kako umiru. Medutim
sam sam sebi rekao: moj komandant je
nepogrjeSiv i zna vrlo dobro, zasto je
izdao takvu naredbu, on je sigurno prav-
ilno postupao na korist naroda i narodne
borbe, pa makar mi je i ne znam kako
mucéno i neugodno bilo. Ove stvari su se
¢edce pravile u toku rata.

Sve ovo gore navedeno iskazao sam ne
za to, §to bih imao nekog liénog interesa
ili zato §to bi na mene bio vren neki priti-
sak. Naprotiv sve ovo izjavio sam za to,
§to sam kao odrastao i svjestan Covjek,
doSao do zakljucka, da su takovi postupci
bili nepravedni i neljudski uéinjeni ne na
korist naroda i narodne borbe, nego na
uévricenje jednog krvavog reZima.

Posto ja volim svoj narod i svoju Zem-
lju, izjavio sam ovo, da bi svijet upoznao
istinu, jer sam doznao kao oformljen
¢ovjek, da oni sva ova svoja zlodjela pre-
bacuju na druge, ¢ime ne mislim opravda-
vati zlodjela i drugih, koji su takva ¢inili.

Rim, 11. studenog 1955.

Izjavio: Du$an Vukovié

Prisutni: prof. Krunoslav Draganovié¢
(necitka imena preostala tri svjedoka)

Dokument broj 161.
Ubijanja u Gospicu (Izjava M. Smolcica)

Godine 1946 bio sam zatvoren od jugo-
slavenskih komunistickih vlasti, zbog
toga §to sam odlazio na americ¢ki konzu-
lat pokuSavajuéi tamo dobiti za povratak
u Ameriku ( u USA sam rodjen).
Optuzen sam i osuden da sam Sirio nepri-
jateljsku propagandu te da sam pred stra-
nim diplomatama klevetao "narodnu
vlast" izjavivsi da u Jugoslaviji vlada dik-
tatura i da narod ne trpi komuniste,

Boravedi u zatvoru u Gospiéu susreo
sam se sa Raseta DusSanom iz Donjeg
Lapca koji mi je tom prilikom pri¢ao
svoje utiske koje je on kao partizan dobio
prilikom osvajanja Gospica u travnju
1945. On Raseta DuSan, ufao je medu

-Gospi¢ poznajem dobro jer sam
tamo Cesto prije rata dolazio. Kad
sam nakon rata dosao u taj grad
nasao sam jedva 5-6 poznatih - sve
je ostalo bilo izginulo ili poklano od
partizana prilikom njihovog ulazka
‘u grad (travanj 1945). Napominjem
dasu partizanski borci imali tada 48
sati slobodne ruke da rade §to hoce
bez ikakove odgovornosti. Broj
Zrtava njihovog divljanja mi je
nepoznat ali je svakako bio
ogroman, jer su Zrtve bile zakopane
na nekoliko mijesta u velike
~ masovne grobove.

prvima u grad i na jednom mjestu nai$ao
na 12 djevojaka koje su sa cvijeem
docekivale partizane. Bile su to vrlo lijepe
djevojke i on je Zelio sa njima porazgovor-
iti no morao je i¢i naprijed. Nakon par
sati vratio se je na to mjesto gdje ih je prvi
put sreo nadajuéi se da ¢e ih jo§ tamo
zatedi. No na tom mjestu docekala ga j
uzasna slika. Svih tih 12 djevojaka lezalo
je zaklano, prerezanih grkljana. To je na
njega ostavilo stra8an dojam i uvijek je
ponovno o tome pripovijedao, ne moguci
te slike zaboraviti.

Gospi¢ poznajem dobro jer sam tamo
¢esto prije rata odolazio. Kad sam nakon
rata do$ao u taj grad nasao sam jedva 5-6
poznatih — sve je ostalo bilo izginulo ili
poklano od partizana prilikom njihovog
ulazka u grad (travanj 1945). Napomin-
jem da su partizanski borci imali tada 48
sati slobodne ruke da rade §to hoce bez
ikakove odgovornosti. Broj Zrtava njiho-
vog divljanja mi je nepoznat ali je svakako
bio ogroman, jer su Zrtve bile zakopane
na nekoliko mjesta u velike masovne gro-
bove. Meni poznati takvi masovni grobovi
nalaze se u Jasikovcu te u §umi koja se na-
lazi desno od puta Gospié — Zeljeznicka
postaja.

Mnogo mi je o tim grobovima pri¢ao
covjek koji je morao kopati jame i izvr§iti
zakapanja. On navodi da je, sa ostalima,
kopao rupe veli¢ine 20 x 2 x 2 m na
oznaenim mjestima kuda bi poslije no¢u
partizani dovadjali ljude strijeljali ih,
klali, i bacali u rupe, a oni su opet
slijedee jutro morali te jame zasuti
zemljom.

Veterinara dr. Stilinovi¢ Josicu, Mi-
lana Asiéa te jo§ petoricu gradana izveli
su iz kuéa i strijeljali kod Kani§kog mosta,
bez suda i1 bez ikakvog povoda, a na
ocigled njihovih porodica. (M. Smol¢i¢)Q
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PROCES PROTIV ZAGREBACKIH BOGOSLOVA I NJIHOVIH POGLAVARA 1951. (IIL.)

BORAVAK U PETRINJSKOJ,
SUDENJE I - LEPOGLAVA

Kako dorucka u zatvoru nije bilo,  pjge:
ja sam se snalazio tako da sam
navecer u «porciju» uzeo vode te u

Stjepan PLANTAK

cusku kapu i "pogacku” sira. jer ga
je to spasilo. Odveden je iz Celije za
oko mjesec dana te je zajedno s os-

nju namocio tri kocke Secera. Uju-
tro sam u tu slatku vodicu nadrobio
kruh i to mi je bila "bijela kava" za
dorucak. Mogu reéi da je bila vrlo
dobra. To mi je potvrdio i
spomenuti  Bobinac. Njega su,
naime. uhitili rano ujutro, pa nije
niSta stigao jesti, a bio je dosta gla-
dan, jer nije ni vecerao. Kad me pi-
tao za dorucak, rekao sam mu da
dorucka nema, a da ga mogu ponu-
diti svojom bijelom kavom. Ubacio
sam jo$ dvije kocke Secera, nadolio
vode i obojica smo slasno pojeli.
Kad sam mu nakon jela objasnio §to
je jeo, nije mogao vjerovati kako mu
je to bilo slasno. On je bio posten
Covjek 1 dobro smo se slagali. Pricao
sam mu malo o sebi i kad sam sma-
trao da ¢e i¢i na ispitivanje, ponudio
sam mu da uzme sa sobom moju
francusku kapicu i "pogacku" sira.
jer nikad ne moZe znati §to ga ceka.
U pocetku je to odbio, ali je ipak na
kraju uzeo. Kad se do veceri nije
vratio, pitao sam ¢uvara gdje mi je
kolega. On je rekao da piSe me-
moare. Meni je odmah bilo jasno o
¢emu se radi.

Kad se drugog dana vratio sav
premrzao, bio mi je veoma zahvalan
S§to sam ga nagovorio da uzme fran-

talim informbirovcima zavrSio na

KPD Lepoglava (grafika, autor Ivo Bavcevic)

PRESUDA OKRUZNOG SUDA U ZAGREBU

K. 209/51 od 16. lipnja 1951.
(Nastavak sa str. 23.-27. u br. 144.)

Takoder su, nakon predhodne cenzure, odobrili da
optuzeni Hrasti¢ odrZi na priredbama u sjemeniStu
govore uperene protiv drzavnog i druStvenog
uredenja FNRIJ, sudjelovali su na tim priredbama i
pljeskali Novaku i Hrasticu, dakle su vrsili propa-
gandu koja sadrzi poziv na nasilno obaranje pos-
tojeeg drzavnog uredjenja, ¢ime su pocinili kriv.

djelo iz ¢l. 9. st. 1. Zakona o kriv. djelima protiv

" naroda i drzave.

2./ U travnju 1950. pokazao im je dr. Seper rektor
bogoslovskog sjemeniSta, pismo u kojemu Smolec
Stefica javlja opt. Novaku da je "primljen materijal
podjelila.

Dana 17. rujna 1950. rekla im je sestra opt. Novaka,
da se opt. Novak bavi ilegalnim radom, da je medju
njegovim stvarim nasla letke protudrzavnog sadrzaja,
te da opt. Novak i opt. Sabat pripadaju nekoj ilegal-
noj organizaciji.
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Golome otoku. Jednog dana, 35 go-
dina kasnije, nazvao me i pitao
sjecam li ga se i bi li mogao doéi do
mene, jer me nesto treba. I doSao je
i donio mi «pogacku» sira, koju je

nabavio na Kvatricu. Bili smo
veoma sretni §to se nakon toliko
vremena ponovno vidimo. Trebao
sam mu naime, potpisati sluzbenu
potvrdu da je bio sa mnom u is-
traznom zatvoru, buduéi da je bio
kaznjen bez ikakove formalne
osude. a nije bilo ni podataka o nje-
govu uhiéenju i boravku u is-
traznom zatvoru u Savskoj. I danas
mi se javlja i nedavno mi je za
uspomenu poslao ponovno
"pogacku" sira.

U pocetku boravka u onoj prvoj
¢eliji, nisam imao nista osim ciga-

dobio sam prvi paket od kuce.
Napeo sam sve mozdane vijuge da
pronadem nacin kako da se sa svo-
jimd stavim u vezu. Palio sam iigice
i na gaCe s unutra$nje strane plsao
«Saljlte olovku». Kad sam primio
drugi paket, koji je naravno pre-
thodno dobro UDBA pregledala,
nisam otkrio ni$ta. Bilo mi je ¢udno.
jer sam znao da je i moj otac bio u
zatvoru, da je dosta snalazljivi da je
vijerojatno nesto otkrio i poslao. 1
tako, lezeci na pri¢ni i ponovno po
stoti put pregledavajuci torbu, us-
tanovim neko odebljanje na sredini
donjeg ruba torbe. I stvarno sam us-
tanovio da je neS$to u tom rubu.
Brzo sam uzeo ono slavno stakalce,
isparao malo rub, i gle, pojavila se
mala olovka. Bio sam gotovo izvan

madi¢ papira i napisao neka mi
Salju jo§ olovaka, francusku kapu i
ruénik kojega nisam imao. Taj pa-
piri¢ sam smjestio na isto mjesto. I
sve je bilo u redu. U sljedecoj sam
torbi pronaSao sve §to sam traZio i
malo pisamce da je doma sve u
redu. Na taj nacin sam unato¢
opreznosti UDBE stalno imao
nekakvu vezu sa svojima.

Petrinjska i sudenje

Nakon devet mjeseci boravka u
Savskoj, jednog dana, krajem svib-
nja prevezli su me u zatvor u
Petrinjskoj ulici. Tu su me ubacili u
jednu veliku sobu u kojoj je bilo 12
uhiéenika, veéinom informbirovaca
i neSto malo kriminalaca. Tu nisu
pri¢ne kao one u Savskoj, nego su

reta 1 Zigica. Nakon jednog tjedna sebe.

Odmah sam pronasao ko- uz

oba zida sa strane bile

Istoga dana rekao je opt. Grgi¢ opt. Salacu da pos-
toji ilegalnd organizacija, a tomu je rekao slije’de’éi

¢lan te organizacije. Opt. Salac o tome 1zwest10 opt
Talana. -

izvjestili organe drzavne vlasti,

¢ime su pocinili kriv. djelo iz &l 8. st. L Zakona 0
kriv. djelima protiv naroda i drzave.

2./ Tako su saznali da neki bogoslovi 10.1V.1949. su
ustaske drzave tzv. NDH-a i da je opt. Plantak

SJememﬁta sliku ustagkog ratnog zlo¢inca Ante Pav-
eli¢a nisu to prijavili organima narodne vlasti,
dakle su OSUJetlll da se protiv nekog lica preduzme
postupak i da ne postigne kazna za pocm]eno
kriviéno djelo,
¢ime su pocinili krivi¢no djelo protlv pravosud]d

isticku Drgamzacuu "Hrvatski narodni otpor", opt.

rekao im, da niSta ne kazu isljednim organima §to im
je poznato o radu ¢lanova organizacije, a opt. Talan

'kr1V1cne djelatnostl i otezali provedenje krivicnog
’._postupka i
dan i opt. BI‘GZOVH_]aCkl potvrdivsi u;edno daje ion

~ tanju ¢lanova organizacije, koja ima za cilj da putem

O svemu tome oni nisu podn;eh pn]avu orgamma _
vlasti, dakle iako su znali, da postoji udruzenje koje
ima za cilj da putem nasilja obori postojeée drzavno
uredjenje i znali za clanove tog udruZenja nlsuotome' -

kriv. djelima protiv naroda i drzave.

_'FNRJ od 26.I11.1950. vr§io propagandu i koristeci

proslavili u bolnici SJemenlsta godlsnjlcu ‘osnivanja
- opt. Novaka te mu rekao da bi bilo nezgodno da bo-
13.V1.1949. na Antunovo izvjesio u skupnoj ucioni g'oslovi'idu glasati i taj je razgovor zavisio rijeima:
da bogoslovi neidu na izbore. Opt Grivecu izjavio da
bi izlazak bogoslova na izbore smatrao neuspjehom
svoga rada, dakle je vriio propagandu koja sadrzi
'_pozw na nasilno obaranje postojeceg drzavnog ured'
_ ]en]a
4./ Nakon §to su organi vlasti otkrili ilegalnu teror-
 kriv. djelima protiv naroda i drzave.
Sala¢ pozvao je bogoslove da uniste sav materija] k031 -
bi mogao teretiti uhapgene &lanove organizacije i

el 66 st. 1 K7
je po predhodnom dogovoru sa opt. Salaéem spalio
zbirke pjesama opt. Novaka protudrzavnog karak-
tera "Usponi” i "Skriveni stihovi", koji su kod njega

bile pohranjene, sve to zato da bi prikrili trag(’)'Ve.__dee sa prisilnim radom u trajanju od 13 /trinaest/ go-

 dakle su _om'e.tali_ drzavne organe u otkrivanju i hva-

nasilja obori postojece drzavno uredjenje FNRJ,
¢ime su poéinili kriv. djelo iz ¢l. 3. toc. 14. Zakona o

~ XIL SAKAC DR. JOSIP
U istom svojstvu pred izbore za narodnu skupstinu
SVOj poloZaj poglavar moralni pritisak na bogoslove

da u€estvuju na izborima. Tako je pred izbore pozvao

"promisli Sto bi se dalo uciniti", Zeleci time djelovati

- ¢ime je pocinio kriv. diceloizcl 9 st 1 Zakona o

Na osnovu &l. 4. st.1. &l 8. st.1. ¢l. 9. st.1. Zakona o
kriv. dJellma protiv naroda i drzave, a u vezisa ¢l. 5 i
6. Uvodnog zakona za Krivi¢ni zakonik, a uporabom

~ OSUDJUJU SE:
I Opt Novak StJepan na jednu kaznu liSenja slo-

it
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postavljene jelove daske, jedna uz
drugu, tako da smo spavali jedan uz
drugoga, gdje tko je stigao. Tu sam
uvidio razliku izmedu tvrdoga i
mekanog drveta (hrastovine i je-
lovine), jer mi se ¢inilo kao da spa-
vam na veoma mekanom madracu.
Tu je bilo raznih zgoda i nezgoda,
jer su neki od njih veé dulje vrijeme
bili zajedno, pa su se svadali. Jed-
nog dana su ih sve jednostavno
pokupili i odvezli. pa sam opet
ostao potpuno sam. Tu sam se
nakon devet mjeseci kona¢no oku-
pao, odnosno istudirao. Cudio sam
se sam sebi kako izgledam. Nisam
naime znao da na obadva boka
imam nekakove plave kvrge, s kojih
se ljustila koza. Bila je to odumrla
koza od spavanja na onim hrasto-
vim pri¢nama u Savskoj.

Tako je pocelo sudenje o kojem
sam pisao u uvodu. Napomenuo bih
samo to da su optuznica i presuda
potpuno istovjetne, da je sudenje
bilo samo farsa radi zadovoljenja
javnosti kako bi se pokazalo kako je
Crkva zakleti neprijatelj ondasnje
Jugoslavije. Bilo je raznih podme-
tanja i krivotvorina, pa ¢ak i foto-
montaza. Negdje sam kasnije vidio
svoju sliku, tj. fotomontazu, na ko-
joj polazem zakletvu vjernosti
tajnoj teroristiCkoj organizaciji, a
preda mnom se na stolu nalazi ras-
pelo, zabijen noz i revolver. Svi smo
imali veoma dobre branitelje, kao
Sto je na primjer dr. Politeo, dr. Ma-
chiedo, dr. Franceschi i drugi, ali se
njihove obrane nisu uzimale u ob-
zir, jer smo svi bili unaprijed
osudeni, a bilo je pitanje samo na

Kao

koliko godina. §to  sam
napomenuo, ni optuznice a niti pre-
sude nisam ni vidio niti dobio.
Naravno da su svi branitelji uloZili
Zalbe na presude, ali su sve one bile
odbijene, pa je presuda u potpu-
nosti potvrdena. Nakon odbijanja
zalbi i pravomocnosti osude, nasu
su skupinu, dakle nas devetoricu,
strpali u jednu sobu a zatim su nas
"maricom" odvezli na Zeljeznicku
stanicu u vlak za Lepoglavu, a os-
tale su, koliko mi je poznato, otpre-
mili u Staru Gradisku.

Boravak i rad u KPD Lepoglava

I tako smo se nas devetorica "ter-
orista" konacno nasli svi zajedno. S
lisicama na rukama odvezli su nas,
rekoh, na zagrebacki zeljeznicki
kolodovor i strpali u jedan vagon za

dina i na gubitak gradjanskih prava i to birackog
prava, prava na stjecanje i vrSenje funkcija u
drustvenim organizacijama i udruzenjima i prava jav-
nog nastupanja za vrijeme od 4 godine.

I1. Opt. Subat Vladimir na jednu kaznu li$enja slo-
bode sa prisilnim radom u trajanju od 11 /jedanajst/
godina i na gubitak gradjanskih prava i to birackog
prava, prava na stjecanje i vrSenje funkcija u
druStvenim organizacijama i udruZenjima i prava jav-
nog nastupanja za vrijeme od 3 godine.

III. opt. Selak Mato na kaznu liSenja slobode sa
prisilnim radom u trajanju od 9 /devet/ godina i na gu-
bitak gradsjanskih prava i to birackog prava, prava na
stjecanje funkcija u drustvenim organizacijama i
udruZenjima i prava javnog nastupanja za vrljeme od
3 godine.

IV. opt. Sakac¢ Gabrijel na jednu kaznu liSenja slo-
bode sa prisilnim radon u trajanju od 11 /jedanajst/
godina i na gubitak gradjanskih prava i to birackog
prava, prava na stjecanje i vrSenje funkcija u
drustvenim organlzacgama iudruZenjima i prava Jav-
nog nastupanja za vrijeme od 3 godine.

V. opt. Plantak Stjepan na jednu kaznu liSenja slo-
bode sa prisilnim radom u trajanju od 8 /osam/ go-
dina i na gubitak gradjanskih prava i to, birackog
prava, prava na stjecanje i vrSenje funkcija u
druStvenim organizacijama i udruzenjima i prava jav-
nog zastupanja za vrijeme od 2 godine. _

VI. opt. Brezovnjacki Silvije na kaznu liSenja slo-
bode sa prisilnim radom u trajanju od 7 /sedam/ go-
dina i na gubitak gradjanskih prava i to birackog

prava, prava na stjecanje i1 vrSenje funkcija u
drustvenim organizacijama i udruzenjima i prava jav-
nog nastupanja za vrijeme od 2 godine.

VIL. opt. Grivec Antun na kaznu li§enja slobode sa
prisilnim radom u trajanju od 6 /Sest/ godina i na gu-
bitak gradjanskih prava i to birackog prava, prava na
stjecanje i vr§enje funkcija u drudtvenim organizaci-
jama i udruzenjima i prava javnog nastupanja za
vrijeme od 2 godine.

VIIL. opt. Korpar August, na kaznu liSenja slobode
sa prisilnim radom u trajanju od 3 /tri/ godine i na gu-
bitak gradjanskih prava i to birackog prava, prava na
stjecanje i vrSenje funkcija u drustvenim organizaci-
jama i udruZenjima i prava javnog zastupanja za
vrijeme od jedne godine.

IX. opt. Horvat August, na kaznu liSenja slobode sa
prisilnim radom u trajanju od 3 /tri/ godine i 6 /Sest/
mjeseci, i na gubitak gradj. prava i to birackog prava,
prava na stjecanje i vrSenje funkcija u drustvenim
organizacijama i udruZenjima i prava javnog nastu-
panja na vrijeme od 1 godine.

X. opt. Grgi¢ Marijan, na jednu kaznu liSenja slo-
bode, sa prisilnim radom u trajanju od 2 /dvije/ go-
dine. ’

XIL. opt. Kuzmic¢ Gustav na kaznu liSenja slobode sa
prisilnim radom u trajanju od 3 /tri/ godine i na gubi-
tak gradjanskih prava i to birackog prava, prava na
stjecanje i vrSenje funkcija u drustvenim organizaci-
jama i udruZenjima i prava javnog nastupanja za
vrijeme od 1 godine.

o
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prijevoz stoke. Uz to su nas po dvo-
jicu povezali nekakvim lancima,
tako da smo bili vezani za karike,
koje su se nalazile na stranicama va-
gona, a za koje se inace vezala stoka
lancima. U pocetku smo bili malo
zacudeni, no ipak nam se brzo vra-
tilo nase staro dobro raspolozenje.
Kratko smo pricali o svojim
dozivljajima, a na kraju smo i zapje-
vali. Kroz vrata vagona smo gledali
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drugim osudenicima, a da nam je
odredeno kao radno mjesto utovar i
istovar materijala koji dolazi vla-
kom u KPD. Radno vrijeme pocinje
u Sest sati ujutro i normalno traje do
14 sati, ali ako vagon dode 1 izvan
toga radnog vremena, mi smo duzni
istovariti i prevesti materijal u bilo
koje vrijeme, jer KPD ne Zeli zbog
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tome kako se trebamo ponaSati.
Nakon kupanja i $iSanja dobili smo
zatvorska odijela i smjeSteni svi u

Historijat djelovanja KPD Lepoglava (iz
knjige dr. A. Franiéa

nas placati penale.
I tako smo sljedeceg dana poceli
raditi. Po nas je doSao posebni

XII. opt. Balenovi¢ Mialan na kaznu liSenja slo-
bode u trajanju od 8 /osam/ mjeseci.

XIIL opt. Muran Franjo na kaznu liSenja slobode
sa prisilnim radom u trajanju od 2 /dvije/ godine.

XIV. opt. Hrasti¢ Ignatije, na kaznu lisenja slobode
sa prisilnim radom u trajanju od 4 /Cetiri/ godine, i na
gubitak gradjanskih prava i to birackog prava, prava
na stjecanje i vrienje funkcija i dru$tvenim organiza-
cijama i udruZenjima i prava javnog zastupanja za
vrijeme od dvije godine.

XV. opt. Sala¢ dr. Josip na jednu kaznu liSenja slo-
bode sa prisilnim radom u trajanju od 6 /$est/ godina i
na gubitak gradsjanskih prava i to birackog prava,
prava na stjecanje i vrSenje funkcija u drustvenim
organizacijama i udruZenjima i prava javnog nastu-
panja za vrijeme od 3 godine.

XVLI. opt. Talan Franjo, na jednu kaznu liSenja slo-
bode u trajanju od 3 /tri/ godine i na gubitak gradjan-
skih prava i to birackog prava, prava na stjecanje i
vrSenje funkcija u druStvenim organizacijama i
udruZenjima, i prava javnog nastupanja, za vrijeme
od jedne godine.

Po ¢l. 65 KZ svim optuzenima u izrecenu kaznu
uracunava se izdrzani pritvor i istrazni zatvor i to:
Opt. Novak Stjepanu od 19.IX.1950, opt. Subat Vla-
dimiru od 19.IX.1950, opt. Selak Mati od 21.1X.1950,
opt. Saka¢ Gabrijelu od 19.I1X.1950, opt. Plantak

Stjepanu od 19.IX.1950, opt. Brezovnjacki Silviju od
20.IX:1950, opt. Grivec Antunu od 23.IX.1950, opt.
Korpar Augustu od 22.1X.1950, Horvat Augustu od
20.IX.1950, opt. Grgi¢ Marijanu od 11.X.1950, opt.
Kuzmi¢ Gustavu, od 19.X.1950, opt. Balenovi¢ Mi-
lanu od 13.XI1.1950, opt. Hrasti¢ Ignatiju od
3.X1.1950, opt. Sala¢ dr. Josipu od 31.X.1950, i opt.
Talan Franji od 15.X1.1950.

U smislu ¢l. 89. st.4. ZKP svi optuZenici oslobadjaju
se od duznosti naknade troS§kova krivicnog postupka.

U smislu ¢l. 152 ZKP pisaca masina marke "Mer-
cedes" i stroj za umnozavanje "Ormig" oduzimaju se u
korist drzave kao predmeti koji su upotrebljeni za
vrSenje krivicnog djela. Zaplijenjena ustaska i
fasisticka literatura ima se ponistiti. Ostali predmeti
popisani u zapisniku o zapljeni imaju se vratiti bogo-
slovskom sjemeniStu u Zagrebu Kaptol 29, jer je isti
njihova vlasnost.

Naprotiv, odbija se optuzba u smislu ¢l. 247 br. 2
ZKP: '

1/ protiv Subat Vladimira §to je 20.VI.1950. reciti-
rao na proslavi imendana osucjenog nadbiskupa
Stepinca pjesmu od Novaka "Hrvatskom muceniku”,
u kojoj se napada nase narodno sudstvo. Tako prim-
jerice jedan stih ove pjesme glasi: "Nepravda sjedi na
sudackom tronu, krvavom rukom osudu pise",
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milicioner koji se zvao Poljanec.
Dogovorili smo se da Korpar kao
najmanji i fizicki najslabiji bude za
rudom, a mi ostali ¢emo gurati kola.
Istovarali smo tako i prevozili u
odredena skladista razne materi-
jale, pocevSi od braSna, Secera,
je¢mene kaSe ("gerSle"), graha i
drugoga, sve do balvana. S njima
nam je bilo najteze, jer su bili
veoma veliki, a mi u pocetku se
nismo znali sluziti potrebnim
alatom, kao §to su cepin, posebna
klijesta i drugo. To je takoder bio i
veoma opsan posao, jer je uvijek
postojala  opasnost da balvan
sklizne s vagona i tako prouzrociti i
teSke ozljede. Pricalo se da su neki,
koji su prije nas radili na tom uto-
varu, bili teSko ozlijedeni, jer su se
robijasi medusobno posvadali, pa

su namjeStali da balvan namjerno
sklizne na nekoga, koji nije bio
pozeljan ili s kojim su se posvadali.
Mi smo se dobro slagali, pa nije bilo
nikakvih problema niti ozljeda.

Prilikom tog rada bilo je i raznih
pomalo smije$nih situacija. Ako je
netko od nas trebao iéi na zahod,
onda smo morali dovesti kola is-
pred jednoga velikog srediSnjeg za-
hoda, kojim su se sluzili mnogi
robijasi. Mi s kolima morali smo
stajati ispred tog zahoda i ¢ekati da
na$§ milicioner istjera sve robijaSe
koji bi se toga Casa nalazili u za-
hodu. Nakon toga smo mi svi trebali
i¢i na zahod, bez obzira na to imalo
li potrebu ili ne. Takoder je posto-
jao propis da svaki robija§, kad u
zatvorskom krugu sretne nekog
milicionera ili civila, obi¢no udbasa,

stane na mjestu, skine Kkapu,
nakloni se i tako ga pozdravi. Mi to
nismo htjeli, jer smo gurali kola.
Zbog toga nam je prigovoreno i
naredeno da i mi to moramo raditi.
A nama je to cesto puta bilo
nezgodno, jer su se kola ¢esto na-
lazila na uzbrdici ili nizbrdici. Tako
nam se jednom dogodilo da smo
kola gurali uzbrdo, a iza kola je iSao
na$ milicioner. Kad je naiSao jedan
udbas, mi smo stali, ponizno skinuli
kape i pustili kola, koja su krenula
na milicionera. On se prestrasio i
pobjegao da ga kola ne sruse.
Nakon toga se on izborio da vise ne
trebamo skidati kape.

Najugodnije nam je bilo kada smo
prevozili materijal za skladiSte pre-
hrane kojeg je Sef bio jedan stariji
gospodin po imenu Jura Sobak.

dakle da bi vr$io propagandu koja sadrzi poziv na
nasilno obaranje postojeceg drzavnog uredjenja.

Osnovne forme krivi¢ne djelatnosti optuzenika sas-
tojala su se: u organiziranom vrSenju terora, u otvore-
nom pozivanju naroda na oruzanu pobunu, u
otvorenoj ili prikrivenoj neprijateljskoj propagandi u
potsrekavanju na protudrzavnu djelatnost i u poma-
ganju u takove djelatnosti, u zastic¢ivanju i prikrivanju
pocinitelja protunarodnih i protudrzavnih djela.

2/ Protiv opt. Talan Franje §to bi pred izbora za
narodnu skupstinu FNRJ od 26.II1.1950 vrSio propa-
gandu i koristeéi svoj polozaj poglavara moralni priti-
sak na bogoslove da ne ucestvuju na izborima,

dakle da bi vrSio propagandu koja sadrzi poziv na
nasilno obaranje postojeceg drzavnog uredjenja, a k
tome i sprijecio drugoga da upotrebi svoje biracko
pravo.

Dokazano je na glavnoj raspravi da neprijateljski
stav veéine optuzenih datira od vremena okupacije
naSe zemlje i da zlo¢inacka djelatnost je samo logicki
nastavak njihovog stava, ¢iju kulminaciju predstavlja
formiranje i cjelovanje ilegalne teroristicke organiza-
cije.

OBRAZLOZENJE

Javno tuziostvo za grad Zagreb optuzuje u ovom
postupku 14 bogoslova i dva poglavara bogoslovskog
sjemeniSta u Zagrebu radi organiziranja udruZenja
koje je imalo za cilj da putem nasilja obori postojece
drzavno uredjenje FNRIJ, radi vr§enja propagande
koja sadrzi poziv na nasilno oboranje drzavnog ured-
jenja i radi neprijateljivanja narodnim vlastima pos-
tojanja ilegalne teroristicke organizacije.

Iz rezultata glavne rasprave utvrdjeno je, da je u
drugoj polovici veljace 1950. opt. Novak poveo medju
bogoslovima bogoslovskog sjemenista u Zagrebu ak-
ciju za osnivanje ilegalne organizacije, koja ce se
sluZiti teroristickim sredstvima djelovati da se nasil-
nim putem obori spostojece drzavno i drustveno
uredjenje FNRJ. Prvi saradnik opt. Novaka postaje
opt. Subat, a zatim ulaze u organizaciju opt. Selak i
Sakac, a iza toga bogoslovi opt. Plantak, Grivec, Bre-
zovnjacki, Korpar i Horvat. Svi ovi postali su ¢lanovi
organizacije u toku ozujka 1950. Intencija ¢lanova
bila je da se organizacija $to viSe $iri i van bogoslovije,
pa je u tom pravcu vodjena agitacija. Opt. Novak us-
pio je u organizaciju uvuci svoju zarucnicu Smolec
Steficu i njenu sestru Bili€ Miru. Opt. Subat
pokusavao je nagovarati omladinca Sofi¢ Stjepana
zemljoradnika Sv. Ivana Zabno, a opt. Plantak stu-
denta veterine Ivek Tomu da udju u organizaciju.

Nakon provedene glavne rasprave ocijenjujuci re-
zultate izvedene na glavnoj raspravi, ovaj je sud
utvrdio, da je optuznica potvrdjena kako u pogledu
osnovne postavke tako i u pogledu pojedinac¢nih
inkriminacija. Iako se sva inkrimirana djela zbog
izvjesnih razlika u nac¢inu izvr§enja ne mogu podnesti
pod isti kriv. pravni propis, krivicna djelatnost svih
optuzenih u svojoj sustini je iztovjetna. Ona je bila
usmjerena na nasilno ruSenje drzavnog i drustvenog
uredjenja FNRJ.
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Moglo bi se reci da nas je jako volio,
jer smo uvijek radili onako kako je
trebalo, sve smo uvijek uredno sla-
gali u skladiSte i nikad nista nismo
oStetili ili ukrali kao $to su to mnogi
drugi prije nas radili. Tako je on
nakon nekog vremena mene upitao.
razumijem li se ja u skladiSne kar-
tice i u knjigovodstvo. Ja sam o
tome dosta znao, pa sam potvrdno
odgovorio. Bio je zadovoljan, pa me
je zamolio da u skladu s tovarnim
listom provjerim je li stigla sva
naznacena roba i da to uvedem u
skladi$ne kartice. To sam rado i s
lako¢om radio, a on je bio zadovo-
ljan, te mi je kasnije povjerio ne
samo zaprimanje, nego i izdavanje
materijala iz skladiSta i daljnja

Notni zapis robijaske himne, koju su napisali i skladali utamniceni bogoslovi
(v. dolje)

bro doslo. Naime, nakon tri ili ¢etiri
godine, buduéi da nas je ostalo pre-
malo, mi smo prestali sa radom na
utovaru, a ja sam konac¢no preSao
na rad u skladiste. Tu mi je bilo do-
bro i lako, bio sam relativno slobo-
dan, jer je on u mene imao puno

knjizenja. Tako sam se upoznao s

o & ; 4 7 ovjerenje.
nac¢inom rada, $to mi je kasnije do- Pov] L

(nastavit ce se)

Organizacija je imala pravila koja je sastavio opt. Novak. Sadrzaj
pravila rekonstruiran je prema iskazu optuzenih bogoslova ¢lanova
teroristicke organizacije po§to su optuzeni pravila organizacije prije
njihovog hapsenja unistili. Pravila su predvidjala kao rukovodedi organ
"Centralni odbor" koji je stvarno formiran i ¢iji su ¢lanovi bili opt. No-
vak, Subat, Selak i Sakag, dalje su predvidjene petorke kao osnovne ak-
cione jedinice. Predvidjena je nadalje ¢lanarina koju su ¢lanovi
organizacije i uplacivali u mjese¢nom iznosu od 50 Din., zatim razne
kazne medju kojima i kazna fizicke likvidacije ¢lana koji izda organiza-
ciju, te napokon upotrebu hladnog i vatrenog oruzja.

Nakon §to je pojedini ¢lan bio upoznat sa sadrzajem pravila polozio
je zakletvu na raspelu, da e izvrSavati zadatke i Cuvati tajnost organi-
zacije.

Svaki ¢lan imao je svoju Sifru kojom se je u pismenom saobracaju sa
ostalim ¢lanovima trebao sluziti umjesto svoga imena, a bio je i
upoznat sa znakovima, kojima su ¢lanovi imali medjusobno signalizi-
rati vazne dogadjaje za organizaciju. Za ¢lanove Centralnog odbora
Sifra se je sastojala od slova C kao znak pripadanja centralnom odboru
1 pocetnog slova imena ¢lana centralnog odbora. Tako primjerice opt.
Novak imao je Sifru C S 1 to znaci ¢lan centralnog odbora Stjepan prvo
slovo imena opt. Novaka i prvi ¢lan centralnog odbora. Oni élanovi
organizacije koji su primljeni u organizaciju od ¢lana centralnog od-
bora imao je Sifru prvo slovo ime ¢lana centralnog odbora drugo slovo
ime ¢lana sa oznakom rednoga broja tako primjerice opt. Brezovnjacki
koga je uveo u organizaciju opt. Novak imao je $ifru SS 1 t.j. prvo slovo
imena opt. Novaka i prvo slovo imena opt. Brezovnjackoga sa
oznakom da je on prvi ¢lan petorke opt. Novaka.

Zakletvu Sifre, i oznake sastavio je optuzenik Novak 10 tom su bili
obavjesteni svi ¢lanovi organizacije.

- (nastavit ée se)

ROBIJASKA HIMNA

Samica i refetke,
ropske pjesme jeka,
Lepoglava, Gradiska,
svakoga nas ¢eka.

Ref.: Buntovni, robovi
mi smo smrt tiraniji,
dan slobode,

svice slavniji!

Robovi smo danas,
osvetnici sutra,
vec se blista zora

i naSega jutra,

(Refren)

Celija nas ¢elici,
odgaja i udi,
suzama i gladu,
gorkom kapi Zu¢i,

(Refren)

Svak se od nas buntovno

zaklinje i kune,
stat na barikade
ispod st'jega bune.

(Refren)

/Wé.ﬁry‘_,
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POKRET «ZUTIH SVECENIKA» I NASTANAK
HRVATSKE STAROKATOLICKE CRKVE (VIIL)

U is¢ekivanju nadbiskupova odgo-
vora, u svezi s nacrtom pravila drustva
»Udruzenja  hrvatskoga katolickog
klera« i posebno onoga $to. je bilo
izlozeno u popratnici te ispunjenja
Bauerova obecéanja, nakon S3to je
razgovarao s delegacijom reformnih
svecenika, da ¢e sazvati dijecezansku si-
nodu i biskupske konferencije, prosao
je Citav ozujak i dio travnja 1920. Dije-
cezanska sinoda sveéenstva zagrebacke
nadbiskupije nije sazvana, ali je zato od
12. do 20. travnja 1920. odrzana u Za-
grebu treca konferencija jugoslaven-
skoga katolickog episkopata. Toj je
konferenciji prisustvovao i papinski
nuncij u Kraljevini SHS msgr.
Francesco Cherubini, koji je vierojatno
imao stanovitu ulogu pri dono8enju od-
luka u vezi sa zahtjevima reformnog
klera u Hrvatskoj. Naime, »episkopat je
konstatovao, da se svecenicki reformni
pokret, kako se on sada ispoljava u 'Pr-
eporodu’, protivi u jednome dijelu vec
poznatim odlukama Sv. Stolice (misli se
na odbijanje zahtjeva reformnih
svecenika u Cehoslovackoj), te ga je
otklonio i ne moZe ga pripustitic.
Nepopustljivost jugoslavenskog episko-
pata jasno je stavila na znanje vecini ka-
tolickih svedenika da od zatrazenih
reformi nije mogucée nista ostvariti. Us-
lijed toga dio je svecenika povukao
svoje potpise sa spomenice i definitivno
napustio pokret. U ime onih koji se nisu
zeljeli pokoriti odgovor je napisao vl¢.
Stjepan ViduSié.

Beskompromisni stav hijerahije

Da bi gusenje «Zutog» pokreta bilo
$to uspjesnije, biskupi su od svecenika,
pripadnika pokreta, zatraZili da potpiSu
Izjavu kojom ¢e osuditi svoje do-
tadaSnje djelovanje u smjeru ost-
varivanja reformi u Katolickoj crkvi:
»Ovim svecano izjavljujem, da ¢u biti u
svem posluSan Svetoj Stolici i mojem
Ordinariju, kako sam to svetano
obedao pred Bogom na dan mog
redenja. Isto tako svecano izjavljujem i
obecajem pred Bogom sveznajuéim, da
ne ¢u sudjelovati ili biti ¢lanom nikakve
svecenicke organizacije, koja ne bi bila
odobrena od Ordinarija; isto tako da ne
¢u drzati niti podupirati niti ¢itati ni-
kakvih svecenickih listova, koji ne bi bili
odobreni od Ordinarija, a napose 'R-

Pise:
Dr. Zlatko MATIJEVIC

eformu’, 'Novu Reformu’' i 'Preporod'.
Osudujem svaki pokret protiv onih
crkvenih uredbi, glede kojih je od Svete
Stolice ve¢ zabranjen svaki pokret, a
napose onaj protiv celibata i za demok-
ratizaciju crkve. Sve gornje potvrdujem
svojim sveceni¢kim poStenjem i potpi-
som svojega imena«.

Poslije zavrietka biskupske konfer-
encije odaslan je sluzbeni izvjeStaj Sve-
toj Stolici u kojem su, medu ostalim,
bile navedene i mjere poduzete protiv
reformnog pokreta i njegovih ¢lanova.
Nadbiskup Bauer je, kao odgovor,
primio pismo drZzavnog tajnika kar-
dinala Gasparrija: »Napose hvali Nje-
gova Svetost (Benedikt XV.) &vrsto
drZzanje, §to su ga VaSe Gospodstvo i
vrijedni Vasi drugovi zauzeli naprama
neprihvatljivim prohtjevima jednog
dijela tamosnjeg klera. [...] Sv. Otac [...]
odobrava potpuno zakljucke i odredbe
zadnje zagrebacke konferencije
Episkopata gledom na spomenuti pok-
ret. Sv. Otac nada se i zeli, da ée receni
pokret zaslugom prosvijetljena rada
toga Episkopata ¢im prije prestati, na
§to vecu korist ne samo sv. Vjere, ve€ i
samog tamo&njeg milog kraja. [...]«.

Premda je osuda reformnog pokreta
od biskupske konferencije bila poznata
svima, dio hrvatske, liberalno orijenti-
rane inteligencije osnovao je, 13. svib-
nja 1920., u Koprivnici »UdruZenje
hrvatskih katolickih svjetovnjaka«. Na
¢elu novoosnovanog udruzenja nalazio
se privriemeni odbor s predsjednikom
Ivanom  Stembergerom. Clanstvo
udruZzenja cinila je gotovo sva ko-
privnicka inteligencija. Za svoj cilj
udruZenje je postavilo - »poduprijeti
borbu svecenstva za reforme«. Osnivaci
su toga svjetovnjackog udruzenja nam-
jeravali proSiriti svoje djelovanje na
«sve zemlje u Jugoslaviji» te spora-
zumno raditi sa sli¢nim dru§tvima u
drugim drzavama gdje postoje pokreti
za reformu Katolicke crkve.

Kao program svoga rada »UdruZenje
hrvatskih katolickih svjetovnjaka« ob-
javilo je sljedece: »1. Samostalnost i

nezavisnost Katolicke crkve. 2. Nova
uprava crkvena, koja ¢e voditi brigu o
postavljanju biskupa i Zupnika i o
upravi crkvenom imovinom. 3. Na$
hrvatski jezik u svetoj misi i u svim 0s-
talim svetim obredima. 4. Uredenje
prvog kricanskog obiteljskog Zivota
kod sveéenika«. Takoder je bilo
zami§ljeno da Koprivnica bude prva
Zupa uredena prema tim zahtjevima, tj.

Stjepan Baksi¢

da se u praksi pokaze kako se ima
provesti reforma i to tako da zupnik Za-
gorac, uz privolu svoje pastve, uredi u
svojoj zupi hrvatsko bogosluzje, zupsko
vijeée za upravu crkvenom imovinom i
organizira pravi obiteljski Zivot u Zup-
nom dvoru. No cijela zamisao nije poSla
zeljenim tokom. Naime, velik dio zupl-
jana, uglavnom sve seljadtvo, drzalo se
vrlo rezervirano prema reformnom
pokretu i namjerama Zupnika Zagorca.
Ne treba zaboraviti da je upravo tada
vecina hrvatskog seljaStva, pa tako i
onog koprivnickog, bila pod dominant-
nim, ne samo politickim, uticajem
Radiceve  Hrvatske republikanske
seljacke stranke. Svecenik dr. Ljudevit
(Lujo) Kezman, koji je ranije povre-
meno koketirao s idejama «Zutog» pok-
reta, ali ne vie u vrijeme otvaranja
pitanja koprivnicke Zupe, imao je tada
utjecaja na Radiéa i neke njegove od-
luke. Upravo zbog toga seljaStvo nije
pristalo uz reformne svecenike. Stoga
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je vlé. Zagorac mogao raéunati samo na

relativno  malobrojnu
inteligenciju.

koprivnicku

Buduéi da su crkvene vlasti znale da
je Zupnik Zagorac ucinio Koprivnicu
sredis$tem reformnog pokreta, bilo je
logi¢no da se u daljnjem razracuna-
vanju s jo§ preostalim nepokornim
klerom po¢ne upravo od njega. Po na-
logu nadbiskupa Bauera biskup dr. Do-
minik Premus (1861.-1934.) stigao je u
Koprivnicu 14, svibnja 1920. U nad-
biskupovo ime zatrazio je od Zagorca
da preda ostavku na polozaj predsjed-
nika » Udruzenja hrvatskoga katolickog
klera«, da istupi iz organizacije reform-
nog svecenstva i da potpise izjavu ko-
jom osuduje pokret nizeg klera za
demokratizaciju crkve i za dokinuée ob-
vezatnog celibata. Prema zapisniku,
sastavljenom istoga dana u Zupnom
uredu u Koprivnici, Zagoréevo smjenji-
vanje sa zupnickog polozaja imalo je
ovaj slijed dogadaja: »Nakon 3to je
biskup dr. Dominik Premus g. Zupniku
Zagorcu saopcio, kakvu je odluku od
[...Inadbiskupa (Bauera) donio, koju bi
imao provesti, izjavljuje g. Zupnik Za-
gorac, da ¢e rezignirati na zupi Kopriv-
nica, 8to ovime 1 ¢ini u nazocénosti
potpisanih sviedoka, koju rezignaciju
[...] Premu§ u ime [..] nadbiskupa
prihvada. Uslijed te izjave biskup
Premus odustaje od provedbe suspensio-
nis ab officis naro€ito obzirom na dalnju
izjava g. Zagorca, da ée na sastanku
svecenika pristaSa reformnog pokreta
17. 0. m. (svibnja) poloZiti priviemeno
predsjednistvo  UdruzZenja  hrv.[atskog]
kat.|olickog] klera koji je pristasa tog re-
formnog pokreta, da ée istupiti iz od-
bora i samoga udruZenja, da de
obustaviti izdavanje, koliko to o njemu
ovisi i napustiti uredni§tvo 'Preporoda'’«.

Reakcija koprivni¢koga
gradanstva

Buduéida je Zagorceva rezignacija sa
Zupe bila u skladu s vazeéim crkvenim
propisima, na njegovo je mjesto
postavljen u svojstvu administratora i
upravitelja Zupe vIé. Juraj Spoljar. Is-
tog dana, tj. 14. svibnja 1920., poslije
podne delegacija »Udruzenja hrvatskih
katolickih svjetovnjaka« odlazi biskupu
Premusu, koji je jo§ uvijek boravio u
Koprivnici, te mu izjavljuje da se
»gradanstvo grada Koprivnice i svi vjer-
nici koprivnicke Zupe solidaridu sa svo-
jim zupnikom [...] i da ne priznaje
gradanstvu 1 Zupljanima nametnutog

/.—',(4‘7‘\‘_;.-‘__,‘

(od Bauera postavljenog) administra-
tora upe g. Puru (Juraja) Spoljara«.
Ta akcija koprivnickog gradanstva i in-
teligencije organizirane u »Udruzenju
hrvatskih  katolickih  svijetovnjaka«
imala je vazne nedostatke. Naime, iako
su tvrdili da govore u ime svih viernika,
oni su ipak zastupali samo miSljenje i
interese relativno uskog sloja  ko-
privnickog gradanstva i malobrojne in-
teligencije. Uz to, seljaStvo nije, kao §to
smo ve¢ naveli, zahvaljujuéi KeZmano-
vom utjecaju na S. Radica, bilo uz re-
formne svecenike. Time se zapravo
bitno smanjila osnovica reformnog
pokreta. Osim toga, crkveni zakoni bili
su posve jasni: »ne moZe sluzbenik (tj.
svecenik), koji se odrekao (svoje
sluzbe), vise opozvati svoje odreknuce,
ma jo§ i ne bio uslijedio prihvat po
nadleznom poglavaru (u ovom slucaju
nadbiskupa Bauera)«.

Ipak, ta je akcija uskoro, u srpnju iste
godine, urodila nekim privremenim plo-
dovima. Imajudi s aspekta katolickoga
crkvenog zakonodavstva neregularnu
podrsku koprivnickoga gradskog pogla-
varstva, 1 to ovaj put u svojstvu patrona
koprivnicke Zupe, vl¢. Zagorac i VvIC.
Vidusi¢ vrac¢aju se na svoje dotadasnje
sluzbe. No, prije nego 5to je odluceno da
se zakonitom administratoru Zupe Vvi¢.
Spoljaru onemoguéi rad u Zupi Kopriv-
nica, S. Zagoraci 8. Vidusic¢ otputovali su
u Beograd s namjerom da se obavijeste o
stajaliStu vlade prema reformnom pok-
retu. Tu su, navodno, osokoljeni od Sve-
tozara Pribicevica (1875.-1936.), jednog
od voda Demokratske stranke. Nije
poznato s kakvim je sve rezultatima
okonc¢ana njihova inicijativa, ali je ¢in-
jenica da su se¢ oni i njihovi istomi$ljenici,
ipak, usudili zaposjesti koprivnicku Zupu.
Kasnije se Zagorac Zalio da ga je u Beo-
gradu nuncij »objedio [...] kod tadanjeg
ministra vjera (Pavla Marinkoviéa), da je
placenik framasona [...]J«.

Osjetivsi da Citav reformni pokret do-
lazi u pogibelj u Koprivnici se, 17. svib-
nja 1920., okupila skupina u tom ¢asu
najodlucnijih pristasa i ujedno voda re-
formnog pokreta: S. Zagorac, N. Petrié¢,
S. Haberstock, S. Vidusié, N. Cerjak i
D. M. Ivanovié. Analizirajuci situaciju u
kojoj se pokret nalazio, zakljuéili su da
ostaju odlu¢ni u daljnjoj borbi za ost-
varenje svojih ideja te da casopis »Pre-

porod« 1 nadalje izlazi u Koprivnici. U

svrhu daljnjeg izlazenja toga jedinog re-
formaskog glasila N. Petri¢ je priloZio
30.000 kruna.

U srpnju iste godine na tadasnju
hrvatsku zemaljsku vladu stigao je
zahtjev  nadbiskupskoga duhovnog
stola u Zagrebu da ona u skladu s
vazeéim zakonima dade asistenciju u
svrhu odstranjenja S. Zagorca iz
koprivnickoga Zupnog dvora. Podban
dr. Poto¢njak, koji je vodio cijeli slucaj,
pruzio je zatrazenu asistenciju za koju
je drzao da je potpuno na zakonu ute-
meljena. Naime, u razdoblju od drzav-
nog ujedinjenja, 1. prosinca 1918., do
donosenja Vidovdanskog ustava, 28.
lipnja 1921., zadrzan je pravni poloZzaj
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Emilij Laszowski
(grafika iz 1926., rad Jose BuZana)

vjerskih zajednica onakav kakav je biou
pojedinim zemljama prije njihovog
ulaska u sastav nove drzave. Za Ka-
tolicku crkvu u Hrvatskoj (bez Dalma-
cije) vrijedio je austrijski konkordat iz
1855., ali, na temelju odluke Hrvatskog
sabora, kao drzavni zakon. U skladu s
takvim pravnim stanjem postojala je
zakonska mogucnost da drzavni organi
provode odluke nadleznih vjerskih
vlasti protiv nesavjesnog ili nepokornog
svecenstva. Sluéaj uklanjanja S. Za-
gorca s koprivnicke zupe ulazio je u
sklop takvog tumacenja i primjen;ji-
vanja zakona.

Privatno je, pak, podban Potocnjak
smatrao da reformni pokret nije Cisto
svecenicki, nego da s obzirom na neke
svoje zahtjeve (nacionalizacija i de-
mokratizacija crkve) ima nacionalni
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karakter. Iz tih je razloga dr. Potoénjak
simpatizirao s tim pokretom.

Buduéi da je Zagorac ponovo, ovaj
put pred silom zakona, napustio svoju
bivSu Zupu, to je ujedno znacilo da je
bila iluzorna svaka nada da se moZze iz-
vesti prvobitni plan o jednostavnom
pretvaranju latinske rimokatolicke
Zupe u »hrvatsku katoli¢ku Zupu« i to s
dotadas$njim (nelegalnim) Zupnikom.
Pretrpjev§i poraz, Zagorac se uskoro
povlaci iz vodstva pokreta i odlazi na
Susak, a odatle u Karlovac, odakle
sljede¢ih mjeseci nastavlja svoj rad na
reformi Katolicke crkve. Od Zagorca je
vodstvo pokreta preuzeo njegov bivsi
kapelan S. Vidusi¢. Ipak, glavni je
»8piritus movens« bio D. Tomac.

Odjeci u javnosti

Sva zbivanja u Koprivnici - od pokre-
tanja »Preporoda«, slanja spomenice
nadbiskupu Baueru, osnivanja
»Udruzenja hrvatskog katolickog klera«
i konatno do slucaja sa Zagoréevom
rezignacijom te uvlaéenja drzavnih or-
gana u spor - imala su svoj odjek u suvre-
menom tisku.  Novinske vijesti i
komentari bili su prilagodeni interesima
onih grupa koje su stajale iza uredni$tva
konkretnih listova. Tako je, npr,
»Narodna Politika«, sa svojim seniorat-
skim zaledem, vrlo uspjesno prikazivala
reformni pokret s jedne strane kao
opasan za drzavu, jer ga predvodi
poznati radi¢evac S. Zagorac, §to je tada
implicite znacilo »republikanac«, a s
druge da se pomocu reformnog pokreta
zeli »povlasiti« Hrvate, tj. prevesti ih u
pravoslavlje. Uz te prvenstveno po-
liticke diskvalifikacije iz redova Ka-
tolicke crkve rado su se i Cesto, kako je
ve¢ napomenuto, dovodile i pojedine
aktivnosti i ¢itav pokret u vezu s jugo-
slavenskom masonerijom. Tako je npr.
vl¢. Josip Lonéaric ustvrdio da «sve nase
liberalno i slobodnozidarsko novinstvo
od Hrvata do Rijeci SHS brani Zagorca i
drugove mu, veseli se njihovu otporu
protiv zakonite crkvene vlasti i bodri ih
[...]. Znadu i liberalci i slobodni zidari,
da se tim pokretom redovi svecenicki
cijepaju, da time ugled svedenstva u
narodu pada - a to je ono, §to oni Zele«.

Iz redova Radiceve Seljacke stranke,
njezin tada$nji tajnik, ve¢ spomenuti Lj.
Kezman odricao je reformasima bilo
kakvu vezu s radi¢evcima, buduéi da su
se oni obratili za savjet i pomoé
srediSnjoj vladi u Beogradu. Glasila De-
mokratske stranke u Hrvatskoj ot-

voreno su i odluéno podrzavala re-
formne svecenike. Naime, nedugo
nakon osude reformnog pokreta od
strane biskupske konferencije u travnju
1920. pojavio se ¢lanak koji «Zuti» pok-
ret uzima u za$titu i nastoji prikazati u
§to povoljnijem svjetlu. Tu se doslovee
kaze: »Za nasu je javnost od vaznosti, da
bude na €istu sa samim pokretom i da se
odredi, da li da sukob biskupa i niZzeg
klera posmatra 'popovskom' stvari i da
se izjavi 'desinteresiranom’ ili da snazno
potpomogne reformni kler u njegovoj
borbi za nacijonalizaciju i demokratiza-
ciju crkve. [...] Obvezatni celibat (je) po-
liticka  institucija  rimskog pape.
Organizacija  katolicke crkve u
danasnjoj svojoj formi jest drzava u
drzavi, Cesto i drzava protiv drzave. Ka-
tolicko je svecenstvo 'CinovniStvo' te
drzave u drZavi, tj. taénije '¢inovnistvo'
vlasti izvan drzave, ili [...] tude drzave,
tudeg vladara. Jedno od najuspjesnijih
sredstava, kojim papa i biskupi drze to
svoje '¢inovniStvo' u svakoj drzavi 'na ok-
upu' i u apsolutnoj podvrzenosti [...] jest
obvezatni celibat. Jer kad bi rimoka-
tolicki svecenici imali svoje obitelji, kao
[...]pravoslavni [...], imali bi i oni intimnu
vezu s narodnim i sa drzavnim Zivotom,
kojom se odlikuju oZenjeni svecenici
drugih vjera. [...] Kad bi do§lo do kakvog
konflikta izmedu drZave i crkve, kojom
upravljaju faktori izvan drzave, ne bi ti
faktori mogli da ra¢unaju na bezuvjetnu
pokornost i pomoé katolickog svecen-
stva, svoga 'Cinovnistva'. [...] Zahtjevi re-
formnog svecenstva, da se dokine
obvezatnost celibata, nije dakle samo
'popovska’ stvar, za koju se nacijonalna
javnost ne treba da brine. Nasuprot je
ukinuée obvezatnog celibata u narod-
nom i u drZzavnom interesu, pa stoga
borba reformnog svecenstva zasluZuje
najizdaSniju potporu ¢itave naSe naci-
jonalne javnosti. [...J«. Ta je podrska re-
formnom kleru priskrbila, od protivnika
smisljen, nimalo laskav naziv -
»Pribi¢eviceva crkva«. Naravno, da
takav nacin pisanja nije iSao u prilog re-
formnom pokretu koji je, pro$avsi svoju
kulminaciju, poceo sve vidnije slabiti i
gubiti i &lanove i simpatizere.

Vazan moment u nastavljanju borbe
reformnih sveenika bio je dolazak D.
Tomea u Koprivnicu, poc¢etkom kolo-
voza 1920. Prvenstveno zahvaljujuci
njegovoj agilnosti, reformni se pokret
uspio odrzati na okupu, premda ne vife
u ranijem opsegu.

(nastavit ée se)

U SPOMEN
prof. Zorka Safar Gruden
preminula 20.travnja 04. u 84. godini
Laka joj bila hrvatska zemlja!

U SPOMEN
Anica Sabljak
preminula u 82-0j godini Zivota
Laka joj bila hrvatska zemlja!

U SPOMEN
Ignac Struk

preminuo 22.travnja 04. u 82, godini
Laka mu bila hrvatska zemlja!

U SPOMEN
Vera Durovié-Ljiljak
Robovala u PoZegi 1946.-1951.
Umrla u Slavonskom Brodu
18.11.2003.
Laka joj bila hrvatska gruda!

U SPOMEN

Maksimilijan Bratovenski
redovni ¢lan HDPZ - podruZnice
Krapina
umro 16. ozujka 2004.

u Humu na Sutli u 83 godini.
Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ Podruznica Krapina

U SPOMEN

Stjepan Musi¢
1929.-2004.
Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ PodruZnica Dubrovnik

U SPOMEN
Vinko Pulisi¢
roden 1913. u Olibu, Zadar,
preminuo u veljaci 2004.
Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ Podruznica Zadar

U SPOMEN
Ognjen Drobnié
1946.-2004.
Ignjac Blazevic¢
1928.-2004.
Josip Pogacié
1924.-2004,

Branko Cvrk - Plecko
1927.-2004.

Laka im bila hrvatska zemlja!
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SAZETAR

IN THIS ISSUE

More that six decades ago, on 10
April 1941, the Independent State of
Croatia (NDH) was proclaimed. Af-
ter 23 years of terror in the Kingdom
of Yugoslavia, which in fact was
Greater Serbia, the Croatian nation
used the first opportunity to express
its aspiration to be free and to have an
independent state. Unfortunately,
that first opportunity occurred in a
historically unfavourable period. The
western democratic forces were un-
conditionally supporting the dictato-
rial Yugoslav regime, ignoring the
right of the Croatian people to self-
determination. Therefore, Croats
could find allies in their fight against
the imposed order only in the revi-
sionist states, such as Hungary, Bul-
garia, ltaly and Germany. The trouble
was that associating with those coun-
tries included drawing closer ideologi-
cally to the authoritarian and even
totalitarian regimes. There-

pendent, a lord in its country, when it
independently disposes of the produc-
tion of goods, when it freely manages
its riches and educational develop-
ment, when it, therefore, freely de-
cides about its own destiny. And can a
nation do that in slavery, with its lib-
erty taken or in any way limited, de-
prived of its sovereignty, exploited
and oppressed by another state?! If
Croats are a nation in the real sense of
that word, as they are, then it would be
an uncivilised act to deprive them of
sovereignty; and therefore the obvi-
ous cultural sense of the resurrection
of the Croatian state is: because the
cultural sense of that historical act is
primarily to have a nation stop being a
slave...»
B ok sk

A respectable Croatian historian
Dr. Stjepan Matkovié¢ writes in this
issue about the forgotten Croatian

officer, Colonel Stjepan Dui¢. Duié
was born in 1877 in Croatian region
Lika. After his general and military
education, he joined the World War
I as amajor of the Austro-Hungarian
army. He fought in the Eastern and
Serbian fronts, and became the head
of the Political Department at the
Serbian military governer’s office. In
the second phase of the War, he
fought in all major battles in South
Tyrol, and afterwards was returned
to the Eastern front. With the rank
of a colonel, after the disintegration
of the the Austro-Hungarian army,
he expressed readiness to place him-
self at the disposal of the National
Council of Slovenes, Croats and
Serbs, but he soon faced the
Greater-Serbian character of the
Yugoslav regime. He left the army
and emigrated together with his fam-
ily, and never returned.

fore, Croatia’s struggle for
the independent state has for
decades carried the imposed
ideological burden. Recalling
those times, we are publish-
ing in this issue the philo-
sophical essay written by
Prof. Dr. Stjepan Zimmer-
mann, a university professor
and a regular member of the
Croatian Academy of Sci-
ence and Art. The text was
published in 1942 in a re-
spectable Croatian magazine
«Spremnost».

In the article, aware of the
decisiveness of Washington
and London to have Yugosla-
via restored, Zimmermann
strongly supported the sur-
vival of the Croatian state by
emphasising: «Whoever
jeopardised  its  survival,
would commit a crime
against the nation, which af-
ter many centuries of blood
spilled and cultural life de-
served to be free. And, free-
dom and sovereignty are two

concepts, which in fact, in the
real life of a nation overlap.
A nation is free when inde-

The Missal of Vrbnik (1456) by priest Tomas, vicar of Senj
Bishop Andrija

When abroad, he estab-
lished contacts with dissatis-
fied Croats and political
emigrants. The Yugoslav in-
telligence service was accus-
ing him of preparing an
armed struggle against Yugo-
slavia. In late 1920’s, he
started co-operating with Dr.
Ante Pavelié, leader of the
Croatian Party of Rights and
the new leader of the radical
Croatian political emigration.
There were several attempted
assassinations aimed at Pav-
eli¢ and him. In the same pe-
riod in Croatia, other
prominent Croatian nation-
alists were assassined (Dr.
Milan Sufflay, Dr. Mile Bu-
dak, - and others). Soon,
Dui¢’s life also was ended by
force. At the Karlovy Vary
(Karlsbad) spa in Czech, on
28 September 1934, he was
found dead in the hotel
room, with a rope around his
neck. The event has never
been fully clarified, and eve-
rything was indicating that
Colonel Dui¢ was another
victim of the Yugoslav intelli-
gence service.
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SAZETAR

IN DIESEM HEFT

Vor mehr als sechs Jahrzehnten,
wurde am 10. April 1941 der Un-
abhingige Staat Kroatien (NDH)
ausgerufen. Nach 23 Jahren Terrors
im Konigreich Jugoslawien, das fak-
tisch GroBserbien war, nutzte das
kroatische Volk die erste Gelegen-
heit aus und demonstrierte so seine
Bestrebung nach Freiheit und staatli-
cher Unabhingigkeit. Diese erste
Gelegenheit geschah leider in einem
historisch  ungiinstigem Moment.
Westliche  demokratische Michte
unterstiitzten  bedingungslos  das
jugoslawische diktatorische Regime
und ignorierten das Recht des kroa-
tischen WVolkes auf Selbstbestim-
mung. Deshalb konnten die Kroaten
Verbiindete im Kampf gegen das
auferlegte Regime nur im Lager der
revisionistischen Staaten wie Ungarn,
Bulgarien, Italien und Deutschland
finden. Das Problem lag darin, dass
das Anlehnen an diese Staaten auch
eine gewisse ideologische Annihe-
rung an autoritire und sogar total-
itire Regime einschloss. Deswegen
wird der kroatische Kampf um staatli-
che Unabhingigkeit Jahrzehnte mit
auferlegten  ideologischen  Hy-
potheken belastet. Zur Erinnerung
an diese Zeiten veroffentlichen wir in
diesem Heft ein philosophisches Es-
say von Prof. Dr. Stjepan Zimmer-
mann, cinem Universititsprofessor
und Mitglied der Kroatischen Akade-
mie der Wissenschaften. Der Text
wurde in der angeschenen kroa-
tischen Zeitschrift ,,.Spremnost" 1942
veroffentlicht.

Uber die Entschlossenheit Wash-
ingtons und Londons bewusst, dass
Jugoslawien wieder erneuert wird,
unterstiitzt Zimmermann in seine-
mArtikel kriftig das Recht des kroa-
tischen  Staates auf weiterem
Bestehen: ,,Wer immer sein Bestehen
gefihrdet, macht sich des Verbre-
chens an einem Volk schuldig, das
nach Jahrhunderten seines blutigen
und kulturellen Lebens die Freiheit
verdient hat. Freiheit und Staat-
lichkeit sind zwei Begriffe die sich
tatsdchlich im Leben eines Volkes
decken. Das Volk ist frei wenn es un-

abhiingig ist, wenn es Herr in seinem
Lande ist, wenn es selbst in der Pro-
duktion der Giiter entscheidet, wenn
es ungestdrt mit seinem Wohlstand
und erzieherischem Fortschritt wal-
tet, wenn es also allein tber sein
Schicksal entscheidet. Kann das
irgend ein Volk in der Sklaverei, in
beraubter oder auf irgend eine Weise
beengten Freiheit, seiner Staat-
lichkeit beraubt, ausgebeutet und un-
terdriickt durch einen anderen Staat
tun?! Wenn die Kroaten im rechten
Sinn ein Volksind , und das sind sie,
dann war es eine unkulturelle Tat es
seiner Staatlichkeit zu entledigen, in-
folgedessen ist die Wiederentstehung
des kroatischen Staates ein kulturel-
ler Sinn: kultureller Sinn dieser his-
torischen Tat ist in erste Reihe der,
dass ein Volk aufhort Sklave zu
sein..."

EE R
Der angesehene kroatische Histo-

riker Dr. Stjepan Matkovié schreibt
in diesem Heft iiber den vergessenen

230
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Heilige Evangelien des Nikola Kranjce-
vié, erschienen 1651

kroatischen Offizier, Oberst Stjepan
Duié. Dui¢ wurde 1877 in der kroa-
tischen Provinz Lika geboren. Nach
allgemeiner  militidrischer  Aus-
bildung, zog er im Ersten Weltkrieg
als BOIJNIK in die osterreich-
ungarische Armee. Er kdmpfte auf
der Ost- und serbischer Front, wo er
zum Leiter der Politischen Abteilung
beim Militdrguverneur in Serbien
avancierte. In der zweite Fase des
Krieges nahm er an wichtigen
Kiampfen in Sidtirol teil und wurde
schliesslich  zur Ostfront wieder
zuriickversetzt. Zur Zeit des Zerfalls
der Osterreich-Ungarischen Monar-
chie war er Leutnant und zeigte die
Bereitschaft sich dem Nationalrat der
Slowenen, Kroaten und Serben zur
Verfilgung zu stellen. Kurz darauf-
stand er dem  grofiserbischem
Charakter des jugoslawischen Re-
gime gegeniiber. Er verliess den Mil-
itirdienst und zog mit der Familic in
die Emigration, aus der er niemehr
zuriickkam.

Im Ausland schloss er sich den
kroatischen politischen Emigranten
an. Der Jugoslawische
Nachrichtendienst beschuldigte ihn
der Vorbereitung eines bewaffneten
Aufstandes gegen Jugoslawien. Ende
der 1920-er Jahre beginnt er die Zu-
sammenarbeit mit Dr. Ante Pavelic,
Leader der Kroatischen Rechtspartei
und neuem Fiihrer der radikalen
kroatischen Emigration. Auf Paveli¢
und Dui¢ gab es mehrere misslun-
gene Attentate. Zur gleichen Zeit
veriibte die jugoslawische Polizei At-
tentate aul angesehene kroatische
Nationalisten im Lande (Dr. Milan
Sufflay, Dr. Mile Budak und andere).
Kurz darauf endete durch Gewalt das
Leben des Emigranten Duié. In der
Kuranstalt Karlovy Vary (Karlsbad)
in Tschechien fand man ihn am 28.
September 1934 in einem Hotelzim-
mer, mit einem Strick um den Hals,
tot auf. Dieser Fall wurde nie geklirt,
doch alle Anzeichen weisen darauf
hin, dass Leutnant Duié eines der
Opfer in der Reihe des Jugo-
slawischen Nachrichtendienst war.

T
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