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VRHOVNIK I ROBOVI

Nedavno je Vlada hvalila vrhunskog menadzera «Viktora Lenca» i
Racanova prijatelja Damira Vrhovnika, a danas joj sve lade tonu i maske
padaju. I u zemljama gdje se nude radna mjesta radnik je najnezasticeniji
subjekt u proizvodnom lancu, ali ono $to drug Vrhovnik, nekadasnji
socijalistiCki aparatCik, pred kamerama Hrvatske televizije nudi
radni$tvu kojemu mjesecima nije isplatio place i od kojega trazi da
podpise da ¢e ubuduce raditi bezplatno, gadljivo je i zasluzuje svaku, a
ne samo moralnu osudu. Nekada$nji bogec, danas taj crveni tajkun
posjeduje za ovdadnje prilike basnoslovno bogatstvo, koje ni u banana-
republikama u tako kratkom roku nije moguce steci. Je li njegov partijski
prijatelj Crkvenac provjerio koliko je poreza platio, a koliko vrijede
dobra koja ima, odnosno koja je prebacio na obitelj? Porezom hrvatskih
poreznih obveznika razbacuje se njegov jo$ bolji prijatelj i predsjednik
Vlade Ivica Racan, puneci neprestano bac¢vu bez dna. Pretvorivsi se u
one politic¢ke pripadnike koje je njihova jugokomunisticka vlast kao
heretike Zestoko progonila, oba ta egzemplara bivSih komunista,
«socijaldemokrata» podupiru Vrhovnika poreznim novcem, a on pred
televizijom primjerno prikazuje kako izgleda lik bezéutnog, arogantnog
izrabljivaca radni$tva i vjeCitog ljubitelja diktature.

Za istinsku socijaldemokraciju sramota su ne samo ova dvojica
nego i drugi u ovoj vladi, koja je izbore dobila svojim socijalnim
programom i vikom na lopovluk u privatizaciji prijasnje vlasti. Sada se
pokazalo da su onda$nji tajkuni bili amateri u grabezu prema ovima koji
se nazivaju zaStitnicima radni$tva. Jedina je veza i jednih i drugih bivse
¢lanstvo u SKJ-u; jedni kao bivsi direktori, a drugi bivsi socijalisticki
funkcionari. Hrvatsko radniS§tvo, uz ¢Cije glasove se SDP laznim
obecanjima docepao vlasti, ostalo je zbunjeno kao i radnici u «Viktoru
Lencu», kad im bezobrazni Damir Vrhovnik u o¢i kaze da, ako dobije
novac, on ne ¢e biti za njihove place. To §to su mjesecima gladni njega
ne dira, ali za$to njih niSta ne pokrece na dostojanstven i odlu¢an bunt?
Je li SDP od radniStva ve¢ napravio robove?

Jure KNEZOVIC
predsjednik Hrvatskog drusitva
politi¢kih zatvorenika



VYORNA RIVES

PLODOVI KVISLINGA

Iz reportaze o obiljezavanju 17. lipnja 1953., dana njemackog ustanka
protiv komunizma, koju moZemo proc€itati u ovom broju, ne ¢emo doznati
samo to koliko znacenje Nijemci pridaju tomu velikom danu, nego i to, da
je hrvatski otpor komunizmu potpuna nepoznanica. Ugledni i upuceni go-
vornici u Berlinu potezali su, naime, usporedbe berlinskoga 17. lipnja s
Budimpestom 1956., dogadajima u tadasnjoj Cehoslovatkoj 1968. i
“bar§unastom revolucijom” 1989. (koja u Rumunjskoj i nije bila tako
barSunasta).

Hrvatske krizare, tisuée hrvatskih politi¢kih uznika, pa ni Hrvatsko
prolje¢e — nitko od Nijemaca nije spomenuo.

Jesu li za to krivi Nijemci, je li nam za to kriv svijet? Ne. Krivicu za to
nose hrvatski kvislinzi, oni koji su 1941. — kao i dotada — stali u sluzbu
tudinu, koje je tudin 1945. koristio kao egzekutore nad bezbrojnim ja-
mama i u strjeljackim vodovima, koji su od 1945. do 1990. sluzili kao
zbiri, tamnicari i placeni ubojice. I koji nam od 1990. naovamo govore
kako su oni trpjeli i ratovali za Hrvatsku, kako Hrvatske ne bi bilo bez njih!

Argument za tu dijalektiku izdajice je fantasti¢an: da nije bilo nas, bilo
bi Draze Mihailovica i njegovih ¢etnika. Da mi nismo klali i ubijali Hrvate,
Cetnici bi ih ubili puno vise, mozda do posljednjega.

Taj je argument prispodobiv s onim, s kojim se u jednome dnevnickom
zapisu ruga pokojni Vlado Gotovac. On nije mogao pojmiti da ozbiljni
ljudi na prigovor da je Hrvatska nakon svjetskog rata gospodarski osiro-
masena i opljaCkana, odgovaraju upiruéi prstom u elektri¢ne stupove,
nekoliko tvorni¢kih dimnjaka i par kilometara auto-ceste. Kao da se o
razmjerima pljacke moZe razgovarati popisivanjem onoga §to pljac¢kas nije
ukrao!? Pogledajmo Sto je opljackao! Za to ga korimo, a ne za ono $to nije
uspio odnijeti. Radi toga ga nazivamo lupezom, radi toga ho¢éemo da mu se
sudi!

A hrvatski kvislinzi ne Zele da ih se kori. Oni hoc¢e lovorove vijence,
hoce da ih Caste njihove vlastite zrtve. Hoc¢e odli¢ja, bas kao ona Doma-
noviceva sluzavka koja je odlikovana jer je u bogatoj kuc¢i ukrala samo dio
srebrnine: odli¢je dobiva jer joj moral nije dopustio da opljacka ba3 sve.

Njihov revolucionarni moral, moral hrvatskih kvislinga, nije dopustio
da se Hrvati ba$ posve istrijebe. Zadovoljio se time da se sru$i hrvatska
drzava, ma kakva ona bila, kako bi se stvorila nova, komunisti¢ka Jugo-
slavija, da se Hrvate optuZi za najstradnije pokolje u povijesti Covjecan-
stva, da se hrvatski narod proglasi kolektivno odgovornim za zlo¢ine
pojedinaca i skupina, da se poubijaju intelektualci i svecenici, da se uniste
stare i ugledne nacionalne institucije, da se zatre svaki oblik gradanskoga
Zivota, ljudskih prava i sloboda, da se uhite i u najmra¢nije tamnice bace
svi koji se usuduju misliti vlastitom glavom, da se iz Hrvatske rasele
stotine tisu¢a Hrvata, da se Hrvatsku drustveno, gospodarski i kulturno
unazadi, da se svaki otpor takvoj Jugoslaviji i tom komunizmu proglasi
fa§izmom...

I onda se mi ¢udimo da nas svijet ne prepoznaje kao drugadije! I kad
jednomu Ernstu Blochu ne moZemo oprostiti §to je Hrvate proglasio
fagistickim narodom, s kojim pravom bismo oprostili onima koji su tog
Blocha poducéili, koji su mu podastrli “argumente” za jednu tako stra$nu
izjavu...?

Tomislav JONJIC
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000 MEMORIANM

ZIVOTOPIS MONS. CIRILA KOSA,
BISKUPADAKOVACKOGA

I SRIJEMSKOG

Mons. Ciril Kos roden je 19. studenoga 1919. u Ribié
Brijegu kod Ivanca, kao sin Josipa i majke Marije rodene
Fadiga. Klasi¢nu gimnaziju zavr$io je na Sirokome Brijegu,
a teologiju na Visokoj bogoslovnoj §koli ubakovu. Zareden
je za svecenika 9. srpnja 1944. ubPakovu. Od kolovoza
1944. do pred kraj listopada iste godine vrii duZnost kape-
lana u Srijemskoj Mitrovici. Zakratko je imenovan upravi-
teljem iste Zupe pa iznovice kapelanom. Od 1946. do 1951.
zupnik je zupe Trnjani. Od 1951. do 1959. duhovnik je u
Bogoslovnom sjemenistu uDakovu.

Jugoslavenske komunisti¢ke vlasti su ga uhitile i na mon-
tiranom procesu osudile na te¥ku zatvorsku kaznu koju
izdrzava u Osijeku i Staroj Gradi8ki od 5. listopada 1959. do
5. travnja 1962. Od 1962. do 1973. obnasa sluZbu tajnika
Biskupskog ordinarijata uPakovu, a od 1973. do 1974.
sluzbu kapitularnog vikara. Imenovan je dakovackim i
srijemskim biskupom 6. veljaée 1974., a biskupsko redenje
primio je 17. oZzujka 1974. U tijelima Biskupske konferen-
cije obavlja razli¢ite sluzbe, od kojih je najznacajnije dugo-
godis$nje vodstvo Vije¢a za katehizaciju. Dijecezanski je
biskup dakovacki i srijemski do 6. veljade 1997., kada je
upravu biskupije preuzeo sadaSnji biskup mons. dr. Marin
Srakic.

Mons. Ciril Kos bio je istaknuti &lan Hrvatskog drustva
politi¢kih zatvorenika. Umro je u Klini¢koj bolnici Osijek u
ranim jutarnjim satima 6. srpnja 2003.

IZ DAVNOG RAZGOVORA
S BISKUPOM KOSOM

Pred samo zaklju€enje ovog broja Politickog zatvorenika sti-
gla je vijest da je u Osijeku umro istaknuti ¢lan naSeg drustva,
umirovljeni biskup dakovacki i srijemski mons. Ciril Kos.
Pokojni je biskup hrvatskim politickim uznicima i ovomu
druitvu posvecéivao veliku pozornost i ljubav. U ime odlikova-
nih politi¢kih uznika 1977. se javno zahvalio hrvatskim drzav-
nim vlastima (to je slovo objavljeno u naSem listu, br. 69,
prosinac 1997., str. 44.), a par godina ranije, u br. 49 (travanj
1996., str. 4.-7.) objavljen je razgovor koji je s njim vodio
tada$nji glavni urednik Andrija Vu€emil. U znak zahvalnosti
pokojnom biskupu, iz tog razgovora prenosimo sljedecih neko-
liko redaka:

“Poznat je stav komunisti¢kog sistema i reZima prema Crkvi i
njezinoj djelatnosti. Zatvorena u prostore crkvenih zidova, bez
ikakva prava u javnom Zivotu. Zabranjene sve organizacije i
drustva koja su promicala kr§¢anska naéela. Bog izbaen iz jav-
nog rje¢nika. BoZi¢ i Uskrs se nije smio ni spomenuti. Procesije
zabranjene. Vjeronauk iz §kole izbacen. Crkva je morala reagi-
rati. Nije se mogla odre¢i Krista i traZila je svoju slobodu. (...)

Crkveni ljudi, biskupi, svecenici, vjernici, i kao hrabri vjer-
nici i kao ¢estiti Hrvati, bili su zato napadani, zlostavljani, zat-
varani, osudivani. Nisu bila izuzeta ni naa sjemenista: u Splitu,
Rijeci, Zagrebu iDakovu.

Dne 5. listopada 1959. bilo je opkoljeno nade sjemeniste od
brojnih pripadnika Udbe, i uhap3eni neki profesori i poglavari
sjemeni¥ta, medu kojima sam bio i ja. Zajedno s nama bilo je
uhap8eno i nekoliko bogoslova. Odvedeni smo u Osijek, u is-
traZni zatvor. Istraga je trajala nekoliko mjeseci, a OkruZni sud u
Osijeku donio je *pravednu i zasluZenu’ kaznu presudom dne 8.
veljaée 1960. godine. (...) Moja se istraga sastojala u ¢itanju (pi-
sane) grade, i optuZnica se sastoji od refenica, ¢esto puta
izvuéenih iz konteksta, koje nisu ugadale uSima mojeg is-
trazitelja i ¢asnog suda i ¢asne porote. (...) Osuden sam na 7 go-
dina zatvora. Vrhovni sud u Zagrebu snizio je kaznu na 5 go-
dina. UhapSen dne 5. listopada 1959, osuden dne 8. veljace
1960. Iz Osijeka prebacen u Staru Gradisku 10. prosinca 1960.,
gdje sam boravio do 5. travnja 1962. kada sam — na temelju am-
nestije — pusten na slobodu...”

BRZOJAV SUCUTI HRVATSKOG
DRUSTVA POLITICKIH
ZATVORENIKA

Povodom smrti biskupa mons. Cirila Kosa, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika Jure Knezovié
uputio je preuzv. Marinu Srakiéu, biskupu dakovackomu i
srijemskom, brzojav sljedeceg sadrzaja:

“Preuzviseni, na vijest o odlasku Vasega ¢asnog predhod-
nika i nafeg ¢lana, subrata robijasa, iz ove suzne doline
ganuti smo. Radovati se da je blago u Gospodinu preminuo i
danas nas u ovoj suznoj dolini motri s nebeskih visina ili
tugovati zbog nepovratnog rastanka?

Radujmo se, jer nas vjera nasa u¢iu Zivot vje¢ni i nadu da
¢emo se s na§im subratom i supatnikom opet naéi. Molimo
naSeg subrata, da u zajednici s blaZenim Alojzijem Step-
incem, koji je istopatnik i mnogim hrvatskim mudéenicima
vjere i nacije mole kod Gospodina Ljubav i Slogu za svoj
izmuceni hrvatski narod!
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SMAKNIMO POPOVE!

Ima u Hrvatskoj tipova koji misle kako je pornografija umjetnost
i kako je dovoljno biti vulgaran da bi se bilo knjizevnikom. I jo§ se
to naziva urbanom kulturom, modernim stilom, civilizacijskim
uzorom. (Rijec je, naravno, o manjku literarnog dara i visku ambi-
cije da se iskoristi konjunktura na politickom trzistu.) Takvi su u
knjizevnicu promaknuli i neku Vedranu Rudan, damu 3epava
stila, koja s knjiZzevno$éu ima veze koliko i Kaligula. Pored me-
dicinskoga, moze, dakle, biti tek objektom knjiZevnog proma-
tranja. I ta je individua pred kraj lipnja u zagrebackome tjednom
Revolverblattu objavila teksti¢ pod naslovom “Tito! Heroj ili ratni
zlo¢inac?” Od ovjeka koji toliko mrzi i ne moZe se oéekivati nego
pohvala Josipu Brozu: sli¢no se sli¢nom raduje.

U plimi njeZnih osjecaja prema drugu MarSalu, pise Vedrana Ru-
dan: “Kad je bio Tito, popovi su bili u crkvama. Nisu imali emisije
na televiziji, ni na radiju, nisu davali intervjue. (...) Bili su manji od
makova zrna! Tito zlo€inac? Do3ao je Titov General, doSao je Titov
Pionir. Popovi su sjeli u audije i mercedese, preko novina smo
doznali da im placamo penzije i vracamo kuce. (...) Bolnicama se
§unjaju ¢asne sestre i uz pomo¢ notara ovjeravaju posljednju volju
ljudi koji ne znaju da im je ta volja posljednja, ljudi kojima je dusa
unosu, a imovina ¢e u¢i u katoli¢ki dZzep. Popovi su pedeset godina
Saputali u crkvama, danas, urlaju¢i u megafone, zagaduju ulice,
ceste, parkove, nasade, zrak i vodu, javni red i javni mir...”

Jedino §to knjiZevnica nije napisala, dade se jasno i$¢itati: istrije-
bimo te lupeze i zagadivace, taj opij naroda, ba$ kao Sto ih je Tito
trijebio. Negdje oko Sest stotina, samo katolika. Na govor mrznje
Vedrane Rudan, treba li reci, nije reagiralo Hrvatsko novinarsko
drutvo. Sute Velimir Viskovié i Sibila Petlevska, a bogme se ni
Boris Maruna i Ivo Goldstein nisu oglasili. Jo$ jedna obiéna prica
iz Hrvatske... (T. J.)

VESNA PUSIC
NA TRAKTORU

O novootkrivenoj poljodjelskoj

strasti predsjednice HNS-a hrvat- | HNS | POLJOPRIVREDA

ski su mediji izvijestili zaintere-

siranu javnost. Dostojanstveno, vesna P USic:

na traktoru ruske proi\;vodnje, u
znoju lica svoga i sa Solohovim 0 1+

pod mificom, Vesna Pusié ratl je
priopéila je: Orati je lijep osjecaj.

Nakon toga je zna¢ajno uzdignula izvrstan

obrve i osvrnula se na brazde iza - -
sebe, misleéi na trudbenike u kol- c
hozima i sovhozima koji svojim osje a.l

naprednim pogledima i zalagan-

. .o . > TOTOVEC - Kolegama iz
jem prehm.njuj.u nasu so’cual-_ HSS-a, kojima to treba, rado
isticku za:fdmcud bratsllflhk i | éu dati instrukcije - rekla je
ravnopravnih naroda. Dolje ku- | jyzer predsjednica HNS-a Ve-
laci i burzoazija! Nakon toga se |'gna Pusié silazeéi s traktora
sjetila da je rije¢ o asocijaciji iz | te dodala da ga je naudila vo-
rane mladosti. Danas smo, naime, | ziti tijjekom odmora u Istri.
zagovornici liberalnoga kapital- | Pohvalila se da zna orati i

SLOVENSKI
PRISTUP UDBI

Malo je zemalja koje se nisu lustracijom oslobodile
mraénoga komunisti¢kog balasta. Hrvatska je jedna od
njih, pa se i Hrvatskoj takav poku$aj kompromisa s
jugoslavenskim komunisti¢kim batina§ima osvetio:
vlast je i nakon demokratskih izbora 1990. ostala im-
pregnirana  tzv.

sasvainneaeliNA INTERNETU POPIS

a oni su nakon 3.
ERAISITIAS SLOVENSKIH UDBASA
mo doZivjeli i e— /.
javnu afirmaciju: [§ ]
u stvarnosti se ug-
lavnom nista nije
promijenilo. Do-
kumenti i dossieri
jugoslavenske taj-
ne policije brizno
su procisceni, naj-

jeni, a nekim je
(pouzdanim!) ti-
povima dopuiten
tek djelomi¢an uvid u njih, kako bi napravili dodatni
muteZ nakon kojega ¢e jugoslavenski zlo¢inacki stroj u
stvarnosti biti rehabilitiran time 3to ¢e se sva odgovor-
nost svaliti na onu drugu frakciju.

Susjedna Slovenija takoder nije ras¢istila s komu-
nistiCkom ba§tinom. Nedavna afera povodom objavlji-
vanja popisa suradnika Sluzbe drZzavne sigurnosti na
Internetu (na adresi: www.udba.net) izazvala je velike
potrese, o kojima hrvatski mediji tek $krto izvje§céuju.
Kao suradnici sluZzbe kolokvijalno nazivane “Udbom”
prokazani su predsjednik Janez Drnovsek, predsjednik
parlamenta Borut Pahor, biv§i ministar i sadadnji
predsjednik Socijaldemokratske stranke Janez JanSa,
slovenski Sovinist Zmago Jelin¢i¢ i mnogi drugi.

Da se ne radi tek o dje¢joj igri ni o obi¢noj frak-
cijskoj borbi (kao u Hrvatskoj, gdje ra¢anovski rezim
stimulira obradun s drugom frakcijom), pokazuje &in-
jenica da je slovenska vlada blokirala pristup internet-
skoj stranici. Istodobno je pokrenuta istraga zbog
sumnje da je pocinjeno “kazneno djelo otkrivanja
drzavne tajne i zlouporabe osobnih podataka™. Makar
je zanijekao da je bio suradnikom UDB-e, Jan3a je
to€no ocijenio kako onaj koji ima podatke o njezinim
suradnicima moZe, poput “gospodara prstenova”,
cijelu drzavu drzati u $ahu, ucjenjujuéi ljude na
poloZajima.

Sli¢no se dogada(lo) i dogadat ée se u Hrvatskoj. A da
bi se sprijedile zloupotrebe, ne bi li bilo vrijeme da se
sva ta dokumentacija uéini javhom? Je li realno oceki-
vati da ¢e se u bilateralnim pregovorima s Beogradom
inzistirati i na predaji potpune arhivske dokumentacije
Sluzbe drzavne sigurnosti? Prema arhivskim
propisima, i ona pripada Hrvatskoj. Imaju li Hrvati
pravo znati tko ih je uhodio i ubijao do 1990., a tko je
njima za udbasko-kosovske ra¢une pokusavao manipu-
lirati nakon 1990.? Ako to pravo imaju, na koji ga na¢in

izma. Lijepo je orati! plugom, Sto je, kako kaze, misle ozivotvoriti? Kukanjem?
(Z.K.) izvrstan osjecaj. (M. N.)
'ﬁ}\’_;—“
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KOMUNISTICKA POBUNA - TEMELJ
HRVATSKE DRZAVNOSTI?!?

I ove je godine, kako i prili¢i sluganskoj
pasmini, svefano proslavljen Banditen-
tag, dan kad se skupina komunista u
Sisku, na poziv iz Moskve i radi obrane
Saveza Sovjetskih Socijalisti¢kih Repub-
lika i njegova genijalnog vode, druga Jo-
sifa Visarionovi¢a DiZugasvilija,
odmetnula u Sumu. Kako se Staljin 1945.,
unato¢ agresiji na Finsku, Poljsku i
balti¢ke drzave te nekoliko desetaka mili-
juna Zrtava Gulaga, na8ao na pobjednickoj
strani, i jugoslavenski kompartijci nasli su
se na pobjednic¢koj strani. To je povijesna
&injenica koju nije moguée negirati.

No, po kojem bi se klju¢u time Hrvatska
svrstala na pobjedni¢ku stranu, nepoznato
je. Jer ta je tzv. pobjeda za Hrvatsku znadila
katastrofu nezapamcenu u povijesti: de-
setke tisu¢a mrtvih, stotine tisuéa protjera-
nih, milijune obespravljenih. Umjesto
hrvatske diktature, dobili smo jugoslaven-
sku tiraniju. Hrvatski grb zamijenila je
jugoslavenska trobojnica, s dodatnim
Zzigom ropstva — crvenom zvijezdom pe-

Dva prijatelja: Josip Broz i Kim II Sung

tokrakom. Umjesto Mile Budaka, pred
svijetom nas je poceo predstavljati nadreal-
isticki kolja¢ Ko¢a Popovié. Unistena je
uzorna, do danas nedosegnuta Hrvatska
enciklopedija da bismo — s dvodesetljetnim
po¢ekom - dobili Enciklopediju Jugo-
slavije. Umjesto Mate Ujeviéa, hrvatskom
su kulturom poceli upravljati polupismeni
tipovi poput Kalmana Vajsa i Zdenka
Stambuka. Zatoten je nadbiskup

krvlju najboljih u Domovinskom ratu.
Tko, dakle, moZe kazati da 22. lipanj nije
krupnim slovima urezan u hrvatsku
narodnu povijest...? Na sli¢an nadin na
koji su u povijest usli spomeni na velike
zlogince i izdajice vlastitog naroda. Na isti
nadin na koji Hrvati imaju pamtiti 1. prosi-
nac. Crnim slovima.

(T S.)

Stepinac s tolikim drugim

sveenicima, zatvorena su
sjemenista i unistene crkve,
da bismo se morali klanjati
novomu boZanstvu: brat-
stvu-jedinstvu i seljackim
radnim zadrugama.

Zatrta je Hrvatska pravo-
slavna crkva, a Muslimani

su dekretom progladeni na- | bmer

cijom. Iz Hrvatske su | piskeldhlomatsko
isjeeni istoéni  Srijem, | amkomunizma
Boka Kotorska i BiH. Na

mjesto hrvatske vojske

do$la je Jugoslavenska ar-
mija, natopljena hrvatskom
krvlju. Hrvatski drzavni
Ured za jezik zamijenio je
novosadski dogovor i hrvat-
ski  genitiv. Znaci te
toboZenje hrvatske drZav-
nosti bili su vidljivi na
svakom koraku: na Daksi, u
Sirokome Brijegu, u Kevi-
noj jami i Jazovki, na za-
grebatkom Kanalu i u
Teznu, u Bleiburgu i Ma-
celju... I onda smo tu
“drzavnost” morali stjecati

DAN ANTIFASISTICKE BORBE Diljem Hrvatske

TEMELJI DANASNJE
SLOBODNE HRVATSKE
UDARENI SU 1941.

Splitsko-dalmatinski fupan

primanju za predstavnike

S HDZ je, a SDP

Smijesne parade jugoslavenskih renegata

vijenci na par

nije izvjesio
zastavu

RADE ZIGIC O HRVATSKOJ VOJSCI

“Va$a je duZnost pisca, usprkos falsifikatima Titovih ban-
dita, ostaviti istoriji istinu o ratu — re¢e mi, dozvav§i me jednog
ledenog jutra za robijanja na Grguru (1959.-1961.) suhonjav
zatodenik, osrednjeg k niZzem rastu, Udbi neZeljen ‘informbir-
ovac’.

- Govori Vam Rade Zigi¢, Srbin iz Like, partizan prvoborac,
politi¢ki komesar, komandant bataljona.

Ako ima, druze Joja, ako na teritoriji Jugoslavije ima vojske
kojoj sam ja i danas spreman skinuti kapu s glave, to je — upam-
tite! — jedino hrvatska vojska.

- Usta$e ili domobrani? — upao sam znatizeljno.

- I ustade i domobrani. To je bila vojska! To su bili junaci!

- A Talijani, a Nijemci? — izazivam dalje.

- Radovali smo se okraju s Talijanima jer smo znali da ¢éemo
ih brzo, bez muke i gubitaka, srediti; da ¢e svi di¢i ruke, a mi se
kamionima punim oruZja s municijom, ali i odje¢e i hrane, ¢ak i

keksa i karamela i ¢okolade, pobjednosno vraéati u bazu, s har-
monikom u rukama predana zavojevada, koji ¢e jo§ i pjevati
nam drumom; 'O campagnola bella!...’ Pa i na Svabe imali smo
hrabrosti nagariti. Pala bi prva, druga, pa i tre¢a runda skoje-
vaca udarasa koji bi juri§ali na mitraljeska gnijezda sa $arcima,
pa ipak, na kraju, bunker bi bio na$. Ali kada je stigla obavijest
od kurira ili dojava iz pozadine da je na pomolu, da nam kreée
ususret hrvatska vojska, domobrani ili ustase, svejedno — mi
smo se, Joja, skrivali u migje rupe, nas nije bilo! (...) Za razliku
od nas koji smo bili rugitelji, otima¢i, oni su se tukli, pa i umi-
rali, ¢uvajuéi vlastito ognjiste, vlastiti narod i vlastitu
drzavu...”

(Joja Ricov, hrvatski knjiZevnik, u nekrologu Zarku
Dolinaru pod naslovom “Cujem te, Dolinare, zlato!”,
Hrvatsko slovo, br. 419/TX,

Zagreb, 2. svibnja 2003., str. 27.)
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PROVOKACIJA IZ REPUBLIKE SRPSKE

(Je li HDPZ izazvao incident u Hrvatskoj Kostajnici?!

Moze li se biti okupator u vlastitoj do-
movini? MoZe li se u hrvatskoj drzavi
provocirati drzavnim znamenjem? Mo-
glo je u Jugoslaviji, kad se drakonski
sudilo zbog “izazivanja na nacionalnoj

danas$njoj Hrvatskoj, kad se hrvatske
drzavljane i hrvatske udruge, poimence
Hrvatsko drustvo politickih  zat-
vorenika, proziva za isticanje hrvatskih
narodnih i drzavnih simbola. Napad je,

osnovi” i
osjecaja gradana”

“uznemiravanja nacionalnih
. A moze, izgleda, i u

doduse, dosao izvan Republike Hrvat-
ske, ali se njime ne dira samo u HDPZ,

nego i u drzavu od-
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nosno njezinu teritori-
jalnu cjelovitost.

“Glas Pounja”, gla-
silo koje izlazi u Re-
publici Srpskoj, tom
proizvodu nasilja i
genocida, optuzilo je,
naime, HDPZ, ali i
hrvatske vlasti, zbog
organizacije Dana
hrvatskih politi¢kih
uznika 30. ftravnja
2003. u Hrvatskoj
Kostajnici. U ¢lanku
stanovitog Branislava
Adamoviéa navodi se
kako su “miting” or-
ganizirala neka
udruZenja iz Hrvatske, i
to “zrtve  komu-
nistickog terora iz doba
Drugog svjetskog rata,
kao i Zrtve iz politickog
pokreta u tadadnjoj
SRH, tkz. Maspok”
Rije¢ je, kaze tekstopi-
sac, 0 udrugama
“krajnje desne opcije”
od kojih neke “njeguju

tradicije porazenih faSistikih snaga”.
Uopce, odrZzavanje ovog skupa nadomak
garnice “predstavlja neuobicajen i agre-
sivan potez, koji se moZe nazvati inci-
dentom. Ne vjerujemo da nije bilo i
drugih podesnih lokacija u RH, na kojim
se mogao odrZati ovakav skup, a odabi-
ranje ove lokacije u najmanju je ruku
neukusno i necivilizacijski je &in”. U
nastavku teksta se poziva hrvatske vlasti
da ubuduce sprije¢e sline provokacije
kojima je o¢iti cilj “zaustaviti odredene
procese”. Pisac poteze primjer Stipe
Mesi¢a, koji je svojom isprikom u
Jasenovcu pokazao kako se ti “odredeni
procesi” podupiru. No, ako hrvatske
vlasti ostanu pasivne, treba imati na umu,
poruéuje Adamovié, da je “vrijeme
krizara i fafizma proglo”.

Pametnomu dosta. Za Adamoviéa i
“Glas Pounja” hrvatski politi¢ki uznici,
bili oni iz doba neposredno iza Drugoga
svjetskog rata ili iz Hrvatskog proljeéa,
obi¢ni su fadisti 1 s njima se tako treba
ophoditi. U svakom sludaju, iz Ban-
jaluke (i Beograda) ¢e se odlugivati na
kojem ¢e se dijelu hrvatskoga drZzavnog
teritorija odrzavati skupovi i svecanosti.
A da ipak ima onih koji Zele poduprijeti
“odredene procese”, jasno svjedoci
primjer Stipe Mesic¢a. Na njega koji se u
Jasenovcu ispricao, ne traze¢i da se
zauzvrat netko ispri¢a Hrvatima, pozi-
vaju se teoretiCari ograni¢enog su-
vereniteta Republike Hrvatske. I pravo
je!

(M. N.)

Jedan je beogradski dnevnik pred kraj lipnja po¢eo ob-
javljivati obavjestajni materijal kojeg su o Jovanki Broz,
puna$nomu litkom Srp&etu i jednoj od doduge brojnih, ali
svakako najdugotrajnijoj izabranici Najve¢eg Sina Nasih
Naroda i Narodnosti, godinama sastavljale stanovite jugo-
slavenske komunisti¢ke sluzbe. Jovanka je, izgleda, ve¢ od
kraja pedesetih ocjenjivala da Najvec¢i Sin nije dovoljno
spretan da sve drZi pod vlastitim nadzorom, pa se pocela
pacati u drzavne poslove. Bavila se politi¢kim i gospodar-
skim, osobito kadrovskim pitanjima. A strast joj je bila
vanjska politika. Finese diplomatskog zanata svladavala je
u mladosti, ¢uvajuéi ovce, a usavriavala u partizaniji. Tamo
se osobito vodila racuna o tankocutnosti, lijepim manirima i
profinjenosti. Cakija i kur§um, uz to komad Zice. A da je
Jovanka bila sposobna, govori veé ¢injenica da je bila su-
pruga Najveceg Sina. U komunizmu je podobnost uvijek is-
toznaéna sa sposobno$céu. Jo§ ¢e se ustanoviti da je ovaj

ISTINITE PRICE JOVANKE BROZ

partizanski izdanak lickog Srpstva bila vaZznija polovica
osobe Najveceg Sina. Genijalnog stratega i vojskovode,
uzora naprednog ¢ovjecanstva.

(J.B.)

Jovanka Broz u lovu na kapitalce
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PUNIH 26 MJESECI VLAST NIJE NISTA §
PODUZELA PROTIV PARTIZANSKIH KOLJACA!

Hrvatskim su narodnim vlastima puna usta jednakosti,
zakonitosti i pravne drzave. No, da toj tzv. pravnoj drzavi
nisu bas svi isti, pokazuje nacin na koji se vlast ophodi
prema partizanskim poéiniteljima ratnih zlo¢ina. Iako su ti
zlo¢ini bili opéepoznati svih ovih desetljeca, jer su njihovi

ODVIETNIK
TOMISLAV JONJIC o
Sudski tumat za njematki jezik S——
HR - 10000 ZAGREB, Gajeva 771
E-mail: tomislav.jonjicl@hdpztel.hr {
TelFax: (01) 48-11-203 ngIMOYZ O

U Zagrebu, 3. lipnja 1999, BALEINLITACD OMAWTHD ONENIQ40
ZUPANIISKO DRZAVNO ODVJETNISTVO

ZAGREB

Hrvatsko druStve politi¢kih zatvorenika, Zagreb, Krefimirov trg 3,
zastupano po Tomislavu Jonjiéu, odvjetniku u Zagrebu, Gajeva 7/1, prema
punomoéi u prilogu

Prijavitelj:

KAZNENA PRIJAVA

protiv nepoznatih potinitelja,

zhog kaznenog djela ratnog zloina protiv
civilnog putanstva, ranjenika i bolesnil ratnih zarobljenik
iz €1, 158., 159. i 160. Kaznenog zakona Republike Hrvatske

Prema vijestima objavljenima u veéini hrvatskih i slovenskih sredstava
javnog priopéavanja, prigodom gradnje mariborske zaobilaznice izvodati su radova dne
7. travnja 1999, pronagle ostatke veéeg broja pobijenih ljudi.

Zagrebatki dnevnik Vedernyi list u izdanju od 10, svibnja 1999. izvieséuje
kako je zasad "iskopano viSe od 200 kostura ubijenih nakon zavrietka drugoga svjetskog
rata”, dok direktor mariborskih Gradskih groblja, Franc Podrekar procjenjuje da je u
tenkovskim rovovima oko grada Maribora nalazi pokopano vise desetaka tisuéa ljudi:
"samo u jednom rova oko 40.000 kostura!”.

Drugi zagrebatki dnevnik, Fjesnik, pod naslovom "Koliko hrvatskih
vojnika pobijenih 1943, krije 3uma Tezanski gozd?" pife 15, svibnja 1999. na str. 7. kako
je do 13, svibnja iskopano oko 370 kostura.

Povodom otkrica grobnica u Teznom — kaznena prijava
HDPZ-a

razmjeri bili takvi da ih je bilo nemoguée previdjeti ili
posve presutjeti (pa je vrlo dirljivo slusati tipove koji su za
Bleiburg i krizne puteve, toboze, prvi put ¢uli 1990.), po-
raz komunizma i raspad Jugoslavije nije doveo do sank-
cioniranja zloéinaca. Bit ¢e da nije bez uzroéne veze
¢injenica da su nove hrvatske vlasti (ako kakvoga formal-
nog sporazuma i nije bilo!), bile dobrano protkane oso-
bama i duhovima koji su i sami bili poprskani hrvatskom
krvlju.

Posljednjih su godina ipak podnesene brojne kaznene
prijave, $to protiv poznatih, §to protiv nepoznatih
pocdinitelja. Neke su dokumentiranije, neke manje doku-
mentirane. Jedne su pravnicki bolje sro¢ene, drugima ne-
dostaje dovoljna zanatska obrada. No, po svima se moglo
postupiti. Ako nikako drugacije, onda odbacivanjem. No,
vlast je, kako predjanuarska, tako i januarska, da se Viasi
ne dosjete, izabrala drugu taktiku. Ne ¢e odbaciti kaznene

prijave, jer bi to bilo nezgodno i jer bi ostec¢enicima dalo
pravo na preuzimanje progona. Ali, istodobno ne ée po
njima ozbiljno postupati (za razliku od recimo, prijava
protiv hrvatskih branitelja iz Domovinskog rata!), nego ¢e
bioloskim zakonima prepustiti da te prijave udine
bespredmetnima. Vuk sit, tek koza nije cijela...

Jedan od rijetkih javnih djelatnika koji se tom problema-
tikom doista bavi, narodna zastupnica Marija Bajt, 7.
svibnja 2003. postavila je zastupnicko pitanje o sudbini
tih prijava. Na to je pitanje dopisom Kl
700-01/03-01/357, Urbroj: 514-05-02/5-03-2 od 3. lipnja
2003. odgovorilo Ministarstvo pravosuda, uprave i lo-
kalne samouprave, dostavljajuéi u prilogu Izvje$¢e Drzav-
nog odvjetniStva Republike Hrvatske br.
KR-I-DO-173/01 od 5. oZujka 2001. Ta je dva dokumenta
predsjednik Sabora dostavio svim zastupnicima. Sma-
trajuci kako je rije¢ o vrlo vaznim dokazima o svjesnomu
sabotiranju zakonske obveze da se poéinitelje tekih
kaznenih djela goni po sluzbenoj duZnosti, na iduéim
stranicama objavljujemo faksimile tih dokumenata.
Skreéemo pozornost na to da je u odgovoru na zas-
tupniCko pitanje od 7. svibnja 2003. dostavljen odgovor
koji se temelji na 26 mjeseci starijem izvjes¢u. Drugim
rije¢ima, iz toga je izvje$céa jasno da od ozujka 2001. do
svibnja 2003. narodna vlast nije poduzela ni§ta. Odnosno,
¢ika Rada Bulat i sliéni tipovi uZivaju blagodati tzv.
pravne drzave...

)

HRVATSKI SABOR
PREDSJEDNIK

Klasa: 021-12/03-18/125
Urbroj: 61-03-04

Zagreb, 6. lipnja 2003.

ZASTUPNICIMA HRVATSKOGA SABORA

Na temelju &lanka 188, Poslovnika Hrvaiskoga sobora u prilogu upucujem
odgovor na zastupnicko pitanje od 7. svibnja 2003. godine Marije Bajt, zastupnice u
Hrvatskom saboru, koji fe predsjedniku Hrvatsk sabora podnijelo  Ministarstvo
pravosuda, uprave i lokalne samouprave, aktom od 3. lipnja 2003. godine.

Zh@ﬁ(?
;’ \

Predsjednik Sabora dostavlja dokumentaciju zastupnicima
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51 - HRVATSKI SABOR
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REPUBLIKA HRVATSKA I{Easiﬁkacijska/oznaka: f Org. jed.

MINISTARSTVO PRAVOSUDA, 572 / / ;\/()} - /7}' /// 7, 5T 6‘ /

UPRAVE I LOKALNE SAMOUPRAVE ApEE— "

KLASA: 700-01/03-01/357 N T - /]
URBROJ: 514-05-02/5-03-2 4 J 67;

Vrij.

el

Zagreb, 3. lipnja 2003.

HRVATSKI SABOR
n/r predsjednika g. Zlatka Tom¢ica

ZAGREB

PREDMET: Zastupnicko pitanje gospode Marije Bajt,
zastupnice u Hrvatskom saboru
- odgovor, daje se

Veza: klasa: 021-12/03-18/125
Urbroj: 61-03-02

Postovani gospodine predsjednice,

Povodom Vaseg dopisa od 8. svibnja 2003. godine kojim ste nam, radi
davanja odgovora, dostavili zastupnicko pitanje Marije Bajt, zastupnice u Hrvatskom
saboru, priopcavamo slijedece:

Sukladno ovlastima ovog Ministarstva zatrazili smo od Drzavnog
odvjetnistva Republike Hrvatske 1zvje§¢e o poduzetim drzavnoodvjetnickim radnjama
| sada$njem stanju predmeta vezano za pitanja imenovane zastupnice.

[z izvje$¢a Drzavnog odvjetniStva Republike Hrvatrske broj A-205/03
od 30. svibnja 2003. godine na pojedinaéno postavljena pitanja utvrdili smo kako
shjedi:

.ﬁ'g\._;_‘
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|, Kaznena prijava Udruge Hrvatskih domobrana

U odnosu na ovo pitanje u izvjeséu se navodi da je Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo pod brojem DO-K-19098 primilo kaznenu prijavu Udruge hrvatskih
domobrana protiv Rade Bulata, Marka Belini¢a, Lutva Ahmetovi¢a 1 Milke Kufrin
dana 8 svibnja 1998. godine zbog kaznenog djela ratnog zlo¢ina protiv ratnog
zarobljenika. Za isti dogadaj, kaznenu prijavu protiv Marka Belini¢a i Rade Bulata
podnijela je 1 Hrvatska kricanska demokratska unija.

U svezi ove prijave Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo u Zagrebu
poduzelo je opsezna istrazivanja, pa je tako pribavljena velika koli¢ina dokumenata
od Odjela ratnih zloc¢ina 1 terorizma, Ministarstva unutarnjih poslova, od Komisije za
zrtve rata 1 poraca Hrvatskog sabora, a pored toga je provedeno opsezno istrazivanje u
Nacionalnoj 1 SveuciliSnoj biblioteci 1 Hrvatskom sveuciliSnom arhivu. Ovim
ispitivanjima prikupljena je arhivska 1 druga grada, a posebno dokumenti 1 injenice u
vezl provjera po matiénim knjigama pojedinih Zupnih ureda. Pored toga obavljen je
razgovor s oko trideset osoba koje su imale neposredno saznanja o ovim dogadajima,
nakon Cega je zatrazeno provodenje istraznih radnji u Zupanijskom sudu u Zagrebu, te
je sud tijekom provodenja tih radnji sasluSao osamnaest svjedoka koji su imali
neposredno saznanja o ovim dogadajima. U ovom sluc¢aju radi se o obilnom predmetu,
u kojem je bilo potrebno prikupiti cijeli niz ¢injenica kako o izvréiteljima tako 1 o
naredbodavcima, od kojih su neke prikupljene, a jo§ uvijek dio grade nije prikupljen
jer se ne nalazi u arhivima Drzavnog odvjetniStva Republike Hrvatske. Od
Zupanijskog drzavnog odvijetnistva u Zagrebu, zatrazeno je da intenzivira rad na
ovom predmetu radi donosenja odluke.

2. Kaznena prijava Udruge vojnih invalida Domovinskog rata Pakrac u
vezl dogadaja u logoru Budje.

Vezano za ovo pitanje 1z izvje$ca Drzavnog odvjetniStva Republike
Hrvatske utvrdili smo da je Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u PoZegi jo§ i prije
prijave koju je podnijela Udruga hrvatskih vojnih invalida imalo u radu kaznenu
prijavu protiv Veljka Dzakule 1 dr. Protiv svih osumnjicenika tada je stavljen istrazni
zahtjev pa je Okruzni sud u Bjelovaru 19. 7. 1993, godine protiv Dzakule Veljka i
drugih (ukupno tridesetosam osoba) donio rjesenje o provodenju istrage. Po dovrsetku
istrage, a koji je dovr§io Zupanijski sud u Pozegi, Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u
Pozegl ustupilo je predmet u odnosu na Veljka Dzakulu i jo§ Cetvoricu okrivljenika
nadleznom drzavnom odvjetni§tvu tada Vojnom drzavnom odvjetnisvu u Bjelovaru,
jer je ocijenjeno da nema dokaza da bi imenovani pocinio kazneno djelo ratnog
zlogina protiv civilnog stanovniitva iz €lanka 102 KZ RH, ali da postoji osnovana
sumnja da je pocinio teski oblik kaznenog djela oruzane pobune iz ¢l. 244 u vezi Cl.
235 KZ RH. Kao $to je poznato za kaznena djela oruzane pobune dan je oprost i svi ti
postupci su obustavljeni.

_ [z 1zvje§ca nadalje proizlazi da su u meduvremenu u odnosu na neke
okrivljenike 1z prijave Udruge hrvatskih vojnih invalida podignute optuznice, a u
odnosu na neke stavljen je prijedlog za dopunu istrage 1 nakon toga istraga je
prekinuta jer nisu dostupni, a u odnosu na osamnaest osumnjiCenika podnesen je
istrazni zahtjev.
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Takoder prema obavijestima Drzavnog odvjetnistva RH istraga je u
prekidu samo u odnosu na one okrivljenike koji su nedostupni, pa kad postanu
dostupni tada ce se postupak nastaviti.

U 1zvjeScu je nadalje navedeno da su, vezano za dogadanja u logoru
Bucje, protiv pojedinth osoba donijete uglavnom pravomocne presude 1 to po
kaznenim predmetima kako slijedi:

KT-27/94

Slavujevic Ranko 28. veljace 2003. g. donijeta oslobadajuca presuda,
Pasic Zoran 22. studenoga 1995. g osuden na 3 godine zatvora, 6. svibnja 1999. g
porvrdena prvostupanjska presuda, PaSic Goran 22. studenoga 1995 ¢ osuden na 3
vodine zatvora, a 6. svibnja 1999. ¢. potvrdena prvostupanjska presuda, Vuji¢ Predrag
22, studenoga 1995 ¢ donijeta oslobadajuca presuda, 14. prosinca 1995. ulozena
zalba drzavnog odvjetniStva, 6. svibnja ukinuta prvostupanjska presuda i odredena
nova rasprava, Vukadinovic Predrag 22. studenoga 1995 g osuden na 2 godine
zatvora, 14 prosinca 1995 g. uloZena zalba po drzavnom odvjetnistvu, a 6. svibnja
1999 g ukinuta prvostupanjska presuda i odredena nova rasprava, Sarajlija Predrag
30. sijecnja 1996. g. osuden na 6 godina zatvora, a 3. svibnja 1996 ¢ potvrdena
prvostupanjska presuda.

KT-20/94

Kaurin Vlado 27. sije¢nja 1997. g. osuden na 20 godina zatvora, a 30.
studenoga 1997 g potvrdena prvostupanjska presuda.

KT-36/95

Dragudin Nikola 18. veljace 1997. g osuden na 20 godina zatvora, a
I3 srpnja 1997 ¢ potvrdena prvostupanjska presuda.

- KT-20/00

Arsenovi¢c Radovan 8. listopada 1999. g. osuden na 6 godina zatvora,
7 ozujka 2003. g. (u ponovljenom sudenju) 4 godine 1 9 mjeseci zatvora, presuda nije
pravomocna.

3. Precesuiranje ratnih zloc¢ina iz II svjetskog rata

Povodom navedenog pitanja Drzavno odvjetnistvo Republike Hrvatske
u svojem izvjeScu se poziva na svoje ranije izvjesée broj KR-1-DOO 173/01 od 5.
ozujka 2001 godine u kojem je opisana sva kronologija u vezi ispitivanja ratnih
zlo¢ina II svjetskog rata u nadleznosti Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Zagrebu.

Zbog opseznosti navedenog izvjeSca, na koje ukazuje Drzavno
odvjetniStvo Republike Hrvatske, u prilogu dopisa, dostavljamo ga u cijelosti.

)1{ NISTRICA
_I':l,/ s ,".---_{-.:‘ ,r

S postovanjem,

Na znanje
Viada Republike Hrvatske
Klasa: 022-03/03-03/01
Urbrop 5030110-03-15
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DRZAVNO ODVJETNISTVO REPUBLIKE HRVATSKE

Broj: KR-I-DO-173/01.
Zagreb, 5. ozujka 2001.
SZ/IVD

MINISTARSTVO PRAVOSUDA, UPRAVE
I LOKALNE SAMOUPRAVE RH
n/r ministra dr. Stjepana Ivaniseviéa

ZAGREB

PREDMET: Izvjesce o ratnim zlo¢inima iz
II. svjetskog rata

Prema do sada prikupljenim podacima o zlo¢inima iz II. svjetskog rata
podnijeto je vide kaznenih prijava Zupanijskom drzavnom odvjetnistvu u Zagrebu i
iste se nalaze u kriminalistickoj obradi radi prikupljanja relevantnih podataka. bilo da
se radi o poznatim ili nepoznatim pociniteljima kaznenih djela.

Prema primljenom izvjei¢u Zupanijskog drzavnog odvijetnistva u
Zagrebu vode se slijedeci postupci:

1. DOK-190/97

Kaznena prijava protiv Rade Bulata, Lutve Ahmetovica. Marka
Belinica i Milke Kufrin.

' Dana 8. svibnja 1998. godine Zupanijsko drzavno odvietnistvo u
Zagrebu zaprimilo je kazneu prijavu Udruge “Hrvatski domobran™ zbog kaznenog
djela ratnog zlo¢ina protiv ratnih zarobljenika. a zbog istovjetnog dogadaja i to protiv
Marka Belini¢a 1 Rade Bulata, kaznenu prijavu podnijela i Hrvatska kriéanska
demokratska unija 25. svibnja 1998. godine. Po zaprimljenoj kaznenoj prijavi
odluceno je da se pribave prethodne operativne provjere i to putem Komisije za Zrtve
rata i poraca Hrvatskog drzavnog sabora. Nakon toga obavljena je i preliminarna
suradnja sa Nacionalnom 1 SveuéiliSnom bibliotekom, te Hrvatskim drzavnim
arhivom.

Obradujuc¢i predmet kaznene prijave. a kako u cilju utvrdivanja svih
relevatnih éinjenica vezanih uz prijavljena dogadanja i eventualne odgovornosti
prijavljenih osoba. Zupanijsko drZavno odvjetnistvo je kroz suradnju je Drzavnim
arhivom Republike Hrvatske obavilo uvid u arhivske fondove. te zatrazilo 1zdvajanje
relevantne arhivske grade, kao 1 njeno presnimavanje za potrebe kaznenog postupka.
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Paralelno sa suradnjom sa Drzavnim arhivom djelatnici Odjela za ratne
zlo¢ne 1 terorizam MUP-a Republike Hrvatske obradivali su zahtjev za prikupljanje
prethodnih obavijesti pri ¢emu je utvrden identitet, te je obavljen razgovor sa 30-tak
osoba koje su mogle pruZiti pravne relevantna saznanja o dogadajima na koje se
odnosi predmet kaznene prijave, kao i sa osobama kod kod kojih su deponirani
arhivirani dokumenti na temelju kojih se moze razlu¢iti o postojanju bitnih elemenata
kaznenog djela. a time i kaznene odgevornosti pojedinog od prijavljenika. Takoder je
pregledana 1 izluena znacajna zbirka novinskih ¢lanaka objavljenih u pisanim
medijima u vremenskom periodu od 1989. do 1999. godine.

Do sada je prikupljeno zna¢ajnih materijala koji se sada nalazi na oko
2000 straniea pisaneg materijala, od éega oke 1600 stranica odnosi se na memoarsku
gradu, dok oko 200 stranica na dokumentarnu gradu, te 100 i vide stranica na
obavijesti prikupljenih po djelatnicima Ministarstva unutarnjih poslova.

Dana 18. svibnja 2000. godine dostavljen je zahtjev za provodenje
hitnih istraznih radnji Zupanijskom sudu u Zagrebu u predmetu KTN-227/90, te je
predloZeno da se na okolnosti utvrdivanja poéinitelja kaznenog djela ratnog zlo¢ina
protiv civilnog stanovnistva, ratnih zarobljenika i ranjenika saslusa 18 svjedoka koji
imaju neposredna saznanja, a koji su i dali obavijesne razgovore Policijskoj upravi
Zagrebackoj — Odjelu za suzbijanje terorizma.

Tijekom mjeseca srpnja, kolovoza i rujna 2000. godine istrazni sudac
Zupanijskog suda u Zagrebu sasludao je svjedoke, te je dana 13. rujna 2000. godine
dostavio predmet Zupanijskom drZzavnom odvjetni$tvu Zagreb.

Dana 24. studenog 2000. godine upucen je zahtjev Policijskoj upravi
Zagrebackoj — Odjel za suzbijanje terorizma, zahtjev za ispitivanje prijavljenika Rade
Bulata, Marka Belini¢a i Lutve Ahmetovica na okolnost po¢injenja kaznenog djela, a
navedene u kaznenoj prijavi, te da se za Milku Kufrin pribavi podatak o smrti, jer je
ista prema podacima u tisku umrla.

Dana 26. sije¢nja 2001. godine Policijska uprava Zagrebaéka dostavila
Je posebno izvjesce sa obavljenim informativnim razgovorima, time da Marko Belini¢
nije Zelio iskazivati. Za Milku Kufrin pribavljena je obavijest o upisu ¢injenice smrti.

U ovom kaznenom predmetu okrivljenicima bi se stavilo na teret
zarobljavanje oko 200 pripadnika ustaskih postrojbi, te njihovo odvodenje u SoSice na
strijeljanje istih i bacanje u jamu “Jazovka™. U svezi navedenog dogadaja utvrdeno je
da je po zavrietku borbenih djelovanja i zarobljavanja odredenog broja pripadnika
usta3a i domobrana, isti su bili predani na postupak vojnosudskim organima koji su
donijeli odluku o strijeljanju 218 osoba, te da je presuda bila izvriena.

Sto se tige dogadaja u kojem je nakon zarobljavanja pripadnika ustasa
zamjenik komandanta 13. brigade Milan Zezelj izvrsio likvidiranje nekoliko
pripadanika ustada, po ¢emu je i prijavljenik Lutvo Ahmetovié¢ u svojstvu sekretara
Okruznog Komiteta KPH sacinio izvjedtaj i dostavio CK KPH. medutim. protiv istoga
nikada nije proveden nikakav postupak.

.ﬁ'g\._;_‘
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Iz isakaza svjedoka Franje Mrzljaka proizlazi da bi Marko Belini¢
naredio ubijanje dva ranjenika, te da je isti sam ispalio dva hica u dva ranjenika, iako
svjedok ne zna da li je to bio Marko Belinié, ali prema pri¢anju ¢uo je da bi to bio on.
Sli¢no je svjedoéio 1 Stjepan Jagotic.

Na odrzanom sastanku u Drzavnom odvjetnistvu Republike Hrvatske
zakljuCeno je da se obavi razgovor sa Matom Rupicem. inace direketorom
Memorijalnog spomen-podruéja “Jasenovac™ te pokufa utvrditi postojanje presude
Vejnog suda od sije¢nja 1943. godine o postupku protiv ratnih zarobljenika u mjestu
Krasic, kao i sa Josipom Kolanoviéem, ravnateljem Arhiva Hrvatske za sve predmete
vezane za ratne zlo€ine iz II. svjetskog rata. Razgovor sa istim nije obavljen obzirom
na odsutnost istoga na sastanku u Ljubljani, a povodom rje$avanja pitanja sukscesije
bivie drzave.

2. KTN-269/92.

Komisija za utvrdenje ratnih i poratnih Zrtava Sabora Republike
Hrvatske dostavila je kaznenu prijavu protiv nepoznatih osoba zbog poéinjenja
kaznenog djela ratnog zlo¢ina protiv civilneg stanovniitva, te ratnog zloina protiv
ratnih zarobljenika. Prijava se odnosi na dogadaj iz mjeseca svibnja i lipnja 1945.
godine kada su nepoznate osobe izvriile masakr ubivsi 2500 domobrana. oko 200
ustasa, te 1500 njemackih vojnika u logoru “Mirkovac” kod Svetog Kriza Zacretje, te
u logoru “Oroslavlje”.

Nakon zaprimljene kaznene prijave 23. lipnja 1992. godine stavljen je
prijedlog za poduzimanje istraznih radnji istraznom sucu Zupanijskog suda u Zagrebu.
te je zatraZeno da se saslu3a u svojstvu svjedoka odredeni broj osoba. Iz iskaza Hrsak
Stjepana koji je potkraj 1945. godine bio 3ef Informativne sluzbe Zagorskog odreda.
te znade da je u mjestima Purmanec, Sveti Kriz, Zupnica, Mirkovci, Krapina, Zaéretje
t Oroslavlje su bili punktovi za neprijateljsku vojsku na tom podru¢ju i tim
punktovima je trebalo smjestiti zarobljene neprijateljske vojnike, medutim, svjedok ne
zna o nikakvim masovnim likvidacijama, kao niti likvidacije sveéenika na podruéju
Krapine.

Saslusan u svojstvu svjedoka Ivan Herceg navodi da mu je poznato da
na podru¢ju Krapine tzv. “Maceljske dume” u podrucju “Ilovec” vrieno likvidiranje
zarobljenika, a da su ih ubijale osobe koje su sada pokojne.

Dana 24. lipnja i 1. srpnja 1992. godine Zupanijski sud u Zagrebu po
istraznom sucu, te u suradnji sa ekipom sa ocevide Policijske stanice Krapina, te
predstavnika Zavoda za patologiju Medicinskog fakulteta u Zagrebu. na podrucju
Sume “Ilovec” u Macelju Donjem pronadeno je 3est depresija. te je pocelo sa
iskapanjem grobista u kojem su pronadeni tragovi kostiju, lubanje bez kostiju, lubanje
koje pripadanju ljudskom skeletu, kao i ostalih odjevnih predmeta. te su isti stavljeni
u metalne sanduke i upuéene u mrtvaénicu na gradskom groblju.

12

.ﬁ'gh.-é_‘l
br. 136/137, srpanj/kolovoz 2003. TVORENIK




DORUMENTT

U svezi daljnjeg utvrdivanja eventualnih pocinitelja kaznenog djela
ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovniStva, te ratnog zlocina protiv ratnih
zarobljenika na podru¢ju “Maceljske Sume” iz knjige Frana Zivi¢njaka ~“U vjeéni
spomen” potrebno je utvrditi imena osoba koje bi imala saznanja o pociniteljima tog
kaznenog djela, a zatim taj popis dostaviti Policijskoj upravi Zagrebackoj — Odjelu za
terorizam radi utvrdivanja identiteta tih osoba, te obavljanja informativnog razgovora.

3. DOKN-115/99

Hrvatsko drudtvo politickih zatvorenika podnijelo je dana 4. lipnja
1999. kaznenu prijavu protiv nepoznatog poinitelja ratnog zlocina protiv ratnih
zarobljenika na Stetu pripadnika hrvatskih oruZanih snaga, a odnosi se na razdoblje
svibanj, lipanj 1945. kada je na podru¢ju Maribora u $umi tzv. “Tezanski Gozd”
likvidiran veliki broj ratnih zarobljenika, civilnih ranjenika, odnosno bolesnika —
pripadnika hrvatskih oruzanih snaga.

: Dana 15. lipnja 1999. godine stavljen je zahtjev za prikupljanje
odredenih informacija Odjelu za suzbijanje ratnih zlo¢ina i terorizma MUP-a RH. Od
Odjela za suzbijanje terorizma dostavljeno je posebno izvjesce sa izvjeséem Saborske
Komisija za Zrtve rata i poraca uz svjedocenje Alekse Letica dogadajoma tijekom II.
svjetskog rata na Sirem podru¢ju Maribora.

Dana 20. prosinca 2000. godine Okruzno drZavno tuzilaStvo u
Mariboru zatraZilo je ustupanje predmeta radi vodenja postupka protiv nepoznatog
pocinitelja. o

Obzirom na odredbu €l. 509. st. 3. ZKP, izvjeSéeno je DrZavno
odvjetnistvo Republike Hrvatske o nemogucnosti prihva¢anja zamolbe Okruznog
tuzilaStva Maribor, jer da ne postoji moguénost ustupa predmeta.

Dana 8. sijeCnja 2001. godine zatraZeno je od Komisije za utvrdivanje
ratnih 1 poratnih Zrtava Sabora Republike Hrvatske dostavljanje dokumenata o ovom
dogadaju ukoliko navedena Komisija sa njima raspolaze.

4. KTN-266/90

Kazneni predmet protiv nepoznatog pocinitelja o pronalasku kostura u
Sestinama.

Dana 24. kolovoza 1990. dostavljen je izvjestaj o prenalasku nekoliko
desetaka raznih kostiju na gradili$tu u ulici Potocani u Sestinama. Izvrien je ocevid, te
je utvrdeno da su pronadeni posmrtni ostaci 10 do 20 ljudi, te da postoji odredena
sumnja da bt se radilo o kaznenom djelu protiv covjecnosti 1 medunarodnog prava.
Pronadent dijelovi kostura upuéeni su na Zavod za sudsku medicinu 1 Kriminalistiku.

Nakon toga, od Odjela za suzbijanje opéeg kriminaliteta Policijske
uprave Zagrebatke zatraZeno je prikupljanje potrebnih obavijesti. e je iz
informativnog razgovora sa Haramija Miroslava utvrdeno da je na podru¢ju Gracana

.ﬁ'g\._;_‘
TVORENIK . 136/137, srpanj/kolovoz 2003.

13



DORUMENTT

strijeljano 27 zarobljenih njemackih vojnika, a osim toga da je poginulo i oko 23
stanovnika Gracana koji su poginuli od zalutalih metaka. Svjedok takoder navodi da
su partizani 19. svibnja 1945. godine doveli velik broj zarobljenika, te da je jedan dio
bio strijeljan i pokopan, a medu njima bilo je i oko 40 sluzbenika i bolesnika iz
bolnice “Brestovac”. Svjedok ne zna tko su izvrsitelji djela, osim da pretpostavlja da
je rije¢ o “garibaldincima” — talijanskim partizanima. Prema njegovoj evidenciji
ubijeno je 806 zarobljenika, a o dogadaju pronalaska kostura nema nikakovih
saznanja.

Ostali saslusani gradani naselja Sestine imali su saznanja o odredenim
strijeljanjima, medutim, tko je izvrsitelj ne znaju, vec pretpostavljaju da su to vrdili
borci 6. Licke divizije.

Zatrazno je od Arhiva Hrvatske da se kroz memoarsku literaturu utvrdi
uloga 6. Licke partizanske postrojbe, kao i rukovodne osobe u toj brigadi, te s tim u
vezi njihovu odgovornost, te ¢e se u tu svrhu obaviti razgovor s Josipom
Kolanoviéem.

5. DOKN-160/99

Kazneni predmet protiv nepoznatog pocinitelja ratnog zlofina na
podrucju Grada mladih u Zagrebu, a povodom pronalaska vise kostura.

Zupanijsko drzavno odvjetnistvo formiralo je spis povodom ¢lanka u
“Vecernjem listu” od 7. kolovoza 1999. kada je u blizini potoka “Trnava” zbog
obilnih padalina doslo do pomicanja tla, pa je uslijed toga otkrivena grobnica sa vise
od 10-tak ljudskih ostataka.

Obavljen je ocevid, te iskopani ostaci dostavljeni Medicinskom
fakultetu, Zavodu za sudsku medicinu i kriminalistiku na vjestacenja.

Nakon toga stavljen je zahtjev Odjelu za suzbijanje ratnih zlo¢ina i
terorizma Policijske uprave Zagrebacke da se obavi 1 prikupe odredene obavijesti. Na
temelju informativnih razgovora doslo se do saznanja da je na ovom mjestu
najvjerojatnije tijekom 1945. godine bila strijeljanja veca grupa uniformiranih osoba,
a najvjerojatnije pripadnika domobranskih i ustaskih postrojbi.

Dana 27. kolovoza 1999. godine stavljen je zahtjev istraZnom sucu
Zupanijskog suda u Zagrebu za poduzimanje istraznih radnji, te da se saslu3aju
svjedoci Urdula Stekovié¢ i Marija BedZi¢, te izvrsi iskapanja grobista.

U svezi ekshumacije nije primljena obavijest od istraznog suca, pa je
istraznom sucu Zupanijskog suda u Zagrebu upucena pozurnica za poduzimanje
predlozenih istraznih radnji.
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6. DOKR-647/99

U ovom predmetu Odbor za hrvatsku istinu i pravdu iz Zagreba
dostavio je kaznenu prijavu poznatih i nepoznatnih pocinitelja zbog kaznenog djela
ratnih zlo¢ina nad civilnim pucanstvom u razdoblju od 1945. do 1996.. a odnosi se na
poéinjenje ratnog zlo¢ina kod mjesta Bleiburg u Austriji, kod mjesta Maribora i
diljem Slovenije, zatim na jamu “Jazovka” na Zumberku, na “Maceljsku Sumu” kod
Krapine, kao i na dogadaje iz Domovinskog rata na podru¢ju Republike Hrvatske 1
Bosne i Hercegovine u razdoblju od 1991. do 1996. godine.

Buduéi da se radi o opCenitoj prijavi, u kojoj nisu iznijeti dokazi, kao i
da su ova dogadanja obuhvaéena u posebnim postupcima (Krasi¢, “Maceljska Suma” i
dr.), u ovom predmetu nisu poduzimane posebne radnje.

7. DOKR-284/00

U ovom predmetu radi se o dopisu INTERPOL-a Slovenije
INTERPOL-u u Zagrebu u svezi saznanja o pofinjenju ratnih zlo¢ina na podrucju
Slovengradeca, te se traze odredena saznanja u svezi ovog dogadaja.

Zupanijsko drzavno odvjetniStvo u Zagrebu zatrazilo je od Udruge
ratnih veterana “Hrvatski domobran” podatak da li isti raspolazu kakvim €injenicama
u svezi ovog dogadaja, a koji su obavijestili da nemaju nikakovih saznanja niti
dokumentaciju u svezi ovog dogadaja, osim pretpostavci da bi se radilo o
pripadnicima oruZanih snaga NDH.

Zatrazit ée se podaci od Komisije za utvrdenje ratnih i poratnih Zrtava
Sabora Republike Hrvatske da li ima podataka o ovom dogadaju.

8. KTN-148/95 -

U ovom predmetu utvrdeno je da je u svibnju 1945. godine u Velikom
Trgovi§éu po nepoznatim pociniteljima podinjen ratni zlo€in na Stetu ratnih
zarobljenika, pripadnika domobrana i ustaSa.

Na temelju iskaza odevidaca izvreno je iskapanje, te ekshumacija
pronadenih ledeva i utvrdeno je da je najmanje 122 osobe ubijeno, te na tom mjestu
zakopano.

Tijekom istrazne radnje saslu3ano je vise svjedoka koji su kao djeca
bili ocevici ovog dogadaja ili su o njemu saznali iz ega proizlazi da je zlo¢in poinila
partizanska jedinica navodno sastavljena od Crnogoraca i Srba.

Od istraznog suca Zupanijskog suda u Zagrebu zatrazeno je da se
pokusa utvrditi o kojoj se jedinici radilo, te tko je istom zapovijedao i ovaj zlo€in
naredio.
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9. KT-167/92

Novinar Milan Ilini¢ sa prebivalistem u Miinchenu podnio je kaznenu
prijavu protiv Dusana Ostoji¢a, Jove Kokota, Milana Baste, Sime Dubaji¢a, Nikole
Marsica, Ivana Bokeza, Boze Kaci¢a i Ante Capica kojima se stavlja na teret da su 15.
svibnja 1945. godine na Bleiburskom polju nakon predaje jedinica vojske tzv. NDH
izvr3ili zlo€in naredivsi i sudjelujuéi u izvrSenju ekzekucije velikog broja zarobljenih
vojnih osoba i civila.

Kako nema podataka o generalijama prijavljenih, njihovom sadasnjem
prebivalistu, te da li su imenovani jo$ na Zivotu, zatraZeno je od Odjela za suzbijanje
terorizma da izvre provjere o prijavljenim osobama da li se nalaze na podrudju
Republike Hrvatske, da li su Zivi, te obavi obavijesni razgovor ukoliko se nalaze sa
prebivali§tem u Republici Hrvatskoj.

Zupanijsko drzavno odvietni§tvo Dubrovnik

1. Zupanijskom drzavnom odvjetnistvu u tijeku 1993. godine podnijeta
je kaznena prijava protiv Ivana Unkoviéa zbog kaznenog djela ratnog zlocina
izvrsenog 19. listopada 1943. godine na otogicu Sv. Marije na Velikom jezeru na
otoku Mljetu, kada je ubijeno 5 stanovnika otoka Mljeta. -

Prema prijavi, izvrSioci ovog djela bila su petorica, od kojih je
prijavljeni Ivan Unkovi€ jedini Ziv. '

| Prijavljeni Ivan Unkovi¢ zvani “MaSo” umirovljena je vojna osoba, a
bio je sudionik NOB-a od 1941. godine.

Prijavljeni Ivan Unkovi¢ porice izvrienje djela, tvrde¢i da u to vrijeme
nije bio na mjestu izvrSenja.- -

Iz prikupljenih podataka u tijeku 1994. godine slijedilo bi da bi isti
mogao biti po€initelj kaznenog djela.

Prema izvjei¢u Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Dubrovniku
protiv istoga je odbacena prijava, jer je isti u meduvremenu umro.

2. Hrvatska demokratska zajednica — Gradski odbor KomiZa dana 24.
svibnja 1999. godine podnio je kaznenu prijavu za pocinjenje ratnog zloCina protiv
Tomislava Zuvanié¢a zvanog “Taskent” iz Splita, zbog sumnje da je u vremenu od 18.
lipnja do prosinca 1944. godine naredio da se civilno pucanstvo sa Sireg podrucja
grada Dubrovnika ubije i muéi i da je tim po€inio kazneno djelo protiv civilnog
pucanstva iz &l. 158. Kaznenog zakona. Kaznena prijava temelji se na objavljenom
¢lanku u listu “Narod” od 1. lipnja 1995. godine pod naslovom “Tko su pocinitelji
zlo¢ina na Daksi” autora Hrvoja Bo3njaka.
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Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Dubrovniku zatrazilo je
prikupljanje potrebnih podataka, te je Sektor kriminalisticke policije Policijske uprave
Splitsko-dalmatinske obavio razgovor sa Tomislavom Zuvani¢em koji je izjavio da je
boravio u Dubrovniku od 18.10.1944: do prosinca 1944., te da je bio pomoénik
politickog komesara II bataljona u II. Dalmatinskoj brigadi, te porice izvrsenje djela.

Pribavljena je literatura Instituta za historiju radnickog pokreta
Dalmacije “II. Dalmatinska proleterska brigada”, a na koji se poziva i sama prijava.
Takoder je pribavljena knjiga “Crveni teror u Dubrovniku” autora Joske Radice. [sti je
u informativnom razgovoru izjavio da Komanda grada u vezi s tim dogadajima, a u
koje vrijeme je prijavljeni bio na mjestu policijskog komesara Komandnog mjesta
Dubrovnik, veé¢ da su ti dogadaji bili organizirani preko KNQOJ-a i OZNE za Juznu
Dalmaciju.

Naknadno su izvreni obavijesti razgovori sa Ivom Debeli¢ vi§im
kustosom Muzeja suvremene umjetnosti, Ivanom Jerievi¢em, te da iz prikupljenih
podataka nema dovoljno osnova za Tomislava Zuvanica, veé¢ da o ovom dogadaju
imaju saznanja Dusko Stjepanovi¢-Guzina koji je nepoznatog prebivalidta i izva
podru¢ja Republike Hrvatske, Ante Jurjevi¢ iz Splita, medutim isti je u takvom
zdravstvenom stanju da se ne moZe s njim uspostaviti veza, te Milan Popovi¢ koji Zivi
u Zagrebu i s kojim je obavljen obavijesni razgovor koji tvrdi da nema nikakvog
saznanja o ovom dogadaju, jer je pocetkom 1945. otisao iz Dubrovnika.

Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo zatrazilo je daljnje provjere o ulozi
ovih osoba kroz obavijesne razgovore, te da pokusa utvrditi uloga 5. bataljuna KNOJ-
a, a posebno osobe koje su bile Celnici, te utvrdivanje njihove zapovjedne
odgovornosti. Policijska uprava Dubrovacko-neretvanska dana 10. sijeénja 2001.
godine dostavila je izvje$ce da ¢e u daljnjim provjerama obaviti obavijesni razgovor
sa osobama koje bi trebale imati saznanja o navedenim dogadajima.

Nakon odrzanog sastanka u DrZavnom odvjetnistvu Republike
Hrvatske 8. veljaée 2001. godine, kako bi se eventualno utvrdila daljnja saznanja,
pribavili dokazi i pribavila dokumentacija, ocjenjujemo da bi bilo neophodno
uspostaviti koordinaciju sa Komisijom za utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava Sabora
Republike Hrvatske, te u kojoj mjeri bi mogli podaci i dokumentacija kojom raspolaZe
ova Komisija posluziti za daljnje vodenje postupka. Takoder bi u suradnji sa
navedenom Komisijom trebalo ocijeniti da li postoje saznanja i podaci o ratnim
zlo¢inima za podrucje drugih drzavnih odvjetnistava.

Drugih podataka o poéinjenim zlocinima u II. svjetskom ratu za sada
nemameo.

DRZAVNI ODVJ! IKE NRVATSKE
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VELIKA BRITANIJA I RAZBIJANJE
BOSNE i HERCEGOVINE (IL)

(Uz knjigu Brendana Simmsa: Unfinest Hour: Britain and Destruction of Bosnia)

U stvarnosti, i Muslimani i1 Hrvati
svoje pri¢uvne poloZaje pripremaju i
prije rata, ne pokazujuci pritom previse
strpljenja, takta i suptilnosti. Bi li se
njima posluzili, da sluZbeni Zapad nije
svoje pravo lice pokazao prigodom
srpske agresije na Hrvatsku, drugo je pi-
tanje. Ovako su, pouceni potporom koju
je Beograd u vrijeme agresije na Hrvat-
sku uzivao i na Zapadu i u Moskvi,
zarana pomislili kako je politika svrse-
nog &ina puno djelotvornija od moralizi-
ranja i rasprava o medunarodnom pravu.
Bosanskohercegovacki Srbi slijede vec
oku$ani obrazac. Po receptu primijenje-
nom u Hrvatskoj, oni tijekom 1991. nas-
tavljaju izigravati Zrtvu i u takvoj
atmosferi osnivaju svoje “autonomne
oblasti”. Na temelju referenduma
odrZanog 9.1 10. listopada, 24. listopada
1991. osnivaju Skupstinu srpskog
naroda u Bosni i Hercegovini. Ona je
verificirala proglasene srpske
autonomne oblasti. Odluka o formiranju
Republike Srpske Bosne i Hercegovine

Pife:
Tomislay JONJIC

donesena je 21. prosinca 1991., a do
njezina proglasenja doslo je ve¢ 9.
sije¢nja 1992.

Danas se uglavnom zaboravlja da su
Muslimani skoro pola godine prije ute-
meljenja Hrvatske zajednice Herceg-
Bosne zapodeli s pripremama za os-
nivanje “muslimanskih oblasti”. Prve
formalne odluke u tom smjeru donesene
su tijekom lipnja 1991. U Haagu prik-
upljena dokumentacija pokazuje kako je
SDA tezila zbijanju i koncentriranju
Muslimana na podru¢jima gdje nisu
imali potrebnu veéinu. Tako se poduzi-
maju koraci za koncentraciju rasprienih
istoénohercegovackih Musli- mana u par
op¢ina, ne bi li se time dobila kompaktna
teritorijalna cjelina, pri ¢emu se stranka
obvezuje nadoknaditi napuStenu i
izgubljenu imovinu. Propaganda u tom

smjeru odvija se tajno.

Y CYBEPEHOT BOCHU?

Hrvati, pak, koji posve
naravno teZe zajednickoj
sudbini, dakle i zajedni¢koj
drzavi s Hrvatima iz Re-
publike Hrvatske, na sli¢ne
se korake, bar §to se jav-
nosti tice, odluéuju
posljednji: u Grudama je
18. studenoga 1991. os-
novana Hrvatska zajednica
Herceg-Bosna.  Trenutak
nije bio najsretniji, a oito
ni nadin na koji je to izve-
deno. Na drugom kraju Do-
movine upravo zapo- ¢inje
srpski pokolj civilau Vuko-
varu, pa grudski ¢in nuzno
mirife po minimalizmu,
ako ne i kapitulantstvu.
Cini se da je posve jasno
kako je, u svjetlu pasivnosti
sluzbenog Zapada, postig-
nut hrvatsko-srpski spora-
Zum O promjeni granica.
Na §tetu Muslimana, ali ne
manje na Stetu Hrvata,
hrvatske narodne i drzavne
misli. Politi¢ki i medijski

Srbi za razbijanje BiH, letak iz 1992.

odgovor s hrvatske strane
na taj oblik specijalnog rata

Britanski ministar vanjskih poslova
Douglas Hurd

je mlak: Hrvati su u tom procesu homog-
enizacije i vojnopolitikog organiziranja
u BiH bili posljednji, aitadaidanas se iz
hrvatskih medija stje¢e dojam da su bili
prvi pa, samim time, najodgovorniji za
sve §to je uslijedilo...

Hrvati stjerani u tjesnac

Razli¢itost politi¢kih koncepcija i cil-
jeva hrvatskoga i muslimanskog po-
litickog  vodstva u  prijelomnim
godinama raspada Jugoslavije zorno
ilustriraju brojni dokumenti koji javnosti
jod nisu dostupni. Tu je razligitost poten-
cirala velikosrpska agresija i injenica
da su Srbi u relativno kratkom roku
zauzeli vie od polovice BiH. Bivsi vi-
soki duZnosnik JNA i kasniji Izetbe-
goviéev  vojni  savjetnik  Fikret
Muslimovi¢ zabiljezit ¢e da je hrvatski
narod presudno pridonio obrani BiH: da
se Hrvati nisu suprotstavili agresiji,
“koncept velike Srbije bi bio dobrim
dijelom veé ostvaren, a nesrpski narodi
na tom prostoru bi bili porobljeni”.

Hrvatsko vijeée obrane (HVO)
stvoreno je u trenutcima skoro posve-
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mas$njeg raspada dr'avnog sustava BiH.
Obilna dostupna dokumentacija pokazuje
kako su se muslimanski politi~ki pred-
stavnici u Hercegovini (Mostar), srednjoj
Bosni i Posavini tijekom prolje}a i ljeta
1992. suglasavali da se obrambena borba
vodi pod zapovjednitvom HVO-a.
Budu}i da je HVO tijekom ve}eg dijela
1992. vojni~ki superioran Teritorijalnoj
obrani i raznim oru’anim skupinama pod
nadzorom SDA (poput Patriotske lige,
Zelenih beretki i dr.) iz kojih }e nastati
Armija BiH (iako }e u jednoj radijskoj
raspravi sa Slobodanom Praljkom,
1999. Sefer Halilovi} ustvrditi da je Pa-
triotska liga 1992. bila i bolje organizi-
rana od HVO-al!), neobi~no je va'no
istaknuti da u tom razdoblju nema rata
izmelu HVO-a i Armije BiH. Ta ~in-
jenica jasnije od bilo ~ega govori o ozbil-
jnosti teza o “povijesnom sporazumu”
Tu|man —MiloSevi} 1991. uKarajor|evu.

Tijekom 1991./92. Hrvati ne poduzi-
maju nijedan korak kako bi umanjili
obrambenu spremnost Armije BiH,
nego, naprotiv, podupiru 1 obilno
pomaZu njezine obrambene pripreme.
No, istodobno, dok u svim pregovorima
u to vrijeme ustraje na cjelovitosti BiH,
hrvatska strana zahtijeva definiranje po-
litickih ciljeva odnosno odredivanje
buducega ustroja BiH, nakon §to bude
slomljena velikosrpska agresija. Za nju
nema dvojbe da nikakva Jugoslavija vise
ne dolazi u obzir i to je ofito minimum
oko kojega je nuZna suglasnost s
vodstvom SDA. Radi toga se HZ HB tre-
tira kao privremena tvorevina koja je u

funkciji obrane BiH dotle dok je BiH iz-
van svake Jugoslavije. Hrvatski politicki
predstavnici, a s njima je nesumnjivo
jednodusan ¢&itav hrvatski korpus u BiH,
u svim tim pregovorima Zele osigurati
konstitutivnost i  jednakopravnost
Hrvata u BiH. Oklijevanje kruga oko
Alije Izetbegoviéa da se sluzbeno
o¢ituje o buduéem ustroju BiH produbl-
juje nepovjerenje i objektivno jaca cen-
trifugalne sile. Time HZ HB, jedna
privremena tvorevina u funkciji zadtite
slobodnoga, neokupiranog dijela BiH, u
svijesti naroda stjeCe legitimitet i polako
se od sredstva pretvara u primarni cilj.
Tu ¢e okolnost zapadni stratezi kasnije
iskoristiti za pravdanje velikosrpske
agresije i vlastite pasivnosti.

U stvarnosti, koncepcija teritorijalnog
omedenja tzv. hrvatskih prostora u BiH
koja se ograniava na dio tog teritorija,
nije imala uporista u hrvatskoj tradiciji i
povijesti, izuzme li se nesretni sporazum
Cvetkovié¢ — Madek iz 1939. Kao i tada,
ona je i u novim prilikama — shvatljivo -
iritirala Muslimane, koji suu njoj gledali
pokusaj cijepanja i sakacenja BiH. No, s
hrvatske se strane pravdala razliitim
razlozima. Prvi je bio tajno organiziranje
muslimanskih oruzanih snaga, tj snaga
organiziranih na politickoj platformi
SDA. Muslimansko je vojnopoliti¢ko
vodstvo jasno pokazivalo da na umu ima
primarno interese Muslimana i da se ti
interesi ne podudaraju s interesima
Hrvata, nego se obaziru na vec¢inu pros-
tora bivie Jugoslavije. Drugi je, nesumn-
jivo wvaZniji razlog, bila apsolutno
naru$ena demografska ravnoteZza i skoro
nezaustavljiva rijeka muslimanskih izb-
jeglica iz istone Bosne i Bosanske Kra-
jine. Hrvati i Muslimani su u takvim
prilikama razli¢ito percipirali
moguénost opstanka i nain unutarnje
organizacije Bosne i Hercegovine. I pri-
tom su jedni bili u pravu, drugi nisu biliu
krivu. No, do rata izmedu

razliku od nekih hrvatskih spletkara, koji
u hrvatskoj drZzavi vide isto¢ni grijeh, i
koji zduSno i apriorno hrvatsku politiku
ne optuzuju zbog njezina neuspjeha da
osigura polozaj Hrvata u ofuvanoj BiH te
potakne demokratski razvoj i suradnju
Hrvata i Muslimana, nego joj herostratski
predbacuju “agresiju” na BiH, za
Simmsa nema dvojbe ni o uzrocima
hrvatsko-muslimanskog sukoba, ni o vre-
menu u kojem je do njega doslo: “Kad je
jednom postalo jasno da ne ée doéi ni do
kakve zapadne vojne intervencije, bosan-
ski Hrvati osjetili su se ohrabrenima da
porade na vlastitom separatistiCkom pro-
jektu. Zapravo, bili su gotovo prisiljeni na
to kad su se muslimanske Zrtve
neobuzdane srpske agresije u sjeveroza-
padnoj i isto¢noj Bosni stale slijevati u
mjeSovite predjele srednje Bosne i za-
padne Hercegovine. Ne samo da se agre-
sija oéito isplatila, ve¢ bi i nezustavljeno
raspadanje bosanske drZave ostavilo
Hrvate da dijele ostatke ostataka s
rastuéom i sve radikalnijom musliman-
skom veéinom. Tinjajuéu napetost
izmedu Hrvata i sarajevske vlade na-
pokon je potpalio Vance-Owenov
plan...”

Svi sukobi izmedu Hrvata i Mus-
limana do sijeénja 1993. bili su sitne
¢arke, izdvojeni incidenti i ekscesi ko-
jima se u svakom trenutku lako moglo
stati na kraj. No, kad je 2. sije¢nja 1993.
predstavljen ‘enevski mirovni plan Cy-
rusa Vancea i lorda Davida Owena,
postalo je jasno da “medunarodna zajed-
nica” ide prema cijepanju BiH po narod-
nosnom na~elu. U mirmodopskom bi
razdoblju projekt deset kantona s na-
cionalnom ve}inom mo'da imao
nekakvu budu}nost. Ali, u krvavoj rat-
noj situaciji mogao je imati samo jednu
posljedicu: dokinuti podlogu saveza
Hrvata i Muslimana. To je bilo mate-
mati~Ki jasno i to je bilo ono §to se na

njih ne bi dolo bez politike
Zapada koju je predvodila
Velika Britanija.

Prije tog rata, tijekom njega,
a i poslije njega hrvatska
strana u svim pregovorima in-
zistira na tome da se HVO tre-
tira kao sastavnica zakonite
oruzane sile BiH, ravno-
pravna Armiji BiH. To inzisti-
ranje na legalnosti vidljivo je i
u kljuénim dokumentima HZ
HB, iako bi se njezinim zak-
onotvorcima jo§ uvijek puno
toga moglo predbaciti. No, za

Carl Bildt, jedan iz plejade opskurnih likova, sa
svojim ma~kom u opkoljenom Sarajevu
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Zapadu jedva ~ekalo. Hrvatima je
ponudeno toliko da su ponudu tesko mo-
gli odbiti. S pravom s ra~unalo na hrvat-
sku naivnost, pa se sada — nakon
izbijanja sukoba Hrvata i Muslimana - s
vi§e argumenata moglo tvrditi kako su
“svi isti” i kako klju~ni problem nije u
srpskoj agresiji, nego u hrvatsko-
muslimanskom sukobu. Douglas Hogg
je mogao slavodobitno izjaviti da glavna
prepreka humanitarnim konvojima nisu
Srbi, nego sukob Hrvata i Muslimana u
srednjoj Bosni. To jest bila la", ali la’
koja se donekle mogla braniti. U svakom
slu~aju, dobivena je nova izlika za pa-
sivnost.

Uz nju je funkcionirao (uglavnom $u-
palj) izgovor o ruskom protivljenju inter-
venciji protiv Srba i o toboZnjoj
nesklonosti zapadne javnosti da se ne§to
poduzme, osobito da se ukine embargo na
uvoz oruZja. Iako je sluZbena Britanija
predvodila protivnike ukidanja embarga,
London je u pravilu prstom upirao u Mo-
skvu. No, Jeljcinova Rusija uopce nije
bila kljuéni srpski skrbnik, kao Sto se
obi¢no misli. VaZan razlog tomu Simms
vidi u ¢injenici da je MiloSevi¢ opteretio
rusko-srpske odnose svojom potporom
protujeljcinovskim urotnicima iz kolo-
voza 1991.

Britanski srpski pouzdanici

Dakle, prevaljivanjem odgovornosti
na Rusiju, Britanija je dobila alibi: “Da
Rusije nema, Britanija i Francuska mo-
rale bi je izmisliti kao izliku za vlastiti
kukavi¢luk i neodgovornost”. Povol-
jnost britanskog poloZaja posebice se

ogledala u ¢injenici da Lon-
don nije nastupao
samostalno. On se prividno
nalazio unutar sustava kojeg
je izgradila medunarodna za-
jednica. No, na kasnije pi-
tanje, nije li Velika Britanija
ipak utjecala na klju¢noga
mirovnog posrednika, lorda
Owena, on sam je odgovorio:
“Pa, naravno, to je
neizbjezno... Oni sumi davali
obavjestajne podatke... Dobi-
vao sam iste informacije kao i
ministri. Ali ne mislim da je
ikada itko pravio namene (...)
pritisak da usvojim britansku
liniju”.

Uz Owena, fasciniranog MiloSevi¢em
i uvjerenog da srpski lider nije dio prob-
lema, nego dio njegova rjeSenja, Bos-
nom i Hercegovinom defilirala je ¢itava
plejada opskurnih tipova i vojnih
Casnika koji su listom bili “vrlo
prosrpski orijentirani” i istodobno imali
“snazne protumuslimanske i1 protuka-
tolicke predrasude”. Parlamentarni zas-
tupnik sir Peter Tapsell 1995. je izjavio:
“Zapad Srbe ustrajno podcjenjuje. Oni
su jedna od najvatrenijih, najhrabrijih i
najrodoljubivijih rasa na svijetu, i uvijek
su to bili... Velika Srbija jest san koji ni-
kada ne ¢e umrijeti, ma koliko Srba tre-
balo umrijeti u borbi za njegovo
ostvarenje. Isto ¢e vam reci svatko tko je
¢itao srpsku povijest”. Paddy Ashdown
se 1993. protivio zraénim udarima na
Srbe, a u travnju te godine kazao je kako
“ima vrlo jakih dokaza da suu BiH agre-

H3JACHE? .

: CKYNmTWHA - -
- CPIICKOT' HAPOJA Y BOCHM W XEPUEIOBUHH _

TJACAYKH JHMCTHR

JA JH CTE CAINIACHH CA OIUIYKOM CKYTIUITHHE -CPHCKOI HAPOJA ¥ BOCHH H
XEPUEFOBHHH, O]l 24. OKTOBPA 1991 T'OJMHE, A CPIICKH HAPOJ OCTAHE Y
BAJETHHYKOJ IPACABH NTOCIABHJH, CA CPEMJOM, IPHOM FOPOM, CAO KPAJHHA,
CAO CIABOTIHJA, BAPAIbA W 3ATTAJIM CPEM, TE JIPYTUMA KOJH CE 3A OCTAHAK

IPOTUB

Izetbegovié na jednoj od brojnih beskorisnih
mirovnih konferencija

siju zapoceli Muslimani jednako kao i
Srbi”. General Michael Rose, zapovjed-
nik UNPROFOR-a, nije odmaknuo od
otvorenih prosrpskih simpatija svoga ka-
nadskoga kolege MacKenziea. Rose se
nije ustezao ni od rasistic¢kih izjava ili od
nazivanja Muslimana divljacima. Bri-
tanski veleposlanik u Beogradu i kasniji
Owenov savjetnik, sir Peter Hall, kao
prvi naputak premijeru Majoru izgovo-
rio je: “Prvo §to treba da znate o tim lju-
dima jest da vole iéi okolo i odsijecati
glave jedni drugima”. Casnik za vezu
Mike Stanley alias Milo§ Stankovié¢
i¢ahurio se u srpskog agenta, dopukov-
nik Jonathan Riley divio se “¢asnoj iro-
doljubnoj” srpskoj vojsci u isto¢noj
Bosni, a notorni pukovnik Bob Stewart,
brigadir Andrew Cumming i sli¢ni ti-
povi sve su ¢inili da raspale hrvatsko-
muslimanske prijepore i tako ekskulpi-
raju Srbe. Odmah po dolasku u BiH,
Rose se suglasio s Viktorom Andreje-
vim da treba “iskonstruirati situaciju u
kojoj bi mogao legitimno upotrijebiti
NATO-ve zratne udare da demonstrira
energi¢niji  pristup UN-a  zadadi
odrzavanja mira”. No, cilj nisu trebali
biti Srbi, nego — Hrvati. Srecom, kaze
Simms, “od strane Hrvata nije bilo prik-
ladne provokacije, a moZda su bili i upo-
zoreni §to im se sprema”!

SuoCeni s agresijom na Hrvatsku, u
Londonu su bili §iroko opsjednuti “hrvat-
skim fafizmom, psom koji u Zagrebu ni-
kako da zalaje”. (Dakako, prokazivanje
toboZnje eksplozije hrvatskog fasizma u
devedesetima danas je opce mjesto u
trec¢ejanuarskoj Hrvatskoj.) ToboZnji ek-
spert za Balkan, Misha Glenny, za kojeg
Simms kaze kako je “gajio visoku svijest o
svojoj ulozi mudraca sveznadara”, svojom
je opsesivnom mrZnjom na Njemacku i
Katolicku crkvu ozbiljno pridonosio
prosrpskoj plimi, makar bi — kako se izra-
zila povjesni¢arka Catherine Simpson,
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“veliki dio toga §to Glenny piSe u nekom
drugom kontekstu bilo oznaeno kao ra-
sistitko”. Iako u svojim memoarima ne
krije previSe svoj antijudaizam, general
Rose se u svome gréevitom prosrpskom
nastojanju nije libio pred zapovjednikom
juznoga sektora NATO-a admiralom
Leightonom Smithom posluZiti se disk-
reditiranjem Muslimana kao toboZnjih
simpatizera nacisti¢ke Njemacke, a gener-
ala Johna Wesleya Clarka doveo je pred
noge Mladicu i naveo ga da se njih dvo-
jica fotografiraju sa zamijenjenim ka-
pama. Poruka je mogla biti samo jedna, i
oni kojima je bila namijenjena, pravilno su
je shvatili. SluZbena Britanija se di¢i svo-
jom uhlogom u BiH, a §to je najvaZnije,
naglaSava Simms, “britanska politika
prema Bosni nije prakti¢ki izazvala ni-
kakvih neslaganja u Foreign Officeu”.

“Yellowstoneska teorija”

Radi provedbe svojih interesa u
jugoistoénoj Europi, sluZbeni je London
bio spreman riskirati zatezanje odnosa s
Washingtonom. Neki su istaknuti
duZnosnici procjenjivali da su zbog BiH
ameriCko-britanski odnosi do§li na
najnizu to¢ku od doba sueske krize. No,
nije slubena Amerika bila neduzna: ona
je, napose u prvo vrijeme, s Velikom
Britanijom dijelila “klju¢ne politi¢ke
ciljeve, osobito potrebu da se
Jugoslavija §to dulje odrZi ¢itavom. Kao
i London, i ameri¢ki State Department
ispocetka je pokuSavao otupjeti zahtjeve
za intervencijom, guSeéi izvjeStaje o
srpskim logorima i zvjerstvima §to
izido%e na vidjelo potkraj ljeta 1992.; iz
istog su se razloga ignorirale ili
preradivale stru¢ne vojne procjene o
izvedivosti zraénih napada na snage
bosanskih Srba koje su drzale Sarajevo
pod opsadom. (...) Stoga se za prvih Sest
mjeseci bosanskog rata ameri¢ka
politika — sli¢no britanskoj — zasnivala
na ’yellowstoneskoj teoriji’, po kojoj
poZare niskog raslinja valja pustiti da
izgore do kraja i tako se sami ugase”.
Kljuéni faktori u tome bili su americki
pouzdanici za prostor bivie Jugoslavije,
poput Lawrencea Eagleburgera i
Warrena Zimmermana.

Kasnije je razlika medu saveznicima
postajala sve veéa. Simms napominje
kako je ona bila bjelodana i kod
osnivanja medunarodnoga suda za ratne
zlo¢ine: =za razliku od ameri¢kih,
“gotovo u svakoj fazi radanja tribunala
zaratne zlo¢ine u Ujedinjenim nacijama,
britanski diplomati i pravnici ¢inili su

sve da ga udave u porodu.”
Amerikanci su se
skandalizirali nad pokusajem
lorda Owena da mirovni
sporazum koji bi opet
nagradio Srbe mijenja za
ustanovljenje tribunala:
Owen je “u osnovi zagovarao
imunitet za MiloSevica 1
Karadzica”.

Novu kvalitetu i novo
pogorSanje u tim odnosima
donijet ¢e nova, Clintonova

administracija. Clinton i
Warren Christopher
upozoravali su na to da

pasivnost u BiH podgriza
vjerodostojnost NATO-a u
kriticnom trenutku, upravo u vrijeme
kad se govori o njegovu §irenju, za §tou
Washingtonu ipak nije postojalo
jednodusno misljenje. Ipak, prevagnut
¢e uvjerenje da NATO izvrsno moZe
posluziti kao instrument americke
ekspanzije. Rat u BiH zaprijetio je
uniStenjem te skupe i potencijalno
dragocjene igracke.

Logika je bila jednostavna i izrazio ju
je americki veleposlanik pri NATO-u
Robert Hunter: “NATO postoji radi
sigurnosti u Europi. U Europi imamo rat.
Taj rat NATO nije zaustavio. NATO nije
odgovorio svom zadatku”. Nepovjerenje
prema NATO-u reflektiralo se na vaznim
to¢kama: “Oklijevanje Ukrajine da se
odrekne nuklearnog oruZja nije bilo bez
veze sa strahovanjima od zapadne
pasivnosti bosanskog tipa za sludaj ruske
invazije ili unutarnje subverzije”. I
Madzarska je NATO-u  pocela
pokazivati zube, a Budimpesta je pocela

najavljivati normalizaciju odnosa s
Beogradom. To slabljenje NATO-a
zdu$no je podupirala Francuska,
nastavljajuéi  svoju  tradicionalnu

politiku i Zeleéi zabiti klin izmedu SAD i
Britanije. Ne samo radi filosrpskoga
taloga, nego i radi toga je Pariz u
bosanskom pitanju bio stalno na strani
Londona. Ulje na vatru dolijevale su i
epizode koje s BiH nisu imale prakti¢no
nikakve veze. Clinton ¢e tako razbjesniti
vladu Johna Majora simboli¢nom
potporom IRA-i: poéetkom 1994. SAD
su izdale ulaznu vizu Gerryu Adamsu,
vodi Sinn Feina.

Sluzbeni Washington je odvagnuo
ciljeve i umjesto “posebnog odnosa” s
Londonom, izabrao je opciju koja je
znacila vrac¢anje povjerenja u NATO. To
je kljuéni razlog pojatanoga americkog

Haaske optuznice protiv Mladi¢a i KaradZica
trebaju umiriti necistu savjest sluzbenog Zapada

angazmana. Amerikanci su odluéili
uyjedno dati lekciju Europi. Kad je
predofen Cutilierov plan preuredenja
BiH u =zajednicu ftriju republika,
Amerikanci su posavjetovali
Izetbegovica da ga ne prihvati, i ovaj je
to uéinio. Hrvatska strana je i1 opet
pozurila prihvatiti novi prijedlog
“medunarodne zajednice”, proglasiv§i
Hrvatsku Republiku Herceg-Bosnu.

Projekt iza kojega je stajala Europska
unija i ¢itavo Vijeée sigurnosti UN, osim
Sjedinjenih DrZava, kasnije je opdéenito
osuden. U Haagu se koristi kao zaglavni
kamen hipoteze 0 hrvatskom
secesionizmu odnosno o teZnji za
stvaranjem drZzavnopravnih entiteta na
etnickim osnovama, kao jednom od
presudnih &imbenika ratne tragedije, a
medu najglasnijim tuZiteljima njezina
proglasenja nalaze se oni koji su ga
potaknuli — Velika Britanija i Francuska.
Silu se pritom hoce zaogmuti
moralno§éu.

Vrhunac je uslijedio na kraju: i
Amerikanci, koji su se tako zdusno
opirali podjeli po etni¢kom kriteriju, ve¢
su u Washingtonskom sporazumu
pokazali pripravnost na napustanje te
politike. U Daytonu su presudili,
nagradivii agresora i ostavivii dva
naroda koji su bili Zrtve agresije, da se
prepiru oko preostalih kostiju. RjeSenje
je iskljudivalo pravdu i otvorilo
perspektivu stalnog nezadovoljstva i
napetosti. Takvo stanje opravdava vojnu
nazoc¢nost i daje ulogu arbitra. Drugim
rije€ima, u neku se ruku mutatis mutan-
dis ponovila bliskoistofna strategija,
stara skoro stoljece. Ostaje tek nadati se
da ¢e nova, drugacija i pravic¢na rjeSenja
biti postignuta mirnim putem... ]
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POSMRTNE OSTATKE PORATNIH ZRTAVA
VRATITI 1Z ZAGREBA I DOSTOJNO POKOPATI

Poruka s komemorativnog skupa za Zrtve kriZznog puta Bjelovarsko-bilogorske Zupanije,
odrzanog u Sumi Lug kraj Bjelovara

U organizaciji Matice hrvatske
ogranak Bjelovar i Gradskog muzeja
grada Bjelovara nedavno je odrzana
komemoracija Zrtvama kriZznog puta za
podru¢je Bjelovarsko-bilogorske Zu-
panije. ObiljeZavanju tragedije poratnog
stradanja Zitelja Zupanije prisustvovali
su brojni gradani Bjelovara te rodbina i
potomci Zrtava, a skladnim pjevanjem
komemoraciju je uzvelicao zbor Kul-
turno-umjetnic¢kog drustva Golub iz
Bjelovara. Koncelebriranu misu
zadusnicu kod spomen-kriZza na grobistu
Lug predvodio je vI¢. Vinko Gregur iz
zupe Sv. Ana u Bjelovaru, a prigodnu
propovijed odrZao je vIE. Josip Sti-

Pise:
Franjo TALAN

odana pocast stradalima za domovinu.
Komemoraciji u $umi Lug nazodili su
predstavnici grada, a prisutne je
pozdravio i Zupan Bjelovarsko-
bilogorske Zupanije, Damir Bajs.

O stradanju Hrvata Bjelovarsko-
bilogorske  Zupanije govorio je
Zdravko Ivkovié, predsjednik Matice
hrvatske ogranak Bjelovar, a u svom je
govoru, izmedu ostalog istaknuo:
«Hrvatska povijest puna je rana i ona se

Predsjednik Matice hrvatske Bjelovar pozdravija sudionike komemoracije

pancevi¢ iz bjelovarske Zupe Svete
Terezije Avilske.

Program obiljezavanja 58. obljetnice
stradanja  Zrtava  kriznog  puta
Bjelovarsko-bilogorske Zupanije za-
poceo je otvaranjem izlozbe koju su
organizatori priredili u atriju Gradskog
muzeja grada Bjelovara, a ¢ijem otvara-
nju su prisustvovali ¢elnici grada i
Bjelovarsko-bilogorske Zupanije. [zloz-
baje otvorena u srijedu 11. lipnja, a misa
zadu$nica sluZena je u Cetvrtak u 12 sati
kraj strati§ta Lug nedaleko Bjelovara.
Misnom slavlju prethodila je hrvatska
himna nakon &ega je minutom $utnje

ne moZe promijeniti, kako bi neki
htjeli, laZzima i osporavanjem. Najveci i
najkrvaviji danak platio je hrvatski
narod u netom proteklom stoljecu za
vrijeme II svjetskog rata i nakon nje-
gova zavrietka u kojem su Hrvate i
hrvatski narod izmedu ostalog unista-
vale suprotstavljene ideologije. Blei-
burska tragedija, odnosno Krizni put
nedvojbeno je najveca i najkrvavija
rana. To je vrhunac stradanja hrvatskog
naroda koji nije mimoi$ao ni Bjelovar i
podruc¢je Bjelovarsko-bilo- gorske
zupanije koje je, nazalost, tada bilo
jedno od najvecih gubili§ta i neopisivih

stradanja i uZasa na tlu domovine.
Upravo ova §uma u Lugu u kojoj su u
no¢i 14/15 lipnja 1945. godine
zapocéela pogubljenja hrvatskih ljudi u
vecim i manjim skupinama, simbolizira
bjelovarski Bleiburg. Zlo¢ini su uéin-
jeni i na niz drugih mjesta.

Samo na podru¢ju grada Bjelovara
prema dosada$njim saznanjima ima 8
gubilista, od toga su dva u samom gradu,
i to groblje Sv. Andrije i Vojnovié, te uz
Lug, Suma Razbojnic¢ka I. Razbojnicka
II. Kupinovac, Kloko¢evac i Brezovac,
dok ih je na ostalom podrucju
Bjelovarsko-bilogorske Zupa- nije jo$
15. Dosad je pronadeno i oznafeno na
podruéju Bjelovarsko-bilogorske
Zupanije 18 gubilista, od kojih je na 13
utvrdeno 36 grobista, odnosno grobnih
jama. Ekshumacija je izvedena u Sumi
Lug 22. srpnja 1992. Tada je iz 7 jama
izvadeno 228 kostura. U Sumi Trnovka
je 12. listopada 1992. iz 3 grobista
izvadeno 65 posmrtnih ostataka Zrtava,
a 14. studenoga 1996. iz grobista u
Cazmi ekshumirano je 8 Zrtava. Podkraj
drugog tisuéljeéa, 13 rujna 1999. ot-
krivena su tri grobidta s neutvrdenim
brojem Zrtava, u §umi Razbojnic¢ka I. a
25. rujna 2000. otkriveno je pet grobista
u $umi Razbojni¢ka II. te je 27 rujna
2000. jedno ekshumirano i iz njega
izvadeni ostaci 20 Zrtava.

Potrebno je napomenuti kako su po
htijenju Saborske komisije kosturi iz
Luga i Trovke po razotkrivanju
izvadeni i1 odvoZeni u Zagreb, u Zavod
za sudsku medicinu, gdje se, na zalost, i
danas nalaze. O tome se pro$le godine
pisalo u dnevnim novinama. Te posm-
rtne ostatke potrebno je vratiti i dostojno
ovdje pokopati u zajedni¢ku grobnicu.
To je moguce ostvariti jedino odlu¢nim
zauzimanjem grada Bjelovara i
Bjelovarsko-bilogorske Zupanije i vje-
rujemo da ce tako 1 biti.

Do sada je za podrucje bivie opéine
Bjelovar utvrdeno 1950 Zrtava. Na po-
drugju dana$njega grada Garesnice,
ogranak Matice hrvatske u Gare$nici je
od ukupno 23 naselja popisao Zrtve iz
njih 10. Broj iznosi 364 stradala. Za po-
drugje grada Grubisno Polje popisano je
do sada 205 Zrtava, za Cazmu 145, u
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opc¢inama Ivanska 201, Veliki Grdevac
346, te Stefanje 123 Zrtve. Ukupno 3334
stradala. Sav ovaj posao je radila i radi
dragovoljno skupina hrvatskih domol-
juba pod okriljem Matice hrvatske
ogranak Bjelovar, donedavno kao
povjerenstvo Saborske komisije, a od
pocetka ove godine kao Odbor Matice
Hrvatske Bjelovar za utvrdivanje ratnih
i poratnih Zrtava.

Ovo je veliki zlod¢in i on je za osudu
kao i svaki zlo€in. Mi ne smijemo biti

veterani Drugoga svjetskog rata iz
Bjelovara, Bjelovarsko-bilogorske
Zupanije i Matice hrvatske ogranak
Bjelovar, a vijenac je polozilo i
izaslanstvo grada Bjelovara. Kod
spomen-kriZza svijece su zapalili brojni
posjetitelji, a prvi put stratiSte u Sumi
Lug kraj Bjelovara posjetili su i ¢lanovi
Drustva za obiljezavanje grobista ratnih
i poratnih Zrtava iz VaraZzdina koji su
tom prilikom zahvalili Matici hrvatskoj
Bjelovar na trudu oko odrZavanja i

Kod obilaska grobista Sume Lug kraj Bjelovara

zarobljenici proSlosti, ve¢ okrenuti
buduénosti, jer kako re¢e otac Do-
movine, dr. Ante Star€evi¢ «narod koji
zaboravlja svoju proslost slijep ide u
buducnost». Zato promic¢emo pamdenje
istine o nafoj novijoj povijesti koje,
nazalost, znatno vife ima u hrvatskim
Sumama i paméenju naroda nego napi-
sanu i objelodanjenu u knjigama. Istina
o nasoj tragi¢noj pro$losti jest i treba biti
pouka sadasnjosti i budu¢nosti kako se
ne bi ponovila. Na kraju moram istaci
kako se ovaj lijep okoli§ spomenika i
samih grobista ureduje zahvaljujuci
vrijednoj pozornosti i trudu Sumarije
Bjelovar i posebno naporima njezina
uvazenog upravitelja Milana
Presefana, inade potpredsjednika Ma-
tice hrvatske ogranka Bjelovar. Danas
svojem misli i molitve posvetimo svima
koji su u mukotrpnoj borbi zakljuéno sa
Domovinskim ratom dali svoj Zivot za
stvaranje hrvatske drZave i za opstojnost
hrvatskog naroday.

Nakon mise poloZeni su vijenci
izaslanstva Udruge Hrvatski ratni

ﬁg’f_“

obiljezavanja  grobifta na svom
podru¢ju, kao i na donaciji koju je
Matica hrvatska Bjelovar doznacila za
izgradnju spomen-kriza na grobista
«Dravska §Suma» u Varazdinu.

Nakon  odrzane  komemoracije
prisutni su obi8li iskopane jame i
grobiste Lug. Kod toga nisu Stedjeli
rije¢i pohvale domaéinu na lijepo
njegovanoj, uredenoj i o¢i§¢enoj Sumi
kroz koju put vodi do samog grobista,
gdje je iz 4 jame izvadeno 169
posmrtnih ostataka Zrtava poratnog
razdoblju Drugoga svjetskog rata
dovedenih i likvidiranih sredinom
mjeseca lipnja iz Bjelovara. Jame iz
kojih su izvadeni posmrtni ostaci
otkopane su i obiljeZene kriZzevima s
upisanim brojem Zrtava. Tako je iz prve
jame izvadeno 68 kostura, iz 2 jame
izvadeni su posmrtni ostaci 73 Zrtve, u
trecoj jami bili su ostaci 24 Zrtve, a
Cetvrta jama brojala je 4 Zrtve. Prema
izjavama prisutnih raduna se da je u
Sumi Lug nakon rata, iza 14./15. lipnja
1945. poubijano preko tristo ljudi.

DRUG
Bila je ric¢
i jo§ dands postiiji
néki je ne spoménje
sviki je se kinni.
Bila je ric¢
drdga, siiho zldto
ddnds je omrdZena
svi zndju zdsto.

Ri¢ téZa od gézja
britkéja od m¥ca

s njiin su na usnami
ubij¥la se brréa.
DRUG je ta ric;
kéléko je srmo ndde

u njoj bilo,

kéléko lipdte

u njoj se je krélo.
Zlordbéli je "DRUGOVI"
u njezino imc¢

thjin Ziviitima su vladrli
c¢ovéka mudili

dtisu mu ubijrli.

Rdno je zaburaviti:

"U im¢ ndrida

sidin ti driiZe,

u imc ndrnda

na Gnli nitok

saljen te driize

da tdmo sdadis séme zla

v gy

i krvavé riize".

Ndto jrdnik réce:
"Razumin driiZe!",
a krv nevina potcce.

Tomislav Marici¢
Kukljucanin

U Pozegi 1946.

Po trnovom putu hodamo mi,

dok Orljava tiho Zubori.

Na brijegu ukleta kuca stoji

i nevine Zrtve broji.

U mrtvoj tiSini pognute glave,

molimo i dane brojimo,
zatim mirno i ponosno
u stroju stojimo.

Mladost, radost i slobodu
duS§manin nam uze,

ali ljubav za domovinu
nikad ne oduze.

Grlica Curis
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HRVATSKI BISKUP PRVI PUT U BLEIBURGU!

(Punih 58 godina od najveée hrvatske narodne tragedije, misu na bleibur§kom polju

Punih 58 godina od bleiburike trage-
dije, najveceg pokolja u hrvatskoj povij-
esti, misu na bleibur§kom polju odrzao je
jedan hrvatski biskup. Glas Koncila izvij-
estio je u br. 15/2003 od 13. travnja, da se
na XXVI. plenarnom zasjedanju Hrvatske
biskupske konferencije, koje je zavrsilo 3.
travnja 2003., raspravljalo i o komemora-
ciji u Bleiburgu: “Za crkveni dio dosad je
bio odgovoran du3obriznik u Hrvatskoj
katoli¢koj misiji u Klagenfurtu, dok od-
sada to prelazi u kompetenciju Vijeéa za
hrvatsku inozemnu pastvu. Tako ¢e misu
na ovogodiénjoj komemoraciji predvoditi
mons. Zelimir Puljié, biskup dubrovadcki
i predsjednik Vijeéa HBK i BK BiH za
hrvatsku inozemnu pastvu.”

Radosni §to smo napokon doéekali do-
lazak jednoga hrvatskog biskupa u
Bleiburg, i ujedno tuzni 3to je svima koji
su ovozemni Zivot napustili u proteklih
pedesetosam godina ta radost bila ne-
pravedno uskracena, u cijelosti objavlju-
jemo govor biskupa dubrovackog:

Bleiburg, 11. svibnja 2003.

Na pocetku misnog slavlja ovdje na
Bleibur§kom polju upuéujem srdaénu do-
brodo§licu svima i sve iskreno
pozdravljam. Pozdravljam Potpredsjed-
nika Hrvatskog sabora, predstavnika
Vlade RH, naseg veleposlanika u Austriji,
nazo¢ne hrvatske sabornike i predstav-
nike politi¢kih stranaka kao i predstav-
nike Udruga kojima je Bleiburg znamen i
zavjetni spomen! Pozdravljam
duSobriznika fra Matu Pranji¢a iz Klagen-
furta koji me pozvao predvoditi ovo
misno slavlje. U ovoj prigodi mislimo na
sve nafe misionare koji su desetljeéima
skrbili o na§im ljudima u inozemstvu.
Danas se, pak, posebno sjecamo duhov-
nog viteza don Vilima Cecelje, koji je us-
trajno i s ljubavlju ¢uvao spomen na ove
Zrtve. Pozdravljam i ¢lanove Poc&asnog
bleiburS§kog voda koji trajno skrbe o
ovom mjestu hrvatskog Holocausta.

Zahvalni smo austrijskoj pokrajinskoj
imjesnoj vlasti §to su nam njihove sluzbe
danas na usluzi. Liebe Freunde und
Nachbarn - herzlichen Dank! Pozdrav-
ljam sve vas koji ste iz Hrvatske,
Bosne i Hercegovine, iz Austrije, iz
Europe icijelo svijeta do$li pokazati kako
Zelite Cuvati ¢asnu uspomenu na poginule
i nestale u bleiburikoj tragediji. Na
koncu pozdravljam sve vas koji pos- -
redstvom obavijesnih sredstava: racun-

odrzao je jedan hrvatski biskup)

ala, TV i radio postaja pratite ovaj
spomencin na BleiburSkom polju.

Sino¢ je ovdje u Bleiburgu pred-
stavljena knjiga "Cuvari bleiburske trage-
dije" (uredili: dr. Juréevié¢, Esih, Vuku$i¢).
U predgovoru knjige akademik Jel&i¢ pise
kako se od Krbave (1493), preko pogibije

| s

\
Mons. dr. Zelimir Puljié,
biskup dubrovacki
Zrinskih i Frankopana (1671) do

Bleiburga (1945) provladi prepoznatljiva
nit naSeg hrvatskog mucenistva. No,
premda su se spomenute nacionalne tra-
gedije dogadale u razli¢itim povijesnim
okolnostima i s razliitim protivnicima
(Krbava s Turcima, pogibija Zrinskih i
Frankopana s Habsburgovcima, Bleiburg
s partizanima), akademik Jel¢i¢ piSe kako
sve tri tragedije imaju zajednitku
osobinu: prijevaru. Na Krbavskom polju,
naime, hrvatske su Cete pod za-
povjedni$tvom bana Derenéina navedene
u zasjedu i napadnute s leda. Tada e ok-
rutno§cu turske sile poginuo cvijet hrvat-
ske vojske i hrvatskog plemstva. Manje
od dva stoljeéa kasnije hrvatski su ve-
lika$i dosli u Be¢ vjerujuci carskoj rijeci
te postali Zrtve izdaje europske diploma-
cije i prijevare beckog dvora. A §to reéi o
Bleiburgu, gdje su britanski ¢&asnici
necasno i sramotno izruéili neporazenu
hrvatsku vojsku i civile jugoslavenskim

komunistima upravo ovdje, na ovom
polju gdje im svake godine spomen
odrzavamo?!

Stoga, danas u nadim molitvama
oZivljuju uspomene na znane i neznane
stradalnike po logorima i grobi$ta od Dra-
vograda do Maribora do Ogulina i Go-
spi¢a, od Maceljskih Suma i Jazovke do
Jasenovca, Gline i Kozare, od KriZzevaca i
Bjelovara do Srijemske Mitrovice, Sara-
jeva, Fole, Zenice i Mostara. Okupljeni u
znaku vjere, molitve i poitovanja prema
Zrtvama naSeg "najznacajnijeg kolektiv-
nog povijesnog spomena koje je sveto-
grdno zatirano, brojéano umanjivano,
nametnutim mukom pre$uéivano" (dr.
Roi¢i¢), Zelimo ovdje osluhnuti poruku i
nadahnu¢e naSeg trajnog znamena
Bleiburga, te moliti kako bi nam uskrsna
vjera svjetlila u tami, bila snaga u
kloni¢ima i pouzdanje u sumnjama. Od
stolje¢a sedmog do domovinskog -
obrambenog rata (do svjeZzeg grobnog
humka generala Bobetka) Hrvati brane, i
samo brane, svoju zemlju, svoj narod i
svoju vjeru. U tog gréevitoj borbi kroz
stoljeca te$ko je bilo pro¢i bez rana, bez
ljage i bez oziljaka.

Danas se slu¢ajno (ako slucaj postoji)
obiljezavaju dva spomen skupa pod
drzavnim pokroviteljstvom: ovdje u
Bleiburgu i u Jasenovcu. Mi, ovdje ok-
upljeni danas iskrene duse molimo za sve
nevino stradale na bilo kojem bojistu. I
dok se iskrenim kajanjem za grijehe i pro-
puste pripremamo na pomirenje s Bogom
u misnoj Zrtvi, pozivamo sve Hrvate i sve
ljude dobre volje neka se izmire medu so-
bom. Samo medusobno pomiren narod
moze graditi sretniju buduénost svome
potomstvu i napredovati u hodu prema
Bogu, konaénom cilju i vjeénoj sreéi. Ap-
ostol Pavao piSe svojim Korinc¢anina:
"Bog vas po nama nagovara. Umjesto
Krista zaklinjemo: dajte, pomirite se s Bo-
gom" (2 Kor 5, 20). A mi s ovog krvlju na-
topljenog mjesta nadodajmo: zaklinjemo
vas, pomirite se medu sobom!

Nase danasnje zborovanje obiljezeno je
duhom hodoc¢a3éenja. Ovdje su se okupili
Stovatelji Zrtava Bleiburga, kriZznog puta
kao i svih drugih stradalnika iz II. Svjet-
skog rata i porata. A kad se nademo u
sveti$tu mi se osjeCamo posebno smireni i
duhom raspoloZeni. Molimo, pjevamo i
pudtamo neka prorade one nelujne i ne-
vidljive antene koje nas povezuju s dru-
gim i drugaéijim svijetom. S molitvom na
usnama, s nakanom u srcu i krunicom u
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ruci idemo, hodoéastimo i pjevamo. Ok-
upljeni na ovom mjestu zalivenom krvlju
bleiburskih Zrtava i sabrani oko Zrtvenog
oltara Cujemo Isusov poziv: Dodite k
meni svi vi umorni i optereéeni i ja ¢u vas
okrijepiti. Gospodin nas poziva na gozbu
Rije¢i i Euharistije. Ali, zove nas i na
obracenje. Pokajmo se za grijehe i pro-
puste kako bismo dostojno proslavili
sveta misna otajstva.

Na pocetku Mise rekao sam kako se u
svetiStima obi¢no osjeamo smireni i
duhom raspoloZeni, te uz molitvu i
pjesmu neka prorade one nevidljive an-
tene koje nas povezuju s drugim i
drugacijim svijetom. No, nimalo se ne bih
zadudio ako bi mi netko danas rekao:
biskupe, ja se ovdje ne osjeCam kao na
hodo¢adéu. Nemiran sam i najradije bih
vikao. Bio sam, naime, kao dijete sudi-
onik stra$nih dogadaja i stradanja nevinih
ljudi ovdje na bleibur§kom polju. Gledao
sam vlastitim ofima ubijanja i mudenja
neduznih civila. Slufao krikove i zapoma-
ganja djece i Zena. Dugo zbog toga nisam
mogao ni spavati, ni miran biti. Prezivio
sam, hvala Bogu, sve te strahote. Ali, ne
mogu se osloboditi potresnih slika koje su
mi se duboko urezale u pamet i dusu. One
me pritiS¢u. One su mora duSe moje.
Svaki put kad se spomene Bleiburg, to
malo mjesto na austrijsko-slovenskoj
granici, na putu izmedu Dravograda i Kla-
genfurta, mene srsi produ.

Eto, to malo mjesto postalo je sintag-
mom najveceg stradanja Hrvata u XX.
stoljeéu. Znamo kako su u prigodi
povlafenja pred partizanima vojnici
hrvatskih oruZanih snaga s velikim bro-
jem civila krenuli po¢etkom svibnja 19435.
prema Austriji s namjerom traZiti zastitu
kod Engleza i Amerikanaca. Medutim,
ovdje na ovom polju Englezi su zaustavili
mno3tvo hrvatskih vojnika i civila, Zena i
djece. ZatraZili su od hrvatskog
vrhovnistva neka se predaju partizanima
u roku od jednog sata. Kako ih nisu nago-
vorili da se predaju, otvorena je vatra iz
partizanskih redova i zapocelo brutalno
ubijanje ljudi u obru¢u. Kad su nakon toga
istaknute bijele zastave preZivjele
zarobljenike su preuzele jugoslavenske
vojne jedinice. I zapodeo je njihov "krizni
put" pra¢en muéenjem i progonima od lo-
gora do logora preko Slovenije, Hrvatske,
BiH do Makedonije.

U toj koloni smrti bio je medu ostalim i
Ivan, koji u svojoj biljeznici zapisa kako
je prezivio pokolj u Bleiburgu, izdrzao
muke i glad na kriZnom putu, te dospio u
isto¢ni logor u Mostaru. Tamo se svakog
jutra prozivalo skupinu zarobljenika koji
su onda nestajali. Medu logoraSima se go-
vorilo kako vjerojatno idu na rad u druga

ﬁg’f_“

mjesta. A njih je zapravo no¢ gutala. |
Ivan je jednog jutra u srpnju 1945, godine
s grupom prozvanih zatvorenika imao biti
likvidiran. Kad je njegov rodak Vido pre-
poznao vodnika -bivieg &etnika- koji je
prozivao zatvorenike tog jutra, upitao je
kuda to vode njegovog rodaka Ivana. A
kad mu je ovaj drsko odgovorio "ta valjda
on zna u kakvoj su ga vojsci zarobili",

postao jednom od sudbonosnih tema i pi-
tanja novije hrvatske historiografije i ¢eka
na povijesnu rehabilitaciju. Valja utvrditi
i vrednovati sudionike Bleiburske trage-
dije te o tome izreci sigurne podatke pred
domacom i svjetskom javno3éu. Braca
Hrvatskog Zmaja u prigodi 50-te obljet-
nice stradanja postavili su ovdje spomen
plo¢u bleibur§kim Zrtvama i stradalni-

Bleiburg, spomen-obiljezje

Vido mu je odvratio da mu je poznato
kakvu je kokardu on (vodnik) nosio prije
nego se preobukao u partizane. Tada je
vodnik vratio Ivana i on je ostao Ziv.

Zanimljiv je detalj iz Ivanovih
biljeznica kako su se ponasali "oslobo-
ditelji" koji su preostale Hrvate oslobadali
od svega §to su imali, otimajuéi im stoku i
imovinu i odvode¢i ih na prisilne radove.
Ivan se prisjeca kako je jednog dana
posao s ocem u grad traziti pravo glasa. |
kad je to obrazlozio jednom oficiru kojeg
je otprije poznavao, ¢uo je "utje¥an"
odgovor: "Da ti tko glavu skine, nema$
pravo pitati pravo glasa!" Ivan je tada
shvatio u ¢emu se sastojalo to
"oslobodenje".

Bleiburg je stoga metafora stradanja
Hrvata, kako ovdje na ovom polju, u svib-
nju 1945., tako i na kriznom putu, kao i
svim drugim mjestima patnje, ubijanja, s
presudama i osudama bez dokaza i kriv-
nje u poratnom razdoblju. Bleiburska tra-
gedija bila je kroz 50 godina negirana u
historiografiji i proskribirana kao opasna
tema o kojoj se nije smjelo govoriti.
Nakon sloma komunisti¢ke Jugoslavije i
uspostave demokratske, slobodne i ne-
ovisne Republike Hrvatske Bleiburg je

cima kriZnog puta sa znakovitim tekstom:
"Hrvatska ée se uvijek sjecati svojih si-
nova i kceri koji su ubijeni jer su ljubili
svoj rod i dom hrvatski". Hrvatska ce se
uvijek sjecati... Posebice je dobro i znako-
vito §to je te godine obljetnica pro-
slavljena pod pokroviteljstvom
Hrvatskog Sabora. Tako se ova tuzna tra-
gedija pretvorila u svehrvatsku nacion-
alnu brigu kako ne bi is€ezla iz paméenja
ljudi.

Svake nas godine duboko potrese
sjecanje na pogibiju hrvatskih vojnika i
civila ovdje i na kriznom putu. Koliko je
samo suza proliveno zbog njihove smrti?
Koliko je obitelji zavijeno u crno? U
nama se budi suosjecanje sa svima koji su
bili pogodeni tom tragedijom. Brisuci
suze dizemo srca prema nebu i molimo
mir i blagoslov zemlji i narodu koji je nas-
tradao. No, ne krijemo osjecaje zbunje-
nosti zasto je Bog dopustio da zlo
trijumfira, a on se "povukao u neprobojnu
Sutnju" iz koje ne odgovara na teska pi-
tanja tolikih Jobova danadnjice. "Gdje si,
Boze? Za3to 3uti3? - pita se E. Wiesel u
jednom svom djelu ("Zidov danas").
"Koljaéi ubijaju, a ti nijemo gledas? Gdje
si?!" Na§ Tin Ujevi¢ simboli¢no sazimlje
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krikove tisuca jadnika i prognanika pa

pjeva:

"Koliko puta iz te crne jame

digosmo nebu ruke pune gnjeva!
Koliko puta povrh ostre slame,
vrisnusmo mrznjom svetih hvalospjeva".

Koliko puta? Zbunjuje nas ¢injenica §to
se o ¢esto dogadalo u na%oj povijesti. Od
Krbave preko Beckog Novog Mjesta do
Bleiburga; i od Bleiburga preko
Vukovara, do Skabrnje i Dubrovnika?!
Koliko samo puta... "digosmo nebu ruke
pune gnjeval!"

Kad smo prije nekoliko tjedana
razmatrali muku Isusovu i njegov kriZni
put bili smo takoder zbunjeni i
iznenadeni. Zbunila nas je ¢injenica kako
Bog place, pomo¢ traZi i umire na kriZu, a
nebo Suti. A iznenadeni smo bili drzanjem
svijeta, slabo§¢u apostola, prevrtljivoscéu i
oportunizmom Pilata koji zbog politickog
karijerizma Zrtvova Isusa, iako "na njemu
ne nade nikakve krivice". Koliko je samo
nevino osudenih Hrvata odlezalo po
turskim, austrougarskim,
jugoslavenskim, europskim i
medunarodnim sudnicama i zatvorima
diljem svijeta?!

No, BoZja smrt na Golgoti za vjernike
nije  uzaludna. Obasjana svjetlom
uskrsnuéa ona dobiva posebno znadenje i
postaje izvorom Zivota. Jer, otkad je Bog
umro na krizu, nema patnika koji mu nije
blizak i drag. Bliski su mu svi koji krvare
od dusevnih patnja i fizi¢kih muka, koji su
proganjani i nepravedno osudivani, koje
priti§ée kriZ kleveta, prijevara, ogovaranja
i lazi, koji su ¢uli (ili ¢e cuti) slicnu
"Pilatovu presudu" zbog ove ili one
politike. No, zahvalni za veliku milost
koju imamo zaslugom muke i smrti
gospodina nasega Isusa Krista, Zarko ¢emo
moliti neka krizni putovi nasih
sunarodnjaka skupa s neizmjernom
vrijedno3¢u Kristove Predragocjene Krvi
budu zalogom njihovog vje¢nog spasenja
u nebu, a njihovim potomcima utjeha,
nadahnuce i snaga.

Pouceni gorkim iskustvom 20. stoljeca
kad su opake ideologije fasizma, nacizma
i komunizma posijale Europom sjeme
razdora, mrZnje, zlobe i unidtavanja, §to je
urodilo milijunskim Zrtvama Prvog i
Drugog svjetskog rata, mi Hrvati katolici,
okupljeni na ovom hodocasnickom
mjestu stradanja naSe brace i ofeva ovdje
danas javno ispovijedamo kako ne
pristajemo na zov groblja i miris baruta,
na hladni huk smrti, mrZnje i razaranja §to
ve¢ decenijama zagaduje podneblje ovog
dijela Europe. Znajuéi kako ne ubijaju

ljude pudcana zrna koja dolaze iz
strojnica, veé izopafena srca koja drZe
ruku na obaradu, mi §tovatelji bleiburskih
Zrtava prihvacamo ftrajni poziv Crkve
koja se ne umara poticati svoju djecu na
obracene jer zna kako iz obradenog srca
proizlaze: "ljubav, mir, dobrota, milosrde,
prastanje, srda¢nost i zahvalnost".

Ovo nase zborovanje i hodoc¢asée stoga
nije "govor mrZznje" kako nam se desto
znalo spoditavati jer smo se usudili
spominjati Zrtve koje su stradale i
komuniste koji su ih ubijali, kao i Engleze
koji su ih goloruke izruéili. Ovo je
zborovanje poziv na svjedo&enje utopije
mira i ljubavi, poziv biti nositeljima nade,
protivnicima besmisla i mrZnje, a
prorocima  smisla, pravednosti i
sporazumijevanja, §to se moZe ostvarivati
samo ako se molitva useli u srca ljudiiu
domove obitelji. A mi smo danas kao
jedna molitvena obitelj koja je svjesna
kako samo molitva i sakramentalni Zivot
donosi mir srca; a mir srca je srce mira.
Zeljanam je stoga neka takav mir postane
dio dnevne higijene svakoga od nas, kako
bi nas Gospodin o¢uvao od "kuge, glada i
rata!" i udijelio trajno na3oj Domovini
toliko Zudeni mir i slobodu!

Na3e vrijeme traZzi stvaratelje svijeta,
nove i drugacdije Hrvatske, nove i drugacije
Europe. Na potezu su angazirani kr§¢ani,
zaljubljenici i propovjednici Kristovog
kriza; kricani koji se nadaju, vjeruju i
ljube. Pred iskustvom netrpeljivosti zbog
&ega je Europa gorjela u plamenu mrznje i
prezira, mi poklonici Kristova kriZza i
Stovatelji kriznog puta nase brace po krvi i
vjeri, osjeCamo se pozvanima danas
svjedoditi i propovijedati utopiju mira,
ljubavi, prastanja i povjerenja. Zahvalni
Bogu za sve, a posebice za nase oceve koji
su stolje¢ima bili postojani i vjerni svojim
korijenima i svojoj povijesti koja je Cesto
bila obiljeZena znakom kriZa, obra¢amo se
na koncu Mariji s kojom je povezana nasa
pro$lost i sadaSnjost. Ponosni na svoje
kr¥¢ansko i hrvatsko ime, molimo Gospu,
koja maj¢inski osjec¢a dramu borbe dobra i
zla, svjetla i tame, neka nam zasine svojim
nebeskim svjetlom. Neka njezinim
zagovorom i nadim ljudskim naporom u
Hrvatskoj svane vrijeme blagoslovljenog i
trajnog mira u istini i ljubavi. NaSe
nastojanje Boga priznavati, Zivot postivati,
sakramente slaviti, Crkvu voljeti i Bogu se
moliti, stavljamo danas pod okrilje one
koja je "nada svijeta i zora spasenja".
Amen.

mons. Dr. Zelimir Puljié,
biskup dubrovacki

Celija
Nova Ves 1946.
Gospodi: Amaliji Bobinac

Strazar me gurnu
kroz vrata.
Gospoda u krznu
za ruku me hvata.
Deset nas je

u éeliji.

Kroz reSetke
sunce zlati

bijele stijene.
Nad glavama
dva grozda stjenica.

U dvoriStu
nemirne sjene.
Metez

vika

Na tratini

ratnik

ko slika.

Zvekece

Jjudin

zlatnik.
Kopackama skacu
po mladome tijelu
Isuse, Marijo
razlijevaju se zvuci.
Na zgréenoj pesti
krunica se njise.
Ispruzene noge

i spustene ruke.

Sve tise je tise...

Vis§nja Sever

Fra Mijo Runovi¢

fra Mijo Runovi¢
zatrpa

ponor

su desetak slova
iskiti knjigu
dugovitu:

svako slovo

u puno godina

u svakom pise
po jedno
stoljece

napisa
opisa

spozna

Mario Bilié¢
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GALICA OROSILA USPOMENE

U cetvrtak - 15. svibnja, 2003. go-
dine, na Galici - vlaSi¢koj zaravni, §to
se na tome dijelu vrletnim stijenama
okomila iznad samoga Travnika, oku-
pio se veliki broj Hrvata. Ispod krizais
povodom...

Postovanje i ljubav iz srdaca,
pretoceni u slova isklesana u stamenoj
stijeni  skromnog
obiljezja, neizbri-
sivo su, jo§ jednom, E
istaknula  imena: §§
Zoran Tomié, Pe- [
rica Lukié, Mate, §
Slavko i Luka Ba-
bié, Slavko
Pendes, Slavko Di-
dak, Ivo Stojak,
Dragan i Mirko |
Rimac, Stipe
Jerkié, Tadija §
Marjanovié, Ivo &
Martinovié¢ i
Zarko Meljan&ié...
Naime, proSlo je |
toéno 11 godina od [
onog dana, kada je [
14 ovih odvaznih &
muZeva i mladica, [
pripadnika brigade [5g8

HVO-a "Trav- [R5
ni¢ka", polozilo [EEEEE
svoje  Zivote u

obrani Hrvata ovog
podneblja. Nisu us-
tuknuli ni pred
onima $to su dugometnim i svakim dru-
gim, samo njima dometnim, arsenalom
"jugoostavitine" uspjeli zastraiti skoro
cijeli svijet: do zadnjeg su se daha borili
i smréu svojom nastavili lozu nepokore-
nosti i postojanosti Hrvata uz Lasvu -
neprekinutu  sponu  k  sretnijoj
buduénosti svog naroda i njegovih
nara$taja...

Dok je u nizini vladalo ugodno os-
vjezenje, na Galici, na vise od 1500 m
nadmorske visine, magla i iz nje proka-
pana rosulja, stvarale su privid zatisja
pred nepogodu. No, toplija odjeca i, na-
dasve, toplina u srcima "hodocasnika",
odoljela su svim isku$enjima. Prili¢an
broj njih doista je do$ao "na noge", a
poneki i biciklima, Zele¢i i na taj nacin
odati priznanje i pokloniti se njihovoj
velikoj zrtvi. Kao $to i prili¢i ovakvim
dogadanjima, nakon svecanog pola-
ganja vijenaca prezivjelih kolega - bo-
jovnika,  predstavnika  politickih

struktura i udruga proisteklih iz Do-
movinskog rata, odrZana je i sveta misa
koju je, uz nazoCnost veceg broja
svecenika okolnih Zupa, predvodio fra
Ivo Kramar - Zupnik Zupe Ov¢areva,
kojoj i pripada ovaj lokalitet.

Viadimir Bundicé

iskustvo Manjace

Zdravko Brkic, jedan od prezivjelih, koji iza sebe ima i

EPIGRAMI

Nacionalni barjaci su visoko
i dobro stoje.

Demokratski ne znamo

ni kakve su boje.

Ivan Dujmovié

Sto smo blizi istini

sve nam vise rade o glavi.
Zato je ponekad dobro znati
kako istinu tkati.

Ivan Dujmovicé

OCEKUJEM NJU

Izjutra
Ocekujem nju
Viaznu

I hladnu

Punu strahova
Pretpostavljam

Prilikom posljednjeg susreta
Na vrhovima bijelih prstiju
Docekat ¢u nju

Kao ljepotu jutra

Nalazim se sam u oCajanju.

Bruno Zorié

POMOC POLITICKOM ZATVORENIKU
Od zakljudenja lipanjskog broja naSeg mjese¢nika, svojim su prilozima nje-

govo daljnje izlaZenje pomogli:

Ante Skobié Zagreb 100,00 kn

Jakov Vulié Vinkovei 600,00 kn

Kaja Perekovié Zagreb 3.000,00 kn

Zdenko Bakula Podcrkavlje 200,00 kn

Mladen Jaki¥a Capljina 92,00 kn

Branko Rakari¢ Zagreb 300,00 kn

Slavko Horvat Zagreb 500,00 kn

\uro Filips Zagreb 1.000,00 kn

Veljko Petrici¢ Zagreb 200,00 kn

Ivan Javor Zagreb 200,00 kn

Nedjeljko Komar Zagreb 400,00 kn

Marija Macukié¢ Zagreb 100,00 kn

Pavao Simunié Sisak 300,00 kn

Vladimir Vrazi¢ Sisak 300,00 kn

Luka Filipovi¢ Sunja 300,00 kn
Ukupno 7.592,00 kn

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporu¢ujemo njihovoj
susretljivosti.
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DORUMENTT

HOCE LI VARAZDIN DOBITI
TRG KOMUNISTICKIH ZRTAVA‘?

0Od 1945. do 1990. jugo-
slavenske su komunisticke
vlasti wubile ova 94
Varazdinca:

. Stjepan Herman

. Ivica Naglié

. Ivan Damjanovié
. Katarina Dop3a

. Josip BeloSevi¢

. Josip Belo§evi¢ ml.
. Boris Kanovnik

. Drago Crep

. Ivica Potplatnik
10. Valent Poslancec
11. Rikard Ritmani¢
12.Puro Fluks

13. Zvonimir Mance
14. Vladimir Ger¢an

15. Franjo Galinec

OO0 1 o s W R =

16. Tomislav KoSi¢ st.
17. Anica Dopsa

18. Vjekoslav Dopsa
19. Dragutin Mintas
20. Mladen Merlié
21. Milivoj Lazar

22. Slavko Lazar

23. Vladoj Lazar

24. Josip Kalajdzié zupnik
25. Zvonimir Zubanjek
26. Nikola Kesegi

27. Luka Novak
28.Duro Radacié

29. Stjepan Uroié

30. Juraj Ratkovié¢

31. Bozidar Kunst

32. Josip Kastelan

33. Ivan Krog

34. Simun Norak

35. Ivan Culjak

36. Josip Pintarié

Pise:
Josip DOPSA
37. Tomo Topljak 51. Dragutin Perko
38. Zvonimir Fribec 52. Silvestar Bencek
39. Rudolf Jurinec 53. Milan Kusek

40. Josip Zigmund

41. Mirko Habek

42. Igor Madaro$

43, Franjo Medi¢

44 .Puro Hojski

45. Krunoslav Dumbovi¢
46. Karlo Levicki

47. Viktor OzZeg

48. Franjo Slaviéek

49. Ivan Samec

50. Vjekoslav Jambrosi¢

54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

Stjepan Blazi¢
Milan Horvat
Nikola Jajcevié¢
Mato Vodopija
Zvonimir Ipsa
Tomislav Stankovié¢
Jeronim Brodar
Nikola Mirkovié¢
Josip Gregov
Ivan Zabavik
Stjepan Hrsak

[y T
S

Varazdin

5. Milan Kraus
66. Marko Korcié
67. Albert Paulin
68. Andrija Kriz
69. Franjo Benjak
70. Metel Ozegovic
71. Emilija OZegovi¢
72. Gjuro Herman
73. Antun Osko
74. Franjo Bencek
75. Ivan Ivangéié¢
76. Dr. Hijacint Bi§¢an
77. Danijel Nusak
78. Zvonimir Dumbovi¢
79. Bozidar Ostri¢
80. Barbara Tkalcec
81. Josipa Makar
82. Rudolf Kovaci¢
83. Gabrijel Simuné&ié
84. Dr. Vjekoslav Kresié
85. Stjepan Milec
86. Josip Markulin
87. Stanko Rijavec
88. Zdravko Berkovié
89. Ivan Elipeti¢
90. Dr. Mihajlo Step¢i§in
91. Dr. Bosilj Baricki
92. Nada HaluZan
93. Liza Ehl
94, Juraj Ehl

Ovaj popis nije konadan.
No, i on je dovoljan razlog
da grad Varazdin izrazi
svoje pamdéenje 1 su-
osjeCanje s  nevinim
Zrtvama, na nacin da se
jednomu trgu ili ulici dade
ime varazdinskih Zrtava
komunisti¢kog terora.
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AN OTPORA ROMUNIZMUY

17. LIPNJA - DAN OTPORA
KOMUNISTICKOJ DIKTATURI!

17. lipnja 1953. nije obiéan dan. To
je dan kojega se s ponosom trebaju
sjeati sve Zrtve komunisticke dik-
tature. Povod je osvjeStenja kako je
vazna hrabrost za izraZavanje vlastite
misli. Ovaj dan doraslosti trebale bi
slaviti sve Zrtve komunizma kao $to
Francuzi slave juri§ na Bastilleu.
Tamo, u Parizu, u lipnju 1953. na pr
osvjednom skupu zbog gusenja
radnickih prosvjeda u Berlinu govorio
je Albert Camus: «Ovdje smo se oku-
pili, jer su radnici u Berlinu riskirali
da, nakon Sto je od one iste ruke, od
koje su smjeli ocekivati solidarnost, u
njih strijeljano, budu izdani. Radnicki
ustanak u Berlinu, u kojem su odbili
prihvatiti povecanje norme i logi¢no
njihovo traZenje slobodnih izbora,
ovaj ustanak, zar ne bi to nama trebala
biti pouka. I ako se igdje na svijetu
goloruki radnik suprotstavi tenku i
vice da ne Zeli biti vob: Tko smo mi, da
ostanemo ravnodusnil»

Demonstranti 17. lipnja 1953,
na Brandeburskim vratima

A kako je pocelo? Jo§ je Staljin bio
ziv. Nekada$nji saveznici u borbi pro-
tiv nacionalsocijalizma postali su vise
nego rivali. U Zapadnoj Njemackoj
zbili su se slobodni izbori, njemacko
gospodarsko ¢udo poprimalo uvjerljivi
oblik, a Zivotni standad poboljsavao.
Osnovan je NATO, naoruZava se Za-
padna Njemacéka. U sovjetskoj zoni
Nijemci nemaju vojsku, nego samo
policijuu vojarnama (kasernirana poli-
cija), a sovjetska Crvena armija broji

Pise:
Jure KNEZOVIC

20.000 vojnika i 600 tenkova. Koncem
svibnja 1952. sklopila je Savezna Re-
publika Njemacka sa zapadnim silama
Njemacki ugovor i na taj nacin uvela
Zapadnu Njemacku u zapadne integra-
cije, te ponovno dobila njemacku
suverenost. Staljin je to htio sprijeciti i
ponudio Njemackoj ujedinjenje pod
uvjetom medublokovske neutralnosti,
nadajuéi se na taj naéin preko svojih
satelita u sovjetskoj zoni i u cijeloj
Njemalkoj, sliéno kao u Ceho-
slovackoj, instalirati komunizam. To
su zapadne sile odbile.

DDR u funkeiji komunisti¢kog
imperijalizma

U travnju 1952. primio je Staljin u
Kremlju Wilhelma Piecka, predsjed-
nika DDR-a. Tada3njoj liniji isto&non-
jemackih komunista za ruSenjem
zapadnonjemacke vlade Staljin je dao
zeleno svjetlo. Generalisimus je tom
prigodom zapovjedio da DDR mora
uspostaviti vojsku od 300.000 vojnika,
u¢vricenje «demarkacijske linije» i
pojacanje borbe protiv klasnih nepri-
jatelja u DDR-u. OruZje su mogli ku-
piti kod svoga saveznika SSSR-a, ali
odkud novac i jo$ k tome za toliku vo-
jsku. Recept je i nama poznat, ako se
sjetimo Titova «stezanja KkaiSa».
Drugovi su na sjednici CK 14. svibnja
1953. odluéili da se radnicima povisi
norma za najmanje 10 posto i da ta
poviSica treba stupiti na snagu 30.
svibnja 1953. na Ulbrichtov roden-
dan, te tako namaknu proracunska
potrebna sredstva. Norme su ionako
bile previsoke, pa je nova povisica
znadila smanjenje pla¢a za najmanje
10 posto 3to radni$tvo nije nikako
prihvadalo.

Staljin se medutim 5. oZujka 1953.
preselio u pakao, a kolektivno vodstvo
u Moskvi pocelo destaljinizaciju. U
DDR-u su na vlasti ortodoksni staljin-

isti, drugovi iz Kominterne na &elu s
Ulbrichtom koji se drZze zadanog
«kursay», premda novo sovjetsko vod-
stvo utvrduje da je «ubrzana izgradnja
socijalizma» u DDR-u bila pogrjeska,
jer je iz toga raja samo u prva Cetiri
mjeseca 1953. pobjeglo na Zapad
120.000 gradana. Ministar vanjskih
poslova Andrej Gromyko biljeZi da je
na sastanku sovjetskoga kolektivnog
vodstva pocetkom lipnja 1953. drugi
¢ovjek vodstva, Berija bio sljedeceg
misljenja: «kDDR? Koju vrijednost ima
ta DDR? Ona nije ¢ak ni prava drzava.
Odrzava se zahvaljujuéi sovjetskim
trupama ¢ak i ako ju mi nazivamo
Njemackom Demokratskom Repub-
likom.» Hru$¢ov i Molotov u replici
Beriji bili su za odrzanje DDR-a, a u
zaklju¢ku CK KPb SSSR-a od 7. lipnja
1953. piSe da su «Berijini prijedlozi
i8li za tim, da se put izgradnje socijal-
izma u DDR-u napusti a zauzme kurs
pretvaranja DDR-a u gradansku
drzavu, §to je identi¢no izravnoj kapi-
tulaciji pred imperijalistickim sna-
gama.»

U DDR-u se provodila zacrtana
linija zaoStravanja klasne borbe. Uve-
deno je kao kazneno djelo porezno
dugovanje i neispunjenje obveze.
Samo za deset mjeseci povecao se za
10.000 broj uznika na 47.000 a k tome
treba pribrojiti 1 20.000 u istraznim
zatvorima, pa je ukupna brojka izno-
sila 67.000 zatvorenih osoba. Ove bro-
jke objasnjavaju zaSto su demonstranti
17. lipnja 1953. imali za cilj i
oslobadanje zatvorenika.

Sto je znala Moskva, jasno je veé
prije bilo moskovskim kvislinzima u
DDR-u. Nasluéivali su da bi moglo biti
bure, pa je «nepogrjeSiva partija»
rezirala za svaki slucaj i novi uspjeh.
Popustila je svim slojevima drustva,
¢ak i protestantskoj crkvi, samo radni-
cima nije. OmraZene norme su ostale.
Stovide, 16. lipnja objavljen je komen-
tar dopredsjednika Slobodnih sindi-
kata u sindikalnom listu «Triibine» u
kojem on najavljuje: «Zakljucci o
povisici norme su potpuno ispravni.»
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Nakon pocetka jutarnje smjene uju-
tro u 6 sati raspravljaju uzrujano
gradevinski radnici, koji se ovim
komentarom osjeéaju isprovocirani.
Upravo radnici na Bloku 40 u Staljino-
voj aleji i na obliZznjem gradilistu bol-
nice u Friedrichhainu, prvi su pokidali
propagandne plakate komunisticke
SED.  Gradevinski  radnici u
Njemackoj tradicionalno su najbolje
plaéeni radnici i kod njih je tradiocion-
alno izgraden osjecaj solidarnosti, a to
ih je potaklo na otvoreni ustanak. Sa-
mouvjereni su, disciplinirani i ljuti.
Prvim demonstratima iz Staljinove
aleje brzo se prikljucuju stotine, zatim
tisue gradevinskih radnika. Njihov
vod je koji je opkolio zgradu ministar-
stava i ¢iji se prosvjed u samo nekoliko
sati pretvorio u bunt i zov za slobo-
dom, za razvla$¢ivanjem omraZene
komunisticke partije i za ujedinjenjem
Njemacke.

U noéi na 17. lipnja trée Ulbricht i i
Grotewohl u Sovjetski stoZer na kon-

BEFEHL

des Militirkommandanten
des sowjetischen Scktors
von Berlin

Betrifft: Erkléirung des Ausnahmezustandes
im sowjetischen Sektor von Berlin

Fiir die Herbaeifiihrung siner feston &Hentlich d im
Sektor von Berlin wird befohlen:

1. Ab 13.00 Uhr des 17.Juni 1953 wird im sowjetischen Sektor
von Berlin der A h d verhii

9

2. Alle D i Ver g g g

und ige Mensch gen iiber 3 Personen
werden auf StraBen und Plétzen wie auch in dffentlichen
Gebiuden verboten.

3. Jeglicher Verkehr von FuBBgingern und der Verkehr von
Kraftfahrzeugen wird von 9 Uhr abends bis 5 Uhr mor-
gens verboten.

4, Diejenigen, die gegen diesen Befehl verstoBen, werden
nach den Kriegsgesetzen bestraft.

MILITARKOMMANDANT
DES SOW]ETISCHEN SEKTORS
VON BERLIN

Berlin, den 17. Juni 1953 Generalmajor Dibrowa

Proglas o uvo|enju izvanrednog stanja

ferenciju s Vladimirom Semjonovim,

visokim sovjetskim komesarom i
mar$alom Andrejem Greckom, za-
povjednikom sovjetske armije u
DDR-u.

U rano jutro 17. lipnja ruski tenkovi
kre¢i se u smjeru srediSta grada. o gen-
eralnom Strajku javno nitko ne govori.
Promic¢bom od usta do usta, preko zel-
jeznickih telefona od grada do grada
§irile su se vijesti o §trajku. Slobodni
radio Rias oko 13:00 sati objavljuje
prvu vijest o demonstracijama. Poslije
toga izvjeStava bez prestanka o
dogadajima, ali ne poziva na generalni
Strajk.

Ustanak bez vode

U razruSenom Berlinu gradevinski
radnici imali su pune ruke posla.
Udarne brigade zidara 1 tesara
dovodene su na najelitnija gradili$ta, a
takvo je bez sumnje smjelo biti
gradiliSte u Stalinallee (Aleji J.V. Stal-
jina) u centru Berlina. Tamo su dove-

GOVOR MARKUSA MECKELA

Markus Meckel, ¢lan Njemadkog Bundestaga: Rijeéi
sjecanja kod sluzbenog polaganje vijenaca za Zrtve 17.
lipnja 1953., prigodom 50. obljetnice, 17. lipnja 2003.:

“Postovani gospodine Savezni predsjednice, poStovani
gospodine predsjedni¢e Bundestaga, poStovani gospo-
dine Savezni kancelaru, poStovani gospodine preds-
jedni¢e Bundesrata, poStovane dame i gospodo!

Mi smo danas ovdje, da se sjetimo Zrtava, koje su za
narodnog ustanka u DDR-u u danima oko 17. lipnja
1953. poginule ili kasnnije radi otpora protiv komu-
nisticke diktature trpjeli na razne nacine. Ovdje na ovom
groblju sahranjeno je 23. lipnja 1953. osam demon-
stranata, koji su prije u zapadno-berlinskim bolnicama
podlegli ranama. Na komemoraciji u Schoénebergu
nazocilo je vi{e od 100.000 Berlin¢anki i Berlin¢ana.

Pred 50 godina bilo je viSe od milijun ljudi, koji su se
usudili slijediti poziv — neki su danas medu nama, a te
posebno srdaéno pozdravljam! Ustali su se u prvom redu
zbog poviice norme, ipak vrlo brzo i protiv komu-
nisti¢ke vlasti SED-a i podjele Njemacke. Ubrzo je od
okupljanja radni$tva u Staljinovoj aleji u Berlinu nastao
§iroki narodni ustanak u cijeloj zemlji za Slobodu,
Pravdu i Jedinstvo. Nije postojala organizacija, ¢ak ni
revolucionarna, koja bi to u zemlji pripremila. Samo in-
formacija o prvom ustanku djelovala je kao iskra; u 700
gradova i opéina dogodile su se demonstracije, skupovi,
trajkovi!

Bez sovjetskih tenkova komunisti¢ka vlast SED-a bila
bi kroz narodni ustanak odbadena. Ovako je ustanak
ugus$en. Mi ni danas ne znamo to¢no, izmefu 501 125 us-
tanika sna$la je smrt, daleko iznad 10.000 je uhiéeno,
viSe od 2.750 osuleno, neki na dugogodisSnje kazne, a
neki na smrt.

Ustanak 17. lipnja 1953. predocdio je Nijemcima iz Is-
toka i Zapada, na do tada ne viden naéin, vlastitu nemo¢.
Komunisticki SED-ov rezim nije se mogao svladati sve
dok ga je Stitio Sovjetski Savez. Ni Zapadne sile nisu se
usudile — unato¢ promicbi — dirati u status quo, jer je na
horizontu stajalo strasilo svjetskoga rata.

Iako ovaj ustanak od 17. lipnja 1953. nije pogodio
svoju metu - ipak je on bitan dogalaj u njemackoj slobo-
darskoj i demokratskoj povijesti. Dogadaj je koji mi
danas na Istoku i Zapadu moramo ponovno otkriti.
Nekoliko dana nakon ustanka prozvala je Marion Dén-
hoff 17. lipnja velikim simboli¢kim danom njemacke po-
vijesti — 1 ne samo za nju. I predlozila ga u buduée za
nacionalni praznik njemackog ujedinjenja...

Drugacije se dogodilo. Zbog toga moZemo biti sretniji
da on kod svoje 50. obljetnice uZiva ovako Siroku paZznju
u javnosti. Pripada li ipak u nasljedstvu koje trebamo
saduvati i odrzati na Zivotu. Zbog toga bi bilo dobro,
ubuduée 17. lipnja slaviti kao dan otpora i opozicije pro-
tiv komunisticke diktature!

Kao1i1848. zazvonio jei 1953. istodobno zov za slobo-
dom i jedinstvom. Ipak tek 1989/90. — kad Moskva vise
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deni najbolji i najbrzi i zidari i tesari,
koje je imala DDR. Komunisti¢ka
promicba radnike s gradilista u Stalji-
novoj aleji isticala je kao uzor. Na od-
luku o pove}anju norme i smanjenju
pla}a ba3 na tom gradilitu ishodiste je
17-lipanjskih demonstracija koje su od
komunisticke ruke ugusSene u krvi.
Ve} 16. lipnja radnici su, istina neor-
ganizirano, prestali raditi i za sutra, 17.
lipnja 1953. pozvali na S§trajk.
Radnis$tvo nije imalo nekog vodstva,
ali interesi su se §irom komunisti¢koga
raja poklapali. Najavljene demonstra-
cije za idu}i dan Partija je budno pra-
tila. VjeSta u navra}anju vode na svoj
mlin organizirala je, na radnickoj
strani, grupu svojih sindikalnih «aktiv-
ista», a u Partiji uprili¢ila plenarnu
sjednicu na koju su tih 70-tak «aktiv-
istay trebali do}i i predati zahtjeve za
vra}anjem norme i pla}a na prijainje
stanje, Sekretar Partije Walter Ulbricht
primio bi radnicki zahtjev i sa-
mokriti€éno prihvatio radnicke Zelje a

Na spomen podrucju za zrtve 17. lipnja 1953. vijence su u Berlinu polozili
predsjednik Bundesrata Savezne Republike Njemacke Wolfgang Bohmer,

predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse, Savezni predsjednik Johannes Rau,
predsjednik saveznog ustavnog suda Hans-Jiirgen Papier i Savezni kancelar
Gerhard Schréder, te minutom Sutnje odali pocast Zrtvama komunisticke
diktature. (Foto: Wolfgang Kumm/dpa)

nije bila voljna poslati svoje tenkove — ostvarilo se, §to su ljudi jo§ 1953.
htjeli: rusenje diktature, slobodni izbori i onda drzavno jedinstvo!

Ipak ovaj 17. lipnja 1953. ne pripada samo njemackoj slobodarskoj tradi-
ciji, nego takoder i europskoj!

Narodni ustanak u lipnju 1953. u DDR-u bio je prvi veliki narodni us-
tanak u isto¢noj Europi kojom su vladali sovjeti. MadZarska revolucija iz
1956., Prasko proljece 1968., radnicki ustanak u Danzigu 1970., nastanak
Charte 77 i Solidarno$¢i 1980. daljnji su veliki poznati dijelovi ove europ-
ske slobodarske povijesti. K tome dolaze manji koji nisu za zaboraviti, od-
nosno treba ih otrgnuti zaboravu. Danas spominjem samo Vorkutu od 1.
kolovoza 1953. Tada su se u tome sovjetskom logoru u Sibiru pobunili
ruski logorasi, ali i iz mnogih drugih europskih zemalja. Mnogi sudionici u
ustanku umrli su u ki$i metaka, i Nijemci takoder...

Postovane dame i gospodo,

upravo u stapanju Europe morali bismo puno jace nego do sada odkrivati
naSe obostrane slobodarske povijesti i njegovati kao zajednic¢ko nasljede.

Pogled unatrag jasno govori, gdje danas stojimo; kako se sjecamo poka-
zuje kako se sami razumijemo. Ako se mi u Europi nau¢imo zajedno gledati
na nasu povijest, idemo velikim korakom u nagu zajedni¢ku buduénost.

Kod svih problema koje danas jasno imamo: Mi smo sretnici, koji su de-
setlje¢ima kasnije smjeli doZivjeti §to su ustanici onda htjeli: Mi Zivimo u
Slobodi, Pravdi i Jedinstvu! Zato dajte da dalje radimo da saloboda, pravda,
i jedinstvo ne bude samo za nas Nijemce, nego sve vise i viSe u cijeloj
Europi isku$ana stvarnost.

Nasljede slobode, na kojoj mi danas gradimo mnogo je Zrtava stajala.
Dajte da ih se sjetimo, njih po¢astimo — i, ako jo$ Zive, njihov polozaj po-
boljsamo.

demonstranti bi se, zadovoljni pobje-
dom, razi$li ku}ama hvale}i demok-
ratski socijalizam. Partija je ve}
ispisala odgovor i ¢ekala.

Demonstranti su se okupljali na
gradili§tu u Stalinovoj aleji i krenuli.
Aktivisti su se medu njih umijesali i ra-
sporedili vode¢i raCuna o «kursu
kolone», a sa svih strana u povorku su
se slijevali radnici i gradani, pa se ovih
sedamdesetak aktivista pretvorilo u kap
u moru. U Zeljezari Henningsdorf ot-
vorila su se vrata i 12.000 radnika iz
prve smjene krenulo je prema sreditu
Berlina. Kolona nije uzela smjer koji je
partija Zeljela, nego se pretvorila u po-
liti¢ki ustanak ne traze¢i samo ispravak
normne nepravde, nego ostavku vlade,
razvlaStenje  komunisticke  partije
SED-a, smjenu vlade, slobodne izbore,
prava rada zapadnonjemackih stranaka
i yjedinjenje Njemacke. Njihov cilj je
zgrada Ministrastava.

Aktivisti nisu uspjeli navesti demon-
strante na reZirano predavanje peticije,
niti je Ulbricht imao priliku procitati
ve¢ napisani «spontani» odgovor na
Zelje radniStva, nego je junacki po-
traZzio skloniste kod sovjetskih gospo-
dara.

Narodna policija (tako se zvala mili-
cija u DDR-u) pokusala je pendrecima
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sprije¢iti demonstrante, ali su tuénjavi
s vec¢inskim demonstrantima morali
uzmaknuti. Oficiri su mjestimi¢no
izgubili kontrolu na svojim ljudstvom.
Upravo pred Prezidijem je otkazao po-
sludnost C-vod narodne policije. Pros-
vjednici su  policajce  nazivali
narodnim izdajicama, svinjama i ban-
dom. Kamenje je letjelo. Oko 11:00
Isto¢ni Berlin bio je u rukama demon-
stranata. Radnici iz Zeljezare, njih
12.000 dosli su, prevalivsi 20 kilome-
tara, do Brandenburskih vrata. Dvojica
mladi¢a penju se na Brandenburika
vrata 1 naocigled sovjetskih tenkova
skidaju crvenu komunisticku zastavu,
a stavljaju njemacku, dok crvenu
mnodtvo spaljuje. Cuju se povici
«Ivane, idi doma» dok drugi vicu: «Ne
pucajte na proletere!». Pojedinci uda-
raju daskama po tenkovima ili se naba-
ciju kamenjem na njih. Negdje izmedu
11:151 11:30 netko nije dovoljno brzo
tr€ao: upravo ispred Muzeja njemacke

povijesti ruski je tenk samljeo jednog
radnika. Njegovo ime do danas nije
poznato. To je bila prva Zrtva 17. lipnja
1953.

Od toga trenutka radnicki ustanak
sve viSe sli¢i na gradanski rat. Kratko
prije podne ustanak je zahvatio cijelu
DDR. U Leipzigu, Dresdenu i drugim
gradovima zauzimaju se partijski cen-
tri, centri drzavne sigurnosti i policije.
U 167 od 217 kotara vlada je izgubila
kontrolu. Povjesni€ari kasnije procjen-
juju da je toga dana izmedu milijuna i
milijuna i pol ljudi sudjelovalo u
demonstracijama. Njima nasuprot sta-
jalo je 16 divizija sovjetske Crvene ar-
mije s ukupno 20.000 vojnika.
Obsjedano je 19 zatvora, dvanaest zau-
zeto 1 1400 uznika oslobodeno. Medu
njima su Zrtve SED-a: kriticari,
svecenici, vlasnici malih trgovina.

Dok se zatvori prazne i uredi komu-
nisti¢ke partije gore, sjedi Ulbricht i
partijski drugovi u odjeljenim prostori-

jama Glavnog sovjetskog stoZera u
DDR-u. Pristizu obeshrabrujuce vij-
esti. Ulbricht je, kako se iz biljezaka
o¢evidaca vidi, ostavljao jadan dojam,
on je ve¢ unocina 17. lipnja pobjegao
u ovo skloniSte. Kasnije su pristigli
Grotewohl i drugi drugovi iz politbi-
roa. Svi su prestraSeni i bez bilo kakve
ideje sklonili svoje obitelji na sigurno.
Generalni sekretar Ulbricht viSe nije
vjerovao ni svojoj policiji i savim je
rezignirao.

Semjonov, Visoki komesar SSSR-a
za DDR, nije rezignirao. U tijeku no¢i i
jutra rasporedio je svojih 600 tenkova
po strateSkim polozajima u DDR, po-
savjetovao se s CK u Moskvi i proma-
trao kako tenkovi nemaju nikakvog
djelovanja na demonstrante, koji ¢ak
pred tenkovskom cijevi skidaju
omraZzenu komunisti¢ku zastavu s
Brandenburskih vrata ili kamenjem
gadaju tenkove, predaje sudbinu
demonstranata u ruke sovjetske ar-

GOVOR PREDSJEDNIKA NJEMACKOG

Gospodine Kancelaru savezne Republike! Gospodine
Predsjednice = Bundestaga! Gospodine Predsjednice
Saveznog Ustavnog suda! Ekselencije! Postovani gosti iz
tuzemstva i inozemstva! Drage kolegice i kolege! Dame i
gospodo!«Posljednje zajedni¢ko svedano obiljeZavanje
narodnog ustanka 1953. od strane Njemackog Bundestaga i
Bundesrata zbilo se prije to¢no 13 godina — dana 17. lipnja
1990. Dogadaj vrijedan pamcenja! Jer to je obiljeZavanje
imalo treéeg sudionika, tre¢ega politickog aktera — ftri
mjeseca prije izabrani slobodni Parlament DDR-a. Ipak,
bijase to podsjecanje na opoziv. Samo nekoliko tjedana
kasnije ovaj blagdan, koji je u staroj Saveznoj Republici bio
nacionalni praznik, bijaSe ukinut. Nakon sve vece
ritualizacije sjacanja na jednoj i bojaZljivoga represivnog
tabuiziranja ovog datuma na drugoj strani ne bijase 17.
lipnja — tako je izgledalo — vise uporabljiv.A danas? Je li
ovo samo 50. obljetnica, koja narodni ustanak vraca u
podru¢je javnog interesa — bar za nekoliko tjedana, dok
ponovno mirne savjesti ne bude prepusten u odjel sjec¢anja —
do iducega okruglog jubileja? Ili 17. lipnja ipak znaci nesto
vise? Nije li to datum koji doti¢e sve Nijemce, datum koji
moZe pridonijeti zajdnickomu, nedjeljivom sjeéanju i
Istoka i Zapada?Prigodom 50. obljetnice i skoro 13 godina
nakon drzavnog ujedinjenja o¢ito su politicke o¢ne klepke,
koje su do sada prije¢ile pogled na ovaj dogadaj, otpale.
Sada moZemo saslufati ispovijesti svjedoka, moZemo
ponovno doZivjeti §to istrazivadi izvade iz arhiva. Zahvalan
sam da u tijeku rada o rasvjetljivanju sudionici 17. lipnja
konaéno opet mogu istupiti iz povijesne sjene i u javnosti
biti poéai¢eni. U ime ¢lanova Njemackog Bundestaga

srdaéno  pozdravljam  zastupnike Udruge Zrtava
komunisti¢ke strahovlade, medu kojima ¢&lanove
predsjednistva Internacionalne asocijacije politi¢kih uznika
s njihovim  predsjednikom  gospodinom  Jurom
Knezoviéem.Sto je bio 17. lipnja 1953.2 A $to za nas znaé&i?

Ova se pitanja sada Zestoko raspravljaju — u filmovima i
dokumentacijama, u mnogim struénim knjigama,
politickim forumima i u natjeajima na §kolama. A kod
mnogih starijih bude se jake osobne uspomene. Ja sam
primjerice tada bio devetogodisnji djecak, koji se prisjeca
neuspjeha svoga oca, koji je bio odvjetnik u politickim
procesima prije i poslije 17. lipnja: 8 godina tamnice za
¢ovjeka koji je svoju radost o Staljinovoj smrti izrekao
javno, viSegodiSnje kazne robijom za sudionike u
Strajkovima. Nikada nisam zaboravio suze moga, uistinu ne
ba§ sentimentalnog, oca kada bi nakon ovakvih procesa
navecer doSao doma i pripovijedao. To je ¢inilo imunim na
bilo kakvo komunisti¢ko zavodenje. Radi toga mi ovo
iskustvo omogucuje kazati: 17. lipnja 1953. bijafe u
istoénonjemackoj perspektivi najprije dan poraza, gorki
dan neuspjeha radnika u «drzavi radnika i seljaka».
Zahtjevi prosvjednika bijahu nacelne naravi: ostavka vlade,
razvlastenje SED-a (SED, Socijalisticka jedinstvena partija
Njemacke naziv je istoénonjemacke komunisti¢ke partije,
op. prir.), dopustanje djelovanja zapanonjemackih stranaka
u DDR-u, slobodni izbori, demokracija. Radilo se o
politi¢kom osloboditeljskom procesu, koji je za metu imao
ukidanje unutarnjemackih granica i stvaranje njemackog
jedinstva.Ovaj masovni prosvjed, na kojem je sudjelovao
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mije: u 12:45 preko razglasa po~inje
ogla{avanje da od 13:00 sati nastupa
izvanredno stanje. «Za uspostavljanje
~vrstoga javnog reda u sovjetskom
sektoru Berlina zabranjuju se sve
demonstracije, okupljanja, mitinzi i
druga okupljanja gralana vi{e od tri
osobe. Tko se 0 ovu zapovijed ogrije{i,
bit }e po ratnom zakonu kaZnjen.».
Zabrana kretanja gralana izmefu 21:00
i 5:00 sati dio je izvanrednog stanja.

Ovim ¢inom prestala je, samo nakon
detiri godine postojanja, postojati DDR.
Sovjeti su i de iure opet vladali u
Istocnoj Njemackoj, a komunisticka
klika, na ¢elu s Ulbrichtom postali su
stvarni statisti. Sovjetski tenkovi poceli
su po trgovima razgoniti demonstrante,
a sovjetska pjeSadija lovila ih je po
sporednim ulicama. Nasilje je eskali-
ralo na obje strane. U pomoc¢ sovjetskoj
armiji dolazi 10.000 njemackih polica-
jaca iz vojarni, na koje su demonstranti
posebno ljuti i nazivaju ih narodnim

izdajicama. Dimni «signali» vide se na
sve strane. Pucaju u demonstrante koji
nemaju oruZja i nemaju ga od koga ni
dobiti.

Zapad Suti

Egon Bahr, zapadnonjemacki po-
liti¢ar, u vrijeme Ustanka bio je ured-
nik radio postaje Rias (ameri¢ke radio
postaje u Zapadnom Berlinu, koja je
bila sluSana i u DDR-u). U inteviewu
ovih dana izjavljuje da mu je dva sata
nakon S§to su objavili zahtjeve
§trajkasa, doSao americki direktor Ri-
asa u ured i dao mu prvi i zadnji put
uputu: «Da ne bi poziv jo§ jednom bio
emitiran!». Zabranjeno je da se preko
radija Cuje rije¢ «generalni Strajk», jer
je americki visoki komesar bio
miSljenja da bi to moglo izazvati rat.
Tako su radnici u svojoj ne samo sindi-
kalnoj, nego u prvom redu politi¢koj
borbi za slobodu ostavljeni sami.

Demonstranti nisu imali vode, radio
Rias emitirao je oprezna izvje§ca, pro-
tiv tenkova bili su nemo¢ni.

Marsal Grecko javlja u Moskvu, da
su sovjetski vojnici ubili 33 demon-
stranta, a narodna policija 17. Prijeki
sovjetski sudovi osudili su i smaknuli
18 «kolovoda», koji su iz mnostva
izvuceni i radi zastrafivanja demon-
stranata smaknuti. On takoder javlja da
su 294 demonstranta ranjena, a da su
demonstranti ubili cetvoricu polica-
jaca i zatvorskih ¢uvara, te da je
uhi¢eno 8.000 osoba. Sudovi su imali
pune ruke posla, a sovjetski vlakovi
pune vagone prisilne radne snage, jer
je ustao je narod razoCaran u drzavu
koja mu je obecala socijalisti¢ki raj, a
stvorila pakao.

O ovom ustanku Istok je beskrupu-
lozno sloZio pri¢u o faSistickom pucu.
Poznato je nama to komunisti¢ko pod-
valjivanje i u na3e dane. Zapad je u Us-
tanku nasluéivao insceniranu akciju

BUNDESTAGA WOLFGANGA THIERSEA

miljun ljudi u preko 700 mjesta bio je na pragu uspjeha.
Vlada i SED bili su de facto razvlasteni, izgubili su
sposobnost djelovanja. Samo iz jednog razloga ustanak je
dobio tragic¢an tijek: tenkovi Crvene armije i postrojbe
narodne milicije krvavo su porazili slobodarski pokret.
Preko 50 ljudi umrlo je na ulicama (to¢an broj je nepoznat),
najmanje jo§ dvadeset je smaknuto. Vise od 2.000
prosvjednika platilo je svoje oduSevljenje za slobodom
dugogodi$njom tamnicom. Mnogi mladi ljudi nisu smjeli
zavr§iti svoju Skolu, svoju izobrazbu, svoj studij. Oni su
desetlje¢ima  politicki  stigmatizirani 1  socijalno
zapostavljeni.Utoliko 17. lipnja predstavlja iskustvo
prvoga velikog razocaranja istoénih Nijemaca, daljni
porazi slijede: 1956., 1961., 1968., 1976. Razocaranje 17.
lipnja, desetlje¢ima je oblikovalo svijest istoénog Nijemeca,
mnogima je od njih na dugo vremena oduzelo hrabrost
uspje$no se opirati diktaturi, hranilo je nevjericu ljudi u to
da protusila odozdo moZe imati izgleda na uspjeh. Osjecaj
ovih ljudi: nama nitko ne ¢e pomo¢i, mi smo prepusteni
sami sebi, rezultirao je bijegom i te§kom rezignacijom —
rezignacijom, koja nije rijetko na Zapadu protumacena kao
prihvadanje istoénonjemackog sustava.Ipak, sredi$nja
poruka 17. lipnja 1953. nije rezignacija. Naprotiv: 50
godina kasnije treba ovom danu konaéno odrediti njegovo
dugotrajano znacenje i poimati ga u njegovim europskim
dimenzijama. Cinjenica da je revolucija krvavo prekinuta
ne oduzima ovom ustanku nista od njegova povijesnog
znacenja. Konaéno, hrabri prosvjednici iz 1953. bili su prvi
u Istoénoj Europi, koji su masovno ustali protiv
komunizma. Pogled na emancipacijske pokrete u Isto¢noj

Europi nakon 1945. iskazuje ovomu lipanjskom ustanku
ekskluzivno mjesto. Sto se 1953. dogodilo u DDR-u
ponovilo se 1956. sli¢no u Poljskoj, u istoj godini jo§ gore u
Madzarskoj i 1968. u Cehoslovatkoj. Solidarno$é¢ u
Poljskoj, pocetkom 80-te godine viSe se nije mogla
zaustaviti. Sto ove ustanke, ove pokrete povezuje, to je
ideja slobode, borba za demokraciju. Dugi put, pun
odricanja, koji je konaéno doveo do cilja— mirne revolucije
1989. Tek 1989. slucilo se, da «oni dolje viSe nisu htjeli» a
«oni gore vise nisu mogli». Oba datuma — 1953. 1 1989. dio
su jedne cjeline. Sovjetski tenkovi bili suu zemlji jo§ 1989.,
ali ostadoSe u vojarnama. Mihail Gorbafov naudio je
povijesnu lekciju, opozicijski pokret za ljudska prava jo§
bolje.Svi mi imamo razloga iznova provjeriti povijesno
znadenje 17. lipnja 1953. Stovise, nakon ¥to smo vide od
desetljeca oblikovali jedinstvo, imamo prigodu ovaj datum
konac¢no shvatiti kao opéenjemacki dogadaj: «MoZemo se
ponositi ovim danom i time $to su isto€ni Nijemci pokazali.
Bez njihove hrabrosti ne bi bilo ni 17. lipnja 1953. niti 9.
studenoga 1989. Manji, ugroZeniji dio ispisao je povijest za
cjelinu» Tako je to opisao Egon Bahr.Zelim da
spomen-priredbe za 50. obljetnicu 17. lipnja pridonesu da
se ovaj revolucionarni dogadaj u nasoj kulturi sjecanja
ponovno ustroji i zadrZi na Zivotu. To dugujemo hrabrim
sudionicima narodnog ustanka, a povrh svega njegovim
Zrtvama. Mi moramo konaéno 17-tom lipnju odrediti
mjesto u njemackoj povijesti, koje je primjereno njegovu
znacenju. To bi bio dobitak za na¥u politicku kulturu,
dobitak za na$u demokraciju.»
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Predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse primio predsjedni{tvo Inter-Asso

Gradona~elnik Berlina, dr. Kaminsky,
gda Bierhof i Jure Knezovi}

upravljanu iz Moskve. UzviSenosti tre-
nutka nitko nije bio dorastao, jer si
nitko nije mogao zamisliti, da bi
istoénonjemacki radnici samoinicija-
tivno mogli Strajkati, izi¢i na ulice,
zahtijevati smanjenje norme, slobodne
izbore, osloboditi politicke uznike,
premlatiti komunisticke funkcionare i
skinuti crvenu zastavu s Branden-
burSkih vrata. Parola «Kolege, u stroj
se zbiti, mi ho¢emo slobodni ljudi biti»
(Kollegen, reiht euch ein, wir wollen
freie Menschen sein!) poruka je ne
samo narastaju koji ju je izvikivao,
nego je univerzalna.

U ovim zbivanjima najteZe su se sna-
lazili intelektualci. Thomas Mann u
svome dnevniku biljeZi da su radnicki
ustanci «niSta drugo nego usmjerene
provokacije», a Christa Wolf, nakon
Sto je na ulici u Leipzigu skupila pregrst

odbacenih komunistic¢kih odli¢ja, piSe o
«hladnoci koja proZima sve predmete i
koja se mora sprijeciti prije nego
dosegne jezgru.» Sto sluganski, a §to iz
nerazumijevanja, vrhunac intelekual-
nog dodvoravanja je pjesnik Kuba koji
u svom pafletu vrijeda radnike, a organ
komunisticke partije «Neues
Deutschland» ga objavljuje: «Sramite li
se isto, kao S$to je mene stid? Onda cete
morati puno zidati i u ubuduce biti ra-
zumni, prije nego vam se ljaga zabo-
ravi.» Da nisu svi bili isti vidljivo je po
Brechtova odgovoru Kubi: «4ko
narod profucka povjerenje svoje viade,
ne bi li bilo jednostavnije da vlada ras-
pusti narod i izabere si neki drugi?», ali
nije se pridruzio demonstrantima, nego

je samo pogledao kako se stanje razvija
i vratio u kazaliste na razgovor o pred-
stojecoj predstavi.

Znacenje 17. lipnja

Pedeset godina nakon dogadaja u
mnoStvu  publikacija 1 predstava
podsjeca se u Njemackoj na narodni us-
tanak od 17. lipnja 1953. i Zeli se is-
praviti §to se u Zapadnoj Njemackoj
propustilo, a u Isto¢noj bilo zabranjemo:
sjecanje na ustanak protiv komunisticke
diktature koji su ugusile sovjetske oku-
pacijske trupe. Ve¢ samo zbog javnog
zahtjeva za slobodnim izborima ustanak
zasluzuju neizostavno mjesto u demok-
ratskoj kulturi sje¢anja. Ovaj dan 1953.
dosao je iznenada isto kao $to je 36 go-
dina kasnije doSao dan ruSenja Berlin-
skog zida i slobodnih izbora i
savladavanja europskih podjela. U tome
je velicina 17. lipnja 1953., jer je on
zadetak i preteda svih slobodarskih pok-
reta u biv§im komunisti¢kim drzavama
koji su doveli do sloma komunizma
1989. godine.

Nemoguce je navesti mnostvo oblika
obiljezavanja. Nema mjesta u kojem se
zbilo dogadanje 17. lipnja, a da o ovoj
obljetnici nije bilo nekog svecarskog
dogadanja, a takvih mjesta na podrucju
bivieg DDR ima preko 700. To je silno
mnoStvo u koje se ukljucuju svi
moguéi politiari u Saveznoj Repub-
lici Njemackoj, ¢ak i nasljednici
komunisti¢ke SED, koji se sada zovu
PDS (Partija demokratskog socijal-

Na prijamu u Njema~kome parlamentarnom dru{tvu
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izma). Najve}e po~asti ovom povijes-
nom danu ukazala je SDP
(Socijaldemokratska partija), koja u
ovom vremenu vlada u Njema~koj.
Predsjedni$tvo Internacionalne aso-
cijacije  biviih politickih uznika
(Inter-Asso) pozvano je na proslavu
ovoga velikog dana i sudjelovalo u
najvi§im svecanostima. Iz toga razloga
objavit ¢emo dio slika, koje vise od
rije¢i govore o sveopéem sve¢anom ra-
spoloZenju i mnoS$tvu sve¢anosti.
Zaklada za savladavanje komu-
nisti¢ke diktature u Njemackoj zaklada
je njemackoga Bundestaga i domacin

Pred Brandenburskim vratima

Inter-Assoa. Iskazana paznja ¢lano-
vima PredsjednisStva nezaboravna je i
neobi¢na za njemacke prilike. Mozda
je najblizi opis da je paznja i protokol
bio na razini drZzavnoga posjeta. Svaki
¢lan docekan je na uzleti$tu, prevezen
u hotel u centru Berlina, obskrbljen
protokolarnim pozivima i ljubaznim
osobljem Zaklade, mladim ljudima
akademskog obrazovanja.

Pred BrandenburS$kim vratima, na
PariSkom trgu ve¢ 15. lipnja u ok-
ruglom stolu sudjelovao je predsjednik
Inter-Asso Jure Knezovié. U izla-
ganju, koje je pljeskom prihvaceno, is-
taknuo je medunarodno znadenje
njemackog narodnog ustanka, 17.
lipnja 1953., kao dana prvog velikog
ustanka, nakon Drugog svjetskog rata,

= ,,
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‘.1 ‘

'!;_ - h

protiv komunisti¢ke diktature koji je
zaCetak borbe za slobodu &ovjeka i
preteCom pada Berlinskoga zida, pa
mu i izvan Njemacke pripada za-
sluZeno poStovanje.

Predsjednis$tvo Internacionalne aso-
cijacije posjetilo je Zakladu za svlada-
vanje posljedica komunisti¢ke
diktature koje je pozdravio zastupnik u
Njemackom Bundestagu g. Rainer
Eppelmann, predsjednik uprave Zak-
lade, te pohvalio plodonosnu suradnju
Zaklade i Inter-Assoa na medunarod-
nom podrucju. Predsjednik Inter-
Assoa zahvalio je g. Eppelmannu na
podrsci  koju  Zaklada  pruza
Medunarodnoj udruzi, a posebno vo-
diteljici poslova gospodi dr. Anne Ka-
minsky na konstruktivnoj suradnji i
potpori. Predsjedniitvo je tom
prilikom u prostorijama Zaklade
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Predsjednik Inter-Asso sudjeluje u diskusiji pred Brandenburskim vratima

odrzalo kratku sjednicu Predsjednistva
i odredilo da XI. kongress bude 6. — 9.
listopada 2003. u Slovackoj u mjestu
Casta 40-tak kilometara sjeverno od
Bratislave.

Zastupnik u Njemackom Bunde-
stagu i vanjskopoliticki govornik
SPD-frakcije u Bundestagu g. Markus
Meckel, primio je u 14:00 sati, u Par-
lamentarnom drustvu, Predsjednistvo
Inter-Assoa. U izrazito prijateljskoj at-
mosferi i razumjevanju za poteskoce
Zrtava komunisticke diktature, jer je i
sam bio uznik u DDR-u, zadrZao je
Predsjedni$tvo na op§irnom razgovoru
i objedu.

Sovjeti su u spomenikomaniji, a po-
manjkanju duha, kao znak svoje
nazoc¢nosti postavljali i ve¢ isluzene
tenkove. Takav su postavili na de-
markacijskoj crti u Berlinu. Dan nakon

|

Gospodin Markus Meckel sa predsjednistvom Inter-Asso
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Dr. Kaminsky, zastupnik u njemackom Bundestagu g. Markus Meckel i

Jure Knezovié

guSenja narodnog ustanka nasuprot
takvom jednom tenku radnici su na Za-
padnoj strani demarkacijske crte, samo
nekoliko koraka od sovjetskog tenka,
postavili drveni kriZ u znak na nevine
Zrtve komunistic¢ke diktature u protek-
lom danu. Nestala je demarkacijska
cria, nestalo je tenka, ostao je Drveni
kriZ, najstariji spomenik Zrtvama Us-
tanka od 17. lipnja 1953. Unija Zrtava
komunisticke strahovlade (UOKG),
Vladaju¢i gradonacelnik Berlina g.
Wowereit 1 Inter-Asso, nakon
svedanosti rijeéi, poloZili su vijenac za
zrtve komunisti¢koga terora.

Gozba duha u istraznom zatvoru
Hohenschonhausen

U Berlinu-Hohenschonhausen, u
biviem stra§nom Centralnom zatvoru
SDS nekadaSnjeg DDR-a sada je mu-
zej. U tom ambijentu u predvecerje
17. lipnja odrZana je priredba «Duga
no¢ 17. lipnja 1953.» Kao §to je
Drzavna ministrica kulture gospoda
Christina Weiss prigodom otvaranja
rekla da se ove godine pruza prilika
ovaj veliki dan vratiti u sjeéanje kakav
je bio: Ustanak naroda protiv
rastuée komunistike diktature i
ujedno upozorila da ovaj dan nije
prigodan za iskori§tavanje, nego za
provociranje razmisljanja: o povijes-
nom trenutku, o lavini spontane sa-

moobrane, hrabrosti
na vlastito
misljenje, o snazi
suprotstavljanja. U
ovom vremenu od
dogadanja do danas
nataloZile su se na-
slage legendi, one se
trebaju arheolo§kom
vjeStinom skinuti sa
zidnih slika, mak-
nuti sloj po sloj 1
osloboditi sliku od
ostataka nesna-
laZenja i iritacije.
Duga no¢ 17.
lipnja 1953. pocela
je praizvedbom sim-
fonije br. 2, opus 33,
«Ustanak» mladog
(tek mu je 14 go-
dina) skladatelja
Leona Buche. Sim-
foniju je pod rav-
nanjem Scotta
Lawtona izveo Fil-
morchester Ba-
belsberg. Prvi sta-
vak «lzgubljenost»
simbolizira
potisteno stanje
prije Ustanka, drugi
stavak «Naday
podsjeca na pokret,

na prijepodnevno  raspoloZenje
narodnog ustanka, kad su u cijeloj
DDR stotine tisuc¢a izisle na ulice.
Zadnji stavak «Zdvojnost» predocuje
te$ku depresiju u koju je upala zemlja
nakon izlaska sovjetskih tenkova na
ulice. Mladi skladatelj Leon Buche
postao je poznat nakon njegove
skladbe za film Harry Potter, inace je
jedan od najnadarenijih mladih tale-
nata u Njemackoj.

Poslije stanke poceo je drugi dio
Duge no¢i 17. lipnja 1953.
praizvedbom multimedijalnog
kazaliSnog kolaza «Berlin€ani, u
stroj se zbiti, mi ho¢emo slobodni
ljudi biti!» autora  Giintera
Jeschonneka. Zadivljujuca predstava
u kojoj ponovo uznik moZe proZivjeti
ona bahata vremena. Razmi$ljao sam
tijekom predstave: kako bi bilo lijepo
da i mi imamo takvo neSto ili da ovu
predstavu, koja nikoga ne mozZe

Inter-Asso poloZio vijenac zrtvama 17. lipnja
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Na primanju u Bundestagu

ostaviti ravnodu$nim prevedemo i
malo prilagodimo na$oj pro$losti. Ali,
ipak za mnoge koji se nerado sje¢aju i
koji misle da od njih po¢ima svijet, ili
one koji misle da se dio povijesti moZe
odbaciti, zaboraviti, nijekati, prevest
¢u nekoliko stihova s ove predstave,
koji poti¢u na razmisljanje:

Sjecati se, cemu? // Proslo, zabo-
ravljeno, potisnuto, / Sjecati se, Cemu?
/ Sto ¢e ostati? / Sto ée doéi? / Ako i ne
¢emo, / Mi pripadamo tomu. /Miprip
adamo tomu.../Plast Sutnje, / taj nas
ne ce spasiti, / povijest ostaje povijest,
/i ako mi to zaboravimo... /i ako mi to
ne ¢emo... / Mi pripadamo tomu. / Mi p
ripadamo tomu.. [/ (Glnter
Jeschonnek)

Predstava je trajala do 1 sat u noci
17. lipnja. Tako se simboli¢no htjelo
docekati 17. lipnja. Silno promiSljena
predstava. Dan je bio vrué, kao i ostali,
ali prije predstave re¢eno je da onima
kojima bude hladno stoje zatvorske
deke na raspolaganju, nu neka se ne
pokrivaju odmah, nego neka osjete
kako je u onim lipanjskim danima bilo
uznicima hladno. 1 stvarno, oko pono¢i
ve¢ se moglo drhtati. Ni danas ne
znam, je li bila stvarno zima ili je
predstava tako djelovala, ali trazila se
deka viSe. I gle, poceli su istu deku
djeliti dvoje, troje... solidarnost,
robijaska solidarnost u hladnoj, mrzloj
nocu, a ispred o€iju odvija se

povijesno zbivanje hrabrih ljudi. Sjetio
sam se Vukovara.

Veé je dakle 17. lipnja nastupio.
Ujutro u 8:30 odlazimo u katedralu,
katoli¢ku crkvu Majke BoZje — St.
Marienkirche u Berlinu, na ekumen-

sku sluzbu Bozju. Nazoc¢ni su:
Savezni predsjednik, predsjednik

Njemackog Bundestaga, mnostvo
Vladinih zastupnika 1 zastupnika
Bundestaga, zastupnici svih stranaka
koje su zastupljene u Bundestagu, &la-
novi udruga Zrtava komunisti¢ke dik-
tature 1 naravno predsjednistvo
Inter-Asso.

U sluzbi rije¢i sudjeluju: kardinal
Karl Lehman, predsjednik Njemacke
biskupske konferencije, Manfred
Kock, predsjednik Vijeca Evangelicke
crkve u Njemackoj, kardinal Georg

Sterzinsky, Dberlinski nadbiskup,
biskup dr. Wolfgang Huber, evan-
gelicki biskup u Berlinu-

Brandenburgu , sve¢. dr. Wolfgang
Lorenz, predsjednik udruge Evan-
geli¢kih slobodnih crkava, te Klaus
Gronau, predstavnik udruga Zrtava
komunisti¢ke strahovlade. U molitvi
se skladno izmjenjuju. Slufam i mis-
lim, kako jedan narod koji nosi teski
teret svoje nacije, sloZzno moli Boga za
Zrtve jednoga straSnog sustava. Ne os-
jeti se razlika izmedu katolika i protes-

tanata. Politi¢ari isto tako izmijeSani.

Spokoj i blagost molitve. A ja se mo-
lih, da nama isto Bog podari slogu
zdrave nacije, da moZemo sa svojom
bracom druge vjere moliti za Zrtve jed-
nog straSnoga vremena. Pa nisu Zrtve
krive. Da nam Bog pomogne osvijes-
titi sve koji misle da nisu isto §to i mi, i
privede ih na istu molitvu, kako je to i
drugima podario.

Poslije ekumenske Sluzbe rijeci
najvisi vladini i drzavni predstavnici
polozili su na Spomen podrucju za
zrtve 17. lipnja 1953. vijence. Vijence

su polozili: savezni predsjednik
Johannes Rau, predsjednik
Bundestaga  Wolfgang  Thierse,

predsjednik Bundesrata Wolfgang
Bohmer, savezni kancelar Gerhard

Predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse pozdravlja predsjednistvo Inter-Asso
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Predsjednik Inter-Asso zahvaljuje na prijamu predsjedniku Bundestaga

Schréoder i predsjednik Saveznog
ustavnog suda Hans-Jiirgen Papier,
te minutom S$utnje odali pocast
zrtvama komunisti¢ke diktature.

Vrhunac proslave je sje¢anje na Zrtve
u Njemackom Bundestagu. Bilo bi
nepodteno ne istaknuti da je prema
predsjedniStvu Inter-Asso i ovom
prilikkom pokazana izuzetna paZnja.
Nismo uvedeni na ulaz na koji su ostali
uzvanici dolazili, nego na poseban gdje
su nas iz Protokola dodekali, bez
pregleda uveli u Bundestag, koji je bio
pun a na naim sjedalima pisala su nasa
imena. Predsjednik Bundestaga g.
Wolfgang Thierse (SPD) u svome
govoru od svih nazo¢nih imenovao je
samo Zrtve komunisti¢ke diktature,
predsjednistvo Internacionalne
asocijacije biv§ih politickih uznika i
Juru Knezovica, ¢ime su svi navedeni
bili iznimno pocaS¢eni. Govor
predsjednika Thiersea donosimo u
cijelosti. Poslije njega nazocne je
pozdravio predsjednik Bundesrata prof.
dr. Wofgang Bohmer (CDU), a potom
savezni predsjednik D. dr. h.c.
Johannes Rau. Nacionalnom himnom
Sat sje¢anja na Zrtve 17. lipnja 1953.
u Njemackom Bundestagu, koji je
izravno prenosila njemacka televizija,
zavrsen je.

U dvorani Reichstaga predsjednistvo
Inter-Assoa primio je, uz zdravicu,

predsjednik Bundestaga g. Wolgang
Thierse, te na taj nadin jo§ jednom
potvrdio da, ne samo §to se sjeéa patnja
svoga oca, kao odvjetnika, nego on i
danas ¢uti koju vrijednost imaju ljudi,
koji se nisu bojali usprotiviti sili, i
kojima je dostojanstvo Covjeka bilo
iznad njegova osobnoga dobra.
Predsjednik Inter-Assoa zahvalio je
predsjedniku Bundestaga na iskazanoj
paznji koja premasuje nasa
o¢ekivanja, ali i tvrdom uvjerenju, da
je 17. lipnja 1953. veliki dan koji bi
trebao  biti posebno c¢afcen kao
europski dan borbe za slobodu.

Na rijeci Spree, koja protjee
Berlinom, tik do Bundestaga, na
obali, postavljena je ograda na kojoj
su krizevi u znak sjeCanja na Zrtve.

Govorili su Savezni predsjednik i
Vladaju¢i gradonacelnik Berlina g.

Wowerat. Pozdravivsi grado-
nacelnika g. Wowereita svecanosti se
pridruzilo i predsjedniStvo Inter-
Assoa. Nakon ugodnoga i vedrog
razgovora s gradonacelnikom
Berlina, predsjedni§tvo je imalo
prigodu ekskluzivnog posjeta

Bundestaga i proSetali smo do vrha
kupole, s koje se pruza divan pogled
na Berlin, grad pun zelenila i vode, u
opojnom mirisu lipa, koje ba§ bijahuu
cvatu. Nijemci imaju uzre€icu: Berlin
ist eine Reise wert (Berlin je vrijedan
putovanja), a ja kazem i viSe od
putovanja.

U Staljinovoj aleji kod Bloka 40,
odakle je prije 50 godina sve pocelo, u
organizaciji gradevinskog sindikata i
berlinskog gradonacelnika
organizirana je na Weberwiese gradnja
spomen-zida. Opeke iz onog vremena,
pronadene na nekom odlagalistu,
posloZzene su i mort je doneSen, pa tko
je htio mogao je poloziti opeku i tako
je nastajao zid u znak sjecanja na
radnike, koji su svoju slobodu
zrtvovali da danas u Europi nema
zidova. Na koncu, nasi domacini
potrudili su se isto kao na pocetku
prirediti nam ugodna iznenadenja; na
pocetku su nas vodili u «posljednju
instancuy, a uveli u najstarijirestoran u
Berlinu koji postoji jos od 1621., sada
je bilo rijeci o nekoj tvornickoj hali, a
ugodaj je bio oCaravajuci. Atmosfera
prijateljstva i paZnje, nezaboravna
atmosfera koja obvezuje.

Predsjednik Bundestaga Wolfgang Thierse otkriva spomen kriZeve Bundestaga
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REVOLUCIONARNI LIK DR. BRANIMIRA JELICA

U noé¢i izmedu 30. i 31. svibnja 1972.,
dakle prije 61 godinu, umro je u Berlinu od
posljedica atentata dr. Branimir Jeli¢, je-
dan od najistaknutijih hrvatskih revolu-
cionaraca i neumorni borac za hrvatsku
drzavnu nezavisnost.

Dr. Branimir Jeli¢ u Berlinu 1933.,
u dvadesetosmoj godini Zivota

Dr. Branimir Jeli¢ rodio se 28. veljace
1905. u Docu Donjemu, u starohrvatskoj
kneZevini Poljica, u zaledu Omi%a. Tlo,
klima i cjeloviti okolis, gdje se ¢ovjek ro-
dio i u kojem je sazrijevao, bitno utjedu na
njegov karakter i duhovnu orijentaciju.
Tlo, oporo i kruto, a klima isto takva, Eesto
radaju ¢vrste znacajeve. Branimir Jeli¢ je
bio upravo takav! Bio je &vrst i neslomljiv
kao i stijene Mosora, koje se steru u blizini
njegova rodnog doma. A stara hrvatska
Poljicka kneZevina uvijek je disala hrvat-
skim duhom i ¢uvala hrvatske nacionalne
vrijednosti. Te vrijednosti njegovala je i
Jeliceva obitelj. Njegov otac lko, Ivan
Jelié, inade seoski uditelj, bio je pravaski
orijentiran. Tako je bila orijentirana veéina
daka ondasnje U¢iteljske §kole u Arbana-
sima, u blizini Zadra, koju je Ivan Jeli¢
pohadao. To svoje uvjerenje prenio je na
svoju brojnu obitelj i na §iru okolinu. Tako
se i za dr. Branimira Jeli¢a pri¢a, da je kao
SestogodiSnje dijete vikao: "Slava Anti
Staréevicu, Zivio Josip Frank!" (1). Dakle,
prava§ka politicka misao ucijepljena je
Branimiru Jelicu u njegovoj najranijoj
mladosti.

Svrdivi Eetiri razreda pucke 3kole u rod-
nom Docu Donjem, Branimir Jelié¢ se go-

Pise:
Ivan GABELICA

dine 1915. upisao u klasiénu gimnaziju u
Splitu. Kao dak te gimnazije dodekao je
raspad Austro-Ugarske monarhije i nas-
tanak Kraljevstva Srba, Hrvata i
Slovenaca, odnosno Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca. U vi§im razredima
gimnazije susreée se s drugéijim po-
liti¢kim misljenjima. Gradska djeca bila su
zahvaéena

seljacka pretezno stajala na hrvatskom sta-
jalidtu. Opéenito uzevsi, jugoslavenstvo je
zahvatilo silnoga maha medu srednjoskol-
skom i sveudilisnom mladezi. Polozaj
hrvatskog naroda u to doba najbolje nam
ocrtava stanje na Zagrebackom sveudili§tu
i u samom Gradu Zagrebu. Godine 1920.u
Zagrebu su raspisani izbori za gradsko
zastupstvo. Kandidacijsku listu podnijela
je i Hrvatska stranka prava, kako se nesto
prije toga nazvala Cista stranka prava,
popularno zvani frankovei, kojima je kao
predsjednik na &elu stajao dr. Vladimir

UREDNISTVO 1 UPRAVA: XAPTCL L — POS‘I‘...NSU
PRETINAC 124, --‘I.'EXUCI RACUN POSTAN, CEXOVNOG
!.I.YODK BROI 3ean.

STARCEVIC

GLASILO SAVEZA HRVATSKE PRAVASKE REPUBLIKANSKE OMLADINE

jugoslavenstvom, dok su Prebeg. Na sastancima svih politi¢kih i
Peftaiins plsdens u gatoram: Prosebpno iTﬂanje Poledint_broy i g -

IZLAZI MIESECNO, — GODISNJA PRE1FLATA DIV 12—
INOZEMSTVO DYOSTRUKQ. — OOLAS! PO CIENIKU, —
Pu‘ﬂ}fﬂ 1 TUUYO U ZAQREBU,

GODINA 111,

ZAGREB, X LISTOPADA 1921,

BR. 19,

Nikon dugoeg vremess slavila Je Juler rvaiska wiedlajena
miadog polelsk zvegn iahd_nlcto: radz Sve stranalke razmicice
palpuno tu kefezle, 3 aa micilo afhavog Itelnog wélnka, wikrall su
1klad | racuanlfevanje, kv danalall polola] kevalskoga narcda trall Lo
thifeulle redove. Danas su nam svima cler] BIL & 1l 1w »SLOBODNA
1 SAMOSTALNA HRVATSKA«., Odideviienle | ponos odrazivale s
i védrog raladensibog Sela, & prava svlest o tefho| borbl, kol ée
yoditl, eithevala Inu je w dybe arbjijnost | ~dvalsosl

Jdu“ﬂs‘ Jedallk fadinska i ”ill.'l h. da h
dolla veileme velikoe rida, polpuner reda 1 Joealke borbe, Na (oot
puln wa smlje s sastail sva dotle, dokle sa patiznemo ona Lo ho-
tema. Talo jo polrebus slogs | shvadanie, a puka nevolls nas ol dz
budemo fto Evrlie rame o1 rame.

.

DANAS JE JASKO SYAKOME, DA SVAKI NAROD MOIE
NAPRCCOYATI SAMO OXDA, AKO JC SLODODAN 1 SAMOSTA-
CAN, DUDUCI DA TOGA HRVATI UNATOC VISE STOLJETNE
BQRBE NISU POSTIGLI, HRYATSKA UDRUZENA MLAPOST PO-
STAVLIA KAO GLAYNO NACELO: .BORITI SE 1 RADITL DA
HRVATSKI KAROD POSTANE GOSPODAR NA SYOM | DA SAM
ODLUCUJE SV0JOM SUDPIXOM+. HRYATSKI NAROD NE CE SE
OORECI SAM SEDE ZA YOLJU KAKYE 1ZGLODANE FRAZC U
SMISLU UMJETMOG STYARANJA NOYE NACIJE JUR NE CE DA
CUDE SAM GROPAR SYOGA NACIONALNCO 1IYOTA. DANAS-
NJA MLADJA MRYATSKA GENERACIJA ZABACUJE STARE
UOBICAJENE NAYIKE O NEKOJ DRATSKOJ LIUBAYL JER INA,
DA JE TO LAY, PREKRITA PROZIRNIM PLASTEM I1ZVJESHIM
INTENGIIA, PRIDAVAJUCH ISPRAYNOST ZNACENJU NARODNE
POSLOVICE »COVJEY J& COYJEKU YUK. CYRSTO SMO UVIE-
RENI, DA NIKOM NUE STALO DO NASEQ OPSTANKA 1 NA.
PRETKA, NEGO DAS ODRATNO, SVATKO SE JAGMI ZA ONIAU
STO J& NASE. U DORDL ZA NASIM CILJEM MORAMO SE JEDINO
POUZDATI SAMI U SE, JER KOLIKO IMAMO YLASTITE SNAGE
TOUIKO CEMO | UCIMITL O OVOM JE UDRUIENA HRVATSKA
MLADOST POTPUNO NA CISTU, PA SE DR2L NACELA, »SYA-
KOM SYOJE, HRYATSKA HRVATOM«. NE CEMO TUDJEGA, AL
NI SYNQA NE DAMO. KAKO NAM SE BUDE CINILO TAKD MO-
RAMD UZVRACATL POSTUJEMO TUDJE, AL1 ZATO TRAIIMO
CA 1 OMI POSTUJU NASE

ML, wdrulena hevalsha miadost, kso stregs mackonslna jeclnles
peaosimo ta svofia hevatskim Imesom, JER HOCEMD, DA ISTAX-
NEMO, DA SMO POTOMCI ONOG NARODA, KOJU JE VEC PRED
1409 GOD. POD 2EILOM PRYOO HRYATSKOQ KRALJA TOMI
SLAYA BIO YELIK. SNAZAN | MOCAR, JER HOCEMO DA BU-
NEMO BRANIGCT NASI NARODNIN BVETINJA. PONOSIMO SE
STO SU PREDJ| NASI GILY JUNACKI ZRINJSKI | FRANKOPANL,
PONOSIMO SE STO NAM JE Dr. AKTE STARCEVIC BIO UCITEL)
! NACIONALNI PRCPORODITEL), A Dr. E. KYATERNIK PAO
IORECH SE PROTIY NEKOC MOCNE AUSTRYE. KONACNO HO-

rvatska Omladina je progovorila

Ne ¢emo tudje, ali svoje nedamo!

Samo na krvi nite sloboda naroda. - ]
Hrvatska mora biti slobodna [ samostalna.

Krvavl lipanj traZi osvetu.

CEMO DA BUDEMO OSYETKICI 2RTAYA 20. LIFKIA 0. G. KOJE
SU SVOJIM 1IVOTOM PLATILE LJUBAY PEATSEL.

Urlereal smo, da ¢e sadanla wdrulena hrvelska miadost do-
#lojne Livrdill avelu domavlnske dufmast, fer | svijcsna da du se
s uspichom borlll _x prava brvalskog wareds, Pa tke fe odlulalle 12«
Tolltl 3& za Ls aliela nego svifesus njctlaa mldost, jer u njol Elvl por
wladjen dub weustralivlh naclonslaib boracs, kr u ak] vrije ponotilant
| edvaleost bez Cega nema aapredovanfs. Nitko mauje ne pazl sa fifne
Irive od omiadiae, jor oma a3 I vierufe, UA SE SAMO KA KRVI
ISKUPLIVIU NIEZINE IDEJE. Ona Je sviktnr da na akl sviet
ostale, 2ato Jol | pelpada warodils wlogs « svake] akclfl Ne da s¢ ailla
rasteadlil, Jer 2na, da je meustradivast garancila 13 wipkeh. Slo Je naf
glavaije m sl ke tlsto | polteno mladenalke srce, koje de ta dobre
svole domovlne dall | svoje Hvatz, Jer je to plezlas dufnast,

Uvlerenk da Je ove nalispravnill put kofl &e Mevalsko] dontjetl
Slobodu | Samestaluest, mdrulcna kevatska mladost, razvija svof emla-
dinski barlak kupell pod mlega sve 10 Je bevatsko tdrava | polleno,
eadet] zaledalkl n2 dobroblt sroje hrvatske grude, Ispravaost nater
rada pokazat ée skors budulnost, a ml inorama epet bltl svijesnl, KAKO
BUDEMO RADILL. DA CE NAM TAKO 1 GITI. NE SMIJEMO SU-
STATI NA NJIYL NASEG DOMOYINSKOG RADA, JER NAS YODI
NA PUTU NASE IDEJNE SPOINAJE CYRSTA YJERA, PROTKANA
DUBOKIM NACIONALNIM OSJECAJIMA, kole ve mofe alkakva 3l
Iafupall Danas je tra breatsks mtadost w Jednom kodu, l:r fe 3ve pa-
vercls Jedna Mela, kia misao v takedalio] boctl k Istomu ellhe. Da-
nalfs borba vodl se na malefios pravalie nawke, kofs je duboko pra.
Lela svakog hevalskog sina, JER JE 20, LIPANJ POKAZAQ, DA JE
BRATSTYO ONMANA | PREVARA, A PUKO ODECAN]E LUDOM
RADOVANJE 9. LIPAN] JE POKAZAQ, DA NEMA OPSTANKA
HRYATIMA DOLI U SLOBODNOJ 1 SAMOSTALNO) DOMOVINL
Daoas Je fela | rapovifed svegs brvatskor nareda, da sc otkale gvlma
prllatelfian | meprijatelfim, JER IIOCE. DA 2IND SAM KAO GOSPO-
DAR MNA RODJENO) GRUDI. JER HOCE DA SE U CJELOSTI
ISPUNI PRAVASKO GESLO: sHRYATSKA HRVATIMA.. Udrufeas
hrvalika miadost mosa budas bdjetl d2 se | u vrhovnlm politkkim
forumima poilele ova fella chelokupnog hevalskog sareds, jer je wvi
reax da Je (o jedlol put, da dodlemo do 1vexa Svatko, kofl othels nas
choaalsy srijest | fal pones, mors poduplest] ovie skeljy adrulens
brvalske mladostl, jer nkt Je siverio far | thday prema svojol rodienc]
zewdl, kolo] dugulema ste, Jer smo po njo] sve Lo ksmo, Nema vie
varanja sl ebelanja peay vide hlanla ol vriudanls, fer smo danas na
Eistn putu, » talgu waom wiefl seamrll madl slitelll Dr. Ante Stardevid,
DNr, E Kvateralk | Stjepan Radle. Onl 1o dasas marodnl vile nego
lkads, jer Je sarod blo sfihav, & ool sa xx aleg 23l Irive, da u bolkm
dollvi badulnost. AKO ITKO. A TO UDRUZENA HRVATSKA MLA-
DOST MORA OSTVARIT ZAVIETNU MISAO OYIH VELIKANA, A
U TO SADA NAYISE YJERUJEMO, JER JE SVA MRYATSKA
MLADOST U JEONOM KOLU, DIZUCI VISOKO HRYATSKI BAR-
JAK 1 STUPAJUCT OTYORENO U BORDU, KOJA MORA DONI-
JET1 «+HRYATSKU HAYATIMA«
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Polliten glatoas @ gilivam

|
POSEBNO 1ZDANIH

T IAOREN, WUEDA 1 MROSEHCL 1HA, . [™

Balkanski pakao neka upozn
kulturna Europa!

Hrvali sveutilitard trafe  inozemstyu zaShtu pred divija
kim postupkom, $to ga proliv njih i tiavog hrvatskog
narada provode velikosrpski hegemoniste!

-Sum--llrvahkh‘\évrulﬂi[nlh-l(Iu'bon:-_upolla-ju];udsltdnﬁ\i-lﬁizmiéuuk.c confadic. |
sludenale g. Baygnaildy u Oxlerd u _Enales'kpl brajav, kejl u prijevadu glask:

U (me Naclonalne unlje hrvalskih sveu¥lli¥laraca zalijevamo, d
— kao predslavnlle sveufillStaraca Ellavog svilela — Infervenlrale
korlst hevalskth sveufili¥nlh gradana, a nadth drugove, koll su u ve
kom broju vap¥eni prigodom nalfalosnije gadi¥njice u povijesll lirva
skog naroda, {e koli su bez raziopa zloslavljani ballianskim melodam

£lo se dedu usporedili samo s onlma iz srednfeg vijeka, Njih deZe b
hrane, bez leZaja | bez pokrivaZa u sluderdm €elljame, fe su izlo¥
Eafr_t[ama najgore vrsie. Uvlerenl smo, da €ele dlél svol protest pr
liavora Europom, da kullurna Europa svrall svoju painju na divijaf
melode, kofima se slufe flatiteljl hrvalskoga Neroda.

akademski senat ukine dokto-
rat podijeljen ... dru Franku,
dru Sachsu i dru Gagliardiu"
kao toboZnjim narodnim izda-
jicama. I zaista, akademski
senat Zagrebackoga
sveutili§ta na svojoj sjednici
odrzanoj 31. srpnja 1920.
donio je odluku, kojom se
oduzima dast doktora prava
Ivici  Franku, Vladimiru
Sachsu-Petroviéu i Emanuelu
Gagliardiu (2). Ne znam je li
Zagrebacko sveuéiliste ikada
prema ikomu tako postupilo
zbog politi¢kih razloga. Odito
je da nikada u povijesti hrvat-
ski nacionalni osjecaj medu
§kolovanim ljudima nije bio
tako potisnut kao tada. Bila je
prava hrabrost zastupati hrvat-
ske nacionalne probitke medu
takvim osobama.

Kao odgovor na takvo po-
liticko stanje, Branimir Jeli¢

Samo nepred! Uz Vas Je
\'nm;‘uimﬁm‘lkn[].' Jer Vul§n barba Je ' Njegova borha.

SAVEZ HRVATSKIH SVEUCILISNIH KLUBO

Gornjemn brzojavu mislimo, da ne freba komenlara, Hrvalskl s
u&lli¥arel hvafal se veé krajnjega u obranl syollh prava, Teko val
i Etav lirvafekl narod, 1 njegova pomaé ne

sa svojim istomiSljenicima
$kolske godine 1920./21. u
Sestom razredu gimnazije u
Splitu osniva

#Sve, sve, bto era sazdala je ova;
Sve ruslt pallt, sjeél treba;

A gradil bolie opel s nova

1 na garlstu podlé oltar Sreél

Geslo ,,Hrvatskog Domobrana”

Nek shrvatsiue varku unapriied zaprijedi*l
£ 5 KRANJCEVIS,

"HRVATSKUDACKU

OMLADINU". Ujedno organ-
izira svecano obiljezavanje
obljetnice smrti Petra Zrin-
skoga i Frana Krste Franko-
pana. Sve je to usmjereno na

kulturnih  skupina na Zagrebatkom
sveudilistu, medu kojima je bila i Jugo-
slavenska demokratska omladinska liga
(mladez Hrvatske zajednice), UdruZenje
prijatelja seljatke demokracije (mladez
Hrvatske republikanske seljagke stranke) i
Jugoslavensko katoli¢ko drustvo "Doma-
goj", odrzanim 19. i 20. ozujka 1920.
donesena je rezolucija, kojom se osuduje
podnoSenje pravaske kandidatske liste i
djelatnost pravaskih politickih emigranata
dr. Ivice Franka, dr. Vladimira Sachsa-
Petrovi¢a i njihovih drugova u inozem-
stvu protiv Kraljevstva Srba, Hrvata i
Slovenaca te zahtijeva da nad pravaski
orijentiranim sveucilisnim profesorima
dr. Josipom Pazmanom i dr. Franom
Milobarom sveudili$ni senat provede is-
tragu, nakon éega ¢e sveudiliStarci o njima
zauzeti svoje stajali§te. Ujedno su pred
stanom dr. Prebega organizirali demon-
stracije i razbijali mu prozore na stanu.
Medutim, Demokratski studentski klub
"Jugoslavija" (mladez Demokratske
stranke), u kojem je bio i znatan broj
Hrvata, u tom je iao i dalje. On je zahtije-
vao, da se "Pazman i Milobar kroz deset
dana iskljuée iz univerze", jer ¢e oni inaée
"napustiti predavanja", a osim toga "da

jatanje hrvatske politicke
misli i okupljanje hrvatskih
nacionalnih snaga. Njegova politi¢ka dje-
latnost osobito je zapaZena u osmom
razredu gimnazije, dakle 1923., zbog ¢ega
ga je ORJUNA nekoliko puta napala
tvorno, ali i u svom glasilu "Pobeda". A
dvadeset dana prije polaganja ispita zre-
losti bilo mu je zabranjeno njegovo pola-
ganje. Ipak je, zahvaljuju¢i nekim
rodoljubnim profesorima, uspio na
vrijeme maturirati i u jesen 1923. upisati se
u Zagrebu na Medicinski fakultet (3).

Dolaskom na Zagrebatko sveudiliste
Jeli¢ razvija svestranu politi¢ku djelatnost
i postaje najpoznatije ime medu hrvatski
orijentiranim sveudili§tarcima. Odmah se,
naime, uélanjuje u Hrvatski akademski
klub  "Kvaternik". Skolske godine
1924./25. izabran je za njegova predsjed-
nika. Te iste 1924. godine postao je ¢lanom
Poslovnog odbora Hrvatske stranke prava,
dakle njezina najviSega politi¢kog tijela.
Bio je i predsjednik kluba medicinara.
Suraduje u raznim pravaskim listovima, a
uz to je urednik nekoliko takvih listova za
pravasku mladeZ. Sav se posvetio radu na
promicanju pravaske politicke misli i
borbi za slobodu hrvatskoga naroda, ne
zanemarujuéi pritom svoj studij. Takva

djelatnost nuZno ga je morala dovesti u su-
kob s policijom. Godine 1925.
obiljezavala se je tisucita obljetnica hrvat-
skoga kraljevstva. Tom zgodom na Jeli¢ev
poticaj u Docu Donjemu kod mjesta Vrilo
u klisuru je uklesana plofa od bijeloga
kamena i na njoj ispisan tekst, §to ga je on
sastavio: "Spomen slava Tomislavu prvom
kralju ujedinjene potpuno slobodne i
nezavisne drZave hrvatske, a vje¢na vjer-
nost misli samostalnosti nase". Prilikom
postavljanja te spomen ploée Jeli¢ je
odrzao i borbeni hrvatski drzavotvorni go-
vor. Zbog toga ga je jugoslavensko
oruznistvo pokusalo uhititi, a on je preko
Mosora, Omisa, Splita i Like pobjegao u
Zagreb, gdje je ipak bio uhi¢en, prebafen u
splitski zatvor i, izgleda, prognan iz Za-
greba, pa je jednu godinu studirao u Ljubl-
jani. Uhicen je bio i njegov otac Ivan Jelié,
u lancima je sproveden pjeSice 40 kilome-
tara u zatvor, odpusten je iz drZzavne
sluzbe, pa je od posljedica zlostavljanja
brzo i umro. Iz drZavne sluzbe su
odpusteni i stric i brat Branimira Jeli¢a
(4). No, sav taj teror nije ga mogao slo-
miti. On je nastavio s revolucionarnim ra-
dom. TeZiste njegova rada u to vrijeme
bio je Hrvatski akademski klub "Kvater-
nik".

Hrvatski akademski klub "Kvaternik"
osnovan je na Zagrebackom sveuéilidtu u
proljeée 1921. Osnovali su ga pravagki
orijentirani sveudili§tarci. Sam naziv nije
sluéajno izabran. Ime kluba je bilo ujedno i
njegov program. Osnivaéi i &lanovi kluba
bili su poklonici dr. Eugena Kvaternika i
njegove oruzane borbe za uspostavu slo-
bodne i nezavisne hrvatske drzave. Nesto
kasnije je u naziv kluba ubaden i pridjev
"pravadki" pa se je klub zvao Hrvatski
akademski pravagki klub "Kvaternik".
Izgleda da ga je osnovalo samo $est &la-
nova. No, on se naglo Sirio medu
sveuéilidnom mladeZi prilivom novih ¢&la-
nova, nezadovoljnih tada¥njom hrvatskom
stranatkom politikom, pogotovo nakon
kapitulacije Stjepana Radiéa i njegove
Hrvatske republikanske seljacke stranke,
koji su se 1925. podpuno odrekli svoga
stranatkoga programa, priznavii Vi-
dovdanski ustav, kralja i narodno jedin-
stvo, za kojim treba malo po malo teZiti.
Godine 1926. Hrvatski akademski
pravadki klub "Kvaternik" je ilegalno
prosiren i na srednjoskolsku mladez. Vec¢
prije toga u pravaskim redovima je organ-
izirana i gradanska i radni¢ka mladez (5).
Sirenjem ustrojbenih (organizacijskih) je-
dinica pravaske mladeZi po svim hrvat-
skim pokrajinama nastala je potreba za
sazivanjem njezina opceg sabora. Prvi sa-
bor Hrvatske pravaske republikanske om-
ladine odrzan je u Zagrebu 18. lipnja 1927.
Na tom Saboru osnovan je Savez Hrvatske
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pravaske republikanske omladine, a za
predsjednika je izabran Branimir Jeli¢. Za
predsjednika je Jeli¢ izabran i na Drugom
saboru Saveza Hrvatske pravaske repub-
likanske omladine u Zagrebu 2. rujna
1928. (6).

Osnivanjem Hrvatske pravaSke repub-
likanske omladine odnosno njezina Saveza
nije prestao djelovati Hrvatski akademski
pravaski klub "Kvaternik". Njegov
pocasni ¢lan je dr. Ante Pavelié. Pod nje-
govim utjecajem i vodstvom djeluje cje-
lokupna pravaska mladez, pa i ¢lanovi
HAPK "Kvaternik". On ih priprema i od-
gaja za buduéu oruzanu borbu za
uspostavu slobdne i Nezavisne DrZave
Hrvatske. Ta borba ima se voditi na de-
mokratskim politickim nacelima. To pro-
izlazi i iz Naela Hrvatskoga akademskog
pravaskog kluba "Kvaternik", donesenim
pocetkom 1928. Polazeci bezuvjetno od
potrebe uspostave nezavisne hrvatske
drzave na cijelome hrvatskom povijesnom
i etni¢kom podruéju, u Nadelima se istice:
"Stojeci dosljedno na demokratskim prin-
cipima drzimo, da to drZavno tijelo u od-
nosu s ostalim svjetskim drzavama treba
da zauzme jedino onaj oblik, koji ve¢ svo-
jim vanjskim izgledom oznacuje i istie
demokratska nadela, a to je jedini moguéi
republikanski drzavni oblik" (7). Ta
Nacela je sastavio prof. dr. Fran Milobar
na poticaj Branimira Jeli¢a kao predsjed-
nika kluba. Ona su podudarna s Pav-
elicevim politickim shvacanjima, koja su
svima vrlo dobro poznata i koja on u
svakoj zgodi isti¢e, a pravalka ih mladez
prihvaéa i odobrava. Ta shvaanja su
sadrZana i u nastupnoj izjavi, $to su je Pav-
eli¢ i Trumbié u ime Hrvatskoga bloka
dali na pocetku rada novoizabrane beo-
gradske Narodne skup$tine 28. lipnja
1927., kada su izjavili: "Prosvjedujuci
stoga protiv ovoga stanja nametnutog
hrvatskome narodu, izjavljujemo, da
ulestvovanje Hrvatskog bloka u parlamen-
tarnom radu Narodne skupstine ne znadi,
dato fakti¢no stanje priznajemo i odo-
bravamo. Naprotiv, Hrvatski blok ce
svim zakonitim sredstvima raditi, da se
odno8aj hrvatskog naroda iz temelja iz-
mieni, uzpostavom hrvatske drZavne sa-
mostalnosti" (8). "Paveli¢ je smatrao
studente svojim najpouzdanijim po-
litickim osloncem. Osobno je prisustvovao
brucoskim  veéerima, suradivao u
frankovackim (pravaskim - op. I. G.) om-
ladinskim listovima, a u Skopju je 1927.
kao advokat branio DimitrijaDuzelova,
odnosno ¢lanove desnic¢arske Mladinacke
makedonske tajne revolucionarne organi-
zacije (MMTRO)" (9).

Dana 5. lipnja 1926. iziSao je kao glasilo
HAPK "Kvaternik" prvi broj ¢asopisa
"Kvaternik: kulturno-politi¢ko literarni

ﬁg’f_“

mjeseénik hrvatskih sveudilidtaraca". To
je ijedini broj toga ¢asopisa. Urednik mu
je Edo Heninger, student prava .Ne
ureduje ga, dakle Branimir Jelié, kao
predsjednik kluba, vjerojatno zato §to je
prognan iz Zagreba i studira u Zagrebu, ali
suraduje u njemu svojim prilozima.
Mjeseénik odise borbenim duhom. Kako
pise u njegovu uvodniku, cilj mu je ustati i
prikupiti "svu hrvatsku omladinu, u kojoj
kljuéa hrvatska krv i koja jo§ ima osjecaj i
dusu” i pozvati je "na obranu doma sve to
vide preziranog i blacenog hrvatstva" (10).
Srbima u Hrvatskoj se odrie pravo da
reprezentiraju hrvatsku omladinu - kao $to
Kinezi nemaju pravo, da se "mije$aju u
stvari be¢koga sveucili§ta" (11). U stude-
nomu 1926. pravaska mladez pocinje izda-
vati mjesednik "Staréevié" kao glasilo
Hrvatske pravaske republikanske om-
ladine, odnosno, kasnije, Saveza Hrvatske
pravadke republikanske omladine. Ured-
nik mu je Branimir Jeli¢. S imenom ovoga
glasila stvorena je sretna sinteza pravaske
revolucionarne borbe, koja se odsada vodi
u znaku dr. Eugena Kvaternika i dr. Ante
Stardeviéa, dvaju utemeljitelja pravastva.
Ono je energi¢na osuda oportunisti¢ke po-
litike Hrvatske seljake stranke. S njego-
vih stranica upuéen je javni i otvoreni
poziv hrvatskom narodu, da stupi u borbu
za uspostavu podpuno slobodne i
nezavisne hrvatske drZzave. Ve¢ u uvod-
niku prvoga broja pife: "Hrvati! Skupite
sve svoje snage i juna$tvo! Budite sréani!
Ne budite malodu$ni, malodusnost je znak
nesrece. Prihvatimo se borbe za svoju sa-
mostalnost. Za svoju bolju buduénost. Ve-
drina duSe, bistrina razuma i snaga nasih
mifica najsigurnije su jamstvo za ispun-
jenje nasih zahtjeva. Budimo sloZni,
jedinstveni i borbeni. Samo s ovim

sredstvima izvojstit ¢emo ponovno svoja
tisu¢ljetna pradjedovska prava, koja nam
nitko ne ¢e dobrovljno pokloniti, ako ih
sami ne prisvojimo. Neka bude stoga u toj
borbi u nagim redovima Bog, i mi posteni
Hrvati, a Hrvatska neka pripada samo
Hrvatima" (12). U ovom uvodniku sadrzan
je, na jednostavan nacin, temeljni politi¢ki
program hrvatskoga naroda i naéin nje-
gova ostvarenja. U idu¢im brojevima taj se
program jo§ saZetije odreduje. Tako u
¢etvrtom broju "Starevic¢a" na pitanje: "U
§to vjerujemo?" mladez odgovara: "Vjeru-
jem u slobodu i nezavisnost Hrvatske" i
obrazlaze: "Hrvatska slobodna, nezavisna
i cjelokupna, uredena na republikanskom
temelju". Za tu mladeZ to nisu prazne,
nauéene fraze. Ona shvaca njihov duboki
Zivotni smisao, jer znade da "nema Hrvata
bez jake drzavne misli" pa je "ostvarenje
suverene drzave Hrvatske" nuZno za op-
stanak hrvatskoga naroda (13). Pravaska
mladeZ, predvodena Branimirom Jeliéem,
pod mentorstvom dr. Ante Pavelica, oStro
se obratunava sa sterilnom HSS-ovskom
politikom i sprema se na revolucionarnu
borbu, pa hrvatskoj javnosti porucuje:
"Dosta je taktike, dosta je popustanja,
gorke plodove smo okusili, danas ho¢emo,
trazimo i zahtijevamo ne kakvu
autonomiju, ne kakvu federaciju, ne kakvu
drugu formu, nego danas trazimo slobodnu
hrvatsku drzavu!" (14).

No, bez obzira koliko HSS i Stjepan
Radié, na §tetu hrvatskih nacionalnih pro-
bitaka, popustali Srbima, ovi im nikada
nisu vjerovali ni bili zadovoljni njihovim
popustanjem. Odluéili su ubiti Radica i
njegove najblize suradnike. Politicki
krugovi oko kralja Aleksandra organizi-
rali su atentat, §to ga je 20. lipnja 1928. u
beogradskoj Narodnoj skupitini izveo

Prizor s Janka Puszte
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Dr. Branimir Jeli} govori Hrvatima u South Chicagu, SAD, 1939.

narodni zastupnik PuniSa Ra¢i¢, koji je na
licu mjesta ubio Pavla Radiéa iDuru Ba-
sari¢eka, smrtno ranio Stjepana Radica, a
teze ranio Ivana Pernara i Ivana
Grandu. Od ozljeda zadobivenih u aten-
tatu Stjepan Radi¢ je umro 8. kolovoza iste
godine.

Ovi dogadaji homogenizirali su hrvatski
narod. Dali su za pravo Hrvatskoj stranci
prava i njezinoj mladeZi. Svaki politi¢ki
razborit i dobronamjeran Hrvat bio je
svjestan, da su hitci koji su pogodili
Radi¢a i njegove stranatke sudrugove,
namijenjeni cijelomu hrvatskom narodu i
da je suZivot Hrvata i Srba u zajedni¢koj
drzavi nemogué. Kako bi ojacali hrvatske
narodne snage, 2. kolovoza 1928. dr. Ante
Paveli¢ i dr. Ante Trumbié odluéili su stu-
piti u zastupni¢ki klub HSS-a, ne
napudtaju¢i pri tomu svoje politicke
stranke ni Hrvatski blok, u kojemu su bili
zdruzeni (15). Svijest o potrebi jedinstve-
noga politickoga djelovanja naroéito je
bila jako izraZena u nacionalno svjesne
hrvatske mladeZi. Tu se misli na mladez
Hrvatske stranke prava, Hrvatske seljacke
stranke i Hrvatske federalisticke seljacke
stranke dr. Ante Trumbica. Na vijest o at-
entatu ona je =zajedniéki organizirala
demonstracije u Zagrebu 20. i 21. lipnja
1928. Na tim demonstracijama klicalo se:
"Zivila samostalna hrvatska drzava! Zivio
hrvatski sabor! Zivila hrvatska vlada!
Dolje krvava Jugoslavija!" (16). U demon-
stracijama pale su nove hrvatske Zrtve, jer
je policija upotrijebila oruZje. Poginuli su
KreSimir Jerbié¢,Duro Bjelos i Vladimir
Majcen, vide njih je bilo ranjeno, a neko-
liko stotina zatvoreno. No, to nije moglo
skr§iti borbeni duh hrvatske mladezi. Ona
donosi odluku, da nastupa kao Udruzena
hrvatska omladina. Pod tim imenom
odrzala je veliku skupstinu u Zagrebu 30.
rujna iste godine i donijela zajedniéku re-

zoluciju, kojom se zavjetuje, "da je
spremna osvetiti nevino prolivenu krv u
beogradskoj skupitini" i izjavljuje, da
"neustraivo stoji na braniku samostalne
hrvatske drzave, pa ¢e u temeljima slobode
svoga hrvatskoga naroda poloZiti i svoje
zivote" (17). Ova ista mladeZ organizirala
je 1 demonstracije pred zagrebatkom kate-
dralom 1. prosinca 1928. vje$anjem triju
crnih zastava na procelje katedrale, ispod
kojih je trebao pro¢i generalski i &asnicki
zbor jugoslavenske vojske na svefanu
misu povodom desete obljetnice nastanka
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. I tom
zgodom pala je jedna hrvatska Zrtva
(Stanko Petri¢), veci broj ranjenih bilo je
medu demonstrantima, ali i medu re-
darstvenicima, a preko stotinu hrvatskih
mladic¢a bilo je zatvoreno i drZano u zat-
voru u neljudskim uvjetima, zbog ¢ega su
njihove kolege sveudili§tarci javno pros-
vjedovali vjeSanjem crnih zastava s
nadnevcima 1. XII. 1918., 5. XII. 1918. i
20. VI. 1928. na zagrebackoj katedrali,
izjavivsi "da je taj ¢in uéinjen po njezinoj
volji i nalogu, te prema tome smatra se pot-
puno suglasnom s izvr§enim &inom iz-
vjedivanja zastava". Hrvatska sveucili¥na
mladeZ dalje isti¢e, da "sve kazne i ne-
prilike preuzima zajedno s uhi¢enim kole-
gama na se, jer ne samo §to je ¢in vje$anja
bio nasa volja, nego i zato, §to je odraz srca
i dude cijelog hrvatskog naroda" (18).

U svim ovim podhvatima hrvatske
mladezi kljuénu je ulogu igrala Hrvatska
pravaska republikanska omladina, kao
drzavotvorno najizgradenija. To se pogo-
tovo moZe re¢i za demonstracije odrZane
1. prosinca 1928. U prostorijama Hrvatske
stranke prava na Kaptolu br. 4 i na
Jelagiéevu trgu br. 6 organizirani su
borbeni odredi, koji ¢e lijepiti plakate, na-
bavljati kamenje i bacati ga po policiji, na-
bavljati samokrese iz kojih se pucalo po

policiji i sl. Ovomu u prilog govore i
zakljuéci doneseni na Drugom saboru
Saveza Hrvatske pravaske republikanske
omladine. Tada je naime zakljugeno, "da
se u cijeloj Hrvatskoj za sva vremena
imade slaviti dan pogibije Eugena Kvater-
nika kao op¢i hrvatski narodni blagdan" i
"da se odmah mora otpofeti sa organizi-
ranjem tajnih borbenih jedinica po ¢&itavoj
Hrvatskoj, s prikupljanjem oruZja, tako da
se u danom ¢&asu, s oruzjem u ruci moze is-
puniti tisucljetni zahtjev hrvatskog naroda
za uspostavom Nezavisne Drzave Hrvat-
ske" (19).

Dusa svih ovih podhvata u pravaskoj
mladeZi nedvojbeno je bio Branimir Jeli¢.
On je bio njezin predsjednik. Njega
susreéemo kao govornika u ime te mladeZi
na svim skupovima, pogrebima poginulim
demonstrantima i sl.

U dr. Anti Pavelié¢u i njegovim najbliZim
suradnicima od 1925. godine sve jale i sve
brze je sazrijevala svijest da se hrvatski
narod samo oruZanom borbom moZe oslo-
boditi srpske tiranije. Tom mi§lju, vidjeli
smo, bila je proZeta i pravaska mladez. At-
entat u beogradskoj Narodnoj skup$tini na
hrvatske narodne zastupnike i dogadaji
nakon njega ubrzali su dono$enje konk-
retne odluke o tome. No, ni u jednoj pos-
tojecoj politi¢koj stranci nije se moglo
okupiti Hrvate u borbi za nezavisnu hrvat-
sku drzavu. Trebalo je osnovati novu
organizaciju, kojoj ¢e pristupiti sve osobe
spremne za tu borbu, bez obzira na do-
tada$nju stranacku pripadnost. U listopadu
1928. Paveli¢ je pokusao osnovati takvu
organizaciju pod nazivom "Hrvatski do-
mobran”, kojemu bi bila zadaéa, "da raz-
vija tjelesno i dufevno zdravlje svojih
¢lanova". To je bila fiktivna zadaca. Prema
stvarnim ciljevima, "Hrvatski domobran
jest hrvatska narodna drZavotvorna organi-
zacija, koja radi svim sredstvima na tome,
da se uspostavi posve samostalna i
Nezavisna DrZava Hrvatska, na cijelom
hrvatskom narodnom i povijesnom po-
drugju" (20). Naravno, jugoslavenske
vlasti su o¢ito prozrele ovu namjeru, pa
nisu dopustile djelovanje ovoga drustva.
Ali ni Paveli¢ sa svojim suradnicima nije
mirovao. Poletkom studenoga 1928.
prestao je izlaziti mjeseénik "Staréevié",
glasilo Saveza Hrvatske pravaske repub-
likanske omladine, najavljujuéi "da ¢e ga
naslijediti novi list pod imenom Hrvatski
domobran", koji "ne ée biti organ jedne
stranke ili grupe, a jo§ manje pojedinaca.
On ¢e pripadati cjelokupnom hrvatskom
narodu, koji danas poznaje samo jednu
stranku, pod imenom Hrvatska" (21).

"Hrvatski domobran - omladinski list"
poéeo je kao dvotjednik izlaziti 16. stude-
noga 1928. Zadnji broj iziSao je 22.
prosinca iste godine. U svemu su izisla
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&etiri broja redovitoga i dva broja poseb-
noga izdanja. "Hrvatski domobran" su
prave revolucionarne novine. Iz broja u
broj rije¢ju i slikom, pjesmom i prozom
poziva na ustanak za uspostavu nezavisne
hrvatske drzave. Svaki njegov broj je
plijenjen i cenzuriran. Njegova naklada
ubrzano je rasla. Prvi broj je tiskan u 7.000
primjeraka, a posljednji u 30.000 prim-
jeraka. To dovoljno govori o revolucionar-
nom raspoloZenju hrvatskoga naroda.
Upravitelj "Hrvatskoga domobrana" bio je
Mijo Bzik. Branimir Jeli} bio je izdavad i
urednik lista, a dr. Ante Paveli} glavni su-
radnik. On je svojim prilozima davao ton
listu. Osim njega, u listu su jo§ suradivali
Mijo Bzik, Mate Frkovi}, Josip Milk-
ovi}, Ante Valenta, Gustav Percec,
Branko Krmpoti}, Ivo KneZevi},
dr.Puro Kumiéi}, dr. Mile Budak, Vje-
koslav Mastrovi}, ponekad dr. Milan
Sufflay, dr. Fran Milobar, Joe Matogi},
pa ¢ak i Sime Balen, koji je na robiji izn-
evjerio svoje drugove i pristupio jugo-
slavenskim komunistima. Dakle, bez
obzira na izjavu, da }e biti glasilo cjelok-
upne hrvatske omladine, "Hrvatski domo-
bran" je bio pravadko glasilo, jer su ga
pravasi osnovali, njime upravljali, urediv-
ali ga i mahom u njemu suradivali, daju}i
mu tako i politi¢ki smjer. Tako se dogo-
dilo, da je i organizacija "Hrvatski domo-
bran" preko istoimenoga lista stvarno
djelovala, iako joj to drZzavne vlasti nisu
dopustile (22).

Nakon demonstracija pred zagrebatkom
katedralom policija je traZila Jelica, da ga
uhiti. On se je s Gustavom Peréecom 6.
prosinca 1928. privremeno sklonio u ino-
zemstvo. Ilegalno su se obojica vratila u
Zagreb iz Austrije 28. prosinca iste godine.
Neko vrijeme su se skrivali u Zagrebu, a
onda je Jeli¢ 11. sijeénja 1929. s putovni-
com Eugena-Dide Kvaternika opet emi-
grirao u Austriju i zauvijek napustio
Hrvatsku. Za njim su emigrirali Gustav
Pertec i dr. Ante Paveli¢. Sva trojica su se
nagli u Beu. U svome zadnjem broju,
dakle onom od 22. prosinca, "Hrvatski do-
mobran" je ovako ocrtao Jeli¢ev politicki
lik: "Tko ga ne pozna? Tko nije ¢uo za nj?
Najrevolucionarniji je sveudili§tarac, voda
sveudili¥ne i gotovo Citave hrvatske om-
ladine. Ime njegovo ide od usta do usta na
Sveuéilitu, na ulici, medu svom hrvat-
skom omladinom. Idol i uzor je svojim
pristaS8ama i prijateljima, miSica i mozak
hrvatske omladine, a strah i trepet svih
onih, kojima je hrvatstvo na putu do ost-
varenja njihovog gnjusnog cilja. Neus-
tradiv je u svakoj prigodi, u svakoj akciji
prvi. Ne boji se nikakve vatre neprijatel-
jske. Uvijek ima neprilika i neugodnosti s
drzavnim vlastima i sada ga progone, ali ga
ne mogu pronadi! Na sebi ima 23 (dvade-

ﬁg’f_“

settri) tuZzbe. Mnogo i mnogo puta ve¢ je
bio utamnigen. Najbolji je govornik om-
ladine" (23).

Dr. Ante Paveli¢ i njegov najbliZi krug
suradnika zrelo su procjenjivali razvitak
politi€kih prilika u Kraljevini Srba, Hrvata
i Slovenaca. Shvatili su, da je proglaSenje
diktature samo pitanje dana, pa su se pri-
premili za politicko djelovanje u tim
najtezim okolnostima. I zaista, 6. sijeénja
1929. kralj je ukinuo Vidovdanski ustav,
raspustene su sve politi¢ke stranke, odu-
zeta su sva politi¢ka prava i slobode, pa je
¢ak i samo hrvatsko ime zabranjeno, te je
svu vlast uzeo u svoje ruke. A ve¢ sutra-
dan, dakle 7. sijeénja, Paveli¢ je sa surad-
nicima osnovao u Zagrebu "USTASU" -
hrvatski oslobodilac¢ki pokret, kao ile-
galnu, strogo konspirativnu organizaciju.
"Hrvatski domobran" je bio preteda
"USTASE" kao hrvatskog oslobodiladkog
pokreta. Zadaéa je "USTASE", da
"oruzanim ustankom (revolucijom) oslo-
bodi ispod tudinskog jarma Hrvatsku da

B

Dr. Branimir Jeli¢ za vrijeme
zatocenistva

ona postane podpuno samostalna i
nezavisna drZava na cijelom narodnom i
povijesnom podruéju", a kada taj cilj bude
postignut, branit ée "svim sredstvima
drzavnu samostalnost Hrvatske i narodnu
osebujnost hrvatskog naroda, te se boriti
za to, da u Hrvatskoj Drzavi uvijek bude
vladao samo hrvatski narod, te da on bude
podpunim gospodarom svih stvarnih i
duhovnih dobara u svojoj zemlji" (24).

Drugih politi¢kih ciljeva i ideoloskih
zasada ustaski pokret nikada nije imao.
Time je zapodela ogordena borba na Zivot i
smrt sa srpskim nasilnicima za slobodu
hrvatskoga naroda.

Nekoliko dana nakon Jeliéa Hrvatsku je
napustio Gustav Peréec, a zatim je 20.
sije¢nja 1929. to isto u¢inio i dr. Ante Pav-
elié. Uskoro su se sva trojica nasla u Bedu,
gdje su se povezali s pripadnicima prve
hrvatske emigracije, koja se je tamo
na$la odmah nakon svrietka Prvoga svjet-
skog rata. Svakodnevno su se sastajali, do-
govarali i planirali podhvate za
ostvarivanje ciljeva Ustaskoga pokreta.
Paveli¢ je bio njegov neosporni voda. To
su mu svi priznavali, pa i Branimir Jelié,
kako prije tako i poslije Drugoga svjetskog
rata. Dana 10. srpnja 1939., povodom Pav-
eliceva 50. rodendana, Jeli¢ pise: "Dr.
Ante Paveli¢ bio je poznata hrvatska po-
liticka li¢nost od 1918. do 1928. Godine
1929., on postaje Prvoborcem - Vodom -
on postaje Nosiocem hrvatskog nacional-
nog programa. Nije postao Vodom
slu¢ajem. U njegovim karakternim osebi-
nama lezali su preduvjeti za ovu misiju".
Tom zgodom ga oslovljava "na¥
Starje§ina, na§ Poglavnik" i borbenim
idolom (25). To miSljenje nije se iz-
mijenilo ni nakon Paveli¢eve smrti, iako je
bilo proslo ve¢ dvadeset godina od
prestanka njihova zajedni¢koga politi¢kog
rada. Jeli¢, naime, i tada tvrdi: "Dr. Pav-
eli¢éa smatrao sam starijim prijateljem, auz
to jo3 i nepobitnim poglavarom naSega
pokreta i neke vrste nadeg drugog oca. Nije
bilo jednog politi¢kog koraka, kojeg nismo
zajednicki raspravili, ni jednog memoran-
duma, ni jednog vaZnog pisma, gdje nije
bio isti sluéaj" (26). Kao i ostali ustadki
duZnosnici, tako je i Jeli¢ od Paveli¢a pri-
mao naloge za rad, izvr§avao ih i podnosio
mu izvjesée o svom radu.

Bez obzira §to se kasnije dogodilo u
medusobnim odnosima ovih dvaju hrvat-
skih revolucionaraca, Jelié je cijeloga svog
Zivota s po$tovanjem govorio i pisao o
Pavelic¢u i njegovoj obitelji. "Ja sam kod
svakog posjeta dr. Paveli¢u bio njegovim
gostom i osjeéao sam se kod njega ugodno
i dobro", kaze Jeli¢ (27). "Ne brojeé¢i moj
najuzi obiteljski krug", tvrdi on, "do
nikoga nisam osjecao u Zivotu toliko iskre-
nog prijateljstva, kao do pok. dr. Ante Pav-
eli¢a". U istom duhu pise dalje u svojim
uspomenama: "Nikada nijesam ni u mis-
lima, a kamo li poku$ao, ikakvu nelojal-
nost naprama njemu, a niti on prema meni,
koliko sam mogao znati". Kao i samom
Paveli¢u, Jeli¢ jednako tako izvanrednu
ocjenu daje njegovoj obitelji: "Nu na
stranu sve vanjske stvari - od njega (Pav-
elica - op. I. G.) se boljeg prijatelja nije
moglo ni zamisliti. Bio sam s njime mjese-
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cima i uvijek sam bio gost u njegovoj
obitelji, koja je bila skromna, ali uzorna u
svakom pogledu". U Drugome svjetskom
ratu Jeli¢ je bio u britanskom zato&eni$tvu,
a Paveli¢ drzavni poglavar Nezavisne
Drzave Hrvatske. No, Jelié¢ je sretan, da je
Paveli¢ i kao drzavni poglavar ostao skro-
man i nekorumpiran, dakle da je ostao na
moralnoj visini. Kao iskreni prijatelj i ro-
doljub raduje se i Pavelicevu politickom
uspjehu. Jeli¢ naime u svojim uspome-
nama pise: "Bilo mi je drago, da nitko ne
¢e moci dr. Paveli¢u predbaciti gramzivost
i korupciona8ko obogacivanje, jer ¢e nje-
govo ime biti vjeEno vezano sa ponovnom
uspostavom Hrvatske Drzave. Dr. Pavelié
kuburio je mozda vi$e nego mnogi drugi
na¥i manji ljudi, a svi znamo, kao poslje-
dica cega je to bilo, pa kolikogod bi se
netko mogao upustiti u ovu ili onu kritiku
njegove osobe ili njegovog rada, to ¢e ipak
njegovo ime za sva vremena uci ¢isto u po-
vijest hrvatskog naroda. Uz dra. Eugena
Kvaternika, Hrvatska nije dala revolucion-
arca nad dr. Antom Paveli¢em i on je ipak
imao srefu i uspio, makar Cetiri godine
samo, ostvariti san hrvatskog naroda" (28).

Dr. Branimir Jeli¢ je glavni i neumorni
organizator Ustaskoga pokreta medu
hrvatskim iseljenicima. Doav§i u emigra-
ciju, do ozujka 1929, Zivi i djeluje u Bedu.
Nakon toga seli u Graz i tu ostaje do polov-
ice prosinca 1929. U Grazu je 22. srpnja
1929, promoviran na &ast doktora medi-
cine. Polovicom prosinca vraca se u Beé i
tu boravi do veljace 1931. godine. Kroz to
vrijeme je suradivao u tiskanju novina i
obilazio Austriju i Belgiju, §ireé¢i Ustaski
pokret medu tamo3njim hrvatskim radni-
cima. Ujedno je povremeno stupao u dodir
s raznim inozemnim institucijama i
upoznavao ih s hrvatskim nacionalnim
problemima. U veljadi 1931. odlazi u
Juznu Ameriku i u njoj ostaje do svibnja
1932. Tu organizira hrvatsko iseljenistvo u
"Hrvatski domobran", pod kojim imenom
je Ustaski pokret djelovao na ameri¢kom
kontinentu. Vrativ8i se iz Juzne Amerike,
kratkotrajno odlazi k Paveli¢u u Bresciju,
Italija, da mu podnese izvjeice, a odatle
ide u Be¢. U svibnju 1932. bio je desetak
dana pritvoren u Be&u, a nakon toga izgnan
iz Austrije. Odatle seli u Berlin i u
Njemackoj ostaje do svibnja 1934. Tu nas-
tavlja s organiziranjem Ustaskoga pokreta
u Europi i izdaje novine "Nezavisna Hrvat-
ska DrZava". Dolaskom nacionalsocijal-
ista na vlast morao je izdavanje novina
prenijeti u Danzig. U svibnju 1934. odlazi
u Sjedinjene Ameri¢ke DrZave, u kojima
ostaje do listopada iste godine. I tu je osno-
vao "Hrvatski domobran". Kratko vrijeme
nakon marseilleskog atentata vratio se u
Europu, Berlin. Kako je njemacko redar-
stvo tragalo za njim da ga uhiti, odmah je

pobjegao u Italiju. Do%ao je u Torino i ods-
jeo kod Paveli¢eve obitelji. Tu je uhiéen u
studenom 1934, i drZan u zatvoru do 22,
prosinca 1934., kada je upuéen k ostalim
ustaSama u zatoCeniStvu na Lipare. Iz lo-
gora na Liparima prebaden je u sanatorij u
Bologni, u kojemu je ostao od 8. oZujka
1935. do 1. svibnja 1936. 1z Italije opet od-
lazi u Njemacku, u kojoj stalno nadziran i

Dr. Branimir Jeli¢ u Engleskoj 1948.

pracen zivi do sijeénja 1939. U veljaéi
1939. po drugi put dolazi u Sjedinjene
Ameri¢ke Drzave. Naime, zbog stalnih
uznemiravanja, sasluSavanja i zatvaranja,
on je iz nacisti¢ke Njemadcke pobjegao 25.
sije¢nja 1939. S uredenim putnim ispra-
vama stigao je u SAD 2. veljace, ali tu su
ga odmah podvrgli ispitivanjima i zatocili
na oto€i¢ Eliis Island, gdje je drzan u
zatoCeni$tvu 56 dana. Nakon $to su mu
dopustili ulazak u SAD, nastavio je s
odrzavanjem skup3tina "Hrvatskoga do-
mobrana" i sastanaka s istaknutijim
duZnosnicima Usta%koga pokreta. No,
Sjedinjene Americke DrZzave mu nisu
htjele produziti vizu za dalji boravak, pa se
u rujnu iste godine morao vratiti u Europu.
Vracao se talijanskim brodom "Conte de
Savoya". Dana 2. listopada 1939. u blizini
Gibraltara britanski razara¢i su opkolili i
zaustavili brod, na koji su dosli predstav-
nici britanske vlasti i dr. Jeliéa odveli u
zatoCenistvo. U britanskom zatoCenistvu
ostao je do 22. prosinca 1945. Tako je i
americka i britanska demokracija pokazala
svoje neljudsko, licemjerno i nasilni¢ko
lice.

Gotovo u svim tim drZzavama u koje je
dolazio, dr. Branimir Jelié je zbog svog po-
litickog djelovanja bio zatvaran i progan-
jan. Nije u tome bilo razlike izmedu

demokratske Velike Britanije i Sjedinjenih
Ameri¢kih Drzava, nacionalisti¢ke
Njemacke i faSisti¢ke Italije. Sve su one
jednako gazile njegova osobna pravai slo-
bode i prava hrvatskoga naroda, kad se
radilo o njihovim probitcima. To je
zalostan dokaz, da su sve razlike izmedu
demokracije, nacionalsocijalizma, fafiz-
ma, pa i komunizma samo relativne naravi,
ako se politika ne temelji na moralnim
vrijednostima. U samoj hitlerovskoj
Njemackoj Jelica je Gestapo pozivao i zat-
varao "bar etrdeset do pedeset puta, a od
toga u toku jedne godine" bio je dvadeset
pet puta zatvaran i osam puta je stupio u
Strajk gladu". Zbog stalnih policijskih
uznemiravanja i zatvaranja Lorkovié i Ar-
tukovi¢ su 28. lipnja 1937. pobjegli iz
Njemacke" (29). A upravo sadisticki od-
nos prema njemu, Pavelic¢u i Didi Kvater-
niku bio je u torinskom zatvoru, Italija. On
to tamnovanje ovako opisuje: "Mi smo bili
podvrgnuti postupku kao i kaZnjenici koji
su ¢ekali na vjedanje. Svakih pola sata, dan
i noé¢, bila je kontrola éelije, a éetiri putau
no¢i dolazila bi u éelije jo§ i komisija, is-
traziti da li su reSteke intaktne. Spavali
smo kraj uvijek otvorenog svijetla. U
negrijanim ¢elijama u alpskom predjelu, u
mjesecima studenom, prosincu i sijeénju,
Zivjeti u tankom odijelu... nije bilo ni za
mene, a ni za moja dva prijatelja, koji su
bili u istoj situaciji, ba§ tako ugodno ni
lako" (30). U njegovoj borbi za Nezavisnu
Drzavu Hrvatsku nisu Jeliéa ugroZavali
samo Srbi i policija stranih drzava. Cinili
su to i jugoslavenski orijentirani Hrvati,
osobito u SAD-u. "Nas su fizi¢ki napadali
komunisti pomagani od HSS u Chicagu na
Princetonu, onda u Garyu... Isto se je
poslije dogodilo u St. Louisu (Missouri)
gdje je HSS, u zajedni¢koj akciji s komu-
nistima sudjelovala. Poslije su se ispoljili
kao Titovi pristafe i neki od njih su se
povratili poslije rata u Jugoslaviju.
Ameriéka policija nije nama napadnutima
pruzila svoju pomoé", kaze dr. Jeli¢ (31).
Inade, hrvatski narod, kako u domovini,
tako i u inozemstvu, u golemoj vecini je
teZio za hrvatskom drZzavnom nezavisno3cu.
Pa ipak u talijanskim logorima bilo je samo
oko 510 osoba spremnih da se oruZjem u
ruci bore za ostvarenje toga cilja. Nije li to
bio premali broj. Prema dr. Jelicu, nije. On,
naime, tvrdi: "Nasi logori su nastali samo us-
lijed toga, §to nijesmo znali, kud éemo s
pribjeglim ljudima iz domovine ni s na$im
borcima u Belgiji, koje su vlasti na zahtjev
Beograda iz Belgije izagnale, a mi im
drugog boravka priskrbiti nismo mogli. Da
smo mi htjeli ljude sabirati i dozvoliti, da se
sami za logore javljaju, njihov bi broj bio
presao nekoliko hiljada, jer nije bilo jednog
naseg Covjeka, koji nije osje¢ao najveéom
¢aS¢u, da obuée domobransko-ustasku
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Jeli¢ kao Zrtva jugoslavenskog
atentatora

odoru i stavi se na taj na¢in hrvatskoj revolu-
cionarnoj borbi na raspolaganje" (32).

Dr. Branimir Jeli¢ u niz navrata svjedodi,
da je Ustaski pokret izmedu dva svjetska
rata stajao na demokratskim nacelima. Od-
bija tvrdnju, da je ideoloski bio povezan s
fagizmom i nacionalsocijalizmom,
istiCuci: "Paveli¢a nisam poznavao kao to-
talitarca i u mom periodu suradnje on je
bio protivnik totalitarnih sistema. Nije
imao nikakve sklonosti, da se uniformira,
ni sebe ni pokret, kao 5to je bio obratan
slucaj sa Hitlerom i Mussolinijem" (32).
Svetozar Pribitevié¢, boraveéi u Parizu
kao emigrant, Zelio je uspostaviti suradnju
s Ustaskim pokretom. Naravno, do su-
radnje nije moglo do¢i, jer su jedni i drugi
stajali na podpuno opreénim politickim
stajaliftima. No, Paveli¢ je ipak poslao
Jeli¢a Pribi¢evic¢u u Pariz, da &uje §to ovaj
hoce i namjerava. Nakon povratka iz Par-
iza Jeli¢ je izvijestio Paveli¢a o sadrZaju
svoga razgovora s  Pribi¢evi¢em.
Pribicevi¢ je, izmedu ostaloga, nudio i su-
radnju s tzv. pu¢kom frontom. Paveli¢ je
na to rekao: "Pucka fronta je za nas isto
tako neprihvatljiva kao i nacionalsocijal-
isti¢ka, te fasisti¢ka koncepcija i programi,
koje mi ne smijemo nikada unijeti u nasu
hrvatsku nacionalnu borbu" (33). Ova sta-
jalista potvrduju i dva njemacka diplomat-
ska dokumenta, prema kojima se
nacisti¢ke vlasti protive bilo kakvom po-
maganju  hrvatske  emigracije  t..
Ustaskoga pokreta. A da je ovaj prihvacao
nacionalisti¢ku ili fasisti¢ku ideologiju, te
vlasti bi mu sigurno pruzale pomo¢ ili ga,
barem, ne bi progonile. U pismu, §to ga je
njemacki drzavni tajnik dr. Lammers 30.
studenog 1933. poslao Rosenbergu, po-
glavaru vanjskog ureda NSDAP-a, a u ko-
jemu se trazi da duznosnici NSDAP-a ne

ﬁg’f_“

ometaju zabranu usta$kih novina, izri¢ito
stoji: "Reichskanzler je, kako znate, iz
ideoloskih razloga protiv bilo kakvih poma-
ganja i podupiranja emigranata". A u
okruznici  njemackoga  ministarstva
vanjskih  poslova poslanoj raznim
njemackim poslanstvima 27. i 29. listopada
1934. u svezi s marseilleskim atentatom
izri¢ito se tvrdi: "Hrvati nisu nikada primili
nikakve financijske pomo¢i od bilo kojeg
njemackog ureda. Naprotiv, njemacka i
jugoslavenska vlada suradivale su uvijek
protiv hrvatskih emigranata" (33).

Svi progoni, zatvori, logori i mukotrpni
emigrantski zivot nisu mogli slomiti dr.
Branimira Jeli¢a i odvratiti ga od borbe za
hrvatsku drzavnu nezavisnost. Odmah po
izlasku iz britanskoga logora 22. prosinca
1945. on nastavlja s tom borbom. U tu
svrhu u listopadu 1950., na njegov poticaj,
osnovan je u Muenchenu HRVATSKI
NARODNI ODBOR, kojemu je on na
&elu. Obilazi Europu i Sjevernu i JuZnu
Ameriku, izdaje novine, piSe proglase, drzi
predavanja, traZi saveznike u borbi hrvat-
skoga naroda za slobodu i stupa u dodir s
ostalim hrvatskim organizacijama radi su-
radnje za ostvarenje zajednitkog cilja -
slobodne i nezavisne hrvatske drzave. U
vanjskoj politici, kao i ostala hrvatska emi-
gracija, oslanja se isklju¢ivo na demokrat-
ske drzave svijeta, nadajuéi se od njih
pomoc¢i u ruenju Jugoslavije. Ali negdje
oko 1969. uvida, da u blokovski podijelje-
noj Europi, u kojoj oba bloka podupiru op-
stanak Jugoslavije, takva politika ne
donosi ploda. Stoga pokuSava mijenjati
politi¢ku taktiku. Otvara se prema Sovjet-
skom Savezu, ne bi li ta drzava pomogla
ru$enju Jugoslavije i uspostavu nezavisne i
neutralne hrvatske drZave. Poziva na po-
mirbu hrvatske komuniste, ali pod pred-
postavkom da prihvate nezavisnu hrvatsku
drZzavu, koja ¢e biti neutralna i demokrat-
ska. U traZenju tih novih politi¢kih putova
iznenada ga je snasla smrt. Z ocjenu te nje-
gove nove politike manjkaju nam sve
potrebne &injenice. No, nesporno je, da
hrvatska emigracija nije bila spremna u
svemu slijediti ovakvu politiku.

Dr. Branimir Jeli¢ je cijeli svoj Zivot
Zrtvovao za Hrvatsku. Zauzvrat, Hrvatska
mu se ni¢im nije oduzila. Nakon demok-
ratskih izbora 1990. svoje ulice i trgove
pocastila je imenima Andrije Hebranga,
Divka Budaka, BoZidara AdZije, An-
drije Zaje, Rudolfa Bi¢ani¢a i mnogih
drugih, kojima ne samo da nikada nije bila
na pameti uspostava hrvatske drZavne
nezavisnosti, nego su sve mogudce stvari
poduzimali da do toga ne dode. Naj-
ljepSem trgu u Zagrebu ostavila je ime Jo-
sipa Broza Tita, iako je on pocinitelj
najvecih zlo¢ina nad hrvatskim narodom u
povijesti. Ali dr. Branimiru Jeli¢u nigdje

nema ni spomena, iako mu se ba$ nista
negativna ne moze staviti na teret. Nema
mu takvoga spomena ni u gradu Omisu,
kojemu njegov Dolac Donji gravitira. To
je crna nezahvalnost, koja je nemoralna. A
na nemoralu se ne moze graditi zdrav
drzavni i drustveni Zivot.
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SUDSKI ZLOCIN NAD PRVOM
HRVATSKOM STEDIONICOM

Medu mnogim dugo preSucivanim i
pomno krivotvorenim poglavljima hrvat-
ske nacionalne povijesti jedno je od
najvaznijih meduratno velikosrpsko zati-
ranje Prve hrvatske $tedionice u Zagrebu,
kao stoljetnog nositelja hrvatskog novéar-
stva i gospodarstva u razdoblju od 1846.
do 1946. Ono je tragi¢no okondano 25.
sijeCnja 1946. isto tako i u javnosti malo
poznatim  jugoboljSevickim  sudskim
zlo€inom - surovom likvidacijom te ve-
lezasluZne i ¢asne hrvatske novéarske in-
stitucije i njenih najuglednijih struénjaka,
te besprimjernom pljatkom njene
ogromne imovine, ukljuujudi tu i vise od
sto tisuéa uloga malih hrvatskih $tedi3a,
kako u domovini tako i u iseljenistvu.

Buduéi da polustoljetna iskljudivost
jugokomunisti¢kog jednoumlja preko
svojih apologeta i renegata jos uvijek baca
svoje mraéne sjene na mnoge teme hrvat-
ske historiografije, prava povijesna istina
o tragi¢noj sudbini Prve hrvatske $tedi-
onice (u daljnjem tekstu: PHS, Prastedi-
onica) jo§ uvijek je vrlo slabo poznata,
unato¢ njezinim iznimnim zaslugama za
razvoj hrvatskog gospodarstva, njenom
blagotvornom utjecaju na razvoj hrvatske
kulture $tednje i njezinu golemom dopri-
nosu ugledu hrvatskog novarstva u
svijetu. Sto vise, tu istinu je pokusao 1976.
godine jo§ jednom krivotvoriti Jakov
BlaZevié, glavni bolj$evicki tuzitelj hrvat-
ske Prastedionice iz 1945. godine i ¢ak
glorificirati svoju ulogu njenoj likvidaciji
u memoarskoj knjizi Trazio sam crvenu
nit u redakeiji dr. Zdravka Tomca.! Nakon
osvita hrvatske slobode na tu isitnu prva je
ukazala prof., dr. Mira Kolar u drugoj
knjizi bankovne edicije koju je 1994. go-
dine tiskao Muzej Privredne banke Zagreb
d.d.2. U pripremi je jo§ jedna, mnogo
obimnija monografija o istoj temi, kojom
ée ista banka obiljeZiti stotu obljetnicu
(1899.-1999.) znamenite zagrebacke
bankovne palate Oktogon. U njoj je go-
tovo pola stoljec¢a djelovala Prva hrvatska
Stedionica sa svojim znamenitim "Ameri-
kanskim odjelom" za iseljeni¢ku Stednju,
&iji je danas pravni i fakti¢ki sljednik
Privredna banka Zagreb d.d. Bit ¢ée to
prava prilika da se §iroj hrvatskoj i svjet-
skoj javnosti zorno predoéi puna istina o
kontinuitetu velikosrpskog terorizma nad
gospodarstvom i novéarstvom hrvatskog
naroda, a osobito o malo poznatom
zavrSinom  sudskom  komunistickom
zlo¢inu nad tom $tedionicom, koja je dugo
godina bila najveéim i najstrucnije

Pife:
mr. Ante MARINOVIC

vodenim novéarskim zavodom jugo-
isto¢ne Europe i gospodarskim temeljcem
opstanka hrvatskog naroda. Kao &isto
hrvatska ustanova ona je stotinu godina
zapravo vrSila ulogu sredi$nje hrvatske
banke i usmjeravala gotovo cjelokupni
hrvatski gospodarski Zivot, ne Zeleéi se
odre¢i svoga hrvatskog imena ni u razdo-
blju najteZze velikosrpske Sovinisti¢ke
diskriminacije za vrijeme srpske monar-
hofasisticke diktature 1929.-1934.

Tragika toga prinudnog zaborava i
najtezih tuZiteljskih potvora za kriminal i
izdaju svog naroda tim je veca §to je povij-
est znamenite hrvatske Pradtedionice
uistinu tako blistava i velika, a poslovnost
njenih ¢elnika tako medunarodno priznata
da bi se njima ponosili i drugi, mnogo vec¢i
i gospodarski ja¢i narodi.?

Prastedionicu su osnovali hrvatski
preporoditelji

Proces stvaranja moderne hrvatske
drzave zapocet je jo$ u prvoj polovici 19.
stolje¢a, dok su se drugi narodi jugo-
isto¢ne Europe jo$ uvijek gusili u sredn-
jovjekovnoj  zaostalosti  Osmanskog
carstva. Nakon puna etiri stoljeéa stalnog
krvavog vojevanja u funkciji obrane
Europe od islamskih osvajaa, hrvatski
narod je u slobodnom dijelu svoga kral-
jevstva koji je tada bio u ugovornoj uniji s
habsbur§kom dinastijom, zapoteo
odluénu borbu za svoju politi€ku i gospo-

darsku samostalnost na tradicijama liber-

alnih  ideja  francuske  burZoaske
revolucije. Na ¢elu te borbe bili su hrvat-
ski preporoditelji, Celnici "ilirskoga"

narodnog pokreta koji su 1838. osnovali
Narodnu ¢itaonicu u Zagrebu, a potkraj
1841. jo$ uéinkovitije  Hrvatsko-
slavonsko gospodarsko drudtvo. Sljedece,
1842. utemeljili su Maticu ilirsku (hrvat-
sku), da bi ih ista domoljubna teZnja dov-
ela 1. prosinca 1846. do osnutka prvoga
novéanog zavoda (banke) na slavenskom
Jugu pod znakovitim imenom Prve hrvat-
ske Stedionice i jo3 rjeditijim geslom
"Zmo do zrna pogaca, kamen do kamena
palag¢a" koje stoji i danas uklesano nad
ulazom u njenu velebnu bankovnu palaéu
Oktogon. Time su jasno objavili svoju
¢vrstu nakanu da kao hrvatski domoljubi,
neovisno od tudinskih hirova, iz prik-
upljene Stednje malih i velikih Stedisa
promisljeno pomaZu podizanje hrvatske
trgovine, obrta i industrije. Taj program
ostvarivali su vrlo slozno i struéno, s go-
lemim domoljubnim Zarom, pa zato i na-
dasve uspjes$no, iako su im meteorski
uzleti na srednjoeuropskome novéarskom
nebu pokusavali omesti najprije ob-
novljeni habsburski centralizam, a potom i
nagodbenjatko preustrojstvo  Austrije
1867. u dualisticku monarhiju, s ekstrem-
nim madarskim hegemonizmom. U tom
razdoblju podesetrostrudili su se ulodci
Stedisa PHS, pruzena je golema pomoé
hrvatskoj trgovini i obrtu, a dividende ni
jedne godine nisu bile manje od 30%.*
Drugo razdoblje razvoja Prve hrvatske
$tedionice od 1867. do 1896. bilo je jo¥
uspje$nije, jer je popularna "PraStedi-
onica" svojim promisljenim i poStenim ra-
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Katedrala i nadbiskupski dvor, pogled s juga. Snimio: Ivan Standl, godine 1880.
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Dionica Prve Hrvatske stedionice

dom osvojila povjerenje {tedi{a i uhvatila
tako &vrst korijen u hrvatskom narodu da
je postala sinonimom nacionalnog poslov-
nog po{tenja i bankovne sigurnosti. Zah-
valjujuéi tom golemom poslovnom ugledu
Pra{tedionica je uspje{no amortizirala sve
tada{nje gospodarske krize, ukljucujuéi i
poznati "be€ki krah" 1873. godine, kao i
paniku {tedi{a nakon razornog =za-
grebatkog potresa 1880.° Modernizaci-
jom njenog poslovanja omoguéen je
daljnji rast svih poslovnih pokazatelja, a
¢isti dobitak bio je toliki da je ¢&esto
omogucéavao godi{nje dividende i preko
100% vrijednosti dionickih ulozaka!

Kljuéna uloga iseljeni¢ke Stednje
u razvoju domovine

U trecem razdoblju svog rada izmedu
1897.11924. Pradtedionica je silno razvila
svoje poslovanje ne samo diljem Hrvatske
vec i izvan njenih granica, postupno Sireci
djelokrug svog rada i mreZzu svojih po-
druZnica. Krajem tog perioda Prva hrvat-
ska §tedionica je bila najveéa novéarska
korporacija Monarhije i jugoistoéne eu-
ropske regije, objedinjuju¢i 16 drugih
manjih banaka i Stedionica, 41 svoju fili-
jalu i podruznicu, 51 tvornicu i 12 velikih
trgovinskih i prometnih drustava.® Zah-
valjujuéi takvom ukrupnjavanju svog
kapitala Prastedionica je i u najkritiénijim
novcarskim situacijama mogla pruZiti
udinkovitu kreditnu pomoé svojim i dru-
gim tvornicama, bankama i §tedionicama,
trgovadkim i obrtni¢kim firmama, a éesto
je kreditirala komunalne i vladine pro-
jekte. Zbog toga se ¢ak i utjecaj finan-
cijskih kriza u newyor§kom Wall Streetu

T

osjecao na njenom poslovanju u mnogo
blazem obliku i sa znatnom vremenskom
odgodom.’

Kljuénu ulogu u tom poslovnom uzletu
hrvatske Prastedionice ve¢ od pocetka 20.
stoljeca imao je sve veci devizni kapital
§to joj je obilato pristizao kroz iseljeni¢ku
Stednju hrvatske dijaspore u SAD, koja je
u najboljim godinama donosila Prastedi-
onici milijune dolara godisnje. Ta Stednja
je bila veliki uspjeh nove vrlo poduzetne
uprave na &elu s grofom Miroslavom
Kulmerom i Milivojem Crnadkom, koji
su uspostavili uspje$nu  poslovno-
bankovnu suradnju s hrvatskim iseljeni-
cima u Americi. Nakon izgradnje vlastite
bankovne palade u novome poslovnom
sreditu Zagreba (u Ilici broj 5.) i u¢inko-
vite reorganizacije poslovanja, nova
uprava je u istoj palacéi ve¢ 1902. osnovala
poseban "Amerikanski dio", ¢ije se po-
slovanje jo§ vife razgranalo nakon opce
krize, koja je 1905.-1907. zahvatila
Ameriku a iz nje se pro$irila i na stari kon-
tinent, Zestoko pogadajuéi i hrvatske zem-
lje. Tako je bilo i u godinama nakon rata,
kada je Prva hrvatska S3tedionica, za
razliku od mnogih drugih banaka, jo§ jed-
nom pokazala veliku stabilnost i poslovnu
pouzdanost u kriznim situacijama. Unatoé
poéetnomu pani¢nom podizanju Stednih
uloZaka, inflaciji i op¢oj poslovnoj stagna-
ciji, Prastedionica je svojim poslovnim
ugledom, uloZnim i pri¢uvnim kapitalom
ve¢im dijelom uspjela zastititi hrvatsko
gospodarstvo, pokazujuéi na djelu golemu
vaZnost neovisnosti nacionalnog novcar-
stva od tudinskih politi¢kih radunica i ma-
terijalnih interesa. Sto viSe, hrvatski su

novéari u tom cilju tijekom rata vodili
upornu borbu za nové&arsku neovisnost od
Ugarske i 1916. i uspjeli legalizirati vlas-
titi sredi¥nji novéarski zavod.®

Taj ugled i novi, jo3 povoljniji nadin
ukamacivanja  Stednih uloZaka, wuz
kombinaciju sa Zivotnim osiguranjem
presudno su utjecali na daljnje povecanje
uloznog iseljeni¢kog kapitala iz Amerike,
osobito onih iseljenika koji su se sa
svojom uStedevinom vracali u svoju
domovinu ili su iz domoljublja
posredstvom &tednje kod Prve hrvatske
$tedionice slali u domovinu svoj kapital,
sa Zeljom da na taj nain pomognu
gospodarski razvoj svoje domovine i
njenu stabilizaciju u to vrijeme velikih
financijskih kriza. Kako je uoéi Prvoga
svjetskog rata pocelo iseljavanje Hrvata i
u Australiju, Novi Zeland i JuZnu
Ameriku, koje se osobito pojacalo u
vrijeme Zestokoga velikosrpskog
protuhrvatskog  terora  1921.-1928.,
Prastedionica je zbog toga 1927. morala
osnovati jo§ jedan iseljeniéki odjel u
palaéi Oktogon.” Veéina iseljenika je
imala namjeru vratiti se u domovinu ¢im
zaradi i ustedi novac, pa su odrzavali
¢vrste veze sa zaviajem i s bolnom
nostalgijom pratili njenu kalvariju pod
tudinskom despocijom. Oni su s mnogo
ljubavi odrZavali svoju nacionalnu
samobitnost  kroz razne oblike
iseljeni¢kog organiziranja, a i golemi rast
njihove devizne 3tednje u tim nestabilnim
godinama moZe se objasniti jedino
njihovom velikom Zeljom da pomognu
svojoj hrvatskoj domovini i opstanku
njene Prastedionice, te da se barem tako
prkosno  suprotstave  velikosrpskom
nasilju i negiraju hrvatske nacije.

Biljeske:

Jakov BlaZevié, TraZio sam crvenu nit, urednik
Zdravko Tomac, Zagreb 1976., str. 170-200.
Mira Kolar Dimitrijevi¢, Dragutin Feletar,
Kratka povjesnica Prve hrvatske Stedionice,
urednik Darko Mimica, Prvi hrvatski
bankovni muzej PBZ d.d., Zagreb 1994,
Miljenko Markovié, Osamdesetogodiinjica
Prve hrvatske §tedionice u Zagrebu
1846.-1926., Narodno bogatstvo, br. 19-21,
Zagreb, 1926., str. 26.

4 Branko Alexander, Das jugoslawische Bank-
wesen, Zagreb 1926, str. 3.

Sada Isakovi¢, Iz proflosti Prve hrvatske $te-
dionice, Zagreb 1899., str. 6-7.

Mira Kolar Dimitrijevi¢, nav. djelo, str. 5.
Ljubomir Kosier, Prva hrvatska Stedionica
1846.-1921., Zagreb 1921., str. 14-17.

Mira Kolar Dimitrijevi¢, Savez novéarskih in-
stitucija u Zagrebu (1916.-1946.), zbornik
"Dwvije tisuce petsto godina $tednje i novéar-
stva na hrvatskom povijesnom tiu", Bankovni
muzej Privredne banke Zagreb d.d., Zagreb
1998., str. 496-509,

Miljenko Markovié, nav. djelo, str. 14,
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LOGOR GOLI OTOK

Minulih mjeseci u na§em &asopisu po-
Jjavljuju se ¢lanci o Golom otoku, uz neke
dvojbe pa sam stoga odlucio dati i svoj
kratki prilog na tu temu.

Osuden sam bio na sedam godina i do-
premljen u KPD Lepoglava. Od 31.
prosinca 1947. do 31. prosinca 1954.
izdrzao sam ¢itavu kaznu. Tada sam bio
student filozofije-sjemenistarac. Osu-
den sam §to sam skrivao imovinu
Krizarske organizacije (Katolicka ak-
cija) i §to sam za vrijeme rasprave pred
Okruznim sudom u Dubrovniku izjavio
kako sam za vrijeme istraZnog postupka
bio maltretiran. KriZzarsku organizaciju
proglasili su ilegalnom, a u pogledu mal-

Pise:
Don Baldo MLADOSEVIC,
Zupnik u m., Gruda

sjeverno od otoka Raba. Koliko je bio
dug i $irok tesko je reéi, ali nije bio vedi
od poluotoka Prevlake na ulazu u
bokokotorski zaljev. Nas kaZnjenika bilo
je oko 160. Mislim da smo svi bili iz KPD
Lepoglave. Cijelo vrijeme naseg boravka
na otoku boravili smo i spavali na otvore-
nom prostoru. Nekad nas je znalo zapl-
jusnuti more za vrijeme bure ali 1 juga.
Gradili smo barake i otvarali kave (ot-

Izgled novoga muskog logora ili nove ili velike "Zice" na Golom otoku 1951.
(crtez Alfreda Pala, po sjecanju)

teretiranja naveli su da sam klevetao "or-
gane bezbednosti".

Prvo radiliste na koje sam bio ot-
premljen nakon dolaska u KDP Lepo-
glava bilo je Goli otok.

Jednog dana prozvana je i otpremljena
iz Lepoglave na radilite skupina
osudenika koji su bili osudeni "na manje
kazne do 10 godina". Tri sto¢na vagona
napunjena su kaznjenicima i krenula u
nepoznato. U ljetnoj noéi 1. lipnja 1949.
stigli smo u Bakar. Odmah smo ukrcani u
jednu veliku trabakulu (jedrenjak) i pre-
vezeni na nepoznati oto¢i¢. Premda sam
letimi¢no znao taj kraj, nisam poznavao
Goli. Taj je otodi¢ bez zelenila i §ume,
prema mojem sjecanju, bio smjesten

kope) za vadenje kvalitetnog kamena. Je-
dan stariji strazar, Jovo, na moje pitanje
kome gradimo odgovorio je: "za narodne
borce". Bili smo dobro ¢uvani, rezim je
bio podnodljiv, a hrana za robijaske
prilike snoljiva. Rezim je bio podnosljiv
kako bismo Sto prije obavili posao zbog
kojeg smo dopremljeni. Nismo se smjeli
kretati po oto¢icu, pa mi nije poznato je li
negdje drugo bilo jo¥ kaZnjenika. Dok
smo boravili nitko od nas nije umro, bio
ranjen ili ubijen.

Na Golom sam se susreo sa za-
grebadkim  sjemeni$tarcem  Jozom
Tomiéem rodom iz Slavonskog Koba3a.
Na$ao sam ga s nekim mladim kaZnjeni-
cima s otoka Visa i to Pepom Mihovi-
loviéem i BoZani¢em (kojemu sam ime
zaboravio). Ne znam jesu li ova dvojica
mozda zivi, ali znam da je Tomi¢ umro
pred trideset godina.

Dana 31. srpnja 1949. kada smo se na
isti nadin prevozili na kopno, mimoisli
smo se s drugim jedrenjakom negdje po
sredini izmedu Bakra i Golog. StraZar je
tada kazao da su to novi stanovnici otoka.
Tom prilikom je rekao "Vi ste neprijatelji
broj dva, a ovi koji dolaze broj jedan".

Dakle, u vremenu od 1. lipnja do 31.
srpnja sagradili smo 11 solidnih baraka za
stanovanje (betonskog temelja, s nado-
gradnjom od drva) u jednoj wuvali
nedaleko obale. Tu smo izgradili obalu za
dovoz hrane i vode te ostale potrebe, ba-
raku za miliciju i jednu manju baraku za
radio stanicu.

Iz Bakra smo krenuli opet u sto¢nim
vagonima do Borongaja u Zagrebu,
odakle su neki pusteni kuéi. Mi ostali smo
po dolasku isti dan nastavili vlakom za
KPD Lepoglavu.

Elektriéna centrala i skladiste na Golom otoku
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NA ROBUIS_
LOVROM pl. MATACICEM

Pife:

Josip HERMAN

Moj otac, Juraj Herman, roden je u
Lupoglavu kraj Bozjakovine 19. 1.
1914. godine. Od 1934, godine Zivi i
radi u Zagrebu, gdje je i umro 2. 8. 1975.

Za vrijeme II. svjetskog rataradio jeu
Radionicama hrvatskih Zeljeznica u V.
odjelu /kasnije je to bilo poduzeée Janko
Gredelj/, kao radnik kovinopojasar.

Odmah par dana po "oslobodenju"”, t.j. u
toku svibnja 1945., odveden je s ostalim
radnicima i zatvoren u logoru na Kanalu u
Zagrebu. Tu je proveo neko vrijeme i
izmedu ostalog i mjesec dana u samici, jer
nije htio potpisati insinuirane optuzbe
koje su mu pripisivali. To je uvjetovalo i
njegovu smrtnu presudu. Stjecanjem

sluéajnih okolnosti, prebacen je u zatvor
na Novu ves u Zagrebu.

Nakon toga, zatvorski put ga je vodio
u Klostar Ivani¢, Osekovo, Popovacu, a
konaéno je zavrSio u Staroj Gradiski. Tu
je proveo ostatak kazne od 2 godine zat-
vora, jer je u meduvremenu smrtna
kazna preinadena na dvije godine. U lo-
goru u Gradiski radio je uglavnom u
strojarnici. Po sjec¢anju, s njim su bili od
meni poznatijih osoba, Lovro Mataéi¢ i
Viki Glovacki.

U prilogu Vam dostavljam i
fotokopije dvije slike iz zatvora u
Gradiski.

TIRANIN TITO

Ne zdavna, vu jednom drudtvu s
pajdasi, ez vro¢e menbe, bilo je reéi i
o Tite. Po obiéaju, jedni so ga falili,
drugi so ga napadali, a trejti, oni mladi,
pobegli so ne rado slufali politicke
menbe.

Za one Hrvate koji so vu Drugom
sveckom boju bili od partizanov
krvavo porazeni, za one koji s po restaj
robovali, za one koji so se morali po
celom svetu seliti, spaSavati svoje
glave, Tito je ostal tiranin crne smrti
Hrvackoga naroda!

Za Hrvate nigdar neje bil titoizam
ono kaj so mislili Washington i Mo-
skva. Bil je to &isti staljinizam, jer Tito,
niti je znal niti mogel obnoviti komu-
nizam. Zato je za nas Hrvate Tito bil
&ovek koj je svojom politikom pogo-
daval velikosrpskom hegemonizmu,
kak se je to vidlo i vu 1971. leta, dok je
vgasil hrvacko prolet. No negova je
J.N.A. z bractvom i jedinstvom krvavo
platila se ono kaj je Tito 45 let stvaral.

Denes, moremo redi, da jo§ Titovo
podrijetlo neje doslo na stol. I nigdar
se ne bo éisto znalo, odkod je i kaj. Jer,
on je bil se, samo ne Zagorec. Zna se
da se je Tito vide po Zenil. Vu cajtu Ok-
tobarske revolucije Zenil se je z Rusk-
injom Pelagijom. S toga braka imal je
sina Zarka. Drugi brak vu cajtu parti-
zanstva, Zenil se je Svabkinjom ime-
nom Herta. S toga braka rodil mu se sin
Migo. Trejti Titov brak bila je Jovanka
- nasmejanka, koja bi se denes $tela
vrnoti vu svojo rodno Liko. No i
Jovanko je Tito napustil 1977. leta dok
je osetil da ga vara. 1 na kraju negova
zadna Zena bila je hrvacka operna
popevalka Getrude Muniti¢, s kojom
Tito zbog starosti i smrti neje sklopil
braka.

Titova se ostavitina precenjuje na
milijarde dolara, dok je za sebe ostavil
Juge duga 22 miliarde dolara. Negovi
"nesvrstani" cari i krali, od Selasija do
Saha - pokaZivajo kuliko mu je na srcu
leZzal luksus i rajzuvanje po svetu. Zato
ga nigdar neje 3tel prijeti Francuz De
GauMc i nemacki stari Adenauer. Cep-
eril se je vu zemalskom raju Brijuna i
vu 19 raskodni vilaj po Hrvacke, dok
negova radni¢ka deca morala so beZati
za kruvom vu zapadni svet.

Za se ovo, i jo§ puno-puno toga, vi
bivsi titoisti koji jo§ jafCete za svojom
"belom lubigicom" morete se posramiti
na takvoga sramotnoga TIRANINA,
vladara - z dvadesetoga stoleca.

Slavko Camba
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BOZE MILI, STO SIROTA CVILL...

Ovo je i prica o Zdravku Dundzicu,
soboslikaru iz rudarskog sela Podvinci
u op¢ini Visoko, koji je imao smjelosti i
podtenja suprotstaviti se nepravdi
javno, jasno i glasno - pjesmom...

Crvenilo nedijeg lica skoro uvijek aso-
cirana iznadprosjeéno zdravlje ili, pak, na
izuzetnu energi¢nost onoga koji njime
odife. Ljudi, inade, pocrvene i kad se
necega srame, kada su veseli, ali jo§ ¢eSce
kad su ljutiti, uzrujani ili svjesni nekakve
nepravde koju ne mogu ispraviti. Takav je
bio DundZo. Ime mu je bilo Zdravko, ali
svi su ga vife pamtili po nadimku. Bio je
zdrav, moler po zanatu, veseljak i stalno u
pokretu, pokatkad sramezljiv, ali uvijek

PiSe:
Viadimir BUNDIC

jeli vladati svime oko sebe, svjesno
nakazec¢i i ono $to je u tome sustavu dobro
bilo. Oni su uvijek u svojim izvje§¢ima i
javnim istupanjima stvarali privid bla-
gostanja, a svako protivljenje tomu i
iznodenje primjedbi na njihov naéin rada
smatrali i proglaSavali subverzivnim dje-
lovanjem protiv drZzave, tekovina na ko-
jima je ona nastala, te naroda i njegove
dobrobiti u cijelosti. A nisu ni lagali, jer
njima je u toj i takvoj drZavi doista bilo

Samostan i crkva u Kraljevoj Sutjesci

ogor¢en na nepravde oko sebe. Nije imao
"dlake na jeziku", kako ljudi kaZzu za one
koji govore ono §to i misle. Kad bi zapje-
vao, onaj tko ga Cuje postao bi svjestan
njegove nutrine, njegove iskrenosti, do-
brote i prostodusnosti.

Bio je tolerantan za sitne, pa i krupnije
pogreske, ako je znao da ih je netko
poéinio iz neznanja i bez zle nakane, ali za
one druge, podmukle i smi§ljene, bio je
spreman "o¢i iskopati". Imao je $iroko
lice i povelike zaliske. Na debelome
vratu, koji je odrazavao njegovu fizicku
snagu, dok bi, Zivo gestikulirajuéi, ru-
kama razgonio zrak ispred sugovornika,
znale su iskodéiti Zile kao prst debele. I tad
je bio najjaéi. Nije bilo onoga koji mu je
tada mogao uéi u rije€. Ljudi su ga uglav-
nom po&tovali i to upravo u onome om-
jerukoliko ih i ima medu nama. Oni drugi
zazirali su od njega, skrivali se i u sjeni
&ekali Sansu da mu napakoste.

U to su vrijeme vlasti ustrojile takav
sustav koji je, ako to zatreba, i Stono kazu,
od crnoga mogao napraviti bijelo.
Naravno, pogodovalo je to osobito onima
koji su na lak naéin, bez imalo truda, zel-

lijepo. Kad bi neki, pretjeravsi ili, pak,
udarivdi na nekoga malo jafeg, i doili
pred lice pravde, ona bi ih blago ukorila,
malo sklonila u zavjetrinu i samo 5to ne bi
rekla: - Neka, nemoj ba$ toliko, primiri
malo!

Obilatu pomo¢ dobivali su, kao i cijeli
sustav, od onih ljudi, kojih u svakome
drudtvu i vremenu ima, koje nitko ne voli,
pa ni oni sami, ali koji su spremni i brata
prokazati samo da bi ubrali koji bod i pret-
vorili ga u zmce laznog utjecaja na
dogadanja oko sebe. Novinski napisi, go-
vorni i slikovni prikazi, obradeni u nutrini
prodanih dusa, bili su prepuni izmisljotina
i laZi. A 3to su mediji viSe brujali, to se
stvarao sve veci zastor izmedu onih koji
su doslovce uzivali i onih koji su patili,
prikraeni u materijalnome, nekad i
duhovnom ugodaju. Na sav glas se go-
vorilo o slobodi govora, misljenja i
svakoga drugog javnog izjasnjavanja.
Doista, svatko je mogao govoriti, na
svakome mjestu i u svako doba, ali tako
da hvali vlast.

Dosao veliki praznik, Dan Republike.
Ulice okiéene, zastave pobodene na stu-

pove uliéne rasvjete, uvrnute nove

Zarulje, razglasom bruje kora¢nice.

Mala soboslikarska druzina, u kojoj je i

DundZo radio, Zeljela je taj dogadaj

obiljeziti na svoj nacin. Onako kako su i

mogli. Izvrnuli su dZepove i pobrali
nesto od onoga sitnog novca, kupili sa-
lame i koje pivo te posjedali oko improvi-
ziranog stola od pobojanih dasaka i
praznih kanti. Izvana su se ¢uli djedji
glasiéi - pioniri su Zurili na priredbu. A
oni su priali i komentirali juéeradnji
dnevnik, posljednja dogadanja i glasine.
DundZo upravo na svoj nadin - iz srca, dok
su se jedni smjeskali potiho odobravajuci,
a oni drugi kasljucali i vrtjeli se, kao da
opominju.

Prekide ih razglas koji nabroja, ukratko,
sve ono 3to je vlast uradila za svoj narod i
kako je taj narod sretan §to ima takvu vlast
i takve ljude na vlasti. Zavr§ilo je pjes-
mom sa sliénim tekstom i viSe puta
ponavljanim refrenom. Samo 3to utifa
eho razglasa i pljesak onih drugih, kad
Dundzo odape: “Boze mili, 3to sirota
cvili, a gospoda uziva u svili!” Pjevao je
na melodiju netom odslusane koracnice.

Prvo tiSina, muk, a onda opet Dundzo
povede, sad jo§ jaCe, podizu¢i poluis-
pijenu bocu piva iznad glave. Zacrvenio
se kao crveno vino, a one Zile mu se opet
napele. Povedode se neki za njim, onako,
potiho, pa sve jace i jale. Jedan se, pak,
negdje izgubi. I, nisu oni jo§ zavr3ili, kad,
eto ti "crne marice", uz onu poznatu njez-
inu “svirku”...

Istréade trojica "milicionera", kao da im
borbeni avioni idu iznad glava u niskome,
brisué¢em letu, i uletjeSe medu raspjevanu
druZinu. Jednome spade kapa i on je na
brzinu podiZe, stavljajuéi je nespretno na
pokvarenu frizuru, jer mu je "pendrek",
koji nije ispustao iz ruke, remetio koordi-
naciju skladnih pokreta. Udari onog na
kojeg je prvog naisao, §Cepa ga za ruku
podvrnuvsi mu je iza leda, i povede vani.

Onaj §to bijaSe nestao iz drustva nesto
mu doSapnu, te on, kao vreéu, ispusti
zbunjenog ¢ovjeka i, na isti naéin, dohvati
DundZu. DundZo se uspravi i rasiri ruke, a
oni oko njega se poceSe boriti sa zak-
onima ravnoteze, prije nego $to ga, opet
se sapliéuéi, povedoSe k automobilu.
Nesto su galamili, ¢uo se i pokoji udarac,
ali sve ih je nadjacao jaki - grleni glas
"Boze mili, to sirota cvili, a gospoda...”,
sve dok se vrata automobila ne zatvorise,
a brujanje motora, sirene i nove koraénice
ne ispunise zrak...
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VOIRI SUL U ZAGREBU
1 K.br. 199/72.
Pana 4, IX 1972.

voini sud u Zugreou, u vecu sustavijenom od =uiije ppukevnika
oravie sluibe Pumié ¥, Ivana, kao predcedaika veta, te sudija:
porotnika porucunika Gregec ing. Vinke i zastavuoika Jovovié
7Zarvaves, kso Ilanove vecs, ug sudelovanje Vojvodié Revenke, koo
zzpiznicara, W krivitaew preduetu protiv PEJLIC RADOMIRA, vojni

ka zbog krividéneg dela ig é%i_;%giagﬁl_llﬁz, optuzenog mtuz p
com Vojnog tuiioca pri VP 725 xeb I VP .bre 160/72. ad 11,
1V 1972., odrzao je dana 4, septeumbra 1972, glavui javai pret -
reE u prisurtvae optuienog i njegovih branicea: porudnika pravne
ciuibe Veselicié ¥ilans i advokata Gnjidié Ernests, te gastup-
nika optaZbe ppukovnike pravne gluybe Alinfié Milunm, pa je ie-
tog dzna doneo i u prisustva stranska objavio sledecu

Gpt. PEJIC RADOMIR, vojnik VP M80/5 Ljubljana, sin &ile i Dufen
X r. #olsr, rudjen 23.1V 19?2. u capiéigi,_%g boraviSten u Fri

B R S L

.---------.....-------"‘-----""""--.-.--

b/ u vazgaveru © odbreni reslie i poloiency svecanod sbavesi is -
Javie da Jje svedamnu cbavezu dao prisilmoe, ds su vejnici primore -
ni da deju svedanu ohavemi, dz se on ne bi boric sko hi tratale
du brasi zemljw, ved bi se predsao svskow ko bl mm spiasio  goll
Zivot, ds Je wojnik ovea i da Je kao Covex licno ugroien, & Bko
bi Jdoslo do rata da ©i  pucao u ledjs evop komandirs odelen]ss

-3 ~

Eime Jo uiinio krividno delo neprijateliske propsgsnde  ix &l.
118. 5_‘:. lb m. B

.....-"‘-—_'
ps g sud, ns osnova ¢l. 118. svev 1, EKZ i Elsns 28. "2
—————

osud jugde

nn KAZHU STRGGOG ZATYORA u trejanju o8 2/dve / godine,

Ha osnova $le 45. st, l. %2 u izrelonu knzau uralunavs uu 86
vrewe provedens w pritveru od 21, LI 1977. pe daljv.

Ha osuovu &l, 9l. st. 4, ZEP oslobadjs se od duincsti nskusde
troikova krivicnog postupks u ignosu od 3.395,20 dinsru.

 i— —_

Zepisnidar: i rredroegrniik vele:
Tsivodié Hevenka u=svnlk pravae sluibe
¥I'e 1van

.ﬁ'g\._;_‘
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MOJA NEOSTVARENA
ZELJA

Ivan POLJAK

Pife:

Roden sam 1948. u selu Glavice
Gornje kod Sinja. Veé od rane mla-
dosti sluSsao sam od starijih o
nepostenom ponasanju komunista
prema hrvatskom narodu i ka-
toli¢koj vjeri.

Srbi su uvijek imali prednost kod
zaposljavanja, a posebno u vojsci i
policiji. Hrvati su bili podstanari u
vlastitoj domovini.

Njihovo ponasanje doslo je do te
mjere da su u nekim lokalima
velicali srbstvo 1 pjevale se
isklju¢ivo srpske pjesme. Jedan od
takvih lokala bio je restoran Cetin-
ski dvori u Dicmu.

Jednom prilikom 29. 11. za Dan
biv§e Jugoslavije, svratio sam s jo$
dvojicom svojih prijatelja u taj
restoran. Pjevala je "pevaljka" i jo$
pet pjevaca, sve srbske pjesme.

U meni je krv uzavrela. Rekao
sam, ho¢u da se pjevaju hrvatske
pjesme. Vlasnik Luka Stojanac, uz
pomo¢ nekoliko svojih Srba, htio
me izbaciti van. Bilo je obratno, ja
sam izbacio sve, pa i Stojanca, te
sve porazbijao. Nakon kratkog
vremena do$la je milicija i strpala
u "maricu" mene i prijatelja Stanka
Covu, gdje smo bili u samici dva
dana. U Sinju je odmah bilo
sudenje. Sudac je bio Fadil
Fedali¢. Osudeni smo Stanko i ja
na tri i pol mjeseca zatvora, ali
kako je to bilo prekrSajno djelo,
proveli smo dva mjeseca u zatvoru.
Stanko je svoju kaznu odsluZzio u
Makarskoj, a ja u Splitu na Kata-
lini¢éa Brijegu. Rasporedili su me
da radim u "Slobodnoj Dalmaciji"
pomoc¢ne poslove. NaveCer sam se
morao vracati u zatvor, gdje sam

opet radio neke pomocne i poslove
u kuhinji.
U zatvorskoj sobi koja je imala
broj 4 bio sam s dvojicom kuhara.
U smjeni su bila po tri ko-
mandira, uglavnom dva Srbina i je-
dan Hrvat, gori od srba.

U sobi br. 5 bili su zatvarani tzv.
vikendasi, osobe koje bi se uglav-
nom preko vikenda napile i tu bi se
trijeznile. Ako bi netko od njih vi-
knuo "Zivila Hrvatska", bio bi
pretucen. Kod zatvorenika koji su
bili Srbi, bilo je drugacije. Ako bi
oni uzviknuli "Zzivila Srbija", i
sliéni srbski uzvici, komandir bi
rekao: "Ajde ¢oveku skuvaj ¢aj da
se rastrezni, Covek se napio."

Ja to viSe nisam mogao pod-
nositi. Naumio sam pretuéi ko-
mandire i pustiti sve zatvorenike
na slobodu. I tako, 2. veljace 1977.,
oko pola noéi, u$ao sam u kuhinju,
porazbacao "porcije" od hrane, da
privucem sva tri komandira.
Psihi¢ki i1 fizicki sam bio pri-
premljen da ostvarim svoj naum.
Dvojica komandira su do$li u moju
blizinu, a treéi je bio dalje,
¢uvaju¢i sigurnost ove dvojice.
Sva trojica su bila naoruzana
piStoljima. Kada su me vodili kroz
hodnik, razbio sam staklo u Zelji da
svu trojicu privu¢em u svoju bliz-
inu, jer sam bio siguran da ih sve
mogu pretuci. Kako je jedan uvijek
bio podalje od mene, nisam ost-
vario Zelju.

Zatvorili su me u samicu sve do
8. veljate 1977. U samici sam
plakao na sav glas radi toga §to ni-
sam uspio u naumu. Pusten sam iz
zatvora 8. veljac¢e u 10,00 sati.

BEZ NASLOVA

Leni uz 23. rodjendan

Htio bih Te nositi kao suzu na
dlanu

i grijati krvlju vlastitih Zila.

U pogledu mome da smireno
lezis,

Jjer ljubav je moja mekana svila.

Htio bih da slusam akcent Tvog
daha,

da se opijam glazbom Tvoga
glasa,

smijeh Tvoj radosni da u se
upijam

§aren kao Zito kad se talasa.

Htio bih roniti u Tvoju kosu

i naci smiraj u njenoj noci,
mrsiti prste kroz pramen viasi
i s Tobom u duhu daleko poéi.

Tomislav Pecéarina

Oglas

PodruZnici HDPZ Dubrov-
nik nedostaje prvih 40 bro-
jeva Casopisa  "Politi¢ki
zatvorenik".

Ako netko ima te brojeve
(ili dio) a ne trebaju mu, bit
¢emo zahvalni ako nam da-
ruje.

Nasa adresa je: HDPZ - Po-
druZnica Dubrovnik, poStan-
ski pretinac 289. Takoder se
moze predati u uredu
Sredis$njice, ul. Vojnoviceva
15, uz naznaku "za po-
druZnicu Dubrovnik".
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TRIDESET GODINA OD
"HRVATSKOGA SKANDALA'" U AUSTRALILJI (11.)

Jedan od tekstova nosi naslov "ASI-
O-va hrvatska afera iz 1973." ("The
ASIO-Croatian Affair of 1973"), a napi-
sao ga je Denis Strangman, osobni
tajnik senatora F. P. McManusa, preds-
jednika  Demokratske laburisticke
stranke na saveznoj razini (Napomena:
Democratic Labor Party - DLP - nastala
je izdvajanjem katolickoga krila iz
okrilja  ljeviarske  Laburisticke

nog sudionika u njoj, drzavnoga odvjet-
nika Lionela Murphyja. Uistinu, cijeli
niz medusobno povezanih incidenata
povezanih s ovim slu¢ajem proizveo je
najvecu traumu laburisticke vlade u
prvoj godini mandata, te i vladi i sena-
toru Murphyju o¢itao bolnu lekciju iz
medunarodne i unutarnje politike.

Prvi se incident dogodio u Canberri

podrijetla zbog teroristickih akcija (Na-
pomena: To su Mirko Vlasnovié,Duro
Horvat i Vejsil Kefki¢ iz Bugojanske
skupine).

Sedamnaestog svibnja (1973.) ime-
novano je IstraZzno senatsko povjeren-
stvo. Osmoga kolovoza (1973) P(eter)
Barbour, glavni direktor ASIO-a, poja-
vio se pred Povjerenstvom, a u nedjelju,

stranke). Kako Strangman precizno
navodi, u dokumentima koje je labur-
isticki drzavni odvjetnik Lionel Mur-
phy objelodanio u saveznom Senatu
27. ozujka 1973., "navedena su imena
i adrese 715 Hrvata s boraviStem u
Victoriji, a ¢iji bi kontekst i1 izvori
mogli prouzroditi neugodnosti tim
osobama ako ikada posjete Jugo-
slaviju. Daljnih 142 Hrvata, iz drugih
australskih drZava, bilo s teku¢im ili
biviim prebivalistem u Australiji,
navedeni su u ostalim dokumentima
na takav na¢in da mogu privuéi po-
zornost jugoslavenske tajne sluzbe
ako ikad posjete Jugoslaviju. Njih
oko 50 od ukupnoga broja - zbog
nac¢ina na koji su opisani u jednome
zasebnom dokumentu - mogli bi se
naci u ozbiljnoj nevolji ako ikad pos-
jete Jugoslaviju. Dokumenti objelo-
danjeni u senatu zbog toga su zapravo

£

Dokumetation

iiber die Belgrader Mordmaschine

onemogucili izglede za kojih 850
Hrvata da se ikada vrate u Jugo-
slaviju, pa ¢ak i ako samo Zele posjetiti
rodbinu koju su tamo ostavili. Ob-
javljeni dokumenti takoder sadrze po-
datke o Hrvatima s negdaSnjim
prebivalistem u Australiji za koje se vje-
ruje da su trenutno zatvoreni u Jugo-
slaviji...”

"Hrvatski vjesnik" ¢e prenijeti taj
Strangmanov tekst iz Shawove knjige
"Konture laburistickog rezima" ("The
Shape of the Labor Regime"), kao jedno
od najdosljednijih svjedoCanstava o
muénim zbivanjima 1973.

Denis Strangman pocetkom 1974.
pise: "U doba kad se vecina ljudi pri-
prema za BozZi¢ ili se oporavlja od slav-
lja, novine i televizija objavljuju
posebna izvje$a o zbivanjima za koja
drze da su medijski obiljeZila proteklu
godinu. Godine 1973. ASIO-va hrvat-
ska afera spominjana je u veéini izvjesca
na kraju godine, bivaju¢i popracena
kritickim komentarima na racun glav-

15. ozujka (1973.) tijekom ponoénog
upada senatora Murphyja u Podruéni
ured Australske tajne obavjeStajne
organizacije (Australian Security Intel-
ligence Organisation - ASIO), te upada
u sjediste ASIO-a u Melbourneu
sljedeceg jutra. Potom je uslijedio dola-
zak jugoslavenskog premijera DZemala
Bijedi¢a u Canberru 20. ozujka (1973.).
Zatim slijedi izlaganje senatora Mur-
phyja u parlamentu na temu hrvatskoga
terorizma 27. oZujka (1973.). U zoru 1.
travnja (1973.), 260 saveznih policajaca
i policajaca drzave NSW izvr§ili su ra-
cije u 58 hrvatskih kuca u Novom
Juznom Walesu. Cetvrtog travnja
(1973.), bivsi drzavni odvjetnik (Ivor)
Greenwood priloZio je odgovor na izla-
ganje i navode senatora Murphyja.

Usred kontroverzi koje su proizisle iz
prethodnih incidenata, jugoslavenska
vlada je 12. travnja (1973.) najavila
smaknuce trojice Australaca hrvatskoga

"W

uoci njegova iskaza, novinari iz Can-
berre Alan Reid i Michael Schild-
berger dolili su ulje na wvatru
objavivsi povjerljivi ASIO-ov teleks
s biljeSkom o zbivanjima 15. i 16.
ozujka (1973.).

Ti incidenti predstavljaju glavne
dogadaje, ali ne znade niti podetak
niti kraj iznimno sloZene i zapetljane
pri¢e o policijskim prismotrama, tele-
fonskim prislukivanjima, nestanku
Hrvata u Jugoslaviji, ljubomori i su-
parni§tvu medu pojedincima i o navo-
1 dima kako jugoslavenski Spijuni
| vriljaju po Australiji. Dokumentacija
o tome je golema: ona sadrZi na
stotine novinskih izvje$c¢a, na tisuce
ministarskih biljeski, dodatne tisuce
stranica s transkriptima, pred-
stavkama i prilozima koje je za-
primilo Istrazno povjerenstvo.

Ovaj se prikaz temelji na
prou¢avanju javno dostupnih doku-
menata, na razgovorima s Hrvatima u
Sydneyu, Brisbaneu, Canberri i Ho-
bartu, te na nazo¢nosti na svih 17 - osim
jedne - rasprava Istraznog povjerenstva.
Ovo nije jedini prikaz, no do danas je je-
dini koji je slabo ili nikako poznat.

Podetak aktivnosti 1963. i intenzivna
obrada (1964. - 1971.)

Godina 1963. predstavlja pocetak
znacajne javne i sluzbene zabrinutosti
zbog hrvatskoga nacionalizma u Aus-
traliji. Hrvati su davno prije toga usel-
javali u Australiju, a posebno kasnih
pedesetih godina, no tek 1963. je Min-
istarstvo useljeni§tva obavilo prvo
ozbiljno istraZivanje o politickom as-
pektu te pojave. Iste godine, Savezna
policija pokrenula je prvu koordiniranu
studiju. Na teren je poslan ASIO, pa je
ve} 25. studenoga 1963. odr'an sastanak
na najvi{oj razini na kojem su predstav-
nici Ministarstva useljeni{tva, Ministar-
stva vanjskih poslova, Ureda dr'avnoga
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odvjetnika i ASIO-a razmatrali dosege
hrvatskoga nacionalizma.

Taj je slijed dogadaja dodatno ubrzan
javnim i sluZbenim prosvjedima zbog
uhicenja devetorice Hrvata s prijadnjim
prebivali§tem u Australiji, koji su upali u
Jugoslaviju 4. srpnja (1963.) s namjerom
izvodenja sabotaza. Devetorica Hrvata
(Napomena: Rije¢ je o skupini Oblak-
Toli¢, u kojoj su se nalazili: Ilija Toli¢,
Josip Oblak, Branko Podrug, Stanko
Zdrili¢, Vlado Leko, Mirko Fumi¢,
Rade Stoji¢, Krefimir Perkovié¢,
Drazen TapSanji) sudeni su i osudeni na
zatvorske kazne od Sest do 14 godina.
Bili su stari od 21 do 33 godine, a vecina
je bila u ranim dvadesetima. Jugoslaven-
ske su vlasti tvrdile da su unovaceni kao
¢lanovi tajne teroristicke organizacije
nazvane Hrvatsko revolucionarno brat-
stvo (HRB) i da su uvjezbani u Australiji.
Postoje razlozi za sumnju da su u Aus-
traliji ili u Europi u grupu bili ubaceni
jugoslavenski $pijuni.

U ASIO-vu IzvjeS¢u o HRB-u iz
1967. stoji: "...prikupljene informacije
ukazuju da je jugoslavenska Vlada mo-
gla ve¢ dobiti prethodne informacije iz-
van Jugoslavije, vjerojatno iz Australije,
da devetorica stiZzu s namjerom ¢&injenja
sabotaza" (Napomena: Izvje$¢e o
HRB-u nosi datum 1. svibnja 1967., a
uvriteno je kasnije u dokument s
oznakom "AS5" koji je senator Murphy
objelodanio u Senatu 27. oZujka 1973.)

Tijekom sljede¢ih osam godina,
Savezna policija, ASIO i Specijalni od-
jeli drzavnih policija iskazivali su
neprestano zanimanje za hrvatsku za-
jednicu, kao §to su to ¢inila i jugoslaven-
ska diplomatska predstavnis§tva. To
zanimanje Savezne policije, putem njez-
ina SredisSnjega kriminalno-
obavjestajnog odjela (Napomena: Cen-
tral Crime Intelligence Service - CCIS -
kasnije Bureau - CCIB - kojega je pok-
renuo naelnik Whitrod 1965./66., a
kasnije je ta sluzba bila proSirena
1969./70.), poéelo je obuhvacati 60
posto djelatnosti Odjela.

Godine 1967., dvadesettrogodisnji
diplomant Sveucilita Melbourne Kerry
Milte imenovan je vi$im inspektorom u
odjelu, gdje je ostao do studenog 1970.,
kada je poloZaj napustio zbog pravnitke
prakse u Melbourneu, gdje se pridruzio
odvjetnickoj tvrtki "Galbally & O'Brien".
Galbally je bio brat vode Kluba zas-
tupnika Laburisticke stranke u victo-
rijskom Gornjemu domu.

Svaka je policijska organizacija imala
vlastite izvore i dou$nike. Odnosi
izmedu Savezne policije i drzavnih poli-
cija nisu bili idealni, poglavito u slu¢aju
policije NSW-a. U drzavnim su polici-
jama ¢&esto na saveznu policiju gledali
kao na gomilu amatera. Kako je Milte
govorio, tijekom rada u Saveznoj poli-

Pero Covié¢ ubijen je 1968. u Australiji

ciji osjecao je da ASIO ne polaze "dov-
oljno pozornosti" hrvatskom pitanju”,
no s druge je strane ASIO brinuo hoée li
njihovo bavljenje hrvatskim pitanjem
biti u skladu s Pravilnikom. Cini se kako
je u tom razdoblju u sredistu pozornosti
Savezne policije i ASIO-a bila namjera
okrivanja i izoliranja HRB-a, za §to se
mislilo da je potpuno postignuto
1967.-68. Pozornost je takoder
posvecena 1 nemirima unutar jugo-
slavenske  zajednice, te Cetirima
nerijeSenim eksplozijama u jugoslaven-
skim diplomatskim predstavni§tvima - u
Sydneyu (1967.), Canberri (1969.),
Sydneyu (1969.) i Melbourneu (1970.).

Bilo je nekih &udnih pojedinosti pri
tim eksplozijama - nitko nije bio pov-
rijeden, nikad nisu otkriveni po¢initelji,
a u svakoj su prilici jugoslavenski diplo-
mati koristili incident da bi u medijima
ustvrdili kako je rije¢ o djelu hrvatskih
terorista ili "ustasa". (Nap. - Primjerice,
"Canberra Times" od 10. lipnja 1969.
pise: "Drugi tajnik jugoslavenskoga ve-
leposlanstva Stanko Nick sino¢ je izja-
vio da je, bez obzira §to pojedinci nisu
osobno identificirani, napad djelo grupe
hrvatskih iseljenika iz ustafke teror-
isticke organizacije". Nakon osamostal-

jenja Hrvatske, Nick je postao visoki
duznosnik Ministarstva vanjskih po-
slova i ujedno njegov “glavni pravni
savjetnik”. Kasnije ga je Mesi¢ imeno-
vao najprije svojim savjetnikom za
vanjsku politiku, a onda veleposlanikom
u MadZarskoj, gdje je i danas. Op.P.Z.)

Jedan mi je policajac iz NSW-a kazao
kako postoji podudarnost izmedu
eksplozija i odsutnosti policijskih
strazara pokraj zgrada, $to pak nisam u
stanju provjeriti. Vi§e nego jedan Hrvat
izjavio je da bi, kad bi oni zaista htjeli
minirati Konzulat, obavili bolji posao
nego §to je oflito obavljen. Jedan
dousnik, kojega je obucila jugoslaven-
ska tajna sluzba, prijavio je ASIO-u da
je eksplozija iz 1967. djelo tajne policije
usmjereno na to da okrene Vladu protiv
hrvatskih nacionalista. Kakvo god
stvarno objasnjenje bilo, eksplozije su
uspijevale na Zivotu odrzati tvrdnje da
su hrvatski teroristi aktivni u Australiji.

Jugoslavenska diplomatska pred-
stavni$tva znacajno su se povecavala od
1967. nadalje. U pocetku je postojao
samo Konzulat u Sydneyu, da bi u stu-
denom 1967. prvi jugoslavenski velepo-
slanik Gojko Sekulovski predao svoje
vjerodajnice u Canberri. Krajem 1969.
otvoren je Konzulat u Melbourneu s
Franjom Rukavinom kao vriiteljem
duZnosti generalnoga konzula, a 1970.
otvoren je i Konzulat u Perthu, na ¢elu s
konzulom Petrom Cokrevskim. Vele-
poslanik Uro§ Vidovi¢ naslijedio je
Sekulovskoga 1971., a iste mu se godine
na mjestu savjetnika pridruzio kljuéni
djelatnik veleposlanstva Zlatko Lazic.
Jo§ prije toga, u Melbourne je doputo-
vao dr. Stanida Cvetkovié i preuzeo
mjesto generalnoga konzula, a Rukav-
ina je imenovan savjetnikom. Krajem
1971. jugoslavenski diplomatski stroj je
sklopljen, spremno dogekujuéei 1972. u
kojoj ¢e biti puno posla. (Nap. -
Najznacéajniji jugoslavenski diplomati
bili su Lazié u Canberri i Rukavina u
Melbourneu, koje su Hrvati opisivali
kao "politicke komesare".)

Posjet Vladimira Rolovic¢a

Godine 1970. jugoslavensko velepo-
slanstvo u Canberri razdijelilo je materi-
jal na 16 stranica u kojemu se
obja¥njavalo podrijetlo hrvatskih teror-
istitkih organizacija u Australiji, a u
veljadi (1970.) je u sluzbeni posjet Aus-
traliji stigao general-major Vladimir
Rolovi¢ iz jugoslavenske tajne policije,
te u sklopu laburistickog izaslanstva
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razgovarao s australskim vlastima, iako
su djelatnici Ministarstva useljenistva,
koje je organiziralo njegov posjet,
izjavili 1973. da nisu znali kako on do-
lazi iz jugoslavenske tajne policije.
Rolovié¢ je australskoj vladi iznio do-
datne optuZbe na rafun postojanja
prikrivenih hrvatskih terorista u Aus-
traliji, §to je nagnalo (Petera) Barboura,
koji je tek bio preuzeo mjesto general-
noga direktora ASIO-a od Sir Charlesa
Sprya, da sazove sastanak Savezne po-
licije i ASIO-a u Melbourneu 19.
veljace, na kojem cée se raspravljati o
Rolovi¢evim optuzbama. (Kerry) Milte
bio je jedan od predstavnika Savezne
policije na tom sastanku. Sljedeée go-
dine, Rolovi¢ je ubijen, §to je navodno
udinila skupina Hrvata u Svedskoj kad
je imenovan jugoslavenskim velepo-
slanikom.

Do kraja 1971., Marijan Jurjevi¢ iz
Melbournea nametnuo se kao glavni iz-
vor optuzbi na rafun hrvatskoga teror-
izma. Jurjevi¢ je u poletku odrzavao
kontakte s ASIO-om, a kasnije sa
Saveznom policijom, iako je u druitvo
ASIO-a spadao jos od 1966. Jurjeviceve
optuzbe uglavnom su se odnosile na
obuku i na hrvatske prijetnje. On je pri-
jateljevao s dr. (Jimom) Cairnsom,
koji je bio "patron" Jurjeviceva Jugo-
slavenskog  useljenickoga  drustva
(Yugoslav Settler's Association), a koji
je raspravu o tome potaknuo u parla-
mentu.

Neko su vrijeme Jurjevi¢eve optuzbe,
u formi izjava, objavljivane jedino u
glasilu (australske) Komunisticke par-
tije "Tribune", ali su kasnije dobile §iri
publicitet, posebno u "The Australianu".
da bi svoje izjave objavio u "Tribuni"
pomagao mu je Dave Davies, stalno za-
posleni funkcionar Komunisti¢ke par-
tije, koji je u njoj radio viSe od sedam
godina. Davies je pokazivao posebno
zanimanje za hrvatsko pitanje, ¢itao je
“srpsko-hrvatski”, te€no govorio ruski,
au Sovjetskom Savezu je proveo vise od
godinu dana. Biv§i kemijski inZenjer i
Skolski nastavnik, Davies je izabran za
dopredsjednika victorijskoga odjela
Komunisti¢ke partije Australije 1970.

Jurjevi¢ je odrzavao i &vrste veze s
jugoslavenskim diplomatima, posebno s
D. Popoviéem, koji je obnasao duZnost
generalnoga konzula u Sydneyu prije
uspostave veleposlanstva u Canberri.
Kad je Bijedi¢ posjetio Australiju u
ozujku 1973., Jurjevi¢ je bio jedan od
svega nekoliko Australaca koji su se

nesluzbeno sastali s njegovim iza-
slanstvom. NerijeSene eksplozije u
jugoslavenskim diplomatskim pred-
stavni§tvima, neprestani prosvjedi jugo-
slavenske vlade, Jurjevi¢eve optuzbe i
publicitet koje se dobivale u komu-
nistickom tisku te kasnije u dnevnom
tisku, te pitanja koja su zastupnici labur-
istitke stranke postavljali u parlamentu,
sve je to pomagalo da se rasprava
odrzava. Polako i uporno, tema se §irila
putem ponavljanja i ponavljanja - u
Australiji postoji organizirani hrvatski
terorizam, jo§ je Liberalno-seljacka
koalicija znala za to, ali je odbijala ista
poduzeti...

Ali, ASIO i Savezna policija nisu bili
toliko uvjereni da organizirane grupe

hrvatskih terorista zaista postoje.
Trazilo se nedto uvjerljivije. Sa
stanovi§ta  australske  Laburisticke

stranke, stvar se lijepo gradila, ba§ na
vrijeme da bi se doc¢ekala 1972. koja je,
kona¢no, bila izborma godina. Prvi
znacajan dogadaj 1972. nije se dogodio
u Australiji, ve¢ u inozemstvu. Devetog
ozujka (1972.) u zapadnoj je Njemackoj
ubijen Josip Senic¢.

Seni¢ je bio star 36 godina, a u Aus-
traliji je proveo 12 godina prije no §to je
odselio 1971. Prema navodima austral-
ske policije, Seni¢ je bio svojevrsni
tekli¢ ("kurir") izmedu hrvatskih teror-
istickih grupa u Australiji i Europi.
Senic je bio snalaZljiv i pametan, pa nije

¢udno da je privlacio pozornost jugo-
slavenskih vlasti. Njegova sestra je
izjavila da su se u listopadu 1971.,
nakon §to je on napustio Australiju, ¢la-
novi Matice (iseljenika), (kulturne)
grupe iz Jugoslavije, u Sydneyu raspi-
tivali o njegovom kretanju.

Hrvatski odbor za ljudska prava
naveo je da je Seni¢ ubijen po nalogu
agenta jugoslavenske tajne sluzbe
(Vinka) Sindi¢iéa, no nitko zbog
ubojstva nije optuzen. Navodno se
njegov ubojica popeo kroz prozor u
Seni¢evu sobu dok je Seni¢ spavao i
ubio ga. Seni¢ je namjeravao oZeniti
djevojku iz Australije, koja sada Zivi u
Sydneyu, a koju je upoznao u Parizu.
Seni¢ vjerojatno ne bi bio ubijen da se
ranije vratio u Australiju. (Nap. — Tako,
prema izjavi njegove sestre Ane
Kristo.) Ubojstvo uglednoga hrvatskog
nacionalista poremetilo je
jugoslavenske propagandne planove,
buduéi da je do tada sva njihova
promidzba  bila usmjerena na
dokazivanje da Hrvati stvaraju nevolje,
ane da to ¢ine jugoslavenske vlasti. I, u
tom se trenutku pri¢a okreée prema
Australcima. Savezna je policija pocela
dobivati prijave da je stvorena nova
teroristicka grupa, ili da se HRB
reaktivirao, no opet nije bilo dovoljno
pokazatelja da se to doista dogada'.

TRAZI SE ANTE MALES

Moj otac Ante Male§, sin Ivana i Mare rod. Melvan, roden je 16. kolovoza
1922. u Keki¢ima, Britanovo, opéina Klis. OZenio je Mariju ZiZi¢, s kojom je
dobio dvije kceri, Ivu udanu Poli¢, i mene, Anu udanu Juretic.

Otac je 1942. kao domobran unovaéen u hrvatsku vojsku. Godine 1943.

otifao je u ustaSe, a 1945. se predaje partizanima, koji ga odvode u zatvor
“Gripe” u Splitu. Moja ga je pokojna majka zadnji put vidjela u tom zatvoru, u
travnju 1945. Od tada mu se gubi svaki trag. Prema nekim pri¢ama, upravo
nakon mamina posjeta zatvoru zapocela su odvozZenja zatoCenika, toboze “na
frontu kod Knina”. Druge, vjerojatnije vijesti, govorile su da su zato¢enici za-
pravo vodeni na smaknuce, nakon ¢ega su baceni u zloglasnu Kevinu jamu na-
domak Splita. Radi toga da su se prethodno morali svuéi 1 izuti.
_ Prema trecoj verziji, moj je otac preZivio i pobjegao u emigraciju, mozda u
Svedsku, Norvesku, Kanadu ili Peru. Stanoviti gospodin Cvitko BuZan¢i¢, iz
susjednog sela, koji je kao emigrant Zivio u Clevelandu, Ohio, USA, pisao je
svojima da je u vrijeme svog boravka u jednome izbjegli¢kom logoru u Italiji u
novinama koje su dolazile iz Svedske vidio fotografiju na kojoj su moj otac i
Ante Buzanti¢ Vukov. Cak je, tvrdi, o tome obavijestio mog strica Jakova, ali
mu se stric nikad nije javio. Medutim, sve je to bilo davne 1963., a mi smo tada
bili previe siromas$ni. Kasnije je gospodin Cvitko umro, pa se tako zametnuo
svaki trag. Ljubazno molim svakoga tko bi o mom ocu ne$to znao, da javi na ad-
resu: Ana Juretié¢, KreSimirova 4, 21213 Kastel Gomilica, tel. 021-222-122.
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Sredinom 1943. partizani su se
poceli pribliZzavati okolnim selima,
obilaze¢i noc¢u kuée radi mobiliza-
cije sposobnih muskaraca. Do tada
su se oslanjali uglavnom na drago-
voljce, a njih u mjestu gotovo i nije
bilo. No, na$ seljak radi$an, mirolju-
biv, ¢vrsto vezan za svoju zemlju,
nastojao je to izbjeci, traze¢i nocu
tajna skroviSta, uglavnom izvan
kuda.

Jedne no¢i bi miniran most preko
potoka iznad koga je prolazila Zel-
jeznicka pruga. Doduse Steta nije bila
velika, ali ipak dovoljno razloga za
oprez. Prugu prema Primorju uz
manje domobranske postrojbe osigu-
ravali su talijanski vojnici. 1 veé
iduceg dana u Zeljeznicku strazarnicu
na pocetku sela smjesti se odred od
desetak talijanskih vojnika sa zadat-
kom da osiguraju prugu. Kako je to
bilo nekoliko dana nakon pada Mus-
solinija, moral tih vojnika bio je ni-
zak. Dalje od pruge nisu se
udaljavali, a no¢u bi se zatvorili u
strazarnicu, ostaviv$i na strazi jed-
nog vojnika koji je, kako se meni
¢inilo, ¢uvao njih, a ne prugu. Jed-
nom mi je jedan od njih rekao: "Neka
nas partizani puste na miru, a mi ih ne
¢emo dirati 1 mogu mirno prolaziti,
¢ak ¢emo im i brklju podignuti!"
Danju bi se izlezavali u hladovini is-
pod drveéa i nestrpljivo &ekali
"quando finira la guerra (kada dce
svr§iti rat)".

Prema mjesnom stanovnistvu bili
su  krajnje  ljubazni,  upravo
neobicajeno za neprijateljskog vo-
jnika. Sporazumijevali su se uglav-
nom gestama, ali bilo ih je koji su veé
nau¢ili i pokoju hrvatsku rijec.
Naroc¢ito su bili prisni s djecom
vabeéi ih k sebi dajuéi im slatkiSe.

Medu njima se osobito isticao neki
Sicilijanac  Vinci, nizak rastom,
bucan i vjecito u pokretu. Nije bilo
kuée u koju nije usao, nastojeéi
pomo¢i u poljoprivrednim po-
slovima. Nerijetko bi znao uzeti u
ruke ¢ak i po koje novorodence te-

UZBUNA

(Istinita prica iz ratnog Zivota)
Pise:
Josip POLJAK

pajuci: "lo a casa quatro bambini (Ja
imati kod kuée Cetvoro djece)" poka-
zujuéi to s Cetiri uzdignuta prsta. U
kontaktu sa sugovornikom obraéao
se iskljuéivo na talijanskom,
stavljajuci sve glagole u infinitiv. "lo
lavorare molto, venire domani i sl.

(Ja raditi, mnogo, doéi sutra)". Bio
je uvjeren da ga slusatelj tako bolje
razumije. Medu svojim kolegama
¢esto je bio predmet zadirkivanja,
pa su poneki znali u tome i pretjer-
ati, ali on se nije ljutio, ve¢ bi se
Sutke udaljio. Kako je bio nepismen,
uvijek bi molio nekoga da mu obitelji
napise pismo. Jednom je neki malo
pretjerao u 3ali, ne napisavsi ono §to
je on kazivao, pa izgubiv§i povjer-
enje, zamoli mene da mu napiSem

.
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pismo. Nisam to htio odmah prihva-
titi izgovarajuci se slabim poznavan-
jem talijanskog jezika, ali on je bio
vi$e nego uporan govoreéi: "Non fa
niente, io parlare i tu scrivare! (Nista
zato ja govoriti, ti pisati!)". Ipak sam
nevoljko pristao, ali kako je ispalo i
koliko je primatelj razumio, ne znam.

Da bi se ohrabrio €esto, je znao go-
voriti: "Partigiano buono", i ako ga
zarobe da ¢e im reéi: "lo avere quatro
bambini, io nessuno uccidre, io non
sparare! (Ja imati ¢etvoro djece, ja
nikoga ubiti, ja ne pucati)" dao mi je
adresu i pozvao me "qaundo finira la
guerra (kad zavr§i rat)", da ga
svakako posjetim i upoznam njegovu
mnogobrojnu obitelj. Kad su se
nekoliko godina poslije rata stvorili
uvjeti za putovanja, prigodom jed-
noga turisti¢kog putovanja na Siciliju
odlu¢io sam ga potraziti. Kuéu sam
prema adresi naSao, Zena mu je um-
rla, "bambini" se poZenili, stvorili
obitelji, ali, nazalost, Vinci se poslije
rata nije vratio. Lijepo me ugostiSe, i
zamoliSe da ih jo§ posjetim.

Vinci se stanovnicima mojega sela
duboko usjekao u sjeéanja, pa ga
stariji 1 danas pamte i nije rijetka
uzrecica "Daj, ne budi Vinei" ili "Ti si
kao Vinci" i sl.

Kao §to rekoh, on se brzo sazivio sa
selom i viSe je vremena provodio u
selu nego u strazarnici, pa kad je ra-
dio, ni obrok nije odbijao. Volio je
poljoprivredne poslove, ali kositi nije
znao, iako je i to pokusavao. Uza sve
to Sto se po ¢&itave dane druzio s
mjeStanima, nijedne hrvatske rijeci
nije znao, a rado je pri¢ao, ne mareéi
§to ga nitko ne razumije. I kad je
pocela prerada lana i konoplje i
selom odzvanjali tupi udarci stupa,
Vinci je bio tu, nerijetko zamijenivsi
po koju mladu snahu, koja je to jedva
doéekala. Unato¢ toga $to je Eesto
govorio da se partizana ne boji, jer
"partigiano buono", ipak je bio na
oprezu, tako da je u kuce na periferiji
sela rjede zalazio, a kad bi i uao, nije
se dugo zadrzavao. Narodito je
uzivao u ¢uvanju stoke, ¢udeci se da
nema mula ni magaraca kao na nje-
govoj rodnoj Siciliji. S govedima je
"razgovarao" tako da su me bez

straha prilazile i one krave koje su se
inade pladile ljudi, i kad bi bio na
strazi, a goveda prolazila kraj njega
na pojilo, on bi svako goveée pomilo-
vao i ne§to promrmljao.

Nastali su prvi dani mjeseca rujna.
Saveznici su veé osvojili Siciliju, a 3.
rujna potpisan je u Siracusi s Tali-
janima tajni ugovor o kapitulaciji i
pocelo je iskrcavanje na Kalabriju, a
Crvena armija je brzo napredovala
prema Ukrajini i ratni ishod je bio
priliéno jasan. Kod domaéih ljudi, da
nije bilo mladic¢a na boji$nicama, to
ne bi izazvalo vecéu paznju, jer radija
nije bilo, a novine su rijetko dolazile.
Jedino se o tome vie pripovijedalo
pod lipom kraj crkve prije pocetka
Mise. I Vinci je bio tu, ukoliko nije
bio na strazi. Rado je popri¢ao s
mjesnim Zupnikom koji je donekle
znao talijanski, a ¢ak je i crkvenjaku
pomagao potezati konop kad je tre-
balo zvoniti. Ostali vojnici su rijetko
dolazili u crkvu, bojeci se iznenad-
nog napada partizana. Vinci na to nije
mislio.

Godina je bila rodna, ljetina dobro
ponijela, a grane §ljiva punih plodova
lomile su se i povijale do zemlje.
Dakle, bit ¢e rakije! Vinci se tom
voéu nije mogao nacuditi, jer njegov
kraj obiluje juznim vocéem. Predla-
gao je da se §ljive suSe kao smokve,
ne shvacajuéi da je to sasvim drugi
plod, i da naSe sunce nema toliko
snage kao njegovo mediteransko.
No, nije se dao uvjeriti, ve¢ nabrao
kosaricu §ljiva, poslagao ih na ama-
terski napravljenu lesu i svaki dan
izlagao suncu, a navecer spremao.
Ali, nakon svega par dana bio mu je
trud uzaludan, a domadi su ga uvjera-
vali da se i §ljive mogu susiti, ali je
postupak sasvim drugadiji.

Zivot se unatoé ratu odvijao
uobidajeno i da nije bilo straha od
neugodnih vijesti s bojisnica, vece se
promjene ne bi osjecale. Doduse u
gradovima svakim danom sve se vise
osjecao nedostatak osnovnih
ziveznih namirnica, pa su gradani
obilazili sela u potrazi za hranom,
narodito kad je Vinci bio na straZi, jer
je glas o njemu kao "dobrom"
¢ovjeku daleko dopro. Kad bi nekoga

ugledao kako se vraéa iz sela s nekom
prtljagom, strogo bi povikao: "Dai,
via, presto, tenente venire!" (Odlazi
brzo, poru¢nik do¢i).

Jednog prijepodneva zbio se
dogadaj koji je uzbunio ne samo de-
setinu vojnika, ve¢ i oveéi vod iz
mjesta gdje se nalazilo za-
povjednistvo talijanskog odreda.
Naime, tog dana doslo je do buénijeg
sukoba izmedu dviju susjeda. Bile su
to visoka, tanka kao daska Bara T. i
njezina susjeda Dora J. Bara je bila
ljubomorna na svoju susjedu, vje-
rujuci, kako je Dora bila udovica, da
joj zeli preoteti muza. Tih sukoba
bilo je cesée, pa su se mjestani na to
ve¢ privikli. Ali ovaj puta bilo je to
najzesce. A bilo je vragoljana koji su
uzivali u njihovoj svadi, pa su znali i
"vatru potpaliti". Tako je bilo i ovaj
puta. Neki $aljivdZzija Jandra rekao je
Bari da je vidio Doru, kako na zdencu
razgovara s njezinim muzem. Cak joj
je pomogao dignuti na glavu kabao
vode, a zatim je pogladio po
straznjici. Bari navre krv u glavu i
nije mogla docdekati kad ¢ée ugledati
Doru. Stalno je pogledavala prema
njezinoj kuéi, ali nje ovaj puta kao za
inat niotkud. Tek nesto prije podneva
pojavi se Dora s bremenom suharaka
na glavi. Ova se jo§ nije uspjela ni
rastovariti kad Bara sasu paljbu, a
Dora stane, zbaci teret, podbodéi se ru-
kama o bokove i ne slusajuéi $to joj
ova govori istom mjerom odvrati,
tako da su u isto vrijeme obje go-
vorile. Tesko je i izbrojiti §to su jedna
drugoj rekle. Vinci takove svade nije
razumio ni shvacao, on je mislio da je
to malo buéniji razgovor, tim vise §to
je iz kraja gdje takva razgovora ne
nedostaje. No, ovaj puta to je malo
dulje potrajalo, pa se umijesala i stara
susjeda Zuza i svojim hrapavim gla-
som htjela ih smiriti, ali dobila je
posteni obrisa¢ od jedne i druge, pa
se hitro povukla. Obje obitelji su toga
dana ostale bez ruc¢ka. Kad je Bari
pocelo nestajati glasa, hitro se
povude i zadas se vrati s velikim kot-
lom i po¢e snazno po njemu udarati
komadom drveta, tako da je odzvan-
jalo po ¢itavom selu. Kod Talijana
nastane uzbuna, za tren oka zauzmu
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polozaje oko straZarnice, a sargente
Michele iz strojarnice pusti poduzi
rafal prema Sumici kraj sela.
Pucnjava uzbuni sve stanovnike i
svak potraZi najblize skloniSte. I
Dora nestane, a Bara stoji nasred
dvori§ta, i pobjedonosno gleda
prema Dorinoj kuéi.

Nije proslo ni dvadesetak minuta, iz
smjera grada pojavi se oveca grupa
motoriziranih bersaljera, ostave mo-
tore kod straZarnice i u streljatkom
lancu krenu prema selu i zaas ga
opkole. Sve stanovnike skupe nasred
mjesta, ali partizanima ni traga.

UplaSeni zitelji nijemo gledaju §to
se to dogada. Talijani vicu, groze se
puSkama i Cesto se ¢uje rije¢ "partigi-
ani". A stara ZuZa koja je mirila pri
svadi Baru i Doru skupi hrabrost i
obrati se talijanskom zapovjedniku:
"Gospon Talijan, nema kod nas parti-
zana. To su se svadale Bara i Dora i
tom prilikom je Bara drvenim §tapom
udarala po kotlu, kako bi ona prestala
vikati!" Zapovjednik samo gleda ne
shvacajuéi §to ova govori: "Che
Bara? Che Dora? Che kotal? (Sto
Bara? Sto Dora? Sto kotao?)" Nato k
meni pristupi Vinci s molbom da ob-
jasnim zapovjedniku o ¢emu se radi.
I ja s ono malo rije¢i pomazuci se
gestama i mimikom objasnim kako
se sve to zbilo. On se srdito obrati
sargentu Micheliju, a Bari zaprijeti
prstom da takove gluposti vise ne
radi. Jedan od vojnika uzme kotao i
svi krenu prema straZarnici.

Drugi dan ujutro Vinci se s kotlom
pojavi u Barinom dvoristu, baci ko-
tao i zagrozi se Bari: "Niente piu
Dora, niente kotal, tenente non
buono, tenente uccidere! (Nista vise
Dora, nista kotao, poru¢nik ne dobar,
tenente ubiti)".

I stari Imbra, koji je ina¢e malo go-
vorio progunda: "E ljudi moji, §to sve
baba moze udiniti. Kadra je svojim
jezikom dignuti na noge i satniju vo-
jnika. Eli ja, pravo se kaZe da je baba
u stanju i najveéeg davola prevariti."

Nije Vinci bio tako vedar i
zadovoljan kako je to pokazivao. U
trenutcima osame bio je to sasvim
drugi covjek koga su morile
svakodnevne brige, pocevsi od

teSkog djetinjstva pa sve do
dana3njeg dana. Jednom sam ga
zatekao zadubljenog u svoje misli,
tako da me zadnji ¢as primijetio,
trgnuo se i sa suzama u ofima mi
kaze: "Peppino, dai siedi vivino a
me!" (Pepino, sjedni kraj mene). [ako
sam ga dosta tefko razumio, s
obzirom na moje slabo poznavanje
njegova jezika, a k tomu i njegov
sicilijanski dijalekt, ipak sam puno
toga shvatio. Bio je sirole, oca ni
majku nije poznavao, radio je na
tudim imanjima i tek kad se oZenio
postao je kolon (dobio je u zakup
vlastelinsku zemlju). Majku mu je
zamijenila baka Rafaella, koja mu je
ostavila u nasljede jedan maslinik na
koga je silno ponosan i koga dce
ostaviti najstarijem sinu Paolu. Brine
ga §to je s njegovom obitelji, jer od
kada su se saveznici iskrcali u Italiju,
nema od kuée nikakvih vijesti.

Bio je utorak, dan Male Gospe.
Iako to nije crkveni zapovijedni
blagdan, narod ga ipak slavi, ¢ak je i
mjesni Zupnik, poStujué¢i narodnu
tradiciju, odrzao veliku blagdansku
pjevanu Misu. Ovaj puta Vinci nije
bio na Misi. Na povratku s Mise
"magari"  primijete da nema
uobiCajene straze kraj brklje, a iz
strazarnice dopire glasan Zamor
vojnika. U jednom trenutku pojavi se
Vinci i opali uvis odulji rafal i iz sveg
grla povice "La guerra e finita,
andiamo a casa! (Rat je gotov, idemo
doma!)" Mjestom se brzo rasiri vijest
o kapitulaciji Italije. Talijani se hitro
spreme, uzmu sa sobom samo ono §to
su mogli ponijeti, a viSak streljiva i
ostalu vojnu opremu ostave i brzim
korakom, vi$e u grupi nego vojniéki
u redovima  pohitaju  prema
zapovjednistvu. No, Vinci je ipak na
trenutak skoéio do prvog susjeda da
preko njega pozdravi sve mjeStane i
poruéi da ée se poslije rata svakako
vratiti. Slijedeéeg dana stari gazda
Toma prolazeéi u gradu pokraj veée
grupe razoruzanih talijanskih vojnika
zaCu povik: "Signor Toma, salutare
tutti io tornero quando finira Ia
guerra! (Gosp. Toma, pozdravite sve,

vratit ¢u se &im svrsi rat!)" Bilo je to
posljednje videnje Vincija.

Narednih dana selom zavlada tje-
skoba i strah. Cestom prema jugu u
neprekidnom nizu prolaze duge
kolone njemackih vojnika, kako bi
preduhitrili partizane glede ostavje-
nog talijanskog naoruzanja i zapos-
jedanja strateSkih polozaja. No, nije
im to u potpunosti uspjelo, jer su i par-
tizani uzeli svoj obol i tako ojacali
svoje redove za konaéni obradun s
Nijemcima. U posljednje vrijeme
pocese stizati u selo i vijesti o ranjeni-
cima, a neke majke docekat ce
svrietak rata zavijene u crninu, bez
¢ega nazalost, ni jedan rat ne mozZe.

Inade Nijemeci se nisu druZili s
mjeStanima kao Talijani, dapade u
mjesto nisu ni ulazili, drzeéi se
uglavnom prometnica. Zeljeznitka
pruga bila je izvan uporabe, jer su je
ve¢ drugi dan nakon odlaska Talijana
partizani minirali. Uveer se rano
gasile petrolejke, a izostalo je i
tradicionalno vecernje zajednicko
komusanje kukuruza, jer je to svatko
sam danju uéinio sa svojom obitelji.
Isto tako primirile su se BaraiDora, a
kotao je ¢ekao mirnije dane.

Sada su partizani i danju navraéali
u selo, buduéi da se Nijemci nisu
udaljavali od glavnih puteva. No,
pocetkom listopada 1943. zbio se
nemili dogadaj koji ¢e se dugo
pamtiti prenoseéi se na pokoljenja.
Dvojica partizana, ne znam kojim
povodom, pripucae na kolonu do
zubiju naoruzanih Nijemaca, i hitro
"juna~ki" pobjego{e. Kolona se
zaustavi, a cijevi brzometnih topova
~asom se uperi{e prema selu, i selo
se u tren nade u plamenu. Od silovite
pucnjave ni{ta se nije moglo spasiti.
Sre}om ljudskih ‘rtava nije bilo, a
uglavnom je spa{ena i stoka, jer je
bio lijepi dan pa je blago bilo na pa{i.

Pocetkom svibnja i posljednji
njemacki vojnik uzmakne a novi
"osloboditelji" nazalost, ostave tra-
gove, u ovom sluéaju nepotrebne, a
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PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA (XVIL.)

1157. GNJAVRO, Franciska (Duro)  Priredio: 1176. GOSPOCIC, Ljubica (Ferdo)
- rod. 09.05.1913. u Srijecki, Bjelovar. , -rod. 24.04.1913. u Redetarima, N. Gra-
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vo- Jure KNEZOVIC dika. Osud. 1945. presudom Vojnog

jne oblasti Zagrebacke J.A. po UVS ¢l
14. na 10 god. zatvora.

_ 1158. GOJANOVIC, Marija (FRANIC) - rod. 23.03.1895. u
Sibeniku. Osud. 1945. presudom Okr. narodnog suda Sibenik po
ZPND ¢l 3. t. 3. na 20 god. zatvora.

1159. GOLEK, Slava (Josip) - rod. 01.01.1912. u Dugoj Resi.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND &l. 3. t. 14. €l.
9.t.1.12. na 12 god. zatvora.

1160. GOLENKO, Ivana (Josip) - rod. 15.04.1883. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS €. 5,
14, 17. na 6 god. zatvora.

1161. GOLENKO, Ivana (Josip) - rod. 15.04.1883 u Zagrebu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande grada Zagreba po
UVS €L 5.1 14. na 6 god. zatvora.

1162. GOLIC, Magda (Mato) - rod. 01.01.1904. u Varazdinu.
Osud. 1948. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND &l 3. t. 14.
na 1 god. zatvora.

1163. GOLIK, Kata (BoZo) - rod. 24.11.1924. u Novome
Petrovom Polju. Osud. 1944. presudom Div. vojnog suda Osijek
po ZPND &l 3. t. 14. na 18 mjes. zatvora.

1164. GOLUB, Jelka (Ivan) - rod. 24.12.1926. u Krapinskim
Toplicama. Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND
¢l. 3.t. 14. na 10 god. zatvora.

1165. GOLUB, Marija (Martin) - rod. 01.01.1892. u Krapin-
skim Toplicama. Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po
ZKPNO ¢l 3.t. 14. na 6 god. zatvora.

1166. GOLUBAR, Anica (Josip) - rod. 21.04.1922. u Za-
grebu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND &l 9.
na 15 mjes. zatvora.

1167. GOLUBCIC, Marija (Antun) - rod. 08.09.1914. u
Bosnjacima. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l. 3. t. 14, na 3 god. zatvora.

1168. GOLUBIC, Josipa (Nikola) - rod. 01.01.1922. u Hrv.
Kostajnici. Osud. 1945. presudom Vojnog suda II. J.A. po UVS
¢l. 14, na 2 god. zatvora.

1169. GOLUBIC, Josipa (Nikola) - rod. 01.01.1922. u Hrv.
Kostajnici. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne oblasti II.
J.A. Banijsko podrud¢je po UVS &l. 14. na 2 god. zatvora.

1170. GOLUBIC, Marija (Florijan) - rod. 02.07.1924. u Pol-
jedarovcu, Varazdin. Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin
po ZPND ¢l 3.t. 14. na 3 god. zatvora.

1171. GOLJE, OLGA (Boris) - rod. 13.09.1931. u Rijeci.
Osud. 1952. presudom Kotarskog suda Tomlin po KZ &l. 303. na
8 mjes. zatvora.

1172. GORICKI, Roza (Ivan) - rod. 01.01.1912. u Purdevcu.
Osud. 1974. presudom po €l. 119/3 na 1 mjes. zatvora.

1173. GORJANAC, Manda (Matija) - rod. 14.01.1930. u
Visnjevecu. Osud. 1944. presudom Okr. narodnog suda Osijek po
ZPND ¢l. 9. na 1 god. zatvora.

1174. GORUP, Jasna (Ivo) - rod. 01.01.1919. u Ziirichu.
Osud. 1948. presudom Okr. suda Beograd po KZ ¢l. 105. na 12
god. zatvora.

1175. GOSPOCIC, Mara (Mijo) - rod. 14.07.1928. u Rege-
tarima, N. Gradiska. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Pozega
po ZPND €l 11. na 1 god. zatvora.

suda PoZega po ZPND &l 11. na 2 god.
zatvora.

1177. GOTIC, Josipa (Franjo) - rod. 17.02.1903. u Ludbregu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne oblasti Zagreb po
UVS ¢l. 13. na 20 god. zatvora.

1178. GOTOVAC, Ana (Grga) - rod. 02.11.1904, u Imotskom.
Osud. 1945. presudom Div. vojnog suda Split po ZPND ¢1. 3. t. 3.
na 2 god. zatvora.

1179. GOTOVAC, Marica (Antun) - rod. 18.02.1928. u
Otoku, Vinkovci. Osud. 1944, presudom Vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l. 3. t. 14. na 18 mjes. zatvora.

1180. GRABAREVIC, Mica (Ivan) - rod. 01.01.1918. u
Gvozdanskom. Osud. 1947. presudom Okr. suda Sisak po ¢l. 3. t.
14. na 3 god. zatvora.

1181. GRABAREVIC, Lucija (Pavo) - rod. 01.01.1924. u
Gvozdanskom. Osud. 1947. presudom Okr. suda Sisak po ZPND
¢l. 3. t. 14. na 3 god. zatvora.

1182. GRABOVAC, Mila (Marijan) - rod. 29.09.1923. u
ProloZcu, Imotski. Osud. 1947. presudom Okr. suda Srednje Dal-
macije po ZPND &L 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

1183. GRABOVAC, Kata (Luka) - rod. 01.01.1920. u
Vinkovcima. Osud. 1945. presudom Suda za Zastitu Nacionalne
Casti Hrvata i Srba po ¢l. 2. t. 4. na 6 god. zatvora.

1184. GRACAN, Milka (Pavao) - rod. 01.01.1921. u Kar-
loveu. Osud. 1944. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND ¢1. 9.
na 2 god. zatvora.

1185. GRADACEK, Ana (Petar) - rod. 25.10.1918. u Za-
grebu. Osud. 1958. presudom Okr. suda Zagreb po KZ ¢1. 303. na
12 mjes. zatvora.

1186. GRADISKA, Franka (Petar) - rod. 01.01.1898. u
Perviéu. Osud. 1944, presudom Vojnog suda Sibenik po UVS &l.
14. na 7 god. zatvora.

1187. GRAHOVAC, Kata () - rod. .. u Glogovcu. Osud. 1945,
presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND &l. 11. na 12 god. zat-
vora.

1188. GRAJNER, Eugenija (Mihajlo) - rod. 30.05.1915. u
Zagrebu. Osud. 1950. presudom Okr. suda Rijeka po ZPND &L 9.
t. 1. na 3 god. zatvora.

1190. GRANCIC, Milica (Jure) - rod. 09.03.1921. u Konjicu,
Makarska. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po UVS &L
13. na 4 god. zatvora.

1191. GRANZ, Marija (Ivan) - rod. 24.05.1894. u V.Buko-
vici. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Varazdin po UVS ¢1. 13,
14. na 5 god. zatvora.

1192. GRASA, Juraj (Jure) - rod. 24.04.1925. u Karlovcu.
Osud. 1945. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND ¢1. 3.t. 3. na
13 god. zatvora.

1193. GRAZI, Ivanka (Josip) - rod. 05.12.1917. u Zagrebu.
Osud. 1949. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢l.3.1. 3. na 1
god. zatvora.

1194. GRCEVIC, Hilda (Dragutin) - rod. 31.01.1894. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l.
14 na 10 god. zatvora.

1195. GRCEVIC, Danica (Nikola) - rod. 19.01.1917. u Za-
grebu. Osud. 1959. presudom Okr. suda Zagreb po KZ €1. 320. na
17 mjes. zatvora.
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1196. GRCIC, Ljubica (Puro) - rod. 01.01.1923. u
Ivo§evcima. Osud. 1945. presudom Vojnog sudaIl. J.A. na 3 god.
zatvora.

1197. GRCIC, BoZena (Nikola) - rod. 01.01.1949. u Sinju.
Osud. 1971. presudom Okr. suda Zagreb po KZJ ¢l. 109. na 2
god.l 6 MJ zatvora.

1198. GRDELJ, Jagica (Pavo) - rod. 28.04.1924. u Samlici..
Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND ¢1.3.t. 14.na
5 god. zatvora.

1199. GRECL, Matilda (Alojz) - rod. 05.08.1923. u Pakrani,
Daruvar. Osud. 1954. presudom na 1 god. zatvora.

1200. GREGL, Emilija (Franjo) - rod. 01.01.1892. u Bjelo-
varu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda X Korpusa J.A.
Varazdin po UVS ¢€l. 14. na 3 god. zatvora.

1201. GREGUREVIC, Ankica (Nikola) - rod. 14.09.1927. u
D. Markovcu, Bjelovar. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢l1. 3. t. 14, na 10 god. zatvora.

1202. GREGURIC, Barica (Josip) - rod. 02.01.1937. u
Feri¢ancima. Osud. 1953. presudom Okr. suda Osijek po KZ ¢l.
117.t. 1. na 1 god. zatvora.

1203. GREGURIC, Lucija (Puro) - rod. 13.12.1987. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS €L 5.,
17 1 24. na 6 god. zatvora.

1204. GREGURIC, Lucija (Puro) - rod. 13.12.1897. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande Grada Za-
greb po UVS ¢l 5, 17.127. na 6 god. zatvora.

1205. GREGUROVIC, Ankica (Nikola) - rod. 16.09.1927. u
D. Markovcu, Bjelovar. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelo-
var po ZPND &l 3. t. 14. na 10 god. zatvora.

1206. GREGUROVIC, Bara (Somo) - rod. 29.05.1894 u D.
Markovceu, Bjelovar. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar
po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 6 god. zatvora.

1207. GRGAC, Magda (Stjepan) - rod. 01.01.1903. u D. Bis-
tri. Osud. 1947. presudom Okr. suda za Okrug Zagreb po ZPND
¢l. 3.t. 14. na 1 god.. zatvora.

1208. GRGECINA, Marija (Josip) - rod. 27.04.1908. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND na 2
god. zatvora.

1209. GRGESINA, Marija (Josip) - rod. 27.06.1908. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande Grada Za-
greba po na 2 600. zatvora.

1210. GRGICEK, (Tomo) - rod. 01.01.1915. u Duvnu. Osud.
1948. presudom Okr. suda Livno po ZPND ¢1.9.t. 1.,&1. 3.t. 14.na
12 god. zatvora.

1211. GRGIC, Evica (Petar) - rod. 01.01.1922. u Cepinu.
Osud. 1945. presudom Okr. narodnog suda Osijek po Uputstvu
za rad u kaznenim stvarima, ¢l. 16. t. 12. na 2 god. zatvora.

1212. GRGIC, Mila (Jure) - rod. 01.01.1923. u . Osud. 1948.
presudom Okr. suda SI. Brod po ZPND ¢l. 3.t. 14. na 2 god. zat-

vora.

1213. GRGIC, Slavica (Josip) - rod. 23.12.1907. u
Vrikovcima, Osud. 1945. na 1 god. zatvora.

1214. GRGIN, Anka (Josip) - rod. 01.01.1928. u Zagrebu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Splitskog podruéja po UVS
¢l. 14, na 7 god. zatvora,

1215. GRGINCIC, Jela (Ivan) - rod. 01.01.1924. u Vijencu.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l 3.t.
14. na 2 god. zatvora.

1216. GRGUREVIC, Mara (Frano) - rod. 01.01.1931. u

Kninu. Osud. 1948. presudom Okr. suda Split po ZPND ¢l. 3.t.
14. na 1 SOD. zatvora.

1217. GRIESBACH, Josipa (Josip) - rod. 01.01.1889. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ¢l
KULTURBUND na 1 god. zatvora.

1218. GRIMBAUN, Alenka (Vjekoslav) - rod. 18.01.1926. u
Rijeki. Osud. 1949. presudom Okr. suda Rijeka po ZPND &l 6.
na 2 god. zatvora.

1219. GRKOVIC, Milka (Milog) - rod. 01.01.1914. u D.
Markovcu, Bjelovar. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb
po UVS €L 14. na 6 god. zatvora.

1220. GRLIC, Julka (Jure) - rod. 12.12.1903. u Imotskom.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po UVS &1 13.na 9
god. zatvora.

1221. GRLIC, Julka (Puro) - rod. 12.12.1903. u Zavelimu,
Imotski. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po UVS &L
14. na 9 god. zatvora.

1222. GROZDEK, Marija (Josip) - rod. 28.07.1927. u Za-
grebu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND
¢l. 11. na 3 god. zatvora.

1223. GRUBESIC, Andela (Anton) - rod. 02.08.1914. u
Rijeki. Osud. 1946. presudom Okr. narodnog suda Rijeka po na 2
god. i 4 mjes. zatvora.

1224. GRUBIC, Kata (Josip) - rod. 21.05.1899. u Sisku.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda 4. vojne oblasti po UVS &L
14. na 20 god. zatvora.

1225. GRUBISIC, Helena (Nikola) - rod. 01.01.1922. u Sinju.
Osud. 1945. presudom Okr. narodnog suda za Srednju Dalmaciju
po ZPND &l 3. t. 3. na 5 god.. zatvora.

1226. GRZANIC, Miroslav (Franjo) - rod. 29.10.1920. u
Senju. Osud. 1946. presudom po ZPND ¢1.3.t. 7i¢l. 9. na 3 god.
zatvora.

1227. GUBEC, Ivana (Mirko) - rod. 18.04.1927. u Nedel-
jancu. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po na
2.god.. 6.HJ. zatvora.

1228. GUJATOVIC, Mara (Stjepan) - rod. 01.01.1924. u Sv.
Roku, Gragac. Osud. 1949. presudom Okr. suda Gospié po
ZPND ¢l 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

1229. GULIS, Milka (Karlo) - rod. 01.01.1903. u Gornjoj
Reki. Osud. 1948. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢l. 14, 8.
t. 1. na 1 600. zatvora.

1230. GUNJAC, Kata (Franjo) - rod. 16.10.1897 u Bjelovaru.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND &L 3. t. 14.
na 8 god.. zatvora.

1231. GUSIC, Barbara (Josip) - rod. 01.01.1899 u Karlovcu.
Osud. 1948. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢l.3.1.8.na3
god. zatvora.

1232. GUZVINEC, Slavica (Stjepan) - rod. 30.04.1929. u
Karlovcu. Osud. 1946. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND
¢l. 3. t. 8. na 2 god. zatvora.

1233. HADROVIC, Polonija (Puro) - rod. 16.05.1921. u
Mokricama. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l. 3.t. 14. na 4 god. zatvora.

1234. HADZIC, Jelica (Jakob) - rod. 14.05.1927. u
Blazevdolu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l 11.na 1 god. zatvora.

1235. HADZISELIMOVIC, Dragica (Josip) - rod.
26.06.1922. u Zagrebu. Osud. 1945. presudom Okr. narodnog
suda Zagreb po ZPND ¢l. 11. na 3 god. zatvora.

1236. HAJDEK, Bora (Ivan) - rod. 01.01.1904. u Trebovcu.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢l.3.t. 14.na 8
mjes. zatvora,

1237. HAJDINJAK, Jaga (Tomo) - rod. 24.12.1889. u Za-
grebu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Sisak po ZPND ¢1.3.t. 7.
na 3 god. zatvora.
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1238. HAJDU, Sandor (Sandor) - rod. 01.01.1878. Osud.
1947. presudom Okr. suda Osijek po SIRENJE
NEPRIJATELJSKE PROPGANDE na 2,5 god. zatvora.

1239. HAJDUK, Dragica (Vid) - rod. 13.07.1926. u Tra-
bovcu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND &L 3. t.
14. na 12 god. zatvora.

1240. HAJEK, Milka (Mijo) - rod. 22.01.1922. u Konj&ini.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND ¢l. 3.t. 3. na
6 god. zatvora.

1241. HAJSAK, Katica (Josip) - rod. 29.12.1922. u Gitarije.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l. 11.
na 2 god. zatvora.

1242. HAKLIN, Barica (Pavao) - rod. 29.03.1926. u Prod-
gradu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND
¢l. 11. na 1 god. zatvora.

1243. HALUZAN, Marija (Ivan) - rod. 01.06.1925. u
Purdenovcu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda PoZega po
ZPND ¢l 11.na 1 god. zatvora.

1244. HALUZAN, Stefa (Petar) - rod. 10.12.1918. u Gu-
dovecu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Bjelovar po UVS &L
13. na 2 god. zatvora.

1245. HALUZAN, Vera (Mijo) - rod. 04.04.1933. u Zagrebu.
Osud. 1953. presudom Okr. suda Maribor po KZ ¢&l. 303. na 2
god. zatvora.

1246. HAM, Jakov (Jakov) - rod. 07.01.1910. u Vojlovcu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Komande Grada Zagreba po
ZPND ¢l 3.t. 3.1 5. na 8 god. zatvora.

1247. HAN, Olga (Vinter) - rod. 25.02.1905. u Zagrebu. Osud.
1945. presudom Okr. narodnog suda Zagreb po ZPND ¢l. 3. t. 6.
na 1 god. 6 mjes. zatvora.

1248. HANSAK, Slava (Tomo) - rod. 14.03.1904. u Ratkovcu.
Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po ZPND ¢&lL. 3.
t. 14. na 2 god. zatvora.

1249. HANZEK, Stjepan (Tomo) - rod. 13.09.1928. u
Osijeku. Osud. 1973. presudom Opéinskog suda Osijek po KZ &l.
119, na 3 mjes. zatvora.

1250. HARASTI, Alojz (Karlo) - rod. 06.06.1906. u Sten-
jevcu, Zagrebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
UVS €L 5,17,27, ZOVK t. 4., 9.1 12, na 20 god. zatvora.

1251. HARDOVAC, Nikola (Petar) - rod. 10.11.1910. u Blatu.
Osud. 1949. presudom Okr. suda Dubrovnik po KZ ¢&l. 503.t. 1.
na 18 god. zatvora.

1252. HARIS, Marija (Antun) - rod. 01.01.1900. u Karlovcu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS. &l. 14 na 4
god. zatvora.

1253. HARJAVEC, Darinka (Miroslav) - rod. 23.02.1925. u
Varazdinu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po SL. 3. t.
14. na 4 god. zatvora.

1254. HARTERIC, Marija (Josip) - rod. 07.03.1930. u
Osijeku. Osud. 1972. presudom Opéinskog suda Osijek po KZ ¢l
119/3. na 4 mjes. zatvora.

1255. HASELUNUS, Hilda (Dzafer) - rod. 24.04.1926. u
Osijeku. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l. 13.t. 1. €l. 4. t. 4 na 18 mjes. zatvora.

1256. HASPERGER, Dragica (Dujo) - rod. 01.01.1920. u
Kostenjevcu. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda po ZPND
¢l. 3.t. 14. na 5 god. zatvora.

1257. HATVALIC, Jula (Tadija) - rod. 02.06.1900. u Sv.
Purdu, D. Miholjac. Osud. 1950. presudom Vojnog suda Zagreb
po ZO VKD &l. 38. t. 3. na 1 god. 6 mjes. zatvora.

1258. HAUPTMAN, Barbara (Martin) - rod. 01.01.1924. u
Zagrebu. Osud. 1945. presudom Div. vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l 2. na 2 god. zatvora.

1259. HAVOIC, Mihaela (Mirko) - rod. 28.11.1929. u
ViZanovcu, Varazdin. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda
Bjelovar po ZPND ¢l. 3.t. 14. na 8 mjes. zatvora.

1260. HAVOIC, Stefa (Mato) - rod. 15.10.1910. u ViZanovcu,
Varazdin. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po ZPND
¢l. 3. t. 14. na 1.god.. 4.mjes. zatvora.

1261. HAZOS, Terezija (Mijo) - rod. 24.07.1907. u Osijeku.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po UVS ¢l 14. na 5
god. zatvora.

1262. HEBER, Marija (Ivan) - rod. 19.09.1929. u Opatiji.
Osud. 1949. presudom Kotarskog suda Rijeka po ¢1. ? na 2 god.
zatvora.

1263. HEBRANG STRAU, Olga (Marko) - rod. 01.01.1913.
u Kukuljevcu. U montiranom procesu zbog navodne suradnje s
neprijateljima osudena 1948. presudom Okr. suda Beograd na 12
god. zatvora. U beogradskom zatvoru «Glavnjaca», u kom je i
sama mudena, bez suda je likvidiran njezin muZ, voda hrvatskih
komunisti¢kih partizana, Andrija Hebrang, a djeca oduzeta.

1264. HECIMOVIC, Dragica (Lovro) - rod. 15.10.1926. u
Brodskom Drenovcu. Osud. 1945. presudom Div. vojnog suda
Pozega po ZPND &l. 3. t. 14. na 5 god. zatvora.

1265. HECIMOVIC, Kata (Ambroz) - rod. 25.04.1926. u
Janjackoj Kosi. Osud. 1949. presudom Okr. suda Gospi¢ po
ZPND &L 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

1266. HEGEDUS, Marija (Mijo) - rod. 04.01.1912. u
Krizevcima. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l 3.t. 7. na 10 god. zatvora.

1267. HEGEDUS, Jelica (Stjepan) - rod. 21.02.1920. u Za-
grebu. Osud. 1946. presudom Okr. narodnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 3. t. 3. na 12 god. zatvora.

1268. HEGER, Zora (Franjo) - rod. 10.04.1899. u . Osud.
1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢&l. 3.t. 3. na 6 god.
zatvora.

1269. HEIMBRING, Fanika (Simon) - rod. 05.03.1998.u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ¢l. ? na 8
mjes. zatvora.

1270. HEN, Lujza (Karlo) - rod. 10.06.1897. u Vinkovcima,
Osud. 1945. presudom Suda za zaStitu nacionalne ¢asti Hrvata i
Srba po ¢1. 2. t. 9. na 3 god. zatvora.

1271. HEPTER, Mira (Josip) - rod. 14.03.1924. u Sl. Pozegi.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda IT Armije PoZega po ZPND
¢l. 3.t. 3. na 7 god. zatvora.

1272. HERCEG, Manda (Luka) - rod. 01.01.1923. u Baéinu.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l. 3. t.
14.2.3. na 1 god. zatvora.

1273. HERCEG, Marica (Stevo) - rod. 23.07.1923. u Bun-
janima, Bjelovar. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po
ZPND ¢l 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

1274. HERCEG, Jela (Martin) - rod. 14.07.1917. u Purdici.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND ¢1. 3.t. 14. na
2 god. zatvora.

1275. HERCEG, Marija (Matija) - rod. 23.08.1920. u Sala-
menci, Murska Sobota. Osud. 1961. presudom Okr. suda Osijek
po KZ ¢l. 303. t. 2. na 6 mj. zatvora.

1276. HERCEG, Miljenka (Milan) - rod. .. u Zagrebu. Osud.
1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND ¢l1. 3.t. 3. na 4
god. zatvora.

1277. HEREGA, Zorica (Puro) - rod. 13.10.1936. u Gornjoj
Voéi, Ivanec. Osud. 1953. presudom Kotarskog suda Ivanec po
KZ ¢l.303.t. 1.12.na 1 god. zatvora.

1278. HERENCIC, Stefanija (Vitomir) - rod. 25.04.1925. u
Sisku. Osud. 1946. presudom Okr. suda Sisak po ZOVK &l 1.t.
10.¢l. 4.t. 4. na 2 god. zatvora.
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1279. HERENDIC, Dragica (Josip) - rod. 31.05.1925. u Vel.
Trgovistu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 11. na 18 mjes. zatvora.

1280. HERMAN, Smiljana (Milan) - rod. 01.01.1962. u
Leskovcu. Osud. 1985. presudom Okr. suda Varazdin po KZJ ¢l.
133/1 na 10 mjes. zatvora.

1281. HERMANS, Marija (Ante) - rod. 24.10.1917. u Humu
na Sutli. Osud. 1958. presudom po KZ ¢l. 303. na 1 god. 2 mjes.
zatvora.

1282. HIKELE, Nada (Dragutin) - rod. 18.03.1897. u Jastre-
barskom. Osud. 1947. presudom Okr. suda za Grad Zagreb po ¢l.
? na 3 mjes. zatvora.

1283. HIKLD, Rezika (Mate) - rod. 08.12.1920. u Iva-
novcima. Osud. 1950. presudom Okr. suda Osijek po ZPND ¢l
3.t. 14. na 18 mjes. zatvora.

1284. HIL, Ana (Ferdo) - rod. 01.01.1901. u Dalju. Osud.
1945. presudom Okr. narodnog suda Osijek po ZPND ¢l. 3.t. 3.1
6.na 1 god. zatvora.

1285. HIMLARIELI, Reza (Andrija) - rod. 08.10.1911. u
Cepinu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po ZPND ¢&l.
11. na 2 god. zatvora.

1286. HITREC, BlaZzenka (Roko) - rod. 03.10.1924. u
Krizevcima. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po él. 7na
3 god. zatvora.

1287. HIZAK, Franjica (Mijo) - rod. 24.03.1926. u Belatincu.
Osud. 1947, presudom Okr. suda VaraZdin po ZPND ¢l. 3.t. 14,
na 2 god. 6 mjes. zatvora.

1288. HIZAK, Jelka (Mijo) - rod. 13.01.1925. u Belatincu.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND ¢l. 3.t. 14.
na 18 mjes. zatvora.

1289. HIZAK, Slavica (Tomo) - rod. 23.05.1923. u HrZenici,
Ludbreg. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
¢l. 3.t. 14. na 12 god. zatvora.

1290. HLANER, Roza (Stevo) - rod. 18.10.1915. u Bakicu.
Osud. 1946. presudom Div.vojnog suda Osijek po ZPND ¢&l. 3.t.
14. na 2 god. zatvora.

1291. HLAVACAK, Emilija (Alojz) - rod. 17.09.1921. u Za-
grebu. Osud. 1947, presudom OKkr. suda za Grad Zagreb po ¢l. 3.
t. 6. na 18 HJ. zatvora.

1292. HLEBEC, Ivanka (Mato) - rod. 19.11.1919. u Swv.
Nedelji, Labin. Osud. 1947. presudom Okr. suda Rijeka po
ZPND ¢l. 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

1293. HOBAS, Bara (Stjepan) - rod. 01.01.1897. u Lazanu,
Virovitica. Osud. 1949. presudom Okr. suda Bjelovar po ¢l. ? na
18 mjes. zatvora.

1294. HOCEVAR, Marija (Marijan) - rod. 18.02.1925. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢l. 3. t.
6. na 4 god. zatvora.

1295. HODAK, Marija (Josip) - rod. 17.08.1924. u
Durdenovcu. Osud. 1946. presudom Div.vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l. 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

1296. HODAK, Ivanka (Mato) - rod. 01.01.1927. u Gospicu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Gospi¢ po UVS €. 10. na 2
god. zatvora.

1297. HODAK, Zlata (Petar) - rod. 11.08.1920. u Okuéanima.
Osud. 1945. presudom Osnovnog suda za Zatitu Nacionalne
Casti Hrvata i Srbapo &l. 2.t. 1,2, 8.19. na 6 god. zatvora.

1298. HODAK, Julka (Josip) - rod. 25.05.1922. u Poljani.
Osud. 1947. presudom Okr. suda S1. Brod po ZPND ¢l. 3.t.3.na |
god. zatvora.

1299. HODAK, Ana (Nikola) - rod. 01.01.1917. u Smoljan-
cima. Osud. 1947. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND ¢l. 3.

1300. HODAK, Anka (BlaZ) - rod. 08.07.1908. u Zagrebu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda II. J.A. Zagreb po ZPND ¢l
11. na 3 god. zatvora.

1301. HODZIC, Senika (Abdurahman) - rod. 01.01.1938. u
Tuzli. Osud. 1975. presudom Okr. suda TUZLA poKZJ 174 na 2
god. zatvora.

1302. HOFMAN, Jelena (Alojz) - rod. 03.05.1900. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Okr. narodnog suda Like po ZPND
¢l.3.t.3,6,10.1 11 na 20 god.. zatvora.

1303. HOJSKI, Branka (Andrija) - rod. 01.01.1930. u Za-
grebu. Osud. 1951. presudom Okr. suda Maribor pona 1 god.i 2
mjes. zatvora,

1304. HOLER, Jaga (Vincel) - rod. 01.01.1892. u Bulancima.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Daruvar po ZPND ¢l1.3.t. 14. na
6 mjes. zatvora.

1305. HOLER, Viktorija (Stanko) - rod. 01.12.1925. u Cet-
inju. Osud. 1945. presudom Okr. suda za grad Zagreb po ZPND
¢l. 9. na 2 god. zatvora.

1306. HOLT, Apolonija (Stjepan) - rod. 01.01.1894. u
Osijeku. Osud. 1945. presudom po na 3 mjes. zatvora.

1307. HOLJEVAC, Marija (Ignja) - rod. 01.01.1907. u Rese-
tarima, N. Gradi3ka. Osud. 1945. presudom Osnovnog suda za
za§titu nacionalne &asti Hrvata i Srba po €. 2. t. 3. na 3 god. zat-
vora.

1308. HORDZITEKI, Ruzica (Josip) - rod. 03.04.1933. u
Osijeku. Osud. 1952. presudom Kotarski suda SeZana po ¢l. 303,
na 1 god. zatvora.

1309. HORVAT, Katica (Antun) - rod. 01.01.1920. u Pakovu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne oblasti Slavonije po
UVS ¢l. 14. na 11 god. zatvora.

1310. HORVAT, Josipa (Puro) - rod. 01.01.1912. u Bizovcu.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Sl. PoZega-Osijek po
ZPND ¢l 3. t. 6. na 2 god. zatvora.

1311. HORVAT, Milka (Josip) - rod. 07.01.1923. u
Carevdorje, Krizevci. Osud. 1954. presudom Kotarskog suda
Koprivnica po KZ €l. 303. t. 1 na 2 god. zatvora.

1312. HORVAT, Slava (Mirko) - rod. 14.02.1921. u Gornjoj
Reki. Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢&L 3. t.
14.na 1 god. zatvora.

1313. HORVAT, Banica (Josip) - rod. 01.01.1945. u Josi-
povcu. Osud. 1974. presudom Opéinskog suda Osijek po KZ
119/3 na 3 mjes. zatvora.

1314. HORVAT, Bara (Tomo) - rod. 01.01.1901. u Marku$
Brije, Zlatar. Osud. 1945. presudom Okr. narodnog suda S1. Brod
po ZPND €l. 3.t. 3. na 6 god. zatvora,

1315. HORVAT, Gizela (Janko) - rod. 09.05.1900. u Kopriv-
nici. Osud. 1946. presudom Okr. narodnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l 11.na 1 god. prosilnog rada zatvora.

1316. HORVAT, Mijo (Antun) - rod. 12.05.1900. u Luki.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne oblasti Zagreb po
UVS ¢l 5,16117. na 10 god. zatvora,

1317. HORVAT, Ivan (Franjo) - rod. 16.10.1911. u . Osud.
1950. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND ¢l. 3.t. 3. na 5 god.
zatvora.

1318. HORVAT, Margita (Josip) - rod. 14.03.1917. u Osijeku.
Osud. 1946. presudom Okr. suda Osijek po ZPND ¢l. 8.t. 1., L.
9.t. 1. na 18 mjes. zatvora.

1319. HORVAT, Olgica (Mato) - rod. 08.01.1914. u Osijeku.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po ZPND ¢l 3. T, 8.
na 3 god. zatvora.

1320. HORVAT, Katica (Mate) - rod. 01.01.1910. u Paulin
Klostru. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS ¢l.
13,14. na 5 god. zatvora.

t. 12, 14 na 5 god. zatvora. (nastavit ée se)
pl A
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UZNICKI DNEVNIK DR. FRANJE TUIMANA

S obzirom na to da je on odigrao pre-
sudnu ulogu o osamostaljenju Hrvat-
ske, lik njezina prvog predsjednika dr.
Franje Tudmana trajno c¢e zaok-
upljati pozornost povjesnicara. U tom
¢e smislu zasigurno nezaobilazan biti
Tudmanov uzni¢ki dnevnik, nedavno
objavljen u Zagrebu pod naslovom
“Petrinjska 18. Zatvorski dnevnik iz
1972 (Naklada Pavici¢, Zagreb,
2003., 850 str.). Prvi zapis u njemu da-
tiran je 11. sije¢nja 1972.: “Oko 5 sati
probudila me Katica: ’Gospodine,

bt

dosli su milicija i civili, traze vas!’...”,
a posljednji 31.

prosinca 1972.,

Pise:
Tomislav JONJIC

“posljednjeg dana ove stradne godine”.
Dva i pol mjeseca ranije, sredinom lis-
topada pred zagrebackim je Okruznim
sudom proglasena osuda.
PrvooptuZenik Bruno Bus$i¢ kaZnjen je
s dvije godine strogoga zatvora,
drugooptuZeni Dragutin S¢ukanec s
Cetiri, a dr. Franjo Tudman s dvije
godine strogoga zatvora. Ako mu je i
jasno zasto ga sude, Tudmanu bar do

Partizanski major, 1943.

isteka te godine nije bilo jasno zaSto je
suden skupa s Bugiéem i Séukancem:
makar ih simpatizira i solidarizira se s
njima, s njima se ni na koji na¢in ne
osjeéa povezanim...

Likvidacija titoizma

Zanimljivo je da Tudman taj dnevnik
piSe uvjeren u svoju povijesnu misiju, i
jednako tako svjestan da ¢e on unekom
obliku prije ili kasnije biti objavljen.
Radi toga u nj unosi i razli¢ite biljeske,
dokumente i pisma, pa ¢ak i koncept
obrambenoga govora. Po svemu
sudeéi, dnevnik je u cijelosti izvoran i
nije podvrgnut naknadnom retu$iranju,
koje je bilo ocevidno kod povremenih
Tudmanovih memoarskih izleta u
razli¢itim razgovorima i povijesnim
opservacijama. To retuSiranje vlastite
pro$losti, uostalom, nije svojstveno
samo Tudmanu, nego su se u nj nakon
1990. upustali i drugi politicki prvaci,
¢ak i oni koji su — poput Vlade Go-
tovea - samog Tudmana Zestoko kri-
tizirali zbog takvog posrtanja pred
vlastitom ta§tinom.

Da je Tudmanov dnevnik posve au-
tentiCan ne govore samo mjestimicne
faktografske pogrjeske ili krivo citi-
ranje npr. A. G. MatoSa ili Ivana
Raesa, nego jo§ viSe Cinjenica da taj
dnevnik nije objavljen za njegova ziv-
ota. Jer, ne samo da on otkriva jednoga
drugacijeg Tudmana, covjeka koji se
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svakodnevno hrve s napastima i ljud-
skim slabostima, nego — jo§ viSe — on
otkriva da je Tudman 1972. jo§ uvijek
¢vrsto i nepokolebljivo na pozicijama
jugoslavenskog federalista. Kao takav,
on uporno ponavlja da je partijska is-
traga 1967. potvrdila kako je nevin u
odnosu na Deklaraciju, a dana$nju
optuzbu za kontrarevoluciju i separati-
zam ne doZivljava samo kao prijetnju
goloj egzistenciji, nego kao uvredljivo
podmetanje njemu, partizanskom
borcu, komesaru i generalu, povj-
esnicaru nepatvoreno marksisticke
orijentacije. On je nacistu s tim da je
Hitlerova 1933. posljedica dogadaja
na Istoku (jer je to izmedu dva svjetska
rata, kaze, bilo jasno svakom intelektu-
alcu u Europi!), ali je za nj taj Istok jos
uvijek samo Staljin, a ne i Lenjin.

U zapisu od 25. prosinca nema
spomena da je Bozi¢, ali zato pod 29.
studenoga 1972. pise: “Dan Republike!
Svakako 1 Hrvatske!” Kao takav,
Tudman ne prosvjeduje bu€no zbog
niza povlastica koje u odnosu na druge
uhi¢enike ima u pritvoru, nego nego-
duje zbog toga §to mu nedovoljnu iz-
vaninstitucionalnu potporu pruZaju
njegovi nekadasnji partizanski suborci,
danas visoki partijski i drzavni duZnos-
nici. U te povlastice spadaju ruéni sat,
pisaljke, raznovrstan toaletni pribor,
svakodnevno (i nedjeljom) dobivanje
hrane od kuce, svakodnevno dobivanje
novina, rad na rukopisu, neogranic¢eno
primanje knjiga... Svoja pritvorenicka
pisma Titu, Jakovu Blazeviéu i
obracanja Krlezi on dozivljava posve
normalno, kao sastavni dio sustava u
kojem jo$ uvijek voljko sudjeluje.

I koliko god bi objavljivanje tog
dnevnika podetkom devedesetih bilo
politi¢ki kontraproduktivno, jer bi
podhranjivalo nemale rezerve koje su
mnogi hrvatski rodoljubi imali prema
jugoslavenskoj i komunistickoj
proSlosti predsjednika Hrvatske de-
mokratske zajednice, toliko je ono ko-
risno danas, kad je posve jasno da
Tudmanova postignuca objektivno ne-
giraju sve njegove jugoslavenske zab-
lude i kad je simpati¢éno prebirati
njegove intimne misli o ljubavi prema
supruzi, djeci i unuku Dejanu, u kojem
je “prevagnulo ono tudmanovsko”,
zaklju¢ivati o ambivalentnu odnosu
prema zetu, “gospodinu ambasadoru
Kosuti¢u” te Citati nostalgicne retke o

rascvalome obiteljskom vrtu i za-
jedni¢kim izletima. Psiholoski je
shvatljivo Tudmanovo nezadovoljstvo
braniteljima Tafrom i Glowatzkym,
pa &ak i prepriavanje snova u kojima
se opet neminovno pojavljuju likovi iz
partizansko-partijske galerije u Za-
gorju, Beogradu ili Zagrebu. Cak i
onda kad te njegove suborce i prijatelje
ne smatra samo politi€kim protivni-
cima, nego i pukim protuhama ili, u
najmanju ruku, politi¢kim avanturis-
tima u sluzbi jedne zlo¢inacke i pro-
tuhrvatske ideologije, Tudmanove
biljeSke otkrivaju toplinu njegove
duse, solidnu naditanost, njegov
izoStren analiticki duh i pripravnost da
vlastita uvjerenja brani pod svaku
cijenu.

A to 5to su ta uvjerenja jo§ uvijek
daleko od teZnje za hrvatskom drZav-
nom neovisno§cu i §to su i takva bila

Miroslav Tudman s obiteljskim
prijateljem, povjesnicarom
Vasom Bogdanovom, u domu

Tudmanovih, 1966.

dostatna za sudski progon, samo je do-
datno svjedoCanstvo o jednome
mraénom dobu. Tudman, naime, u in-
timnim zapisima bezuvjetno otklanja
optuzbe da je “stupio u dodir s nepri-
jateljskom emigracijom”, da je nastu-
pao s “antisocijalisti¢kih pozicija”, da
je bio jedan od lu¢onoSa “masovnog
pokreta”, pa ¢ak i to da je igrao vaZniju
ulogu u Matici hrvatskoj ili njezinu
znamenitom Hrvatskom tjedniku. Na-

protiv, listajuéi u pritvoru svoju knjigu
Rat protiv rata, on s neskrivenim zado-
voljstvom biljezi: “Takav (pisani)
spomenik nitko tom NOR-u i revoluciji
nije podigao!”, a nakon pritvora se udi
kako je Tito, koga odmilja zove Stari,
mogao pristati na uklanjanje iz politike
onih ljudi u Zagrebu, Beogradu, Ljubl-
jani i Skopju, koji su u stvari jamci nas-
tavka titoisticke politike: to je zapravo
likvidacija titoizma.

Iako o tome izrijekom ne govori
nista, Tudman 1 sebe u tom trenutku
smatra dosljednim titoistom. Njegova
borba protiv unitaristi¢ko-
hegemonisti¢kih krugova u vojsci, a
osobito u historiografiji ima samo
jednu svrhu: ocuvati Jugoslaviju i
“tekovine revolucije”. A Tudman je iz
povijesti dobro naudio da to nije
moguce ako se bilo kojem jugoslaven-
skom narodu, napose Hrvatima, usk-
rate ili ogranice prava. Nekoliko puta
poteZe primjer iz rane mladosti, kad se
suprotstavio da na vodece mjesto u par-
tizanskom pokretu u Hrvatskom za-
gorju dode neki poznati eksponent
Sestosije¢anjske diktature: to bi bilo sa-
moubojstvo revolucije. Istom logikom
se, tvrdi, vodio na sluzbi (“prisilnome
Sesnaestogodi$njem boravku”) u Beo-
gradu, istom je cilju teZio na ¢elu Insti-
tuta za historiju radni¢kog pokreta.
Zato on nema nikakvih dvojbi oko
NDH. Ni kad govori o Zrtvama
Drugoga svjetskog rata on ne nalazi
simpatija za ratnu hrvatsku drzavu, za
njezine vojnike, sluzbenike i lojalne
drzavljane: partizanski pokret, komu-
nisticka revolucija i Jugoslavija
nadelno su &isti kao suza. Titova ce
“pozitivna uloga za hrvatstvo preteg-
nuti nad negativhom”.

Tudman se suprotstavlja
rankovicevStini, uvjeren da je posrijedi
tek devijacija, eksces, povijesni ¢ir ko-
jegatreba istisnuti. Zato je Sokiran ¢in-
jenicom da se 1972. u zatvoru nalaze
on i Vlade Mutak, komesari jedinih
dviju partizanskih divizija u sjeveroza-
padnoj Hrvatskoj, jer su “komesari —
duse i mozgovi revolucije”. Tomu nije
kriv komunizam i nije kriva Jugo-
slavija. Kriv je Rankovi¢, unitarizam i
neostaljinizam. Komunizam ima
buducnost, jednako kao i Jugoslavija.
Nesumnjivo radi toga on velica Stje-
pana Radié¢a: Radic¢eve parole zgodno
se uklapaju u komunisticka trabunjanja
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Franjo Tudman u radnoj sobi, 1965.

o0 socijalnoj pravdi, a Radi¢ nije nega-
cija Jugoslavije. U Radi¢a ima dovol-
jno Hrvatske da se safuva hrvatska
nacionalna svijest, a premalo da se
napusti Jugoslavija. Doista je moguce
pjevati apoteoze Radicu i istodobno
nasljedovati Tita, pa upravo radi toga
Tudmanova fascinacija Radi¢em i
mozZe biti pokrice i objaSnjenje njegove
partizanske, komunisti¢ke mladosti.

Anegdote o suvremenicima

Ipak, vaZnije od tih njegovih mar-
ginalija o “pravcima razvoja socijal-
istickog samoupravljanja”  jesu
Tudmanove biljeSke o suvremenicima i
o prilikama koje vladaju u Hrvatskoj
1972., ili su do njih dovele. Ako i ne
budu prihvaéene kao konacan sud, one
¢e nesumnjivo biti vrijedan putokaz is-
trazivatima.

Tudman, naime, brizno biljezi svaki
politi¢ki proces, registrira svaku osudu.
Ne promi¢e mu nijedan podatak o
kaZnjenima i progonjenima. Svaka vij-
est 0 sudenju Miljenku Hrkaéu u Beo-
gradu nalazi mjesto u njegovim
biljeSkama. U dnevnik unosi podatke o
jaucima i odjecima udaraca u ¢elijama u
Petrinjskoj. Zapisuje kako se postavlja
pitanje Ci¢kove duSevne nestabilnosti,
dok je pun hvale i postovanja za hrabro i

dostojanstveno  drzanje =~ DraZena
Budife. Sje¢a se kako je Gotovac s
podsmijehom otklanjao svaku

moguénost da zavr$i u uzama i isto-
dobno se pita zaSto rezim Stedi lidere iz

CK SKH, a kaZznjava one koji su samo
provadili njihovu politiku. O postojanju
tzv. komiteta pedesetorice prili¢no go-
vore Tudmanovi zapisi o tome da sa
Zvonimirom Komaricom godinama
praktiéno ne razgovara, da je Antu
Glibotu vidio dvaput i da mu je krivo
upamtio prezime, da pojma nema o
tome tko su neki od preostalih ¢lanova
toga toboZnjeg stoZera kontrarevolu-
cije.

S neskrivenom zajedljivoscu
Tudman iz novina vadi podatke o na-
cionalnoj zastupljenosti u Partiji i
drzavnim sluzbama. Bole ga nastojanja
da se Muslimani odcijepe od hrvat-
skoga narodnog stabla i predbacuje
Tripalu, Savki, Bakari¢u, Pirkeru,
Blazevicu i Likeru §to su pristali uz tu
Kardeljevu strategiju kojoj se protivio
¢ak 1 Stane Dolanc, strahujuéi “da bi
se u nekom forumu sutra moglo
odlucivati i o tome jesu li ili nisu i
Slovencinacija”. U polemiku o nacion-
alnosti Muslimana s Muhamedom
Hadzijahi¢em Tudman nije u$ao “da
ne bi ufao u sukob u tada¥njim
prilikama s muslimanskim intelektual-
cima”, ali danas primjecuje da se
Hadzijahié, nekada3nji hrvatski na-
cionalist i suradnik Budakova Hrvat-
skog naroda, u bacenoj rukavici

ozivao na protuhrvatske stavove
Serifa Arnautovica...

Ne promiéu mu vijesti da je “Savjet

za nau¢ni rad SRH” obustavio pomo¢
casopisu Croatica, monografiji Povij-

esni spomenici Zrinjskih i Frankopana,
disertaciji Trpimira Macana, da su
uskraéena sredstva Kolu, Kritici, Du-
brovniku, Vidicima, da se inkvizitorski
upire prstom u njegove, Rendi¢kine i
Segedinove &lanke, u pjesme Krste
Spoljara, Mate Mar¢inka ili Zeljka
Sabola. Takoder registrira redukcije
struje i vode, strahovita poskupljenja i
nestaSicu $ecera i kruha ($to su “sit-
nice” koje se u televizijskim emisijama
koje ho¢e podhraniti jugonostalgiju,
dakako, ne spominje). Gorko zapaza da
u vrijeme hajki po Hrvatskoj jedan
Milo$ Crnjanski dobiva Politikinu na-
gradu: dok Srbija privla¢i svoje emi-
grante, iz Hrvatske se protjeruju
njezini najbolji sinovi. Srpski se in-
telektualci pred svijetom prikazuju kao
demokrati, ali im ne pada na pamet
prosvjedovati protiv hegemonizma i
nasilja u Hrvatskoj.

Tudman otvoreno prezire Igora
Mandiéa i predbacuje Vladi Gotovcu i
Nerkezu Smailagic¢u koji su, navodno,
svakodnevno bili s Tripalom, a izbje-
gavali Tudmana i njemu sli¢ne, §to nisu
znali iskoristiti ambicije toga ekshibi-
cionista koji se smucao po urednistvu
Hrvatskog tjednika, a danas opravdava
uhi¢enja hrvatskih knjiZzevnika. Vlatka
Pavleti¢a drzi “gotovo najrazboriti-
jim” ¢ovjekom u Matici, a visoko cijeni
i Igora Zidi¢a. Na spomen rektora
Ivana Supeka Tudman biljezi da je,
koliko juer, bio Covjek Bakariceva
povjerenja. Za Marijana Cvetkovica
kaZe kako mu je povodom partijske is-
trage privatno kazao da je u pravu
glede rasprave o jasenovackim
Zrtvama, ali da mu “u tome CK Hrvat-
ske ne mozZe dati potporu”. Tuznu sliku
Hrvatske dopunjuju biljeSke o hrvat-
skom jeziku. Jetko primjecuje da prvi
dan svibnja moZe biti samo prvi maj,
da komunisti ne mogu biti stranka nego
tek partija, i da moraju imati sekretara
umjesto tajnika. Skrbeéi o jeziku,
Tudman biljezi kako je 1 vrsnim jeziko-
slovcima, poput Bratoljuba Klaiéa,
morao dokazivati da vojno nazivlje ko-
jim se sluzio nije “ustasko”, nego
potjece iz stare hrvatske vojnicke pre-
daje. Na spomen Tomislava Ladana,
pise: “Zanimljiva li¢nost. Svuda. I nig-
dje. Kad je rije¢ o vaznim i delikatnim
stvarima. A veoma dobro, S$toviSe
iznenadujuée dobro obavijesten i o pi-
tanjima dostupnima samo manjem
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broju iz uzih imperatorskih redova.
Ocjene zanimljive, smjele, pace
presmjele, kako o pojedinim ljudima
tako i dogadajima. Znao je re¢i: Bo-
sanci imaju ne$to isto¢njacko-
bizantinskog, $to sjevernjacima nedo-
staje”.

Po izlasku iz pritvora, Tudman
opisuje kako je za “Dan Republike”
okicen Zagreb. Na privatnim su
ku¢ama uglavnom hrvatske zastave,
“na drzavnima sve tri (partijska, jugo-
slavenska hrvatska), na ku¢i mojih sus-
jeda Krajadica, Vasiéa i Manoli¢a —
samo partijska”. Svoga kasnijega
stranackog pajdasa i inate ¢e oznacliti
kao d¢ovjeka Zeljna prezivljavanja
karadordevskoga udara.

Tudman zna da mu se sudi zbog histo-
riografskih radova. Radi toga je
vrijedno uo€iti njegove sudove o
tadaSnjim povjesnicarima u Hrvatskoj.
Malo ih drzi hrvatskima, jer bavljenje
hrvatskom povije$¢u za sobom povlaci
jugoslavensku tamnicu. U tom smislu,
pored svoga, istiCe slucaj uhi¢enoga
Ivana MuZziéa, dotad splitskog odvjet-
nika. NjeZno se i nostalgijom sjeca tad
ve¢ pokojnog Vase Bogdanova, koji se
znao pokazati “boljim hrvatskim his-
toricarem nego hrvatska govna
¢inovnicka...” Za Bogdana Krizmana
piSe da je “dostojan sin svoga oca, koji
je hrvatskoj historiografiji taman toliko
pridonio koliko i njegov otac sa svojim
integralizmom u hrvatskoj politici”. Da
je Krizman hrvatski predstavnik u
uredni$tvu Jugoslovenskoga istorijskog
¢asopisa nije ¢udo, jer je istoimeni
Casopis izlazio i izmedu dva svjetska
rata, “a tradicije SestosijeCanjske dik-
tature, kao $to vidimo, valja ¢uvati, ga-
jiti 1 razvijati na svim podrucjima”.
Podsjecajuci na poznatu raspravu o svo-
joj doktorskoj disertaciji, Tudman na-
vodi kako je Ljubo Boban na nj napao
“po direktivi, za obecani dvosobni
stan”, a onda je postao Sefom partijske
organizacije na Filozofskom fakultetu
upravo u vrijeme kad su zbog Deklara-
cije iz Partije izba¢eni Jonke, Franges i
Brandt. Takoder je “’znanstveno’ i pri-
jateljski zajedno s Grossicom (Mir-
janom Gross, op. T. J.) i Sidakom stao
iza onih koji mene likvidiraju u Insti-
tutu; u proljece 1972. kad smo ja i drugi
(Veselica,Dodan, Pavleti¢, Ivi€evié,
Sosi¢, Budisa itd.) u zatvoru — Boban u
Komisiju CK i na stranice Fjesnika.

Nije sam: ima i Cepo i sliénih
zapu$ata...” A da hajka na nj nije uro-
dila plodom ve¢ 1965., kaze Tudman,
zasluzna je Jovanka Broz. Ona je zanj,
pred Titom, intervenirala protiv
Rankovica.

Krleza: Maticu hrvatsku
je trebalo razjuriti!

Njegov dobri znanac, a dijelom i
politi¢ki pokrovitelj, Miroslav KrleZa,
prema Tudmanu, nikad nije kazao da
su hrvatski i srpski jedan jezik “koji su
oduvijek Hrvati zvali hrvatskim, a Srbi
srpskim”. KrleZzom manipuliraju, a
“koliko sam ga puta osobno ¢uo reéi:
dovoljno je procitati jednu reenicu
nekog hrvatskog ili srpskog pisca pa da
se zna kako su to dva jezika!”. Uopce je
zanimljivo pratiti Tudmanov odnos
prema KrleZi. On od njega trazi pomo¢,
cijeni ga i kao pisca i kao intelektualca.
Vodi racuna o KrleZinim politickim
procjenama (o svrgnutom je vodstvu

Franjo Tudman s prijateljem KrleZom
u svom stanu 1963.

CK SKH imao “jako visoko mi§ljenje,
osobito o Savki”), i ocekuje kakvim ce
plodom roditi brijunski susret “dvaju
velikih mes$tara”, Broza i Krleze. No,
ne komentira Krlezinu tvrdnju da je
Deklaracija “glupo sastavljena”ida su
je pripremali Tripalo i Duje Kati¢, pa
¢ak ni skandalozno, sramotno
priznanje da je on sam, Krleza, 1970.
predlagao Savki “da razjuri Maticu”.
No, piscu-politi¢aru ne prasta §to je
1967. prekinuo odnose s obitelji
Tudman, upravo u vrijeme kad je pater

Jfamilas doSao u nemilost dobrog dijela
partijskih struktura: “Pa i sadanje
njegovo drzanje. Kako se moZe
opravdati njegovo davanje intervjua
NIN-u, onom istom listu koji je trazio
uhi¢enje  gotovo svih istaknutih
hrvatskih intelektualaca, nabrajajuci
poimeniéno, osim mene i Segedina s
kojim je takoder prekinuo, i neke s
kojima vjerojatno i danas na svoj nacin
druguje, npr. Frangesa. Iako sve to
skupa ne umanjuje vrijednost njegova
knjizevna (sic!) djela, ipak objaSnjava
odrzavanje stanovitih zabluda, a da o
njegovu znacaju i ne govorimo™. Svoju
¢e partijsku odanost i servilnost KrleZa
posvjedoéiti i krajem travnja, primajuéi
godinu dana preuranjeno odli¢je od
Tita. Tudman ne previda:
“Dodjeljivanje odlikovanja (...) u ovom
trenutku ima znafenje demonstracije
dobrih odnosa izmedu hrvatske
inteligencije i vlasti”. KrleZa kao da je,
zaklju€uje njegov  ucenik, jedva
do¢ekao da moze biti “socijalisticki
arbitar”.

Tudman podrugljivo govori o
oevidnom KrleZinu nastojanju da
bude “jedinim doraslim socijalisti¢kim
misliteljem i jugoslavenskim
drzavotvorcem”. Ne predbacuje mi
otvoreno §to je intervenirao samo za
njega, Tudmana, a §to se za Gotovcea i
ostale uopée “nije interesirao”. Ipak, ne
moZe se sloziti s posve budalastom
misli iz toboZnjega Krlezina dnevnika
iz 1943.; “Sto znaéi sitno paréence
gvozda PuniSinog u srcu
Pernarovom... spram Tuhaéevskog,
koji je strijeljan 1937. u Moskvi?”
Tudman, dodu8e, previda familijarno
Krlezino obracanje atentatoru na
Radic¢a i drugove, ali zato primjecuje:
“Mnogo vise! Jer tada su ubijeni i Stipe
Radic¢ i drugi — cijelo vodstvo jednog
naroda, a ono je razraCunavanje
frakcija.”

Kako se iz ovih fragmenata vidi,
Tudmanovi uznicki zapisi ne ce
pripomo¢i samo buducim
monografskim obradama lika prvog
predsjednika demokratske Hrvatske,
nego ¢e posluziti i pri utvrdivanju
povijesne istine o tzv. hrvatskoj ljevici,
zapravo ljevici koja je bila puno manje
hrvatska nego §to je to smjela biti, a
ipak malko vie hrvatska nego Sto je to
dopustao kodeks Casti jugoslavenske
kompartije...
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KATOLICKA APOLOGIJA I FRANKOVACKA KRITIKA
»SVIBANJSKE DEKLARACIJE« JUGOSLAVENSKOG KLUBA

«Mi znademo da je jedino habs-
bur§ka monarhija garancija hrvat-
skom narodu, da ne postane Zrtvom
nezasitnih talijanskih aspiracija ili —
Sto je isto tako zlo — da se hrvatski
narod ne bi utopio u moru velikog
srpstva, koje je jednako jugoslaven-

stvu. »
Dr. Ivica FRANK

Kad je 21. studenog 1916., nakon
Sest i pol desetlje¢a vladanja, umro
car i kralj Franjo Josip L. njegov je
odlazak otvorio put nizu dogadaja
koji ¢e dovesti do nestanka Austro-
Ugarske Monarhije s politickoga
zemljovida Europe i odrediti daljnju
sudbinu njezinih brojnih naroda. Do-
lazak Karla L. (IV.) na prijestolje sta-
rodrevne Monarhije, koja se kao
¢lanica Sredi$njih sila veé trecu
godinu nalazila u ratu s drzavama
Antante 1 njezinim saveznicima,
samo je pospjeSio tijek sudbonosnih
dogadanja. Novi je vladar uvidao da
se drZzava Habsburgovaca nalazi u
teSkom vanjskom i unutarnjo-
politiékom polozaju. Da bi sprijedio
poraz Monarhije na bojnom polju i
otklonio opasnost unutarnjeg rasula,
Karlo je bio spreman na sklapanje
mira, ¢ak i separatnog, ali i na re-
formu postojeéega  dualistickog
drzavnog ustroja. Poku$aj izvlacenja
Monarhije iz ratnog sukoba sklapan-
jem separatnog mira mimo Zelja i in-
teresa Njemacke, neslavno je
okonéan tzv. aferom princa Siksta
Burbonskog.

U namjeri ozivljavanja stranacko-
politickog Zivota u Monarhiji i
poku$aja provodenja odredenih unu-
tarnjih reformi u vrhu je drzavne
vlasti odluéeno da se u svibnju 1917.,
nakon trogodiSnje stanke, sazove
Carevinsko vijec¢e u Beéu, tj. drzavni
parlament austrijskog (cislitavskog)
dijela Monarhije.

Prije izbijanja Prvoga svjetskog
rata «juznoslavenske» pokrajine u
cislitavskom dijelu Monarhije — slov-
enske zemlje, Istra i Dalmacija —
imale su u Carevinskom vijeéu 37
zastupnika (23 Slovenca, 12 Hrvata i

Pise:
Dr. Zlatko MATIJEVIC

2 Srbina). Becki je parlament, dakle,
bio jedino predstavni¢ko tijelo u
Monarhiji u kome su se zajedno na-
lazili slovenski, hrvatski i srpski zas-
tupnici.

Biskup dr. Antun Mahnic

Prvi sastanak gotovo svih «juzno-
slavenskih» zastupnika iz Cislitavije
odrzan je 29. svibnja 1917. u Becu,
na inicijativu parlamentarnog vod-
stva Slovenske ljudske stranke. Na
sastanku je osnovan Jugoslavenski
klub na ¢ije je ¢elo dosao vI¢. Anton
Koro3ec. Istog je dana redakcijski
odbor sastavio «drZavopravnuy»
izjavu novoosnovanog kluba. Ta je
izjava u  historiografiji  ostala
zabiljezena  kao  «Svibanjskan,
«Bedkay ili «Jugoslavenska deklara-
cijan.

Sljede¢eg dana, 30. svibnja, vI¢.
KoroSec je u ime Jugoslavenskog
kluba proéitao tu izjavu u kojoj se na
temelju «narodnog nacela» i «hrvat-

«Deklaracija» u prijevodu glasi:

«Potpisani narodni zastupnici u
Jugoslovenskom klubu' udruZeni,
izjaviljuju, da na temelju narodnoga
nacela i hrvatskoga drzavnoga
prava zahtijevaju ujedinjenje svih
zemalja u monarhiji, u kojima Zive
Slovenci, Hrvati i Srbi, u jedno sa-
mostalno, od svakoga gospodstva
tudih naroda slobodno i na demok-
ratskoj podlozi osnovano drZavno
tifelo, pod Zezlom Habsbursko-
lorenske dinastije, te ¢e se sa svom
snagom zauzeti za ostvarenje ovoga
zahtjeva svega svoga jednog te istog
naroda.

S ovim pridrZajem potpisani Ce
ucestvovati u radu Parlamenta.

U Becu, 30. maja 1917.».

Frankovci protiv jugoslavenstva

U nekadadnjoj se jugoslavenskoj
historiografiji i publicistici o «Svi-
banjskoj deklaraciji» davalo razliéite,
cesto opreéne ocjene. Ipak, sve se one
mogu svesti na dva prevladavajuca
mi$ljenja. Prema prvom miSljenju
«Deklaracija» je tumacena kao djelo
beckog dvora te se tvrdilo da je pred-
stavljala odraz trijalisticke kon-
cepcije rjeSenja «juZnoslavenskog
pitanja» unutar granica Monarhije.
Prema drugom misljenju «Deklara-
cija» je bila rezultat nuzne politi¢ke
taktike u tada$njim ratnim uvjetima,
ali je, usprkos toga, posluzila kao
uinkovito oruZje za promicanje
«jugoslavenske ideje» i samu akciju
stvaranja zajedni¢ke drzave «juzno-
slavenskih naroday» (bez Bugara), iz-
van okvira Austro-Ugarske
Monarhije.

Znacenje «Svibanjske deklaracije»
nije bilo sadrzano samo u njezinu
pitijski  sroenom tekstu, nego
prvenstveno u pokretu, koji se,
oslonjen na nju, razvio u svim
«juznoslavenskim zemljama»
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Anton Korosec, predsjednik
Jugoslavenskoga kluba

Monarhije, odnosno kondominijsko

podrudje, tj. Bosna i Hercegovina.
Hrvatski katolicki seniorat,

organizacija svjetovne i sveceniCke

inteligencije, ali i ideolosko i
organizacijsko srediSte Hrvatskoga

katolickog pokreta, formalno je
pristao uz «Svibanjsku deklaraciju» na
svom zagrebackom sastanku
odrZanom 1. i 2. srpnja 1917. godine.
Poticaj za prihvacanje «Deklaracije»
dao je zagrebafki nadbiskup dr.
Antun Bauer. Sastanku  je
prisustvovao i kréki biskup dr. Antun
Mahni¢, ¢lan Seniorata, koji je svojim
autoritetom pokretata Hrvatskoga
katoli¢kog pokreta podrzao
prihvaéanje «Svibanjske deklaracije».
Taj je Mahniéev angazman jasno
pokazao da je on, u tim odluéujuéim
dasovima, bio pod presudnim
utjecajem vI¢. Janeza Kreka, jednog
od voda Slovenske ljudske stranke i
dr. Petra Rogulje, politi¢ara,
novinara i jednog od glavnih ideologa
Seniorata. Za obojicu je katolickih
politiCara bilo karakteristicno da suiu
drzavno-pravnom i u nacionalnom
pogledu bili jugoslavenski
orijentirani.

Frankovacka je Stranka prava bila
neugodno iznenadena «Svibanjskom
deklaracijom». Krajem lipnja 1917.
frankovacki je tisak donio élanak iz

pera dr. Milana Kovadeviéa,
«pravaSa izvan stranaka», koji je,
odluéno odbacujuéi  «Svibanjsku
deklaraciju», ustvrdio da je
«jugoslavenstvu»  jedini pravi
neprijatelj «hrvatstvo», jer «ta su dva
pojma tako oprieéna, da ¢e do¢i do
kapitulacije jednog ili drugog, jer se
posvema izkljucuju».

Dr. Ivica Frank, jedan od vodeéih
frankovackih politi¢ara, iznio je u
kolovozu 1917., wu  hrvatskom
drzavnom Saboru svoje protivljenje
svakoj «jugoslavenskoj politici»:

«Jugoslavenstvo, Jugoslavija jeste
jedna nebuloza, misticna i nezasitna
torba, koja nije ni¢im ogranicena,
koja jos danas nije ni podijelila svoje
granice i neznade sama, koga za sebe
svojatati moZe, nego zahtijeva i
Bugarsku, zahtijeva polovicu

Madarske i polovicu Austro-ugarske
monarkije».

Serija Mahniéevih ¢lanaka

Pocetkom ozujka 1918. u Zagrebu
je odrZzan sastanak politi¢ara iz svih
«juznoslavenskih zemaljay
Monarhije. Sastanku je prisustvovao i
senior vI&. dr. Janko Simrak, buduéi
krizevacki biskup. Tom je prilikom
prihvaéena rezolucija koja se vi$e nije
pozivala na «hrvatsko drzavno
pravo». Za hrvatske seniore,
predvodene dr. Roguljom i njegovim
istomi$ljenicima, to je  bilo 1
oCekivano, jer su oni bili medu
prvima koji su napustili klauzulu o
ostanku «juznoslavenskih zemalja» u
sastavu  Monarhije. Nepuna tri
mjeseca kasnije biskup je Mahnic¢
stavio svoje pero u sluZzbu obrane i
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Dr. Amte Mahalé, biskup na Krks,

Jugostavenstvo i katolicizam*

viesne duhove, te Je poglavite radi nje jsvadena,
svibanjski program madao ma svaku'n-|
¥t prizovore | sumnfitonja,
wtafanje okn njegova ostyarcala svi- sting, Sehi nilesu katolick,

A

Dakako, govered o Haobshersksl burske monarkile kako mu drago, nidls
manarhlji treba da smo na Sstu, §da mile o iaieresn Monarhile nofckinke ne-
mas nitka krive ne shvati. Prije svee= go osnovanje  Juzoslavenske
nama nife nikako dogmatikl wivedene, kaka jo zamiSliena  svibanjskim  pro-
Svibenskl program prima w 1|I!IIVT,Inu6c. koin s vife zhog neuklomiivil do je dwalistifki sustav prijeko potrelit gramam,
mu zajednicy uz Hrvate | Slovence 12+ kobnlh sludajeva, nego svojomn krivalom wejot xa opstanak Habsburike - manar- |
ioder Srhe. Ova e talka uerufala lz-jedan drugomn otudena | medusohnd hije, Habsburtha monarlija mode op-|
stafati o po mafem  uvierenh  meogo
p | Brado Hrvati, brado katelici!  Me- halie oberdijediti opstanak, ako se pre- fave stofi u Bo2jej Providnosil »Fe
kofima ¢ mojmo poshidath gias polititke  strasfl, nsirofi B3 osmovain, keli za sve vijeke menl, vell viekna Midrost, kraljovi viz-

driave,

Indatn driave,
Mojtvrde jamstvo ra opstanak dre

i dijus. (Mudr. B, 15) Sve dok drfava

It onl
prikazuje u rufnom svijeth. . it onl s

driavmu skuplnu, Ealte sz krlvima tro-
sirukeg alemtala: aa katolBivo, lzda-

Ho mi ma to?
Kako stvar stofi s ateniatom no ka- neotestanti pn koo prolestanti nama
tofiftvo, razabire se iz onogn. o ixlo-\alji nogn pravestavid Sehl, kol si nam
lisma rw peedlom Zlanku. (Clanak le Wiie to 1 heada po kel § Jezikn, Taka
siiclostl zaplijerjen) Preostaje, da 5 01ac nak Benedikio. A minicgovi
esvrmemn pa srpsko pitanje, ¢ se vWidl lsinovi, da sa Srbima na sve
da li sma wistinu Iedafice hrvatstva Lka-\y |jeke nstanemo zaradenl?
lolistva primajudi Srbe uw drlavne 2.
jednicu, | Ia beatske niedinjonje?

Srpskl problem, I
Srbi £lvu & maml | meds maml. Sepe
slvo jo Zinjenica, Ma hako s ustruta-
valf prizatitl ove Enjenicy, tim o ne
ma vkinutl, Razboritost propismje, da
% 8 tinjenicama ratuna, Pila se tek: " oin " Gnok smo vollel dn nam

lipak krdfomi: no k nama M privesti refim. Nije ovdje miesto witi cdgovarn oslane vierra Zvanju, o o] za Je od-
o +Stoeth vi na programa hevatsko- nege jeding lubav, dok Ge i mefnja © svresl ove rasprave, da se epudtam w redils Provideost, oma atoll pod zaft-
Wovensku-srpskog wiedinlenla u bodnnt  preziapje  katoliftvn | brvatstva ok podrobnijn rasprave over pitania. £a tom Svemopsbops —
vide otwlltl, te ih ogorditl. Povedimo nas je jidne Siavene drdaveoprivao pli- Dei coclis (Ps, 00, L), nooboriva, Zato
3o 23 primjerom Benedikis XV, Kada tanje plede odnodnfn nafepa premad poziva Dub Svetl viadare narodd, da
Toti katoligky stvar srpskom pravO- |y nedavno Englesl covalll Jerusalem, halwhartke] dirastii  rijedenn, Nage [lnbe mudrost, te g0 na vijeke viadatl,
davlo: ma hrentstve, stupadl u o dr- Denedikto tmo je Sostitao | saredio, da ospieaciic ne sama ne stole w oprect s [sDiligite jumen saplentise, omnes, qul
Javon zajednior sa srpstvom: nd At-'se Bogie pjeva bvals, te je pred Sitavim Wialoeicn, nego svibankskom deklara- |pracestis populise (Sap, 6,
strlil, fdnik xa polititkim cilevima, kodi | sviiotom oditovao felim, da svetl gead com nafn Iojainost w ova kritiino do- |svietle misdrostl — Mo natl drago ne-
sprebavajy opstawak  Monarbijets — ! ige vize ne padae » nekricanske ru- ba svietskih preveainih degadajn sve-[go kormile driavee politike wpravijail
|I:c. A Englezl nijesu katollel, Englest s &ana pred svifetom afismiramo,

Majzad Ispeo susiavnl presstro) Habs- Providnost?

#in protections

Liubitl

prema cilju, $o ga Je narodu odredila

Amslerdam, 21 svibnja. sReu-; savjedéu, da sun ispltao poylerjiva
. iz Newyoria: Predsjed-| saopéenja, te da sam ih pro The=
Vieran svome geshi: Divide of im- nik jo Wilon kod neke ije | Sad onl

wpernl neprifatelj je wckaw, kako se wcka gy korist Ci
mas. Hrvata na Srhina, Srhing ma Hr- kome je rek
svatn. Fonatizovao | Jedee § droge, Ple- predobiti, o
- me zamrsilo na pleme. A 1o viersken Jicajao 1 dostojl
-pogledin, uza sve fo da smo pravoslav- govoritl, da na

Wilsonova izjava o rafu

1h

. kelZa drZna gover, u) 3to jesu, dobiti naime sl

: Prva jo dufnost rat) ma istoku, da se reall

o rat predobitl ve-| nsvajanja | iskoriSéivanfs.  Teda,
edavno sam fuo <alinjega svoga govos

valjn stavill 5 mi-| son, da se

o je razhoritije, 3o za hrvaisku | ka-

teliski modus vivendi?
Revnitelfi za katoliku stvar, kofi se

dn na mejdan u ime katolicizma, mo- [
rall bl prile svezz da se sjete orbiling [
epomene  zajednifkog mafex | njihoval
v, zabtitnika  medunarodnog  mira,
Benedikta XV., koji zaradenim marodie
ma dovikuje: sMeka se na ohic1
tirapne mapusti odluka uni

Tamlry, Raveaviesle svijetn pa piodm
U slpurnl mir naroda mango se vide
osniva na medusobno) ljuba.
vlipettavanju prava i tasti bli-
ulparigm tvrdavnim pojnsiing .. J:
wiad, biskupimn 7. rufne 1915

#ar se nadi antagoniste nadajs ea
bevatstva wedo) korlstl, ako hudn 5 svi- |

Falasmy hadtimr prenose dub mrdnje 1)
okvele s keljena na kaljennPe i

Slogn & praveslavnom beddom.

Majpastije. Jo li v kstine paihan, kol
od srostva, prijeli hevatskol 1 kato|i2knd |
mishl, mesaviadiva, 1ako da e ne THsmn
migli uklonit nege navijestivii srpstvr
"t? Prgledafmo majnovie domednje 1

’ jplemadkl protestantizam § encijonalizam § milijuna? Pop
lcke stvar boile: maviiestti rat sen- fr 0T B0 TSI e epalin staviia
stvu do istrage, Gl traditi s ofim orlR- a0 0 astadnsme dalekn Jednl ud
i,
prezrenl | sami preziradi same sebe. s momdadl zallhe, na &

ratral DTV, Bt et I kaljuiuth gniev svoj tek na bragl svo- nju nakrea s folika momdga | zaliha, | Setlel

Alema, nego Nl na broje oruZanlh § na JE00S opomona Apastolova: Ne daj se
o ANl e (Rim, 12, 21.)

fin sispedem, sa svojim bratom pa krvl :nall cr.lnn.ill -I._n_. Badjis (Iv. 4, 10}, dar.}
1 hexl " Hatolj. (B0 smo kafolici, te prema tomu spoz-
st{:f.g;i.l;‘,;m;uh]: e\;’eifn::': .:c:[,?l:d;ﬁl'mniu svolu misao i tad uprovili prema nik grel Schiinborn-Buchheim,
il Benedicta XVa oo narodi ckae (ealeim ciicnama, kaje mam cdreduie

&

ey nl ud pofto kongres sigy
tadi v domovini,  podijelient, Jefl, da se svakl b

Sree, srce givorimn rodeno) krddan- mode odvratitl nikakvo
skoj bradl, dn se podne rastapati led priblifavanje o grjevne

mrinje na plamenn Hubavi, Osvojlvdl da dobijemo rat. Mogu re¢i fgimom’ jedinicy

sree prokecit demo put | do ragmna.

se Dtru':v‘.it[ na; nesehitno za Lo

, raing Je stanje
bifno idy za

Apulogzetika lihavl | snoflivestl gesto

Ao oo et o aloeatle Okrugne viade n Cefkol :B:'Ia'
Etenja. Neka se pomisli, ga narodi ne 7ol PORIeCts gdje e apologelika ea- o pei 21, svibnja . Zakonskl | 1
puma | silagtong heruspleina | proma- rodhani Jist objelodanit e miinistay, | P!

uje clll. 1l hotema Ii mishitl na to, kako ey noredbe, kejom se  uvada)
| se asvellll za stare wrilehe vrodaivdl Gprgne vipde o kraljevinl Cedkoi
llo za oznjlio? Omda 2o da mam W3 1) Codkog se imadn urediti 12 ureda
i
alie mndviadatl, pogn madviada) o do-' F,;,g“g:'ﬁ“nk,ﬁ.lﬂg".f]n'&f."'dml'ﬁi
. vim sijednfs u Litomericama i u Ki
O kada bisma se tek pravim kato- |leyskim Vinogradima.
lickim duham osvijestili, kada_bismo Tzjava grola Schiborn-Buchhel

Budimpedta, 21. svibea, T

vl je swojim  izhornicima
Promiszo: oada mam se ne bi trobale kacsu otvorena pisma, s
hojati srpstva, onda bisme svijesan 1 vodiz Pad grofa Tisze o)
evalion prionwli we vedenje sveje mis ralen  izhoritim pravem, f nege zo-
sije, wvjereni, da e istisa Keonafna | vidén anstrifkil F:llk_lnm

nosti, kofn Je grof Tiszynmio priba-

odrdali pakbjedi. ol |
ivith Ugarskol. Grof Sthinhom za-
Zar somo prodlv MosaroP | ztupa 1 svoin otvorengm plsime koni
112 =0 asvenemno Jod na deugi prize | procls v pitanju e reforme.
wor! Summjide nis radi selojainost, Zafim reflektira nofdogadaje v Ce-
! it famn | ?

Prilike, u kafima se maiazi savremen
snktvo, Wuslia o umdrimana; seska

Yremena nensivarivel -— Ved se duge
Ml prijatellma slavenske sloge pri-
Bila pawvolinila prilika, da se napokon
Prokedi  pt
—_—

¥ ln stlije o savremena) pelitici.

hiclegenclia deeimirang | senkuda rass ]
wizna; palltidke i nspirsclio zn g,

irwdsisnliionn prildizenja |
tmwonarkije neme naic svibanjske aspien-  nici.

vejim nurod | Ekof | kade, da

jo! vele da mgrodavama oastasak Monar- | clementi, kejl sy se borill 5 Ugar-
nslavizma, o

Wl tefedd en clllevimn, kol se ne dabn sk protiv
dovest n sklad s ezt vlialib In | yvijck méimatifie

furushinul

Urgairsleu | i harhi

- | koja protushyyl medonarodnog prave,

of zast, kuéi interpelaciia na
Cinjenice, da su proslavi u
pribivali 1 Slovaei | Hrvati,

ana wporabe tapioga plsma. u
. * Ruslfl,

. 21, svibnfa.  Konzularni
padigna zajednidkl prosvied
zabrane wporabe tojnogn pi-

ritanije. Francuske.

Japana i Uledinenih dr-
{birijl  Konzuli zahtijevajo,
e odstranl ova mjera,

Halije,

ured javija od
Jake su se lran

. svibnjn n veler:
navale na Ke-

Proslava

Juinl Slavenl n
Dme 16, 17, | 18, svidpia slavila
| 5 Brada Cest 50, godifnflgn svoxa

res | oslgurati apstanak  Habshurflie en SedkomAustrifom Zivieti u znjed-
Prgfia «Pesti Hirlapns iznljet

cile. de se o felkom pitanju skorih dana

' pratly L i
Ml smin maprotly avjerenl, da wile unatar Monaghlie, M1 ne modonn —l zvall sve Slavene | romans
wlita peslobaize prowsicati prave inte- | rede prol IWnbarn-Nechhieim, — de. Mi Hevati kremsme 15,

kazaliftn 110t Hav po-
naro-
Ibnja

| prema Progu, wna el nam na
"grada Zagreba dr. S, Srkwlj,
Tsmo kod Gmfeda dodli w Sefku
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tumacdenja svekolikoga programa pogibao, koja od srpstva prijeti aspiracije ne samo ne stoje u opreci s
«Svibanjske deklaracijen. On je hArvatskoj i  katolickoj  misli, lojalnoséu, nego  svibanjskom
urednistvu zagrebackih «Novinaw, nesavladiva, tako da je ne bismo deklaracijom nasu lojalnost u ovo

sredi$njem glasilu Seniorata, poslao
«dosta opseznu religiozno-politicku
studijup» u kojoj je «rjeSavao
najmodernije probleme u naSem
narodnom Zivotu». Iz studije su, kao
posebni ¢lanci, objavljene samo neke
njezine «najmarkantnije tocke».

Prvi ¢lanak iz serije Mahniéevih
napisa u «Novinama» bio je «od
cenzure od pocetka do kraja
zaplijenjen». U ¢lanku pod naslovom
«Jugoslavenstvo i  katolicizam»
biskup Mahni¢ je formulirao tri
osnovna prigovora koje su protivnici
«Svibanjske deklaracije» stavljali na
du$u njezinih promicatelja. Naime,
prema  shvacanju frankovackih
pravasa, a tu je biskup mislio
prvenstveno na njih, zagovornici
politickog programa «Svibanjske
deklaracije», pristajuéi uz «program
hrvatsko-slovensko-srpskog
ujedinjenja u  jednu drZavnu
skupinu», bili su krivi za «trostruki
atentat»: 1. «na katoli§tvo, izdajuéi
katolicku stvar srpskom
pravoslavlju», 2. «na hrvatstvo,
stupajuéi u drZavnu zajednicu sa
srpstvom» 1 3. «na Austriju, iduci za
politickim ciljevima, koji ugrozavaju
opstanak Monarhije».

U Mahni¢evu zaplijenjenom &¢lanku
bili su izneseni argumenti protiv
optuzbe da su pristaSe «Svibanjske
deklaracije», prvenstveno oni iz
redova  Hrvatskoga  katolickog
pokreta, odnosno Seniorata, izveli
«atentat na katoliStvo». PiSu¢i o
«drugom atentatu», tj. o «srpskom
pitanju», Mahnié¢ doslovno kaze:

«Srbi Zivu s nami i medu nami,
Srpstvo je Ccinjenica. Ma kako se
ustrucavali priznati ovu Cinjenicu,
tim je ne ¢emo ukinuti. Razboritost
propisuje, da se s Cinjenicama
racuna. Pita se tek: $to je razboritije,
§to za hrvatsku i katolicku stvar bolje:
navijestiti rat srpstvu do istrage, ili
traziti s njim prijateljski modus vi-
vendi? [1...3 Zar se nasi antagoniste
nadaju za hrvatstvo vecoj koristi, ako
budu s svojim susjedom, sa svojim
bratom po krvi i jeziku Zivjeli u
viecnom neprijateljstvu i mrZnji?

mogli ukloniti nego navijestivsi
srpstvu rat? [1...J Braéo Hrvati,
braéo katolici! Nemojmo posiuSati
glas politicke strasti. Istina, Srbi
nijesu katolici, ali oni su ipak

i
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i
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:
i
i
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i
i
i
5
:
:
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Pop Stipe pl. Vuceti¢

kr$éani; no ka nama ih privesti moZe
jedino ljubav, dok ce ih mrinja i
preziranje katoli§tvu i hrvatstvu jo§
vise otuditi, te ih ogorditi. [1...D».

Osvréuéi se na «treéi atentat», tj. na
«ugroZavanje opstanka Monarhije»,
biskup Mahnié pie:

«Sumnjice nas radi nelojalnosti.
Svojim narodno-politickim
aspiracijama vele da wugrozavamo
opstanak  Monarhije teze¢i za
ciljevima, koji se ne daju dovesti u
sklad s njezinim vitalnim interesima!
Mi smo naprotiv uvjereni, da nije
ni§ta podobnije promicati prave
interese i  osigurati  opstanak
Habsburske monarkije nego nase
svibanjske aspiracije. [1...& Prije
svega nama nije nikako dogmaticki
utvrdeno, da je dualisticki sustav
prijeko potrebit uvjet za opstanak
Habsburske monarhije. Habsburska
monarhija moZe opstojati a po nasem
uvjerenju mnogo bolje obezbijediti

opstanak, ako se preustroji na
osnovama, koji za sve vijeke
onemogudéuju centralisticki i

dualisticki rezim. []...0 Za nas je
Jjuzne Slavene drzavnopravno pitanje
glede odnoSaja nasega prema

kriticno doba svjetskih prevratnih
dogadaja svecano pred svijetom
afirmiramo. Najzad ispao sustavni
preustroj Habsburske monarkije kako
mu drago, niSta nije u interesu
Monarhije pozeljnije nego osnovanje
jugoslavenske drzave, kako je
zamisljena svibanjskim programomy.

Drzeéi da je svojim argumentima
pobio svaku optuZbu protiv programa
«Svibanjske deklaracije», biskup
Mahni¢ je u sljedeéim ¢&lancima
nastojao pobliZze objasniti njezine
ciljeve.

U ¢lanku «Liberalizam, dualizam i
centralizam — evo naSih grobaral»,
koji nije ostao poSteden od
intervencije cenzorske crvene olovke,
kreki je biskup otiSao korak dalje.
Naime, ustvrdio je da je, u svijetlu
onoga §to je iznio u prethodnim
¢lancima, «Svibanjska deklaracija»,
koja je sama po sebi «&in politi¢ke
naravi», dobila «idealniji smisao, visu,
svthunaravsku sankciju». Drugim
rijeCima, narodna je politika uSla u
«sluzbu politike kraljevstva BoZjega».
Nastavljajuéi s obrazlaganjem svoje
tvrdnje, biskup je napisao:

«Mi si ne moZemo pomisliti
preudezbe driavnopravnih odnosaja
na nasem jugu, koja bi bila podesnija
vrienju nase kulturno-vjerske misije
OnBa Istoku, od one zamisljene
svibanjskim programom. Svibanjskim
se programom uspostavlja drZavno

tifelo  raskomadanog  hrvatskog
organizma. Narod je  hrvatski
preteznom veéinom katolicki.

Ujedinjenjem ce rastocenih narodnih
sila ojacati ne samo politicke, nego
0...&0 takoder vjerska svijest. Ovom
¢e osvje§c¢enju nadoci nova pobuda i
snaga od pridruzenja Slovenaca, koji
su ne samo cisto katolic¢ki narod, nego

medu katolickim narodima
habzburske =~ Monarhije  vjerski
najprobudeniji».

U élanku pod naslovom «Zvanje
hrvatskoga naroda», Mahni¢ je
pokuSao odgovoriti na pitanje o
«promisaonom zvanju hrvatskog
naroda». Prema njegovom shvaéanju
«stajati na braniku za kr{éansku vjeru

0...8 Najposlije, je 1li u istinu habsburskoj dinastiji rijeSeno. Nase i kulturu» («antemurale
.ﬁ'g\._;_‘l
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christianitatis»), bila je zadaca koju je
«Providnost namijenila hrvatskom
narodu». Za njega nije bilo sumnje da
se iz povijesti hrvatskog naroda
mogao

olitati  njegov

buducnost:

«Stojimo na pragu nove dobe.
Teziste svjetovne politike prelazi od
Zapada na Istok; a tu, kako pokazuju
n[Ja@mijenjena je
hrvatstvu uloga nalik na onu, §to se
‘antemurale
christianitatis'. Otvaraju nam se novi

Svi

oznacuje

znakovi,

rijecima

vidici

put u

narode

rodenom

godina

0...

&. Njiva na

na

braéom, koja

ujedinjenja».

Istoku
dozrijeva. A tko e biti prvi, koga ce
Gospodar poslati na katolicku Zetvu
istocne njive, ako ne opet narod
hrvatski, koji neposredno medasi s
Istokom, koga wuz to s istocnim
narodima vezZu veze krvi i jezika? Evo
hrvatski,
providnosti, u savjetu je Trojednog
Boga zakljuceno, da preuzmes medu
bijahu
krivnjom kobnih slucajeva kroz tisucu
podijeljena,

naumu

poslanstvo

|
. jugosiavensiva.

- hlezina_pogubnost pn mnlenju njezinih protivniia 2

Uivatsbs hrlan daevne o
u 3 aatl posilje padne osim
medelje | Blagdana,
redaifive st nataziu Gua-
dutitevo] ulich br. 32, peiv
remno, lleva, Dglis! ag pris

Freiplats in Lagren: Lo
* miesec 840 4s deatavem
u kota, Preiplate 1a lusem=
© wvezalmjrsec K 540, Ta
o Y gedine Preipiata

wajn = upead Fata, 3 1a: o J.. . L N ' o L‘&‘T‘.’u‘.wam"'l"m
i arnies 505 GLAVNO GLASILO STRANKE PRAVA ZA SVE HRVATSKE ZEMLJE tavbeniens v a o

Pojedini broj 18 flire.

Telcton mprave br. 165,

BROJ 2074

ZAGREB U CETVRTAK, DNB 27, LIPNJA,

Qop. 1918,

Znagaj jugoslavensie propagande.”

Pike pop Stipe Vuletlé, narodni zastupnik.

Al ako | mi N angleo s neba , ,, Ol | B

U zadnjoj trefini prologs mjeseca donio je
g;:luikl dnevaik  Novine” nekollke razprava
rekoga biskupa dre. A, Mahnids za wibm]||kn de-
klarsciju. Premda je svaka razprava sa svojim bud.
nim naslovom sama zz sebe svola cjeling, ipak
svih tih pet sastaveks sadinjava jedan plaidcyer
za lanjskl svibanjaki jugoslavizam. Ne %4 od)
varale ni mom nl Mahnidevu cilju kada bihk &la-
nak po Elanak kritikovao. Bolje ée odgovarati samoj

1 g g jasnije
¢e se _informirall ditatel] o Mahinicevo] obrani, ko
I!lﬂ::inll njegove razprave razdielim u Sefiri od-
omba;

Ii Dr. A. Mahni€ | svibanjska deklaracha;

B) Dr.A. Mahnié i kubturni jugoslovenski vidici;
¢} Dr. A. Mahnié | vierske balkanske zadade:
) Dr. A. Mahnié | sveto pismo u sluthi jugeo-

L

Dr. A. Mahnié | svibanjska deklaracija.
Mishig, 1i d"il Seatelju, da je Dr. M. teme-
liito 1 oblimo obraziclio wihnfillm deklaraciju
wiamu u sebl“? (lIL &) Ne. On je o njoj g~
moj u sebl* naplsao ciglin osam redaka i nifta

vide, Pa o femu onda pide? O svemu, do m.
s nfome tekom vremena bili u savezu, ali o samoj
deklnracili, uzeto] ,samo] u sehi®, kako on vell,
nitta vite nego navedoh. Deklaracija salinjava
widrfavnu zajednlcu Hrvata, Slovenaca i Srba~ i
to je sve, Blo on o njo] wvell. — Kada ovake, o
njoi, nakon jedne sudinr. pide jedan visoki crkveni
ostojanatvenik, tada se mora Zoviek automatshi
uzdrnuti | reéi: nedostojno i nepravedno. Sto sa-
tnjava deklarscia u aeLi? o ruli, @ Bo gradi?
it je ona kroz inu_dana dofiviela tolike
evolucije, tolikn tumatenja? U Gemu ledi njezing
valnost po miljenju njezinih pristada, & u Eemu

svemu tomu morac bl polanje razloZlll dr. A,
Mahni¢, ali en preke svega suvereno prelazi i raz-
m, o Eemu on misli na vrho svojih

ol meni dulje time zazimati, Prelazim na daljnje
obiljelje svithlInugl programa. I
ajska deklaracija s varavim dodatkom (daka
u ofima} hrvatskogs drisvnoga prave® nije bila
dugoga Hvota, nju je zamijenila ofujska zagrebatks
deklaraclis, koja se postavija otvoreno na princip,:
nmoo:ndjeﬂlbl naroda. Ovom Je rexalucijom
{:ls‘olh\'elllkl o :|[ena subila ovaj  prilajenl stid
rvatske individualnostl, kofi su joj bili priudtlii
befkl Jugoslaveni eliketom hrv. dri. prava, kamo
nikako nife spadala. | bolje. Budimo otvoreni,
vell o ssmoodredjenju biskup dr. A.
M:? Kako nl biele o hrvaiskomu driavnomu pravy
tako ni crae o samoodredjenju naroda, Moida on
pide | o jednomu i o drugomu u svojoj studifi, alf
u .?{It!win:!ma' Jo tomu n:fr: ne Eiamo, Nas bl jako
veselilo, da Zujemo, kako i o urmlwun
eviezd! danici sudi krliidki um d"‘:ﬂl‘i . Danas ':01"
Hrvaiskoj onake politizuje, kako se u vrieme raz-
kola u Carigradu dogmatizovalo. Nije bai mjero-
davno, #to pidu abnormalni, extremni i nortklifov-
ski elements, ali bi bilo irteresantne Futl, kake o toj
krilatici misli dr. A. M. Samo bo samoodredjenje
maroda imade sve] intenzivhi i extenzivnl znataj,

Kako so odnosl  dr¥avia zalednica® H, S. |

u smisly samoodredjenja prema sebi | prema vani?
Radovalo bi nas 2uti, da li se katoligki biskup dr,
Ao M. slafe s framasuncn Wilsonom u avemu ii
samo w nekim tofkama. Nabi su deklarabi-uzeli
na svoe jezike samoodredjenje®, te o njemu nepre-
stano sbore, Qolove ne mogu oni Eilaua biti Lx

njega, Uslied toga naj

tonja dvojica Iza sebe jod koga | kakav je nfihov
odlon u pristatama, dnl I 4¢ od zastupniks koa-
liclje nlje nitko vHe pridrutlo, Sada je na dnevnom
redu pranje. Viadinovel u ,H. Riefi™ peru se fra-
zama od fe2kih grl Bto su prot politicl kea-
licije izniell dri. Surmin i Lorkovid (koje lmslltl
priobéill), dok ovi opet kroz ,Obzar vele, da fe
danainje koaliclono vodstvo ,spremno svakog koa-
licionaks odmah 2igosati, Zim se ova] usudl —
prigovorill takile] ovog vodsiva®, | da £e ta grupa
wilh ofuva svols mjests, postupati onake, kako se

stupale u '"!§°" doba protunarodall relima®.
ok we kade u s ,,RN
elja? Kealiclja h'dpﬂllll u Peftu adresy, u koj
{e zaista zatajila Ideje naro jedinstva. iz opar-
tunizma, poslala ju

A Bto radi koaliclja

do dan,

dinjenfa dienjs, koja se deja
u s¥im jufnoslavenskim zemljama monarkije a ki
je koaliclia na mig iz Pelite prigulila? Svi zna
u koaliclji za¥to su nezadovolf
we pricte rasulom koaliclje 1 laskom frankovaca
na viedw, | dr. Lorkovié | dr. Surmin su Sutjell no
to vodstvu nije bilo

avo) llat, kofi ée_ih braniti od dajs | kritlka 1
fo ne samo polititke naravi. Podto ovl zastupnicl
nisws hijell braniti tu takbiku, keja n Pedtl uvjerava
Wekerlea, da je za svetu krunu ugarky, a na-
godbu i dualizam, a koja kod kude tvrdl, da jeza
narodno jedinsivo, ujedinjenje | slmeudnd[j.tn
merall su sellif iz Hrvab Rieti”. Inatiteljni
smo, da li ée koalicija berem sad, pod novim ved-
stvom, kad se ,Hrvatska Ried" jayno izjavila za

ultdllvjeu]; 1 samoodredjenie, fi 1o u Pedti
i'u Betu? No dol gospoda samo prema dolje, da
zadrie prol e o njedinje-

fjega pol |
jugeslaveni svu nafu poviesi, svu nalo tradiciju,
svi nalu domovinu, ‘sve nale obifsje, sva nala
porieils, ave nade ciljeve. Sve osebine Imaju pre-
stafi, a sivoriti se Ima zajedniZka individuainost
jugoslavenske. .
(Konac preoga dlanka sliedi).

“

£ e £y
ok mnogo] svad]i medju Hr-
vltfma. Jufer smo iznieli jednu zanimivu reminis-

laba o onol iz bestdeseiih godin, iz k idi, d
g!l!]lﬂh lestava u velika] Jup i N :“‘ rote ks intel pencil :l ol Kivn zemmii le
Stranka prava :odllli':gvlhlpjshll deklaraciju | yyiek Bila zadojens seperatistitkim duhom. tudjils
iz P olitkih i W razlogh. | o o4 Huyata | vazds bacala Klipove pod noge
To {e nata stranks $o u Bo | g k

borskim govorima dobrano | obirno obrazlo-

u 8
Hla i dsnomice razglaba, a ini se, da od svega
toga pisac dr. A, M. nifta nije sastavnoga tao.

Pa da i nije Elao, on j¢ morao sam jzstudirat, da
je svaka politika na jugu monarhije, koja rull
hrvats| vno prave pravl stentat na
existenciju hrvatskog nasods, Sve do majske osnove
blo e hrvatski narod na temelju starodrevioga
hrvaiskoga driavnoga prava, kojega relikvija imade
I u zlnginnoj nugadbr od g 1868, jedan, pravi
I podteni subjekt drfavopravnoga | politit
kopa bilka svojegs vlastiloga ]a-stva. To, &to ©
svakomu nerodu svelo i nepovredive, rudi, grabl
i otimlje hreatskomu narodu sviban|skl program.
Mjesto jedmoga ja dolaze ma vlasniétve | gospo-
darstve tri Ja, mjesto hrvatskoga la ima nadodi
jok | slovenski ja 1 srbski [a. Time na sven
viasilomu pradavaoma teriloriju prestaje obstojali
hrvatski warod nesilac svejih prava, jer se u rjes
gov driaval posjed uviate nova dva suvlastnikn
I*su podars, te jednakim pravem postajn ova- |
ovi
i jedini zakoniti posjednik, Uz Hevate u njegove]
driavi pod hrvatskom krumom postajn | Schit i
wSlovenci* viastnici hrvatskoga gospodsivn | Ne vike
Jadan subjekt ved trl allbi.li
wzdrmane irinajstogodiinje hrvatsko driaveo pravo
kraljevine Hrvatske. Wema ni ne moe hili po
fivol jednoga naroda nifta gore, nego mu dirnuti
u njegove starinsko pravo, nEa':mll ovisl njegove
Dr. A. M. prelazi preko brv. drisvnoga
kao prako nimale vrijedne sivarl: Njegs
nima ono prave, po kojemu Hrvatl jesu,
Five | ostati de uza sve duimane. Ne zanima
ga, ier kao Jugoslaven loini koplie za nekakovo
nove predubivaisko jugoslavensko zrwo. MI ipak
uzn svoje starn pismo i stare misl, keje jesu uviek
i uviek Fwve, oslalemo, § dr. Antom Srarfevidem
welimo : Bag Euva moenikn Hevaln proti izdajstva
1 hezvjerju Ausirije, Ungarije 1 Jugeoslavije.
Razprava o hrvatskamn  delavnomun v
ukljunje injenj i [ i slalinst
lirvatekengn maroda w svim jegevim pakeajinama.
Tadudi |o ta] vakni hema de, T M. wvelanim =

hivelvo.
prava,

ko predae, alu ive pefem persiilian, pe trela s g

wlastnici | gospodarl, kakovim brjate prliadnji | -

tal Ovim je o temelju | pg

, ked se -}e borio za svoju sko-
k listovi iz ondainje knelevine
uatatl profi svomu srbskomu se.

bodu i bolj
Srblje morall
peratizmu i Enn all svoje suviernlle, da time, bte
su uselill u hrvatsBy kudu, nisu stekli pravo, dajoj
narivavaju | svoje iad U Hrvatsko] imaju onl bitl

Hrvatl, kao So se u SWiji Viasl, | Bugart amalraju
Srbi. Poznato je, da su Wadi Srbl, najvecim dielom
doseljeni Viasi, pak bi Rlo opeavdano 1 u

u.
podto su se poarvalili dod u hrvatskn kudr,
da se prienaju Hrvatima | daNprestehi eade § pose

dnoljedinstve bilo gotova svar; ne bi hilo
e sa arhsko hrvaickin narky
an jugoslavenstvom, sa savremen]
ved bi svexoliko pufansive u hrralskity zenkjams
radilo =2 kraljovion Hrvatsku, Driimo
mudre rieli i cpomeau baruna Kudlana, Papo
ynd. 1865 n hrestskom saboru, Pamtimo [ by
neumrlog Arle Starfevida, kojl je to arbstvo® dog
caviellin | ufio sav narod, da je unatol vjerskiy

tudjinace, Lat je dakle, dn su za nar
oni, kofi grade jugoslavenstinu,
dingve, za hrvstsku samostalnoa

rogramu od god. 1804. Sve nope
fuggalu jenima samo sd svi
kopavanje velike Starlevicghe
lirwatskoga naroda, 3 pokyd
vensho| koncentrach]l nigd nidta dru Mgto gram-
aenje za vishéu pomstu nove koaliclle, kojo sn
se na felo stavill ogéhetnicl nd siranke prava oko
aaplrnnte  Hrvatakg! drfave”,

Zagreb, 7. lipajs.
PrazkolAr koallelll pelllitie je mistericznn,
o nije izhio na fave privi razlog ants-
geutizmn papors, MoBda e biti i o jede i tebe,
n roielazt [ tlanake u M. Hieti, o knjof

i itra Lukinidn ! drugevs, te
sl knfie nadabinfuje gropn den. Surming
# Lochiylin, 73 sadn we ne zaa, fnnde N po-

Hed b tako Einili, negi bilo svadis, jer | jedi

" | bine i sedma istom  stverili

- | kad go ovakva nezl

- | fedinatval No takvl su

nju i samoodredjenju, & u Pelli su pravi unionlst,
dotle ima javnost prave da zaisia usbvrdl zaje

s drom, Lorkoviéem i s drom. Surminom, da je
koallelja na pulu narcdno] koncemtracki®.

kevo lutanje viada

epel  Kal !
Jugoslavianima prikazaje medju ostallm | jud
uvodnik »Novinas, koje se mufe 5 moz
pajmu narodnosti | a njima nije joi
onda mofemo uvidjetl | svu trulost nfi
dietinske pelilike. Dakle 2ujmo, 8o
*Novinns piku medjy ostalim: ¥
wMajprije svl Juinl Slavegd jod nemzju
Jedinstvenl pelam o naredpbm  Jedinstvu.
Kod nas n'feza niti sve polditke stranke na
od narodnim Je-

dinstvom. Jof je sporngd da Il sva tri JuZno-

slavenska plemena moggiu satuvatl sye svoje

osebire {1} fit moraju l;hjltl. da se medju- \J

sobno stope | nosigdu svi skupe j2dnn novi
bidi sebi ‘mao sve naibolje
ju pojedina piamens ..
eifed, koia nije na Elau ni o
', knja nezma ni & je narodno
1stve, primaje da je za nju eporng
imzaju 1 julpfalavenska pleniena saduvali svoje ose-
pose
hode da vodi politiku u nadojdemavinil
Zaista, Aalekn nas je doveo humbug | sljeparifa o
jedingfu troimenga naroda! | onda se job Eude ta
i venska gospods, Ho hramlje sav rad parod-
oncentracije. Ps kako da ne hramlje, kad se
radi na jedino zdravem, jeding Emm-mam e
‘melju hrvatske narodne misli, hrvatske narodnosi,
hrvatske driavnosti The u Hrvatskof rull hrvatsku
garodnost | hode stvoriti neku novu, jest udala,
pitickl alkimista, pravl arlatan, Misu 1l smieine
Mty «dn misle, dn bi se iman stvoritl jedan
kojl bl Imao u sebi najholie elemente
plemenal
io su politigari, koji se hode da pataju
poslave. Oni liode skalupit novi na-
elemenata | pouditl Stvoritelia; da
e njegvo djeM nevaljane, jer onl gnadu bolje siva-
rali narode, nepq Ha ih je ved sam Bog stvoriol
Kaka da hrvatskomy narodu ne bude zlo i naopako,
a feljad vodi, koja sama o
pojma o idei narodnoga -
i iugoslaviani po redu —
olitizki sljeparl.

aebl priznaje, da nei
puki darenjacl, pustelovi

Ratna izvieSéa.
Nade izvjedca

Juder je u natem glavnom stal

lzdano slie-
lede izvjedde: .

Ha gorska) kes! Zugne adblll smiuz teike
publtks po meprijatsie Jake vavale, ilo Mo -
pobeo Zestokom topnifkom vatrom. Na zariwnku

Aslaga | izmedju Drante | Plave Jubarainjl Jo

Vuceticev obracun s jugoslavenstvom

svolevoljno he'hle pritikn-np—
Zar oma odobrave ideju narodnog ufe-

no Lute, jer im-

dosta, jer je ono hijelo imatl

ban jedan movi

U posljednjem ¢lanku
naslovljenom «Politika hrvatskih
katolika», biskup Mahnié¢ je javno,
bez imalo okolianja, izjavio da je
«Svibanjsku deklaraciju» prihvatio
kao «svoj politi¢ki program» ne samo
iz politi¢kih, nego i zbog «naravskih i
svrhunaravskih razlogan.
Objadnjavajuéi «naravske razloge»
Mabhnic¢ je napisao:

«Balkan i Istok jesu slavenski[]...D.
Poradi toga se moZe na Istoku i
Balkanu voditi samo slavenske
politika. Svaka je druga politika
imperijalizam, koji sam sebe ZigoSe
kao nasilje, teSko vrijeda prirodni
zakon po kojem su svi narodi medu
sobom braéa, jednakopravni, te svaki
u svojoj zemlji gospodar. Ovakovom
se politikom zameéu klice novoj
medunarodnoj borbi i ratovima bez
kraja i konca. Ili misle li zaista
pangermanski vikaci, da ce se dati
stotine milijuna slavenskih i drugih
isto¢nih naroda tako glatko ujarmiti?
Pa kada bi to za ¢as i uspjelo, hoée li
ovi narodi mirno i odano nositi
nametnuti jaram? Zar se nijesu
imperijaliste ama niSta naucili od
sadasnjeg svjetskog rata? [1...5 Nas
¢e slavenski racun jedino onda
dovesti do pozitivnog rezultata, ako
se u ocigled ove Cinjenice
ekspanzivne politike prestanemo
cjepkati, te svi bez razlike stanemo na
okup, jer ma kako se u svojim
nazorima razilazili, jedna nam je
svima zajednicka domovina. [J...@».

Prema Mahniéevu je misljenju
najvazniji razlog za prihvacanje
«Svibanjske deklaracije» bio onaj
«svrhunaravski»:

«Uz njemacku se kulturu i politiku
nerazdruzivo spaja protestantizam.
Nemojmo metnuti s uma, da je
njemacko  carstvo  protestantsko
0...8. Pangermanska se politika
poistovjetuje s  protestantizmom.
[0..&8 Mozemo li ocekivati, da ce
protestantizam na Istoku napustiti
ovu svoju religijsko-politicku taktiku?
Nemaojmo se varati. I u profasto su se
doba opet i opet sa strane njemackih
protestanata ¢inili pokusaji, ne bi li se
pravoslavije pribliZilo
protestantizmu, te se medu njima
stvorila  nekakva unija. Ta,
protestantiz(mu] i nije do drugoga
nego kako bi presjekao put do
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sjedinjenja katolic¢kih i pravoslavnih
srdaca. []...] Nu protestantizam ne
znaci samo udaljenje od katolicke
Crkve, nego on vodi izravno u vjerski
racijonalizam, koji je istovjetan s
odmetnucem od pozitivhog
kr$éanstva, a ovo ima za naravnu
posljedicu potpuno bezvjerstvo. Ovim
se putem povela protestantska
Njemacka, a istim bi putem udarilo i
pravoslavije, stupivsi u zajednicu s
protestantizmom. Braéo katolici!
Vama govorim. Ne éemo li sve §to je
u nafim silama poduzeti, da
odvrnemo od slavenskoga
pravoslavlja ovu pogibao? Hocemo li
prekrStenih ruku gledati, da nam
neprijatelj slavensku njivu posije
kukoljem bezvjerstva? Ovo je pitanje
od najdalekoseznije religijske i
kulturne zamafitosti za slavenstvo.
Na§ bi nemar znacio isto, S§to
slavensku bracu, koja se odlikuju
dubokim osjecajem, na milost i
nemilost predati duSevnomu procesu,
§to ga je od Lut[lhlera do danas
prosao protestantizam na vjerskom i
filozofijskom polju, procesu, koji se
svr§ava Hartmannovim pesimizmom,
Haeckelovim monizmom, s
Nietzscheanizmom. Posmatrajuéi s
ovog gledista — a to i mora nama kao
katolicima biti kod prosudivanja
javnih  prilika svuda i svagdje
odlucno — stupa narodna politika tek
na drugo nuzgredno mjesto dok
svibanjski program dobiva mnogo
idealnije — vjersko i kulturno
znacenje. Upravo vitalni interesi
katolicizma traze, da se svim silama
odupremo ekspanzivnoj politici na
Balkanu i na Istoku. []...] Politikom
svibanjskoga programa ne branimo i
zasti¢ujemo  hrvatstvu, srpstvu i
slovenﬁstvu] samo narodno-politicke
(aspiracije)  interese, nego u
eminentnijem smislu takoder
viersko-kulturney.

Jugoslavenski klerikalizam

Za Mahnicevo je apologetsko
pisanje o «Svibanjskoj deklaraciji»

moglo biti nekoliko razloga: 1.)
strahovanje zbog ugrozenosti
Slovenaca od Nijemaca te od

talijanske opasnosti i za Slovence i za
Hrvate kojima su prijetile i madarske
imperijalisticke teZznje; 2.) slabo
utemljeni «optimisti¢ki unionizam»

na «¢irilo-metodskoj» osnovi; 3.)
opasno samozavaravanje glede prave
biti velikosrpstva i 4.) nekriticko
prihvacanje ideja raznih
projugoslavenski orijentiranih
pojedinica iz katoli¢kih krugova (vI¢.
Krek, dr. Rogulja i dr.).

Pobrkav§i u svojoj obrani i
tumacenju «Svibanjske deklaracije»
politiku i religiju, biskup se Mahnié
sam doveo u polozaj da ga se moglo
optuzivati za zloporabu katoli¢ke
viere u politicke svrhe, a to se

Plemi}ki grb obitelji Vuceti}

uobiéajeno naziva — klerikalizam.
No, ako je tada u Hrvatskoj bilo
klerikalizma, onda je on mogao biti

samo u funkeiji stvaranja
jugoslavenske drzavne zajednice
(Kraljevine  Srba,  Hrvata i
Slovenaca/Jugoslavije), dakle -

jugoslavenski klerikalizam.

U hrvatskoj politickoj javnosti
Mahniéevi su ¢lanci naisli, osim na
jednodusno odobravanje
istomis$ljenika, i na  odluéno
osporavanje protivnika.

Najostriji osporavatelj Mahniceve
obrane i promicanja ideja iznesenih u

«Svibanjskoj deklaraciji» bio je
frankovacki narodni zastupnik i
svecenik Senjsko-modruske

biskupije pop Stipe pl. Vudetié.

Pop Vudeti¢ je u seriji svojih
¢lanaka, pod zajedni¢kim naslovom
«Znacaj jugoslavenske propagandey,
podvrgao oftroj kritici Mahnicev
«plaidoyer za svibanjski

jugoslavizam». On je svoju kritiku
razdijelio na etiri dijela
(«odlomka»): «a) Dr. A. Mahnié i
svibanjska deklaracija; b) Dr. A.
Mahni¢ i kulturni jugoslovenski
vidici; ¢) Dr. A. Mahni¢ i vjerske
balkanske zadace; d) Dr. A. Mahni¢ i
sveto pismo u sluzbi jugoslavenstvay.

Vuéetic  je  svoje  krititko
razraGunavanje s  Mahnievom
apologijom polititkoga programa
Jugoslavenskog  kluba  zapoceo
konstatacijom da kr¢ki biskup nije
«temeljito 1 obSirno obrazlozio
svibanjsku deklaraciju 'samu wu
sebi'», nego da je o njoj «napisao
ciglih osam redaka i nista viSe».
Drugim rije¢ima, kréki je biskup
pisao «o svemu, §to moZe s njome
tekom vremena biti u savezu, ali o
samoj deklaraciji, uzetoj 'samoj u
sebi’» nije rekao sve S$to je bilo
neophodno da bi se o njoj moglo
relevantno  raspravljati.  Prema
Vudeticevom  shvacanju  biskup
Mahni¢ je morao sam, neovisno od
frankovackih politickih stajalista,
«izstudirati, da je svaka politika na
jugu monarhije, koja rusi hrvatsko
drZavno pravo pravi atentat na
existenciju hrvatskog narodaw, jer
«sve do majske osnove bio je hrvatski
narod na temelju starodrevnoga
hrvatskoga drzavnoga prava []...0
jedan, pravi i poSteni subjekt
drzavopravnoga i politickoga bitka
svojega vlastitoga ja-stva». Upravo
se u tome, prema njegom misljenjnu,
krila opasnost za hrvatski narod i
njegovu opstojnost:

«Mjesto jednoga ja dolaze na
vlasnictvo i gospodarstvo tri ja,
mjesto hrvatskoga ja ima nadoéi jos i
slovenski ja i srbski ja. Time na svom
viastitomu pradavnomu teritoriju
prestaje obstojati  hrvatski narod
nosilac svojih prava, jer se u njegov
drzavni posjed wuvlace nova dva
suvlasnika i  sugospodara, te
jednakim pravom postaju ovakovi
vilastnici i gospodari, kakovim bijase
prijasnjii jedini zakoniti posjednik.
Uz Hrvata u njegovoj drZavi pod
hrvatskom krunom postaju 'Srbi' i
‘Slovenci'  vlastnici  hrvatskoga
gospodstva! Ne vi§e jedan subjekt ve}
tri subjekta! Ovim je u temelju
uzdrmano trinajstogodisnje hrvatsko
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drzavno pravo kraljevine Hrvatske.
Nema ni ne moze biti po Zivot jednoga
naroda nista gore, nego mu dirnuti u
njegovo starinsko pravo, o kojemu
ovisi njegovo bivstvoy.

“Jao stadu, kojemu pastiri
povrtoglave!”

Za popa Vudetia je, na temelju
iznesenoga, bilo posve razvidno da je
biskup Mahnié preSao «preko hrv.
drzavnoga prava, kao preko nimalo
vrijedne stvari», jer on «kao
Jugoslaven lomi koplje za nekakovo
novo protuhrvatsko jugoslavensko
pravo». Dobro uo€avajuci povezanost

«Svibanjske deklaracije» i
«Zagrebacke rezolucije», Vucetié
nastavlja:

«Majska deklaracija s varavim
dodatkom (Saka u o¢ima) 'hrvatskoga
drzavnoga prava' nije bila dugoga

Zivota, nju je zamijenila oZujska
zagrebacka deklaracija, koja se
postavlja otvoreno na princip:

samoodredjenje naroda. Ovom je
rezolucijom jugoslavenska obsjena
sruSila ovaj pritajeni stid hrvatske
individualnosti, koji su joj bili
priustili becki Jugoslaveni etiketom
hrv. drz. prava, kamo nikako nije
spadala».

Nastavljajuci svoje kriticko
ra§€lanjivanje Mahniéeve apologije,
pop Vuceti¢ se zaustavio na pitanju
smoodredenja naroda koje je bilo
jedno od stoZernih tocaka
«Svibanjske deklaracije»:

«[...2 Nasi su deklarasi uzeli na
svoje jezike 'samoodredjenje’, te o
njemu neprestano sbhore. [1...Q Uslied
toga najnovijega poklika unistavaju
jugoslaveni svu nasu povjest, svu
nasu tradiciju, svu nafu domovinu,
sve nase obicaje, sva nasa porietla,
sve nase ciljeve. Sve osebine imaju
prestati, a stvoriti se ima zajednicka
individualnost jugoslavenska».

Zavrsavajuci drugi dio svoje kritike
Vucetié piSe:

«Svibanjska deklaracija ne samo
obzirom na hrvatsku politiku nego i
obzirom na katolicku kulturu jest
prevelika opasnost. Mi u njoj
naziremo urotu proti vjeri i domovini
hrvatskoga naroda. A katolicki
biskup dr. Antun Mahni¢? Svibanjskoj
deklaraciji [1...0, koja je politicki

nemoralni akt, koja prieci katolickoj
vjeri, koja ugroZava Zivot hrvatskoga
naroda, daje najlaskaviju svjedocbu.
On veli da svibanjska deklaracija
sama na  sebi nosi  'visu
vrhunaravsku  sankciju’ []...J3!
Najveéa sablazan! Presvietli! []...D
Hrvatski narod najsvjestnije trga

Stipe Vucetié, zastupnik u Hrvatskome
drzavnom saboru 1942.

'svrhunaravski’ vienac s Cela
svibanjske deklaracije, koje ga joj je
izpleo jedan katolicki biskup, a udara
joj na oba lica pod jugoslavenskim
celom Zig paklenske posvete».

Napadaju¢i Mahni¢eva razmi$lja-
nja o uspostavi crkvenog jedinstva na
Balkanu i Istoku, pop Vudeti¢ je
ustvrdio:

«Dr. A. M. misli, da []... mora
odpoceti  sustavnim radom za
katolicizam u 'pravoslaviju’. Najprije
se mora ocuvati ‘pravoslavije' od
protestantske zaraze bezvjerstva, a
poslije toga ga treba posve okrenuti
na konverziju i eto nam unije zapadne
i istocne crkve. To je nacrt svibanjske
deklaracije dra A. M. sa vjerskoga
programatickoga stanovista []...D.
Po njegovim nazorima je
protestantstvo doslo do podpunoga
bezvjerja. Protestantstvo se posve
odciepilo od rimske stolice. A
pravoslavije? On je u sebi joster
dobro, ako jo$§ nije poslo putem
protestantizma, ono se dade ocuvati
od puta, kojim je posio protestantstvo.

Pace! Nikada bolje prilike za
sjedinjenje zapadne i iztoc¢ne crkve,
nego li sada putem svibanjske
deklaracije pokatoliciti Srbe, pa
Bugare, Grke, Rumunje, Ruse... []...
Samo je trebala jedna svibanjska
deklaracija i taman je katolicka Zetva
na Balkanu i Iztoku svoju rekviziciju
najcezarskije obavila. [1...0 Sto sve
ne krije u sebi ta loncarska
Pandorina posuda, ta svibanjska
deklaracija?! Na koncu konca ona
ima provesti ujedinjenje zapadne i
istocne crkve! Vel vidim kako dr. A.
M. juri u Orient-ekspress viaku na
Balkan, iztok evropski, iztok azijski,
da provede ovu misiju, koju mu je
dala svibanjska bula».

Na kraju treceg dijela svoje kritike,
pop Vuleti¢ je, nimalo uvijeno,
napisao:

«Nekada je vrieme mucanja, a
nekada govorenja. Dr. A. M. je dugo
mucao i bolje bi bilo, da je mucao i
dalje. Sada je progovorio, ali
vanredno zlo i pogibeljno branedi
Jjugoslavensku svibanjsku deklaraciju
— zmiju postavljenu na hrvatsko
stablo znanja dobra i zla. I zaludi
veliki jugoslavenski aspid popove,
fratre i biskupe! Jao stadu, kojemu
pastiri povrtoglave».

U &etvrtom dijelu svoje kritike pop
Vuceti¢ se odluéno okomio na
biskupovu tvrdnju, kao teoloski
neutemeljenu, da hrvatski narod ima
neku posebnu zadaé¢u dobivenu od
Boga glede «njive na Istoku»,
odnosno istoénog kriéana:

«On je bogoslovskiji od samoga
bogoslovstva. ... Biskup dr. A. M.
tvrdi, da svaki narod imade od Boga
svoje posebno zvanje. ... Imade li
svaki narod Bogom odredjenu
posebnu zadacu? Kakovu moze
narod kao jedna posebna skupina
imati  providencijalnu  posebnu
duinost? Kakovo zvanje ima svaki
narod sam po sebi od Boga mu
odredjeno? Ja sam mali svelenik, a
dr. A. Mahni¢ je veliki svecenik, pa
nerado zadiram u tu tocku. Svi narodi
svega svieta imaju hvaliti i slaviti
Boga i bozje velicanstvo. Jo§ bolje:
svi ljudi sviju naroda svega svieta
ukupno imaju hvaliti i slaviti Boga i
bozje veli¢anstvo. To je zadaca svih
ljudi u svim narodima. To je svim
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ljudima svih naroda po Bogu
postavljena zadaéa. []....3 Moze li se
dakle govoriti o narodima, da oni
imadu posebnu po Bogu odredjenu
zadaéu? Dr. A. Mahni¢ je razvio, koja
Jje zadaéa hrvatskoga naroda. Kada
znade, koja je zadaca jednoga
naroda, onda znade koja je zadacéa
ostalih naroda? Rado bi ¢uti koje su
posebne od Boga odredjene zadace
Engleza, Niemaca, Francuza,
Magjara, Talijana, Kineza, Japanaca
itd. Mislim, da posebnih zadaca
pojedinim narodima naredjenih od
Boga nema []...0».

U «Zaglavku» Vuceti¢eve kritike
stoji sljedece:

«lz svih objektivno navedenih i
razloZenih cinjenica i pojava jasno
sliedi, da je jugoslavenskom sviba-
njskom deklaracijom tok hrvatske
politike navrnut u protuhrvatske
jugoslavenske ciljeve. Bezdvojbeno
sliedi, da je katolickoj vjeroizpoviesti
namienjena Judina placa za uslugu
jugoslavenske propagande. Nema
toga katolickog biskupa, koji bi nas
mogao o protivnom uvjeriti, dok facta
loquntur. Rasprava dra. A. Mahnica
jest jugoslavenska ideologija bez
stvarnih i zbiljnih osnova, kadra nas
hrvatski narod dovesti do katastrofe.
0..@ Za hrvatstvo proti
jugoslavenstvu! Za Hrvatsku proti
Jugoslavijily.

Poucdak Ante Stardevicéa

Za popa Vudeti¢a, frankovacdkog
pravasa, nije bilo dileme treba li
hrvatsku politiku voditi u skladu s
uéenjem dr. Ante Starceviéa,
osniva¢a Stranke prava, ili ju pak
odvesti jugoslavenskim putem. No,
zanimljivo je da je on buduénost
hrvatskog naroda vidio u oslonu na —
Habsburgovce. Svoje je stajaliste
potkrijepio izvatkom iz Staréeviceva
¢lanka «Na ¢emu smo» (1878.), u
kojem doslovno stoji:

«...8 Razvili se i zazuzlali
zamriaji Evrope kako mu drago, po
Hrvate bi bilo najbolje u zakonitoj
samosviesti ostati pod vladajucom
dinastijom,; obstanak ove dinastije
stoji do Hrvata; obstanak Hrvata kao
sre¢na naroda glavno stoji od
vladajuée dinastije []...0».

ﬁg’f_“

Takvo Starlevicevo stajaliSte glede
uzajamnih odnosa Habsburgovaca i
hrvatskog naroda nije bio slucajno.
Naime, 1860. objavljena su, u
njemackom prijevodu, pisma Mihajla
Petrovica Pogodina, ruskog
histori€ara i ideologa panslavizma,
pripadnika  kruga utemeljitelja
Moskovskoga slavenskog komiteta
koji je imao za cilj ujedinjenje svih
neruskih slavenskih naroda pod
protektoratom ruskog cara. Ta su
pisma, napisana u razdoblju od 1838.
do 1842., zapravo bila njegova tajna
izvjes¢a upuéivana ministru Sergeju
Semenovi¢u Uvarovu, a govorilasuo
politickim, nacionalnim, vjerskim i
drugim odnosima u Otomanskom
Carstvu i Habsburskoj Monarhiji. Ona
su, izmedu ostaloga, otkrivala
ekspanzionisticke planove
velikoruske politike prema narodima
na Balkanu i srednjoeuropskom
prostoru. Zanimljivo je da je do tih
pisama, jo§ u rukopisu poznatima kao
«Tajna knjiga», doSao Stardevidev
prijatelj i suborac Eugen Kvaternik
za vrijeme svoga «prvog progonstvay,
odnosno emigracije u Rusiji i
zapadnoj Europi (1858.-1860.)».

Vuceti¢eva negativna i po tonu
Cesto preoStra kritika Mahniceve
apologije «Svibanjske deklaracije»
imala je svoj odjek i u seniorskom
tisku. Braneéi biskupa Mahniéa od
teSkih optuzbi, seniori su, nastojeéi
omalovaziti  Vudeticevu  kritiku,
ustvrdili da se njegov «dosadanji
éitavi rad sastojao u fanati¢kom i
nesvijesnom vikanju, u bijesnom i
nepromisljenom napadanju». Drugim
rijeéima, njegove tvrdnje gotovo da
nisu zasluzivale vecu pozornost.
Skori vojno-politicki slom
Austro-Ugarske Monarhije i nastanak
Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca
uéinio je bespredmetnim svako
daljnje izjasnjavanje o «Svibanjskoj
deklaraciji».
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PREDCIRILOMETODSKO PODRIJETLO
GLAGOLJICE I GLAGOLJSKOGA BOGOSLUZJA (28.)

HRVATSKI PROROK ZARATUSTRA

Zapitat ée se mnogi: Sto povezuje Za-
ratustru i njegova G+TH+ s danaSnjim
Hrvatima? Odgovor ¢e nac¢i u knjigi
biskupa Mije Skvorca Vjera i nevjera
(Zagreb, 1982, str. 51.-52.).

"Nasa hrvatska pradomovina, visora-
van HarahvatiSa, poznavala je, kao i os-
tali dio Irana, vaZnu regiju uéitelja
Zaratustre - Zoroastera... Kasnije se
iranska Zoroasterova nauka prili¢no
izgubila, dok je nisu Sasanidi obnovili i
ucinili drzavnom vjerom. (...) Zoroaster
je u svojim planinama uo¢io dva pocela
svijeta: pozitivno, §to ga je prozvao
AHURA MAZDA - MUDRI
GOSPODAR, i mraéno pocelo zla, zlo-
duh ANGRA MAINYU - AHRIMAN.
Ahura Mazda - stvoritelj je svijeta, izvor
dobrote, spasitelj sudbine. U njegovoj
su sluzbi visoki duhovi, njegova vjecna
pratnja i njegovi poslanici za vidljivi
svijet. Uz njega nema drugih bogova, ni
muskih ni Zenskih. Protiv njega djeluje
samo Ahriman, ku$ajuci iz svoga mraka
zamraditi i poni§titi njegovo djelo.
Ahura Mazda djeluje preko obcega
na¢ela ASHE, §to oznacuje red, istinu,
pravednost. Protiv reda diZze se nacelo
nazvano drug, a znaci laz, neistina, zlo.
BoZanski bezsmrtni svetei, nazvani
amesha spentas, njih sedam, postaju
kasnije nesto nalik na judeo-kr§canske
arkandjele. Njima se pripisuju svojstva.
Zato mogu posredovati u zasebnim zgo-
dama i slu¢ajevima. Medju njima se na-
lazi 1 HAURVAT-at (Hrvat), koji
zastupa postenje. Ovi se duhovi bore na
strani dobroga Ahura Mazde protiv
Ahrimana i njegovih daeve - demona.
(...) Svijet je uvijek u muénoj napetosti
izmedju svijetla i tame, dobra i zla. Zo-
roaster je zabranio Zrtve s krvlju, pice
haomu, ali je posvetio obrede o¢isc¢enja
s pomocu vatre, koja se morala trajno
¢uvati pod paskom svecenika (sjetimo
se vjefnoga svijetla u naim katolickim
crkvama!, nap. M.M.). Kasnije se
uvedoSe i pomoc¢na bozanstva Mitra i
Anahita (Bog u tri osobe: Ahura Mazda
- Mitra - Anahita, nap. M.M.) ... Sve je
to opisano u knjigama AVESTE. Sve je
to pobilo nesnosni politeizam i iran-
skom svijetu dalo osjeéaj religiozne
ozbiljnosti i dozZivljaj vjere."

Pife:
Mato MARCINKO

Pravjera danasnjih Hrvata bijase dakle
zaratu§trizam ili po starogrékomu zo-
roastrizam (od Zoroaster, §to je sta-
rogréki preoblik imena Zaratu$tra).
NaSi praotci indoiranski Hrvati tu su
pravjeru proroka i vjerskoga obnovitelja
Zaratustre donesli na prostore danasnje
nase Hrvatske Domovine.

Zivot i djelovanje  Zaratustre
znanstvenici danas obcenito stavljaju
unutar XV. - VIIL st. pr. Kr. Edwin M.
Yamauchi (Persia and the Bible, Baker
Books, 1996., str. 413. - 416.) rodjenje
Zaratu$trino stavlja izmedu godind
1700. - 1200. pr. Kr., a domovinu mu na-
lazi na podruéju danasnjega Afgani-
stana. Podru¢je Afganistana gdje se
rodio ZaratuStra nekada su naseljavali
Medijci, pa ga stoga po narodnosti
obéenito smatraju Medijcem. U jednoj
Knjigi Aveste zvanoj Vendidat (Vi-
devdat) Zaratuitra je u usta Ahura-
Mazde stavio ove rije¢i: "Kao deseto iz-
medju najboljih mjesta i naselja stvorio
sam ja, Ahuramazda, lijepu
HARAHVAITL." Na temelju ove
himnicke pohvale ljepoti zemlje Harah-
vaiti znanstvenici zakljuduju, da je
upravo Harahvaitija (kasnija Harvacija)
bila Zaratu$trina domovina. Davsi jed-
nomu od boZanskih bezsmrtnih svetaca
ime Haurvat (Hrvat), Zaratuitra se
izri¢ito narodnostno ocitovao Haurva-
tom (Hrvatom).

U zori ¢ovjecanstva svi ljudi bijahu
jednoboZci (monoteisti), vjerovahu
samo u jednoga Boga - Stvoriteljaneba i
zemlje. To se moZe zakljuditi iz najstari-
jih  sauvanih knjiZevnih ostvarbi
sumersko-akadskoga epa o stvaranju
Enuma Eli§ i sumersko-akadskoga epa
o Gilgame3u nastalih na tlu Mezopota-
mije (Medjurijecja), gdje je u mjesecu
oZujku treée godine treéega tisuéljeca
po Kristu zloduh Ahriman zapo&eo svoj
krvavi apokaliptiéni ples. Sumerci,
najstariji povijestni narod u Mezopota-
miji, NajviSega su slavili na vrhu torn-
jeva zvanih zigurati. Nu s vremenom je
svaki od ranih sumerskih samostalnih

gradova-drzava Zelio imati svoga
mjestnoga boga zastitnika. To se nije
promijenilo ni u kasnijim razdobljima,
kada su se hramski gradovi-drzave sje-
dinili u jedinstvenu drzavu. Sli¢no se
dogadjalo i u drugih najstarijih nepovij-
estnih i povijestnih naroda. Tako je,
kako ree biskup Skvorc, nastao nes-
nosni politeizam. Broj bogova i sveéen-
stva silno je porastao.

Sljedbenici Zaratu$trini Haurvati
(Hrvati) unesli su u religije
mnogoboZackih  starih  uljudbenih

naorda ponovno kult jednoboZackoga
Boga Svjetlosti. U Njegovu cast palile
su se vatre u dvoranama palaca, na trgo-
vima gradova i u slobodnoj prirodi. Te
svete vatre, koje simboliziraju svijetlo,
pro¢istbu i obnovu Zivota nisu se ugasile
sve do danas. Nadamo se, da ih ne ¢e
uspjeti ugasiti ni apokalipti¢na Zvijer,
koja ih zasipa zastra§uju¢e razornim
bombama. Tu nadu nam podrzavaju
proturatni prosvjedi, koji se odzivlju
opominju¢emu prorockomu glasu Pape
Ivana Pavla II.

Jedna grana indoiranskih Haurvata
(Hrvata) spustila se s Iranske visoravni u
kolijevku svjetske uljudbe i kulture Me-
zopotamiju i tamo utemeljila Kral-
jevstvo Huravat (Hrvatsko
kraljevstvo), koje se u svjetskim povj-
estnicama spominje pod imenom Car-
stvo Mitani. Vodeéi sloj toga
mitansko-huritskoga kraljevstva od-
nosno carstva, koje je kao velika i jaka
nezavisna drZava obstojalo u Mezopota-
miji i Siriji od XVI. do XIV. st. pr. Kr.,,
§irilo je medju pokorenim i pridruZenim
narodima ZaratuStrin nauk.

Huravatske (hrvatske) princeze uda-
vale su se za egipatske faraone, pa se za
nauk Zaratu$trin znalo i na egipatskomu
kraljevskomu dvoru. U S§irenju Za-
ratudtrina nauka osobito se iztakla
majka "kralja razkolnika iz Amarne"
faraona Amenofisa [V. Ehnatona
(1364.-1347. pr. Kr), podrijetlom
takodjer huravatska (hrvatska) princeza.
Pod utjecajem svoje majke, Ehnaton je i
u Egiptu pokuSao provesti Zaratustrin
jednobozacki nauk. On je na prvo
mjesto stavio ob¢ega boga Sunca R_a
izklju¢ivo u tvarnom uliku Sunc¢eva ko-
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luta ("Atona") kao naravan izvor svega
‘ivoga, izlju~iv{i dr’avnoga boga i
kralja bogova Amona i sve ostale
bo'anske likove iz egipatskoga pan-
teona. Ehnaton je, kako to pi{e u Povij-
esti svijeta od po~etka do danas (2. izd.,
Zagreb 1990., str. 133.), "bio veliki
sve}enik i jedini legitimni prorok nove
vjere s kojom se, uz progon starih kul-
tova, napokon ostvario neki
MONOTEIZAM".

Kao i u Zaratu$trinu vjeronauku i u
Ehnatonovu je abstraktno nacelo
SVIETLOSTI osobito iztaknuto. Bog
Sunca Rz izvor je Zivota, svijetla i lju-
bavi. Njemu je Ehnaton izpjevao
veli¢anstvenu velepjesan, koja je postala
kultna vjerska pjesma. Utjecaj Ehna-
tonove Himne Suncu ocituje se i u izrael-
skim (hebrejskim) psalmima. Biblijski
Mojsije, sin egipatskoga kraljevi¢a i
jedne huravatske (hrvatske) princeze,
koji je Hebreje izveo iz Egipta, poznavao
je Zaratustrin vjeronauk. I njega je na bru
Sinaju obasjala boZanska SVJETLOST,
od koje je primio Deset zapovijedi
Bozjih. O toj Svjetlosti govori Mojsije u
prvoj knjigi svoga Petoknjizja: "U
pocetku stvori Bog nebo i zemlju. Zemlja
je bila jo§ pusta i prazna. Tama je lezala
nad bezdanom. Duh je Bozji lebdio nad
vodama. Tada rece Bog: Neka bude
svjetlost!" I bi svjetlost. I vidje Bog, da je
svjetlost bila dobra. Tako rastavi Bog
svjetlost od tame. Svjetlost nazva Bog
dan, a tamu nazva no¢. I nasta vecer 1
nasta jutro: prvi dan". (SVETO PISMO,
preveo Ivan Ev. Sari¢, Madrid 28. lipnja
1960., str. 7.).

Zaratu§trina Svjetlost koja je zasjala i
u starozavjetnoj Bibliji, jo§ uvijek
svijeti u kri¢anskim crkvama kao
vje&no Svijetlo pred oltarima, na kojima
se Sin Bozji Isus Krist Spasitelj ljudima
daje u obliku euharistijskoga kruha i
vina. § pravom moZemo reéi, da je Za-
ratudtra bio prvi veliki preteta Krista
Spasitelja, koji je Covjecanstvo obdario
najve¢im boZanskim darom - ne-
sebi¢nom Ljubavlju.

Preostaje nam odgovoriti na pitanje
kada i kako je Zaratu$trin nauk do$ao na
danadnje hrvatske prostore. Toma Ar-
cidjakon Splitski u svojoj KRONIKI
pise, da je od "poljskih strana" doglo se-
dam ili osam hrvatskih plemena
"poprskanih arijanskom kugom", koja
su se nastanila u gorovitu podrucju
Hrvatske. To se podruc¢je nekada zvalo
KURECIJA, a stanovnici toga podrucja
KURETI Novodisli Hrvati pomijesali

su se s Kuretima i postali, kaze Toma,
"jedan rod, sli¢ni po Zivotu i obi¢ajima,
jednoga govora" i "sada se nazivaju
HRVATI", a zemlju u kojoj stanuju
HRVATSKA.

Tko su Kureti Tome Arcidjakona?
Kurete nalazimo na otoku Kreti u pred-
helenskomu razdoblju Minojske kul-
ture. Po legendi oni bijahu pratitelji
titanke Reje, glavne boZice Krete, Ve-
like Majke Zemlje i boZice plodnosti.
"Ples Kureta bio je buéan divlji ples sa
skokovima uz lupanje oruZjem i snazne
krikove. Prema legendi sama je boZica
Reja potakla Kurete na taj ples kako bi
njihovo zaglu$sno mahnito gibanje
prigusilo pla¢ njezina sin¢i¢a Zeusa i
tako ga spasilo od oca Krona, koji ga je
trazio da ga proguta" (Ana Maleti¢, Po-
vijest plesa starih civilizacija, prvi dio,
MH, Zagreb 2002., str. 132.). Kretske
Kurete jedni poistovjecuju ili smatraju
srodnima s Koribantima, praotcima
frigijske bozice Kibele, drugi pak po-
tomcima snaznih Daktila, frigijskih
demona s brda Ide u Maloj Aziji. Dak-
tilima se pripisuje pronalazak zeljeza te
zvuka i ritma u glazbi. Srodnost Daktila
s Kuretima objanjava znaéaj Kureta
kao divljih plesaca s oruzjem.

Svoje Kurete Toma Arcidjakon takod-
jer poistovjecuje s Koribantima, a nji-
hov znacaj opisuje ovako: "Nazivali su
se Kureti kao oni, koji trée i (koji su)
nestalni, jer su lutaju¢i po brdima i
Sumama, provodili surov Zivot. Po-
primiv3i, dakle, od oporosti domovine
¢ud, veselili su se poput zvijeri opo-
rostima oruzja, provalama, pljatkama.
Veoma ratoborni i smatrajuci, da nije
gotovo nista izloZiti se smrti, ponajvise
se izlaZu goli neprijateljskom oruzju.
Mnogi ih pjesnici spominju zbog ne-
koga smije§noga misljenja. Kad, naime,
mjesec mréa, misle¢i, da ga duhovi nag-
rizuju i Zderu, lupaju po svim mjedenim
predmetima u kuéama, (i) kao da su s
pomodu buke natjerali demone u bijeg,
vjeruju, da pomazu mjesecu, koji se
muéi" (Toma Arhidjakon, Kronika,
Split 1997., uredio i preveo Vladimir
Rismondo, str. 33.).

Iz ovoga Tomina opisa vidimo, da nje-
govi Kureti imaju u biti isti znacaj 1 iste
obicaje kao i kretski Kureti. Predpostav-
lja se, da su Kureti s otoka Krete bili pri-
padnici ili ¢&ak vragevi prastaroga
kretskoga naroda koji je njegovao
posebnu vrstu plesa. Tu vrstu plesanala-
zimo i na otoku Cipru te u Maloj Aziji.
To je makar i tanki dokaz, da su Kureti

na otoke Kretu i Cipar dosli iz Male
Azije. Na Kreti se kod Kandije nalazi
mjesto HARVATA, a oprava kretske
boZice na jednomu njezinu kultnom
kipicu ureSena je istim ovakvim
crveno-bijelim kockama koje se nalaze
u hrvatskim povijestnim grbovima i u
grbu dana$nje Republike Hrvatske. I na
Cipru je nadjen vr¢ (¢uva se u Britan-
skomu Muzeju), koji je ureien crveno-
bijelim kockama iz hrvatskoga grba.

Crveno-bijeli i bijelo-crveni uresi iz
hrvatskoga grba nalaze se na posudju te
kultnim i drugim predmetima pronad-
jenima na podrudju Mezopotamije,
Sirije, Izraela, Libanona, Egipta, Iran-
ske visoravni, Azovskomu moru, Krim-
skome poluotoku, Maloj Aziji, italskoj
Etrutriji, Grékoj. Ti nam nalazi poka-
zuju kuda su se sve kretali indoiranski
Harauvati na svojim putovima od Iran-
ske visoravni do Jadrana i Dunava.

U doba cvata kretske minojske kulture
prodrli su na podrudje dana$nje Gréke
indoeuropski narodi, koji su govorili
jednim oblikom gr¢koga (helenskoga)
jezika. Ti sunarodi razvili svoju kulturu,
koja je po njihovu glavnomu gradu Mik-
eni nazvana mikenskom. ProZimanje
mikenske kulture kretskom zapoé&elo je
jod u doba kada je Kreta gospodarila
mediteranskim  prostorom, a nije
prestalo ni kada je Mikena sredinom
drugoga tisucljeca prije Krista zauzela
Kretu. Kretski utjecaj odrazavao se u
kultu, obi¢ajima, Zenskomu nacinu
odijevanja i u plesu. Iz Homerova opisa
plesova koje plesahu Grei dade se
zakljuéiti, da se u Mikeni plesalo na
kuretski na&in. Od najstarijih vremena u
blizini Mikene obstojalo je mjesto
HARVATI. PoveZemo li taj podatak s
plesom Kureta u Mikeni, moZemo
zakljuditi, da se pod imenom Kureta
kriju  indoiranski  Haurvati.  Taj
zaklju¢ak uévriéuje 1 podatak, da u
izto&nomu dijelu juzne Gréke na poluo-
toku Atiki nalazimo jo§ dva mjesta naz-
vana po Hrvatima - HARVATION i
HARVATI. Gradi¢ Harvati, koji se na-
lazi to¢no na pola puta izmedju slavnoga
Maratona i grékoga glavnoga grada
Atene, unajnovije doba preimenovan je
u Pallini - na stari naziv podsjeca (auktor
ovog prikaza vidio je to prije dvadesetak
godina svojima o¢ima) jedna plo¢a na
kojoj pie KATO HARVATI, koja upo-
zoruje da se u blizini nalazi hotel
HARVATI.

Uljudba (civilizacija) otoka Cipra bila
je sliéna grékoj s fenickim, egipatskim i
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perzijskim primjesama. Najljepsi prikaz
plesa s otoka Cipra likovno je oblikovan
na jednoj bron¢anoj posudi ureSenoj pri-
kazima kultnoga plesa. Sest Zena pred
likom boZice odjeveno je u ruho sli¢no
ruhu minojske kulture s otoka Krete.
Rekosmo veé, da je na Cipru nadjen vré
urefen crveno-bijelim kockama iz
hrvatskoga grba. I minojski ples i ovaj
vré potvrdjuju, da je otok Cipar bio
jedna od uzputnih postaja na putu Haur-
vata (Hrvata) do njihove jadransko-
podunavske domovine.

Rimski pisac Valerije Maksim iz I. st.
po Kr. s divljenjem je govorio o plesnim
umjetnicima Etrurije i njihov je ples s
oruZjem uzporedio s plesom Kureta.
Etruséanski plesadi i njihova umjetnost
Znatno su utjecali ne samo na Rim nego i
na ostali dio Europe, pa i na Bizant. Na
freskama u Tarquiniji (Grobnica lavice,
VI. st. pr. Kr.) prikazan je zanosni ples
mladi¢a i djevojke. Strop te grobnice
ureSen je god. 480. pr. Kr. crveno-
bijelim kockama. Etru§¢ani su bili
trgovacki i pomorski narod, koji je na
italsko tlo najvjerojatnije doSao iz Male
Azije. O¢ito su bili u tijesnim svezama s
Kuretima-Hrvatima (ime Kuret tudji je
preoblik imena Hrvat), §to potvrdjuju
spomenuti ples na kuretski nadin i
crveno-bijeli kockasti strop u njihovoj
grobnici. Cudnom igrom sludaja za-
grebaCki ArheoloZzni muzej posjeduje
najduZzu pisanu izpravu o Etru§¢anima
(t.zv. Zagrebacka lanena knjiga) s 1200
rije¢i izpisanih etrurskim jezikom, koja
je tek djelomiéno odgonetnuta.

Ime KURETI prastari je preoblik
imena HRVAT. Pod tim su se imenom u
gorskim predjelima nekada$nje sta-
rorimske pokrajine Dalmacije okupila
prahrvatska medijsko-iranska plemena,
koja su u ovo podruéje dosla najkasnije
u V. st. pr. Kr. Okupili su se ovdje Hrvati
iz Mezopotamije i Male Azije, koji su
do jadranskih Zala doplovili morem uz-
putno se zadrZzavajuéi duZe ili krace
vrijeme na otocima Cipru i Kreti i na
grékomu kopnu. Njima treba pribrojiti
Hrvate kajkavce, koji su se s Baltika od-
selili krajem II. tisuéljeca prije Krista i
nastanili se u Panoniji najkasnije u I. st.
po Kr. Svi su oni u vjerskomu pogledu
bili zaratustrijanci. Neki su od njih, kako
govori jedna Ninska predaja i papa Ivan
X., bili pokrsteni jos u apostolsko doba.
Neki su pak do$li kao kr§cani arijanci,
pa su u novoj domovini bili samo poka-
toliCeni.  Zaratultrijaci su  lako
prihvacali kr§¢anstvo, jer je bilo veoma

slicno nauku njihova proroka Za-
ratustre. Nuinakon pokrstenja Hrvati su
jo§ dugo Zivjeli na zaratustrijansko-
mazdaisti¢ni nacin, osobito oni izmedju
rijeka Neretve i Cetine i u danasnjoj
Bosni.

Prvorazredan dokaz da je dio dosel-
jenih Hrvata jo§ dugo ostao vjeran Za-
ratuftrinu  vjeronauku naSao sam u
Hrvatskoj politickoj smotri RED, koju
izdaje Hrvatski Obranbeni Red. U broju
5. spomenute Smotre (Zagreb, 31.
prosinca 2002.) proéitao sam pjesmu
puckoga pjesnika S. Orlandic¢a
ZARATUSI, koju je zapisao A.
Mrakovi¢-Pavlié. Ovu pjesmu je S. Or-
landi¢ uz gusle pjevao u Kotoru godine
1905. Citiram dio te pjesme: "Kad je
Stiepo Dukju osvojio, / zaratusku je
vjeru progonio. (...) Dukljani, koji se
htjese pokoriti, / morali su Dukju rodnu
zapustiti (napustiti!). (...) Kada oni se
vratiSe, gori oni biSe / od tudjina
strasnih, koji ih uciSe. / Medju svoje
vjeru gréku §irili, / Dukljane ponosne
robljem ucinili. / Prvi Njegusi su vjeru
prihvatili, / u potaji dugo jo§ su zara-
tusi bili. / Za njima brzo Crnojevidi slie-
dihu, / no u potaji jo§ dugo bogumili
bihu. / Za njima sva druga plemena pok-
lekoSe. / Vrjemenom zaratusku vjeru
zaboravili, / obiCaje stare liepe svoje
pogazili."

Duklja je bivia Crvena Hrvatska, koja
je bila pod vrhovni§tvom hrvatskih vla-
dara sve do godine 1074. Tada je Duklju
odcijepio od Hrvatske i osamostalio
dukljanski vladar Mihala (o.
1046.-1081.), koga bizantski izvori na-
zivaju "vladar onih, koji se zovu
Hrvati". Sin i drugi nasljednik kralja Mi-
hale Bodin od Bizanta je oslobodio
Rasku i u njoj za velike Zupane postavio
svoje dvorjanike Vukana i Marka, dukl-
janske Hrvate starinom iz Ribnice kod
danasnje Podgorice. Raski Zupan Stefan
Nemanja, praunuk Bodinova dvorjanika
Marka, god. 1189. uklanja dukljansku
kraljevsku obitelj i sdim zavlada Dukl-
jom. Stefan Nemanja i njegova braca
Stracimir i Miroslav u poéetku prizna-
vahu u crkvenu pogledu vrhovnistvo
rimskoga pape. Sinovi Nemanjini Vu-
kan i mladji sin Djuro, kraljevi Duklje,
bijahu dobri katolici. Bizantski obred u
Duklju je po¢eo uvoditi najmladji sin
Stefana Nemanje arhiepiskup (nad-
biskup) Sava. Buduéi da je dukljansko
puanstvo uztrajalo u staromu rim-
skomu obredu, srbski kraljevi Uro§ L
Nemanji¢ (1242.-1276.) 1 njegov sin

Uros I1. Milutin (1282.-1321.) na silu su
dukljansko katoli¢ko pucanstvo prevo-
dili na pravoslavlje. Pritisak je popustio
tek nakon smrti srbskoga kralja i samo-
progladena cara "Srbljem i Grkom" Ste-
fana Dus3ana, kada je hrvatska obitelj
Balgica  (1360.-1421.)  oslobodila
Duklju od srbskoga gospodstva i vratila
je u krilo katolicke crkve. To je poza-
dina Orlandi¢eve pjesme Zaratusi (to je
preoblik imena Zaratustra).

(nastavit ée se)

U spomen Mariji
GajSak (1922.-2003.)

Dana 7. lipnja 2003. napustila nas
je, nakon duge i teSke bolesti, nasa
supatnica Marija GajSak. Marija je
rodena 1922. godine u Tomasevcu,
zavrsila je medicinsku $kolu i radila
kao medicinska sestra u bolnici.
Bila je poznata po tome §to je osim
struénosti u svoj rad unosila
pozrtvovnost i upornost. Njezina
pomoé¢ uvijek je bila u pravo
vrijeme i na pravom mjestu.

Sudbonosne 1945., kada su se
kolone hrvatske vojske i civila
povladile prema Austriji, primala je
ranjene i bolesne u sanitetske va-
gone u Dravogradu.

Razbjesnjeli oficiri "pobednitke
vojske" sa sumnjom su prihvaéali
njezina uvjeravanja da su to njihovi
ranjenici. Isto tako, nemoc¢no je pro-
matrala kad su nocu iz bolnice ran-
jene i bolesne odpremali na
likvidaciju na Macelj, Jazovku i po
Medvednici.

Jedne no¢i probudili su je i zamo-
lili da pomogne te§ko ranjenomu
hrvatskom vojniku koji se skrivao.
Pruzila mu je prvu pomo¢ na jed-
nom sjeniku  u nehigijenskim
uvjetima. Bila je prokazana i
"narodni sud" ju je osudio za to
"zlo¢inacko djelo protiv naroda i
drzave". Kaznu od 4 godine robije
izdrzala je u Pozegi.

Draga Marija, opraitamo se od
tebe s tugom u srcu, jer smo izgubile
dragu supatnicu. Neka Ti je lahka
ova hrvatska zemlja koju si tako
voljela.

Vera O¢ié¢
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NAD
GROBOM _
MIRE IVEZIC

U ovom c¢asu, kad se 26. lipnja
rastajemo od Mire, misli se vradaju
unatrag, u vrijeme kad sam prije 58
godina, izmedu 3600 politickih
osudenica u Slavonskoj PozZegi sus-
rela lijepu, mladu djevojku gotovo
djevojgicu od sedamnaest-
osamnaest godina, s prekrasnim
Zlatno-Zutim debelim pletenicama. Nisam mogla ni pomisliti da
ée ta djevojka proéi tako teSku i muénu Kalvariju.

Svaka je od nas hrvatskih politickih osudenica razliéito, ne,
nosila, veé¢ vukla u danima svoje mladosti teSki kriZz, §to suna nasa
plec¢a natovarili Titovi zakoni. "U ime naroda", rekoSe kod izri-
canja presuda i osuda.

A taj narod bili su partizanski osvetnici koji pozatvaraSe i
strpase u logore-mladost hrvatsku! A, zasto? Zato, §to smo se ra-
dovali naSoj Hrvatskoj, §to smo joj sluZili, i §to nismo htjeli da ju
bezboZni komunisti zgaze i ponovno uvuku u drugu sad crvenu
Jugoslaviju.

Zivot je u logoru bio okrutan. Sila i teror mrvila je slaba¥ne
djevojke, glad i teski rad izobli¢io je svaku i usjekao brazgotine na
licu, ali i u dusi.

Dokle i za8to? Dokle ¢u izdrzati i hocu li Ziva i normalna nakon
robije izaéi? To su bili strahovi, koji su titrali u na§im dusama.

A Mira! Ona je pro§la posebno tesku svoju Golgotu. Na nju,
lijepu djevojku sa zlatno-zutim pletenicama posebno je oko bacio
upravitelj logora Lazo Dragas.

Od Mire je trazio neko (izmisljeno) priznanje da ima vezu sa
krizarima u Papuku. Lomio ju neprestanim ispitivanjima i raznim
nepodnosljivim maltretiranjima. A Mira je o tome Sutjela i trpjela,
jer joj je prijetio da ¢e ju ubiti.

Kad vi$e nije mogla izdrzati, bacila se s prvog kata upravne
zgrade. Da, bacila se u namjeri da skonca svoj mladi zivot i oslo-
bodi se muka.

Ostala je ziva, ali dozivotni teski invalid. Njena sudbina bit ¢e
upisana u knjigu svjedocenja mnogih politickih osudenica, koju
pripremamo da mlade generacije znaju §to su prozivljavale nji-
hove majke i sestre u Titovim logorima.

Mira je oti$la ispriavsi svoju Zivotnu logorasku istinu tek 2000.
godine. Otisla je izmirena s Bogom.

Svaki put kad bi se javila telefonom rekla bi: "Ajd, Bog, Kajo."
To je bio uvod u na$ razgovor,

A sad ja velim Tebi: "Ajd, Bog, Miro!" Neka Ti je laka hrvatska
zemlja!

Kaja PEREKOVIC

_ PAULA
SKRINJARIC
rod. GORSIC

Moja majka, Paula Skrinjari¢ rod.
Gorsié, rodena je u Grazu, Austrija
20. lipnja 1910. Zavrsila je struénu
uéiteljsku Skolu, rano se udala i
postala majkom jednog djeteta.
Nesmiljeni vihor Drugoga svjet-
skog rata i slom hrvatske drzave
poremetio je i njezin Zivot.

Kao pripadnik hrvatskih oruzanih
snaga, njezin suprug je nakon mu-
kotrpnog povladenja prema
Bleiburgu bio i sudionikom
mucdenidke pjeSacke kolone do kon-
centracionog logora u Kovinu.
Kasnije je uspio do¢i do Italije i
emigrirati u Argentinu, gdje je
proveo vise od 50 godina Zivota.

Kao nepocudni politi¢ki element
je 1945. g. bila zatvorena i osudena
na 3 godine i 6 mjeseci boravka u
Kazneno-popravnom domu u
PozZegi. Po izlasku iz logora za-
poslila se i odSkolovala kéerku, a
tek potom se pridruzila suprugu u
emigraciji. Citavih 30 godina prov-
eli su zajedno u tudoj zemlji, prizel-
jkujuci ¢as kad ¢e se moéi vratiti u
svoju slobodnu domovinu. Vratila
se 1991. noseéi urnu supruga koji tu
srecu vise nije dozivio. Nakon svih
mukotrpnih godina razdvojenosti
ipak se kona¢no obistinilo ono $to
su oboje tako silno Zeljeli - pocivati
zajedno u svojoj slobodnoj hrvat-
skoj zemlji.

Preminula je blago u Gospodinu
16. lipnja u krugu obitelji, a po svo-
joj zelji ispracena od svojih
najblizih u krematoriju, na svoj 93.
rodendan, 20. lipnja 2003.

Vjerojatno jo§ ima zivih politi¢kih
osudenica koje se sjecaju "tete Pau-
lice". Vjerujem da je i prema njima u
logoru pokazivala svoju ljubav, ot-
vorenost i susretljivost.

Mira §krinjarié—§po{iar,
Zagreb
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U SPOMEN

MIHOVIL SABLJAK

1920. - 2003.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ - PodruZnica Sisak

U SPOMEN
IVAN BULJAN

1933. - 2003.
Neka mu je laka hrvatska zemlja.
HDPZ - Podruznica Rijeka

U SPOMEN
VINKO KRANJCEC

preminuo u 78. godini Zivota.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN
PAULA SKRINJARIC rod. GORSIC

preminula u 93. godini Zivota.
Laka joj hrvatska zemlja.

U SPOMEN

ANTE PINJUSIC

1931. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN
IVAN KOLAK

1908. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN
TUGOMIR OZVALD

1943. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN
STANKO PERIC

1908. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

MARIJAN PAVECIC

1923. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

LJUBICA KRALJ

1919. - 2003.
Laka joj hrvatska zemlja.

U SPOMEN

DRAGUTIN BOZICEVIC

1925. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

IVAN BOZICEVIC

1924. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

ANTUN RESCIC

1924. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

MAGDALENA TOPALOVIC

1920. - 2003.
Laka joj hrvatska zemlja.

U SPOMEN

PETAR LUKETIC

1911. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.

U SPOMEN

MARKO SALOPEK

1920. - 2003.
Laka mu hrvatska zemlja.
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SAZBTAR

IN THIS ISSUE

In our last issue we brought an ar-
ticle taken from a Croatian daily
paper entitled “We were ordered to
kill!” In the article a Yugoslav
communist soldier spoke about
how the Yugoslav army in 1945
was ordered to execute a mass exe-
cution of Croatian soldiers and ci-
vilians. In this issue we present the
flip side of that story or rather
those events. Following the fall of
Communism and the disintegra-
tion of Yugoslavia, several mass
gravesites  were discovered
throughout Croatia and Slovenia
where the victims of the war and
post-war period were buried after
being killed without any trial. As a
response to the discovery of these
grave sites various civil associa-
tions, including the Croatian Asso-
ciation of Political Prisoners,
submitted legal suites with the
relevant judicial bodies. Some of
the suites were filed against known
people and sometimes against uni-

mitted by the victorious side. As a
result MP Marija Bajt submitted a
formal question to the Croatian Sa-
bor and Justice Minister regarding
this matter. The MP received a
written response of the Minister.
She attached a report by the State
Prosecutor that was two years old.
From the report it is evident that
not even the previous government
what is more, the current — neo-
communist ruling garniture, has
not done anything to punish these
serious crimes. In the belief that
this sort of behaviour is not only
politically irresponsible but repre-
sents a flagrant violation of the
law, in this issue we have pre-
sented excerpt of that report.

* % ok

The president of the Croatian As-
sociation of Political Prisoner Jure
Knezovié¢, presents an extensive
report about the 50" anniversary of
the Berlin uprising of 17 June 1953

Korcula

dentified persons. Judicial and
other state bodies however, kept si-
lent and are still silent about these
events. They do not have the cour-
age to face the facts surrounding
these mass murders that were com-

which he attended in his capacity
as the president of the International
Association of Former Political
Prisoners and Victims of Commu-
nism. He welcomes the huge pub-

licity and significance given to this
important event as attributed y the
German government. He supports
a proposal given that 17 June be
proclaimed Communist Resistance
Day. That day certainly extends
farther than Germany’s borders
and has an all-European and world
meaning. At the same time, he
questions the need to question
Croatia’s history during Commu-
nist Yugoslavia. Croats have sys-
tematically resisted communism
and Yugoslavia from 1945 to 1990
and not only politically but occa-
sionally fended to weapons for this
purpose. Despite this fact, that re-
sistance has not been recognised in
Croatia as being of an
anti-Communist nature nor as a
struggle for liberation nor is this
the case in Europe in general. The
reason for this more than likely
rests on the fact that Croatian
serviles of Yugoslav communism
minimised their resistance of their
compatriots and proclaimed them
as “neo-fascists”. In the same man-
ner, Catholic priests have been
categorised as “neo-fascists” as
well as civil intellectuals and the
poor amongst the working class.
Following the fall of communism,
it was evident that these so-called
“neo-fascists” were politically and
ideologically very anational. How-
ever, in the West, their struggle
against Communist remained mis-
understood. The presumption of
Yugoslavia’s so-called “rosy com-
munism” had been taken seriously.
This theory was difficult to over-
come even at the expense of data re-
lating to hundreds of thousands of
those killed or imprisoned oppo-
nents of communism or Tito’s Yu-
goslavia.
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SAZETAR

IN DIESEM HEFT

Im vorigen Heft des «Politicki
zatvorenik» haben wir aus einer
kroatischen Tageszeitung einen Artikel
mit der Uberschrift «Uns wurde
befohlen, dass wir téten!» iibertragen.
Darin erzdhlte ein Angehoriger der
kommunistischen jugoslawischen
Armee, dass ihre Angehorigen 1945
den Befehl zu Massenhinrichtungen
von kroatischen Soldaten und Zivilisten
hatten. In diesem Heft vertéffentlichen
wir die Kehrseite dieser Geschichte
bzw.  Geschehnisse. Nach dem
Zusammenbruch des Kommunismus
und Zerfall Jugoslawiens fand man
tiberall in Kroatien und Slowenien bis
dahin unbekanne
Massenhinrichtungsstitten und Griber
der Kriegs- und Nachkrigsopfer, die
ohne Gerichtsurteil umgebracht worden
waren. Unter Bezug auf die Entdeckung

solcher Gridber haben zahlreiche
Biirgervereine, darunter auch die
Kroatische Gesellschaft ehemaliger
politischer  Hiftlinge, bei den

zustindigen kroatischen Justizorganen
Strafanzeige erstatet. Manchmal waren
sie gegen bekannte Personen und
manchmal gegen unbekannte Titer des
Verbrechens gerichtet. Die Justiz und
andere Staatsorgane schwiegen und
schweigen leider heute noch. Ihnen
fehlt es an Mut, sich den Greultaten der
Kriegssieger zu stellen. Deswegen
wandte sich die Abgeordnete im
Kroatischen Sabor, Marija Bajt, mit
einer Abgeordnetenfrage an die
Justizministerin. Die Ministerin
antwortete schriftlich, und als Anlage
legte sie einen zwei Jahre alten Bericht
der Staatsanwaltschaft bei. Daraus ist
ersichtlich, dass weder die frithere noch
die jetzige neue, neokommunistische
Regierungsgarnitur nichts
unternahmen, damit diese schwere
Verbrechen bestraft werden. Da wir den
Standpunkt vertretten, dass solches
Verhalten  nicht nur  politisch
unverantwortlich ist, sonder eine fla-
grante  Gesetzwidrigkeit  darstellt,
vertffentlichen wir den genannten
Bericht in integraler Form.

* k¥

Der Pridsident der Kroatischen
Gesellschaft ehemaliger politischer
Hiftlinge, Jure Knezovié,

verdffentlicht eine ausfithrliche Report-
age fiiber den 50. Jahrestag des

Aufstandes vom 17. Juni 1953 in Berlin.
Auf dieser Feier nahm das Prisidium
der Internationalen Assoziation
ehemaliger politischer Gefangener und
Opfer des Kommunismus teil. Er
begriite die hohe Publizitdit und
Bedeutung, die diesem wichtigen Da-
tum von Seiten des deutschen Staats und
der Regierung zuteil wurde und
unterstiitzte den Vorschlag, den 17. Juni
zum Tag des Widerstandes gegen den

antikommunistisch und freiheitlich
anerkannt, was umso mehr fiir Europa
gilt. Die Ursache liegt wahrscheinlich
darin, dass die kroatische Knechten des

jugoslawischen Kommunismus den
Widerstand ihrer Landsleute
minimalisierten und als
«neofaschistisch»  deklarierten. So
haben sie als «Neofaschisten»
katholische = Priester,  biirgerliche
Intelektuelle und arme  Arbeiter

Hvar

Kommunismus zu erklidren. Dieses Da-

tum iberspringt in Wahrheit die
deutschen Grenzen und hat
gesamteuropdische, ja sogar
Weltbedeutung.

Nun stellt sich zugleich die

Notwendigkeit des Uberdenkens der
kroatischen Geschichte in der Zeit
Jugoslawiens. Die Kroaten wehrten sich
systematisch von 1945 bis 1990 gegen
den Kommunismus und den Staat
Jugoslawien, und zwar nicht nur durch
politischen Kampf sonder zeitweise
sogar mit Waffen. Trotztdem wird dieser
Widerstand nicht einmal in Kroatien als

hingestellt. Nach dem Zerfall des
Kommunismus konnte man sehen, dass
diese sogenannten «Neofaschisten»
politisch  und  ideologisch  sehr
unterschiedlich sind. Nun, im Westen
blieb ihr Kampf gegen den
Kommunismus weitgehend unver-
standen. Die  Vorstellung vom
sogennaten  jugoslawischen  «rosa
Kommunismus» hat tiefe Wurzeln
gesclagen. Das zu dndern trotz des
Beweises  von Hunderttausenden
umgebrachten und eingekerkerten
Gegnern des Kommunismus in Tito's
Jugoslawien fillt sehr schwer.
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NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA . . /4// , //
VELIKA ZUPA LASVA I GLAZ U TRAVNIKU o

T.Brgj: _JI7 /1943, Travnik, dne 8.XI,1943,

" Predumet: Izvaeéée o prilikama u *(g@;&¢4n- A A, 42}/~3;//)
Travniku i okolici.- _“?Aﬁﬁr Py <{‘ . ‘_:7_
@M-M
—_— 'P ﬁ ’
' PREDSJEDNIGTVU VLADE "“1?7‘
na ruke g.predsjednika Dr leole Mandida ?%?7
2 AG R EB

MINISTARSTVU UNUTARNJIH POSLOVA _ .

na ruke ministra g.Dr.Mladena Lorkoviéa
ZA GR E B

GLAVARU GRADJANSKE UPRAVE

na ruke ministra g. 1ng.Iv1ce viteza Frkovida
S A R A JEVO

-‘-A ‘ - .

Qd Bozi¥g 1942, g. grad Travnik izIOZen je skaro-
neprestanim jakim napadajima partizana. U posljednja dva mje-
seca grad Travnik je opkoljen sa svih strana sa oko deset
brlgada koje dano-nodno napadaju grad sada veé i tedkim orui-
jem i bornim kolima., Pa ipak su svi dosadasnji napadagl usppes-
no odbijeni zahvaljujuéi u glavnom junagkim naporima ovdadnje
Zagrebadke konjanicke pukovnije, kao i primjernom moralu i

visokoj nacionalnoj sviesti samog puéanstva _
Red i mir u gradu za ¢ltavo to vrleme nlae niéim

" bio poremeéen, nisu izvrdena nikakva djela- sabotaze, a posljed-
ci uporne i Zilave neorigatel;ske Eromiébe u nekollko nanje
znaCajnih necasinih iznimaka, uviek su 1 rieme, suradnjom
vlasti i pufanstva, suzbijeni.

Kroz dvadeset mjeseci unatrag, do osmo rugna 0.8.
¥ inije se iz grada Travnika odmetnula niti prlk13u01 a.neprija~
“telju niti jedna osoba.

Za oznateno vr uéeme naaveée tegobe i najteii jad
podnosilo je takodjer i p anstvo 1z okolnih sela, a moZe se

reéi u prvom reduy,- sa &itavog podrudja kotarske oblasti Travnik.
Ovo je puéanstvo bilo izloZeno prodiranju , prola~

fenju,i vige manje kraéim i duljim boravcima jakih partizanskih
skupina,protiv kojih su poduzimene od strane oruzanih snaga
jedno-dnevne akcije,koje nikad nisu bile u stanju ‘da ovo puéan-
stvo zadtite,nego su bas ona sela,nastanjena bilo katolidkim
bilo muslimanskim hrvatskim puéanstvom, poA odlasku vojske
bila nemilosrdno pljackana i pustoéena dok je puéanstvo vodje—

no u suzanstvo.
e Unato¢ tome svekoliko ovo puéanstvo medau koje ig

se mogu ubro;atl i neka pravoslavna sela,ostalo je moralno i
nacionalno na visini, i podnosilo relatlvnlm mirom svetadkop

heroizma neprlaatelgsku strahovladu problaaauél se sa glavom
u torbi u grad i pomaZuéi rad vlasti i oruZanih snaga dragocje-

nim izvjed§éima i podatcima vojnidkog znalaja.

o



VOINI SUD |

Voine oblasti. ,2agrebatke* ‘). A, ~ .
- ‘Vjete kod Kgmande varai_diuskog podrutja «

' SuD. BR. - LY/45.

dne  L8rpnja 1045. .. o | |
| U IME NARODA.JUGOSLAVIJE

Vojni sud vojne oblasti ,Zagrebatke“ ]. A. Vije¢e kod Komande VaraZdinskog po-
drutja sastavljeno od kapetana l-_l_q_clg:_l_e_:_ms_imung_,_“__komandanfa VaraZdinskog podrulja, kao pret-
siedatelja, Jurine Viktora, Sefa sekcije za ishranu i Horvat Gjure, pom. Sefa sekcije za odjeéu,
kao tlanova vije¢a, Sari¢ Borivoja, sekretara vijeéa kao zapisniZara, te zastavnika Sostari¢ Ladislava

suca iztraZitelja ovoga vije¢a, kao zastupnika optuZbe u krivinom predmetu protiv okrivljenoga
Bubani¢ Jakob e 2 VeraZdira

radi djela ..naredanib.neprijatelja. i ratnih zloGinaca ... donio je na svom
zasjedanju od jgsrpnja 1945 godine slijedecu
L PRESUDU:

_ Okr. BUBANIC JAKOB, sin Mirka i arije rocj. Kop, rodjA~NII.1884. g,
u JelZabetu opé. ista, kotar VaraiZdin zE.vi u Var=%ginu, veterinar,, visnen ;
sa 8, r. giun. 1 veteriparski fakultet, firvat, rkt. vier:, sluZio A.U. vojsik
oZenjen bez djece, bez imovine, neosudjiven, u neprijateljskoi vojsvi newa
nikoga kao ni‘u J.A., uhapden 1A.VI.45.

kriv Jje

. 1. 8to je odmsh nzkon 10. trawnja 1941. g. poloZivéi kao darfawni ,
sluZbenik ustasku, zakletvu, prinio duZnost veterimarskdy savjetnika, veteris
narskggpa%oja u dag.ebu, zatim u sprnju iste godine primio istu dufnost m
Veli.?u'ol agorje, na kojoj dul¥nostl Hsinje siroz do sloma fasizma u nadoj
zeml ju, ,

pa Je time polinio kriviZno djelo sluZbe neprijstelju aktivndm ustas-"
tvom 1 kso organ njegove uprsvne vlssti, |

2.) 8to je kao veterinsrski savjetnik bio &lsn komisije,ze otpufte-
nje i umivljenje Srba i Zidove za veliku Zupu Zagor'e,pa-ge na_pobudu nje-
Ea 1 njegovih partners u_tom radu Drs Vidoviéa,Dra irrancetidg,Podrunjs '

ugena 1 Ertl’gﬁﬁto umirvljenne, $to otpusteno i prognanoc ~ 3 %dova 2 g

]

Srba ~ od kog se z8 trojicu negna,dok su ostals dvojica jedesn u z‘agi‘&bu 3
i jedsn u Os ieku, a Jje vjerogatno da od one trojice nems ni jednog, -
pé je time polinio krivicno djelo mesovnog otpudtanja i progenjenja

nedeg stenowvnistva,

. 3.) Bto je keo veiminerski sevjetnik u ne%mEmaﬂiﬂgmL@r-
£10 jedno vedée—predavenje,u kom je sve svoje Ko e%ze pozvao,da skupe sve .
8voje resapoloZive snage,te da svl .skups sloZno ustaju ne obnovi NBH.i nje-
- zine tekovine, jer da se sgmo na tagjuaéin hrvetski nerod moZe spasiti,
a

pa je time po¢inio krivién ele sgitacije u korist neprijateljs,

dekle 38 diolima pod 1. 1 3, poinio krivigne dgela nerodgih nep- _
rijeteljs iz Cl.14.,e pod 2.krivi¢no djelo retnih zloGinsca iz 81.13. red-
be o volnim sudoviua.

Stoge se na temelju C1.5.17.27.Uredbe o vojniu sudovima,(l.1%.tcs.
12,,C1.2.71 3.Zckons o vrstems kezre i rs tenelju Zekonso Kon?fiskaciji

osud juije :
Okrivljeni BUBANIC JLKOB ne kaznuhsrn_rﬁri;?imlianiu,trajan gubi-
tak svik polltigkih i-gradjenskih prava i ma konfiskaciju njegove imovine
ug ogranicenje Cl.6.Zakons o konfisksciji. ' )

& presuds postaje izvrinom tek porodbrenju ViZeg Vojnog suds u
smisluoxl.BQ.Uredbgoo vgjnim sudovine. & J g VoJnog :

OBRAZLOZENJI :
Okrivljeni prignaje,ds je kao veterinsrki sevjetnik u Velikoj Zupi



