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VUK I SADAM

I u vrijeme dok nafte nije bilo, ratovalo se na Eufratu. Razloga za “pobost’
se” u vola boda¢a nije nikad manjkalo. U tom svijetu obi¢no se pobjedom
zadovolje, ali pobjeda je kad se pobijedeni povude, a ne kad se olekuje
njegovo povladenje. Zato sada junior ispravlja krivu tatinu procjenu. Nevolja
je samo u tome §to mu saveznici ba§ ne vjeruju. A i kako bi, kad i amateru
danas nije teSko retuSirati elektronski snimak. A §to tek stru¢njaci mogu!
Ipak, gledatelje u Ujedinjenim narodima nisu uvjerili! Mi smo svjedoci
¢udesa preobrazbe koju Feral tjedno ¢arobnjaci, ali se sjecamo i onoga
famoznog filma o aferi Spegelj. Bar smo mi bazdirani na prepoznavanje
podmetanja, pa ipak se naSa vlada umece da je Clanica saveza i podana
saveznica sile, ne istine.

Slobodu, za koju bi se jedino trebalo boriti, ne spominje se. Mi Hrvati smo
zbog iskustva robovanja mozda odvec osjetljivi na ugnjetavanje. Dobro je
sjetiti se kako su se hrvatskim teritorijem placala talijanska vjerolomstva.
Sada se trebamo sjetiti patnji Kurda, koji su opet predmet podmirivanja. Kad
je udarcima s juga razjareni Sadam 1988. na kurdski grad Halabdzu izveo
napad kemijskim oruZjem i pobio vise od 5000 Kurda, nikoga to nije previse
uzryjavalo. Danas kurdske susjede zabrinjava ishod ratnog pohoda na
Sadamov Irak i svoje drZanje uvjetuju zadrzavanjem Kurda u sadadnjem
stanju. Ni Ujedinjeni narodi, koji bi se trebali voditi poveljom o ljudskim
pravima, ne namjeravaju osigurati pravo velikomu, nesloznom i izmucenom
narodu. Basnu iz «stare» istroSene Europe o vuku i janjetu Citali su i americki
diplomati. S rezolucijom ili bez nje naéi ¢e se nafina da sila zakon promijeni,
da jedan smije $to drugima nije dopusteno. Nafta ne leZi samo u arapskom
dijelu Iraka, nego i u kurdskom, i tamo je dobro biti komarac USisavac.

Svijet je podijeljen, ne za i protiv Sadama, nego za i protiv rata, jer
Amerika nema vizije $to se treba dogoditi u vremenu iza rata. Nas boli da nasi
branitelji danas leZze u zatvorima zbog obrane od agresije, boreci se za
slobodu u svojoj zemlji, a ameri¢ki su unaprijed oslobodeni i onda kada i bez
oslnca na rezoluciju Vije¢¢a suigrnosti UN-a podu u napad na daleku zemlju i
zloCestog Sadama, ali ipak u agresiju gdje je tanka tvrdnja zatite njihovih
interesa, osim ako nije nafta.

Nas uznemiruje nedostatak ravnopravnosti, povlastenost jacega, nebriga
za slabijim i nepromisljenost onih koji u Hrvatskoj vode politiku kastorski,
podvita repa i bez snage da ostanu barem neutralni u ovome isforsiranom
ratu.

Jure KNEZOVIC
predsjednik Hrvatskog drustva
politickih zatvorenika



VYORNA RIVES

O BRKOVIMA, POVODOM BOSNE

Nedavna izjava Zdravka Tomca na simpoziju povodom obljetnice smrti prvoga
hrvatskog predsjednika, da se o Tudmanovoj politici prema Bosni i Hercegovini ne
mogu izricati jednoznaéni (negativni) sudovi, izazvala je lavinu kritika u medijima
pod ra¢anovsko-mesi¢evskim nadzorom, ali i Vesnu Pusié, predsjednicu Hrvatske
narodne stranke, da zatrazi Tom&evu smjenu s mjesta predsjednika saborskog Od-
bora za vanjsku politiku. Nakon stanovitog vremena, Tomac se javnosti i Vesni
Pusi¢ obratio otvorenim pismom. I umjesto zanimljive polemike koja se mogla
ocekivati i koja bi dokinula nagadanja da je Tomcev potez tek puki izraz esdepe-
ovske predizborne taktike, sve se svelo na Pusickin, opsegom podjednak, ali zato
neusporedivo nesnosljiviji odgovor Tomcu.,

Iako bi bilo lako dokazati da se potpisnik ovih redaka, makar potpuni autsajder,
s pravom smatra jednim od prvih i dosljednijih javnih kriti¢ara hrvatske politike u
BiH, dakako s pozicija druga&ijih od onih koje zastupaju biv§i teoretiari samou-
pravnog socijalizma, danas se, s vi§e iskustva i puno boljim poznavanjem ¢injenica,
u tako bespostednu kritiku ne bi (o)lako upustio. Ne bi, naravno, dovodio u pitanje
bjelodane ¢injenice, poput onih da je broj Hrvata u Bil prepolovljen, da se i takav
smanjuje, da je hrvatsko-muslimanski sukob izazvao duboke rane u oba naroda, i da
se ¢ak i tako desetkovani Hrvati, kako je povodom konji¢ke tragedije istaknuo kar-
dinal Pulji¢, u BiH opc¢enito i neodgovorno sotoniziraju.

Ako se, dakle, politika mjeri po uspjesima, i to onima trajnije naravi, hrvatska
su politika i hrvatski narod u BiH doZivjeli katastrofu. Politika koja je dovela do po-
raza ne moze biti ispravna. To vrijedi i za Tudmanove poteze prema BiH. No, samo
oni koji ne znaju &injenice ili ih zbog svojih racunica i ideoloske zaslijepljenosti
svjesno previdaju, ne ¢e postaviti pitanje, je li Tudman objektivno mogao voditi
drugadiju politiku, u kojoj je mjeri i do kojih granica to mogao i bi li ona, da je i bila
do te mjere drugacija, dovela do povoljnijih posljedica. Ima li se na umu silina ve-
likosrpske agresije, sloZene spletke medunarodnih politickih i obavjestajnih
krugova i politicka strategija muslimanskoga politickog vodstva koje je uZivalo
plebiscitarnu potporu muslimansko-bo&njatkog pucanstva, odgovor na to pitanje
bio bi nesumnyjivo reljefniji i kompleksniji od onoga kojega nudi HNS-ovska najava
“alternativne deklaracije o Domovinskom ratu”.

No, rasprava izmedu Zdravka Tomca i Vesne Pusi¢ ne nameée samo
razmiSljanje o tome, kojim se motivima vode zagovornici nacionalnog mazohizma,
koji viSe nego prijeporne teme iz povijesti ne prepustaju povjesnicima, nego ih —ug-
lavnom se slabo oslanjajuéi na dokumente i autenti¢na svjedo€enja - koriste kao
okosnicu svoje politicke taktike, ne obaziruci se na reperkusije koje to ima kako za
Hrvatsku kao drzavu, tako i za Hrvate kao narod, osobito za naSe sunarodnjake u
BiH. To istodobno namede pitanje (ne)postivanja odluka najvi§ega predstavnickog i
zakonodavnog tijela, kao i nepoznavanje elementarnih ¢injenica.

Promicati, naime, tezu da su “hadezeovske vlade” vodile agresivnu politiku
prema BiH znadi optuZivati ne samo tada vladajucu stranku, nego i &itav drzavu od-
nosno narod koji ju je na izborima birao. Istodobno to zna¢i ignorirati silnu humani-
tarnu i oruzanu pomoc¢ koju je tadasnja Hrvatska pruzila Bosni i Hercegovini (a
Fikret Muslimovié, biv§i visoki duZnosnik KOS-a ¢e kasnije, u svojstvu Izetbe-
govic¢eva vojnog savjetnika, priznati da bi bez HVO-a ¢itava BiH postala srpskim
plijenom!). To znaci ignorirati i niz deklaracija i zaklju¢aka Zastupni¢kog doma Sa-
bora iz tragi¢ne 1993. godine, kojima se traZi prestanak rata u BiH i pozivaju Hrvati
i Muslimani da otvorena pitanja rje§avaju za stolom, a ne na bojnom polju. Ako su
njihove pravne posljedice ogranicene, ti dokumenti politi¢ki obvezuju. Oni poka-
zuju da kasnija Deklaracija o Domovinskom ratu nije nastala u zrakopraznu pros-
toru i da joj nikakva alternativa nije ni potrebna ni umjesna.

Ali, to nesumnjivo ne ¢e zadovoljiti Vesnu Pusié, koja slavodobitno ocjenjuje
da se nikakav domovinski rat “ne moZe voditi izvan domovine”. Oni kojima je jezik
sporiji od pameti to nikad ne bi kazali, a da se ne upitaju, jesu li ameri¢ki tenkovi na
Siciliji, u Normandiji, Arnhemu, pa ¢ak i na Elbi bili u funkciji okupacije. A nema
sumnje da su bili izvan domovine. No, sve to nije vaZno, jer se ovdje radi o neCemu
drugom. Tragi¢no je da veéina Hrvata to nije vidjela; tek je Ivan Zvonimir Citak
upozorio na to da Pusi¢kin zahtjev za Tomcevom smjenom (zbog drugadijeg
mi$ljenjal!) otkriva za kakav se tip “demokracije” gospoda zalaze. O brkovima je,
dakle, rije~...

Tomislav JONJIC
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SPREM'TE SE, SPREM'TE, CETNICI!

Poénimo s ¢injenicama! Svi oni koji
barem povrino prate sport, a posebno
kos$arku, znaju da je Jugoslavija aktualni
prvak svijeta (zasto je Hrvatska, &iji su
predstavnici tadasnja "Jugoplastika"
dana8nji osiromaseni i prosje¢ni "Split"
- 1 "Cibona" Zarili i palili ne samo po
bivioj Jugoslaviji nego i u europskoj
koSarci, danas u sivome europskom
prosjeku, pitanje je za neku drugu
prigodu, a u posljednjih je 7-8 godina
osvajala i neke druge prestizne trofeje u
ovom Sportu?). Prije nego $to se poza-
bavimo znakovitim citatom koji uskoro
slijedi, interesantno je upozoriti na to da
su neko¢ davno, dok je u Juznoafrickoj
Republici bio ozakonjen tzv. apartheid,
§portasi koji bi se usudili nastupiti u toj
zemlji koja je tada bila bastion rasizma,
oitro kaznjavani od strane saveza ili
odredene krovne organizacije, a prijetila
im je i doZivotna diskvalifikacija!

A evo sad i citata! U jednom TV-
dodatku "Slobodne Dalmacije" njegov
stalni suradnik Vinko Vukovi¢ komenti-
rao je prijenos finalne utakmice izmedu
Jugoslavije i Argentine (koju je Jugo-
slavija uzgred receno, dobila uz pomoc¢
sudaca), pod znakovitim naslovom
"Straze generala Draze": "Ipak, HTV
finalnu utakmicu nikako nije smio pre-
nositi, a kamoli je, kao §to su to uéinili
prisavski urednici, jo§ jednom reprizi-
rati. Zasto? Ako vam treba obja$njavati
razloge, onda... ma onda nista, onda tek
molim oprostite na smetnji. Na stranu to
Sto je nekada Vlade Divac Slapama broj
pedeset gazio po hrvatskoj zastavi, na
stranu to §to je u dvorani bilo valjda de-
set tisuca napaljenih srpskih drukera
oboruzanih uglavnom cetnickim znak-
ovljem, na stranu to §to smo mogli vid-
jeti i transparente koji kazu da ¢e Drni§
opet biti njihov, ali to §to je jedan od bit-
nijih Pe§icevih igraca na ramenu isteto-
virao lik d&etni¢kog vojvode DraZe
Mihajloviéa na stranu se staviti ne
moZe. PokuSajte samo zamisliti situa-
ciju u kojoj Toni Kuko¢ nastupa za
hrvatsku reprezentaciju s utisnutim Pav-
elicevim likom na ramenu. Naravno da
ne mozete, jer niti bi Toni to ikada na-
pravio, niti bi ga da je to kojim slucajem
i u¢inio, ikada uvrstili u reprezentaciju.
Ako bi i zaigrao, budite uvjereni da bi
ditava reprezentacija promptno bila
udaljena s manifestacije na kojoj je

.. Od Topole pa do Ravne Gore,
Svud su straze generala Draze!

namjeravala nastupiti. U srpskom
slu¢aju, ocito, vrijede neka druga prav-
ila. Drazu Mihajloviéa se (jo¥ uvijek)
gleda nekim drugim oc¢ima, ba$ kao i
njegove Cetnike koji danas, ogrnuti
kosSarkaskim dresovima, nesmetano
Spartaju svijetom pronoseci ideju ve-
likosrpstva. I ba$ zato je Hrvatska tele-
vizija MORALA prekinuti prijenos ili
se barem ispricati pretplatnicima. No,
umjesto toga gledali smo Divca, Gu-
rovica i ostale cetnike..."

Vukovié je, dakle, vidio i ¢uo ono §to
smo svi vidjeli na malom ekranu (Cirku-
sant - koji inae sebe smatra svim prije
nego zagrizenim nacionalistom, nije to,
uostalom ni Vukovié - je zbog
GADENIJA prestao gledati susret nakon
nekih pola sata) i to je komentirao u
skladu sa svojom profesionalnom i ljud-
skom savjeséu. O¢ito nije trebalo ¢ekati
dugo da se u istom TV-dodatku oglasi i
zapjenjeni "liberalni" kriticar i to - kud
¢e suzaneg' na oko - "kolega" iz tjednika
"Feral" (kako doslovno

pri¢avam se ako sam podcijenio moralni
habitus novinara "Slobodne" i ako sam
predvidio da je on, koliko sutra, spre-
man zatraZiti da se uredni$tvo njegova
lista ispri¢a svim dCitateljima kojima je
Marko Perkovi¢ Thompson psovao ma-
ter, Gurovié¢evu besnu koZu treba nabiti
na nos ne HTV-u, nego svjetskoj
kosarkaskoj organizaciji i svima koji
kosarku igraju i s njim i protiv njega, ali
to doista ne mogu napraviti hrvatski be-
daci koji su nam, unato¢ inflaciji
domacih sportasa upregnutih u propa-
gandu jedne zloCinacke politike, u me-
dijski prostor dovodili ¢ak i Arkana. I s
njim, tamo neke poratne godine, pricali
samo o fudbalu."

Naravno, Vukovi¢ se, ¢ovjek, brani od
ovih, "straobalnih" potvora, pa smireno
odgovara: "Da kolega ¢ita "Slobodnu
Dalmaciju" znao bi - o hrvatskom prlja-
vom rublju nije mi bila namjera govoriti
jer mi je pun kufer tekstova o ¢etnicima
koji mogu biti legitimni tek ukoliko se u
njima odere po usta{ama. Nikada i nig-
dje nisam objavljivao plakate viteza-
djecoubojice, dapate nemam pojma o
¢emu kolega iz "Ferala" prida... Jedino

navodi Vukovi¢, koji
¢e, Cujte i poclujte,
ovako prodivaniti:

"Komentirati moralni
idiotizam Milana Gu-
rovica niSta pametnijim
jalnuskim kukumakan-
jem kako je Srbima
dopudteno ono  §to
Hrvatima nije, doista je
moguce samo u sredini
koja svoje prljavo rublje
ispire napasanjem ociju
na tudoj  Sporkici.
Drugo se, uostalom, i
nije moglo oéekivati od
komentatora lista koji je
svojedobno objavljivao
plakate viteza-
djecoubojice i na ¢ijim
se stranicama i dan-
danas reklamira poljud-
ski koncert tipa koji
javno propagira
usta§tvo i koji javno
psuje mater svima koji
su glasovali za Racana i
Mesi¢a. Naravno, is-
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{to priznajem jest da sam - "hrvatski be-
dak". Bedak sam ¢im se bavim ovim po-
slom i dijelim isti novinarski "kruh" s
osobama koje, informirajuéi se s po-
gre{ne strane "barikade", ne znaju
drugo nego pljuvati. Ovaj put se,
melutim, ta pljuvotina vratila u lice
po{iljaocu, a pri tome, da se odmah ra-

"Srpski ¢ica", Draza Mihailovic¢

zumijemo, nije rije¢ o kolegi iz "Ferala".

Prije zakljucaka koji se namecu sami
od sebe - jo§ nedto. Sa slicnim se
"biserima" naime, suoéio - i to iz prve
ruke - i (nepotpisani) Sportski reporter
zadarskoga "Narodnog lista", §to pro-
izlazi iz njegova izvje§ca od 27. prosinca
proSle godine s koSarkaSke utakmice
"Crvena zvezda" - "Zadar", u okviru tzv.
"Goodyear lige". I ovdje opis "dogadanja
naroda" uz pokoji neizbjezni komentar,
dovoljno govori sam za sebe!

"Dio tribina u Pioniru bio je "oki¢en"
razli¢itim transparentima. Jedan od na-
jupecatljivijih jest ¢irilicni petmetarski
natpis "Vukovar" &ije je postavljanje
izazvalo salve oduSevljenja. Bilo je i
drugih natpisa, manje bitnih, a naSao se i
jedan koji zorno ukazuje na mentalni
sklop onoga tko ga je izmislio. Na jed-
noj "krpi" pisalo je "Delije - Zadar".
Nosaci toga transparenta i oni koji su ga
ispisali vjerojatno su htjeli dati do
znanja kako je i u Zadru bilo navijata
pod skupnim nazivom "Delije", ali u
krajnjoj liniji to ne znac¢i ni§ta drugo
nego vadenja stare tvrdnje kako je Za-
dar, pa time i Dalmacija "vekovno
srpsko imanje".

Obi¢an je to proizvod bolesnih
umova, istih onih koji su svojedobno

potakli i podeli osvajacki rat protiv
Hrvatske.

... Preko sedam tisuca posjetitelja, od
kojih su mnogi imali na glavama
Sajkace, zakrvavljenih je o¢iju pozivalo
"vascelo srpstvo" na novi rat protiv
Hrvatske, zatim je energi¢no zahtijevalo
"Ubij, zakolji, da Hrvat ne postoji!", pa
je onda trazilo od "nekoga" da donese
salate jer "Bit ¢e mesa, klat ¢emo
Hrvate". Druge grozomorne slogane
nije ni potrebno nabrajati, sve skupa
spada u verbalni faisticki arsenal koji je
brizljivo bio pripreman. Kao i koreo-
grafija jedne Zenske izazovne plesne
skupine koja je u stankama zabavljala
gledateljstvo pleSu¢i na melodije
"Durdevdan" i sli¢ne pjesmuljke C¢iji
tekstovi kod publike izazivaju delirij..."

Sto reéi poslije svega ovoga?!

Onome tko je pazljivo ¢itao sve citate,
a narocito posljednje dvije reéenice iz
Vukovi¢eva odogovra, sve ¢e biti jasno -
ako mu vec nije. Ipak, vratimo se jo§ i
naslovui podnaslovu ovoga teksta, pa se
upitajmo: postoji li itko u danasnjoj,
samo navodno post-miloSeviéevskoj
Srbiji, tko je protiv ovih orgija bes¢asca
(bilo bi vjerojatno uzaludno i naivno u
Srbiji traziti one kojima se ovakve gnu-
sobe gade)?

Ima, ali se vjerojatno mogu nabrojiti,
da ne pretjeramo, na prste dvije ruke. A
znate li gdje ih treba traZiti: na top-
listama najnepopularnijih osoba u Jugo-
slaviji (jednu od njih ovog ljeta je prenio
- pazi sad! - "Feral Tribune"). Na njima
je uvijek na vrhu ili pri samom vrhu ili
pri samom vrhu karizmatiéni Bogdan
Bogdanovi¢, umirovljeni arhitekt i
ugledni publicist, nekada davno i gra-
donacelnik Beograda, jedan od doista
vrlo rijetkih dosljednih protivnika i
osporavatelja ne samo MiloSeviceve,
veé i perfidne postmilo$evi¢evske poli-
tike, osoba koja je u Srbiji ve¢ odavno
obiljezena mitskom kletvom novog
Vuka Brankovi¢a. NajomraZenije su pak
Zene deklarirane feministikinje i paci-
fistkinje Sonja Biserko i Natasa Kondi¢,
koje su hrabro iznosile istinu o srpskim
zlo¢inima na ratiftu i u logorima za
"usta¥e" i "balije". Sto se ti¢e ostalih -
izbrojite sami koliko jo§ prstiju ima do
desetoga!

U neku ruku je i dobro §to mi je o
ovome palo na pamet pisati upravo sada
(iako one priloge o svjetskom prvenstvu
u kosarci ¢uvam veé oko tri mjeseca).
Naime, u meduvremenu je nastala ona

medijska halabuka oko sada veé Cuvene
izjave Ivice Kostelica (koja je s
odredenim razlogom izvuéena iz nafta-
lina), pa se moZe povuéi viSe nego
pou¢na  paralela izmedu odnosa
danadnjeg civilizacijskog okruZja prema
nekadadnjem i SADASNJEM faSizmu!

Ivica je, naime, izvalio ordinarnu glu-
post i - na svu srecu - ostao Ziv.

Ono $to rade i govore Gurovié i comp.
dio je odavno dobro razradenog sistema
(jeste li primjetili kako "kolega" iz tjed-
nika "Feral" tendenciozno marginalizira
¢etni¢ko divljenje svodeéi ga tek na po-
jedina¢ni eksces "Gurevicev moralni
idiotizam"?!! - ba§ me zanima je li i on
pisao o Kosteli¢u!).

U svakom sludaju, svodenje svih rat-
nih i politi¢kih zlo¢ina u novijoj povij-
esti samo na "klasi¢ni" faSizam i
ideolosko ekskulpiranje recentnih ve-
likosrpskih zlo¢ina dok se njihove Zrtve
jos nisu ohladile u grobu, pitanje je koje
zahtijeva sustavniju elaboraciju.

Uizvije§¢u iz "Narodnog lista" ima je-
dan posebno znakovit detalj, koji je sam
po sebi 1 viSe nego straviéan, ali su na
ovim prostorima, kako izgleda, veé svi
navikli na to. Sjetimo se - "preko sedam
tisu¢a posjetitelja... zakrvavljenih je
oéiju pozivalo vascelo srpstvo na novi
rat protiv Hrvatske"! (Naravno, na$
diéni "kolega iz Ferala" veé¢ bi naao
naéina da relativizira ovaj masovni
"moralni idiotizam"!)

Ovo, medutim, nije nista novo: to je
samo odaziv na ratno huskacki pjesmul-
jak u Srbiji uglednog pjesnika Matije
Beckovica, u kojoj se on veé u naslovu
Hrvatima obrac¢a znakovitom porukom -
"Jo§ ¢emo da se ceramo".

[ upravo u ovakva vremena, kukavicki
skriveno od javnosti, provodi se - uz
cini¢no kamufliranje izvorno hrvatskom
rijedju "preustroj" - doslovno rasturanje
hrvatske vojske.

Nije u pitanju samo "tihi strajk" demo-
tiviranih mladih pilota - upravo pred
boZiéne blagdane otpusteni su ili je uz
poniZavajuée otpremnine prisilno umi-
rovljeno na tisu¢e hrvatskih branitelja,
medu kojima i mnogi istinski heroji Do-
movinskog rata...

Ali i ta mucna pri¢a zahtijeva mnogo
§iri osvrt!

Cirkusant
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NAD ZLATOM - CRNE SJENE MRZNJE

Nadi su se ru- Pife: zanosu, o Kupresu.
kometadi sa svjetskog . , Pozdravlja sa “Za dom
prvenstva u Portugalu Kaja PEREKOVIC spremni!”. To, i odjek

vratili ovjenaéni zlat-
nim medaljama, poka-
zujuéi tako svijetu kako tamo negdje na
obali sinjega Jadranskog mora postoji
zemlja zvana Hrvatska. Sli¢no kao nadi
mladi¢i u Domovinskom ratu, pokazali
su ovi decki $to se moZe snagom volje i
odluénom sréanodéu. Ili, kako ree nasa
zlatna Janica, “kad se hoée, onda se i
moze”. Igra te divne mladosti zadivila je
svijet. Radovala se ¢itava Hrvatska. Opet
smo pobijedili! Prstale su rakete i va-
trometi diljem Hrvatske. Hrvatske zas-
tave i ruka na grudima pri intoniranju
hrvatske himne.

Pri doCeku se pokrenula i vlast. Gra-
donadelnik Velike Gorice prireduje
svecani docek. Zagrebacki trg bana Jo-

tog pozdrava medu
mladima na Trgu, bit ¢e
povod da ve¢ sutradan krenu napadaji na
Thompsona, na mladeZ, na Hrvatsku.
Vlasta Pavi¢i¢ i Hrvoje Horvat u Ju-
tarnjem listu odnosno Vjesniku optuzuju
pjevaca da se prokrao na svecani docek,
da ga je zloupotrijebio. Gradonacelnica
Vlasta Pavi¢ se ograduje od Thomp-
sonova nastupa i kaZe da je odvracala ru-
kometase od njihove Zelje i nakane da s
popularnim pjevaéem podijele radost
uspjeha. Ona kaZe da se “dolek izja-
lovio”, ali desetci tisuéa mladih na Trgu
ne misle tako.

Bilo bi ¢udo da se u to ne upletu notorni
Ivo Goldstein i Mirjana Krizmanié.
Oni upozoravaju vlast da ne smije

RS
Slavije na Trgu

sipa Jelagi¢a prepun je razdragane i zasta-
vama oki¢ene mladezi. Prizor podsjeca
na nedavne dane naSeg oslobodenja i
stvaranja drZzave. Oéevi drze djecu kojau
ovim trenutcima dobro shvacaju kako je
lijepo biti Hrvat. Ali, ba§ kao §to je na-
davno bjesnjela hajka protiv obitelji Kos-
teli¢, tako su se i sada okomili na nase
zlatne momke, predvodene Sportskim za-
povjednikom Linom Cervarom i kape-
tanom Goluzom. Njihova obracanja
javnosti i nazo¢nima na Trgu ispunjeni su
rodoljubljem i ponosom.

Dogadaj uveli¢avaju poznati i popu-
larni glazbenici. Prijavo kazaliste zagri-
java publiku i sve ide dobro, dok se na
pozornici ne pojavi Marko Perkovié
Thompson. Pjevaé kojega vlast mrzi. On
pjeva o svome rodnom kraju, o hrvatskim
pokrajinama, o rodoljubnom ponosu i

A ™
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bana Jelaciéa

previdati kako se sve viSe javljaju
“opasni simboli mraéne prolosti”. Nitko
se ne zeli prisjetiti da su na doceke Tita i
druzine skoro na silu privodeni skolarci i
radnici, a da je sredidnji zagrebacki trg s
okolnim ulicama bio premali za sve one
koji su htjeli pozdraviti zlatne ru-
kometae i tako im izraziti divljenje i zah-
valnost za nove proplamsaje nacionalnog
ponosa. Mi pamtimo dugo, i znamo dobro
da onima koji danas optuZuju hrvatske
rukometase 1 hrvatsku mladez za
toboZnje divljenje fagizmu, trn u oku nije
fagizam, kojega u Hrvatskoj zapravo ni-
kad nije bilo u ozbiljnijoj mjeri, nego im
je trn u oku — Hrvatska. Ali, mi smo sretni
§to njih izjeda mrZnja, sretni smo §to
Hrvatska svojim postojanjem uznemiruje
i &ini nesretnima te nade “dusobriZnike™...

Kad se $portai okite medaljama i polije-
vaju $ampanjcem, politiari redovito nas-
toje srknuti iz tog pehara, nadajucise da ée i
na njih prijeéi dio popularnosti i karizme
onih ¢&iji je uspjeh jasno i egzaktno mjerljiv
zgoditcima, sekundama, metrima... Cine to
oni koji su poznati zaljubljenici u Sport
(poput Franje Tudmana, koji je svoju lju-
bav rasipao na beogradski Partizan, a onda
kasnije, sasvim drugadije, na zagrebacki
Dinamo, kojega je dao preimenovati
najprije u HASK Gradanski, a potom —
hotec¢i pokazati da u glavnom gradu Hrvat-
ske ne ¢e biti mjesta socrealisti¢kim otpat-
cima —nesumnjivo presudno odluduje da se
klub nazove Croatia), ali Cine to i oni koji
sa §portom nemaju nista zajedni¢ko (osim
kad iz pragmati¢nih i svakako ne rodoljubl-
jem nadahnutih pobuda hoée za-
grebackomu nogometnom klubu vratiti so-
crealistiCko, trudbenicko ime). Tako se,
eto, i Stipe Mesi¢ ocutio ponukanim pro-
slaviti zlato hrvatskih rukometa3a, bazajuéi
¢etveronoske po skupocjenim sagovima na
Pantov&aku. (Svakako je viSe duha svoje-
dobno pokazao David Ben Gurion, koji je
smjelim gimnasticiranjem pred kamerama
odgovorio na spekulacije o svojoj ozbiljnoj
bolesti.) Zeleé¢i sudjelovanjem u “pob-
jedniékoj gusjenici” demonstrirati kako je
jednostavan, aktualni je predsjednik Hrvat-
ske, po obiéaju, pokazao tek da je priprost.

Ali, ne sastoji se politicka dimenzija
$portskih dogadaja samo u kratkoro&nim,
ponekad i prizemnim interesima ili tasti-
nama politi¢ara. Oni kriju (ili otkrivaju) i
puno dublja i slojevitija drudtvena kretanja.

Zabavljeni posljednjih mjeseci dogadan-
jima oko Iraka i Sjeverne Koreje, pojedini
zapadnoeuropski i ameri¢ki mediji upozo-
ravaju na to kako Amerikancima kljuéni
problem u Aziji ipak nisu te dvije neu-
ralgi¢ne tofke, nego je to porast pro-
tuamerickog raspoloZenja diljem konti-
nenta. Najeklatantniji primjer za to daje
Juzna Koreja, kojoj su americka pomoé¢ u
ratu 1950.-1953., a onda i silne financijske
injekcije Sezdesetih godina osigurale
drzavni opstanak i omogucile jedva za-
paméeni gospodarski procvat. Kako navodi
Financial Times, politi¢ki analiti¢ari, poli-
tolozi i sociolozi suglasno ocjenjuju da je
za svojevrsnu eksploziju juZnokorejske sa-
mosvijesti i nacionalnog zanosa najza-
sluzniji veliki uspjeh domac¢e moméadi na
nedavnome nogometnom prvenstvu, koje
je odrzano u JuZnoj Koreji i Japanu.

Juznokorejska ilustracija drustvene, po-
liti€ke i nacionalne vaznosti §portskih (i ne
samo Sportskih) uspjeha, nije usamljena.
Povijest ne biljeZi samo rat zbog
nogometne utakmice ili zloupotrebe
Sportasa u politi¢ke svrhe, kao §to je bio
slu¢aj s gimnastikom u Ceaucescuovoj
Rumunjskoj odnosno  SED-ovskomu
istoénonjemackom bastionu staljinizma.
Ona biljezi stalna nadmetanja nacionalnih
egoizama oko organizacije olimpijada i i
svjetskih prvenstava. Povijest pamti i po-
liti€ki naboj koji je pratio dvoboj za
Sahovskog prvaka svijeta u Reykjaviku
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ZASTO SE POKUSAVA KOMPROMITIRATI USPJEHE
HRVATSKIH SPORTASA

izmedu Borisa Spaskog i Roberta
Fishera. Da pobjeda mladoga ameri¢kog
velemajstora nije bila samo $ahovski usp-
jeh, pokazala je grandiozna svecanost koju
su mu pri povratku priredile americke
vlasti, s predsjednikom drZave na &elu. Ni
dok je proslog ljeta vide engleska nego bri-
tanska kraljica Elizabeta molila Boga za
ozdravljenje nogometasa Davida Beck-
hama, ra¢unajucéi da je bez njega uspjeh na-
cionalne nogometne momdéadi na
svjetskom prvenstvu upitan, Englezi nisu

Hrvatski rukometasi s popularnim
pjevacem

zaboravljali kako je Argentina slavila Di-
ega Armanda Maradonu zbog “BoZje
ruke”, znamenitoga zgoditka rukom, koji je
juznoameri¢kim reprezentativcima donio
pobjedu nad otokom momdéadi i tako
makar simboliénu osvetu za poraz na Mal-
vinima (koji se zbog engleskih topova jo§
zovu Falklandima).

Kad se taj aspekt $portskih nadmetanja
ima na umu, onda je jasnije §to se krije iza
nedavnih sluéajeva s Ivicom Kosteli¢em i
hajkom zbog pojavljivanja Marka
Perkoviéa Thompsona na dofeku pob-
jednickih hrvatskih rukometa3a.

Politi¢ki bilten koji tjedno izlazi u Za-
grebu iskoristio je nekoliko nespretnih i po-
liti¢ki svakako nekorektnih izjava mladoga
hrvatskog skijasa, da i njega i njegovu
obitelj proglasi simpatizerima nacizma. Za
tu su svrhu iz naftalina izvugene nekoliko
mjeseci stare re¢enice koje su — istrgnute iz
konteksta i neautorizirane - u javnost pla-
sirane usred skijaskih natjecanja i upravo u
trenutku priprema za svjetsko prvenstvo.
Zbog puke konstatacije da je komunizam
¢ovjecanstvu donio vise zla od zloéinacke
fagistitke i nacistike ideologije, §to se
dade lako dokazati pukim brojkama, mladi
Kosteli¢ je pribijen na kriZ toboZnjeg liber-
alizma i demokracije. Mozgove za-
grebackoga tjednog Revolverblatta ne buni

ﬁg’f_“

PiSe:
Tomislay JONJIC

to Sto su &itav Ivi€in Zivot i svi njegovi afi-
niteti apsolutna negacija nacistickoga
kolektivizma, neslobode i nasilja.

Ne bi se reklo da su u pravu oni koji su
razlog za tu politicko-propagandnu diver-
ziju nasli u tome §to je Ante Kostelié u jed-
nom interviewu Mesica slikovito usporedio
s dikobrazom, ljupkom Zivotinjicom &ekin-
jastih dlaka i niska éela. Iako u zapadnim
civiliziranim i demokratskim drZavama i
nije rijetko, takvo portretiranje predsjed-
nika vlastite drzave doista nije previde
ukusno. Istini za volju, duhovitije je od
predsjednikova nazivanja politi¢kih protiv-
nika “§i§mi$ima”, a ni izbliza se ne odlikuje
morbidnom wvulgarno$éu kao svojedobni
Mesicev petparacki vic da je MiloSeviéu i
Tudmanu zajedni¢ko to Sto “ni jedan ni
drugi ne mogu iz zemlje”.

Nesumnjivo je puno vaZnije da Kosteli¢i
Zanju uspjehe i da istodobno demonstriraju
svoj hrvatski nacionalni osje¢aj. Dok novi-
narski atentatori poteZu primjer Titova pi-
onira i oboZavatelja, $akada Mate Parlova,
koji je — nakon milijuna udaraca primljenih
u dio tijela kojega o&ito ne smatra najvazni-
jim - nedavno izjavio da ne moze biti na-
cionalist veé¢ zato §to je bio svjetski prvak,
Kostelié¢i pokazuju da jedno ne iskljucuje
drugo. U rulji onih koji ho¢e da se uspjeh
mozZe graditi samo na odricanju od vlastita
identiteta, oni pokazuju da se moZe biti i
Hrvat i svjetski prvak. Istodobno, Janica i
Ivica polako postaju ikonama hrvatske
mladeZi. Njih u inozemstvo prate tisuce, u
Zagrebu ih doéekuju desetci tisuca. I uvijek
i svagdje s hrvatskim zastavama. Nacija s
njima dijeli pobjede, raste osjetaj opti-
mizma, dostojanstva i samopouzdanja. A to
je ono 8to zapravo smeta krugovima koji
govore kroz tjednik koji ée — kao ovlag — i
hrvatsku nogometnu reprezentaciju iz
1998. proglasiti “upori$tem desnog ek-
stremizma”. T kasniji naraStaj nogometa&a
himnu prati s rukom na srcu, i njegovi
strijelci golove posveéuju Hrvatskoj. Ali,
oni (bar zasad) nisu

uspje$ni, nisu idoli
mladih, pa zato — nisu
opasni.

A da iskrsne nova
opasnost, pobrinuli su
se hrvatski ru-
kometasi, neodeki-
vano osvojivii svjet-
sko prvenstvo, Ni u
Lisabonu ni u Zagrebu
nisu trazili Racana,
Piculu i sliéne komso-
molce, nego su svoju
radost i svoj naglaseni
nacionalni Zanos

prohtjeli proslaviti sa zagrebatkom
mladeZi i Thompsonom, znajuéi da to ne
¢ée moéi s Delijama, Grobarima, Pordem
Bala¥evi¢em, Mom¢éilom Bajagi¢em -
Bajagom i uopce beogradskim pjevacima
koji se zagrebakoj publici u neosocreal-
istickim tvornicama odjednom nude kao
silno otkrié¢e i nadahnuée, iako je beograd-
ska rock-scena i u doba Jugoslavije objek-
tivno uvijek kaskala za zagrebafkom.
Mlade? na Jeladiéevu trgu je, veé po
obiéaju, s odudevljenjem doéekala Thomp-
sonove izrazito politiéne i izrazito rodul-
jubne pjesme. Velikom Bratu ne promice da
desetci tisu¢a mladih sa zanosom pjevaju o
Kupresu, a nemaju sluha za “zapadni Bal-
kan”. Nije, dakle, uspjela podjela na “ur-
bane” i “ruralne”, na “Zagrepane” i
“Hercegovce”, na “moderne Europejce” i
“primitivne Hrvate”.

Tracak nade u planove velikih manipula-
tora baca tek nekoliko ruku podignutih u
“rimskih pozdrav” nakon povika “Za dom
spremnil!”. Iako znaju da to nije nikakvo
promisljeno i svjesno simpatiziranje s
fa§izmom, nego tek pubertetsko i u svakom
sluéaju nedoudeno izraZzavanje prosvjeda
protiv aktualne vlasti i njezinih ribara ljud-
skih dufa, manipulatori to ne ée iskoristiti
kao povod da se mladeZ (a i samog Thomp-
sona) poudi kako “rimski pozdrav” nije ni-
kakav hrvatski, nego je pade protuhrvatski
pozdrav. Ne ée kazati da “rimski pozdrav”
ne samo da ne mora slijediti iza poklika “Za
dom spremni!”, nego je u biti negacija tog
poklika.

Jer, taj domoljubni poklik, uostalom, ima
tradiciju puno dulju od ustastva. Upuéeniji
znaju da potjece iz hrvatske vojne povijesti
i da ga je u nekoliko navrata koristio i Hugo
Badali¢ u libretu Zajeve opere “Nikola
Subi¢ Zrinski®. Ali, manipulatori ¢e
svjesno prefucivati ¢injenice i provocirati
ispade, jer samo tim mutezom mogu
opravdavati svoje djelovanje i samo u tom
muteZu mogu poluéiti svoje ciljeve. I doista
se treba diviti samouvjerenosti kojom pod-
cjenjuju Hrvatsku...

I hrvatska nogometna reprezentacija iz 1998. proglasena
Jje "uporistem desnog ekstremizma"
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SEAN CONNERY ILI SKOTSKI POUCAK O RODOLJUBLJU

Kad su je poéetkom veljaée, u jeku
protuiracke hajke, zbog njezina pro-
tivljenja ratnom pohodu americ¢ki me-
diji optuzili za manjak rodoljublja,

Pise:

Tomislay JONJIC

u broju od predposljednjega
sijeCanjskog vikenda objavio renomi-
rani Financial Times. Komentira tu
Chrétien razne stvari, od iracke krize i

planetarno poznata pop-zvijezda Ma-
donna odmah je reagirala, ostro odbacujuci takve optuzbe i
istiCu¢i svoju ljubav prema Sjedinjenim DrZavama.
Ameri¢koj zastavi priseZe od puckoskolskih dana, pod njom
pjeva i s njom pjeva, pa ne dopusta da se njezino drugacije
misljenje o ira¢koj krizi tumaci kao odricanje od vlastite do-
movine. Ona joj je, kaZze, na prvome
mjestu 1 zbog toga §to u Sjedinjem
Drzavama nema delikta misljenja, pa ni
onda kad se radi o mi§ljenju razli¢itom .
od onoga predsjednika drzave. .
Nije ovdje toliko vazno Sto je
opéepoznato da su i svojedobni rat u A
Kuvajtu, i tragi¢ni napadaj od 11. rujna '
2001., a 1 najnovija kriza, naveli ‘
americke drzavne vlasti i medijske mo- \ %
gule na visok stupanj filtriranja infor- \
macija, pa su tako, izmedu ostaloga,
nepocudnima postali pacifisticki ili ne-
dovolino americki stihovi desetaka
americkih rock-bandova, koje radijske .

odnosa s SAD-om, do kanadske imi-
grantske politike i svojih pogleda na druStvena kretanja. Pri-
tom podsjeca da je dosljedan izdanak svoje obitelji i po tome
§to se, iako Kvebeéanin, Zestoko i bezuvjetno protivi osa-
mostaljenju Quebeca, frankofonskog dijela Kanade. Uz to je
kanadski premijer strastveni igra¢ golfa.

Chrétienu je golferska strast donijela i
neke politicke probitke, izmedu osta-
loga i prijateljstvo s Billom Clintonom.
No, kako u spomenutom razgovoru sam
priznaje, sa Seanom Conneryjem je
bio lo§ije srece, iako je i ovaj zaljubl-
jenik u golf. Kad se zatekao na Baha-
mima, Chrétien je preko treée osobe
htio upoznati poznatoga Skotskoga
glumca i najdojmljivijeg interpretatora
Jamesa Bonda, kako bi s njim odigrao
partiju golfa. “Mislio sam da ce biti
zainteresiran za poznanstvo, ta ipak sam
ja kanadski premijer”, kaze Chrétien sa-
modopadno. No, Conneryja to nije im-

postaje odbijaju emitirati (ba§ kao §to
je svojedobno radnicka klasa odbijala
tiskati Hrvatski knjizevni list ili Hrvatski tjednik). Puno je
vaznije to da je ameri¢ka pjevacica sumnju u svoje rodol-
jublje doZivjela kao uvredu i kao ugroZavanje svojih temel-
jnih prava i, nesumnjivo, interesa.

U Hrvatskoj to ne bi bilo tako. U Hrvatskoj se manjak ro-
doljublja ne osjeéa kao uvreda, nego kao kompliment.
Nasuprot tomu, isticati svoj nacionalni osjec¢aj u Hrvatskoj
automatski podrazumijeva svojevrsni ostracizam: na hrvat-
skoj nacionalnoj misli i identitetu inzistiraju samo na-
traZnjaci, primitivci,

Sean Connery

presioniralo. Puno vife ga je
impresioniralo to §to je doznao da je ka-
nadski premijer protiv samostalnosti Quebeca.

Iako s Quebecom nema nista zajednickoga, i makar Chré-
tien ni¢im nije ugrozio $kotske interese, umjesto partije golfa
i snobovskog poziranja pred kamerama, $kotski je nacional-
ist kanadskomu premijeru - okrenuo leda. Jer, tako se pos-
tupa s izdajicama svoje domovine.

Ujedno je time svjetski poznati §kotski glumac, idol milijuna,
pokazao kako se voli vlastita domovina i kako iz naéelnih
razloga treba prezirati izdajicu. Onoga koji je ¢itao Hugoova
Covjeka koji se smije
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gorstaci, gangasi,

WEEKENDFT 0l

ognjistari 1 sliéni tipusi
koji bi, eto, imali spadati
u XIX. stolje¢e. Hrvat-
ska je nemoderna, hrvat-
stvo je mnapadaj na
civilizaciju, na napredak
i buducénost. I nemali je
broj onih koji su us-
tuknuli pred tom me-
dijskom najezdom.

I
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Kako, pak, svoje ro-
doljublje isticu i
svjedoce oni koji ne-
maju kompleksa manje
vrijednosti, jasnije od
spomenutoga Madon-
nina primjera, ilustrira
razgovor s kanadskim
premijerom Jeanom
Chrétienom, kojega je

. Buh

LH A

THE FRONT LINE

(L homme qui rit), ova Ce
epizoda s kanadskim pre-
mijerom 1 legendarnim
Skotskim glumcem
jamacéno podsjetiti na
rije¢i koje poznati fran-
cuski pisac stavlja u usta
sredi$njemu liku svog ro-
mana. Govoreci, naime, 0
nekom sporednom liku,
Hugoov Urso kaze: “Bio
je Trac koji se odrekao
svoje domovine, dakle -
consded o lo$ Covjek.” A koliko ima
woswe | do dana kad €e se i u
: Hrvatskoj shvatiti da je
onaj koji se odrice svoje
domovine prije svega —
lo§ ¢ovjek, dakle nikakav
uzor i nikakvo mjerilo
stvari...

Tam g real kberall
In the US & real
Iiberal would be
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DVANAEST GODINA OD POCETKA OTVORENE
AGRESIJE NA REPUBLIKU HRVATSKU

Premda u povijesnim razmjerima rela-
tivno kratko, proteklih je nesto vise od
jednog desetlje¢a prepuno sloZenih i
burnih politi¢kih, vojnih i drustvenih
zbivanja i procesa, koji su znakovito
uspostavili i usmjerili nove geopoliticke
odnose na europskom jugoistoku. Ras-
pad Jugoslavije i srbijanska agresija na
Hrvatsku posljedica su niza povijesnih
okolnosti, te politi¢kih, demografskih i
kulturolodkih procesa. U medunarod-
nim politickim okvirima raspad Jugo-
slavije oznaCio je kraj svojevrsne
hladnoratovske i posthladnoratovske
ravnoteZe snaga, moci i interesa, koju je
socijalisticka Jugoslavija - bogato pri-
tom nagradivana od Zapada - u ovome
dijelu svijeta odrzavala posljednjih go-
tovo cetiri desetljeca.

Protekla su zbivanja jasno razotkrila
kontinuitet srbijanske osvajatke poli-
tike prisvajanja tudih, nesrpskih povij-
esnih, drzavnih i etni¢kih prostora. Ta je
politika svoje idejno-politi¢ko izvoriste
ve¢ dva stoljeca imala u velikosrpskom
ideoloskom konceptu rje§avanja
srpskoga nacionalnog pitanja. Tako smo
od pocetka 1990-tih godina bili svjedoci
politickog  ruSenja  jugoslavenske
drzavne zajednice, te oruZane agresije
na Sloveniju, Hrvatsku i Bosnu i Herce-
govinu, koju su isplanirale, organizirale
i provele beogradske upravljacke struk-
ture, najjasnije oliene u liku i djelu
nositelja srbijanskoga rezima Slobo-
dana MiloSeviéa — danas haskog
optuZenika i zato¢enika.

Tromost medunarodne zajednice

Da bismo razumjeli u kakvim je §irim
medunarodnim drustvenim, politi¢kim i
nacionalnim okolnostima doslo do srbi-
janske agresije na Hrvatsku, tj. koji je
op¢i kontekst rata protiv Hrvatske,
potrebno je upozoriti na globalni proces
raspada komunizma i uspostavu demok-
ratskih sustava u vecini bivsih komu-
nisti¢kih (socijalistickih) zemalja, na
raspad SSSR-a kao viSenacionalne
drzavne zajednice, te na kraj dugog
hladnoratovskog razdoblja. U tom kon-
tekstu naroéito treba promatrati proces
ujedinjenja Njemacke, osobito §irenje
njezina gospodarskog utjecaja, §to je na
odredeni na¢in izazvalo nove sukobe in-
teresa velikih europskih sila, koje se
kasnije zna¢ajno odrazilo i na neu¢inko-

Pige:
Dr. sc. Drazen ZIVIC

vito djelovanje medunarodne zajednice,
osobito Europske Unije i UN-a, na
odvrac¢anju i kaZnjavanju srbijanske
agresije na Hrvatsku i Bosnu i Herce-
govinu.

Valja naglasiti da je srbijanska agre-

suprotstavljenim interesima svjetskih
moc¢nika, koji na primjeru Hrvatske go-
tovo u pravilu nisu pravili razliku
izmedu Zrtve i agresora. Jedan od
najznacajnijih dokaza toj tvrdnji pred-
stavlja uvodenje embarga na uvoz
oruZja za cjelokupni prostor bivie Jugo-
slavije, koji je zapravo znafio samo
kaznjavanje  Hrvatske (dakako i
Slovenije i BiH), dok za JNA 1 srpsku
vojsku nije imao veliko znafenje zbog

Oto Reisinger

Hrvatsko-srpski odnosi 1990. u karikaturi Ota Reisingera

sija na Republiku Hrvatsku u
medunarodnom kontekstu jasno otkrila
manjak pravodobnoga, uéinkovitog i
pravednoga medunarodnog politicko-
diplomatskog i vojnog okvira za zaus-
tavljanje ratnih sukoba i postizanje mi-
rovnih rjeSenja. Nemo¢ i
nezainteresiranost medunarodne zajed-
nice u raspletanju hrvatske i kasnije bo-
sanskohercegovacke ratne tragedije,
pokazalo je da, unato¢ proklamiranom
jedinstvu, promicanju visokih standarda
za$tite ljudskih, vjerskih i etnickih
prava, u medunarodnim relacijama jo$
uvijek prednost imaju uski nacionalni
interesi, mjereni dru$tvenim, geopo-
litickim, vojnim i gospodarstvenim pra-
vima jatega. Rat protiv Hrvatske,
nazalost, zorno je pokazao da u takvome
medunarodnom politickom okruZju is-
tina i pravda ustupaju svoje mjesto

ogromnih ratnih zaliha kojima su raspo-
lagale. Embargo je uveden Rezolucijom
713 Vijec¢a sigurnosti UN-a od 25. rujna
1991. Rezolucijom se navodi da Vijece
sigurnosti «odluuje, prema poglaviju
VII. Povelje ujedinjenih naroda, da ¢e
sve drZave, u cilju uspostave mira i sta-
bilnosti u Jugoslaviji, odmah po&eti pro-
voditi op¢i i kompletni embargo na uvoz
svih vrsta oruZja i vojne opreme u Jugo-
slaviju sve dok Vijece sigurnosti ne
donese druk¢iju odluku, nakon konzul-
tacija glavnog tajnika s vladom Jugo-
slavije.»

Socijalisticka Jugoslavija je bila —
unato¢ prividu koji je u zemlji i svijetu
postojao - daleko od idealne multi-
etni¢ke drzave. U njoj su, u pocetku pri-
tajeno i tiho, a kasnije sve otvorenije i

glasnije, prevladavala stalna neslaganja
oko najvaznijih politickih, gospo-
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darstvenih i nacionalnih pitanja. Jo§ iz
vremena nastanka prve, monarhisti¢ke
Jugoslavije, bilo je jasno da su tu
drzavnu  zajednicu  Srbi  vidjeli
iskljuéivo kao Veliku Srbiju, dok su
drugu ili socijalisticku Jugoslaviju Srbi
koristili samo kao masku za ostvarenje
svoje (i)racionalne velikosrpske ideje.
Plan stvaranja Velike Srbije, onako
kako ga je — izmefu ostalih — osmislio
¢etni¢ki ideolog Stevan Moljevi¢ u
svome programskom djelu «Homogena
Srbija» iz 1941., propao je tijekom
Drugoga svjetskog rata zbog vojni¢kog
poraza cetnickih snaga. Meutim, ve-
likosrpska ideja nije bila porazena, pace
bila je u svojoj relativno prigusenoj vari-
janti vrlo djelatna i za Zivota Josipa
Broza Tita. Pod okriljem sovjetskog
modela rjeS§avanja nacionalnog pitanja —
«bratstva i jedinstva» - te pod izravnim
utjecajem komunistiCke ideologije, u
drugoj Jugoslaviji su u velikoj mjeri bile
ispunjene nacionalne teznje samo jed-
nog naroda - Srba. Me|utim, ustavno
urelenje (1974.) i teritorijalna podjela
drzave, nisu zadovoljavali pritajene
nositelje velikosrpskog projekta. Oni su
se od konca Drugog svjetskog rata do
1980-ih godina uZurbano, organizirano i
temeljito pripremali za okolnosti u ko-
jima ¢e operacionalizacija plana teritori-
jalnog stvaranja Velike Srbije biti
ponovno aktualna.

Operacionalizacija velikosrpskog
plana

Pocetkom 1990-tih godina ojacale su
napetosti izmedu teZznji Hrvata za sa-
mostalnom drZzavom i teZnji Srba da
Jugoslaviju u ustavnome, politickom i
teritorijalnom smislu, u cijelosti pret-
vore u Veliku Srbiju. Istodobno su i
Slovenci i Makedonci krenuli putem
osamostaljivanja, dok su Albanci na Ko-
sovu nastojali vratiti autonomna nacion-
alna i ustavno-politi¢ka, prava koja im
je Srbija kroz cijelo desetljec¢e postupno
ukidala.

Vrhunac je jugoslavenske politicke
krize dosegnut koncem 1980-tih i pocet-
kom 1990-tih godina, kada su srbijanske
upravljacke strukture, bilo kroz tadasnje
jugoslavenske savezne organe (SIV,
JNA, SSUP, CKSKJ), bilo kroz struk-
ture u samoj SR Srbiji, pokusale central-
izirati i do kraja unitarizirati cjelokupnu
vlast u Jugoslaviji, §to je za preostale re-
publike/drzave jugoslavenske zajednice
bilo posve neprihvatljivo. To je vrijeme

Gori, ukidanja ustavne konstitutivnosti
Kosova, «balvan» revolucije u Hrvat-
skoj i sli¢no. Izlaz iz tako nepovoljnoga
politi¢kog i nacionalnog okruzja hrvat-
ski je narod vidio isklju¢ivo u vlastitome
nacionalnom oslobodenju i stvaranju sa-
mostalne hrvatske drzave.

lovanjem dijela srpske manjine u Re-
publici Hrvatskoj, uz svesrdnu finan-
cijsku, logisti¢ku, materijalnu i ljudsku
pomoc¢ saveznih organa, srpske drzave i
— dakako - JNA. Ve¢ u lipnju, srpnju i
kolovozu 1990. hrvatski Srbi, uz
pomo¢ polititkog vodstva iz Beograda,

Patrijarh SPC Pavle, Radovan KaradzZi¢ i Ratko Mladié¢

Usporedno s ja¢anjem politi¢kih pok-
reta za osamostaljivanjem Hrvatske i
Slovenije, ili bolje re¢i, korak ispred
njih, odvijale su se pripreme Srbije i
srpskog naroda za agresiju i rat. Kro-
noloski gledano, sve je pocéelo ot-
vorenim suprotstavljanjem Srbije 1
vojnog vrha JNA demokratskim proce-
sima i promjenama, nasilnim i nezak-
onitim smjenjivanjem legalnih vlasti
Kosova, Vojvodine i Crne Gore, bloka-
dom rada saveznih organa, srbizacijom
JNA, stvaranjem posebnih paravojnih
srpskih oruzanih snaga, ideologizacijom
i polarizacijom Srba na velikosrpskoj
osnovi, osobito u Hrvatskoj, te me-
dijskim ratom protiv «secesionistickih»
republika, poglavito protiv Hrvatske.

Sredinom veljace 1990. tada3nji je Sa-
bor SR Hrvatske usvojio amandmane na
republi¢ki Ustav, ¢ime je u Hrvatskoj
bilo ozakonjeno vifestranadje, kao te-
meljni preduvjet prvim slobodnim i de-
mokratskim izborima u zemlji, koji su
odrZani u travnju i svibnju (dva kruga)
iste godine i na kojima je pobijedila
Hrvatska  demokratska  zajednica
(HDZ). Prva sjednica demokratski iz-
abranog viSestranac¢kog Sabora odrZana
je 30. svibnja 1990.

Poslije prvih parlamentarnih izbora,
svaki politi¢ki potez demokratski iz-
abrane hrvatske vlasti, docekivan je

zapoc¢inju s neposrednim pripremama i
provodenjem odluke o uspostavljanju
tzv. Srpskoga nacionalnog vijeca, oti-
maju oruZje iz policijskih postaja u
Kninu, Obrovcu, Benkovcu i dr.,
zapoéinju blokadu cestovnih i Zel-
jezni¢kih prometnica u Lici i dijelu
sjeverne Dalmacije («balvan revolu-
cija»); rije¢ju, zapocinju pobunu protiv
hrvatske drzave. U pozadini tih po-
litickih procesa, JNA i srpske paravo-
jne postrojbe su nastojali zaposjesti
najvaZznije geostrateSke tocke i1 po-
dru¢ja u Republici Hrvatskoj, kako bi
isprovocirali ve¢i sukob i to u mjese-
cima kada su bili u znacajnijoj
materijalno-tehnickoj prednosti nad
hrvatskim oruZanim snagama. Agresori
suznali daim vrijeme ne ide na ruku, pa
su sve uéinili kako bi §to prije zapoceli
sukob s malobrojnim i slabo
naoruzanim Hrvatima. S druge je pak
strane, Hrvatskoj svaki trenutak bio
dragocjen; oruZja nije bilo ili ga je bilo
vrlo malo, a ljudi nisu bili
odgovarajuce obudeni, opremljeni i us-
trojeni.

Tijekom sije¢nja, veljae i1 oZujka
1991. Srbi su u Hrvatskoj donosili od-
luke kojima je cilj bilo potpuno po-
liticko 1 teritorijalno izdvajanje iz
hrvatske drzave. U tom su smjeru osno-
vali paradrZzavnu tvorevinu - SAO Kra-

«jogurty» revolucija u Vojvodini i Crnoj provokatorskim i pobunjeni¢kim dje- jinu. «Skupstina» tzv. Krajine 19.
.ﬁ'gh.-é_‘l
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ozujka 1991. donijela je «Odluku» o
izdvajanju iz Republike Hrvatske. Isto-
dobno, savezne vlasti tadasnje SFRIJ,
osobito Sekretarijat za narodnu obranu,
iza kojega se «skrivalan duboko
ideoloski i ljudstvom srbizirana JNA,
vriili su snaZne politi¢ke pritiske na
Hrvatsku, kojima — o¢ito je iz kasnijeg
razvoja dogalaja — nisu Zeljeli postiéi
smirivanje napetosti i pronalaZenje mir-
noga politickog rjeenja, nego novo
zao§travanje krize, tj. sputavanje Hrvat-
ske u ostvarivanju njezinih opravdanih
teZnji za samostalno$éu i neovisno&cu.

Otvorena srbijanska agresija na
Hrvatsku pocela je u oZujku 1991. Dva
su kljuéna dogadaja koja oznacavaju
pocetak rata u Hrvatskoj. Prvo je sredi-
nom treeg mjeseca napadnuta poli-
cijska postaja u Pakracu, a onda je 31.
ozujka (“krvavi Uskrs™), na Plitviékim
jezerima od strane pobunjenih Srba na-
padnuta posebna postrojpa MUP-a
Hrvatske, koja se nalazila na zadatku
uspostave mira, reda i hrvatskog drzav-
nog suvereniteta u tome dijelu hrvatske
drzave. Pritom je poginuo policijac Jo-
sip Jovié, prva izravna ratna Zrtva srbi-
janske agresije na Republiku Hrvatsku.
U oba se sluéaja nakon uspjene inter-
vencije hrvatskih redarstvenih snaga
protiv pobunjenika, na popriste sukoba
uklju¢ivala JNA kako bi «razdvojila
zaraéene strane». Na taj je nadin JNA
§titila paravojne postrojbe od potpunoga
poraza, blokirala je uspostavu reda, mira
iustavnog poretka na hrvatskome terito-
riju, ali je 1 zauzimala povoljne takticke
poloZzaje za nastavak agresije.

Tijekom mjeseca travnja srpska se
pobuna §iri i u drugim dijelovima Hrvat-
ske, 1 to ne samo u onim podru¢jima u
kojima su, prema popisu pucanstva iz
1991., Srbi ¢inili veéinu stanovnistva
(dijelovi istoéne Like, Banovine, Kor-
duna, zapadne Slavonije i sjeverne Dal-
macije), nego i u krajevima Hrvatske u
kojima su bili izrazita manjina
stanovni§tva (hrvatsko Podunavlje).
Osobito se vukovarsko podrucje, zbog
svoje geostrateke, geoprometne i go-
spodarske vaznosti, naslo na udaru ces-
tovnih barikada i oruZanih incidenata,
koje su postavljali i izazivali srpski ter-
oristi iz Borova (Sela), Briadina, Mirko-
vaca, Tenje... Vrhunac je napetosti u
isto¢énom dijelu Hrvatske, nakon
uzaludnih napora hrvatske vlasti u
smirivanju situacije, dosegnut 2. svibnja
1991., kada je u Borovu (Selu) kraj
Vukovara iz zasjede ubijeno, a potom

masakrirano 12 hrvatskih policajaca. U
sukob se, sli¢no kao 1 na Plitvicamaiu
Pakracu, ukljucila i INA, stvarajuci tzv.
tampon-zonu izmedu hrvatske policije i
garde i srpskih paravojnih postrojbi.
PoloZaje koje je tada zauzela na sjevero-
zapadnim prilazima Vukovaru JNA je
vrlo dobro iskoristila u skoroj agresiji na
grad. Od ranog proljeéa 1991. JNA sas-
vim otvoreno staje na stranu pobun-
jenika, pruzajuci im logisti¢ku podrsku,
kao i pomo¢ u ljudstvu. INA svojim
postrojbama izlazi na zapadne granice
velikosrpskog projekta — «Virovitica-
Karlovac-Ogulin-Karlobagy.

U Republici Hrvatskoj je 19. svibnja
1991. odrZan referendum na kojemu se
94,2% izislih glasaca izjasnilo za izdva-
janje Hrvatske iz Jugoslavije i za
uspostavu samostalne i suverene Re-
publike Hrvatske.

Ljetni mjeseci 1991. prolaze u sve
agresivnijim nastojanjima pobunjenih
Srba za ovladavanjem onih prostora
Hrvatske koje su — wu skladu s
ideoloskim, programskim i provedbe-
nim postavkama velikosrpskog pro-
grama - smatrali opravdanim ukljuéiti u
sastav Velike Srbije. Tako je JNA, uz
pomo¢ srpskih paravojnih postrojbi iz
Hrvatske i Stbije, poetkom srpnja oku-
pirala Baranju,

90 i 95 tisuca vojnika, organiziranih u 3
oklopne, 6 mehaniziranih, 14 motorizi-
ranih i 18 partizanskih brigada. Te su
snage raspolagale s 850 do 900 tenkova,
700 do 750 oklopnih transportera, 1.200
razli¢itih topni¢kih oruda, raketama
zemlja-zemlja, 350 borbenih zrako-
plova... Ovim snagama valja pridodati
vide desetaka tisu¢a boraca u srpskim
paravojnim  dobrovoljackim  postro-
jbama.

Agresor je vrlo brzo spoznao da je
hrvatski subjektivitet nemoguce po-
liticki i vojno potpuno slomiti, pa je
svoju strategiju bazirao na amputaci-
jama hrvatskog teritorija. Amputacijsku
jezgru su ¢inili oni dijelovi Hrvatske u
kojima je srpsko pucanstvo bilo jace
zastupljeno. Zatim su se te jezgre, uz
pomo¢ JNA S§irile, stvaraju¢i kontinui-
rane amputacijske zone, koje su se onda
trebale politi¢ki i teritorijalno izdvojiti
iz Hrvatske. Agresor, dakako, nije htio
uvaziti ¢injenicu da tako izdvojeni pros-
tori povijesno, pravno i etni~ki gledano
nikada nisu bili dio srpske drzave.

Presudna bitka za Vukovar

NajsnaZnija agresija na Hrvatsku
zapocet ¢e koncem kolovoza i pocetkom
rujna 1991. Tako je 24. kolovoza, s ko-

svakodnevno se napadaju
Osijek, Vinkovei i Vuko-
var. Prvoga kolovoza
srpski  pobunjenici uz
pomo¢ JNA zaposjedaju
Dalj, Erdut, Aljmas.
Nezaboravne su tragi¢ne

NPOraac - CPNCKOM
'HAPOAY - BOCHE M.

slike stotina hrvatskih
prognanika iz tih naselja,
koji pred pogibelji u
rije¢nim §leperima
pokusavaju naéi spas u
Osijeku. Hrvatska je ve¢
pocetkom kolovoza imala
oko 30 tisu¢a prognanika.
Do konca godine broj
prognanika se popeo na
vife od pola milijuna.
Postrojbe JNA se raz-
mjestaju na svim strateski
vaznim polozajima dil-
jem Hrvatske, osobito na
njezinom krajnjem is-
toku.

Procjene kazuju da je u
agresiji na Republiku
Hrvatsku, do konca 1991.

godine, sudjelovalo u
postrojbama JNA izmedu

Srpski letak u BiH 1991.

ek aky
TVORENIK

br. 131, velja~a 2003.



! ARTUVALN® :

pnaiiz zraka, svim sredstvima napadnut
Vukovar, Ttl ée mjeseca, sve do dana
18.-20. studenog, trajati srpski napadi
na grad. Premda je Vukovar i njegovo
stanovniftvo branile tek koje stotina
slabo naoruZanih branitelja, srbijan-
skom su agresoru naneseni takvi gubitei
v Jjudstvu i tehnici, da on to vi¥e nikada
tijekom rate protiv Hrvatske nije mogao
nadoknaditi, Tri mjeseca Vukovar je na-
padalo nikade manje od trideset tisuéa
vojnika i barem stotinjak tenkova.
Procjene kazuju da je u napadu na
Vukovar poginulo najmanje 6-8 tisuca,
a ranjeno do 35 tisuéa srpskih vojnika,
unisteno je ili onesposobljeno oko 600
tenkova 1 drugih oklopnih sredstava,
srufeno je dvadesetak srpskih zrako-
plova, Unatod tome ¥to j¢ uspio zauzeti
grad, srbijanski je agresor u Vukovaru
izgubio ne¢ samo bitky, ncgo i rat protiv
Hrvatske. Bitke za Vukovar je bila
najveéa bitka Domovinskog rata, kojaje
u korist Hrvatske okrenula smjer vojnih,
pa i polititkih zbivanja. Ratni fenomen
Vukovarske bitke dao je dovoljno vre-
mena ostatku Hrvatske da se vojno
(re)organizira, materijalne  ojada,
ljudstvom popuni i osposobi i tako tije-
kom etirl naredne ratne godine osigura
vojno oslobadanje gotovo cijelog driav-
nog prostora,

Vukovar su {zmedu 18, 1 20, studenog
1991, okupirali JNA 1 srpski
pobunjeniei, Odmah slijede masovna
smaknudéa, pljetke { progoni civilnoga,
preteZito  hrvatskog  stanovniStva.
Nepotpuni podatel o obrani Vukovara
kezuju de je tijekom opsade grade
poginulo oko 1.700 osoba (1.100 su
eivill), vife od 4.000 je tanjeno, oko
5.000 je bilo zarobljeno i odvedeno u
srpske  koncentracijske logore. Oko
2.600 ljudi se jo¥ potetkom 1998, vodilo
nestalima. Vide od 200 ranjenike i
bolesnika iz vukovarske bolnice
odvedeno je na obli2nju farmu Ovéara 1
likvidirano. To je, pojedinatno gledano,
najtc2i oblik ratnog zlodina kojega su
podinill Srbl tijekom apgresije na
Hrvatsku, Tromjeseno  vezivanje
glavning srbijanskih okupacijskih snaga
ne razmjerno mall prostor oko
Vukovara, kao i njihovi veliki gubitci
tijekom opsade, prilidno su matetijalno,
polititki { vojno oslabili potencijale
srpske  vojske i paravojske, ali i
polititkog vodstva da pred svijetom, ali
i pred unuternjim akterima opravdaju

agresiju,

Poslije pada Vukovara najvece su se
bitke tijekom 1991. vodile u zapadno]
Slavoniji, na crti
Okutani-Pakrac-Daruvar-Virovitica, na
kojoj je agresor planirao presjedi
Hrvatsku te odvojiti njezin istodni i
srediinji dio, Medutim, Hrvatska vojska
je uspjela sprijediti prodore, te u
protuakeljl, do 22. prosinea 1991,
osloboditi Papuk, Bilogoru i znatan dio
Psunja. Potpuno oslobodenje zapadne
Slavonije zaustavljeno je Sarajevskim
primitjem podetkom 1992,

Smatrajuél da su dosegli maksimum
svoge vojnog osvajanja u Hrvatskoj
(okupirana detvrting hrvatskog teritorija
§ vile od tisudu nagelja, medu njima
gradovi: Vukovar, Ilok, Beli Manastir,

agresije na Hrvatsku ipak nije postignut.
Hrvatska nije slomljena, pade, dodla je
pred prag medunarodnog priznanja, §to
ge 1 dogodilo 15. sijednja 1992.. U
Slanstvo u Ujedinjenim narodimea
Republike Hrvatska je primljena 22.
svibnja iste godine,

Tijekom druge polovice 1991, zbio se
i pojaani engaimean medunarodne
zajednice u svezi krize na podrudju
bivie jugoslavenske drZavne zajednice,
osobito u svez| rata u Hrvatsko]. To je -
uz vojne uspjehe HV-a (vidlemjesedni
otpor  branitelia =~ Vukovara te
oslobadanje velikog dijela zapadne
Slavonije), koji su pokazali da

stbijanski agresor nije u stanju potpuno
vojne

slomiti hrvatsku driava -

Petrinja, Drnil, Knin...) srpski su
pobunjenici 19, prosinca 1991, u Kninu
proglasili «dr¥avu» = tzv. Republiku
Srpsku Krajinu,

U vojnom i politidkom smislu, srpske
gu zamisli do konea 1991, bile
uglavnom ostvarene - jedna Setvrtina
Hrvatske, u kojo] je prete¥no Xvjelo
srpsko  stanovniftvo,  bila  je
«oslobodena», 1zgradena je vojske
«Krajine», koju je JNA opremila i
ljudstvom popunila, & najvaZniji su
borbeni efektivi povudeni u Bosny i
Hercegovinu, &ime su se stekli
preduvjeti za potietak rata u toj zemlji,
sljedeem cilju velikosrpstva.
Medunarodna zajednica je preuzela
«brigu» za  «zadtitu»  okupiranih
podrudia od «hrvatske agrasijen. Unatod
tome, krajnji politiko-vojni  cilj

Obnova crkve u Bilaju, uniftene u velikosrpskoj agresiji

rezultiralo potpisivanjem Sarajevskog
primirja (2. sijednja 1992.), keao 1
Vanceova plana o prekidu rata u
Hrvatskoj i slanju snaga UN-a (3.
sijetnja). Od tada zapotinje razdoblje
medunarodne politidke 1{ vojne
nazotnosti u Hrvatskoj, koja ée, doduie,
utjecati na smirivanje prilika (prestanalk
veéih vojnih operacija), ali ne i na trajno
i pravedno polititko rje¥enje (uspostava
hrvatske drZavne suverenostl na
cljelome hrvatskom teritoriju). To je
razdoblje UNPROFOR-a 1 UNCRO-a
od prolje¢a 1992, do svibnja, odnosno
kolovoza 1995, te  razdoblje
UNTAES-a u hrvatskome Podunavlju
od sijednja 1996. do sijednja 1998.
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jim dijelom nalazila pod
hrvatskom vlas¢u. Povrsina
sektora Zapad iznosila je
2.112 getvornih kilometara
(3,7% povrsine RH). Bivii
UNPA  sektor  Sjever
obuhvaéao je dijelove
hrvatskih tradicionalnih re-
gija Banovine i Korduna (u
cijelosti  bivie  opéine
Hrvatska Kostajnica, Dvor,
Petrinja, Glina, Vrginmost,
Vojni¢ i Slunj), koje su
prije dolaska
UNPROFOR-a bile okupi-
rane. Njihova povrSina je
iznosila 3.289 cetvorna
kilometra (5,8% povrSine
RH). Konaéno, bivii UNPA
sektor Jug prostirao se na
5.000 ¢etvornih kilometara

Razoreni Lipik

medunarodne zajednice i mjesnih
srpskih paravlasti na tada okupiranim
hrvatskim podrué¢jima, o0 medunarodnoj
vojnoj i politickoj nazoénosti u ratom
zahvacenim dijelovima drzave Hrvat-
ske, Vijece sigurnosti UN-a je svojom
Rezolucijom 743. od 21. veljate 1992.
uspostavilo mandat UNPROFOR-a, kao
i cetiri UNPA sektora (istok, zapad,
sjever, jug), na ukupno 12.554 ¢etvorna
kilometra ili 22,2% kopnene povr§ine
Republike Hrvatske. UNPA sektorima
iz Rezolucije 743. u lipnju 1992.
pridruzene su i tzv. Ruziaste zone s
nedto viSe od 2.000 Cetvornih kilome-
tara povr§ine. Sastav mirovnih snaga po
UNPA sektorima bio je sljedeci: u sek-
toru Istok nalazile su se postrojbe Rusije
i Belgije, u sektoru Zapad postrojbe Ka-
nade, Jordana, Nepala i Argentine, u
sektoru Sjever postrojbe Nigerije, Dan-
ske i Poljske, te u sektoru Jug postrojbe
Ceske, Slovacke, Francuske i Kenije.

Biv§i UNPA sektor Istok obuhvacao
je hrvatsko Podunavlje (u cijelosti bivie
opc¢ine Beli Manastir 1 Vukovar, te dije-
love biv§ih opéina Osijek i Vinkovci), sa
stanjem cjelokupne okupiranosti prije
dolaska ~ UNPROFOR-a.  Ukupna
povriina sektora Istok je iznosila 2.153
¢etvorna kilometra (3,8% povriine RH).
Bivsi UNPA sektor Zapad obuhvacao je
dijelove zapadne Slavonije (u cijelosti
bivie opc¢ine Grubisno Polje, Daruvar i
Pakrac, te dijelove biviih opéina
Novska i Nova Gradiska), koja se prije
dolaska UNPROFOR-a znac¢ajnim svo-

(8,8% povriine RH), a
obuhva¢ao je okupirane
dijelove isto¢ne Like i sjev-
erne Dalmacije, odnosno, u cijelosti
bivie opéine Titova Korenica, Donji La-
pac, Gracac, Knin, Obrovac i Benkovac,
te dio bivie opcéine Drnis.

Prema popisu stanovnistva iz 1991.,u
biviim UNPA sektorima Hrvatske je
zivjelo 602.328 stanovnika ili 12,6%
stanovni$tva Hrvatske. Od ukupnog su
stanovni§tva u UNPA sektorima, Srbi
¢inili 50,7% (305.136), Hrvati 36,8%
(221.832), a ostali i nepoznato 12,5%
stanovni$tva (75.360). Ovi nam podatci
daju demografsku sliku hrvatskih po-
drugja koja su se Cetiri godine (hrvatsko
Podunavlje 3est godina) nalazila pod
upravom i zaStitom UN-a. Medutim, u
trenutku dolaska snaga UN-a, stvarna
slika stanovniS§tva u UNPA sektorima
bila je posve promijenjena u odnosu na
popis iz 1991. Naime, viSe od 90%
hrvatskog i znaCajan postotak drugog
nesrpskog stanovni$tva bio je do do-
laska UNPROFOR-a protjeran od strane
srbijanskog agresora, pa su, zapravo,
medunarodne snage doSle na etnicki ve¢
o¢iscen prostor pod konfrolom srpske
paravlasti (izuzetak je samo ranije
oslobodeni dio zapadne Slavonije), koja
je 1 tijekom mnarednih godina, uz
nazo¢nost, pa 1  odobravanje,
medunarodne zajednice zlostavljala i
protjerivala  preostalo  malobrojno
nesrpsko stanovnistvo.

Unato¢ nazo¢nosti medunarodnih
snaga provokacije sa srpske strane nisu
manjkale, pa je Hrvatska vojska tijekom
1992., 1993. i 1994. u nekoliko navrata

svojom intervencijom uspjesno
sudjelovala u uspostavi hrvatskog
drzavnog suvereniteta na dijelovima
biviih okupiranih podrué¢ja Hrvatske
(dubrovatko podrudje, miljevatka uz-
visina, Maslenica, Medacki dzep). Od
pocetka 1992. do svibnja 1995. pobun-
jeni su hrvatski Srbi uglavnom
sprjecavali svaki politicki ili gospo-
darstveni dogovor oko okupiranih po-
drudja, kao 1 svojega statusa u
Hrvatskoj. Unato¢ naporima s hrvatske
strane, pa i sa strane medunarodne za-
jednice, vidljiv i stvarni politi¢ki napre-
dak tijekom tih godina nije postignut.
Istodobno, s okupiranih su podruéja
protjerani bili gotovo svi Hrvati, ruSene
su, pljatkane i spaljivane katoli¢ke
crkve, Skole, knjiZnice; sustavno je na
okupiranim podruéjima razarana hrvat-
ska povijesna, vjerska, kulturna i civili-
zacijska bastina. Svima je bilo jasno da
Srbi ne Zele Hrvatsku i da ¢e se drzavni
suverenitet morati na okupiranim po-
druéjima uspostaviti vojnim putem.
Posto je dosegnut prag hrvatske
izdrzljivosti, operacijama «Bljesak»
(svibanj 1995.) i «Oluja» (kolovoz iste
godine) osloboden je najveci dio zemlje.
Okupirano podrucje hrvatskoga Po-
dunavlja oslobodeno je mirnom reinte-
gracijom tijekom dvije godine
prijelaznog razdoblja u kojemu je vlast
na tom podrucju obnaSao UNTAES.
Posljednji dio hrvatskoga teritorija
(Prevlaka i Rt. O3tro) koji je bio okupi-
ran od strane srbijanskoga agresora pod
hrvatski je suverenitet vraéen tek u
prosincu 2002., nakon visegodinje pro-
matracke misije UN-a.

Moja usnula suza

Prosuo sam svoju usnulu suzu,
Predstavio je vecernjem suncu,
I pogledom lutao.

Osjetio sam prirodu kako

miruje,

Uznemiren drhtim neodredeno

Nisam ni znao tko je nebom
zlatnu Zeravicu prosuo.

Bruno Zorié
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"FRAKSU", UMJESTO NEKROLOGA

Stura vijest lokalnog radija potvrdila
je da naZzalost nisu u pitanju glasine: U
kafi¢u "Coco", u ponedjeljak 30. 12. oko
23,25 casnik hrvatske vojske V. F.
poc¢inio samoubojstvo".

U lokalnom listu tek &lanéi¢ s foto-
grafijom mjesta dogadaja. Na 25. stran-
ici, u crnoj kronici. Nefto viSe u
"Jutarnjem listu". Kao da se radi o bilo
kome drugome, a ne o Vitoriju Fraccaru,
legendi Domovinskog rata, najpozna-
tijem, najpopularnijem bojovniku, dra-
govoljcu HOS-a i HV-a iz Istre. Koji je
prosao sva najteza rati§ta od Vukovara
do Dubrovnika, bio ranjavan nekoliko
puta i tko zna koliko puta za dlaku izbje-
gao smrt. Ratniku Cesto i nerazborito
hrabrom, za koga smo se, kao da je o 3ali
rije¢, smijali da je grabljama skupljao
nagazne mine.

Pogreb Vitorija Fraccara odrzan je
gotovo u tajnosti. Po zelji roditelja, na-
vodno. Ciju bol, nesreéu, volju treba
svakako poS$tivati i razumjeti. Jer tuga
roditelja za izgubljenim djetetom iznad
je svih obzira. No, zar je sve moralo biti
bas tako? Bez pocasti, sucuti, svijeéa i
cvijeéa njegovih brojnih znanaca, pri-
jatelja, suboraca. Na bilo kojem mjestu,
ako ve¢ ne na groblju, u bilo koje
vrijeme, ako ne za vrijeme pogreba.

Fraccarova smrt jako me pogodila,
tim viSe §to smo se nakratko sreli par
dana prije kobnog dogadaja. Iako smo
bili zapravo tek znanci. Upoznao sam
ga na zadarskom rati§tu u Novigradu u
ozujku 1993. Kao suborca u postrojbi,
satniji mornaricko-desantnog pjesastva
"Vanga". I da mi nisu rekli: "Ovo ti je
’Fraks’, Vitorio Fraccaro", ne bihu tom
skromnom mladiéu, bojovniku
naoruzanom "argentinkom", golemim
"nozem za preZivljavanje" za pojasom,
pod maskirnim §eSiricem i vragoljas-
tom vedrom osmijehu iza okruglih
stakala, prepoznao tog Talijana iz Pule.
Najveceg Hrvata kojeg upoznah u Do-
movinskom ratu! Jer "Fraks" nije tek
mlad Covjek ¢ija je smrt sama po sebi
tragedija. [ neizbjezno je pitanje:
"ZASTO"? Jer dan prije je grupi pri-
jatelja rekao: "Dolazim sutra s
kola¢ima!" Pa ako i jest tocno da je
Cesto bio nepredvidiv, ekscentrik, ako
jest to¢no, a to¢no je da kroz strahote
rata nije profao i nije mogao pro¢i ne-
taknuta duha i srca, nije li netko tom
¢ovjeku trebao posvetiti mnogo vise

Vittorio Fraccaro "Fraks" ¢uci drugi s lijeva, s kacigom i naocalama.
Fotografija iz oZujka 1993.

pozornosti? Gdje su brojne
dragovoljacke udruge, gdje je Hrvatska

bio?

A kad se dogodilo, to §to se dogodilo,
nije li tuzno, a i simptomati¢no da je
smrt jedne uglavnom nepoznate osobe,
objavljena s gotovo dvije stranice
osmrtnica, a nijedna, ama ba$ nijedna s
"Fraksovom" fotografijom?

I na kraju, nije li tuzno $to o njemu
piSe osoba koja je njegov tek sludajni
poznanik i jedan od suboraca, pored to-
liko drugih koji su ga i mnogo bolje i
vife 1 dulje poznavali? I bili duZni nesto

ufiniti, neSto izre¢i, toplu rije¢ za
"Fraksa" napisati.

1 kad se u nas, u ovoj naSoj i danasnjoj
Hrvatskoj ne bi dogadalo to §to se
dogada s tisuéama branitelja, kad bezi-
meni junaci ne bi odlazili bez imena i
spomena, kad dojucerasnji bojovnici,
stvaratelji ove drzave ne bi bili tretirani
kako ve¢ jesu, mozda bi "Fraksova"
smrt bila tek slu¢aj za crnu kroniku.

"Fraks", neka ti je laka ova tvoja
hrvatska zemlja. Koju si volio kao sin, a
koja te kao majka oplakala nije.

Tvoj Stovatelj, znanac, i suborac
Vlado JURCAN
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JOHN LE CARRE:
SJEDINJENE DRZAVE SU POLUDJELE

Amerika je u$la u jedno od svojih
razdoblja povijesnog ludila, ali ovo
je najgore kojeg se mogu sjetiti: gore
od makartizma, gore od Zaljeva
svinja i1 dugoroéno potencijalno ka-
tastrofalnije od Vijetnamskog rata.
Reagiranje na 11. rujna je nadmasilo
sve ¢emu se Osama bin Laden
mogao nadati u svojim najprljavijim
snovima. Kao i u McCarthyjevim
vremenima, slobode zbog kojih
svijet zavidi Americi sustavno se
suzbijaju. (...)

Neposredan rat isplaniran je godi-
nama prije nego je Bin Laden udario,
ali on je bio taj koji ga je omogucio.
Bez Bin Ladena, Bushova klika bi
jo$ pokuSavala objasniti takve pod-
losti poput, prvo, kako je uopce iz-
abrana, potom Enron, pa svoju
sramotnu naklonost prebogatima,
svoje bezobzirno zanemarivanje
svjetske sirotinje, ekologije i
poplavu jednostrano opozvanih
medunarodnih sporazuma. Morali bi
nam takoder objasniti  zaSto
podrzavaju Izrael u njegovu stalnom
neobaziranju na rezoluciju UN-a.

()

No, Bin Laden je posluZio da se
sve to prikladno gurne pod tepih. (...)
To kako su Bush i njegova hunta
uspjeli ameri¢ku ljutnju skrenuti s
Bin Ladena na Saddama Husseina
jedan je od velikih trikova manipuli-
ranja javno$éu. Ali oni su ga izveli.
Nedavno ispitivanje javnog
misljenja kaze nam da sada svaki
drugi Amerikanac vjeruje da je Sad-
dam Hussein odgovoran za napad na
Svjetski trgovinski centar. Americka
javnost nije samo zavedena. Ona je
preplaSena i odrzava se u stanju
neznanja i straha. Pazljivo orkestri-
rana nervoza moze odvesti Busha i
njegove drugove urotnike lijepo u
sljedece izbore.

Oni koji nisu s gospodinom
Bushom, protiv njega su. Jo§ gore,
oni su na strani neprijatelja. Sto je

Tlustracija iz "Financial Timesa"

¢udno, jer ja sam odluéno protiv
Busha, ali bih pozdravio rusenje
Saddama - samo ne uz Bushove
uvjete i ne s njegovim metodama. |
ne pod zastavom tako odvratnog
licemjerja. (...)

Da biste bili pripadnik tima morate
takoder vjerovati u Apsolutno Dobro

i Apsolutno Zlo, a Bush, uz veliku
pomo¢ svojih prijatelja, obitelji i
Boga, tu je da nam kaZe tko je tko.
Ali Bush nam nece reéi istinu o tome
za$to idemo urat. A u ulogu nije oso-
vina zla - nego nafta, novac i ljudski
Zivoti. Saddamova nesreéa je da
sjedi na drugom najveéem naftnom
polju u svijetu. Bush ga Zeli, a tko
mu pomogne dobit ¢e komad kolaca.
A tko ne pomogne - nece dobiti nista.

Kad Saddam ne bi imao naftu,
mogao bi  ugnjetavati  svoje
stanovni$tvo koliko mu srce Zeli. Os-
tali lideri éine to svaki dan - sjetite se
Saudijske Arabije, Pakistana, Tur-
ske, Sirije, Egipta.

Svojim susjedima Bagdad ne pred-
stavlja jasnu i neposrednu opasnost,
a nikakvu SAD-u ili Britaniji. Sad-
damova oruzja masovnog unista-
vanja, ako ih jo§ uopée ima, mrvice
suu usporedbi s onima koja bi Izrael
ili Amerika mogli upotrijebiti protiv
njega u roku pet minuta. U igri nije
neposredna vojna ili teroristi¢ka
prijetnja, nego imperativ
ameri¢koga gospodarskog rasta. U
igri je ameri¢ka potreba da pokaZe
svoju vojnu nadmo¢ svima nama -
Europi i Rusiji i Kini, i jadnoj ludoj
maloj Sjevernoj Koreji, kao i Sredn-
jem istoku: da pokaze tko upravlja
Amerikom kod kuée i kime Amerika
treba upravljati u inozemstvu.(...).

("The Times", London,
15. sijeénja 2003.)

GODINA U MRAKU.

AFORIZMI

OBECAVALI SU NAM SVIJETLU BUDUCNOST, A DRZALI NAS 45

KOMUNISTI SU DRZALI GOVORE, ALI NE I RUEC.
GLUPOST CVIJETA, ALI OD NJENOG MIRISA BOLI GLAVA.

Srecko Lazzari
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DORPISNICA

PISMA 1Z ISTRE

O majstorima i tovarima Pise:

- Dobar dan majstore!" - san
pozdravija niki dan svojega autome-
hanicara.

BlaZ PILJUH

koji deboto svaku uru slusan vijesti.
Sada, kad je dnevnik, lipo ubrnen na
drugi program. Pak gledan "Carstvo
divljine". A ne da gledan i sluSan

- "Majstor je...tovar!" - mi je odgovorija.
- "Kako to mislite tovar?"
- "Vero lipo! Sko¢i na kobilu i na¢ini...mulu!"

He, he, pa da! Aliiud tovara postoje veéi majstori, van
ja reden. Tovari nad tovarima! Uzmite na primjer
Ragana. Biv§i komunist sko&i u premijersku fotelju i
postane zagovornik liberalnega (€itaj: divljega!) kapital-
izma. Molin? Nisan ja to reka! Da je Rac¢an tovar. Pak da
me vrzu u przun! Tovari su zapravo ispali svi uni koji su
se nadali da ée mali Ivica braniti intereSe malega ¢ovika!

A tak svi uni bivsi direktori, Sefovi, rukovodioci,
biviih socijalisti¢kih poduzeéa! Koji su priko noci
postali vecinski vlasnici dionicah, ¢lanovi enormno
plaéenih raznih odbora, vlasnici poduzeéa, tajkuni! To
su majstori, van ja reéen!

Ali ni majstor samo tovar. Koza je jo$ veéi majstor,
vero je! Cilo desetljece Istrijanima koza uspje$no pro-
daje svoj rog za sviéu. Maglu, dim, laz, obmanu! I
prazna obedanja. A po nikin novin statistikami, ispada da
¢e oni jopet glasovati za kozu!

A ¢a nisu majstori i na$i ministri i saborski zastupnici?
Posebno uvi SDP-ovci. Nama i dalje uvaljuju truli kapi-
talizam ali ipak ustaju virni svojin na¢elima i idealima.
Za sebe su zadrzali komunizam. Delaju koliko ¢e (i
¢agod ce!), a uzimaju si koliko njin triba!

Kad sam bija mali su nas udgajali u duhu kolektivizma.
Pak su za nas svi uni "inokosni" (nikad nisan razumija ¢a
je to) privatnici, poduzetnici, bili samo nuzno zlo. Ostaci
trulega kapitalizma. Za nas, dicu radnika seljaka i
postene inteligencije (!) to su bili lopovi, $verceri, uta-
jivaéi, prevaranti. Da da! A moj mehaniéar je poSten
govik. Zivi skromno ud mirovine i tu i tamo nisto zaradi
u "fusu". I jako je dobar majstor. Ali u Zivotu ni nikad
bija... "majstor"! A majstor i tovar su usko povezeni po-
jmovi. Svaki majstor da bi bija "majstor" je okruzen
s...tovarima!!!

A naro¢ito mali narodi! A posebno, osobito i narocito
Hrvati! A vero pak imate i zasto! Se radovati. I Bozi¢u i
Noven litu i BoZiéima i Novin litima koji nas ocekivaju.
Ja vero neéu! Jer niman zasto. Nisan po prirodi pesimist,
ma jena ud stvari koje najviSe mrzin je neutemeljeni op-
timizam. A koji nan uvaljuju priko HTV-a. Pak san
poceja delati uno ¢a nisan nikad mislija da ¢u. Ja, do srzi
impregniran za politikon. Ovisnik o TV-dnevniku. Ja,

sve une S§tupidece. Unega Vavru,
koji uéitelje pita da zaSto ne §trajkaju...za vrime ferija!!!
I unega Crkvenca koji prez srama i kompleksa pripovida
kako...svakega dana, u svaken pogledu, sve vide i vise
napredujemo! Ma dajte, vas molin!

I znate ¢a jo§ delan. Hranin ti¢e! Da, da! Kako une
stare penzicke 1 usamljene usidjelice, koje
pi...pi...pi...hitaju kruh golubima i grlicami. A ja, svoje
velike sjenice, plavetne sjenice, crvendace, zebe, kosice,
Zute pastirice hranin z kola¢ima. Koji su se ususili jo§ ud
Novega lita i Bozi¢a. Kako Marija Antoaneta! Kad ni-
maju kruha, neka jidu kolace! Pa da! I uzivan u cvrkutu i
Sarenilu. Koje mi kvari samo una Branka Separovié. Kad
mi tamo, u svojin emisijami (koje me i uzrujavaju i
rastuZuju, ma koje ne propustan) govori kako svakega
dana izumire toliko i toliku vrsti ti¢i i drugih Zivotinjah. I
kako ¢e za toliko i toliko lit svi uvi na§ modri i zeleni
planet biti jena velika septi¢ka jama, smetliste, kloaka.
Samo dvi Zivotinjske vrste ne izumiru. Nego se mnoZze i
mnoze. Ljudi i pantigane! Ali ne svi! U Europi je po-
tisnut autohtoni ¢rni Stakor, to jest pantigana, a §iri se sivi
Stakor, to jest pantigana. Koja je dos$la s Istoka. A poli
nas u Hrvackoj izumiru domaci, autohtoni Hrvati.
Mladi, ko samo moru i imaju kamo, biZe na Zapad. A ud
starijih u populacijskoj obnovi, koristi ni! I tako ¢e nas,
do tamo nikega lita, nas Hrvata, biti tek oko 3.000.000!
Tako su na televiziji rekli. A da Hrvacka ne ustane
prazna, ¢e se potruditi medunarodna zajednica. Vero Ce!
Priti$¢u nas da na svaki nain primimo nazad izbjeglice
(¢itaj Srbe!). 1 da liberaliziramo dolazak, ulazak,
ostanak, opstanak (carstvo divljine!) stranaca! Kojih
stranaca? Pa ne mislite valjda da ¢e poli nas dojti delati
Austrijanci, Talijani, Nijemci, Englezi, Svedani! I Rusi!
Ma dajte, vas molin! A, da, dojti ¢e i oni. Ma samo da bi
pokupovali sve uno ¢a jo$ ni prodano i rasprodano. A vi,
lipi moji Hrvati, put pod noge, pak u bili svit. Ter na to
ste generacijami bili navadni! Jer, kako stvari stoje, u
svojoj Hrvackoj nimate nikakove perspektive. A pripre-
maju van i zakone po kojima ée vas vlasnici poduzecah,
domadi eli strani tajkuni, mo¢i hititi na ulicu kad god njin
pade na pamet. To van spremaju socijal-demokrati! I ée
mo¢i uvesti jeftinu radnu snagu s Istoka. I z bliskega nan
istoka!!! Jer, govore da je hrvacka radna
snaga...preskupa! A to bi znacilo da na$ hrvacki radni
¢ovik ima...preveliku plac¢u!!! Ala, pi..a van materina!!!
Ne vami, nego njima.
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PISMA

TKO JE
VLADO RANOGAJEC?

Grad Zagreb ima puno lijepih naselja, ulica i
trgova, koji obi¢no nose imena nasih, hrvatskih
velikana ili zasluznih ljudi svijeta, koji su svojim
radom i Zivotom pridonijeli op¢oj i nacionalnoj
kulturi.

Medu nazivima ulica, po naSim poznatim
$porta§ima, koje su dobile ulice na Tre$njevki -
Gredice na pr.: Bernarda Vukasa, Luke Kaliterne,
Radoslava Cimermana itd., nalazi se ulica Vlade
Ranogajca!?

I sama sam bila $portaSica i znam dosta o Sportu,
ali za "$portasa" Vladu Ranogajca nisam &ula.

ZNAM da je: drug, kapetan Vlado Ranogajec,
1945., dnevno potpisivao mnoge smrtne osude
"Vojnog suda komande grada Zagreba". Po tim i
takvim "presudama", nekoliko tisu¢a gradana
grada Zagreba, poslano je u smrt, a niti danas im se
ne zna za grob. Imam dvije takve originalne ce-
dulje, veli¢ine polovice normalnog formata papira
A-4,nakojima se nalazi faksimil njegova potpisa.

Jedna "ceduljica" na ime mog oca: "Sutié
Zvonimir, posjednik ciglane i vile u Maksimiru
presudjen je na kaznu smrti streljanajem, trajan
gubitak gradjanskih i polit. prava, te konfiskaci-
jom imovine. Pretsjednik, kapetan Vlado Ranoga-
jec."

Druga ceduljica na ime moje sestrine:
"Crnjanin Vlasta, 20 godina, studentkinja
ekonomije, presudjena je zbog djela narodni ne-
prijatelj na kaznu: smrt streljanjem, trajan gubitak
svih politi¢kih i pojedinih gradjanskih prava osim
roditeljskih i konfiskaciju imovine. Pretsjednik,
kapetan: Vlado Ranogajec."

Jesu li to zasluge, zbog kojih je po drugu kape-
tanu Vladi Ranogajcu imenovana jedna zagrebacka
ulica? Smatra li se moZda njegovo djelovanje $por-
tom? Kako bi se taj "$port" nazvao?

Ne stanujem u toj ulici, niti u tom dijelu Za-
greba, ali sam stanovnica grada Zagreba u petoj
generaciji i tako "Zagrebéanka od prije 1990.", pa
mislim da imam pravo, ¢ak i moralnu obvezu, na
ovaj upit i komentar.

Smatram, da se ime Vlade Ranogajca ne bi tre-
balo ni spominjati u hrvatskom drustvu!

Tko je Vlado Ranogajec? To pitam i Odbor za
imenovanje naselja, ulica i trgova grada Zagreba.

Bolje ikad, nego nikad!

Dagmar ZIVKOVIC rod. SUCIC
Zagreb

TREBA ISPRAVITI
NETOCNOSTI

Postovani urednice!

U Vasem listu broj 122. (svibanj 2002.) u élanku "Ante
Vrban i Mirko Cavar u Cvrsnici 1946." nalazi se jedna dez-
informacija o slu¢aju Marinka Poli¢a kojega g. Suton pri-
kazuje kao krizara, vjerojatno na temelju krivih
informacija. Marinko Poli¢ je kao skojevac bio infiltriran u
ustagke redove u Ustaku obranu. Jedno vrijeme bio je na
duZnosti u Radnom i sabirnom logoru u Jasenovcu, odakle
je udaljen zbog svoga samovoljnog ponasanja - kojim je
htio istaknuti svoje "usta$tvo", a u stvari ga je kompromiti-
rao, te je upuéen na teren u jednu satniju, pa i tamo na ter-
enu ponasao se je nestegovno $to je bilo Stetno za ugled
hrvatske vojske. Kada je njegovo ponaSanje izazvalo
opravdane sumnje, pozvao ga je na odgovornost njegov
predpostavljeni, bojnik Miro Matijevi¢, ali se on tom
pozivu nije odazvao, nego je napustio svoju postrojbu i s
dvadesetak zavedenih vojnika pobjegao iz okoline Lepo-
glave u Bosnu.

U svibnju 1945. nakon povladenja nale vojske Marinko
Poli¢ je ostao u Zagrebu i viden je u odori oznaskog kape-
tana. Buduéi, da je bio poznat kao usta8ki castnik iz
Jasenovca, Ozna ga je poslala u Sumu medu kriZare i
mnoge je odkrivao i predavao oznaSima. Pokusao se uvuci
u grupu satnika BoZe Mandiéa, ali ga je prepoznao jedan
docastnik iz U. O.u Jasenovcu, koji je bio informiran o nje-
govu izdajni¢kom djelovanju i za dlaku je spasio glavu
bijegom. Nije istina da se Vrban sreo s Poli¢em u okolici
Gradiske, jer je Vrban znao njegovu izdajni¢ku djelatnost,
pa bi ga on na mjestu likvidirao.

Kad nije vife mogao sluziti Ozni u domovini, uputila ga
je uemigraciju, najprije u Njemacku gdje je bio odmah od-
kriven, pa su ga poslali u Kanadu, ali i tamo je bio odkriven
i onemoguéen u svome razornom djelovanju. Medutim,
Poli¢ se pridruzuje Petru Stankovicu, uredniku Hrvatskog
Glasa, glasila HSS u Winipegu u Kanadi. (Stankovi¢ je bio
protjeran iz SAD zbog pripadnosti komunisti¢koj partiji).
Poli¢ je u Glasu pisao seriju ¢lanaka, a podpisivao se kao
Mario Gordan. Objavio je seriju ¢lanaka protiv Poglav-
nika, generala Luburica i ostalih, $to je registrirano u fran-
jevackom tjedniku "DANICA" u Chicagu i "OBRANI",
glasilu Hrvatskog Narodnog Odpora u Madridu u kojima
su nekadasnji suborci iz Jasenovca odgovarali izdajniku
Poli¢u i opovrgavali njegove lazi. Petar Stankovié, pri-
tisnut sa svih strana zaSto dopu$ta Poli¢u blatiti Poglavnika
NDH i ostale u svom listu, izjavio je da je Poli¢ te ¢lanke
redovito primao iz Beograda i samo ih podpisivao...

Potrebno je ispraviti pogrjesku i ograditi se od toga
najmizernijeg izdajnika.

Dinko SAKIC, KPD Lepoglava
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DRUSTYENE TEME

BITI PONOSAN NA «KRIVNJU»

Razgovor s Horstom Schiilerom, predsjedavajuéim Zajednice udruga Zrtava komunisticke

Hrvatski politicki uznici cesto nega-
tivno i samokriticno govore, ne samo o
svojim supatnicima, nego i o nama kao
narodu, o neslozi i be§éutnosti, te vje-
ruju da je to kod drugih puno bolje. A svi
smo «krvavi ispod koZey i hrvatski jal je
samo potencirano samoblacenje. Mi
smo kao ljudi isto dobri i zlocesti kao i
ostali u naSem kulturnom i civiliza-
cijskom krugu. Zahvalan sam nasim pri-
Jateljima, koji su izrazili Zelju ovaj
iskreni interview  predsjedatelja
njemacke udruge Zrtava komunisticke
strahovlade, prevesti i objaviti za nase
Citatelje koji ne viadaju njemackim
Jjezikom, da usporede, jer misliti znaci
usporediti.

Citajuéi, vidjet éemo mnogo slicnosti,
Jer su nasi tirani bili slicni njihovima i
metode mucenja bile su slicne, pa su i
posljedice slicne, a HDPZ je ugledna
¢lanica medunarodne udruge bivsih po-
litickih uznika, koja svojim internacion-
alnim radom i borbom za osiguranje
slobodnog drustva i postivanje ljudskih prava aktivno pri-
donosi napredku drustvenih odnosa, medunarodnom razum-
Jevanju i toleranciji, a za to je potrebno upoznati drugoga.
Razgovor prenosimo iz glasila Zajednice udruga Zrtava
komunisticke strahovlade (UOKG), “Stacheldraht” (Priredio
i s njemackog preveo: Jure Knezovic)

Biti ponosan na «krivnju»

Horst Schiiler: nije ni u jednoj stranci, oZenjen, dvoje djece.
Roden 1924. u Babelsbergu kod Berlina kao sin zasluznog so-
cijaldemokrata, koji je 1942. poginuo kao politi¢ki uznik u na-
cistictkom sabirnome logoru (koncentracijskom logoru)
Sachsenhausen; nakon povratka iz sovjetskog zarobljenistva
radi kao novinar u Potsdamu i aktivno sudjeluje u pokretu ot-
pora protiv komunisti¢kog sustava. Uhiéen je 1951. i osuden
od strane Sovjetskoga vojnog suda na kaznu od 25 godina
prisilnoga rada. Sudionik je uzni¢kog ustanka 1953. u
kaznjeni¢kom GULagu Vorkuta. Povratak u domovinu 1955.1
nastavak rada kao novinar u Kasselu, od 1964. do 1989. ured-
nik Hamburger Abendblata (Hambuski vecernjak). Kao prvi
njemacki novinar posjetio je 1992. podruéje Vorkute i potom
objavio knjigu «Vorkuta — uspomene bez straha», izlozba
«Vorkuta — zaboravljene Zrtve». Od 1995. glasnogovornik Lo-
goraSke zajednice Vorkuta/Gulag Sovjetskog saveza i od
sije¢nja 2002. predsjedatel] UOKG. Nositelj je Saveznog
kriza za zasluge i nagrade Theodor-Wolff.

Stacheldraht: Gospodine Schiiler, prije godinu dana preu-
zeli ste mjesto predsjedatelja u UOKG. Koji je bio Vas
najvazniji cilj?

Horst Schiiler: Profirenje baze, dakle pridobivanje po
moguénosti puno novih udruga. U to se ubraja ukljucivanje

strahovlade (UOKG)

"Sto nas ujedinjuje, jest nastup protiv
svakog oblika politickog ekstremizma."

inicijativa za savladavanje koje vode
boraci za ljudska prava, a to zna¢i mladi.
Ranije mi nije bilo poznato, kakve pos-
toje politi¢ke razlike u motivaciji otpora
protiv komunisti¢kog sustava izmedu
pripadnika udruga Zrtava i nekih boraca
za ljudska prava. Dok su prvi dosljedni
protivnici komunizma, borci za ljudska
prava, to sam morao nauéiti, vjerovali su
ureformu DDR-aii$li su od 1989. ¢esto
teSkim putom do saznanja da se ta
drzava, taj sustav, nisu mogli reformi-
rati.

Stacheldraht: I kako se razvijala su-
radnja?

Horst Schiiler: Mislim da ima dobrih
pocetaka. Na sjednice UOKG redovito,
kao goste, pozivamo predstavnike iz
ovih skupina. Zelimo jasno pokazati da
smo otvoreni za mlade narastaje.

Stacheldraht: Sto ste jo§ za svog
mandata poduzeli?

Horst Schiiler: Naravno da su posti-
zanje pocasne mirovine i bolje prizna-
vanje zdravstvenih oSteéenja uvjetovanih zatvorom izricito
vazni, jer mnoge Zrtve komunizma moraju Zivjeti u socijalno
lo§im uvjetima, Cesto mnogo gorim od svojim bivsih
mucitelja. Ali ja sam vrlo politi¢an ¢ovjek. Za me su politicki
ciljevi isto toliko vaZzni, prije svega dosljedna borba protiv
svake vrste politickog ekstremizma, desnoga kao i lijevoga.
Najvece ponizenje, koje mi opetovano od politi¢ara i medija
moramo trpjeti, je njihova jednostrana borba protiv desnog
ekstremizma. Mi smo Zrtve lijevog ekstremizma i zbog toga
pazimo da se on ne izgubi iz savjesti nafega drudtva — §to
naZalost ¢esto biva. U nas ima puno politickih smjerova, ali
ono §to nas ujedinjuje, jest nastup protiv svakog oblika po-
litickog ekstremizma.

Stacheldraht: Sto je do sada postignuto?

Horst Schiiler: Vise od 24 udruge nalaze se u meduvre-
menu pod krovom UOKG. Ali ja Zelim odmaknuti metu. Kao
veliki propust izgleda mi isklju¢enje udruga koje zastupaju
gospodarski ostecene, koji su takoder Zrtve komunistickog
sustava. Teror koji su komunisti provodili protiv ljudi, bio je
vi§estruk, mi bismo se nepotrebno izolirali i oslabili, ako
bismo smatrali Zrtvama samo one koji su bili u zatvorima i lo-
gorima.

Stacheldraht: Mnoge su udruge pristupile. Je 1i koli¢ina
kakvoca?

Horst Schiiler: Naravno, ne radi se samo o koli¢ini. Ipak,
povecanjem &lanstva postaju ideje bogatije, ideje koje utjecu
na razvoj zajednikih strategija i taktika. Razliditi utjecaji
vode do novih poticaja. Po mom mi$ljenju ovako nastaju
stvarno i nove kvalitete.
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Stacheldraht: Vi imate predsjedni$tvo koje je jako aktivno
i na koje se mozete osloniti. Je li odlu¢ujuc itimski rad i Vasa
funkcija ili ipak osobno zalaganje?

Horst Schiiler: Oboje. Mozda moZemo razlikovati, da tim-
sko zalaganje djeluje vi§e iznutra, a osobni nastup izvana.

Stacheldraht: Je li ovaj nastup u javnosti za Vas zado-
voljstina ili Vam tesko pada?
Horst Schiiler: Za mene nije muka.

Stacheldraht: Koje su Va3e jafe a koje slabije strane kod
ovog posla?

Horst Schiiler: Jedna od mojih slabosti je nestrpljivost. Po-
nekad hoéu nesto posti¢i brzo, pa reagiram na suprotna
mi$ljenja moZda ponekad Zustro. Sigurno i malo tastine, ako
je 1 to slabost. Vlastitu snagu te§ko sdm mozZe§ procijeniti —
vjerojatno je najmanja, da sam stvarno uvjeren u to §to ¢inim.

Stacheldraht: Kao predsjedatelj UOKG, Vi ste stalni sugo-
vornik Zrtava i otporasa. Kako izlazite na kraj s posebnostima
i ekscentrikom nekih biv§ih politi¢kih uznika?

Horst Schiiler: S time ja sasvim dobro izlazim na kraj,
vjerojatno jer sam i sdm bio uznik. Znam, da nitko nije prosao
zatvor bez posljedica. To se odraZava na razne na¢ine. Neki su
koleri¢ni, drugi su stalno u svadama. Saslusanja, dugogodisnji
strah u logorima i zatvorima, tamo$nji Zivotni odnosi, to
uopc¢e ne moze proci bez posljedica. Zbog toga mi je potpuno
neprihvatljivo, zasto kod socijalnih ureda ne priznaju zatvor-
ske psihi¢ke posljedice kao datost, kao Sto to priznaju kod
nacional-socijalistikih Zrtava.

Stacheldraht: Sto, po Vasem misljenju, sprjeava udruge u
radu, ¢ime smetaju same sebi?

Horst Schiiler: Ja imam dojam da mi ponekad ne
postavljamo jasne prioritete, zapetljamo se. Nasa najveca sla-
bost je da mnogi biv§i progonjeni i Zrtve stoje sa strane, da se
ne ukljucuju u rad u udrugama. Kada bi bar svi bili ¢lanovi u
udrugama — mi bismo bili snaga koju ni jedna stranka ne bi
mogla previdjeti. A kada bi jos imali viSe aktivnih suradnika,
ah da, smije se bar sanjati...

Jedno je za mene, koji potjeCem iz socijaldemokratske
obitelji, mu¢no gledati, naime u kakvom se politi¢kom stanju
danas nalazi socijaldemokracija. Njena politika savezni§tva s
PDS-om,' strankom sljednicom SED-a, nije samo za me, nego
za mnoge socijaldemokrate nepojmljiva. Kod udruga raste
zbog toga povremeno tendencija prikloniti se u potpunosti
CDU? ili FDP3-u. To smatram opasnim, jer ne smijemo iznad-
strana$tvo propovijedati, nego ga prakticirati. U logorima i
zatvorima bili smo liberali, konzervativci, socijaldemokrati,
izvanstranacki — §to nas je ujedinjavalo, bila je protimba
komunizmu. Ako mi napustimo na$e iznadstrana$tvo, podije-
lit ¢emo se, vjerojatno nepopravljivo. MoZe se, naravno
prikljuditi nekim stranackim zahtjevima, ali se ne smiju preu-
zeti cijeli programi. Iznadstrana§tvo je po mom misljenju je-
dan od stupova, na kojima poc¢iva na$ rad. I jo§ mi se ne§to ¢ini
vaznim. Mi se ne trebamo uvijek prikazivati nevinim Zrtvama
komunizma. Mi smo se borili protiv tog sustava, mi smo po-
kazali otpor. Na to bismo trebali biti ponosni i taj ponos opet i
ponovo naglaavati. Demokratska pravna drzava u kojoj

1 PDS, stranka nastala od bivie komunisticke SED, sli¢no kao kod nas SDP
2 CDU, Kriéanska demokratska unija
3 FDP, Slobodna demokratska stranka - liberali

danas zivimo, plod je otpora ljudi polu¢en u nacionalsocijal-
izmu i u komunizmu. Ja smatram razornim, da npr. na Dan
njemackog jedinstva, politi¢ari sami sebe slave, ali ni s jed-
nom rije¢i ne sjete se onih, koji su za demokraciju i pravnu
drzavu platili godinama svoga Zivota u zatvorima.

Stacheldraht: Mozete li si predo¢iti UOKG za 50 godina?

Horst Schiiler: Ne, UOKG kao organizacija bit ¢e vjero-
jatno suvi$na. Ako mi obavimo dobro posao, rezultat ¢e se za
50 godina odraziti u tome, da ¢e ljudi znati §to se dogadalo za
vrijeme komunisticke diktature. Zato je potrebno, prije svega
mladim ljudima, pokazati da demokracija ne dolazi sama od
sebe, nego se mora izboriti. Ne u€inimo li danas pravi posao
za 50 godina bit ¢emo potpuno zaboravljeni.

Stacheldraht: MozZe li se i§ta uciniti protiv starenja u udru-
gama?

Horst Schiiler: O tome smo festo raspravljali. Postoji
pokusaj Vorkutanaca®, stvaranje kruga prijateljstva, ukljuéiti
ljude koji nisu bili u zatvoru, ali podupiru nase politi¢ke cil-
jeve. Ali i tu se angaZiraju ve¢inom stariji. Cak se ni vlastita
djeca ne mogu za to pridobiti.

Stacheldraht: MoZda su vlastita djeca takoder preop-
tere¢ena. Ima mladih ljudi, koji nisu optereceni, ali ih zanima i
znatiZeljni su. Mlada generacija nije nepoliti¢na.

AUS VICINAM UNG MOSIMDIK AErange-
karrt. All das hat die permancnte Man-
pebwinischaft und den Verfall der Stidie
und Betriche, des Gesundhelts- und Bil-
1 lbt iy Mustertand des §

ialismus®, in der DR, nicht aufalten
konnen, Im  Gegenteil, der Verfall
beschlcunigie sich. Das Ende kennen wir
alle. 1989 fohen Hunderttausende in die

Zum neuen Jahr

Yor uns licgt cin Jahr, in dem sich der
Volksaufstand vom 17. Juni 1953 rum
50. Mal jihrt. Ob es uns nur feierliche  chen Schwicrigheiten in der Sowjetunion
Reden beschert oder ob es in Dewtsch-  waren  der  cigentliche  AnlaB  fir
land ein wirkliches Erinnern und cine wirk-  Chruschisch wAbrechnung mit dem
same Wiirdigung des Widerstandes gegen Personenkult™ (1956). Eine Abkehr vom

arbeiter aus der Sowjetunion crzwang. Die

4 Vorkutanci su zatvorenici iz Vorkute. Vorkuta je podru&je na dalekom sjeveru Sibira, gdje su pod tefkim uvjetima, na temperaturi i ispod —40° Zivjeli i radili

u rudnicima politi¢ki zatvorenici.

ﬁg’f_“
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Horst Schiiler: Ne, ali kako moZemo postic¢i, da se ti mladi
ljudi nama politicki i organizacijski pridruze? Za to mi jo§ ne-
dostaje ideja.

Stacheldraht: Sto smatrate boljim; ujedinjenje manjih ud-
ruga u jednu vecu ili samostalne udruge u krovnu UOKG?

Horst Schiiler: Kada bismo imali jednu veliku udrugu, bilo
bi ogranaka, Referat Buchenwald, Referat Sachsenhausen,
Jamlitz itd. NajvaZnije je razviti zajedniCke strategije i
provesti ih. To se pod krovom UOKG sa samostalnim udru-
gama moZe posti¢i. Uvjet je da se unutar udruga ne ratuje na
tako jadan nacin, kao 5to je najnoviji slu¢aj u dvije zajednice.
Buduéi je nadelo UOKG ne mijeSati se u unutarnje poslove
organizacija-¢lanica, ne Zelim vi$e o tome rec¢i. Samo jo§ ovo:
Dobitnik u ovakvoj svadi uvijek i bezuvjetno je na§ politicki
protivnik. I nitko drugi.

Stacheldraht: Vidite li realnu Sansu za priblizavanje
izmedu Zrtava i otporaSa nacionalsocijalisticke i komu-
nisticke diktature?

Horst Schiiler: Nadam se. U svakom sluéaju, ja ¢u uéiniti
sve da se naprijed pomaknemo. Kroz povijest moje obitelj i ja
smo Zrtve obje diktature i to nije jedini slu¢aj u nadim redo-
vima. Da se Zrtve dviju njemackih diktatura distanciraju, dje-
lomiéno neprijateljski sueljavaju, to je tragedija.

Stacheldraht: Obje strane vide u onoj drugoj po€initelja...

Horst Schiiler: Pri ¢emu mi se ¢ini da su udruge nacional-
socijalistickih Zrtava ofenzivnije. Tamo igra ulogu ¢injenica,
da mnogim organizacijama vladaju komunisti, koji naravno
nemaju interesa, kroz otkrivanje komunisti¢kih zlo¢ina, uprl-
jati svoju ideologiju.

Stacheldraht: Kako se onda uopée moZe ostvariti pri-
blizavanje?

Horst Schiiler: Kada bih danas kao predsjedatelj UOKG
otiSao na skup Zrtava nacional-socijalizma, tamo bi me vjero-
jatno, iz navedenih razloga, smatrali protivnikom i napali.
Zbog toga treba polako, kroz osobne kontakte, pripraviti
teren. Ima nekoliko primjera, koji ulijevaju nadu.

Stacheldraht: Godina 2003. je vrhunska godina za udruge.
Kako se za nju sprema UOKG?

Horst Schiiler: Nas je zadatak da 50. obljetnica 17. lipnja
1953. bude Narodni dan. Onda je bio narod, koji se digao pro-
tiv svojih tlac¢itelja. Berlinski senat planira predstave koje se
ve¢inom temelje na nastupima povjesni¢ara, umjetnika i
znanstvenika. To je dobar okvirni program, ali ne moZe biti
glavna stvar. Stanovni$tvo se moze ukljuciti samo s velikim
demonstracijama i zakljuéno predstavom. U tom smislu usk-
oro ¢emo razgovarati s vladajuéim gradonacelnikom.

Stacheldraht: Vjerujete li da ce stanovnistvo koje nije bilo
pogodeno sudjelovati na ovim demonstracijama?

Horst Schiiler: «Stanovnistvo koje nije bilo pogodeno»
drzim za pogrjeinu formulaciju. Pogodeni su svi, posebno
ovdje u Berlinu. Kako se mozZe biti nepogoden dogadajem,
koji su roditelji i djedovi, danas Zivuée generacije, stvorili?!
Dakle, po mom misljenju mogla bi se posti¢i velika demon-
stracija. Ako Senat, stranke, organizacije i mediji sudjeluju,
trebali bismo bar nekoliko tisu¢a podiéi na noge. Najvaznije je
Proslost spojiti s Dananjicom i Sutra$njicim, dakle ne svesti
se isklju¢ivo na sjecanje. Dobar je povod 17. lipnja izaéi na

Stacheldraht: Prvog kolovoza primice se takoder 50. obl-
jetnica poraza zatvoreni¢kog ustanka u Vorkuti.

Horst Schiiler: Mi bivsi zatvorenici GULAGA Vorkuta
vidimo to u sklopu 17. lipnja 1953. Kad je ustanak ustrijeljen
bilo je 64 mrtva i stotine ranjenih. Taj ekstremni teror vlasti
bila je izravna reakcija na 17. lipnja. Logoraska zajednica
osigurat ¢e simpozij s ruskim i njemackim povjesniCarima. A
ako se bude ikako moglo financijski, poslat ¢emo zrakoplov u
Vorkutu i odati po§tovanje mrtvima. Za nas je u ovoj godini
jo§ vaZzan Ekumenski sabor u Berlinu. To je zgodna prilika po-
razgovarati s mladima. Mi ¢emo biti zastupljeni na jednom
§tandu i sudjelovati u diskusiji na temu «Bog iza re§etaka». To
je napeta tema.

Stacheldraht: Jeste li religiozni?
Horst Schiiler: Ja vjerujem u Boga.

Stacheldraht: Javnost rada u udrugama nije ba$ za na-
gradu, iako se ¢lanovi trude.

Horst Schiiler: Danas je jako tesko privuéi pozornost me-
dija na se. Do tiskovnih priopéenja, ne drzim puno, jer kao no-
vinar znam §to se s njima dogada. Vjerojatno moramo
razmi$ljati o nekonvencionalnim metodama i na tu temu saz-
vati koferenciju ideja.

Stacheldraht: Hocete li se kandidirati za jo$ jedan mandat?

Horst Schiiler: S obzirom na posao povezan uz to, bolje me
nemojte pitati, moja Zena ¢ita ove novine.

Stacheldraht: Hvala lijepa, gospodine Schiiler.

PONOVNI POZIV
NA SURADNJU

Urednistvo Politickog zatvorenika ve¢ dulje
vrijeme muku muéi s tekstovima, osobito
sjecanjima biv§ih hrvatskih politi¢kih uznika. Ta
bi sjecanja trebala biti srediSnjim dijelom
mjese¢nika, a u stvarnosti zauzimaju samo nje-
gov mali dio. Osmrtnice koje objavljujemo u
svakom broju, a kojima se biljezi smrt samo
manjeg dijela politi¢kih zatvorenika, onih ¢&ija
podruznica ili rodbina poSalju obavijest
urednidtvu, pokazuju da je svjedoka jugoslaven-
skog terora nad Hrvatima iz dana u dan sve
manje. Velika veéina svoje uspomene odnosi u
grob, ne shvacajuci da time svjedo¢i manjkavu
svijest o odgovornosti pred budu¢im narasta-
jima. Tijekom proteklih smo godina objavili de-
setke ovakvih apela, pa imamo razloga
strahovati da ¢e i ovaj, nazalost, ostati uzalud-
nim. Ipak, mozda ipak nekoga ponuka na
biljeZenje i objavljivanje uspomena. Sto nije
zapisano, ne ¢e biti upamceno! Zato, zapisite 1
posaljite na naslov uredni$tva.

ulicu protiv ekstremizma. Osim toga planiramo dan prije (Ur)
predstavu s u¢enicama, uéenicima i svjedocima.

.ﬁ'gh.-é_‘l
18 br. 131, veljaga 2003. TVORENIK



DRUSTYENE TEME

MEDUNARODNA UDRUGA BIVSIH
POLITICKIH UZNIKA APELIRALA NA NATO

Na 2. sjednici predsjednistva Inter-
nacionalne asocijacije biv§ih po-
litickih  uznika (INTERASSO),
odrzanoj u Budimpesti 23. studenog
2002., zakljuéilo je predsjednistvo
obratiti se NATO-u jednim apelom i
zatraZiti zaStitu sve ugroZenijih
prava svojih ¢lanova. U Hrvatskoj je
to ve¢ poznati slu¢aj sa zakonom
koji je ova vlada donijela na dan
jugoslavenske republike, a kojim

bezakonjem su smanjena prava
hrvatskim politickim uznicima. U
Bosni i Hercegovini je slu¢aj da se
bivsi politi¢ki uznici izbacuju s posla
zbog toga jer su bili kaZnjavani, a
izbacuju ih oni isti koji su ih za
vrijeme jugoslavenske komunistic¢ke
diktature zatvarali.

S apelom je upoznato i nase Min-
istarstvo vanjskih poslova i to
najprije od strane NATO-a. Buduéi

LE DIRECTEUR DU CABINET
DU SECRETAIRE GENERAL

DC(2003)0008

Dear Mr Knezovic,

of Communism.

human rights.

members.

Mr Jure Knezovié
President

and Victims of Communism
Masarykova 22/1V
HR-10000 Zagreb
Croatia

ORGANISATION DU TRAITE DE L'ATLANTIQUE NORD
NORTH ATLANTIC TREATY ORGANIZATION

Thank you for your letter of 7 December 2002 informing the
Secretary General of your Association's Appeal to NATO on undertaking the
necessary steps to improve the situation of former political prisoners and victims

As you are aware, NATO Allies and countries which are in the
process of accession are committed to democratic principles and respect of

The recent decision by Allied Heads of States and Government to
invite seven countries to join NATO followed several years of consultation and
preparation through NATO's Membership Action Plan (MAP). Besides defence,
security and legal issues, the MAP has looked thoroughly at the candidates’
records with regard to democracy and human rights.

| can therefore assure you that the invited countries are expected to
adhere to the highest standards of respect for human rights as future Alliance

Yours sincerely,

International Association of Former Political Prisoners

BOULEVARD LECGPOLD 11|
B-11 10 BRUXELLES

13 January
2003

ﬁg’f_“

da se nastavlja diskriminiranje
bivsih politickih uznika a na polju
krSenja ljudskih prava nije se niSta
popravilo, za ocekivati je da se na
iducoj, 3. sjednici predsjedniStva
INTERASSO-a, donese odluka o
pojaéanju pritiska na zemlje koje su
izaSle iz komunizma, a gdje su
ponovno na vlast do$le garniture iz
komunisticke diktature. Objavlju-
jemo apel NATO-u i odgovor iz
Bruxellesa:

Internacionalna asocijacija bivsih
politi¢kih zatvorenika i Zrtava
komunizma

10. prosinca: Medunarodni dan
ljudskih prava

Apel NATO-u:

S VELIKOM ZAHVALNOSCU

za odluénost slobodnih nacija
predanih demokratskim i ustavnim
nadelima, koje poStuju ljudska
prava, a koje su 1949. godine osno-
vale NATO kao zajednicu vrijed-
nosti i zaStite u obrani od prijetnje
komunisticke ideologije i rezima
ditavom svijetu,

S OBZIROM NA

zemlje koje su se oslobodile komu-
nistickog rezima i veé¢ su se
pridruzile ili se u buduénosti plani-
raju pridruZziti,

APELIRA

Internacionalna asocijacija
biv§ih politickih zatvorenika i
Zrtava komunizma, krovna organi-
zacija milijuna Zrtava komu-
nistiCkog despotizma - Albanija,
Bosna i Hercegovina, Bugarska,
Njemacka, Estonija, Hrvatska, Lat-
vija, Litva, Moldavija, Poljska, Ru-
munjska, Slovacka, Slovenija,
Ceska Republika, Ukrajina i
Madzarska — da ne popusti oprez

TVORENIK
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prema svakom zlom misljenju
vezanom za represiju i neljudski
rezim, te

DA SE POBRINE

da boljSevicke komunistiCke de-
formacije drustva, znanosti, kulture i
struktura drZzavne uprave budu
uéinkovito reorganizirane;

DA UTJECE

da se zZrtvama komunistickog
terora i samovolje dade zakonito,
moralno i politi¢ko priznanje i kom-
penzacija;
OCEKUJUCI

da ¢e pojedinci ili skupine, krive za
krSenje ljudskih prava, morati doéi
pred sud;

S CILJEM

da se komunisticka ideologija
osudi u svim svojim pojavnim obli-
cima, kao i svaki drugi neljudski ob-
lik samovolje, tako da se zlodini
protiv Covje¢nost viSe ne mogu
ponoviti;

JER

oprez demokratskih zemalja i
odgoj u svjetlu tolerancije pruzaju
sigurnost da ¢e se postivati ljudsko
dostojanstvo te da ¢e svi ljudi i
narodi Zivjeti zajedno u miru i
skladu.

Budimpesta, 23. studenoga 2002,
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Odgovor NATO-a

Postovani g. Knezovié,

Hvala Vam na pismu od 7. prosinca 2002., kojim ste izvijestili Glavnog
tajnika o molbama Va$e Udruge prema NATO-u vezanim za poduzi-
manje potrebnih koraka kako bi se popravilo stanje biv§ih politickih zat-

vorenika 1 Zrtava komunizma.

Kako Vam je ve¢ poznato, NATO saveznici i zemlje koje su u procesu
pristupanja predani su na¢elima ljudskih prava i njihovom postivanju.

Nedavna odluka Sefova drzava i vlada udruZenih u Savezu o pozivu
upu¢enom prema sedam zemalja da se pridruze NATO-u uslijedila je
nakon nekoliko godina konzultacija i priprema kroz NATO Plan dje-
lovanja vezan za ¢lanstvo (MAP). Osim pitanja obrane, sigurnosti i prav-
nih pitanja, MAP je pomno proudio zapise vezane za demokraciju i

ljudska prava u zemljama-kandidatima.

Stoga Vas uvjeravam da se od pozvanih zemalja, kao buduéih ¢lanica
Saveza, ofekuje poStivanje najvisih standarda po§tivanja ljudskih prava.
Srdac¢no Va3,

VLADA REPUBLIFKE HRVATSKE
Administrativna komisija

Klasa
Urbroj :

140-09/02-01/01
50304/4-02-01

Zagreh, 18. prosinca 2002.

POZURNICA

NaSom ranijom obavijesti izvjestili smo Vas da ste sukladno
Naputka o nadinu isplate naknade bivEim
{Narodne novine, broj 18/2001), duZni
otvoriti, ukeliko to do danas niste uéinili, Stednu knjiZicu kod
Hrvatske postanske banke te potom u Sto kradem roku dostavite
preslik prve stranice Stedne knjiZice,
oscobni podaci 1 broj Stedne knjiZice, na nafu adresu:

odredbi &lanka 2.

politidkim zatvorenicima

Adminiztrativna komisija Vliade Republike Hrvatske, Trg SV Marka

2, Zagreb ili putem faksa broj 01/4569-389.

Kako to do danas niste udinili ovime Vas ponovno pozivamo

da postupite po navedenom traZenju.

TAJNIK KOMISIJE

Drafen Franclié,

gdje su navedeni Vagi

v.r.
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U HRVATSKOJ OSNOVAN NACIONALNI ODBOR ZA
IZGRADNJU JEDINSTVENOGA MEMORIJALNOG,
MUZEJSKOG I DOKUMENTACIJSKO-ISTRAZIVACKOG
SREDISTA HRVATSKIH STRADANJA

Na poticaj Inicijativnhog odbora Pan-
teona i Zaklade Hrvatskog holokausta u
Clevelandu, u Zagrebu je u prostorijama
Hrvatskog druStva politi¢kih  zat-
vorenika (HDPZ), 21. sije¢nja 2003.

budu¢i naziv toga hrvatskog memori-
jalno sredista, istakli su se akaQemik
Dubravko Jelti¢ i dr. Zvonimir Sepa-
rovié. Sveéenik i svima znani
bleiburdki misnik, fra Nikola Ro3¢ié,

Dr. Josip Jur~evi} govori o politi~kome i dru{tvenom kontekstu osnutka
i izgradnje Muzeja

odrzan utemeljiteljski sastanak na ko-
jemu je osnovan domovinski poticajni
odbor za izgradnju jedinstvenog sredista
obiljezavanja hrvatskih Zrtava.

U svom izlaganju, g. Jerko Zovko,
koji je na sastanak doSao u ime Inicija-
tivnog odbora iz Clevelanda, upoznao
je nazoc¢ne sa stremljenjima i Zeljama
iseljene Hrvatske, te s ¢injenicom nas-
tanka ideje o izgradnji toga nacional-
nog projekta. Dr. DraZen Zivié,
suautor knjige «Hrvatski holokaust -
dokumenti i svjedo¢anstva o poratnim
pokoljima u Jugoslaviji», govorio je o
ulozi knjige u razvoju i promicanju
osnutka izgradnje Muzeja, te prijed-
lozima vezanim uz projekt. Gospoda
Bozica Ercegovac osvrnula se, kao ar-
hitektica, na problematiku lokacijskih i
gradevinskih dozvola te arhitektonska
rjeSenja, a dr. Josip Juréevi¢ govorio
je o politickome i drustvenom kontek-
stu osnutka i izgradnje Muzeja. U ras-
pravi, s posebnom naglaskom na

naglasio je da je Crkva u Hrvata, u
onome teSkom vremenu, po sakristi-
jama c¢uvala uspomenu na pravedne

|

- A

hrvatske Zrtve i sama, mnostvom svojih
svecenika i ¢asnih sestara, posvjedocila
Zrtvom kruna koje je i sdm blazeni Alo-
jzije Stepinac.

Nakon rasprave izabrani su utemel-
jitelji i &lanovi Poticajnog odbora:
akademik Dubravko Jel¢i¢, prof. dr. sc.
Zvonimir Separovié, dr. sc. Josip
Tur&evié, dr. sc. Drazen Zivié, fra Nikola
Ros¢i¢, gosp. Jure Knezovi¢, gosp. Vla-
dimir Fucek, Jerko Zovko, gospodica
Marijana Cota, gospoda Bozica Erce-
govac i gospoda Bruna Esih. Odbor ima
zadacu, u suradnji s Inicijativnim od-
borom iz Clevelanda, pripremiti i organ-

izirati osnivacku skupitinu
jedinstvenoga nacionalnog odbora za
izgradnju jedinstvenog srediSta za

obiljezavanje hrvatskih Zrtava, koja bi
se trebala odrzati u Zagrebu tijekom
proljeca 2003.

Svrha nacionalnog odbora je
izgradnja jedinstvenoga memorijalnog,
muzejskog i dokumentacijsko-
istrazivackog sredi$ta hrvatskih stra-
danja, s temeljnim usmjerenjem na
razdoblje 20. stolje}a. Privremeno
sjedi{te Poticajnog odbora je pri
HDPZ-u, Masarykova 22, u Zagrebu.
Telefon & Faks: (+385 1) 4872 466; E-
po{ta: hdpz-zagreb@hdpz.tel.hr

Jerko Zovko iz Clevelanda, upoznaje nazo~ne sa ‘eljama iseljene Hrvatske

o
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KOLIKO NAS JE
KOSTALA
JUGOSLAVIJA?

U reviziji suvremene povijesti, kojom se hoce otupjeti ostrica
hrvatskog protivljenja svakoj balkanskoj, pa i nebalkanskoj
uniji, potezu se razli¢iti argumenti. Ne bi li se Hrvate naviknulo
na perspektivu gubitka identiteta, uglavnom se govori o otvore-
nosti, toleranciji, potrebi suradnje sa susjedima, nuZnosti
prastanja, pogubnosti izolacionizma i sli¢nome.

Nasuprot tome, uopée se ne spominju ili se sve rjede spominju
hitci na hrvatske domobrane 5. prosinca 1918., batine i nasilje
nad hrvatskim seljacima, politi¢ki procesi protiv Milana Suf-
flaya i drugova, atentat na Radiéa i zastupnike u beogradskoj
Skupstini, batinaski SestosijeCanjski rezim, vjeSala za Marka
Hranilovi¢a i Matiju Soldina, Zandarski teror u Lici, le§evi u
Senju, Sibinju i Primostenu... Suti se o Borievcu i Krnjeusi,
Kulen Vakufu i Spanovici. Pre§uéuju se Daksa i Siroki Brijeg,
Jazovka i Bleiburg, masovna ubojstva hrvatskih intelektualaca i
Sest stotina svecenika, zabrana rada Napredka i Matice hrvat-
ske, nametanje srpskog jezika, sustavno odnarodivanje, rasel-
javanje Hrvata i ubojstva hrvatskih politickih emigranata. Vlada
uskrac¢uje pomo¢ pokusajima Hrvatskog drustva politi¢kih zat-
vorenika da se taj memoricid zaustavi.

Hoteéi otvoriti vrata novojugoslavenskim i zapadnobalkan-
skim vjetrovima, na$i prakti¢nici €ak tvrde kako je hrvatski go-
spodarski interes otvoriti se prema Srbiji i s njom uéi u stanovite
institucionalne veze. Nikoga ne zanima §to su razliiti oblici
nasih veza sa Srbijom i drugim dijelovima “zapadnog Balkana”
Hrvatsku skupo kostali. Bi¢ani¢eva Ekonomska podloga hrvat-
skog pitanja (1938.) i tamo nabrojani podatci o strahovitom
izrabljivanju Hrvatske nikoga ne zanimaju. Cak se ni hrvatski
ekonomisti ne bave procjenama koliko su od 1945. iz Hrvatske
isisali Novi Beograd, pruga Beograd-Bar, Genex i reeksporteri,
nezajazljivi prohtjevi JNA i kojekakvi fondovi za nerazvijene.

A zgodan povod za razmiSljanje o toj temi dala je i nedavna
hladnoc¢a, koja je Hrvatskoj elektroprivredi prouzrocila teske
gubitke na dalekovodima i drugim postrojenjima. Komenti-
rajuéi uzroke loSeg stanja hrvatskoga elektroenergetskog sus-
tava u emisiji Meridijan 16, predsjednik uprave HEP-a Ivo
Covi¢ izjavio je 13. sije¢nja 2003. kako je hrvatska elektro-
privreda zbog rata (. velikosrpske agresije) pretrpjela 4,0 mili-
jarde kuna S$tete. Sje¢amo se sruSenih stupova, uni$tenih
trafostanica, Peru¢e pretvorene u potencijalnu bombu,
svakodnevnih viSesatnih redukcija struje... Ali, dodaje Covié,
Hrvatska je osamdesetih godina u izgradnju elektroenergetskih
postrojenja u Tuzli, Kaknju, Gackom, Perdapu i Obrenovcu
utro$ila 10 milijardi kuna. Zauzvrat otud ne dobiva jeftiniju
struju. Tzv. nerazvijenima smo, dakle, samo na tom podrucju
darovali dva i pol puta vise, nego §to nas je kostala petogodisnja
agresija. Pa tko voli, neka (opet) izvoli...

. OBAVLJEST
CLANOVIMA HDPZ-a

Oko Bozic¢a 2002. su se pojavili u raznim
lokalnim novinama, ali i u Vjesniku napisi o
nekakvom puéu u Drustvu politickih uznika u
Zadru. Nazivali su neki na$i ¢lanovi, pobo-
javsi se da se u naSem HDPZ-u takvo §to
dogada. Obavjes¢ujemo ¢lanstvo i §iru jav-
nost, da je stanje u HDPZ-u i u svih 22 po-
druznice skladno i bez bilo kakvih
unutardruStvenih problema, u $to se svaki
¢lan moZe uvjeriti u svojoj svojoj podruZnici i
u Sredidnjici.

Tikve pucaju odpadnicima iz HDPZ-a o
glavu. Tamo se, u zadarskom dru$tvancu,
koje nije bilo u moéi skupiti ni kvorum od
14-tak ¢lanova, medu kojima su trojica IB-
ovaca, 12. prosinca kada su trebali odrzati
svoj izborni skup zakrvila druZina, jer se
dosada3nji postavljeni predsjednik ne da
smijeniti. Sad su ih pune novine.To se nji-
hovo drustvo naziva HDPU »Ivo Ma$ina«, a
mi smatramo da je to uvreda za pokojnog Ivu
Masinu, hrvatskog muéenika, kojeg su ubili
drugovi, koji bi - da su se slu€ajno opredijelili
za Staljina, a ne Tita - bili danas ¢lanovi toga

drustva.
HDPZ

12

PISMA CITATELJA

Jos o Arasovu spucux u Drudtvu
politickih uznika w Zadru

Orwilt dana izvijestio sam |lmmt nrola lakainih | pekih dr\uih luw
%"" ko pudis Laﬂm jotam
B Ui uja\rﬂiu u peoovljenim o

se dudnim o tome |of dedto red. ki
Sve novine su. kako koje, objavile moj teksl. ali sx zostnim kra-
. Primjence, Hrvatski narodni st Zadar fzesianio jb one najbit-

mje:

«Arss je redin izmedu G000 'pollutluh robijada privilegiran i Ujeden u

Svicarske]. & B Zorlt je. takodur, jedini polti¥ki uznik kojsmu je 1980.

godina hazna u hnmom sudu u Mu skinuta. vjerojaine zato Mo jo
zadatak.«

Ostale kratonjs su munje  biina 13 l'h 2at0 | ne spominjem.

Drug neobns navod putisias D, Arsss, C. Bobita i A. Sarits je 1o, bio
onl | ovogs puta debelo ladu i nhm]\uu svekoliku hrvaisku javnost,
keac je sadadnjim Selnicima Udruge HDFU «Ivo Malina. veé odavne iste-
kao mandst. pe je zato moreo biti wsnSl.bw 24 21. prosinca 2002. go-

Sve ovo dto navode putisti alje tofno. Sebor je sazvan keo godisojs
skupstina, na kejo| bi se, eventuslne, biralo i Selnkitvo nove udruge | to
gve. Na lzridito insistiranie tajnika A Sarta i cstae ved imenovans dva-
jioe,

Pudssti Istu i kad tvrde, ponovimo da )¢ istekeo mandal ssdainjim
Zalnicima. Prava itina je, da je mandat sedadnjemn predsiedniku a { nji-
ma dvojicl tek poleo sa 1. travnjem 2002. godine,

Sva pstala njlkova naklapan)s su samo pusta Relje, & spominjanje Ge-
brijula Bohita kao tobote izabranog povierenika, je takeder lag. On i nitl
reje mogeo bili izabran, zbog istih razloga zalto i skupdiine nlje odris-
na, andje se mogla odriati, ier nije bilo kvoruma. Na sastanku je bilo na-
zodno samo 14 ljudi, a ne Slanova. jor v nazofnd nisu Hanovl sa statu-
som polititkog uznike. Naime, Udrugs ima | pridrutsaih tlanove (po-
tasnth! koji po Statuty wdruge mogu biti Elanovi, ali bez preva da biraju
1budy biren.

Vnjadna je, ovdje. joé spomenut) da mi u udruzl imamo i nekollke -
nove kofl pripadaju Tbeoveima [3) | za koje su se imanovana trojka zals-
gula da ih s ne primi u élansive, jer onl po svorn polititkom habitusy
nama ne pripadaju. Bio sam tada jadin! koji sam njthovs protivljenja od-
becio | primio svu trojicu jer su vt tads sva trojlos e preve ostvarili
onoj druge) udruzi koju vodi Kajs Perekowié. Dakle, dosad im nisu bili
politiékt podobai, & kad im je zatrebag kvorum, onde su th porvali na
skupdtinu. Nualost, kako vidite oi sa njima nlsy imall kvorums,

Netu vile nabrajatl sve njihove ladl na mo| refun. jer Lh |e tollko dane
bi stals i o cijelu sirarucu povine. Pudistiros inste éak | ime nate
wdruge +Ivo Mabinas amala, pe ga ignoriraju kad god o so za 1o ukaie

prilka

} jof samo nedte. Tajruk Sarté nije se udostolao da na skupétinu pozo-
ve bilo koga od rodbine pok. lve Masine, & ja ksZem. hvals Bogu da nisu,
ler bi & [of vie osramotlll pred ovom uglednom hrvatgkom obltslll, pa
zato koristlm | ovu prigodu da se uwolooatwnu i u ime Udruge Ispri-
&am svim blitin Sanovims obitalji pok. [ve Makine.

[ za kraj, G. Bodifu da ne ob-
manjuje javoost o tome. knho nada Udnm materijalng pomade starijim
osobama. jer ni 1o nije istl

Ovo je samo dio prhnvus' rublja iz udroge HDPU koje sada podasti-

rem {avnosti.
WO MATANOWIC
Zade
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Marc&inko, Mato. Novi hrvatski Blei-
burg zafet u Café den Haag(l5.)
16-17(129)

Marohni¢, Ivan. Vratite se,
Hrvati. 6(121)

P.Z. Tisuée kostura i muk u Hrvat-
skoj?1? 3(118)

P.Z. Dva filantropa. 3(128)

P.Z. Glas koncila o Goldsteinovu pam-
fletu. 3(129)

Perekovié, Kaja. 29. novembar i crvene
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Perckovi¢, Kaja. Zlo¢in bez kazne.
8-10(123)

Piljuh, Blaz. Pisma iz Isztre. 28-29(118)

Piljuh, Blaz. Pisma iz Istre. 15-16(120)

Piljuh, Blaz. Pisma iz Istre : O super .
Ani i sveten Ivanu Krstitelju. 14(123)

Piljuh, BlaZ. Pisma iz Istre : Godinu po
godinuuuuu...! 11-12(126)

Piljuh, Blaz. Pisma iz Istre : Ima nesto
trulo... 20(128)

Piljuh, Blaz. Pismo iz Istre, 7(129)

S.C. Sveti Juraj Partizan. 28(119)

Stoji¢, Miljenko. Nagrada A.B.Simié
Andriji Vuéemilu. 39-41(129)

Politi¢ki zatvorenik — general Bobetko
(Dubravko Horvati¢, u Fokusu, br.130
od 8.studenoga 2002.)

T.J. Mesi¢ Za la carte. 2(128)

T.J. Zuroff(opet!) optuzuje mrtve ljude!
2(129)

T.J. Citak, Puhovski, devize i ljudska
prava. 3(129)

T.J. Poucak o sudskoj neovisnosti. 6(129)

Vucemil, Andrija. Novi pohod na Za-
greb (ili: zaSto uza sve dobre strane ne
mogu pohvaliti ni prihvatiti ovu
knjigu). 40-41(121)

ZP. Zvjezdani trenutak hrvatske
znanosti. 2(128)

Z.P. Cemu Hrvatska drzava? 2(128)

Z.P. Proleterska znatka na Sljemenu.
7(129)

PJESME

Balog, Zvonimir. Otvoreno pismo jed-
noga gastarbajtera domovini. 11(127)

sinovi

Camba, Slavko. Tudina. 29(118)

Camba, Slavko. Jo§ smo Zivi. 39(119)

Camba, Slavko. 1945. — 1990.
45(124/125)

Camba, Slavko. Ve¢ deset let. 33(126)

Camba, Slavko. Betenom pajdasu.
34(129)

Frajti¢, Slavica. Tri poruke. 12(118)

Gamulin, Hrvoje. Badnja no¢ u Lepo-
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Ivas, Ante Toni. Hrvatski Uskrs.
24(123)

Jakovljevi¢, 1lija. Blagdansko popodne
(1942.) 23(128)

Kale, Ankica. Nemoj htjeti znati.
34(118)

Kale, Ankica. Jeleno, sine, jelene.
20(119)

Kale, Ankica. rastao jablan u kraju
mom. 42(121)

Kovati¢, Ivan Goran. Mrzimo vas.
7(123)

Kuhar, Zvonko. Bosna. 26(118)

Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. Pokoj ti
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Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. Ki si ti.
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Mari¢i¢ Kuklji¢anin,
kanalu. 12(120)

Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. Hrvaska
siizo. 24(123)

Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. B6l i
suze. 45(124/125)

Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. Doméaca
ri¢. 33(126)

Mari¢i¢ Kuklji¢anin, Tomislav. Zémlja
préz smihi. 41(128)

Mari¢i¢ Kukljianin, Tomislav. Beside
— ridi. 38(129)

Mazurani¢, Fran ml. Oni. 44 (121)

Neki¢, Nevenka. Tugovanka na putu u
Bleiburg.

Peéarina, Tomislav. Izgubljene pjesme.
41(118)

Pecarina, Tomislav. Izgubljene pjesme.
25(119)

Peéarina, Tomislav. Tvoje ime. 31(120)

Pecarina, Tomislav. Ju¢er smo prali ru-
blje. 43(121)

Pecéarina, Tomislav. Majci uz 56. roden-
dan. 4(122)
Pecarina,  Tomislav.
35(124/125)
Pecarina, Tomislav. prijatelji. 38(129)
Piljuh, Blaz. Na razmedu dana i noéi.
37(118)
Piljuh, Blaz. Kad oluja stane. 30(119)
Piljuh, BlaZz. Domovini. 40 (121)
Rokié¢-Radi¢, Ivana. Sjec¢anje na BoZi¢ u
zatvoru u PoZegi. 15(129)

Tomislav. Na
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BRITANSKO IZVJESCE O STRADANJU HRVATA U JUGOSLAVUJI (I1.)

RAZLIKE IZMEDU SRBIJE I HRVATSKE

Razlike izmedu Srbije i Hrvatske.
Gosp. G. E. R. Gedye, dugogodisnji
dopisnik engleskog i ameri¢kog tiska iz
srednje i jugoistoéne Europe, kaZe u
svome nedavno objavljenom djelu

"Bastinici Habsburga" (London, svibanj
1932.)": "Ponor izmedu Srba i Hrvata je
ocit

veéini  sluéajnih turista koji

Nikola Pasi¢ (1846.-1926.)

napustaju ZzeljezniCke kolodvore Za-
greba i Beograda. Orijent izgleda vrlo
daleko kad se odlazi iz Zagreba. Taj sam
grad prvi put vidio 1925. Izgledao mi je
kao moderni njemacki grad. Koliko je
razlicit bio Beograd. Bilo je, naravno,
neizbjezno da ée gradanin Zagreba, sa
svom svojom kulturnom superiorno$éu,
kao uvredu primiti ¢injenicu da je treti-
ran ne kao jednak, ve¢ skoro kao pripad-
nik porobljene rase. Horda srpskih
oficira, bogato placena od prihoda
teSkih hrvatskih poreza izmiljela je iz
orijentalnog Beograda i raSirila ko-
rupciju i prinudu".

"Hrvatske zapadnjacke manire i kultura
nisu im priskrbile poStovanje, nego prezir

Naslov izvornika: Heirs to the Habsburgs.
Istaknuto u izvorniku.

Priredio:
Tomislav JONJIC

u novoj drzavi, te odbacivanje - Hrvat je
gledan kao uSkopljeni, degenerirani
Srbin, za razliku od krepkog Srbina iz
Kraljevine (Srbije)." (Str. 211, 212.)

Hrvati su nedvojbeno i jednoduino
ukazivali da su nevjera, preziranje ljud-
skog Zivota, ubojstvo kao nadin po-
liticke borbe, te korupcija glavne odred-
nice srpskog karakatera. Posljednjih
stotinu godina srpske povijesti je nepris-
podobivo po dogadajima koji su u Za-
padnoj Europi bili moguéi samo u
srednjem vijeku. S malobrojnim izuze-
cima, svi njihovi knezovi i kraljevi bili
su ili ubijeni ili zbaceni s prijestolja.

Stvaranje Jugoslavije i priznanje

velikih sila

Naziv kojim je drZava Srba, Hrvata i
Slovenaca (sada sluzbeno od strane
Beograda nazvana Jugoslavijom) bila
priznata od velikih sila, nalazi se u
uvodnom dijelu "Ugovora izmedu
saveznickih sila i pridruZenih snaga i
drzave Srba, Hrvata, Slovenaca", koji je
zaklju¢en 10. rujna 1919. u Saint-
Germain-en-Laye. Sljedece je obveze,

nabrojane u toj preambuli, Srbija prih-
vatila prije sklapanja Ugovora:

"Budu¢i da je srpski, hrvatski i slov-
enski narod iz okvira nekadasnje
Austro-ugarske monarhije viastitom
slobodnom voljom® odlu&io ujediniti se
sa Srbijom u trajnu zajednicu, sa svrhom
formiranja jedne suverene i neovisne
drZzave pod nazivom Kraljevstvo Srba,
Hrvata i Slovenaca, i

"Bududi da su se princ regent Srbije i
srpska vlada sloZili s ujedinjenjem,
stvoreno je Kraljevstvo Srba, Hrvata i
Slovenaca, koje je preuzelo vrhovnistvo
nad podru¢jima nastanjenim ovim
narodima, i

"Buduéi da drzava Srba, Hrvata i
Slovenaca vlastitom slobodnom voljom
zeli svim narodima unutar drZavnog
teritorija, bez obzira na rasu, jezik ili
vjeroispovijest, dati puno jamstvo da ce
se nad njima i dalje* vladati u skladu s
naéelima slobode i pravde."

Vidi se iz navedenog ugovora da su
Saveznici i pridruZzene snage priznali
drzavu Srba, Hrvata i Slovenaca*, pod
uvjetom: (1) da su se srpski, hrvatski i
slovenski narod iz okvira Monarhije
vlastitom slobodnom voljom odluéili
ujediniti sa Srbijom u trajnu zajednicu, i
(2) da drzava Srba, Hrvata i Sovenaca®
svim Ziteljima na drzavnom podruéju,

Grobovi hrvatskih domobrana, ubijenih 5. 12. 1918. na Jelacicevu trgu po nalogu
Budislava Grge Andelinovic¢a

Kraljevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca, a ne DrZava Srba, Hrvata i Slovenaca, progladena 29, listopada 1918,

1
2
3 Istaknuto u izvorniku.
4
5

Isto.
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bez obzira na rasu, jezik ili vjeroispovij-
est, dade puno jamstvo da ¢e njima vla-
dati u skladu s nalelima slobode i
pravde.
"Slobodna volja hrvatskog naroda"
Hrvati su prvotno bili zainteresirani za
zajednicu Juznih Slavena. Njima je ta
zajednica oznafavala bratstvo Hrvata,
Srba, Slovenaca i Bugara; slobodnih, ne
samo u kontaktima s drugim nacijama,
nego i medusobnim odnosima. Njihova
je koncepcija utjelovljena u ideji
drzavne zajednice sastavljene od drzava
JuZznih Slavena.

Sto je uéinjeno da bi se ostvarila
ta ideja
U Zagrebu je Hrvatski sabor 29.
listopada 1918. prekinuo sve odnose s
Austro-Ugarskom, proglasiv§i neovisnu

Hrvatsku  drzavu, te  izglasavsi
rezoluciju u prilog formiranja drzave
Srba, Hrvata i Slovenaca, dodajuéi:
"Ustavotvorna skupstina Srba, Hrvata i
Sovenaca odluéit ¢e o obliku (monarhija
ili republika), kao i o unutrainjem
ustrojstvu (konfederacija ili federacija)
drzave, kvalificiranom veéinom, koja ¢e
sprijediti obi¢no nadglasavanje."

Sve druge manifestacije volje Hrvata
u prilog prvotno formulirane ideje o
zajednici JuZnih Slavena, slijedile su taj
put. Najpoznatija od njih je Krfska
deklaracija od 7. srpnja 1917. Njom je,
glede wustava buduée zajednice,
odredeno da "ustav mora izglasovati
kvalificirana vec¢ina."

Krfsku deklaraciju je prihvatio i pot-
pisao g. PaSi¢, predsjednik vlade Srbije.

Dne 9. studenog 1918. u Genevi, pred-
stavnici Hrvatske i drugih juZnoslaven-
skih zemalja koje su se nalazile u bivSoj
Monarhiji, slozili su se s predstavnicima
Srbije o privremenome ustavnom
uredenju zajednice, koja bi imala biti
stvorena. Ovaj je ustav imao ostati na
snazi do dono3enja odluke Ustavotvorne
skupstine. Prema tom sporazumu,
utvrdeno je da se formiraju dvije vlade,
jedna u Beogradu za Srbiju, druga u Za-
grebu, koja bi pokrivala Hrvatsku i druge
zemlje, ranije austro-ugarske pokrajine.
Dalje, trebala su biti stvorena zajednicka
ministarstva koja bi se bavila vanjskim
poslovima, vojnim pitanjima i pripra-
vama za Ustavotvornu skupstinu.

Drianje Srbije
Predstavnici Srbije ve¢ su na samom
pocetku Zivota nove zajednice pokazali
da ne polazu puno na moralne i pravne
obveze koje su prethodno preuzeli.

Umyjesto oZivotvorenja Zenevskog spo-
razuma od 9. studenog 1918. kojeg su pot-
pisali predsjednik PaSi¢ i predstavnici
svih srpskih politi¢kih stranaka, Srbija je
uspostavila svoju vladavinu nad hrvat-
skim zemljama. Koristeéi status drZave
pobjednice, srpske su trupe okupirale
Hrvatsku neposredno po zakljucenju
primirja. Za$ticena vojskom, srpska je
vlada zauzela svu vlast u Hrvatskoj i
zapocela ekonomsku eksploataciju u
korist Srbije, sustavno guseéi hrvatski na-
cionalni Zivot u svim sferama.

Iako su srpski predstavnici bili prihva-
tili sazivanje Ustavotvorne skupstine u
roku od Sest mjeseci, sada su otezali sa
sazivanjem pune dvije godine, ¢ekajuci
konsolidaciju srpske vlasti u krajevima
koje je srpska vojska okupirala nakon
primirja.

Ustavotvorna skupstina

Ustavotvorna skup$tina iz 1921. ne
znaci nista drugo do stvaranja privida le-
galnosti na ¢injenicama stvorenim silom
u periodu od 1918. do 1920. U svjetlu
toga nadelo kvalificirane veéine nije
primijenjeno. Stovide, izbori su prove-
deni na temelju cenzusa iz 1910., koji je
Srbiji dao neadekvatan i nadmoéan
poloZaj. Suodeni s takvom situacijom,
Hrvati su odbili sudjelovati u radu Usta-
votvorne skupitine.

Ustav iz 1921., jednodusno prihvaéen
od svih politi¢kih stranaka u Srbiji, bio
je  kulminacijska tocka PaSiceva
svesrpstva. Ono je raskomadalo
Hrvatsku i potpuno je podvrgnulo
Beogradu. Alj, to je bila samo jedna od
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uvodnih faza svesrpskih nastojanja.
Primjenjivale su je i naredne vlade, na
nacin koji se prilagodavao pansrpskim
teznjama.

Usprkos ograni¢enjima u protivnom
smjeru, sadrZzanima u ustavu, policija je
postala svemo¢na. Da bi se to ilustriralo,
dovoljno je sjetiti se uhic¢enja hrvatskoga
nacionalnog lidera, Stjepana Radi¢a i
petorice njegovih suradnika 1924, i
1925. Oni su Sest mjeseci drzani u
redarstvenom pritvoru, usprkos sudskim
priopéenjima da ne postoji zakonski
razlog za postupanje protiv njih.

Op¢i izbori odrzavani u doba tog
Ustava bili su ne¢uveni po metodama
nasilja i korupcije koja je kori§tena. Iako
Srbi ¢ine manjinu u &itavoj drZavi,
uvijek bi dobivali oko 65% poslanika na
opéim izborima.

Ubojstvo hrvatskoga nacionalnog
vode u beogradskom Parlamentu

Glavna prepreka stabilizaciji srpske
nadmo¢i nad ostalim narodima lezala je
u trajnom otporu Hrvata, kojeg je
organizirao i vodio Radié. Srbija je
vjerovala da je micanje Radica
neizostavni uvjet ucévri¢enja njene
dominacije. 20. lipnja 1928. PuniSa
Radié, ¢lan vladine veéine, ispalio je pet
revolverskih hitaca na Radica i drugove

na otvorenoj sjednici beogradskog
parlamenta, tesko ranivsi Radica, ubivsi
dva hrvatska poslanika i ranivi jo§ dva.
Pociniv§i zlo¢in, ubojica je kliknuo:
"Izvr$io sam svoju duZnost... Zivela
Velika Srbija!" Sedam tjedana kasnije,
8. kolovoza 1928., Radi¢ je umro.
Zlotin od 20. lipnja 1928. ve¢ prije je
nagovijestilo pisanje beogradskog tiska.
"Politika" je publicirala uvodni ¢lanak na
kraju kojeg je objavila da bi se lako
mogao na¢i gradanin spreman na
sredivanje racuna s Radi¢em, ako to
drzava ne uradi. "Samouprava", glavni
organ najjade srpske politi¢ke stranke, u
nekoliko je navrata pisao u istom smislu.
List premijera Vukiéeviéa,® "Jedinstvo",
podetkom lipnja 1928. objavio je ¢lanak
potpisan od strane izdavaca, kojim ovaj
potvrduje da je apsolutno u interesu
drzave da se Radi¢ umori. Ubojica su

poslije srpski svecenici slavili kao
"nacionalnog junaka."

DIKTATURA
Dana 6. sije¢nja 1929. kralj

Aleksandar proglasio je diktaturu. On
je taj ¢in pokusao opravdati tvrdnjom da
su hrvatski zahtjevi za samoupravom
"nepomirljivi i nerazumni". Tada je
rekao: "Suocen s dilemom: dopustiti
podjelu drzave i cijepanje na autonomne

Grob hrvatskog omladinca Marka Zorke, kojega je ubio Berislav Andelinovié,
nagraden diplomatskom sluzbom u Washingtonu

Istaknuto u izvorniku.
Istaknuto u izvorniku.
9 Istaknuto u izvorniku.

oo =1 O

Velja Vukiéevié, od travnja 1927. predsjednik vlade Kraljevine SHS.

dijelove,” ili nametnuti - i silom - odite
interese zemlje,® ja sam izabrao drugi
put i ukinuo ustav".

Kralj diktator je i u drugim izjavama
izrazio istu ideju. U prijestolnom
govoru od 6. sijeénja 1932. kralj
Aleksandar je rekao: "Pomocu ustava iz
1921. mi smo pokusali iznijeti drzavu i
nacionalni zadatak, ali je bivalo sve
jasnije da naSa nacionalna ideja nije
prihvac¢ena, niti je u ustavu trojedine
drzave primila adekvatan izraz, kao ni
snagu  organiziranoga nacionalnog
jedinstva, U takvoj drzavnoj
organizaciji, na§ organizirani politi¢ki
Zivot je s teSkocama pokusavao iziéi iz
uskih gramica odvojenih  etnickih
grupa.’ Odlukom od 6. sijeénja 1929. ja
sam prekinuo s takvom drZzavom. Bila je
to moja sveta duZnost prema naciji i
prema historiji".

Svi kraljevi diktatorski akti bili su u
skladu s ovim deklaracijama. On je,
najprije, zabranio uporabu hrvatskog
imena 1 =zastave; raspustio je sve
hrvatske politicke stranke; raspustio je
ili potisnuo hrvatske narodne ustanove;
onemogucio sve slobodne manifestacije
hrvatskoga nacionalnog Zivota;
preplavio je hrvatske zemlje policijom i
agentima. Podupirao je brutalne
postupke policije, ¢ije je metode
"Times" od 11. veljae 1931. nazvao
"europskim skandalom" 1 koje su
opisane u apelu profesora Einsteina
upuéenom "Ligi za ljudska prava".!
Skupstinsko pravo 1 sloboda tiska
ukinuti su. Kritike bilo koje vrste,
uperene protiv diktature i njenih
nositelja, bile su kaZnjavane strogim
kaznama.

Kulminacijska to¢ka takvih &ina
dosegnuta je kraljevskim dekretom od
3. listopada 1929. Na temelju tog
dekreta umjetno je stvorena srpska
vecina u Sest od devet novostvorenih
provincija."! Npr. Srbi su u Bosni
manjina. Medutim, novim aranZmanom,
a pomazuéi se prostranim podruéjima
Srbije, stvorene su tri nove pokrajine,
svaka sa srpskom veéinom. Na taj nacin
Srbi imaju veéinu u dvije trecine
pokrajina, iako sami ¢&ine tek dvije
petine Ziteljstva.

(nastavit ée se)

10 Misli se na apel kojega su povodom atentata na Milana pl. Sufflaya (18. veljate 1931.) u travnju 1931. Medunarodnoj ligi za ljudska prava posredovanjem
Njemacke lige za ljudska prava uputili iz Berlina Albert Einstein i Heinrich Mann,

11 Banovine.
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HRVATSKA SELJACKA STRANKA I NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA (VIL)
PODZEMNA DJELATNOST HRVATSKE SELJACKE STRANKE

Po svomu mentalitetu Hrvatska
seljacka stranka je u drZavnopravnim
stvarima bila krajnje konzervativna, pa
¢ak i1 reakcionarna stranka. Ona je i
dalje zivjela duboko u proslosti Habs-
burike monarhije, ili jo i dalje, kada su
hrvatski staleZi i redovi u ime Hrvatske
zakljudivali s ¢lanovima tudinskih di-
nastija drzavnopravne ugovore, kojima
se Hrvatskoj jamce prava na samosta-
lan drZavni Zivot, ali su ta prava odmah
bila gaZena, pa se hrvatski javni Zivot
Cesto iscrpljivao u obrani tih za-
jam¢enih prava. Sada su te nekadasnje
Arpadovce, AnZuvince 1 Habsbur-
govce, Madare i Austrijance, po
zamisli Hrvatske seljacke stranke, tre-

Pise:
Ivan GABELICA

“Hrvatska i Hrvati”, nastao u kolovozu
1944,

U ¢lanku “O politickim planovima
vodstva Hrvatske seljacke stranke” kaze
se, da je za hrvatski narod u prvom redu
potrebno, “da u poslijeratnu Evropu
udemo kao drzava Hrvatska u kojoj ¢e
hrvatski narod biti okupljen, kao
narodna i gospodarska cjelina”. Ali od-
mah iza toga se priprema likvidacija te
drzave, pa nastavlja: “Hoce li ta drzava
Hrvatska u¢i u koji §iri sklop, kao i hoce

Susret razdraganih prijatelja: Macek u Beogradu docekuje Cvetkovi¢a nakon
pristupa Trojnom paktu

bali zamijeniti Srbi i Karadordeviéi ili
Josip Broz Tito. Hrvatsko-ugarska na-
godba iz 1868., koja je za sve ondasnje
postene i rodoljubne Hrvate bila prok-
letstvo, za Hrvatsku seljacku stranku je,
izgleda, bila uzor blagoslovljena
drudtva. Ona im je bila uzorak, po ko-
jemu je trebalo urediti poloZaj Hrvatske
u Jugoslaviji. Iz toga duhovnog okvira
ona nikako i nikada nije mogla iziéi. Za
to su najbolji primjer ¢lanak “O po-
litickim planovima vodstva Hrvatske
seljacke stranke”, objavljen u “Pravici”
u sijeénju 1944, i letak pod nazivom

li to biti neka zajednica Juznih Slavena
ili kakva druga kombinacija, to ¢e ovis-
iti o prilikama u svietu te dogovoru i
sporazumu tih naroda. Hrvatski narod
traZi da u svaku kombinaciju ude na te-
melju ugovora, kao drzava safuvavsi
neokrnjen svoj drZavni i narodni su-
verenitet. Mi smo veé i prije iztakli da —
kad se radi o zajednici Juznih Slavena,
onda su Hrvati za Savez demokratskih
seljatkih drzava 1 to: Hrvatske,
Slovenije, Srbije i Bugarske, u kojemu
bi Savezu bila Hrvatska — Seljacka de-
mokratska republika. O poloZaju Crne

Gore i Macedonije u toj zajednici treba
da odluce tamo3nji narodi”(193).

Iste misli navedene su i u letku
“Hrvatska i Hrvati”. U njemu je sadrzan
program Hrvatske seljacke stranke. U
tocki 3. toga programa se kaze, da je
“vjekovna (je) i neodstupna teZnja i
volja hrvatskog naroda, da Zivi u svojoj
vlastitoj drzavi”. Ali se u4. tocki odmah
nadodaje: “Ako je u interesu §to boljeg
osiguranja svoje slobode te evropskog
mira, hrvatski je narod pripravan da
stupi kao slobodan i ravnopravan ¢lan, a
na osnovu sporazuma i ugovora, u
drzavnopravni savez sa susjednim naro-
dima, ako je to Zelja i tih naroda. Radi li
se o zajednici slavenskih naroda juga,
hrvatski narod misli da bi bilo u tom
slu¢aju najbolje rjeSenje: “Savez slo-
bodnih selja¢kih drZava” i to: Hrvatske,
Slovenije, Srbije i Bugarske. Sto se ti¢e
Crnegore i Makedonije, to trebaju
tamo$nji narodi slobodno odluciti o
svom poloZzaju u tome Savezu
drzava”(194).

Svoju teZnju za obnovom Jugoslavije
nisu prvaci Hrvatske seljacke stranke u
domovini isticali samo u letcima, §to su
ih §irili po Hrvatskoj, i u ¢lancima tis-
kanima u svojim ilegalnim novinama.
Oni su to ¢inili i u izvje§é¢ima poslanim
preko raznih posrednika predstavnicima
svoje stranke u izbjegli§tvu. Jedno takvo
izvjesce, §to je dospjelo i u pismohranu
dr. Ilije Jukiéa 11. travnja 1943, poslao
je na engleskom jeziku ing. August
Kosuti¢. U njemu se kaZe: “Obnova
Jugoslavije je Zelja Hrvata, ali oni ne
Zele da se Mihailovié¢ (Draza, op. 1. G.)
pojavi kao osloboditelj"(195). Naravno,
ova tvrdnja nije imala nikakve sveze sa
stvarno§¢u, ali je ona izrazavala
Kosuticeve teZznje. U tomu pogledu je
puno objektivniji dr. Ivanko Farolfi u
svomu izvje§¢u upucenom Krnjevicu
pod Sifrom “666” preko Jaksekovica
podkraj srpnja 1943. Osvrcuci se na
Krnjevi¢ev govor od 22. srpnja 1943., u
kojemu ovaj izjavljuje, da "mi ho¢emo
slobodnu hrvatsku domovinu u slobod-
noj Jugoslaviji, u zajednici sa Srbima i
Slovencima”, Farolfi mu u odgovara, da
zajedni¢ku drzavu, dakle Jugoslaviju,
mnogi ne mogu progutati, a dinastiju
Karadordevi¢a nitko. Unato¢ spoznaji
da je mnogi Hrvati ne Zele, i Farolfi ipak
prihvaéa  Jugoslaviju. Tvrdi, da
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Krmjeviéeva izjava “sadrzi realan po-
liticki pravac i pruza garancije, da o
nama nece biti ni§ta odlu¢eno bez naseg
pristanka”. NaglaSava, da je opce
“misljenje, da je sada viSe nego ikada
potrebna puna solidarnost naSega
naroda, koji mora nastupiti, u ovim
odluénim momentima kao narodna cje-
lina za svoj drzavni suverenitet u okviru
drzavne zajednice”, dakle Jugoslavije.
Ocito je, da se on ipak boji za sudbinu
Hrvata u drzavnoj zajednici sa Srbima,
pa podsjec¢a na Maéekovu izjavu nepos-
redno prije zatofenja, da bi u Jugo-
slaviju trebali stupiti i Bugari, “jer (da)
bi nam bez njih bilo vrlo tesko”(196).

Ovakvo stajali$te nam govori, da je
Hrvatska seljacka stranka zaista bila ne-
dorasla, ali i krajnje neodgovorna, da
odluéuje o sudbini svoga naroda.
Nezamislivo je, da ona gura hrvatski
narod u Jugoslaviju, iako znade $to gau
njoj ¢eka. Sprjecavati to zlo ulaskom
Bugara u nju vrlo je neozbiljno, jer Bug-
are nitko nije mogao natjerati, da se
odreknu svoje drzave radi one-
mogucavanja srpske prevlasti nad
Hrvatima. Ono $to nije znala Hrvatska
seljacka stranka, vrlo dobro su znali
Bugari: njihov je interes bila Bugarska
kao nacionalna drzava, pa zato nisu ni
htjeli ulaziti u Jugoslaviju. No, Hrvatska
seljacka stranka u domovini je i dalje is-
ticala Jugoslaviju kao svoj politi¢ki cilj.
U tom smislu su zna¢ajna dva izvjesca,
§to ih je Farolfi preko Jak3ekoviéa po-
slao u London.

U izvje3¢u od 18. lipnja 1944.
porucuje: “Uz potrebitu lojalnost prema
narodno  oslobodilékom  pokretu
potrebno je, kolikogod je to moguce, is-
ticati  slijede¢e: a) neophodnost
nezavisne drZave hrvatske sa svim
atributima drZavnosti (vojska, diploma-
cija i t.d.) na &itavom nacionalnom i
geopolitickom zaokruZenom teritoriju,
b) pripravnost te drzave da stupi u
drzavno-pravnu vezu sa susjednim
drzavama, a u okvirima, koji ¢e se nakon
rata po saveznicima iznijeti” itd.(197).
Ovo izvje§ée poslano je dan-dva nakon
zakljucenja sporazuma

Tito-Subadi¢ na Visu, kojim je, kako
je ve¢ istaknuto, Subasi¢ prihvatio sve
§to je Tito htio. Prihvatio je i Titove
drzavnopravne koncepcije, prema ko-
jima nema ni govora o hrvatskoj vojsci,
diplomaciji i sl., a niti o prostiranju
Hrvatske na ¢itavome nacionalnom i
geopolitiCkom zaokruZenom teritoriju.
No, da je Hrvatska i ostvarila sve ono,

§to Farolfi predlaZze, ona to ni prema nje-
govu prijedlogu ne bi sa¢uvala, buduci
daionsam predlaZze nestajanje te drzave
njezinim stupanjem u drZavnopravnu
svezu sa susjednim drzavama, dakle u
Jugoslaviju, 1 to u okvirima koje ¢e
saveznici nakon rata utvrditi. Dakle,
umjesto Hrvatske drugi bi odludivali o
predpostavkama pod kojima bi ona stu-
pila u Jugoslaviju. De nobis sine nobis!

U kojoj mjeri je vodstvo Hrvatske
seljacke stranke bilo bez ikakva osjecaja
za politi¢ku realnost i za nacionalne pro-
bitke hrvatskoga naroda, pokazuje
Farolfijevo izvjes¢e od 27. srpnja 1944,
U njemu se Farolfi zali na nasilje, §to ga

Ing. August KoSutic,
Jjedan od prvaka HSS

partizani provode nad c¢lanovima i
pristaSama Hrvatske seljacke stranke. O
nasilju nad hrvatskim narodom u cjelini
ne govori nidta. TraZi da im Subagié
posalje tekst sporazuma s Titom, jer o
sporazumu znaju samo ono, §to im
komunisti serviraju. Moli Subagi¢a da
poduzme najenergi¢nije mjere kod Tita
da partizani prestanu s nasiljem i tero-
rom. Upozorava da je vodstvo partizan-
skoga pokreta ¢vrsto u komunisti¢kim
rukama, da komunisti ne Zele s nikim
dijeliti vlast i da ¢e oni narodu silom
nametnuti diktaturu. Posebno istice:
“RaspoloZenje u narodu je slijedece: a)
narod je protiv monarhije i protiv
uspostave Jugoslavije, b) narod je protiv
komunisticke diktature, koja mu se
putem partizana navije§ta i namece”.

Zahtijeva da Hrvatsko domobranstvo
kao slobodna hrvatska vojska ostane na
okupu. Tvrdi, da ée se ono pridruziti
saveznicima u slu¢aju njihova iskr-
cavanja na isto¢noj jadranskoj obali,
dajuéi pri tomu izjavu, koja bi odprilike
glasila, da se ono “po nalogu i u ime
HSS-a kao legitimnog politi¢kog pred-
stavnika hrvat. naroda, proglasuje ‘sl-
obodnom hrvatskom vojskom’, koja se
na operacionom podrudju stavlja na ra-
spolaganje saveznicima u svrhu
oslobodenja Hrvatske od okupatora i
odrZanja reda i mira, kao i uspostave de-
mokratskog poretka na podrucju Hrvat-
ske.(...) I ovim ¢e putem hrvatski narod
doprinijeti svoj udio opéoj stvari ujedin-
jenih naroda i pomo¢i nastojanja dra.
Ivana Subagi¢a bana Hrvatske”. Ta “slo-
bodna hrvatska vojska” ne bi bila uk-
lopljena ni u Titove ni u DraZine
postrojbe ve¢ bi trebalo “da se stavi
izravno pod operativno zapovjednistvo
saveznika, a pod vodstvom bana
Subagiéa”(198).

Negiranje narodne volje

Hrvatska seljacka stranka se uvijek
pozivala na demokraciju. Isticala je, da
je ba$ ona jedina demokratska stranka.
A iz svih ¢injenica se vidi da ona nije ni
demokratska, pa ¢ak ni hrvatska. Farolfi
znade da je hrvatski narod protiv
uspostave bilo kakve Jugoslavije, 1
monarhisti¢ke i komunisti¢ke. On ju je
ipak spreman nametnuti hrvatskomu
narodu. To svjedodi njegovo izvje§ce od
18. lipnja 1944. (“pripravnost te drzave
da stupi u drZzavnopravnu vezu sa sus-
jednim drzavama...”), alii druge ¢injen-
ice. Nakon gotovo mjesec i pol dana
morao je, pa makar i iz partizanskih iz-
vora, znati za sadrZaj sporazuma
Tito-Subagié. Tim sporazumom Tito i
komunisti su dobili legitimitet i
prihvacena su njihova nacela, na kojima
¢e se izgradivati buduca Jugoslavija. U
njoj nije bilo mjesta ni za kakvu hrvat-
sku drzavnu suverenost, pa ni za
posebnu hrvatsku vojsku, diplomaciju i
sl. Sva vlast osigurana je jugokomunis-
tima. Subasi¢ i njegova vlada u najbol-
jem sluéaju su postali odbor za
vanjskopoliti¢ku promidzbu Tita i nje-
govih partizana. Farolfiju su odprije
morala biti poznata Subagiceva radi-
kalna jugoslavenska stajali§ta. Unatod
tomu, on nije s njim prekinuo niti se
ogradio od njegova sporazuma s Titom.
Na to ga nije mogao potaknuti ni
pojadani partizanski teror nad ¢lano-
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vima i pristaSama Hrvatske seljacke
stranke. A trebao je barem to uzeti u ob-
zir, kad nije vodio ra¢una o teroru nad
cijelim hrvatskim narodom. I Farolfi
hoée bas takvoga Subagiéa staviti na
¢elo Hrvatskoga domobranstva odnosno
slobodne hrvatske vojske, da se bori za
pobjedu saveznika. U isto vrijeme ni
Subaiié ni saveznici ne priznaju hrvat-
skom narodu pravo na samoodredenje,
dakle ne priznaju mu pravo na suverenu
i nezavisnu hrvatsku drzavu, izvan
Jugoslavije ili bilo koje druge drzavne
zajednice. Hrvatski narod je imao
razloga boriti se za pobjedu saveznika
samo pod predpostavkom, da mu oni
osiguraju opstanak veé¢ stvorene
Nezavisne Drzave Hrvatske, koja se
lako mogla preurediti u skladu s demok-
ratskim nacelima. Samo se ludak moZe
boriti za tude probitke, a pogotovo za
vlastitu $tetu. To je bio smisao borbe za
obnovu Jugoslavije, u kojoj hrvatski
narod nije mogao biti niita drugo nego
rob u vlastitoj zemlji. Takva je bila poli-
tika Hrvatske seljacke stranke, kako u
inozemstvu, tako i u domovini.

Odgovornost HSS-a za crne legende
o Hrvatima

Hrvatska seljacka stranka u domovini
u svome promidzbenom ratu protiv
Nezavisne Drzave Hrvatske nije se
zaustavila samo na promicanju Jugo-
slavije kao svoga politi¢kog cilja. Ona je
Zzestoko napadala Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku kao pojavu i njezino drzavno
vodstvo, nastoje¢i ih $to viSe ocrniti.
Samo nekoliko primjera iz njezina pro-
midzbenoga gradiva to mozZe dovoljno
potvrditi. U &lanku “Sto mi hoéemo” od
15. lipnja 1943. pise, da je ona protiv
“tudih nametnutih rjeSenja uopée a na-
pose protiv nakazne ustaSke ustanove
prozvane “Nezavisna Drzava Hrvat-
ska”, koja niti je drzava, niti s Hrvat-
skom i hrvatskim narodom ima i§ta
zajedniCkog”(199). U letku iz mjeseca
lipnja 1943., koji poinje rije¢ima
“Draga hrvatska seljatka braco”,
optuzuje se neprijatelj, ocito Nijemci i
Talijani, ovim rije¢ima: “Da bolje izvrsi
davolsku namjeru, stvorio je nazovi
drzavu Hrvatsku i u njoj predao vlast
bandi zlodinaca, ustaSkim nazovi
Hrvatima, da izvrie pokolj nad nesret-
nom srpskom seljackom bra¢om”(200).

U ovim optuzbama posebno se isti¢e
elaborat dr. Tome Janéikovica, napisan
u mjesecu sijeénju ili veljac¢i 1943. U
njemu je naglasena naklonost prema
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partizanima i mrZnja prema usta§ama.
Kaze, da su padom Jugoslavije u zemlju
usli i “tudi naime Skolovani placenici i
izrodi teroristi ustaie”. Ustade su po
njemu “najkrvaviji teroristi u historiji
hrvatskoga naroda”. Pogoden je ¢injeni-
com §to je nakon uspostave Nezavisne
Drzave Hrvatske drzavna vlast nor-
malno obavljala svoj posao, pa tvrdi: “U
¢asu uzurpiranja vlasti po ustaSama svi
drzavni i upravni, policijski i opé. organi
vlasti dobrovoljno su se podvrgli i stu-
pili u sluzbu uzurpatora. Isti je slucaj i sa
sudbenim vlastima. Sve je funkcioniralo
dalje kao da narod nije zahvaden
najve¢om katastrofom u svojoj histo-
riji”. Dakle, za Jan¢ikovi¢a, ¢lana
najuzega vodstva Hrvatske seljacke
stranke u domovini, slom Jugoslavije,
tamnice hrvatskoga naroda, i uspostava
vlastite i Nezavisne Drzave Hrvatske je
najveca katastrofa u hrvatskoj povijesti.
On vrlo dobro analizira stanje u redo-
vima Hrvatske seljatke stranke i
priznaje, da su je nakon 10. travnja
1941. napustili mnogi ugledni duZnos-
nici, ¢lanovi i pristase. Sve ih dijeli na tri
skupine i prijeti im odmazdom. Naravno
je, da one koji su pocinili zlo¢ine treba
kazniti, ali bez obzira na to radi li se o
usta§ama, partizanima ili ¢etnicima. O
ovima je suvidno govoriti i spominjati
ih. To je bilo stajaliste i dr. Ante Pav-
elica, koji je zahtijevao najstroZe kazne
za osobe i u vlastitim redovima, koje su
se eventualno okaljale zlo¢inom.

No, Janc¢ikovi¢ zahtijeva odmazdu i
nad drugim osobama. Po njegovom
mi$ljenju, “oni koji su kao ¢lanovi nae
stranke i pripadnici hrvatskog pokreta
organizirali ili uéestvovali u organizi-
ranju tako zvanog ustaSkog ustanka ili
ga pomagali ili u ¢asu njegova stavljanja
u pokret s njim odmah suradivali, poma-
gali ustasama ili okupatoru” moraju biti
“privedeni na odgovornost sudu hrvat-
skog naroda”. Dakle, krivi su, jer su
htjeli nezavisnu hrvatsku drzavu, na
koju imaju pravo i po BoZjim i po ljud-
skim zakonima. One koji su bili zave-
deni i zbog toga odpali od Hrvatske
seljacke stranke, a kasnije su uvidjeli
pogrjesku, i one koji su na odpadanje
bili prisiljeni strahom i terorom mozZe se
“primiti natrag u stranku ako se nijesu ni
najmanje ogrijesili o imovinu i Zivot su-
gradana i ako su spremni boriti se ak-
tivno u redovima stranke i narodno
oslobodila~ke borbe i to kao obi~ni
borci, bez obzira kakove su funkcije
prije zauzimali”(201).

Sukob izmedu Hrvatske seljacke
stranke 1 Ustaskoga pokreta kao
nositelja vlasti u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj nije proizlazio iz razli¢itih
pogleda na nacin upravljanja drZzavom.
On je bio daleko dublji. Potjecao je iz
bitno razli¢itih drzavnopravnih kon-
cepcija. To je bio sukob jugoslavenske i
hrvatske koncepcije, koje se medusobno
iskljuéuju, pa je zato bio neodklonjiv.
Prvu je zastupala Hrvatska seljacka

32

br. 131, velja~a 2003.

ek a kT
TVORENIK
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stranka, a drugu Ustaski pokret. Hrvat-
ska seljacka stranka se bezuvjetno borila
za Jugoslaviju, u kojoj bi Hrvatska bila
jedna od njezinih federalnih jedinica, a
Ustaski pokret, takoder bezuvjetno, za
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku. Pobjeda
prvih neminovno je znadila poraz drugih
i obratno. Tu kompromisa nije bilo niti
je moglo biti. Zato ni Hrvatska seljatka
stranka nije bila oporba usta§komu
rezimu, iako je ¢esto tvrdila, dajest. Ona
je bila oporba Nezavisnoj Drzavi Hrvat-
skoj. Oporba reZimu bila je samo u onoj
mjeri, u kojoj se je Ustaski pokret
shvacao kao nositelj same ideje hrvatske
drZavne nezavisnosti.

Zbog ovako dubokih i neodklonjivih
proturjec¢nosti izmedu tih dviju struja u
hrvatskome politickom Zivotu, Hrvatska
se seljacka stranka nije mogla
zadovoljiti samo promidZbenim ratom
protiv Nezavisne Drzave Hrvatske.
Njezina je promidzba nesumnjivo
nanosila Stetu drzavi. UgroZavala je
unutarnji mir i1 stvarala prema njoj
neprijateljsko  raspoloZenje = medu
pucanstvom. No, nije je time mogla
sruditi. Osim toga, ta je promidzba bila
odve¢ slaboga intenziteta. Stoga je
Hrvatska seljadka stranka pripremala i
poduzimala i druge oblike borbe.
Povezivala se s raznim snagama, bilo u
domovini, bilo u inozemstvu, koje su
radile na ruSenju Nezavisne Drzave
Hrvatske i na obnovi Jugoslavije. To su
dakle bile snage, za koje se moze re¢i, da
su im barem u tomu dijelu politicki
ciljevi bili u skladu s politickim
ciljevima Hrvatske seljacke stranke.

Medu politi¢kim snagama, s kojima se
je Hrvatska seljacka stranka u domovini
povezivala, na prvome mjestu valja
spomenuti jugoslavensku izbjeglicku
vladu u Londonu i krug ljudi oko nje. U
toj vladi bili su ovlasteni predstavnici
same te stranke, pa je to povezivanje
bilo najnormalnija i najodekivanija
stvar. Naravno, sveze su odrzavane u
pravilu s tim stranackim
predstavnicima, ali je to automatski
znatilo povezivanje i sa samom vladom.
Kao posrednici u odrzavanju ovih sveza
sluzile su britanske obavjestajne sluzbe,
jugoslavenska poslanstva u Bernu i
Vatikanu, $vicarski konzulatu Zagrebu i
pojedinci, kao §to su Stjepan Gazi, dr.
Stjepan JakSekovi¢, msgr. dr. Augustin
Jureti€ i dr. fra Dominik Mandi¢.

Stjepan Gazi je roden 9. kolovoza
1914. u Peterancu, kod Koprivnice.

Potjece iz poznate seljacke obitelji, koja
je tijesno bila povezana s Hrvatskom
seljatkom strankom. U Zagrebu je
1939. zavr§io pravni studij, nakon ¢ega
se je upisao na Ekonomsko-
komercijalnu visoku 3kolu u Zagrebu.
Dobiv§i dvogodiinju stipendiju Min-
istarstva vanjskih poslova Jugoslavije
za studij u Zenevi radi priprema za dip-
lomatsku sluzbu, sredinom kolovoza
1940. otidao je u Zenevu. Tu je Zivio za
cijelo vrijeme rata i odrzavao sveze s
predstavnicima jugoslavenske izbje-
glicke vlade.

Dr. Stjepan JakSekovié je roden 1907.
u Novoj Raéi, kod Bjelovara. U Zagrebu
je 1931. diplomirao veterinu. Tu je i
doktorirao. Rade¢i u Ogulinu, upoznao
se s dr. Lovrom Sufii¢em, kasnije
ministrom u vladi Nezavisne Drzave
Hrvatske, pomoc¢u kojega se zaposlio u
Stalnome trgovinskom izaslanstvu

Nezavisne Drzave Hrvatske u Zuerichu,

Dr. Tomo Jancikovi¢ sa suprugom
Verom: s komunistima svakako,
s ustasama nikako!

Svicarska. Odatle je uspostavio vezu s
predstavnicima  Hrvatske  seljatke
stranke u jugoslavenskoj izbjegli¢koj
vladi i slao im politicka izvje$ca. U
Svicarskim novinama “Basler
Nachrichten” pisao je ¢lanke, u kojima
je objavljivao podatke, §to ih je dobivao
od vodstva Hrvatske seljacke stranke u
domovini, naravno tendenciozne i §tetne
po Nezavisnu DrZzavu Hrvatsku. Godine

1943. odpusten je iz sluzbe u
prdstavnistvu, ali je i dalje, i to s
jugoslavenskom putovnicom, ostao u
Zuerichu.

Msgr. dr. Augustin Jureti¢ roden je 3.
kolovoza 1890. u Jelenju (Martinovo
Selo), kod Rijeke. Po zanimanju je bio
sveéenik. Kao ¢lan  Hrvatskoga
katolickog seniorata, bio je
jugoslavenski orijentiran i pripadao je
Hrvatskoj pudkoj stranci. Kasnije je
pristajao uz Hrvatsku seljacku stranku.
Nakon atentata na Stjepana Radica i
njegove sudrugove 20. lipnja 1928.
Stjepan Bari¢, predsjednik Hrvatske
pucke stranke, kao jedini Hrvat udao je u
Korosevu vladu, a Jureti¢ je postao
njegov Sef kabineta. Od tada je Zivio u
Beogradu do kraja 1939., kad se vratio u
Zagreb. Obavljao je razne crkvene
sluzbe. Dobiv§i putovnicu, otiSao je
1942. uinozemstvo, da u pismohranama
prikuplja podatke za kanonizaciju
Nikole Taveli¢a. Pocetkom lipnja i
sredinom rujna 1942. bio je u Rimu, a
krajem listopada te godine doSao je u
Svicarsku i od tada se nije vraéao u
Hrvatsku. U Svicarskoj je radio pri
Medunarodnome crvenom krizu. Odatle
se¢ povezao s krugovima oko
jugoslavenske izbjeglicke vlade, $aljuci
im pod konspirativnim imenom
“Logaritam” podatke o prilikama u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.

Dr. fra Dominik Mandi¢ roden je u
selu Lise, Siroki Brijeg, 2. prosinca
1889. Godine 1912. zareden je za
svecenika, a 1921. postigao je doktorat
iz teologije, podrudje povijesnih
znanosti. Jedan je od osnivaca Hrvatske
pucke stranke. Obavljao je razne
duZnosti u hercegovackoj franjevackoj
provinciji. Sredinom 1939. izabran je za
vijeénika u Vrhovnoj wupravi fran-
jevackoga reda, obavljaju¢i i duznost
generalnog ekonoma reda. Tada je
do$ao u Rim i vi§e se nije vracao kuéi. Iz
Rima je slao predstavnicima jugo-
slavenske izbjegli¢ke vlade vrlo nepo-
voljna izvje$¢a o prilikama u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. U ratu i
svrietkom rata intenzivno je radio na
zbrinjavanju hrvatskih zatocenika i izb-
jeglica. Nakon rata, vjerojatno potaknut
egzodusom 1 sudbinom hrvatskoga
naroda, napustio je jugoslavenska i prih-
vatio ¢isto hrvatska drzavotvorna po-
liticka stajali§ta. Posvetio se iskljuivo
proucavanju hrvatske povijesti, ¢ime se
bavio i prije svoga dolaska u Rim. Napi-
sao je niz vrlo vrijednih povijesnih
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djela, koja se posebno odnose na Bosnu
i Hercegovinu. U njima je ispravio
mnoge zablude i pogrjeSke prijasnjih
povjesni¢ara, pofinjene na S§tetu
znanstvene istine i hrvatskoga naroda.
Dovoljno je samo djelomice navesti
sadrzaj stanovitoga broja do sada
objavljenih dokumenata, da se vidi
narav sveza, koje su se odrZavale
izmedu predstavnika jugoslavenske
izbjeglicke vlade i vodstva Hrvatske
seljacke stranke u domovini. U svojoj
poruci od 10. rujna 1942. dr. Rudolf
Bi¢ani¢ piSe Kosuti¢u: “Molim Vas, da
nam redovito Saljete izvjeStaje o
situaciji politickoj] i ekonomskoj, o
stanju otpora u narodu. Zanima nas sve.
Vi i sami znate, S§to ¢e biti
najinteresantnije. Aktivni otpor naroda,
pasivni otpor, sabotaze, Strajkoviitd. ...
(...). Sada je najvaznije, da
doprinesemo §to viSe pobjedi nasih
saveznika i u tome pogledu potrebna je
saradnja svih snaga otpora, koje su
voljne da s nama suraduju”(202). On se
tu zalaZze, ocito je, za suradnju i s
¢etnicima i s partizanima. U poruci od
11. prosinca 1942. Krnjevi¢ javlja
Kosuticu, TomaSi¢u, Janéikoviéu i
Smoljanu, da je potrebno “uspostaviti
redovitu neposrednu vezu” s njim i
vodama HSS-a “kao i direktnu suradnju
izmedu hrvatskog otpora kod kuce i an-
glo-americkim snagama” te “nastaviti s
povecanim aktivnim otporom. Spremiti
sve u Hrvatskoj za sveopéi narodni
ustanak u pravom {asu, tako da H.S.S.

moZe preuzeti potpunu vlast nad
hrvatskim zemljama i doprinijeti
maksimum suradnje hrvatskoga

naroda™(203). Na ove poruke Kosuti¢ je
odgovorio 9. oZujka 1943.: “Narod u
Hrvatskoj organizovan je i sposoban da
pri odlasku Nemaca odrZi red. Nikakve
pismene poruke ne mogu da posalju jer
je ovo opasno i mogli bi ih likvidirati. Za
sada novac za akciju im nije potreban jer
im daje narod”(204). Dana 30. oZzujka
1943. iz Londona je poslana poruka,
prema kojoj britanske padobrance treba
“prihvatiti i skloniti HSS” i ¢im za to
“pronade pogodan teren, treba nas
obavijestiti o koordinatama, ili putem

posebnog  kurira ili  kodiranim
telegramom®(205).
Krajem mjeseca oZujka 1943.

Krnjevi¢ je poslao vodstvu Hrvatske
seljacke stranke u domovini podrobnije
upute za rad, u kojima posebno istiCe:
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“HSS pod vodstvom dra Maceka ima
organizirati cijelo podru¢je u zgodnom
momentu, a najkasnije u doba rasapa,
ima preuzeti svu vlast i odmah se javiti
kao saveznik i ovlastiti dra Krnjevica i
dra Suteja na zastupanje. (...). Zgodno
je 1 potrebno, da se pocne sa
sabotazom... Neka naSe organizacije
pripreme sve za op¢i ustanak u danom
momentu, a narodito, kada dode do
iskrcavanja vojske Saveznika. (...).
Preporuca se suradnja sa Srbima, koji
se iskreno 1 poSteno bore protiv
kvislinga, ali se pod nikoju cijenu ne
smije dati vodstvo bilo kome ...”(206).
Jugoslavenska izbjeglicka vlada u
Londonu i krugovi oko nje o¢ito su bili
vrlo  zainteresirani za spuStanje
padobranaca u  Hrvatsku  radi
organiziranja pobune i dostavljanja
oruZja pobunjenicima, pa su krajem
svibnja 1943. poslane nove upute o
prihvatu padobranaca, koji su se trebali
spustiti no¢u izmedu 11.122. lipnja iste
godine(207). Na ovu je uputu
odgovorio Farolfi krajem mjeseca
srpnja 1943. Prema njegovu odgovoru,
spustanje padobranaca nije uspjelo, pa

je odgodeno za idu¢i mjesec. Osim
toga, on javlja o radu Hrvatske seljacke
stranke u domovini na pridobivanju
domobranstva na svoju stranu, o
brojnom stanju njemackih i talijanskih
postrojbi u  Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj i o odnosu s ¢etnicima(208).
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DORUMENTT

PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA (XII.)

821. CRNJAK, Marica (Franjo) - Priredio: 838. DABAC, Milka (Franjo) -
rod. 19.10.1908. u Kobalu, Bjelovar. , rod. 01.01.1897. u Dobri, Bjelovar.
Osud. 1947. presudom Okruznog Jure KNEZOVIC Osud. 1947. presudom Okr. suda Bje-

suda Bjelovr po ZPND ¢l. 3. t. 14. na

lovar po ZPND ¢1.3.t.14. na 10 god.

5 god. zatvora.

822. CULIC, Iva (Petar) - rod. 25.12.1912. u Opuzenu.
Osud. 1944. presudom Vojnog suda Biokovsko-Neretvanske
Oblasti po UVS ¢l.14. na 7 god. 6 mjes. zatvora.

823. CULIC, Mara (Petar) - rod. 08.11.1914. u Opuzenu.
Osud. 1944. presudom Vojnog suda VIII. Korpusa
Biok.-Neret.Podrucja po UVS ¢1.14. na 3 god. zatvora.

824. CULINA, Ivanka (Petar) - rod. 01.01.1894. u Go-
spi¢u. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Gospi¢ po UVS ¢l.
10.1 14. na 10 god. zatvora.

825. CULINA, Grlica (Sime) - rod. 24.09.1924. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom OkruZnog Narodnog suda Za-
dar po ZPND ¢&l. 3. t. 3.1 6. na 2 god. zatvora.

826. CUPORT, Katica (Maje) - rod. 07.03.1923. u
Gradi$tu. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda Osijek po
Z0 Vrst. kazne ¢€L.1. 1 €l. 5. na 18 mjes. zatvora.

827. éUPORT, Katica (Mato) - rod. 01.01.1923. u Jameni.
Osud. 1948. presudom Okruznog suda S1. Brod po ZPND ¢l.
3.t. 14. na 5 god. zatvora.

829. CAMAZAR, Kati¢a (Terezija) - rod. 17.04.1907. u
Zagrebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND na 3 god. zatvora.

830. CANIC, Mirko (Nikola) - rod. 06.03.1924. u Osijeku.
Osud. 1972. presudom Op¢. suda Osijek po ¢l. 119/3 na 3
mjes. zatvora.

831. CAVAR, Ana (Ivo) - rod. 22.01.1931. u Pakovu.
Osud. 11.01.1974. presudom Op¢. suda Pakovo po ¢l. 119/3
na 45 dana zatvora.

832. CORAK, Marica (Stipe) - rod. 19.10.1927. u Corak
Uvali. Osud. 1947. presudom O.S. Karlovac po ZPND ¢l. 3. t.
14. na 4 god. zatvora.

833. COSIC, Anka (Mato) - rod. 23.03.1923. u Golo Brdo.
Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar po ZPND
¢1.3.t.14. na 2 god. zatvora.

834. COSIC, Marija (Marko) - rod. 02.02.1927. u Orio-
vac, Brod. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Bjelovar
po UVS ¢l.14. na 8 mjes. zatvora.

835. CUK, gtefanija (Tomo) - rod. 07.09.1900. u Sisak.
Osud. 1946. presudom Okr. Nar. suda Banija u Sisku po
ZPND ¢1.3.t.7. na 10 god. zatvora.

836. CULUHOVIC, (Petar) - rod. 25.02.1898. u Daruvar.
Osud. 1945. presudom Okr. suda Daruvar zbog prokazivanja
simpatizera NOP na 20 god. zatvora.

837. CUTUK, Darinka (Nikola) - rod. 10.06.1940. u Vo-
jni¢ima, Klobuk. U vrijeme uhiéenja neudata. Gimnazijalka.
Osud. 1959. presudom Okruznog suda Split po KZ ¢1. 117/2.
na 5 g. 6 mjes. zatvora zbog aktivnog sudjelovanja u ilegalnoj
organizaciji "Hrvatska revolucionarna mladez", koju su os-
novali gimnazijalci imotske Gimnazije. Kaznu izdrZavala u
Pozegi.

zatvora.

839. DABIC, Dragica (Dragan) - rod. 04.02.1910. u
Dabié¢, Dvor. Osud. 1945. presudom Vojnog suda 4. Vojne
oblasti po UVS ¢1.13. na 10 god. zatvora.

840. DABRO, Mara (BlaZ) - rod. 01.01.1922. u Kljaka.
Osud. 1946. presudom OkruZnog narodnog suda Sibenik po
ZPND ¢l.3.t.14. na 18 mjes. zatvora.

841. DAKOUPIL, Ivanka (Petar) - rod. 08.01.1918. u
Karlovacu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Karlovac po
ZPND ¢l.3.t.14. na 1 god. zatvora.

842. DAMBIC, Ljerka (Mladen) - rod. 05.09.1924. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom V. S. Komande Grada Zagreba
po ZPND ¢l.3.t.11. na 15 god. zatvora.

843. DANCEK, Slavica (Janko) - rod. 09.09.1927. u Ka-
talencima. Osud. 1946. presudom O.N.S. Bjelovar po ZPND
¢l. 8. t. 1. na 18 mjes. zatvora.

844. DAPOTER, Danica (Stjepan) - rod. 14.06.1927. u
Bukovju, S1.Brod. Osud. 14.06.1946. presudom D. V. S.
Osijek po ZPND, ¢l1. 9. t. 1. na 3 god. zatvora.

845. DAROGA, Jaga (Ivan) - rod. 16.01.1918. u
Fako$evcu. Osud. 22.04.1947. presudom Okruznog Narodni
suda Bjelovar po ZPND ¢1.3.1.14. na 4 god. zatvora.

846 DAVORIJAZLEND, BoZena (Stevo) - rod.
21.12.1931. u Petrinji. Osud. 1946. presudom OkruZnog suda
Sisak po ZPND ¢1.3.t.7. na zatvor “do punoljetnosti”.

847. DE CARLO, Ana (Vjekoslav) - rod. 07.02.1925. u
Zagrebu. Osud. 1953. presudom Okr.suda Zagreb po KZ ¢l
169, 170.1303. na 3 god. zatvora.

848. DEBELJAK, Stefanija (Franjo) - rod. 10.07.1903. u
Visnjici, Vocin. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb
po UVS ¢l 14. na 10 god. zatvora.

849. DEBMECIC, Elizabeta (Janos) - rod. 01.01.1910. u
Zagrebu. Osud. 1945. presudom OkruZznoga narodnog suda
Zagreb po ZPND ¢1.3.t.3. na 14 mjes. zatvora.

850. DEISINGER, Mira (Stjepan) - rod. 27.08.1918. u
Sisku. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Petrinja po UVS
¢l. 14. na 2 god. zatvora.

851. DEKLIMAN, Ljuba (Josip) - rod. 01.01.1911. u Sar-
tovadkoj Slatini. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Bje-
lovar zbog "potpomaganje odmetnika" na 5 god. zatvora.

852 DELAC, Franca (Alojz) -rod. 15.08.1912. u Zahincu,
Cazma. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND
¢l.3.t.14. na 3 god. zatvora.

853. DELAC, Josip (Stjepan) - rod. 08.10.1953. u Sibinju.
Osud. 1972. presudom Opé. suda S1. Brod po KZ 119/3 na 2
mjes. i 15 dana zatvora.

854. DELIC, Mara (Ivan) - rod. 01.01.1910. u Becevci
(Lecevici?), Split. Osud. 1948. presudom Okr. suda Split po
ZPND ¢l 3.t. 14. na 1 god.i 4 mjes. zatvora.

855. DELIC, Marija (Mijo) - rod. 01.01.1902. u Zagreb.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zabreb po UVS ¢1.13,14.
na 10 god. zatvora.
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856. DELIJA, Anbela (Juraj) - rod. 12.02.1924. u Delnice.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Varazdin po ZPND
¢l.3.t.14. na 1 god. zatvora.

857. DELIJA, Vera (Janko) - rod. 29.06.1929. u Belcu,
Zlatar. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Varazdin po
ZPND ¢l.3.t.14. na 1 god. zatvora.

858. DERGEZ, Tona (Frane) - rod. 01.01.1918. u Bjelo-
varu. Osud. 1945. presudom Okr. Narodnog suda Bjelovar po
ZPND ¢1.3.t.7. na 20 god. zatvora.

859. DERGIC, Ljubica (Oto) - rod. 01.01.1922. u Maloj
Gorici. Osud. 1948. presudom Okruznog suda Sisak po
ZPND ¢l. 3.t. 7.1 14. na 12 god. zatvora.

860. DERKOS, Marija (Mato) - rod. 05.08.1904. u Kar-
loveu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Karlovac po
ZPND €l. 3. t. 3. na 10 god. zatvora.

861. DEVCIC, Mara (Puro) - rod. 05.08.1923. u Herce-
goveu. Osud. 1945. presudom O.N.S. Bjelovar po ZPND ¢l.
3. t. 3. na 8 god. zatvora.

862. DEVCIC, Ruza (Grga) - rod. 01.01.1916. u Smiljanu.
Osud. 1945. presudom suda Za Zastitu Casti Hrvata i Srba po
€l.1.12.t.2,4.1 9. na 2. god. 6.mjes. zatvora.

863. DEVCIC, Zora (Marko) - rod. 01.01.1927. u Go-
spi¢u. Osud. 1945. presudom Vojnog suda II. Korp. Oblasti
po UVS €l 10. na 4 god. zatvora.

864. DEVEDIJA, Kata (Tomo) - rod. 01.01.1900. u
Cazmi. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ZPND
¢l.3.t.14, na 10 god. zatvora.

865. DEVIC, Kristina (Andrija) - rod. 15.08.1890. u
Strizivojni. Osud. 1945. presudom Div. Vojnog Suda PoZega
po ZPND &l. 11 na 2 god. zatvora.

866. DEZIC, Sabina (Ana) - rod. 01.01.1913. u Beljevini.
Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Osijek po ZPND ¢l.
3.t. 14. na 8 god. zatvora.

867. DIKLIC, Dara (Stevo) - rod. 21.11.1919. u Ponori.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda IV. Vojne oblasti po UVS
¢l.14. na 6 god. zatvora.

868. DILEO, Franjo (Nikola) - rod. 04.06.1912. u Du-
brovniku. Osud. 1949. presudom Okruznog suda Dubrovnik
po na 5 god. zatvora.

869. DIRJANOVIC, Manda (Pavo) - rod. 01.01.1926. u
D. Hoti¢ini, Naice. Osud. 1945. presudom Vojnog suda 12.
Udar. Divizije po ZPND ¢l 4., 8.1 11. na 10 god. zatvora.

870. DIVKOVIC, Ana (Ilija) - rod. 01.01.1920. u Gunji,
Zupanja. Osud. 1945. presudom Vojnog suda za Oblast Sla-
voniju po UVS ¢l 14. na 2 god. 8 mjes. zatvora.

871. DIVKOVIC, Ana (Ilija) - rod. 01.01.1926. u Gunji,
Zupanja. Osud. 1945. presudom Vojnog suda za Oblaast Sla-
voniju po UVS él. 14. na 4 god. zatvora.

ISPRAVAK

U Prilozima za biografski leksikon politickih zat-
vorenika, objavljenima u br. 121 naSeg mjese¢nika, pod
br. 156 neto¢no je napisano ime Josip Breitenbach. Ni po-
datak o izrelenoj kazni nije toan. To&no je: "Josip
Brajtenbah, osuden presudom Divizijskog vojnog suda
Slavonska PoZega na smrt strijeljanjem, rjeSenjem
Vrhovnoga vojnog suda kazna mu je smanjena na 20 go-
dina strogog zatvora, a stvarno izdrzao 8 godina i 29 dana
zatvora."

872. DJETLIC, Angela (Ivan) - rod. 01.01.1929. u
Kostajnici. Osud. 1945. presudom Vojnog suda 4. Vojne
oblasti Banija po UVS &l. 13. na 10 god. zatvora.

873. DOBRIC, Milica (Pavko) - rod. 01.01.1896. u Dalju.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Osijek po ZPND
¢l.3.t.14. na 10 god. zatvora.

874. DOBRINIC, Kata (Tomo) - rod. u Glini. Osudena,
bila na izdrzavanju kazne i amnestirana 18.08.1945.

875. DOBROVEC, Marija (Mate) - rod. 08.11.1926. u
Rovinju. Osud. 1951. presudom Kot. suda Rovinj po KZ
¢1.303/1. na kaznu zatvora od 20 mjeseci.

876. DOBUCEVIC, Marija (Mijo) - rod. 30.11.1923. u
Feri¢ancima, Na$ice. Osud. 1945. presudom Kot. Bjelovar-
skog Voj. Pod. po ZPND ¢&l. 11, na 2 god. zatvora.

877. DOCKAL, Olga (Albert) - rod. 16.11.1914. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po ZPND
¢l. 9. toé. 1.1 €L 11. na 3 god. zatvora.

878. DODIG, Filip (Marijan) - rod. 01.01.1923. u Osijeku.
Osud. 1972. presudom Opcinskog suda Osijek po KZ ¢l
119/3. na 9 mjes. i 15 dana zatvora.

879. DODLAK, Marija (Josip) - rod. 28.01.1899. u Za-
grebu. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 3.t. 6. na 7 god. zatvora.

880. DOGIC, Anbelka (Janko) - rod. 01.01.1916. u Livnu.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Zagreb po ZPND ¢1. 9. t. 1.
na 4 god. zatvora.

881. DOKTOR, Brigita (Anton) - rod. 15.09.1930. u Beo-
gradu. Osud. 1954. presudom Kotarskog suda Radovljica po
KZ ¢l 303. st. 2. na 7 mjes. zatvora.

882. DOLANIC, Anica (Ivan) - rod. 10.07.1930. u Tornju,
Pakrac. Osud. 1956. presudom Kot. suda Pakrac po KZ &l
303. st. 2. na 10 mjes. zatvora.

883. DOLENCIC, Zdenka (Stjepan) - rod. 01.01.1920. u
Zagrebu. Osud. 04.08.1945. presudom Vojnog suda Ko-
mande Grada Zagreba po UVS ¢1.13. na 10 god. zatvora.

884. DOLEZAL, Ankica (Stjepan) - rod. 01.01.1920. u
Novom Bracu. Osud. 1948. presudom OkruZnog suda Daru-
var po ZPND ¢l. 3. t. 14.na 1 god. i 6 mjes. zatvora.

885 DOLIC, Jelka (Ivan) - rod. 27.04.1926. u Zagrebu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS ¢€l.14. na
20 god. zatvora.

886. DOLIC, Zora (Ivan) - rod. 05.09.1921. u Livnu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS ¢1. 13. i
14, na 2 god. zatvora.

887. DOLINAC, Dragica (Antun) - rod. 01.01.1914. u
Krapini. Osud. 1947. presudom Okr. suda Daruvar po ZPND
¢l. 3. t. 14. na 14 mjes. zatvora.

888. DOLJEVAC, Terezija (Stjepan) - rod. 17.09.1921. u
Krizovljanima. Osud. 1952. presudom Kot.suda Maribor po
&l. 303. na 11 mjes. zatvora.

889. DOMACINOVIC, Roza (Duro) - rod. 01.08.1911. u
Bosnjacima, Zupanja. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog
suda Osijek po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

890. DOMAZET, Gina (Tomo) - rod. 08.08.1926. u Pak-
ovu. Osud. 1945. presudom Okruznog Narodnog suda
S1.Brod po ZPND ¢1.11. na 1 god. zatvora.

891. DOMAZET, Mara (Tomo) - rod. 02.02.1924. u Dak-
ovu. Osud. 1945. presudom Okruznog narodnog suda Sl.
Brod po ZPND ¢l. 11. na 1 god. zatvora.

(nastavit ée se)
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NA ONOME ISTOM
KRIZNOM PUTU...

Stigosmo u okrilju noéi, na nepris-
tupadan prostor kojeg su drzali cet-
nici i ostala srbovojska. Prikradali
smo se skrovito nekih dvjesto do
tristo metara, uz granatama oste¢enu
juznu  magistalu.  Zastadaosmo
S¢ucureni, duboko i napeto udiSuci
noéni svjezi zrak. Cusmo pijane gla-
sove razuzdanih vojni¢ina §to brane
“otadzbinu”. Smjenjivala se pjesma,
psovka, vika, pogrdne rije¢i, uz,
svako malo, poznatu psovacku kri-
laticu — “ustasku im majku...!”, - i
tako sve dok pijani ne pozaspase. Po-
tom zavlada grobni mir.

Nastojali smo biti tihi, neprimjetni,
skamenjeni. Sjene su nam nalikovale
naravnomjerno rasporedene kamene
rubnjake uz prometnicu. Jo§ smo
neko vrijeme ¢ekali, kako bismo iz-
abrali prave zaklone.

Misli su mi vrludale kroz sjecanja;
u jednom trenutku vidim djeéaka,
rodno bajkovito selo — u kasno ljetno
predvecerje njiSe se zibka ispod
poZutjelog oraha, onda opet djetinji
plac, modro obzorje, duga vrela
ljeta, praSnjave ceste §to vode daleko
u svijet — slike se smjenjuju, a
snovidenje traje...

Ah djede, djede moj! Uzdahnuh.
Za Drugog rata djed Mate bijase u
domobranskoj bojni. UbiSe ga
crnogorski partizani i ostaviSe u
vrtaéi ponad Crvenog jezera. Sve to
uradie bez suda i presude. I otac je
za kruh morao preko granice, na novi
Krizni put. A onda tek $to je dobio
njemadku mirovinu zaradenu po
njemackim baustelama, u
njemackim bolnicama, umro je
mlad, bijel i snen, umoren od tuge i
¢eznje, od zalosti, od nejasne neke
bolesti — tudeg neba, samotnjastva,
¢amotinje...

I konaéno, u jednom novom vre-
menu, kada se viSe nije moglo
trpjeti, nadosmo se na crti Zivota ili
crti smrti. O&i u oéi — s onima, koji

PiSe:
Viadislav PERIC

do jucer bijahu zatvorski batinasi,
strazari, zapovjednici, direktori,
Sefovi kazamata, suci, porotnici i fi-
nanci; s onima koji su zaposjeli
hrvatske njive, hrvatsko more; s
onima koji bijahu vladari hrvatske
proslosti i hrvatske buduénosti.

U ovoj mrkloj hrvatskoj noci
morali smo sve shvatiti, postaviti sva
pitanja i na¢i sve odgovore. Svima
nam je nocas tako, sutra tko zna?
Mozda ¢ée netko od nas pasti, od na-
boja u smrtnom hropcu mrijeti...

Tu i tamo ¢ulo se zveckanje metal-
nih dijelova naoruzanja o kameniti
krajolik. No¢ je postajala sve dublja,
tiSa, tamnija, skrovitija... Nismo
razgovarali, bili smo pripravni i
napeti u o¢ekivanju znaka — focno u
tri. Srbovojska se ukopala na viso-
vima iznad nas. NaoruZani i ukopani
drzali su cijelu prometnicu u duZini
od oko pet kilometara. Nitko nije
mogao proéi. Svi pokusaji zavrSavali
su neuspjehom, ranjavanjem i
smréu.

Pomno smo isplanirali ovu akciju.
Nije nas mnogo, dobro smo
naoruzani lakim oruzjima, nadasve,
bili smo oboruzani srcem, ljubavlju,
smjernim hodom koji nas je vodio
samo jednom cilju — pobjedi.

Ve¢ je dva — tiho sam izustio, Sapat
se prenio, svi su budni, napetost je
rasla. Brzo smo razmisljali o nepri-
jatelju, o broju bitnica, o topovima,
minobaca¢ima, tenkovima...

U sjecanje mi dode slika starca, ko-
jeg smo par dana prije, dok smo i8li u
izvidanje, nasli objeSena o stablo
masline ispred kuéice u jednoj od
uvala nekoliko kilometara dalje.
Srbovojnici su cijeli dan lumpovali i
naposljetku, kad se banda ponapila,

kad im se oéi zakrvaviSe, kad im
mrznja obuze srce i um — objesiSe ga.

Jugo je jacalo, Sum valova ispod
prometnice postajao je sve jaci.
O¢iju uprtih u visoravan — &ekali
smo spremni na iznenadni skok.

Jo§ sam jednom u mislima pregle-
dao obiteljski album; Martina, Ante,
mati mi i braca — jedan na knin-
skome, a drugi na zadarskom
rati$tu... Za sve sam molio. Cinilo se
— Bog je tik ispred nas. Nisam se bo-
jao, osje¢ao sam kako mi snaga raste.
Onda sam sam &uo prvi “sovin huk” -
prvi znak - jo§ dvije minute za drugi -
odbrojavamo u sekundama. U gusti$u
iza mene svojim velikim Zilavim ru-
kama Matan je dohvatio teski mitral-
jez i ¢uénuo, Luka i Marko spremno
uzeSe kutije sa streljivom. Poput
britve zasvjetlucala je kaciga na
Cezarovoj glavi. On se u tom tre-
nutku uspravio i dao drugi znak — svi
smo na nogama, tréimo uz brezuljak
prema neprijateljskim  bitnicama.
Klepetanje oruZzja i opreme, dahtanje,
guranje kamenja ispod nogu, a onda
vika — Napadaju! Napadaju, majku
im ustasku! Na noge se!... Zapu-
casmo iz svih moguéih oruzja $to
smo ih imali; mine, bombe rucne,
kasikare, trombloni — parali su noénu
tminu. Milan se uspravio, ¢vrsto pri-
pravio svoj ru¢ni baca¢ i kumulativ-
nim punjenjem zapalio bitnicu ispred
nas. ZaduSe se jauci i gromoglasna
vika, zapomaganje. Iznenadno
§iStanje granate zaustavi se desetak
metara od lijevog krila nase grupe —
odjeknu snazna eksplozija, zatim
prasak — pade Ivan, onda grobna
ti§ina, jauci... Poletjesmo na lijevo
krilo. Stipan podize Ivana, noge mu
krvare, ne moze stajati, ponesose gau
zaklon.

Vie nije bilo povratka, svih de-
vetnaest krenusmo. Matan skoci
prvi, za njim Luka, Cezar, Milan,
Srec¢ko, Jure, Andrija, Borko, Sime i
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ostali. Odjednom pisteé¢i zvuk ra-
spori jutarnje obzorje. jevnu TeSka
granata pade, ~inilo se da se rusi
cijeli brijeg, - To su Tigrovi! — dovi-
kne Matan muklim glasom, - tuku iz
Imotice i Cepikuéa. Onda pade
sljedeca, pa opet nova granata, sve
velikog kalibra. Nasta opca trka
razbijene srboarmade. Neprijateljski
se tenk pokuSao okrenuti, a onda
opet nova granata pade kraj
makadamske ceste nadomak tenku i
gotovo ga, odronom zemlje i
kamenja prekrije do polovice.

Nije nas viSe niSta boljelo,
potréasmo iz sve snage. Culi su se
jauci i bolna zapomaganja. Onako
izranjavani, okrvavljeni od
rasprienih gelera, osvajali smo svoju
rodenu zemlju. Pred nama su bjezali
i smrtno ranjeni padali neprijateljski
pjesaci. Presli smo tako svih sedam
brezuljaka i visova, a onda stadosmo
i ukopasmo se. Nova je no¢ padala.
Iz daljine bi dolutala pokoja grnata s
neprijateljske strane, ali padale su
daleko od nas i nasumce. Bio je to
znak da smo uistinu zauzeli ove
pozicije, da smo protjerali nepri-
jatelja. Put prema jugu, prema Sla-
nome i Dubrovniku bit ¢e veéim
dijelom ¢ist.

Oko desete ure, juzni je vetar la-
gano jenjavao, ve¢ nas je napustao
zanos pobjede, a svladvao umor.
Vecina je pala u san naslonivsi glave
na koljena, uz rijetko stablo, na ruk-
sak..., a onda smo ¢uli gangu i bru-
janje motora. Stigla je zasluZena
smjena; zagrljaji , &estitke, suze ra-
dosnice.

No, kao $to to uvijek biva, nema
pobjede bez zrtve. Tako je i sad bilo.
Ivan je iskrvario od bezbrojnih rana
§to ih je zadobio od gelera i umro na
putu do splitske bolnice. Koliko
Zzrtava, koliko jo§ krvi, koliko
uksrsnuca — za hrvatski mir i hrvat-
sku slobodu.

Dva dana poslije, opet smo skupa
na jednom od mnogih imotskih gro-
balja. Suznih o¢iju, uz zvuke Lijepe
nade, prekrivenog trobojnicom, is-
pracali smo naseg subrata Ivana na
posljednju postaju njegovog kriznog
puta. Onda plotun, jecaji, suze,

zaplakani blizanci i zov — tata! tata!,
majke u crnini... potom rijei —
Majko Hrvatska, primi jo§ jednog
svoga sina, svog viteza §to dade svoj
mladi Zivot za Slobodnu i Neovisnu, -
gasnuse rijeéi, stopivsi se s plaom i
tugom okupljenih.

Predvecerje na groblju ispod ¢em-
presa; oblaci se snuzdili, sipi sitna
proljetna kisa, stoljetna crkva ute-
meljena bogumilskim steécima s ok-
olnih breZzuljaka — S$uti. Miris
tamjana, miris stoljeca i zamagljeni
pogled §to luta. Kreéem se grobljan-
skom cestom uzbrdo. Sve je gotovo
nestvarno, misli naviru; misli o Ve-
likom Petku, o Kristu, o Vukovaru,
Skabrnji, Zadru, Golubovu Kamenu,
Dunavu, Drini, Trpinjskoj cesti — o
Zrtvi, svjetini, kamenovanju,
krvavim postajama KriZznog puta, o
uskrsnuéu, o hrvatskoj Zrtvenoj
krunici u ruci starice $to se ispod
crkvenog trijema skrovito moli...

Poslije Ivanove smrti, umrijeti —
poginuti, viSe nije bilo strasno — bili
smo na to pripravni.

Rat je =zavr$io. ZaSutjele su
bojisnice. Mrtvi vitezovi uskrsnuse u
svom snu o Slobodnoj i Neovisnoj.
Pobjedili smo, dobismo Hrvatsku!
Nas ostade malo, moZe se reci
“Sadica”, i sve se promijenilo. Pro-
mijenio se cijeli na§ Zivot. Cini mi
se, ponekad, da uglavnom Zivimo u
sje¢anju, u onim slikama rata 1991.,
1992. i sljedeéih... Cini se da smo
hrleéi dohvatiti slobodu, izgarali i
neprimjetno umirali. Sjecanje i
razmi$ljanje postade nam tako hra-
nom svagda$njom. Inae se rijetko
vidamo, uglavnom na pogrebima i
svi negdje Zurimo, viSe nitko nema
vremena i sve smo manje veseli, sve
teZe zivimo, sve Smo manje ponosni
inismo vi$e u trendu.

Sada su u trendu: globalizacija, in-
tegracija, privatizacija..., i da ne
nabrajam.

Sve u svemu ostadoSe nam; bol,
sjecanja i suze..., i €ini nam se da
smo jo§ uvijek na onome istom
hrvatskom KriZnom putu kao neko¢.
I ¢ini nam se — da mu nema kraja.

Smrt Petra Svacica

usnula Petrova Zena
zlokoban san:

jasi njezin Petar
oznojna konja
kroz vodu krvavu

tijelo mu klonulo
na konjski vrat

sablja mu iz ruke
ispala

mozda je to samo privid
ili mu je Hrvatska
u oku ugasla

pocela bitka
na Gvozdu

usnula Petrova Zena
zlokoban san

Mario Bilié
Uo¢i Nove...
Snijezak prsi.
Zaledena

travka stri.

Uzorana

njiva dise.

Ne Cuje se pticjeg pjeva.
U barsun se no¢ odijeva.
Zadnja luc se tiho gasi.
Mladost gine da se spasi
natopljena krvilju zemlja.

Zora rudi. Nebo plamti.
Usahla se grana njise.
Zvonkog smijeha nema vise.
Blistave se oci mute.

A topovi crni Sute.

Visnja Sever
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PARTIZANSKI ZLOCINI NAD ZAROBLJENIM
HRVATSKIM DOMOBRANIMA PADOM TRAVNIKA 1944.

Partizani su zauzimanjem Travnikau  Pj§er
listopadu 1944. izvr§ili strahovit zlo¢in
nad zarobljenim hrvatskim vojnicima

od 22. do 28. listopada. Ovaj zlo€in

Prof. Martin UDOVICIC

nika i to: u Turbetu, Guéoj Gori, Biloj,

Gornjem Docu, Donjoj Veceriskoj,

Rankovié¢ima i samome Travniku.
Vrlo okrutan postupak proveli su

pravdali su time, §to im je travnicka
obrana (domobrana i ustasa) u tri
pokus$aja osvajanja grada pri¢inila viSe tisuca Zrtava, kao iu
posljednjem zauzimanju grada pogibiju istaknutih zapovjed-
nika SoSe MaZara i Petra Meéave. Ubijanje bez sudenja, ili
s prividnim sudenjem, izvr§ili su nad vise od 600
zarobljenika. Ove zlo€ine izveli su na vi§e mjesta oko Trav-

Spomenik na lokaciji masovne grobnice Rija - Rankovi¢i

nad svojim Zrtvama u mirnome hrvat-
skom selu Rankoviéima nadomak
danasnjem Novom Travniku iznad Zupne crkve u Sumarku
zvanom "Rija" ili "Rije". Zasto je izabrano bas ovo mjesto?
Postoji kod naroda vjerovanje da su partizani na ovaj nacin
htjeli zastrasiti i osvetiti se hrvatskom puku, jer su znali da je
iz ovog sela u ustaske i domobranske jedinice otislo dobro-
voljno vise od 100 mladi¢a od kojih se
nije vratilo njih 60. Partizanski "oslo-
bodioci" ne samo da su pobili sve
zarobljene vojnike (domobrane i
usta$e), nego su u gradu i po selima
ubijali i civile i zarobljene ranjenike u
travnickoj bolnici.

Opisi svjedoka

Kako je izvrSen zlo¢in nad hrvatskim
zarobljenim vojnicima, opisat ¢e nam
neki svjedoci sa strati$ta.

Jedan od svjedoka je i danas Zivi
Mladen Vidak. Svjedok prvi, Mladen
(Nike) Vidak, roden 2. ozujka 1934. u
Rankovi¢ima, Novi Travnik:

- Bilo je to u listopadu 1944. kad su
partizani drugi put osvojili Travnik.
Jedne veceri, ne sjeCam se datuma, par-
tizani su dovodili ljude u kolonama, a to
dovodenje trajalo je cijelu noé. Zat-
varali su ih u staju mog oca Nike -
brvnaru pored puta. Staja je bila
veli¢ine otprilike 6 x 7 m. Brvna nisu
bila ¢vrsto prikovana - mogla su se po-
jedinacno izvaditi. Na taj nacin mogao
se napraviti otvor i provuci se na strani
uz rijeku, na kojoj nije bilo straze i
pobje¢i neopazeno niz bascu, jer je
strazar stajao samo ispred ulaznih vrata
na suprotnoj, juznoj strani. Ti zat-
vorenici nisu ni mogli slutiti Sto ih ¢eka,
a kako su se osjecali neduznima, nisu ni
pokusavali bjezati.

Kako nisu svi mogli stati u nasu staju,
zatvorenike su smjestili i u staju Stipe
Kvasine koga su zvali sljako. Ova je
staja bila priblizno veli¢ine 5 x 6 m, zi-
dana, a nalazila se na zapadnoj strani
nase kuce, takoder uz rijeku Grlonicu.
U to vrijeme u naSem selu nije bilo elek-
tri¢ne rasvjete, pa se nije moglo vidjeti
§to se vani dogada, ve¢ se to
zakljuc¢ivalo po koracima i govoru koji

ZATVORENIK

br. 131, veljaca 2003.

39



SJIECANJIA | SYIEBDOCENJIA

se mogao dobro Cuti. Ja sam tada imao 10 godina, a Zivio sam
zajedno s majkom Maricom, bakom Marom, bra¢om i ses-
trama, jer su i moj otac Niko i djed Anto ranije umrli. Mi smo
za to vrijeme te noci bili svi u jednoj prostoriji, jer su nam
tako partizani naredili. Isto tako strogo su naredili da majka
otvori, ne samo staju, nego i prostorije na katu, na koji se pen-
jalo drvenim stubama. Partizani su tim stubama dovodili na
kat ljude u jednu od nasih soba u kojoj su odrzavali sudenje.
Bili smo preplaseni, jer smo vidjeli da se dogada neSto
opasno, a nismo bili sigurni da takva opasnost ne prijeti i
nama. Stoga smo bili budni cijelu no¢, a ipak nismo mogli
Cuti ni §to su pitali ljude ni §to su ovi odgovarali. Nismo
smjeli izlaziti iz sobe, jer je i pred naSom sobom bila straza.

Nakoliko dana iza toga, slu¢ajno sam ifao u $umu zvanu
Rijaividio sam da je do§la Ane Medié, majka Ive Margetica,
da iskopa sina koji je bio ukopan u ovoj umi, iznad crkve u
Rankovi¢ima. S njom su bila jo§ dva ili tri muskarca koje ni-
sam poznavao. Nitko mi od njih nije nita govorio. Iskopali
su le§ i stavili u kola s volovskom zapregom.

Dala nam je izjavu i Luca Papié, koja je prezZivjela ove
dogadaje. Svjedokinja druga, Luca Papié, rodena Vrhovac,
rodena 1922. u Pobrdanima. Novi Travnik udovica Mate iz
Rastovaca.

- Nakon pada Travnika, partizani su i$li po selima, kupili
ljude 1 vodili na Rije gdje su ih ubijali. Oni su u Rijama sve
pobili. Ja sam sa svojom majkom Anicom Vrhovac ifal otko-
pavati rodake Niku Vrhovea i Stipu Mediéa, a majka Ive
Mediéa otkopavala je svog sina Ivu. S nama su bili jo§ neki
ljudi i mislim da je tada iskopan i &etvrti le§, ali se ne sjeam
kako se taj éovjek zvao. Otkopavajuéi leSeve, vidjeli smo da
su im ruke bile vezane Zicom i da su svi bili vezani zajedno.
Ruke su im bile tako évrsto vezane Zicom da im se Zica us-
jekla u meso do kosti.

Neka Zena od obitelji Suéié, koja je u meduvremenu umrla,
navodno je pri¢ala kako je &ula razgovor partizana u sobi na
katu. Oni su sjedili i pili i govorili da ¢e ih ujutro odvesti i
poubijati. Otkljuéala je staju (nije rekla koju od dvije), rekla
im je §to je ¢ula i predloZila da bjeZe. Neki su povjerovali Zeni
i pobjegli su, a neki su ostali pouzdavajuéi se da ¢e ih parti-
zani pustiti.

NaZalost, o ovim zlo¢inima se moralo Sutjeti pedeset go-
dina. Pastiri su nalazili po $umskim jamama razna obiljeZja
koja su kiSe i vjetrovi raznosili ¢ak 500 metara dalje od mjesta
tragedije kao: domobranska i ustaika obiljeZja, diplome vo-
jnih Skola, vojne knjizice NDH, novac i sli¢no.

Nakon oslobodenja 1992. i 1993., narod je poceo dolaziti na
ovo grobiste. HDZ je obiljezje oznacio krizem koji je podignut
§to se vidi iz priloZenog snimka. Od kriza lijevo i desno jos se
uvijek naziru duboke jame duge 3, 5 i 10 metara. U svima
njima i danas se nalaze le§evi moZda nekoliko stotina ljudi,
koje bi trebalo ekshumirati i istraZiti preostale ostatke.

I §to na kraju reci o tragediji i zlo¢inima koji su pocinjeni
nad na§im zarobljenim hrvatskim vojnicima od strane srpskih
Cetnickih dobrovoljaca, koji su se priklju¢ili partizanima na
kraju 2. svjetskog rata. Ovi zlo¢ini kao da su bili nagovjestaj
Bleiburga, odnosno stradanja hrvatskih vojnika i naroda na
austrijsko-slovenskoj granici. (I sam pisac ovih redova
dozivio je Bleiburg i preZzivio kriZni put s mnogim §ikaniran-
jem (smrtnom osudom) kroz Zivot).

Aleksandar Stipcevic

Cenzura
u knjiznicama

Zavod za informacijske studije

Prvi sam se put u Zivotu susreo s pitanjem ¢is¢enja jedne
knjiznice od nepoZeljnih knjiga kao gimnazijalac kada sam
i sam, stjecajem okolnosti, u tome sudjelovao.

Bilo je to prvih mjeseci 1945. godine kada je u Zadru ot-
vorena hrvatska gimnazija za koju je bila namijenjena
jedna od rijetkih upotrebljivih zgrada na obali mora. Zgrada
je bila sva okruzena ruSevinama, a i sama je bila ostecena.
U jednoj je prostoriji bila smjestena bogata knjiznica
trgovacke Skole koja se tu prije nalazila. Knjige su bile
razbacane, pomijeSane sa Zbukom koja je sa zidova i stropa
zajedno s knjigama pala na pod. Prof. Sime Dunatov poz-
vao je nas nekoliko decki, "koji znate talijanski", da kako-
tako sredimo i oéistimo knjiznicu. Nakon nekoliko dana
rada knjige su ponovno bile na policama, i prostorija
oci¥éena.

Upravo kada je taj posao bio dovrSen, dosla je nova direk-
torica gimnazije, neka "drugarica I1i¢", Crnogorka u teskim
vojnickim ¢izmama kojima je marSirala hodnicima izazi-
vajuci svojim lupetanjem strah ne samo medu dacima, nego
i medu profesorima. Jedna od prvih njezinih naredbi bila je
- delozacija knjiZznice. Sobu u kojoj se knjiznica nalazila
Zeljela je imati za sebe. Naredila je odmah da se knjige na
talijanskom jeziku, dakle faSisticke prema njezinoj
procjeni, prenesu u potkrovlje. Kada smo tu naredbu
izvriili, stigla je uskoro i druga: "fasisticke" knjige idu u
stari papir. Opet smo za obavljanje toga zadatkqa bili
angazirani mi "koji znamo talijanski". Naredba je glasila:
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CENZURA U KNJIZNICAMA

sve knjige iz Getvrtog kata izbaciti
kroz prozor. Dolje je ¢ekao kamion
spreman da ukrca sirovinu iz koje ¢e
biti napravljen papir za tiskanje do-

Pige:

Prof. dr. Aleksandar
STIPCEVIC

Kad je ta "operacija" bila obavljena,
iskrsla je jos jedna neprilika za majora
KOS-a. Otkrio sam, naime, da u poje-
dinim knjigama ima fotografija na ko-

brih i drustvu korisnih knjiga. Prof.

Dunatov sa suzama u o¢ima gledao je §to se dogada s tom
izvanredno vrijednom knjiZnicom i potiho nam preporucdio:
"Uzmite, decki, sve §to mozete i ponesite kuéi."

Uzeo sam nekoliko "faSistickih" knjiga koje i danas
¢uvam, mozda kao posljednje ostatke te vrijedne zadarske
knjiznice. Tu je Danteova BoZanstvena komedija u orig-
inalu, djela Sofokla, Euripida i Eshila u talijanskom
prijevodu, Skolsko izdanje Tacitove Agricole na latinskom
jeziku s komentarima na talijanskom, razli¢ite knjige dru-
gih anti¢kih pisaca (Ciceron, Livije, Ovidije) i nekoliko no-
vijih (Kant, Nietzsche).

Drugi sam put kao unistavatelj knjiga imao prilike nastu-
piti 1955. godine u pukovnijskoj knjiZnici u

jima je Dilas u drustvu s najvi§im
partijskim i drzavnim rukovodiocima, i to najée$ce sa
samim predsjednikom Titom. Zabrinuta lica pokazao sam
majoru te slike i upozorio ga na nezgodne primisli koje bi
one mogle izazvati u glavama vojnika kad ugledaju toga
narodnog neprijatelja nasmijeSena pokraj Tita, i zatrazio da
mi kaZe Sto trebam uraditi. Iduceg jutra, o€igledno nakon
§to se posavjetovao s pretpostavljenima, naredio mi je da
ziletom paZljivo odstranim s tih slika Pilasovu glavu...

(Auktorova uvodna biljeska u knjigu
CENZURA U KNJIZNICAMA,
Zagreb, 1992.)

Vozdovcu u Beogradu gdje sam sluzio vojni rok.
Ubrzo nakon $to sam doao u tu vojarnu dodijel-
jen sam na rad u pukovnijsku knjiZnicu, a jedan
od prvih mojih zadataka bio je da je ocistim od
knjiga Milovana Dilasa, koji je tada pao u nemi-
lost. KnjiZznica je bila puna Dilasovih broSura i
knjiga, kako je to i bio red u to vrijeme, a svoj sam
posao vrlo brzo uspio zavr§iti jer sam s pomodéu
kataloga brzo pronalazio njegove knjige i
izlu¢ivao ih s polica. Ipak, ubrzo su iskrsle
teskoée na koje sam, s velikim zadovoljstvom,
upozorio svoga pretpostavljenog, majora KOS-a
Mirosavljevi¢a. Bilo je, naime, mnogo knjiga
koje su sadrzavale Dilasove radove, ali i radove
Josipa Broza Tita, Edvarda Kardelja i drugih tada
itekako vaznih li¢nosti. Baciti te knjige koje su za
"vojno politicko vaspitanje" vojnika imale od-
sudnu vaZnost samo zato §to je u njima bio i po-
neki Dilasov govor, koji je inace sve do jucer bio
takoder nezaobilazan za to "vaspitanje" ali je u
novim prilikama postao opasan bar toliko koliko i
Biblija, nije se moglo ni pomisliti. "Sto uraditi s
tim knjigama, druZze majore?"

Majoru je taj problem bio toliko tezak da se u
prvi mah nije usudio "zauzeti stav", pa mi je vo-
jnicki naredio da sve takve knjige stavim nastranu
i ¢ekam daljnje naredbe. Nakon nekoliko dana
major je do$ao s rjeSenjem: "Sa Ziletom izreZi
bilasove priloge, a knjigu nakon toga vrati na po-
licu." Bilo je tih knjiga poprili¢no pa sam imao
itekako mnogo posla tih dana. Valjalo je, naime,
vrlo pazljivo izrezivati Dilasove ¢lanke, a da se
pritom ni najmanje ne ostete ostale stranice jer bi
svako ofteéenje moglo biti protumadeno kao
namjerna sabotaZza.

m.&vau :.bffa:.i |

 RAZMISLIANJA -
"ORAZNIM

M. Dilas - naslov koji govori sam za sebe
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STRADANJE ZITELJA OPCINE CESTICA
(KRIZOVLJAN — CESTICA) U RATNO I PORATNO DOBA

U pograni¢nom podrudju Varazdinske
Zupanije, uz granicu s Republikom
Slovenijom, smjestila se op¢ina Cestica
(nekad Krizovljan — Cestica) koja sa
5600 stanovnika i povr$inom od 46
¢etvronih kilometara spada u red srednje
velikih opéina Zupanije. Veéina stanov-
nika Zivi u naseljima sredi$njeg dijela
op¢ine koja su se formirala uz magis-
tralnu cestu D-2, koja Varazdin i Hrvat-
sku preko medunarodnoga graniénog
prijelaza Dubrava KriZzovljanska pove-
zuje sa susjedima i ostalim srednjeeu-
ropskim i zapadnoeuropskim zemljama.

S juzne strane magistralne ceste
proteze se brezuljkasti dio opcéine
poznat po kvalitetnim vinima i uzorno
obradenim vinogradima u kojima se
isti¢e vinorodni vrh smje$ten oko crkve
Svete Barbare u NatkriZzovljanu, a
prema sjeveru nalazi se ravnicarski dio
op¢ine preteZzno pjeskovita tla kojim do-
minira rijeka Drava kao najniZi dio tog
podrugja. S istoénu stranu opéine Ces-
tica nalazi se susjedna opc¢ina Petri-
janec, s jugoisto¢ne smjestila se Vinica,
ana juznom, brdovitom dijelu, nalazi se
opc¢ina Donja Voca. Ostalo graniéno po-
drucje pokriva drZzavna granica s Repub-
likom Slovenijom, na zapadu je op¢ina
Zavr¢, a sjeverno grad i istoimena
op¢ina Ormoz, prema kojem je promet
mogué preko medudrzavnoga
grani¢nog prijelaza Otok Virje-Ormoz.

Zivot je na ovim prostorima postojao
jo§ u doba Rimljana, a sredi$njim dije-
lom opéine prolazila je rimska cesta uz
koju su se razvila i prva naselja. Prvi pi-
sani trag o novijoj hrvatskoj povijesti
ovog kraja nalazimo u 1334. godini,
kada se Zupa Svetog KriZza spominje u
Statutu zagrebackog kaptola $to ga je
sastavio arhidakon Ivan.

Od kulturno-povijesnih spomenika
graditeljske  bastine  najznacajnije
mjesto zauzimaju djela crkvene arhitek-
ture, kapela Sv. Lovre (gradena u 17. i
18. stolje¢u) u Lovreéanu, Zupna crkva
Uzvienja sv. Kriza u Radovcu iz 1753.
godine, crkva Sv Barbare (iz 1775. go-
dine) u Natkrizovljanu, kao i kapela
Majke Bozje u KriZzanéu nastala sedam-
desetih godina 19 stolje¢a. Od crkvenog
graditeljstva novijeg datuma
najznadajnija je kapela posvecéena hrvat-
skom blaZzeniku, kardinalu Alejziju

PiSe:

Franjo TALAN

Stepincu u Virje Otoku koju je 2000.
blagoslovio varazdinski biskup mons.
Marko Culej, a podignuta je u spomen
na Zrtve «kriznog puta» poubijane u
lipnju 1945. na grobidtu Pancerica,
nedaleko naselja.

Drugi svjetski rat, «okupacija» i
«oslobodenje»

Zivopisni krajolik ispresijecan Sumar-
cima i poljima u nizinskom dijelu te vi-
nogradima i voénjacima, Sumama i
livadama koje u brdovitom dijelu na-
dopunjuju pjeSacke staze i bistri potoci
upotpunjuju ljepotu ovoga pitomog
kraja. Stanovni$tvo se uglavnom bavilo
poljoprivredom od koje se Zivjelo
skromno, a pretpostavlja se da je rodni
dom, zbog bijede i siromaStva, u
posljednjih pedeset godina napustilo
viSe od pet tisuca stanovnika. U kraj se
malo ulagalo, a zbog ratnih okolnosti
kao i zbog poratnog uévriéivanja vlasti,
Drugi svjetski rat odnio je preko 180
Zivota.

Prve Zrtve stradale su 10. travnja
1941. godine kod ulaska njemacke vo-
jske na podruc¢je opéine. Naime, ostatci
kraljevske vojske postavili su zasjedu
nadolaze¢oj njemackoj sili, te su u
zametnutoj bitci stradali vojnici na obje
strane: ubijen je jedan vojnik Nijemac, a
stradala su i trojica kralju odanih vo-
jnika koja su pokopana na cestitkom
groblju. U raciji koju su sproveli
Nijemci ubijen je kriZovljanski Zupnik
Ivan Madarié, a od civila ubijeni su
Antonija Spernjak, Marija Leskovar,
Franjo RoSkar i 69-godidnji Antun
Horvat i sin mu Mijo.

Uskoro je wuredena granica no-
vouspostavljene Nezavisne Drzave
Hrvatske i Njemacke, a dio cesticke
op¢ine direktno je priklju¢en pod
njemacku vlast te su svi iz zaposjed-
nutog dijela, koji nisu Zeljeli Zivjeti pod
Hitlerom, morali iseliti. Tako su naselja
Krizovljangrad, Virje, Brezje, Lovre¢an
i Dubrava Krizovljanska ostala s druge
strane granice. Iz lovreanske $kole
morali su oti¢i hrvatski uéitelji, a nas-
tavu je preuzela njemacka uciteljica.

SluZbeni jezik bio je njemacki, a iz sus-
jedne Zupe Zavré protjeran je i slovenski
sveéenik Konrad Jarh koji je dobio
utodiste u hrvatskoj Zupi Kamneica.
Poznato je da su protjerani katoli¢ki
sveéenici prihvaceni u Zagrebackoj
nadbiskupiji gdje su po raznim Zupama
bili na pomo¢i domac¢im svecenicima
sve do zavrsetka rata. Tako je za duhov-
nog pomocnika u Zupu Krizovljan dosao
i slovenski sveéenik Alojz Ostrec.

Mladi¢i iz NDH ukljucili su se u
hrvatsku vojsku, a iz zaposjednutog
dijela Hrvatske mladié¢i su upuceni prvo
na obuku i nakon toga na bojite te je
vecéina zavr§ila na istoénom bojistu. Za-
huktavanjem rata sve vi§e mladic¢a pozi-
vano je u rat, a prestankom rata nevolje
stanovnika nisu se smanjile.

Mnogi koji se Zivi vratie iz rata ne
prezivjeSe “oslobodenje”, a u brojnim
kolonama smrti koje su trasirane u tek
“oslobodenoj” zemlji mnogima se

Mijo Ivanéic¢ iz Gornjeg Vratna
dobro se sjeca Sikaniranja i progona
«narodney vilasti

zameo svaki trag. Kosti ostaviSe uz put,
u grabi, rijeci, ili kakvoj “pancerici”,
gdje ih nakon ubojstva pobacase njihovi
“osloboditelji”. Cestom koja danas
spaja i povezuje Hrvatsku sa zemljama
zapadne Europe kretale su se nakon rata
“kolone smrti”, izmuceni i izmrcvareni
hrvatski vojnici koje vratiSe Englezi.
Cestom se kretala kolona, a Dravom
plivade leSevi ubijenih i u rijeku poba-
canih hrvatskih sinova. Mnoge kuce
oplakivahu svoje mrtve, a progoni i mal-
tretiranje ne mimoidoSe ni udovice, up-

42

br. 131,

ek a kT
TVORENIK

veljaca 2003.



SJIECANJIA | SYIEBDOCENJIA

lakane 1 neutjeSene Zene, djecu i

i sinove. Osobe koje su se duge godine
vodile kao nestale posljednji put su
videni negdje u koloni, u logoru, na Var-
teksovu stadionu, a mnoge je jed-
nostavno “pojela no¢”.

Grobovi i kosti stradalih leZze na
brojnim frontama i rati§tima Europe, od
Staljingrada i Rusije do Bosne, Ceske i
Francuske, a prestankom rata ubojstva i
stradanja stanovnistva nisu se smanjila.
Poslije rata ubijen je i rimokatoli¢ki
svecenik Antun Klasié, roden u Cestici
1914., vojni kapelan. Prema izjavama
svjedoka proSao je “krizni put”, a
kasnije je najvjerojatnije likvidiran od
strane vlasti Jugoslavije u Sumi Lug
nedaleko Bjelovara, nakon §to je jedno
vrijeme 1945. proveo u bjelovarskom
zatvoru. Osim velikog broja stradalih s
podru¢ja naselja dana$nje opéine
Cestica na podruéju opéine, postoje i
dva masovna grobista, a kod ograde na
lovreganskom groblju pokopan je jedan
stradali sudionik kriZnog puta, ubijen
prethodno na “BendeSovi” livadi u
Brezju.

Grobiste “Pancerica” kraj Virje Otoka
nastalo je sredinom lipnja 1945. Tu je
protutenkovski rov preostao nakon
povlatenja Nijemaca nova vlast
popunila tijelima ubijenih stradalnika
koji su u no¢nim satima kamionima
dovoZeni iz smjera Varazdina i tu
likvidirani. Tijela Zrtava pokopana su na
dva mjesta u Pancerici, a 12 mladica
svoj grob dobilo je na mjestu starog
bunkera udaljenog 500 metara od
Pancerice. Na grobiftu je povodom
blagdana Svih svetih 1994. postavljen
spomen-kriZz, u spomen na stradale
svake se godine tu sluZi i misa za Zrtve, a
18 lipnja 2000. godine kraj grobita
blagoslovljena je novopodignuta kapela
posvecena  hrvatskom  blaZeniku,
kardinalu Alojziju Stepincu. Osim mise
za stradale, u kapelici se misa sluzi
najmanje svake posljednje nedjelje u
mjesecu, a kod spomen-kriza polazu se
vijenci povodom 15. svibnja i za
blagdan Svih svetih.

Drugo grobiste nastalo je djelovanjem
Udbe, a Zrtve su bili nevini stanovnici
koje je tajna policija organizirala u
“krizare”. GrobiSte je smjesteno s desne
strane ceste VaraZzdin — Dubrava
Krizovljanska, neposredno iza naselja s
desne strane. Grobiste je nastalo nakon
ubojstva “krizara” koje se dogodilo u

U spomen na poubijane Zrtve Bleiburga i «kriznog puta» kraj grobista Pancerica
u Virje Otoku izgradena je spomen-kapelica blazenoga kardinala Alojzija

no¢i s 22. na 23. srpnja 1946. Ubijeni
Stanko Dobroti¢ iz Lovrean Otoka
otpremljen je kuci i kasnije pokopan na
lovrecanskom groblju, a ostali poubijani
pokopani su kod rijeke Drave. U znak
sje¢anja na poubijane Zrtve kasnije je
podignut spomen kriz, a izaslanstvo
op¢ine svake godine povodom blagdana
Svih svetih uz kriz poloZi vijenac i
zapali svije¢e. Spomen kriZ blagoslovio
je 26. srpnja 1998. godine vI¢ Ivan
Kosié.

S podru¢ja naselja op¢ine Cestica,
blagodat komunisti¢ke vlasti osjetilo je
na svojoj koZi viSe desetaka ljudi, a zbog
progona i $ikaniranja mnogi su zavrsili i
u zatvorima. O tome smo porazgovarali
s Mijom Ivandiéem (1927.) iz Gornjeg
Vratna, koji je na svojoj koZi osjetio dio
blagodati najboljeg drustvenog poretka
koji je ikad postojao.

Mijo nam je rekao:

- U sije¢nju mjesecu 2002. upitao me
jedan kolega, bih li mu mogao kazati
gdje se izgubila njegova majka NeZika
Pongraéi¢ 1947. Majka mu je, naime,
uhi¢ena 7. travnja 1947., a te su se
godine dogodila masovna hap3enja u
Gornjem Vratnu i okolici. Zbog pomoc¢i
«teroristu», kako su udbadi nazvali
Miju Bregovi¢a iz Gornjeg Vratna, koji
je pobjegao, dezertirao iz Jugoslavenske
vojske. Pod optuzbom pomaganja i
organiziranja protudrZzavne djelatnosti
uhi¢eno su 22 osobe, 17 iz Gornjeg
Vratna, a ostali su bili iz okolice.

Od 22 osobe nestale su, tj. odmah su
ubijene (bez suda) 4 osobe, dvije iz
Slovenije (NeZika i Rozika), Franjo
Ivanéi¢ iz Gornjeg Vratna i Ivan PSag
iz Krizovljana, kojeg je na Silvestrovo
1946., kao vojnog bjegunca, ubio udbas
Ivica Gretié. Nakon §to je mladi¢a nas-
trijelio, ranjenog je prihvatila majka.
Udbas mu je u maj¢inu krilu u glavu is-
palio metak, a sluzbene vlasti nisu
dopustile normalan pokop ubijenoga,
ve¢ mu je tijelo pokopano uz ogradu
cesti¢kog groblja. Od uhi¢enika na smrt
je osuden i strijeljan u Novoj Vesi u Za-
grebu 1950. Mijo Bregovi¢. Mi ostali
sudeni smo na vremenske kazne i to od
1 do 8 godina zatvora — rekao je vidno
uzbuden Mijo Ivan¢i¢ i nastavio -
Uhic¢enici su bili u rasponu od 17 go-
dina (Antun Bregovié¢), a najstariji je
bio Mijo Bregovié, djed Antunov koji
je roden 1873. u Radovcu. Ja sam bio
uvhic¢en iza pono¢i, te su me otpremili
kod Bregovic¢a u podrum gdje su se vec
nalazili neki uhi¢enici, Ivan Ivanéié,
Mijo Bregovic (stariji) i Josip Korotaj.
U to doba radio sam u Mariboru u
gradevnom poduzeéu "a& Skerlavaj u
Sloveniji te sam za Uskrs posjetio ro-
ditelje, a udbasi su to iskoristili kako bi
nas ligili slobode i strpali u zatvor. U
ekipi za uhi¢enje bilo je 16 ljudi, akciju
su vodili udbadi iz Varazdina, a
hapSenju su morali prisustvovati i
domaci ljudi.

(nastavit ée se)
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PREDCIRILOMETODSKO PODRIJETLO
GLAGOLJICE I GLAGOLJSKOGA BOGOSLUZJA (23.)

HRVATSKA JERONIMSKA PREDAJA

Ako ¢emo "saborske budalastine” na
Saboru u Splitu god. 925.-928.
"priznati kao suho historijsko zlato",
onda bismo morali priznati, da se u
samih cetrdeset godina koliko je pro-
teklo od smrti sv. Metoda do Splitskoga
sabora '"glagolica, bez $§kola, bez
Stampe" u Hrvata toliko razirila, "da
izazove kod biskupa romanskih gra-
dova toliki bijes, i to na sve€anom sa-
boru odrzavanom u hrvatskoj zemlji, u
srcu naroda i drZave hrvatske, u
nazoc¢nosti hrvatskoga kralja i velikaSa
nagih narodnih... MoZe li zdrav razum
priznati, da su bila dovoljna nepuna
Cetiri decenija, da se glagolica kod
Hrvata toliko ra$iri, bez §tampe, bez
mogucénosti uspje$ne propagande, da je
mogla izazvati sve ono §to se prica o
toboZnjem splitskom saboru pod kral-
jem Tomislavom."

U prilog misljenju, da je glagolsku
azbuku izumio sv. Jeronim, Popari¢ na-
vodi ove dokaze:

1. Godine 1562. poljski kardinal
Stanislav Hosius, legat Sv. Stolice na
Tridentskomu Saboru i predsjedatel]j is-
toga na XXI. 1 XXII. sjednici, na kojima
se razpravljalo o Zrtvi sv. Mise,
predlozio je: "Akoprem mi sami svoje
volimo, ipak priznajemo, da je hrvatski
ili dalmatinski jezik elegantniji od
nasega (poljskoga), pa ako treba pre-
vesti molitve i sveta §tenja na pucki
jezik, treba ih prevesti na onaj, iz kojega
je potekao nas (poljski) i koji se odlikuje
nad drugima svojom elegancijom, po-
gotovo S§to je poznato, da je sv.
Jeronim preveo svete knjige na jezik
koji se govori u Dalmaciji."

2. U Martyrologiju rimskomu iz
god. 1585., gdje se govori o boravku
Cirila i Metoda u Moravskoj, "o svetim
knjigama i glagoljici nema spomena".

3. God. 1248. na 29. oZujka papa Ino-
cent IV. ovlascuje biskupa senjskoga
Filipa, budu¢ da je bio zaredjen za latin-
sku sluzbu boZju, neka se drZi obicaja,
koji vrijedi "u Hrvatskoj, u kojoj postoji
posebno pismo, za koje svecenstvo
one zemlje tvrdi, da ga je primilo od
blaZenoga Jeronima, i upotrebljava
ga u bogosluzju". Isti papa, 26. sije¢nja
1252., pi$e kré¢komu biskupu Fructuosu,

PiSe:
Mato MARCINKO

da dopusta opatu i redovnicima samo-
stana sv. Benedikta u Omislju "budué
da su oni Hrvati i imadu svoje hrvat-
sko pismo (sclavicas litteras), ... da
mogu upotrebljavati to hrvatsko pismo u
vrienju sluzbe boZje po obredu Rimske
Crkve". Papa Inocent X., u veljaci
1648., potvrdjujuci novi glagolski Bre-
vijar, veli da su Hrvati (ilirski narodi) ...
imali ¢ak od doba sv. Jeronima, kako
nam jamd¢i pradavna tradicija, ili barem
od doba Pape Ivana VIII., napisane
svete knjige na jeziku hrvatskom (scla-
vonico), ali slovima opéenito nazva-
nim Sv. Jeronima... to mi, slijedeci
stope predhodnika nasega Pape Urbana
VIII., koji je naredio da se tiska Misal
pismom Jeronimovim, jezikom hrvat-
skim ... Papa Benedikt IV. god. 1749. u
jednoj konstituciji govori o pismu
Jeronimskom. Isti papa Benedikt XIV.,
15. kolovoza 1754. naredjuje svima koji
se sluze u bogosluzju hrvatskim
jezikom, neka pridrZe taj jezik s Jeroni-
movim slovima, i neka rabe Misale,
Brevijare i Table, koje je tiskala Kon-
gregacija Propagande Jeromimovom
azbukom. Papa Pio VI. odobrava 11.
oZujka 1791. trece izdanje glagolskoga
Brevijara, za kojega veli, da je sloZen po
obredu rimskom, a napisan slovima
opcenito nazvanim Jeronimskim.

4. God. 1632. na 22. studenoga, u
Kongregaciji Propagande procitano je
pismo jednoga Dubrov¢anina nastan-
jena u Rimu, koji preporuéa, da se tiska
novi hrvatski Evandjelistar, $to ga je
predloZzio dubrovacki nadbiskup u
prigodi svoga posjeta "ad Limina" (ad
limina apostolorum - na apostolske pra-
gove), premda nije napisan pismom
Sv. Jeronima. Prije toga dne 17.
prosinca 1627. bila je skup§tina Kongre-
gacije Propagande, koja je trebala
odluéiti hoée li se novi hrvatski Misali i
Brevijari tiskati glagolicom ili ¢irili-
com. MiSljenja su bila podijeljena.
Tomko Marnavi¢ je dokazivao, da, kad
bi se te knjige tiskale ¢irilicom, slova

Sv. Jeronima presla bi u zaborav, a to bi
bila velika uvrjeda za toga najvecega
crkvenoga  nauditelja. Stoga je
odluéeno, da se rjefenje prepusti Papi.
Kongregacija Propagande 29. rujna
1804. piSe osorskomu biskupu Franji
Petru Rakamaricu i kori ga, §to u njego-
voj diecezi svelenici zanemaruju
glagolsko-rimsku liturgiju i porabu
knjiga tiskanih slovima Sv. Jeronima.

5. Njemacki car Karlo IV. i kralj Cedki
poveljom od 21. studenoga 1347. osniva
u Pragu samostan, u kojemu e se sluzba
bozja obavljati samo hrvatski (lingua
slavonica, a nije receno slavica) poradi
§tovanja i uspomene preslavnoga i
BlaZenoga  Jeronima  odli¢noga
Naucitelja iz Stridona i prevoditelja, te
divnoga tumaca Svetoga Pisma iz he-
brejskoga na latinski i hrvatski jezik,
iz kojega je hrvatskoga (slavonica)
jezika govor nasega kraljevstva ¢eskoga
potekao i razvio se... Samostanci pak da
moraju, obsluZzujuéi pravilo (regulu) i
noseéi odjeéu sv. Benedikta, uzdrzati
sjajnost i ures jezikom hrvatskim za sva
vremena, poradi uspomene i §tovanja
Preblazenoga Jeronima, da on bude za
sva vremena slavan u kraljevstvu
¢eSkomu koliko je u svomu narodu i u
svojoj domovini...

Veliki  kancelar kraljice Marije
Terezije grof Franjo Esterhazy obratio
se 26. kolovoza 1773. kardinalu Viscon-
tiu, nunciju papinskomu u Be¢u s mol-
bom, da kongregacija Propagande
dostavi nekoliko primjeraka hrvatskih
bogosluZnih knjiga, kako bi se iste prila-
godile za grkokatolike. Tajnik Propa-
gande, Salju¢i u Be¢ te knjige, za
glagolski Misal veli, da je taj od zadn-
jega izdanja Jeronimovim slovima.

6. Godine 1447. Fridrik grof Celjski,
ban Hrvatske i Slavonije, zbog osobite
poboznosti, koju on i ostali kr§¢ani onih
strana izkazuju blazenomu Jeronimu,
dao je sagraditi u Strigovi, zagrebatke
dieceze, crkvu u blizini o€inske kuée Sv.
Jeronima i predao je nekim redovni-
cima glagolaSima.

7. Dneva 8. oZujka 1627. papinski
nuncij u Veneciji predlaze sv. Kongrega-
ciji Propagande, neka se dade pripomo¢
od 500 dukata tipografu Marku Ginami
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za knjigu pisanu Jeronimovom glagoli-
com.

8. Na 3. prosinca 1510. mletacki patri-
jarh Antonio Contareno, rjesSavajuci
prituzbu hrvatske bratovstine u Veneciji
protiv priora Templarskoga Reda glede
glagolske sluzbe boZje u templarskoj
crkvi, smatra da je Sv. Jeronim preveo
svete knjige na dalmatinski jezik, i
dopusta bratovitini na$oj, da, s obzirom
na pradavni obi¢aj, moZe, ne samo u
templarskoj crkvi, nego i u onoj Zupe sv.
Antonina svake nedjelje i blagdana dati
sluziti misu ili na latinskom, ili na dal-
matinskom (=hrvatskom) jeziku.

Jednako dopustenje je izdao na 10.
sijenja 1514, i wveliki mestar
Templarskoga Reda Fabricij de Caretto,
koji je stolovao na otoku Rhodosu,
buduéi da on smatra, da je jednak obred
dalmatinski i latinski, i da se razlikuje
samo u jeziku.

Nu jo§ prije, god. 1511., hrvatska je
bratovstina u Veneciji uloZila utok kod
Svete Stolice glede slobodnoga
obavljanja sluzbe boZje po obredu Sv.
Jeronima (secundum Divi Hieronymi
Ritum atque institutionem) te moli
Svetu Stolicu, da joj odobri i potvrdi taj
sveti, davni, starinski i pohvalni obi&aj.
(Tu se odito azbuka uzima za obred).

9. God. 1461.-1470. "Mikula boZjej
volji i Stola Apostolskoga milostju
biskup Modruski i Krbavski i. t. d.
pifem kapitulu 1 kleru Crkve
Modruske... A navodna je sveta rimska
crikva vse nauke i naredbe vsih svetih,
navlastito presvetih ¢&tirih  doktorov
svojih ¢asno prijati i prijam§i stanovito
braniti... A po tom otci, buduci skupljeni
v koncili ... narediSe, da vsaki svoje
crikve obitaje ima svr¥eno obdrZavati ...
kakono je crikva od istoka svoje obicaje
i svoje sluZenje uzdrzala, ¢a je mnogo
razli¢ito od crikve zapadne, i kakono v
Galiciji mnoga  osebujna  jesu
dopuscéenja, tako je u Jermaniji, ¢a se
govore Nimci, i Panoniji, Iberiji i
Angliji, toliko je v mnogih inih
vladanjih nik crikve vlastite sluzbe i
obi¢aje crikvene vele razli¢éno drzu
preza vsakih bul i pisama i potvrjenja
stola apostoskoga, i kakono rimska
crikav raduje se o narejenji svetoga
Grgura ... i tako raduje se mediolanska
crikav o narejenji svetoga Ambrozija ...
¢amnogo jest razli¢no od crikve rimske;
i tako je mnogim crikvam po HRVATIH
i DALMACIJI obic¢aje i uredbe od
svetoga Jeronima narejene sveta mati

rimska crikav jest vele ¢asno prijela ...
¢aje on, od svetih doktori poglavitiji...

God. 1623. koparski biskup Rusca u
izvje§éu Apostolskom nunciju u Becéu
piSe: "U selima naseljenim Hrvatima
(Schiavi, Slavi-Schiavo, Slavo, Illirico
moZe se prevesti samo s Hrvat 1
hrvatski) ima svecenika onoga naroda i
jezika, koji obavljaju sluzbu boZzju i Sv.
Misu u jeziku hrvatskomu po prijevodu
Sv. Jeronima."

God. 1624. biskup senjski Ivan
Krstitelj nastoji, da se tiskaju nove
bogosluZzne knjige glagolsko-rimske, a
za glagolsku azbuku veli, da je zovu
takodjer jeronimskom.

God. 1626. pater Franjo Glavini¢, na
11. sije¢nja, piSe kardinalu prefektu sv.
Kongregacije de Propaganda Fide o
preuredbi Misala i Brevijara, koji nisu
bili izpravljeni ve¢ 96 godina. PredlaZe,
da se u novim izdanjima Jeronimova
glagolica ne zabaci kao §to bi neki rado.

God. 1627. =zadarski nadbiskup
Oktavijan Garzadoro 14. srpnja 3alje u
Rim odgovore hrvatskih biskupa, imaju
li se nove bogosluZzne knjige tiskati
slovima Sv. Jeronima ili slovima sv.
Cirila (in caratteri di San Girolamo o di
San Cirillo).

God. 1627. provincijal fra Ambroz
Luciceo piSe iz Splita 24. kolovoza
nadbiskupu  zadarskomu Oktavijanu
Garzadoru, da je sin pok. doktora Alber-
ti-a ve¢ preveo slovima hrvatskim, to
jest svetoga Jeronima, najve¢i dio
Misala i Brevijara.

Ljubljanski biskup Ivan Tautscher,
koji je zaredio Andriju Linga, na
sluzbovanju kod kaptola zagrebatkoga,
svjedo¢i, da je taj Ling dovoljno
izvjezban "de missa croatico idiomate
legenda".

Hvarski biskup Ivan Cedolin, rodom
iz Zadra, 15. svibnja 1592. ¢&estita
Klementu VIII. na izboru za Papu,
preporu¢a mu Dalmaciju, koja je dala
dva rimska cara i viSe rimskih papa, ali
koja se osobito di¢i, §to je domovina
Divi Hieronymi.

Rabski biskup Teodor pise 15. srpnja
1627. nadbiskupu zadarskom
Oktavijanu Garzadoru i u pismu kaZe,
da u Novalji Zupnik obavlja sluzbu
bozju u "ilirskom jeziku Sv. Jeronima,
a u istomu jeziku da sluze i fratri
Trecoredci".

Kréki biskup Alojzije Lippomano 16.
oZujka 1627. pide istomu zadarskomu
nadbiskupu Oktavijanu Garzadoru i

veseli se, §to se tiska Misal i Brevijar u
jeziku i slovima Sv. Jeronima.

Zadarski nadbiskup Oktavijan
Garzadoro 23. travnja 1627. pise
prefektu  swv. Kongregacije  za
Propagandu i veli, da se priredjuje
prijevod onoga, §to manjka katekizmu
slovima svetoga Jeronima.

Isti zadarski nadbiskup pise 19. lipnja
1627. prefektu Kongregacije za
Propagandu, da bi bilo uputnije, da se
tiskaju bogosluzne knjige slovima Sv.
Jeronima. Dodaje, da se to pismo ne
smije napustiti s obzirom na tako
velikoga Svetca, kao 3to je Sv.
Jeronim. Bilo bi pak i opasno, da se sad
glagoljaS§ima mijenja azbuka, koju oni
rabe vec¢ toliko stoljeca.

Splitski nadbiskup Sforza-Ponzoni
pise 28. lipnja 1627. zadarskomu
nadbiskupu Oktavijanu Garzadoru i
veli, da se u Dalmaciji rabe najvise
slova Sv. Jeronima. Kad bi se
bogosluzne knjige tiskale Ccirilicom,
slovi Sv. Jeronima bi nestalo.

Ninski biskup Blaz piSe 29. lipnja
1627. nadbiskupu zadarskomu
Oktavijanu Garzadoru i veli, da ne stoji,
da se slova Sv. Jeronima rabe samo u
Dalmaciji, nego i u najveéemu dijelu
Istre, u Koruskoj, Stajerskoj i Kranjskoj,
sve do Zagreba.

Rabski biskup Teodor pise 7. lipnja
1627. nadbiskupu Garzadoru i veli, neka
se bogosluzne knjige tiskaju i ¢irilicom i
slovima Sv. Jeronima.

Kréki biskup pise 12. srpnja 1627.
nadbiskupu Garzadoru izvje$cujuéi ga,
da je u njegovoj biskupiji u porabi samo
azbuka Sv. Jeronima, do¢im se ¢irilsko
pismo nije u njegovoj biskupiji nikada
rabilo.

God. 1783. Lelius Cippico, nadbiskup
splitski, primas Dalmacije i ditave
Hrvatske razpisom preporuca
sve¢enstvu nauk i znanje, i to kako je
napisao u svojim knjigama Sv.
Jeronim.

Ad god. 1358. - U ljetopisu Ivana de
Thurocz (Schwandtner i Scriptores re-
rum hungaricarum, str. 196.), gdje se
govori o katolicima Lipne, ¢ita se, "da
su im katoli¢ki sveéenici podijeljivali
sakramente po  prijevodu  Sv.
Jeronima, nauéitelja sv. Matere Crkve.

God. 1570. - Zagreb. - U redu za
obdrzavanje Sinoda u stolnoj crkvi
zagrebackoj, =za drugi dan stoji
odredjeno: "Missa de patrono huius
ecclesiae croatica lingua cantabitur".

(nastavit ée se)
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U spomen naSim
supatnicama

U subotu 25. sije¢nja o.g. oprostili smo se na
Varazdinskom groblju od nase sugradanke i su-
patnice Bozice Sabolovi¢ rod. KresS.

Rodena je 16. studenoga 1924. u Varazdinu
u mnogobrojnoj gradanskoj obitelji. Nakon
zavrietka srednje S$kole radila je kao
knjigovoda u svome rodnom gradu. U svibnju
1945. s ostalim dijelom hrvatskog narodai vo-
jske prosla je tragi¢an krizni put preko
Slovenije do Austrije. Tu je doZivjela sra-
motnu predaju Hrvata partizanima. Odmah
nakon povratka u Varazdin, 16. lipnja 1945.
uslijedio je njezin drugi krizni put po zatvo-
rima i kazamatima komunisti¢ke Hrvatske.
Presudom Vojnog suda Vojne oblasti Za-
grebacke J. A. od 18. srpnja 1945. BoZica je
bila osudena na zatvor od 2. god. Kaznu je
izdrzavala u logorima Marusevec - Kalinovec,
Saulovec, Stara Gradiska i PoZega. 5. lipnja
1946. uvjetno je otpustena iz logora i vratila se
u Varazdin. No kao politicki zatvorenik nije
mogla dobiti namjestenje u rodnom gradu, pa
je otisla u Zagreb gdje je Zivjelairadila 33 go-
dine do svoga umirovljenja. Bozica je bila
jednostavan, tih i samozatajan ¢ovjek. Svoja
razocaranja i svoju bol nosila je u svojem srcu,
sama je znala trpjeti i nikoga nije time op-
tere¢ivala. Jedina joj je zadovoljitina bila da
je na kraju svog Zivotnog puta doZivjela ost-
varenje svojih snova i ideala za koje je toliko
trpjela.

U trenutcima kad smo se s tugom oprastali
od na$e pokojne BoZice, misli su nam odlutale
i k onima koji su pred nekoliko godina oti$li
do svog vje¢nog pocivaliSta, a nitko ih tada
nije ni spomenuo.

Pred nama je uspomena na pokojnu Ljerku
Seku LouSin rod. Mesi¢, varazdinsku gimna-
zijalku koja je takoder robijala u logoru
Pozegi. Poslije toga zavrsila je rudarski fakul-
tet, radila je u Ra$i i Zagrebu, a nakon umi-
rovljenja i osamostaljenja hrvatske drzave
angazirala se svojim radom u podruZnici
Drustva politickih zatvorenika u Masarykovoj
ul. u Zagrebu. Ljerka je bila veliki ¢ovjek i ro-
doljub, prava Hrvatica, predana svojem poslu
i ljubavi prema Domovini. Proganjana i
ponizavana i u najteZim trenucima Zivota
znala je sacuvati vedrinu i vjeru u Hrvatsku.
Uspomenu na takvu Ljerku uvijek ¢emo nositi
u svome srcu.

Bozica i Ljerka strpljivo i dostojanstveno
nosile su svoj Zivotni kriz.

Pocivale u miru BoZjem i neka im je laka
hrvatska zemlja.

U SPOMEN

IVAN VLASIC

U SPOMEN

PETAR RUKAVINA
1921.-2002.

HDPZ - PodruZnica PoZega.

U SPOMEN

BOZO KOPRICANEC
1922.-2002.

HDPZ - Podruznica PoZega.

U SPOMEN

ERNEST FUIS
1924.-2002.

HDPZ - Podruznica PoZega.

U SPOMEN

MILAN NIKSIC
1914.-2002.

HDPZ - Podruznica PoZzega.

U SPOMEN

IVAN BAJIC
1923.-2002.

HDPZ - Podruznica Pozega.

preminuo u 82. godini Zivota.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

U SPOMEN

ANKA MATILJEVIC

1925.-2002.
Laka joj bila hrvatska zemlja.
HDPZ - Podruznica Zagreb.

U SPOMEN

VLADIMIR GAZDIC

1929.-2003.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ PodruZnica Varazdin.

U SPOMEN

DRAGUTIN PETRAN

1925.-2002.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ PodruZnica Varazdin.

U SPOMEN

BOZICA SABOLOVIC,
rod. Kres$

1924.-2003.
Laka joj bila hrvatska zemlja.
HDPZ Podruznica Varazdin.

U SPOMEN

MARIJA KOROTAJ

1927.-2003.
Laka joj bila hrvatska zemlja.
HDPZ PodruZnica Varazdin.
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IN THIS ISSUE

In addition to a bibliography of texts
published in our monthly that was
prepared by Ms. Zorka Zane, in this
issue we have published a series of ar-
ticles about the activities of the Croa-
tian Association of Political Prisoners
(HDPZ) and the International Asso-
ciation of Former Political Prisoners
and Victims of Communism
(INTERASSO). The HDPZ is in-
volved with several associations that
have suggested that a museum be
founded in Croatia in honour of those
who fell for the Homeland. On the in-
ternational scene, INTERASSO has
warned NATO that the neo-
communist government in Croatia is
unfortunately violating the human
rights of former political prisoners
and in fact penetrating into the right of
compensation that they managed to
gain. Dagmar Zivkovi¢ warns that
streets in Zagreb still carry the names
of notorious personalities. Her own
street is named after Vlado Ranoga-
jec, a renown Stalinist official in the
state prosecutor's office and one of the
cruellest oppressors at the end of
World War II, of anything that was
Croatian.

* Kk ok

Recently Croatia has won several
huge successes on the international
sporting scene. Croatia's ski champi-
ons, Janica & Ivica Kosteli¢ are at
the top of the world scale in that sport.
While the majority of Croatia is cele-
brating their success, certain power
centres are attempting to demise it
through the media. Claims have been
made that these latest events are being
exploited by Rightist extremist op-
tions. Ivica Kosteli¢ was surprisingly
and without reason accused of pro-
Fascist tensions. Croatia's handball
team was accused of expressing their
nationalism at a celebration upon their
return to the country following their
victory. Several of our associates
write about the ill-intentions of these
demising accusations. Their common

conclusion is that the intention is not
inspired by any particular hate for in-
dividual sportsmen and women but
hate towards Croatia. Keeping in
mind that success in any field
strengthens the self-consciousness of
one's nation and raises optimism
amongst the people, the true objective
of the media campaign against Croa-
tia's ski representatives and handball
players is their Croatian national
pride.

* & %

Just how national pride is protected
in other cases is shown by the exam-
ple of world know actor, Sean Con-
nery which is reflected upon by our
editor-in-chief Tomislav  Jonjic.
Commenting on an interview given by
Canadian Premier Jean Chrétien,
late January 2003 and published by
the reputable Financial Times, Jonji¢
describes Chrétien's explanation of
his un-destined meeting with Connery
in the Bahamas. The Canadian Pre-

Connery for a game of golf. He was
convinced that Connery would be flat-
tered that we was invited by the Pre-
mier of Canada. Connery, however,
known for his Scottish nationalism
and support for Scotland's independ-
ence refused to meet Chrétien, not
wishing to have anything to do with
anyone who opposed state independ-
ence, even if they be a premier or...

LI

The slaughter in October 1944 of
Croatian soldiers and civilians in
Travnik, central Bosnia conducted by
Communist Partisans is described by
Professor Martin Udoviéi¢. This was
just one incident in a series that were
committed over the Croatian people
towards the end of the war and that
compelled Croats to flee towards
Anglo-American forces. Neverthe-
less, instead of offering protection,
British forces handed the Croats over
to the jaws of Communist murderers.
Like the hundreds of other graves

Mirogoj, Zagreb's central cemetery

mier's origins come from Quebec. He
is known for his opposition to the in-
dependence of that region which is of-
ficially a part of Canada. During a stay
in the Bahamas, Chrétien happened to
find out that Connery was staying
there as well and so Chrétien invited

around the country, the mass grave
near Travnik remained unmarked for
more than half a century and any at-
tempt to approach it or commemorate
the dead always resulted in Draconic
punishment.
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IN DIESEM HEFT

Ausser der Bibliographie der verof-
fentlichten Artikel in der
Monatszeitschrift im vorigem Jahr,
vorbereitet von Mag. Zorka Zane,
verdffentlichen wir in diesem Heft
eine Reihe von Artikeln iiber Aktiv-
ititen der Kroatischen Gesellschaft
ehemaliger politischer Hiftlinge
(HDPZ) und der Internationalen
Assoziation ehemaliger politischer
Gefangener und Opfer des Kommu-
nismus (INTER-ASSO). In Kroatien
ist die HDPZ eine der Initiatoren des
Gedankens, dass endlich ein Museum
fiir Opfer fiir das Vaterland Gefalle-
nen errichtet wird. Auf internationa-
lem Gebiet, hat die INTER-ASSO die
NATO auf die Verletzung der Men-
schenrechte ehemaliger politischer
Hiftlinge, wie es leider der Fall mit
der neokommunistischen Regierung
in Kroatien ist, die in ihre erworbene
Rechte auf Entschidigung eingreift,
hingewiesen. Dagmar Zivkovié
weist auf die Bennenung einer Stralle
in Zagreb, die den Name eines
bekannten Funktiondrs in stalinis-
tischer Staatsanwaltschaft, Vlado
Ranogajec trigt, und der einer der
brutalsten Verfolger allem kroa-
tischem, am Ende des Zweiten Welt-
krieges gewesen ist.

* %k ¥k

Auf internationalem Sport erntete
Kroatien in letzter Zeit groBe Erfolge.
Die kroatischen Skifahrer Janica und
Iviea Kosteli¢ sind in der Weltspitze
und kroatische Handballer erzielten
auf der Weltmeisterschaft in Portugal
den ersten Platz. Wihrend sich die
grof3e Mehrheit der Kroaten iiber diese
Erfolge freut, versuchen bestimmte
Zentren der Michte diese Errungen-
schaften durch Behauptung, dass diese
Erfolge durch rechtsextremistische
Zwecke ausgenutzt werden, desa-
vouieren. Ivica Kostelic wird plétzlich
und grundlos fiir profaschistische
Gefiihle beschuldigt und kroatische
Handballer, sollen wihrend der Sieg-
esfeier ihren Nationalismus gezeigt
haben. Uber durchschaubare bose An-

sichten dieser Denunzianten schreiben
in diesem Heft mehrere Mitarbeiter.
Die gemeinsame Beurteilung aller ist,
dass hinter diesen Pamphleten nicht
der Hass auf die Sportler, sondern auf
Kroatien dahintersteckt. Mit der Hin-
sicht, dass Erfolge auf jeglichem Ge-
biet SelbstbewuBtsein und
Optimismus der Nation starken, ist das
wahre Ziel dieser Medientreibjagt ge-
gen kroatische Skifahrer und Hand-
baller der kroatische Nationalstolz.

* k%

Wie einige andere ihren National-
stolz hiiten, zeigt der Chefredakteur
Tomislav Jonji¢ am Beispiel des
planetar populdren Schauspielers
Sean Connery. Er kommentiert das
Interview mit dem kanadischen Pre-
mierminister Jean Chrétien, versf-

mit Connery zuspielen. Er war
iiberzeugt, dass sich Connery mit dem
Angebot des kanadischen Premier
beehrt fithlen wird. Doch, Connery,
bekannt durch seinen schottischen Na-
tionalismus und dem Einsatz fiir die
Selbstindigkeit Schottlands, wies
Chrétien mit der Bemerkung, dass er
mit Gegnern der Eigenstindigkeit
ihres eigenes Volkes, auch wenn es
Premiers wiren, als unerwiinscht, kalt
ab.

LI

Uber, von Seiten kommunistischer
Partisanen, veriibten Massenmorde an
kroatischen Zivilisten und Soldaten in
Travnik, Mittleres Bosnien, im Okto-
ber 1944, schreibt Prof. Martin
Udovi¢i¢. Das ist nur eines in der
Reihe von Massenmorden, wegen
welchen sich die kroatische Bevdlke-

Kroatisches Nationaltheater in Zagreb (1895)

fentlicht Ende Januar 2003 im
angesehenen Financial Times und be-
tont wie Chrétien ein nicht zu Stande
kommendes Treffen mit Connery auf
den Bahamas beschreibt. Der kana-
discher Premier, mit Herkunft aus
Quebec ist, ein bekannter Gegner der
Verselbstidndigung dieser Provinz, die
sich in Kanada befindet. Als er sich
einmal wihrend des Urlaubs zur glei-
chen Zeit wie Connery auf den Baha-
mas befand, wiinschte er diesen
kennenzulernen und eine Golfpartie

rung zum Kriegsende zu den An-
gloamerikanern ins Exil bewegte.
Anstatt Schutz zu gew#hren, lieferten
englische Soldaten sie in den Rachen
der kommunistischen Henker zuriick.
Wie Hunderte und Hunderte anderer,
blieben auch diese Massengriber bei
Travnik ein halbes Jahrhundert ohne
Bezeichnung und jeder Versuch der
Anniherung oder Komemorierung der
Gefallenen, wurde drakonisch
bestraft.

48
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NAGELSTVO SREZA! TRAVNICKOG. ~
StI‘-POV.bI‘.l‘QO:/Sg : gOd. '

"9 oktobra 1939 god.

S " Travnik. . ' i';f ;f3_ o :,. _f
.Predmet: Politidka situacije B S
-“'napodrucju sreza travniékqg. B R M S .
I I B A S "
PRI - - ISPOSTAVI BANSKE VLASTI . - .:' "~ - .0 %
e - CSPLIT .- |

dast mwi je dostaviti slijedeé

Na tamo$nje naredjenje II Str,Pov br,137/39 od t.m.
i 1zvje§ta8 : : : :
{Na podru¢ju sreza imade 43,000 stanovnika.0d ovoga bros

:'?a'iﬁadc 22.000 Hrvata-katolika, 18,000 muslimana i 3000 .Srba.PO po«

-ne-pripada H.S.S,20%,2 od Srba 5%.0stal
J.R.Z partiji,a ostal

iti¢kim pertijama svi Hrvati-katoliei Eripadaju‘H.S.S,,odjmuslimaﬁ
muslimani 85% pripadaju
ak J N.S.i grupi Ace Stanojeviéa.Srba ostatak .

'pripafaju J.N.S, stranei i gruFi Ace Stanojevicta.Dekle kako je& razw .

“vidno u politilkom pogledu u g

(

avnom postqgc'dvije Jjake grups 1 to:
H.S.S. 1 J.R.Z.Nakon sporazums primjeceno "je,de mnogi od muslimana.

~pristaSe J.R.Z.prelaze u H S,S,1 taj ée s2 broj vjerovatno;poveégti

jer se muslimani u 90% smalreju Hrvatima.

Do potpisivanja spvorazuma i ppipajanja ovoza seeza Bé=

‘novini HrvatskoJ stanje u politi&kom pogledu nife bilo czadovol ja=

~vajuée.S jedne strane pristalice J,R.Z.prigrabi

1 su svu.viast u !
svoje ruke 1 radili samo interesu partije ne birajuéi nikakva sred=
stva 1 ne prezajuéi ni pred &ime.Pristalice H.S,S.}ko?e;su u ovome
srezu u_velikoj veéini uvjek su bili sloZni i vjerovalf su tvrdo

u pravilno rijeSenje h“rvatskoga pitanja te su ravnoduino i.sa strp=
'vlgenjem podnosili sve nepravde i nro?anjanja.osta]e'bivée‘opozic.
e

.tavo vri?eme po strani.Po sporazumu medju pristafama H S.S.nasta=

:lzvjesni nagoni osvete,alil preduzetim h

-te akecije,nego m

one -stranke nemaju mnogo pristasa do sporazuma drZali su se &i=
1

lo je veliko oduevljenje,medju nristaZama osobito Vodééim.liénose :

tima razocaranje,a medju osta im grupacijama zadovol jstvo.Medju

samin Hrvatima sa sela vlada valika disciplinovanost' i apsolutna .
pokornost vodjama,a u samome zradu odmah nakon sporazuma doSlo "je "
do manglh trzavica no zahvaljujuéi vodeéim 1iénostima i te su sres=
no prebrodjene i stvari teku'u dobrome redu.Pojedinih trzavice ve. |
rovatno da ¢e biti i u buduce ali bez velega .zhadaja. . )
Sve gartijc bez razlike denas ne.vode nikekve naro&ie

] ] rno ofekuiu uredjenje ‘Banovins drvaiske.Odnah po . *
potpisivanju sporazuma tu i tamo medju ?ojedincima.pojavili su se
_ 1tnim potrebnin mjerama u |

tome praveu ni na jednom mjestu nije doilo.ni’do najmanjega -inci= -
denta i sve ge proslo u najvelem redu i miru,. > e E
to se tife lica proture2Zimskih,produdrfavnih { komu= :

'nizmﬁ sklonih,ovakvih van samoga grada Travnika uopée nema 111 bar;

se do danas nisu pojavili.U samome Travniku vodi:se s isak,ukoji -
Je zavedeno 59 osoba,kojl su okva]ifikovani'kao_protugriavni.i Ko=.’

- munizmu skloni,interesantno je da su to u velikom ‘procentu muslima=

'_P:EKO povcr1givih osoba 1 organa javne ‘sigurnosti.

i1 ilistom s pokazy kao prista S:Da kako-da ova

n . i Se H.S. j ~pisai.
treba 1z em;th.rev1a¥rat1,3cr pri]ikom sastavljanjasistfh ﬁijcf &
se radilo teno 1 po savjestl nego partijski.Sto se ti%e komunista -
-kao 1 pée nije primjedena !

ganizovana je

0 drugih antidrfavnih elemenata #o ‘sade uo
nikekva akeija.ObaveStajna sluZba u tome praveu or

péenito stanje zadovo]javgju_e-jg.;_
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