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"NI L' TO NASIH
JAUK TUROBNI?"

O Bozi¢u se i pjeva "Radujte se narodi", ali samo kod Hrvata katolika,
drugi snuju o uniStenju ba§ tih i takvih Hrvata. Jauk iz naSe Bosne i
Hercegovine zagluSio je pjesmu radosnicu hitcima muslimana-vjernika u
vjernike-katolike na Badnju vecer, koji se istom Bogu moli. TeSko ranjen,
bez jednog oka i ruke, Marinko Andeli¢ ne pokazuje nikakve znakove
osvete ili mrznje, a na drugoj strani od zlo€inca se njegovi istovjernici
mlako ili nikako ograduju. To jako podsjeéa na drZanje "lojalnih Srba" za
vrijeme srbske agresije na Hrvatsku, a ja se ne mogu oteti razmisljanju da
nam je svima Biblija iskon vjerovanja, a da mi jedini pruzamo i drugi
obraz.

Budu¢i nas, ne samo u Bosni i Herecegovini, sve manje i manje biva,
odgovor je potrebno potraziti kod katolickih teologa i naravno pitati ih,
kane li, kad Hrvata u BiH nestane, vjeronauk predavati Muameru
Topalovicu ili sakuplja¢ima pomoéi za njegovu obranu?

Ucviljenih ima u BiH guberniji puno viSe nego mi s ovu stranu Une i
slutimo. Odpustaju se iz drzavnih sluzbi ljudi uz obrazloZenje da su
kaznjavani, a bili su proganjani i zatvarani, jer su njihova ljudska prava
kao gradana i Hrvata u komunistickoj Jugoslaviji bila ugrozena. Ostaju
tolika djeca povrijedena i bez skrbi na koju i po povelji UN-a imaju pravo.
Predsjednik i Vlada tih svojih drzavljama utihnu$e. Sad se beru plodovi
poruke o otvorenom odstrjelu Hrvata, koju je odaslao ba$ njihov
gradanin-predsjedink. Osokolili se bivsi udbasi i pred mnosStvom
objaSnjavaju da bivsi hrvatski politi¢ki uznici ne mogu raditi u sluzbi, jer
su kaznjavani. To se jo§ nigdje nije dogodilo i upravo je zastrasujuéi
primjer §to je sve moguce ocekivati od biv§ih komunista i od nazovi-
Hrvata ogrezlog u uniStavanju svega hrvatskoga. Takve su, nakon pada
jugoslavenskoga komunistickog sustava, postedjeli, pa €ak i one koji su
bili izravno odgovorni za likvidacije Hrvata. Oni koji su ih postedjeli
danas se ne javljaju, nadaju li se mozda da ¢e sve zavrsiti u jametini
europskih gubavaca - Balkaniji?

Jure KNEZOVIC
predsjednik Hrvatskog drustva
politickih zatvorenika

ISPRAVAK: Tehniékom pogreskom u proslom je broju izostavijeno ime autora vitraja s
naslovne stranice. To je Josip Botteri-Dini. Ispriéavamo se!



VYORNA RIVES

LOGIKA SLUZINCADI

Ve¢ samo postojanje, a pogotovo praksa Medunarodnoga kaznenog suda u
Den Haagu kao da sili svakog Hrvata na jasno svrstavanje ili u njegove be-
zuvjetne pobornike, ili u bezuvjetne protivnike. No, objema je stranama uglav-
nom zajednic¢ko to da o sudu i o njegovim pravorijecima sude, a da nikad nisu
procitali ni njegove temeljne dokumente, a ni njegove odluke. To §to su ti tek-
stovi svakomu dostupni, ni§ta ne znaci. U Hrvatskoj je — po obi¢aju - ignorancija
prednost, a ne nedostatak, pa je posvemasnje odobravanje rada tribunala, ili nje-
govo apsolutno negiranje, vrlo popularno, dakako, u razli¢itim ili politi¢ki
razli¢ito raspoloZenim dijelovima javnosti. Utoliko je lagodnije izabrati jednu od
tih strana, negoli pokusati racionalno suditi o toj instituciji, njezinoj ulozi i po-
slanju, kao i hrvatskom odnosu prema njoj. Tko hoce biti popularan, treba nasto-
jati §to manje misliti. Tim prije §to bi racionalno analiziranje tih ¢imbenika
nametalo, izmedu ostalog, obvezu da se zaStite i nacionalni interesi i interesi
optuZenika. Plakati i parole ne namecu nikakve obveze, njima se sve rjesava.

Moze se, na akademskoj razini, raspravljati o tome je li sud ustanovljen u
skladu s Poveljom Ujedinjenih naroda. MoZe se, takoder, ukazivati na manjka-
vosti njegova Statuta, Pravila o postupku i dokazima, te o na¢inu njihova mijen-
janja i dopunjavanja. No, ne mozZe se ignorirati ¢injenica da taj sud postoji, da
hrvatska volja danas vie ne mozZe utjecati na njegovo postojanje i da mu je,
takvom kakav ve¢ jest, odlukom Vijeca sigurnosti, namijenjena ne samo pravo-
sudna, nego i politi¢ka uloga. Ignorirati ¢injenicu da on i tu politi¢ku ulogu ug-
lavnom uspje$no igra, pogotovo ignorirati je u ime toboze hrabrih rodoljubnih
krilatica, mogu samo neozbiljni ljudi. I samo neozbiljni ljudi mogu previdjeti da
hasgki tribunal svoju i pravosudnu i politi¢ku svrhu uspjesno ispunjava u znatnoj
mjeri zahvaljujuéi hrvatskomu politi€kom sljepilu, inertnosti i gluposti.

Htjeli mi to priznati ili ne htjeli, hrvatsko politicko sljepilo, inertnost i glu-
post legitimiraju, naZalost, haski tribunal. Ali, to ne znadi da legitimiraju servilan
odnos prema tom tribunalu, tako prisutan u hrvatskome politi€kom establish-
mentu. Tu servilnost ne oslikavaju samo fraze aktualnoga predsjednika drzave,
nego i ¢injenica da se ba¥ svaki korak i svaka odluka tribunala protiv srpskih
optuzenika na silu tumaci kao argument ne samo u prilog hrvatskih gledista,
nego u prilog “bezuvjetne suradnje” s Haagom.

Nista zornije ne svjedoci o tome do medijskog odjeka nedavnog svjedoenja
Milana Babi¢a na sudenju Slobodanu Milo3evi¢u. Zapoc€inju¢i pocetkom
prosinca 2002. kao zasti¢eni svjedok C-061 svoj iskaz, taj je zubar, vrlo visoko
pozicionirani prvak srpskih pobunjenika iz 1990./91., koji je u meduvremenu
uznapredovao u uzgajivaca pili€a, izjavio kako su sukob i krvoproli¢e na Plitvi-
cama i Borovu Selu izazvali Srbi. Srbi su isprovocirali rat po naputcima iz Beo-
grada i uz otvorenu pomo¢ tzv. Jugoslovenske narodne armije, jer su htjeli
stvoriti Veliku Srbiju. Spektakularno otkrice?!? Ne, jer Babi¢ je potvrdio ono 5to
smi svi mi znali svih ovih godina. Jedino su ideolozi nove verzije bratstva i jedin-
stva godinama ustrajno radi vlastitih i tudih racuna trubili, da su sukob isprovoci-
rali hrvatski jastrebovi. (Medu takve se “trubadure” mijeSao i Mesi¢, racunajuci
da zapadna uha rado sluSaju takve korske skladbe, a po tim bi se notama, izgleda,
htjelo napraviti i nove udzbenike iz povijesti.)

1z takve je Babiceve izjave, izjave kojom se potvrduju notorne ¢injenice je-
dan od perjanica srediSnjega medijskog carstva u Hrvatskoj, u Jutarnjem listu,
izveo zuran i bombastian zakljuéak: “Iskaz svjedoka C-061 potvrduje da
Haaski sud radi za Hrvatsku”. Takvom se logikom, o€ito, i kad nije uobli¢ena u
objavljenom tekstu, ravnaju hrvatski tvorci javnog mnijenja. No, postupati tako,
ne zna¢i biti u zavadi s Aristotelom. Ne. To znaci svjesno prihvacati logiku
sluZin¢adi...

Tomislay JONJIC
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Neki ¢e duznosnici koalicijske
vlade svakako zasluZeno uéi u povij-
est, bar onu koju je pod naslovom
“Povijest ljudske gluposti” napisao
glasoviti Paul Tabori. Jer, nema dvo-
jbe da svoje mjesto u toj knjizi za-
sluzuju mudre Crkvenceve dijag-
noze da narod Zivi bolje, ali to jos ne
osjeca (§to je otprilike prije nepune
dvije godine izjavio i Mesi¢ (Stipe).
Sliéno se, samo malo lukavije,
izjafnjava Racan. Ucenik Milke
Planin(a)c Slavko Lini¢, danas je
pun bijesa na “socijalisticki men-
talitet”. No, vrhunac je izjava Mate
Arloviéa, da je “ova vlast ispunila
sva predizborna obecanja”. I ona o
200.000 radnih mjesta, i ona o
povisenju standarda, i ona o vrac¢anju
duga umirovljenicima, i ona o
povecanim socijalnim davanjima, i
ona o neotpudtanju vojnika i rad-
nika...? Ali, Arlovi¢ je u pravu kad
racuna na hrvatsku glupost i zabo-
ravljivost. Jer, da nje nema, ne bi Ar-
lovié¢ bio u Saboru, ni Rafan na
Markovu trgu. (P.S)

ali pred biratima se treba dokazati kao realna
stranka koja s obje noge stoji na zemlji, koja ima
program za izvlatenje Hrvat.ske iz krize

Razgovarala Natata Bolié
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RAZGOVOR Mato Arlovié, potpredsjednik SDP-a i Hrvatskoga sabora, o stanju u vladajuéoj koaliciji petorke i obecanjima:

Ova je viast ispunila sva
predizborna obeéanja

SDP ne mora dobiti nista, pa ni sljedec¢i mandat,

Ne Zelimo
izbaciti
manjine
iz Sabora
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HRVATSKI PREDSTAVNICI ILI STRANI EKSPONENTI?

Jedno od temeljnih pravila u dje-
lovanju diplomatskih predstavnika jest
nemijefanje u unutarnje stvari zemlje
primateljice. U Hrvatskoj se, doduse,
tog pravila strani diplomati i ne drze
previse, pokazujuéi tako koliko drze do
hrvatskog suvereniteta. Radi toga je u
nas posve normalno ako se strani vele-
poslanici ne ponasaju samo obijesno
(poput Billa Montgomeryja Cavtat-
skog), nego i ako se upustaju u davanje
potpore pojedinim politi¢kim snagama,
pa ¢ak i frakcijama unutar pojedinih
stranaka.

A zapravo im takav luksuz kojim krse
medunarodne obicaje i nije potreban. Ta,
imaju dovoljno hrvatskih slugu koji ¢e
obaviti njihov prljavi posao. Nedavno je
toboznji hrvatski veleposlanik u Velikoj
Britaniji, JoS§ko Paro, izjavio: “Hrvat-
ska je neka vrsta drzave-djeteta. Ako nas
ne drzi neka ruka, mozemo lako i brzo
pasti. Ne propovijedam protekcionizam,
nego pomo¢, blagu i ljubaznu pomo¢é
koju uzivamo posljednjih nekoliko go-
dina”. U tome skandaloznom vrijedanju
vlastite nacije i vlastite drzave Paro nije

Josko Paro

originalan. Kao potréko kakav jest, on
samo slijedi Mesi¢a (Stipu). Taj je ne-
davno strane diplomatske i gospodarske
predstavnike pozvao da Hrvatsku
dovedu u red, ako treba, i prijeteéi sank-
cijama. Primjer bez presedana. Ali, u
hrvatskoj se povijesti stalno proteZe pas-
mina toboznjih narodnih predstavnika,
koji svoj narod drze maloumnim i ne-
sposobnim, takvim da mu je potrebno
strano gospodstvo. Nekoliko desetljeca
prije Para i Mesica (Stipe), Macek i
Krnjevi¢ su moleéivo pitali London, je
li Velika Britanija voljna pruziti ikakvu
za$titu Hrvatskoj, jer ¢e se tada Hrvatska
pokoriti zahtjevima britanske politike. I
London je pruzio pomo¢. Na Bleiburgu.
“Cisteéi palubu” hrvatskom krvlju. Ot-
prilike u isto vrijeme “bratsku pomo¢™
Londona bezuvjetno su otklanjali Gan-
dhi, Naser i desetci i desetci drugih po-
liti¢ara, kojima su na umu bili vlastito
dostojanstvo i vlastiti probitci. Pomoé
“velikog brata” trazili su u Pragu, Bu-

dimpesti, Sofiji i1 sliéno. Izdajice,
nitarije, kvislinzi.
(I. K.)
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U HRVATSKOJ SE UOPCE NE ZNA
STO ZNACI EUROPSKA UNIJA

Vlada uzima sebi za pravo, ¢ak i
neke stranke u parlamentu, da tako
krucijalnu odluku (o pristupu Europ-
skoj uniji, op. prir.) donesu bez volje
gradana. Oni se pozivaju na le-
gitimitet koji im je pucanstvo dalo na
izborima, ali to nije i legitimitet za
pristup Europskoj uniji. Prema tome,
oni bi o tome trebali raspisati refer-
endum. (...) Ljudi ne razumiju $to
pristup Europskoj uniji zapravo
znaéi. Uvjerenje je da ée se odmah
zivjeti bolje ¢im se pristupi Europ-
skoj uniji, a to je krivo. (...) S obzi-
rom na to da je domaca industrija,
najblaze refeno, rasturena, a po
svemu sudeéi to ée se dogoditi i s
poljoprivredom, Hrvatska zapravo
time ne ¢e dobiti nista.

Nije problem hoée 1li se netko
pridruziti Uniji, nego hode li se ospo-
sobiti da u tome sustavu funkcionira.
Vjerovati da ée netko sankcionirati
nase gluposti, je besmislica. Potom,
sustavi sigurnosti EU i NATO-a
imaju svoju cijenu. Kako ée Hrvat-

Dr. Viatko Mileta

ska to platiti? Rije¢ je o iznosu od
najmanje tri milijarde dolara. Pucan-
stvo nema informacije $to uopce
znaéi EU, koji mehanizmi tamo dje-
luju, ono poznaje samo ono §to se
medijski servira. Ti su mehanizmi
vrlo suptilni, jer to je zajednica koja
postoji veé pedeset godina. U njoj
se niSta nije dogodilo preko noci;
prema tomu iluzije koje se daju
pucanstvu kako ¢e to biti moguce za
tri ili pet godina, floskule su za

domacu politicku upotrebu. (...)
Malo je ljudi u Hrvatskoj koji uopée
znaju §to znaci pristupiti Europskoj
uniji. Jedan od njih je i ministar za
europske integracije Neven Mimica,
dok, recimo, Tonino Picula, min-
istar vanjskih poslova, uopcée ne
shvaca o ¢emu je rije¢. On ne shvaca
politi¢ki aspekt pristupanja Europ-
skoj uniji. (...)

Prije svega, ne treba uopde pretjer-
ano ustrajavati na EU. Nisam protiv
pristupa EU, ali sam protiv toga da se
bilo koga za bilo §to moli. Kada mo-
lite milost, tada ¢ete dobiti ono 3to
vam drugi Zeli dati, a ne ono §to
ocekujete ili §to bi vam trebalo.
Hrvatsko ¢e se gospodarstvo polako
prestrukturirati prema europskim
mjerilima. To je neizbjeznost koju je
moguce odgoditi, ali nikako ne
izbjeéi. Stoga biti realan, znaéi biti
optimist...

(Prof. dr. Vlatko Mileta u Fokusu,
br. 138 od 3. sijecnja 2002.)

POKAZIMO DOSTOJANSTVO

S tiskovne konferencije nadbiskupa Bozani¢a
Na pitanje: Kako hrvatsko druStvo moZe izaci iz

sada$njeg nezavidnog drustvenog i ekonomskog stanja
te na koji se nadin postaviti u odnosu na razlicite
medunarodne uvjete? - nadbiskup Bozani¢ je odgovo-
rio: "Svatko tko s nekim razgovara mora biti ravnopra-
van subjekt u razgovoru, a ravnopravni subjekt znaci
da mora biti sposoban definirati i svoje potrebe i svoje
specifi¢nosti. I koliko se s vlastite strane uspije te
potrebe i specifi¢nosti definirati, toliko je druga strana
otvorena da pokaZe i razumijevanje i otvorenost da
stupi u dogovaranje. Ako se radi o dogovoru, onda to
ne znaci da jednostavno netko diktira a drugi poslusno
slusa. Ako je dogovor, onda se ulazi u ravnopravni od-
nos. S druge strane, ne trebamo traziti uzore daleko.
Imamo zemlje nama bliZze, imamo Sloveniju, Madar-
sku, Poljsku i druge zemlje koje su neki put pred nama
napravile i dobro je upoznati tude iskustvo te onda u
odnosu na tude iskustvo definirati i svoje potrebe i
svoje ciljeve. Imam osobno iskustvo da kad god se

jasno definira i ciljeve, ali i specifi¢nosti, da je sugo-
vornik izvana spreman to prihvatiti.
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DRUGA STRANA PROTOKOLA

PROTOKOL O PREVLACI JE LOS

I NEPRIHVATLJIV ZA HRVATSKU

Dogovorili smo jo$ jedan sporazum o granicama, koji je blamaZa za sve nas i debakl diplomacije
Pise:
Dr. Davorin Rudolf

Plavei su napokon otisli s Prevlake. Kad
utihnu bubnjevi i fanfare, ostat Cde,
nazalost, bljutav okus Protokola koji smo

U tu "zonu", uz hrvatsku obalu dakle, ne
smiju uplovljavati na8i policijski brodovi
(ratni nikako ne smiju u Bokokotorski

nedavno potpisali sa SR Jugoslavijom o
aranZzmanima u podrucju juZne granice.

NaZalost, Protokol je 10§ i neprihvatljiv
za Hrvatsku.

Hrvatska i Jugoslavija su 23. kolovoza
1996. potpisale Ugovor o normalizaciji
odnosa i o medusobnom priznanju "u
okviru medunarodnih granica". Umjesto
da se u Protokolu jasno ustvrdi da ce
Hrvatska i Jugoslavija nakon odlaska
UN-ovaca po$tovati te granice (na svim
zemljovidima objavljenim u bivioj SFR
Jugoslaviji  ucrtana  je  hrvatsko-
crnogorska granica koja kod rta Konfin
izbija u Bokokotorski zaljev), u ¢€l. 4. pise
da su "stranke (!) suglasne da Hrvatska privremeno vrsi
jurisdikciju na kopnenom podruéju jugozapadno od Kon-
fina, a Jugoslavija sjeverno". Da se Jugoslavija, eto, nije
slozila, Hrvatska ne bi mogla ostvarivati ni jurisdikciju na
svome neprijepornom drzavnom podruéju!

Jurisdikcija je u medunarodnome pravu nejasan termin,
obi¢no se pod tim nazivom razumijevaju policijska i sud-

zaljev), a na$i ribari ne smiju obavljati ni
gospodarski, ni tzv. mali ribolov!

Potpisivanjem Protokola sami smo
ogranitili broj dozvola za sportski ribolov
u "zoni", pa ¢e tu, s hrvatske obale (ili s
brodica uz obalu), moéi ribariti najvise
stotinu hrvatskih ribi¢a (sasvim je
neuobi¢ajeno da drzava medunarodnim
ugovorom ograni¢ava sama sebi pravo
izdavanja ribickih dozvola svojim
drzavljanima). Ali zato smo se slozilida s
toga istog, kratkoga dijela naSe obale isto-
dobno mozZe loviti stotinu crnogorskih
ribica.

Zaprepascujuéi dio Protokola odnosi se
na policijski nadzor u morskoj "zoni" uz naSu obalu.
Obavljat ¢e ga zajedno hrvatski i jugoslavenski policajei!
Smatra li nas Vlada hrpom hlebinaca?

Najopasniji  presedan za  konaéno  drZavno
razgrani¢enje na moru jest provizorna granica teritorijal-
nog mora. Polazi od to¢ke koja je udaljena svega 556 m
od rta O$tro u smjeru pucine. To nije "crta sredine".

ska vlast, koja se moZe ost-
varivati i u podruéju izvan
drzavnog teritorija (npr. na
brodu koji plovi izvan
drZzavnih granica). Nigdje se

Zaprepascujudéi dio Protokola odnosi se na
policijski nadzor u morskoj "zoni" uz nasu
obalu. Obavljat ¢e ga zajedno hrvatski i
jugoslavenski policajci!

Razdaljina, primjerice, od te
totke do rta Veslo na
crnogorskoj strani ulaza u
zaljev (to je podruéje jugo-
slavenskog teritorijalnog

u Protokolu ne spominje
priznavanje najviSe i1 ne-
ovisne vlasti, suvereniteta. A ako nema suvereniteta,
nema ni drzave.

Zasto je u Protokolu utvrdena asimetri¢na demilitariza-
cija dijela kopnenog podruéja (uklanjanje vojske i oruZzja,
ruSenje vojnih utvrda i sl.)? Na hrvatskoj strani Sirokog
pet kilometara, a na jugoslavenskoj tri?

Crnogorski ribiti

Protokolom je ustanovljena morska "zona" uz nasu
obalu (granica spaja rt Konfin i to¢ku na moru uz rt
Ostro), nekakvo krnje hrvatsko teritorijalno more (terito-
rijalno more je morski pojas uz obalu svake drzave u
svijetu koji je jednako, kao i kopno, dio drzavnog terito-
rija).

mora) osam je puta veca!
Razorni nepovoljni uéinci
za Hrvatsku nastaju kad se grani¢na crta nastavi povladiti
prema puéini i tako dijeliti naSe i jugoslavensko podmorje
(epikontinentalni pojas), a sutra i gospodarski pojas, do
granice s Italijom. U Vladinu poja$njenju Protokola pise
da je ta crta, eto, nepovoljnija jedino od "sanjane (!) i jed-
nostrano povucene crte (!) kojom bi epikontinentalni po-
jas Republike Hrvatske, a sutra mozda i gospodarski pjas,
zavr$io u Otrantskim vratima". DrZi li nas Vlada hrpom
hlebinaca? Tko je ikada u Hrvatskoj vukao bilo koju nasu
granicu do Otranta?

Poslije sarajevskog atentata na austrijskog prestolo-
nasljednika Franju Ferdinanda u lipnju 1914. Austro-
Ugarska je uruéila Srbiji ultimatum s nizom zahtjeva.
Ako ih ne usvoji, zapoCet ¢e rat. Mala i jadna Srbija bila je
spremna ispuniti sve zahtjeve osim jednoga - nije mogla

br. 130, sije¢anj 2003.

ek a kT
TVORENIK



L

ARTUALNO®

prihvatiti da austrijski policajci obavljaju istragu na njez-
inu teritoriju. Smatrala je da je to crta ispod koje ne moze,
viSe nece biti suvrena drzava. Jesu li nam jugoslavenski
pregovarac¢i ¢u$nuli u Protokol formulaciju o za-
jednickom policijskom nadzoru hotimi¢no?

Daleko od odiju javnosti

U Protokolu nema rokova, nikakvih odredbi o
mogucéem otkazivanju. On ¢e se primjenjivati do skla-
panja konacnog ugovora o granici. Ako Jugoslavija bude
odbijala bilo kakvo druk¢ije razgranienje, pa se konaéni
ugovor ne postigne, rjeSenja u Protokolu primjenjivat ée
se trajno.

t abreé
40 pjigoloda’]

é e
Zajednicko more R4 OStra
Republike Hrvatske {2)10s 73m 18M
i SRJ 85
Pravac dolaska

hrvatskog MUP-a

Bivia UN-ova
haza

‘|'ﬁ ! Aé’b. 110

_@ Nova graniéna

Zemljovid sporazuma o Prevlaci

Dogovorili smo se, eto, jo§ jedan medunarodni spora-
zum o granici koja je blamaza za sve nas, debakl hrvatske
Vlade i diplomacije.

Opet je sve obavljeno daleko od oéiju javnosti, jadno,
amaterski arogantno, bez konzultiranja istinskih
strucnjaka.

Novine su nas obavijestile da su predsjednik Vlade i
predsjednik Sabora povoljno ocijenili Protokol. Predsjed-
nik Hrvatskog sabora, gospodin Tom¢ié, izjavio je da je
"petorka" budno pratila postupak pregovaranja i da se u
Saboru, prilikom potvrdivanja, neée ponoviti sluéaj Sa-
vudrijske vale (Piranskog zaljeva). Protokol ¢e biti ratifi-
ciran sigurno i brzo.

I ona odredba o jugoslavenskim policajcima u naSemu
akvatoriju?
(Preneseno iz "Jutarnjeg lista")

by

VUKOVAR:
ZABRANJEN
ULAZ
HRVATIMA!

Strategija opcega (neselektivnog) oprosta okupa-
torima i zlo¢incima iz bratskoga srpskog naroda, uz
istodobno opc¢e i neselektivno marginaliziranje i
kompromitiranje hrvatskih branitelja, rada oceki-

vanim plodovima. Dan ujedinjenja, 1.
Vukovaru je

2002., u

obiljezen

prosinca
svecano:

tuénjavama izmedu Hrvata i Srba i ve¢im brojem
grafita “Volim Srbiju”, “Ovo je Srbijal”, “Zabran-
jen ulaz za Hrvate!” i sl. Tek tako da se ne zaboravi.
Hrvatska i dalje — Suti.

(M. Z.)

SUKOE U VUKOVARU Nakon tu€njave na sindikalnoj zabavi, novi incident

Na vratima sindikata
prosrpskl g

_I;r_crpu_stavlja se da je tu&njava izhila zhog narodnjacke glazhe

na zaha

radnike VUPIK-a srpske nacionalnos

VUKOVAR - Nakon tu-
enjave na sindikalnnj zo-
havi VUPIK-n u hotelu
Dunay u Vukoviru o su-
botu oko 23.40 sati, poli-
cljn je | jufor morala in-
tervenivati u  hotelskoj
sgradi n srediSin groda.

the glizbe nastavio se ispi-
sivanjem grafits “Volim Sr-
}u uz fetiri dirilitna slova.
“5" koja su osvanula jufer
ujutro.

Bacali boce na goste
Prema podacima iz Poli-
cijske uprave vukovarsko-
srijemske, prilikom odréa-
vanjo humanitarne znbave
Slavensko-baranjskog sin-
dikats VUPIK-a dodle jo do
naruSavanja javnog reda |
mirn od strane fetvorice
Virkovaraca protiv kojib su

Incident zhog narodnja-  gos

podnesens prijave
Prekriajnom sudo u Vuko-

varu,
Dolaskom u hotel N. H.
{36, ? H 41, D. G (39§

alkoholi-
mju i nitim iza-
su boco prrmn

a kojoj je, uz €lanove sindikata SBS koji okuplja
bilo i poslovodstvo

plenju u kojem se navod |
dn je tom prilikem 5. M.
(44) iz Vukovarn pogoden
bocom, ali se nije javio u
Opén bolnicu w Vukoviry
pa ozjede nisu kvalificira-
nn. Protpostavifa so da jo
wiénjava izbila zhog naro-

- dnjafke glazbe na smbavi

na kojoj jo, we Elanove sindi-
kata SBS koji okuplja radni-
ke VUPIK-a srpske nacio-
nalnosti, bilo | poslovodsive
tvrtke.

. Organiirani Incident?

Grafiti su, medutim, jufer
ujutro esvanull na vratima
uroda sindikatn FPINY kaji
okuplja vise od 400 VUPIK-
wvih radnikn, mabom Hrvae
. Sindikalni voditel] Zden-
ko Loveit jo dofnd na po-
san na sratima zalekno na-
pise “Vaolim Srhiju” i “Zabra-

rafltl

njen ulie za Hevate”, o Seti-
i drfliénn slova “5™ bila su
fspisama | na prosorskom
staklu susjednog ureda vu-
kovarskog DC-a.

Sluia) je prijavijon polici-
i, Vukevared su jufer ko-
menticall da jo hilo nepri-
mijereno o sredifte Vukovas
ra dovoditi “srpeke plovade”.
U SBS-u Zale Sto se na njiho-
vo zhavi dogodio incident
ea koji smatraju da jo hio
smisljen | organiziran, Cel-
nik SB5-a u VUPIK-u Jovica
Zivanovié, kejl Jo osabmo
a0 u Bijeljiinu po pjevaticu
narodnjatke glazbe, tvedi da
je zabava bila uredno prija-
vijena policifl. S, Butigan
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PTICICA KOS
JOS PJEVA
U HRVATSKOJ

Svjedoceéi u procesu protiv Slo-
bodana MiloSevica, biv§i Jc oficir
KOS-a Mustafa éandlc 123av10 niz
zanimljivih stvari. Potvrdio je kako
je KOS izveo niz akcija kojima je bio
cilj kompromitirati Hrvatsku, poput
miniranja Zidovskoga groblja na za-
grebackome Mirogoju ili
postavljanja eksploziva pred
Zidovskom opéinom u Zagrebu.
Povrh toga, jugoslavenskoj je Kon-
traobavjestajnoj sluzbi tijekom rata,
tvrdi Candié, uspjelo zavrbovati ili
korupcijom odnosno  ucjenama
udiniti neskodljivima prakti¢no sve
vaznije duznosnike UNPROFOR-a
u Hrvatskoj. Na taj je nac¢in srpska
strana osigurala nemalu prednost.
Drugo, ne manje vazno bilo je to da
je KOS imao svoje pouzdanike u
vrhovima hrvatske drZavne vlasti, od
vlade, Sabora i Ureda predsjednika,
do vrha vladajuéega HDZ-a. (Da-
kako, ni druge stranke toga nisu bile
postedene.)

Veéina njih je ostala na svojim
mjestima, busajuci se u svoja rodol-
jubna prsai eliminirajuéi one koji bi
mogli ugroziti planove njihovih po-
slodavaca. Neki su eliminirani ra-
falima, neki politikantskim
spletkama, a neki obi¢nim — etik-
etama. Etikete su, naime, izvrsno
“sredstvo odstranjivanja nepozel-
jnih” (N. Chomsky). Clanovi toga
milozvucnog pti¢jega (kosovskog)
zbora i danas rade svoj posao, za
ra¢un Beograda ili za racun drugih
centara moéi. Uvijek protiv Hrvat-
ske. A o tome, tj. o djelovanju stra-
nih obavjestajnih sluzbi, medu
njima i KOS-a, poneito bi mogli
re¢i i oni koji su se ratnih godina
zdusno trsili da se — pod firmom is-
trage o udbaskim zlo¢inima — uniste
dokumenti i likvidiraju svjedoci,
odnosno samo zlocinci. Iako su u
tom nastojanju polucili nemale usp-
jehe, sve ipak nisu uspjeli unistiti,
pa ¢e bliska buducénost ozbiljnim is-
traziva¢ima te problematike donijeti
mnoga iznenadenja. SaCuvani tra-
govi sasvim su jasan putokaz.

(T.J)

JAKOVCIC
HRVATSKI
NACIONALIST?!?

z;dnJ;)J Pi%e: - Tko j?b olme-
emisiji "2 u 9" tao mobiliza-
Romajma Bolk- Viado JURCAN ciju, organizi-
oviéa, njegov ranjem nekak-
gost  istarski vih, toboze an-

zupan (!) podpredsjednik skup-
Stine europskih regija, doista je
nadmasio sam sebe. I po tko zna
koji put podsjetio me na onaj vic o
djetetu koje sjedi na kahlici i po-
liticaru. Jer kad jedan Jakov¢ic,
takav kakav jest, predsjednik jed-
nog IDS-a, takvog kakav jest, ne
trepnuv§i izjavi za sebe da
je...hrvatski nacionalist, to je ru-
ganje pameti, poStenju, mjeri i
ukusu. I vrhunac licemjerja! No, u
ovo vrijeme, kad se od nas Hrvata
o¢ekuje, kad nas se §tovise i sili, da
zaboravimo ono najvaznije iz ne-
davne nam povijesti, izgleda da
Jakov¢i¢ raduna na zaborav. E, pa
ne ¢e i¢i, §jor Nino Jakov¢icu, ne
¢e i¢i. Jer vi, kao na$ Zupan, to jest
"conte" (to jest...grofl), morate
raCunati s tim da u toj va$oj grofo-
viji ima i po koje zlopamtilo! Koje
¢e vas zloCesto podsjetiti na neke
tako stvari koje biste vi, da svi za-
borave. Jer politika je umijece
moguceg, a danas vi mnogo manje
mozete nego $to ste nekad mislili
da moZete. Da vasa stranka i njeni
Celnici od pocetka do danas
uporno, dosljedno rade na
rashrvacenju Istre, dosadno je i do-
kazivati. No, da se zaboravilo ne
bi, ono §to se zaboraviti ne smije,
nabacit ¢u nekoliko pitanja.

- Koja je stranka od pocetka Do-
movinskoga rata vikala kako to
nije na$ rat i da "Istrijani" ne tre-
baju ratovati "priko Ucke"?

tiratnih prosvjeda?

- Tko je na takozvani "Svjetski
kongres Istrijana", kao goste poz-
vao i predstavnike talijanske ire-
dente i neofasista?

- Tko je na tom skupu zabranio
izvodenje "Lijepe nase" i odavanje
pocasti palima za Hrvatsku?

- Tko je stalno izmi$ljao neke
"Zemlje - Istre", "Istre-regije u
Europi regija", "Istre - drzave" i
sli¢éne Stupidece i provokacije?

- Tko je izjavljivao da je trebalo
iskoristiti priliku za odcjepljenje
Istre od Hrvatske dok je jo§ JNA
bila u Puli?

- Tko je koristio svaku priliku, i
nepriliku, dakako, da odrzava i
produbljava sukob i animozitet Is-
tre prema metropoli?

- Tko je svaki ¢as prijeto referen-
dumom i razlazom?

- Tko je izmislio, promovirao,
preporucivao idiotsku ali opasnu i
podmuklu ideju o "Istrijanstvu"
kao nacionalnosti?

- Tko se zdu$no zalagao za
povratak  izbjeglica  srpskog
pukovnika JNA, BozZoviéa, koji je
dok je vedrio i obla¢io nebom Pule,
javno prijetio: "Srusit ¢u Arenu i
ustaski MUP!!!"

- Tko je po Istri ravnopravno uz
hrvatske, povjesao zastave Repub-
like Italije?
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- Tko je u Istri, u kojoj éak ni broj
deklariranih Talijana, a pogotovo
onih pravih, nije toliki da bi se to
moglo i smjelo, postavio svuda
dvojezi¢ne natpise. Prkosec¢i Us-
tavu i zakonima?

I na kraju i osobno pitanje:
Sjecate li se naSeg susreta na pul-
skom Forumu prigodom svec¢anog
do¢eka bojovnika "119. brigade"
nakon akcije "Oluja"? Tko je ono
tamo plakao, suzice brisao,
tugovao? Za propalom "Kraji-
nom", dakako, propalom nadom,
da je jo$ poneka drzava u drZzavi
Hrvatskoj mogu¢a! E, moj
Jakovc¢icu, hrvatski nacionaliste!
MozZete vi mahati koliko hocete re-
zultatima izbora u Istri. Iz ne ba§
tako davne povijesti znamo da su i
neki malo veéi narodi od vas$ih "Is-
trijana" na vlast doveli, po zlu
poznate vode.

No, §to je , tu je! Sve rijeéi onih
koji vas znaju, nisu ni§ta prema
pragmatizmu onih koji vas trebaju.
U beskrupuloznoj, neprincipijel-
noj borbi za vlast. Koji su dosad i
odsad ¢e s vama tikve saditi. I
stoga nemojte pricati $tupidece da
ste hrvatski nacionalist. Kad to
nitko od vas niti trazi, niti ocekuje.
Niti vam doista vjeruje!

I nemojte pricati §tupidece, da je
dvojezi¢nost u Istri...dokaz snage
hrvatstva!!! Samo ¢e budale u to
povjerovati. I nemojte, doista ne-
mojte, pri¢ati takve nebuloze, da
¢ete prepoloviti nezaposlenost u
Istri, ako vam drZava ustupi vojne
objekte i zemljista. Nije teSko po-
goditi tko bi to prodavao, prepro-
davao, debelu proviziju sebi uzeo!
I prestanite ve¢ jednom tvrditi da je
za napredak Istre zasluzna lokalna
vlast, a istodobno kukati kako ni-
kakvih stvarnih ovlasti i1 financija
nemate! Jer ako smo ve¢ koze, jos
nismo...ovce.

aXy S

TALIJANSKA UNIJA FINANCIRALA IDS

Trst, kao $to je poznato, nije bio samo Meka za kupce jeftine zapadnjacke
odjeée za kojom su ¢eznuli gradani bogate, suvremene, humanisti¢ke i na-
predne socijalistiCke samoupravne Jugoslavije, koji su taj grad i njegove $tan-
dove pohodili ¢ak i onda kad se vozilo par-nepar, kad zbog manjka deterdZenta
nije bilo lako odrZavati Cistom sivu socrealisticku konfekciju, ili kad je
vozacima zbog nestaSice kave prijetila pospanost. Trst je jedno od sredi$ta tali-
janske imperijalisticke propagande (koju talijanski revizionisti samodopadno
nazivaju “iredentistickom”). No, jo§ viSe od toga, Trst je grad u kojemu nije
moguce postaviti ploce s natpisom Matica hrvatska, jer ¢e ih toboZnji sljedbe-
nici Danteove kulture — razbiti.

I bas iz toga 1 takvog Trsta stigla je vijest koja ¢e zanimati sve koji se bave
hrvatsko-talijanskim odnosima (i, uzgred, ¢injenicom da Italija i dalje svim si-
lama nastoji odnaroditi Moliske Hrvate). Naime, odluka Narodnog sveucilita
iz Trsta da prestane izravno financirati Talijansku uniju u Hrvatskoj nesumnjivo
je rastuzila Ivan Jakov&iéa i sina mu Jugoslava. Rasprava o toj odluci dovela
je do objavljivanja podatka da je dobar dio novca iz Trsta odlazio u privatne
dZepove, za stranacke kampanje nekih ¢elnika Talijanske unije, te za izborne
kampanje Jakov¢ic¢eva IDS-a. Ta je stranka, dakle, u neku ruku pla¢enik Tali-
janske unije. U Hrvatskoj ni$ta neobi¢no. Kad se prije nekoliko godina, u doba
vladavine HDZ-a, raspravljalo o gradnji cesta, zastupnik vladajuce stranke
Ivan Milas javno je, u Hrvatskome drZzavnom saboru, zavapio zbog ¢injenice
da sumnogi vode¢i ljudi u hrvatskoj vlasti praktiéno pouzdanici stranih drzava,
lobija i interesnih skupina. Milasova izjava nije izazvala buru: u Hrvatskoj je
normalno da hrvatski politicari na §tetu Hrvatske brane tude interese.

MAMNJINE Dr. Tulio Persi, predsjednik Skup3tine Zajednice Talijana Pule i jedan od telnika Slobodne udruge Talijana Jadrana:

Zasto nadzor nad Noveem Unije financirana

s e s e izhorna kampanja IIIS-a
1z Rima Inasiay Boder ‘opasnost, kada bankrotin, da l p j
izgubi te nekretnine
Comu bl mala sluiti planiana  noveem talijansich poreznth _ Figo Silvana Fable o, iz oojrgn. st sameo 500 Ela i tog v a
ustanowa koju bi u Rijed osno- ha. Oddatie potreba da = ||M:| Talijarske unge Lz Sioveni- lvku mpanje
walo Tricansko pucko sveudi-  so u Hnatskoj PULA - ulluk e ol 104 milijuma i
IiSte, posredr u va koja e b lmm privradne. \mlmz-. veulilis I Trsno 1o - l|||||.u sodr Porsl,
pamoti talijnsks Viade tsf  dielsinasti nego b preuzela wmlmi:u faruvay fmanciras  Precsjerdnik. Tabjanshe mge-
nja Talljanske lje. Jaseza o doice Pule poedrasjn | enivanje
‘vatsioj? Toma koju smonaceli | dalfjo smjeli shuiti madi suna-  swdnam veé: punil deset g o usanone ko e gospedar- g iy
pothral prodle godine izazvala  rodnjac™ (4. Taljani u Hrvat-  dina | napokon jo tafijanska o svim sredenima @ wljanskn hlhl mangne u Hrva atsk of |
je interes glasila s obiju strana  skojl. Ma Zslost, viada posrrsistvom (ridamsko-  manjing o Hraisko Shovengl, trebala podgelsl
granice, pa su juler o tome pk el suu raskoraku s tekstom g svesll winila oo Fo e S dvije unije.
Statuta kojim Jeding bspravan - rekao je dr. llm:lptmul! 3
La Vioos del Popola. jorondjeso(ELS)kao"tzeorza  Tulie  Persl,  predsjednlk Smatram da do feding na Podjela ra dvije unije
Tritanski novinan doli su do  trodkove paslovanis ustanc-  Skupdtine Talijinske sjednive takaw nacin rai Talijanshe uni- 1 - Hrvaska bi webala imazi
pu- Pule i jedan od felnikn Slobo-  jo | trodenje velikib Enesn po- l"J“ a “m\‘ﬂu' miju.
wventiliits Piera Colavit- | sa strane talfjan-  doe udroge Talijana Jadrama, — stali sosparentoo. § wlikim 5 N e
tia, jedinoga kofl je priznac  ske Viade, lokalnih ustanova | - Krajnie jo vijjeme do mamo  zaninunjem Bfekujem  objpvn S5
okaje- i tjela | ustanova”, dok s Kuillko novea taljarske viade ide  imena osobs. 3 kakp KA U Ty Pers, lnih pulskih Taljana
mu smo pisall “Vet prije ne- iodvojena, takoder 2 kije svrhe oo e se i na kofi  tridanskom Narodsom sveud
koliko godina”, prencsi Il Pic: ko izvor sredstava 2 poslo-  nacin (rodl Uz dosadadngu pra-  list, ima i oko 300, kje suse  ca namifenjenog akihiostima

colo Colavittijevo objasnjenie, varje nove ustanove, navode ks da novee mspoladeirasp  pladale noverm e andenjesim  Taljarske e, .
i ipokre-  djeljiuje gn Ceduiivo Talljanske  wa akthoost Undje § ot 5 visolkim du- i
Talfansha unija bpisana kao e imovine, Dakle, ustanova e ta o bilw g Jor, zar Tl j ke viads bokliovm nomogues - ikl o
i

e normabnn da Eajednica Tallja-
e i Puke, koja isna G000 Elano-
va, godiinje dobiva bmedu 20 |
30 milijuna Era, a predgedaik
Tulijnske imije Mawrizio Tre- o ne

jarske unlje - Tulia  Persi
- Persd Skupitine Zajednice Talf
Oy dirfi el s vediki Bmosi Bra Pule i jodan od fnnik
odlazili u privatne diepove. doe wdruge Talljana
- Nijo dabeko o stine da s zadisfen £ odnose s csulims

Prilike u Istri pokazuju da je Jakovéié “posteno” zaradio novac kojeg mu je
dala Talijanska unija, odradivii ono §to se od njega traZilo. Objavljivanje
spomenute vijesti nije izazvalo komentare predsjednika drzave, vlade i sli¢nih
tijela koja bi trebala voditi racuna o pravnoj drzavi i o stanju svijesti u drustvu.
Koliko je na Zapadu pitanje financiranja politi¢kih stranaka osjetljivo, poka-
zuju nedavni primjeri ameri¢kog predsjednika Clintona ili njemackoga kance-
lara Kohla. Protiv izraelskog premijera Sharona podignuta je optuznica. No,
kad hrvatsko zakonodavstvo ne prijeci da se politi¢ke stranke financiraju iz ino-
zemnih ili mafijaskih fondova, kad predsjednik-gradanin ima pravo bez poslje-
dica ne odrzati obecanje o objavljivanju podrijetla novca u svome izbornom
fondu, kako onda sprijeciti cvjetanje korupcije na niZim razinama? Raspravu o
tome lako je sprijeciti: dovoljno je samo zametnuti u¢enu raspravu o temama iz
Drugoga svjetskog rata ili o Thompsonu. Neka se puk zabavlja: kad nema
kruha, daj mu bar igara.

1J)

predsgodnik
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ZA HOLOKAUST NAD HRVATIMA HRVAT SKA

HRVATSKA NEMA INTERESA

A4
Na koricama prethodnoga (129.) broja Politickog zat- I DA I ‘JE — S l ] TI!

vorenika objavili smo dopis Ministarstva kulture, kojim
se otklanja molba za otkup odredenog broja primjeraka U dva se navrata tijekom prosinca nasrnulo na Zid
knjige “Hrvatski holokaust”. Ministarstvo kulture, dakle, boli, izgraden spontano u znak sje¢anja na poginule i

nema interesa da se ta knjiga distribuira javnim knjiZzni- le h ke branitelie i civil d siedis
cama i tako postane dostupna §iroj javnosti, ukljuéujuéi i nestale hrvatske bramitelje 1 civile pred sjedistem

one koji si zbog teskih socijalnih prilika u drzavinemogu | UNPROFOR-a u zagrebackoj Selskoj ulici. Pocet-
priustiti kupovinu knjige. Ujedno, Ministarstvo kulture | kom prosinca Zid su na nekoliko mjesta ostetili bri-
time pokazuje da ne kani otkupom pomo¢i nakladnika | tanski vojnici (¢udi li se tko?), a pred BoZi¢ su to,
knjige, §to je u manjim drZavama, ngeF:“ ,“al,‘lad‘f,male ! 1 kako je izvijestio hrvatski tisak, ponovili “vandali”.
stoga gospodarski jedva isplative, uobi€ajeni nacéin pot- No, imamo i pravo biti naivni i misliti da se radi

pore nakladnistvu. dali 2 1l di . .
Je 1i razlog tomu nedostatak novca? Pred Bozi¢ je samo o vandahzmu? Il se radi o svjesnom nasrtaju

pomoénik ministra, Branko Male§ (uglavnom “ljevi¢ar”, | na Illajsvetije Yrij e'c'lno sti ove dria\'f(?? To.ne éinc'van'
ponekad i pomalo knjiZzevnik) priopéio kako je drzavaza | dali, nego oni koji ne mogu sakriti svoju mrZnju na
financiranje knjiga tijekom 2002. izdvojila Sezdesetak Hrvatsku. Jedno je pitanje, koliko ih je u toj mrZnji

milijuna kuna. Otkupljeno je 141.120 primjeraka knjiga osokolila anacionalnost aktualne vlade. Drugo,
odnosno 1227 novih naslova od ukupno 306 nakladnika, a vaznije, jest: dokad ée Hrvatska Sutjeti?

brojka time nije definitivno utvrdena, jer ¢e drzava otku-

piti jos veci broj naslova. “Hrvatski holokaust” i HDPZ se (P Z)
medu njima ne ¢e naci. I pravo je! Ta, ne ée narodna vlast
pomagati bandu koja njezine ideoloske, politi¢ke i imov- Nepoznati poCinitelji razbili 7 redova cigli na spomeniku braniteljima

inske prednike optuZuje za pokolje nad Hrvatima?! I koja,
k tome, te optuzbe podkrjepljuje iskazima svjedoka,
medu kojima i partizana.

Drzava, eto, ima novca za skupe predstave Radeta Ser-
bedzZije i Mire Furlan, koje su namijenjene uskomu,
ekskluzivhom sloju publike, birane ne po kulturnim
nagnuéima i umjetni¢kim preferencijama, nego po
“moralno-politickoj podobnosti”. Drzava, takoder, ima
novca otkupiti tri stotine primjeraka umjetnickih uradaka
Sibile Petlevske ili dvjesto primjeraka knjige Ante
Tomiéa. Nema sumnje da se pritom vodila strogo um-
jetni¢kim kriterijima, jer — drZzava ne ¢ée politiku u svoju

butigu. (Osim ako je napredna i, je li, nafa!) imenima poginuiif |
(P Z) branitelja potpunosje razhij

v d ll <] | 4

MESIC STIPE I KPJ anaall sinoc opet
U kontakt-emisiji “Dva u devet” na zagrebackom OTV-u, '

Mesié (Stipe) je 9. prosinca 2002, svojom veé poslovi¢nom sr“ SI l l o I

elokventno$¢u ugeno izjavio, otprilike, da se Komunisti¢ka
partija Jugoslavije tijekom Drugoga svjetskog rata koncentri- ZAGHE - U Selke] su

rala na “oslobodenje zemlje” i “borbu protiv fagizma”, a tek ;‘Einﬂ'r.:.:h",l. E-%rg: %u%,lgﬂ

nakon rata se upustila u boljSevizaciju, s tim da je i u tome iz | fomin et policija

dana u dan popustala. Cilj (n)ove predsjednikove budaladtine | icikon b et s Kk ik ot

posve je jasan: njom se jugoslavenske komuniste koji su tije- Lf.?i:ifﬂél" e | o s :m&?‘mﬁm

kom rata glavnom literaturom smatrali Staljinov “Kratki kurs iane 30 motar s m“;;n b rofr bt

istorije SKP (b)” hoée pretvoriti u antifasiste. Prefucujuci sus- Jo iciont Zdonk Farkal
predsjednica uduge APEL -

tavno komunisticko istrebljivanje politickih protivnika,
Mesié (Stipe), dakle, krivotvori povijest. Jer, o komu-
nistiCkom istrebljivanju politickih protivnika puno prije
svrSetka rata on ne$to zna: §to nije ponio iz o¢inskog doma,
naucio je na partijskim teajevima. A i drugdje je mogao |¥
procitati, kad se ne bi ustru¢avao literature zahtjevnije od slik- | Loho ey
ovnica i stripova o Mirku i Slavku. Nitko nije vidio potinitelje

- Na Zabost, nisam vidio tko

preusmjereni su u njib
(M. N.) v naprasio’ ai ovo e prvi st bia jo wéa ko ra- _ rojeveko bazu. Merita w«m na Mirogol K Sutheé

Kad smo gradili zid 1993,
bila su ratna viemena, ali se
ovakve stvart nisu dogadale.
Neko to tendenciozno radi.
Policia je trebala postavit
kamere [ organizirati de-
urstvo. Navodno se prije
dva dana dogodio sliéan in-
ddent. Bilo je 22 olokivatl
da policija nakon toga dedu-
3 - rekda jo hMala kako

.ﬁ'gh.-é_‘l
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KONJICKI DAYTON

Ubojstvo troje Hrvata iz konjicke
obitelji Andeli¢, koje se zbilo na
Badnji dan prosle godine kao jedan
od niza incidenata na Stetu hrvat-
skog naroda, ponovno nas sili na
preispitivanje polozaja Hrvata u
Bosni i Hercegovini. Makar se
moZda radi tek o predizbornoj gesti,
u tom je kontekstu nuzdno imati na
umu i izjavu Zdravka Tomca da je

£ “Kkako J:‘MOGUCE DA /.
§ 70 RADE MUSLIMANI"

ska je, dakle, nacionalna misao u
BiH pretrpjela katastrofu, a Hrvati
se 1 danas, kako se izrazio kardinal
Vinko Puljié¢, sustavno sotoniziraju
i smatraju deZurnim krivcima. Je li
se hrvatsko-muslimanski rat mogao
i morao izbjedi, ili su razli¢ite po-
liticke koncepcije dviju elita (koje
su, pak, uZivale plebiscitarnu pot-
poru puka), zaoStrene silnim izbje-

O MUSLIMANTT

| UCEsTVOVATI U |
NAJLUQO ('JCI'J
“KO OPONASA NEKI DRUGI NAROD;

ON JE POSTAO NJIHOV*
thadist .. .

Sarajevski plakati

Tudman, moZda, u pogledu BiH
bio dalekovidniji od njega, be-
zuvjetnog zagovornika cjelovite i
jedinstvene BiH. U svakom slu¢aju,
u ono je doba bilo teZe donositi od-
luke, nego Sto je danas suditi o
njima. I mozda o tezini donosenja
odluka nista ne govori zornije od
¢injenice da mi ni danas, desetak-
dvanaest godina kasnije, te odluke
ne mozemo valjano i temeljito
procjenjivati.

Ipak, neke ¢injenice govore same
za sebe. U ratu u BiH, zapocetom
krvavom velikosrpskom agresijom,
Hrvati su razmjerno najteZe stra-
dali. Posljedice rata najtragi¢nije su
takoder za Hrvate: Srbi su u Day-
tonu nagradeni za agresiju te su do-
bili etni¢ki oci§¢enu Republiku
Srpsku, a Hrvati su ostali u Federa-
ciji s Muslimanima koji se u
meduvremenu prozvase Bosnja-
cima. No hrvatsko-bosnjacki od-
nosi su u ratu ozbiljno poremeceni,
pa je tzv. suzivot samo lijepa flo-
skula: i danas tamo Zive jedni pored
drugih, a ne jedni s drugima. Hrvat-

gli¢kim valom, neminovno vodile u
sukob kojeg su prizeljkivali ne
samo Srbi, nego i pretezan dio tzv.
medunarodne zajednice, utvrdit ¢e
tek neki buduéi povjesniari. Na
njima je ocjenjivati i odgovornost
za takav razvitak.

Ali, konji¢ki i mostarski dogadaji
(spaljivanje jaslica!) pokazuju da
Dayton jest zaustavio rat, ali nije

rije§io bosanskohercegovacki prob-
lem. Kao da mu to nije ni bila
nakana, jer daytonska rjeSenja svo-
jom nepravi¢no§éu zapravo pro-
dubljuju sporove i jacaju
centrifugalne tendencije. Bezbrojni
planovi medunarodne zajednice o
preustroju i/ili podjeli BiH u znat-
noj se mjeri naslanjaju na teZnje
naroda. A nije samo mazohisticki,
nego i pogrjeSno te teZnje pripisi-
vati samo Hrvatima (ili samo
Srbima). Jer, kao S§to svjedoce
saCuvani sluzbeni zapisnici, mus-
limanski predstavnici u svojedob-
nom PredsjedniStvu BiH, Alija
Izetbegovi¢ i Haris Silajdzi¢, u
jednom su se trenutku o$tro uspro-
tivili tomu da “muslimanski mladi¢i
ginu za one dijelove BiH u kojima
nema Muslimana”. Da su, dakle, o
sudbini BiH 1993. odlu¢ivali po-
liticki predvodnici sva tri naroda,
Daytona vjerojatno ne bi bilo, kao
Sto ne bi bilo ni predratne ni
danasnje BiH. Ali, kako ni
medunarodna zajednica ne ¢e moci
zauvijek odrZavati ovakvo rjeSenje,
revizija Daytona je neminovnost. Ne
zele 1i jo§ jednom izvuéi kraéi kraj,
Hrvata u BiH najprije - mora biti..

Spaljene boZicne jaslice u Mostaru

ek aky
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KMETSKI MENTALITET

Kmetski mentalitet u glavama naih drzavnih duZnosnika nista ne oslikava
bolje od nedavne izjave ministrice obrane da je bila predstavljena Georgeu
Bushu i da ju je on sutradan, vjerojatno, prepoznao. Ameri¢kog predsjednika ne
odlikuje prevelika bistrina, kako pokazuje izbor njegovih znamenitih izjava na is-
toj ovoj stranici, preuzet iz “Nacionala” (kao dokument vremena i obicaja!), pa
ima razloga sumnjati moZe li se uvijek sjetiti vlastitog imena. (MoZda i moZe!) A
Zeljka Antunovié¢ bas nije netko koga bi valjalo upamtiti. Ni iz hrvatske per-
spektive. No, sve to nije bitno. Bitno je jedino to da ministrica obrane jedne

PHASED LAVJESTAS MINTSTHICE DtHARE

Feljlen Antumové, mi
tajnikom Savezn

Pruzila mi se p"‘lllka da pbrazgovaram &
s Bushem, i mislim da me zapamtlo |

Geargenm Bushem

NOVI SUSRET Ma slufbenom dijely
summita prudila mi se prillka *utvedit™

prvl kontakt & pe Hugham |
otvoritl prostor za nekl buded susrat
LORDOVA POTPORA Lord George
Robertson rekao mi [, vrio otvarena,
kaka vieruje u Hrvatsku | da se nada da
Gemo sa prikfjuditi Savezu A

drzave smatra kako je od povijesne vaznosti izvijestiti javnost da je nju, kao pred-
stavnicu suverene drzave, eto, sutradan nakon upoznavanja prepoznao predsjed-
nik jedne druge suverene drzave. Zeljki Antunovié¢ nitko ne krati pravo
ponizavati se kao privatna osoba. Ali, tko joj je dao pravo svojim sluganskim,
kmetskim mentalitetom ponizavati vlastitu naciju i vlastitu drzavu? Ili nacija koja
takvu uvredu Sutke otrpi ipak ne zasluzuje drzavu?

analE -

TS

Zeljka Antunovié, Stipe Mesié i general Stipetié

"Ja znam u $to vjerujem i ja ¢u uvijek go-
voriti ono §to ja vjerujem, a ja vjerujem da
vjerujem u ono §to vjerujem."

"Svi ambiciozni ljudi moraju znati da se
uspjeti moze samo s uspjehom, a ne s neusp-
jehom."

"Velika vecina naSeg uvoza dolazi iz ino-
zemstva."

"Cini mi se da smo krenuli nezaus-
tavljivim putem prema slobodi i demokraciji
- ali se to moZe promijeniti."

"U jednu rije¢ moZe se sazeti odgovornost
onog koji vlada, a ta jedna rije¢ glasi: "Budi
potpuno pripremljen.”

"Donio sam neke jako dobre odluke u
pro$losti. Donio sam i neke jako dobre od-
luke u buduénosti."

"Buducnost ¢e nam sutra biti bolja."

"Mi ¢emo imati najbolje obrazovane
Amerikance na svijetu."

"Ljudi koji su stvarno jako izvitopereni
mogu doéi i na vrlo vazne funkcije, pa po-
tom imati i ogroman utjecaj na politiku."

"Ako ne postignemo uspjeh, u opasnosti
smo od neuspjeha."

"Mi stojimo uz NATO. Mi smo dio
NATO-a. Mi stojimo uz Europu. Mi smo dio
Europe."

"Nizak postotak biraca na izborima poka-
zuje da je manji broj ljudi izafao na bi-
rali$

"Kad su me pitali tko je odgovoran za
nerede u Los Angelesu, moj je odgovor bio
jednostavan: za nerede su odgovorni oni koji
su izazvali te nerede, a za ubojstva su bili
odgovorni oni koji su po€inili ta ubojstva."

"Mi smo spremni za dogadaje koje je ne-
moguce predvidjeti, a koji ¢e se mozda do-
goditi, ali se mozda i nece dogoditi."

"Za ameri¢ku svemirsku agenciju NASA
svemir je prvi prioritet."

"l tako, u mojem stanju, mojem stanju
unije, zapravo stanju, mojem govoru naciji,
ma zovite to kako Zelite, govoru naciji, ja
sam zatraZzio od Amerikanaca da daju 4000
godina, zapravo 4000 sati na godinu, do
kraja svog Zivota, u sluzbu Amerike, da, to
sam trazio, 4000 sati."

"Stojim iza svih pogresnih izjava koje sam
dao."

"Kad pazljivije prou¢imo stvar, vidjet
¢emo da su uéitelji jedina profesija koja
poduc¢ava nasu djecu."

"Nije zagadenje ono $to ugrozava na§ ok-
oli§, njega ugrozavaju nedistoe u naSem
zraku i nasoj vodi."

"Vrijeme je za ljudsku vrstu da ude u
Sunéev sustav."

"Ja ¢u nastaviti govoriti ovoj naciji §to o
njoj mislim kao o ljudskom bic¢u i po-
jedincu."

"Mislim da se svi slaZemo da je pro$lost
prosla."

"Vidim da ljudi imaju povjerenja u mene.
Svaki put to osjetim kad mi u predizbornoj
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NAS BUSH — NAJSMJESNIJI “BUSIZMI”

(Znamenite izjave Georgea W. Busha od Floride)

kampanji nepoznati ljudi dodu i kazu: "Ne-
mojte nas opet iznevjeriti."

"Mi imamo dZepove trajnog siromastva u
nadoj zemlji, kojima ja ne dopustam da nas-
tave, pa stoga nastojim da oni proSire svoja
krila diljem Amerike, kako bi se osjetio taj
divan duh suosjecanja."

"Jasno mi je da nemir na Bliskom istoku
stvara nemir na Bliskom istoku."

"Nadam se da ¢e Kongres izglasati zakon s
kojim ¢u ja moéi Zivjeti ¢ak ako i ne bude
izglasan."

"Vrlo je vazno da na$ narod shvati da,
kada je vie trgovine, onda se vise trguje."

"Da u SAD-u postoji diktatura, bilo bi mi
mnogo lak$e. Naravno, kad bih ja bio dikta-
tor."

"Divna stvar u knjigama jest to §to se kat-
kad u njima mogu naci i prekrasne slike."

"Znam da ljudi i ribe mogu zajedno Zivjeti
miroljubivo."

* Kk

Kad je u prosincu 1999. kao predsjednicki
kandidat u Bostonu dao intervju lokalnoj
televiziji WHDH, novinar Andy Hiller ga je
Eitao: "Mozete 1i mi reéi ime predsjednika

ecenije?" Bush je odgovorio: "Ne, a
mozete li vi?". Hiller ga je tada pitao: "Znate
li kako se =zove predsjednik Tajvana?"
"Znam da mu je prezime Lee", odgovorio je
Bush. "MozZete li imenovati generala koji
odnedavno kontrolira Pakistan?", slijedilo je
novinarsko pitanje. "Cekajte malo", zavapio
je Bush, "je li to neki kviz?" "Ne", rekao je
novinar, "samo vam Zelim postaviti éetiri pi-
tanja o cetiri politiCara na &etiri svjetske
krizne togke." Bush je tada ipak Zelio poka-
zati da ne$to zna: "Novi pakistanski general,
on je upravo bio izabran - ne, nije bio iz-
abran, nego je momak preuzeo polozaj. Cini
se da ¢e momak donijeti stabilnost zemljiija
mislim da je to dobra vijest za indijski
potkontinent." Novinar ga je ponovno upi-
tao: "Mozete li re¢i njegovo ime?" "To je
neki general. Ne znam mu ime, znam da je
general." Na kraju je novinar Busha pitao
mozZe li re¢i ime premijera Indije, no Bush je
odgovorio da ne zna.

* ok ok

Neposredno nakon 3to je Bush ufao u
Bijelu kucu, u SAD-u je objavljena "Knjiga
nezeljenih mudrosti 43. predsjednika" Ja-
coba Weisberga, u kojoj su bile popisane sve
Bushove gluposti koje je izrekao u pre-
dizbornoj kampanji. Knjiga se odliéno pro-
davala, Amerikanci su se do suza smijali na
raéun svog novog predsjednika. Autor je po-
kazao da se Bush loSe izrazava, slabo
poznaje materinski jezik, gramatiku, pra-
vopis. Jednom je rekao da ¢e "voditi
vanjskopoliti¢ki orijentiranu vanjsku poli-
tiku", drugi put da su "obitelji mjesto gdje
nasa nacija nalazi dom", tre¢i put da se on
"protivi oduzimanju Zivota Zivotu". Weis-

ﬁg’f_“

berg je objavio i Bushove citate u kojima se
vidi da on ne zna upotrebljavati zamjenice,
pa je na jednom mjestu, govoreci o potrebi
da se djeca obrazuju, ne razlikujuéi razliku u
upotrebi zamjenica "she" i "her": "Nauéite
dijete da ¢ita pa ¢e on ili njena proci na testu
pismenosti."
& & ok

Pori¢uéi da je patio od disleksije, Bush je
rekao: "Ta novinarka tvrdi da sam patio od
disleksije, a ja ne znam otkud ona to zna kad
je janikad nisam intervjuirao." Za napade da
nije intelektualno spreman za predsjednicki
posao rekao je: "Mislim da se podcjenjuje

svatko onaj tko misli da ja nisam dovoljno
pametan za taj posao."”

* & %

U travnju 2001. u posjetu Kanadi novinari
su mu htjeli postaviti nekoliko pitanja, a on
ih je u tome sprije¢io: "Necu odgovarati ni
na kakva pitanja, ni na ona postavljena na
engleskom, ni na ona postavljena na fran-
cuskom, ni na ona postavljena na
meksi¢kom jeziku." Na kraju posjeta izjavio
je o moguéim novim ugovorima SAD-a i
Kanade: "Kao prvo, mi neéemo prihvatiti
ugovor koji nece biti ratificiran ni ugovor za
koji ja mislim da bi bio koristan ovoj zem-
1ji."

* ¥ %

Govoreci o stanju kriminaliteta u SAD-u
Bush je lani u svibnju ovom izjavom izazvao
salve smijeha: "Na svako fatalno ranjavanje

u SAD-u dolaze tri nefatalna ranjavanja.
Narode, to za nas u SAD-u nije prihvatljivo.
To jednostavno nije prihvatljivo i mi ¢emo
ne&to oko toga napraviti. "Lani u srpnju bio
je u posjetu Britaniji. Dok je razgovarao s
gradanima, jedan ga je djecak upitao:
"Kakva je Bijela kué¢a?" Bush mu je odgovo-
rio: "Pa, bijela je." Kad se lani u srpnju u
Sloveniji sreo s ruskim predsjednikom Puti-
nom, dao je ovu ocjenu: "Sreo sam se s
predsjednikom Putinom juéer. Cini mi se da
je on vrlo napredan ¢ovjek, kako se to kaze u
nijansiranim diplomatskim krugovima." O
rusko-ameri¢kim odnosima rekao je:
"Rekao sam predsjedniku Putinu sasvim
jasno da je vazno da mi po¢nemo razmisljati
dalje od onih starih dana kad smo imali kon-
cept po kojem se mislilo da ¢e, ako mi jedan
drugog uni$timo nuklearnim bombama,
svijet biti sigurniji."
* & %

U ljeto proéle godine dao je ovu izjavu o
izraelsko-palestinskom sukobu: "Mi smo
spremni raditi s obje strane da snizimo raz-
inu terora na prihvatljivu mjeru za obje
strane." O traZzenju mira na Bliskom istoku:
"Moja administracija poziva sve vode na
Bliskom istoku da poduzmu sve kako bi
prekinuli nasilje, objasnjavajuéi im da do
mira nikada neée do¢i."

#* ¥ ok

Za posjeta Japanu napravio je jo§ jedan
gaf. Rekao je: "Moj put u Aziji pocinje
ovdje u Japanu zbog vaZnog razloga. On
poéinje ovdje jer &itavo stoljee i pol
Amerika i Japan ¢ine jedno od najévriéih i
najdugotrajnijih savezniStava modernog
doba. Na tom temelju leZi era mira na
Pacifiku." Bush je zaboravio da su SAD i
Japan bili na suprotnim stranama u II.
svjetskom ratu i krvavo ratovali na
Pacifiku, da je Japan unistio americ¢ku flotu
u Pearl Harbouru, a da je SAD bacio dvije
atomske bombe na Japan. Bush izaziva
veselost svojim izjavama i dalje. Nedavno
je rekao: "Mi smo vrlo zabrinuti zbog
AIDS-a u Bijeloj kuéi." Sli¢nu je pogresku
napravio i kad je govorio o raspravi u
Kongresu o kloniranju: "Bila bi pogreska
SAD-a kad bi ameritki Senat dopustio bilo
kakvo kloniranje u tom domu." A svoje
nesnalazenje u matematici pokazao je
govore¢i nedavno o jednoj stavci
ameritkog budZeta: "Mi smo udvostruéili -
sa 50 milijuna na 195 milijuna - koli¢inu
novca koji nam je za tu stvar na
raspolaganju." Kad je nedavno ponovno
otvoren za  promet  washingtonski
aerodrom, rekao je: "Ovdje sam da vas
obavijestim da ¢e $alteri i avioni poletjeti s
ovog washingtonskog aerodroma vec ovog
cetvrtka."

(Preneseno iz “Nacionala™)
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JEFTINA IZMISLJOTINA

Predstavnik Financial Timesa za Hrvatsku izjavio je pocet-
kom prosinca 2002. da je taj dnevnik, pripremajuéi tijekom
lipnja poseban prilog o Hrvatskoj, imao krupnih telkoéa u
uredu predsjednika Republike. Htjeli su, naime, objaviti
razgovor s predsjednikom drzave, ali se s Pantov&aka sve
uvjetovalo autorizacijom. Novine su otklonile taj uvjet, jer im
je “mirisao na cenzuru”. Upuceniji u hrvatske prilike znaju da
se manje radilo o pokuSaju cenzuriranja, a vife o pokusaju da
kazano bar dijelom bude suvislo. Jer, kad je posrijedi Mesi¢
(Stipe), onda se mogu oc¢ekivati vicevi, tracevi i poneka pa-
rola, ali nista vie.

Izostanak razgovora za Financial Times, propagandisti iz
kruga Mesica (Stipe) pokus$ali su kompenzirati tijekom stude-
noga, slavodobitno priopéujuéi kako je ugledni Herald Trib-
une objavio razgovor s predsjednikom Republike. Nije im
palo na pamet da je ta Cinjenica u internetsko doba lako
provjerljiva. I, dakako, nije poznati americ¢ki dnevnik objavio
) nikakav razgovor s Mesi¢em (Stipom), nego je Mesi¢ (Stipe)
svoju potporu skupu NATO-a u Pragu izvolio izraziti u obliku
— pisma Citatelja. SadrZaj je klasi¢an: Hrvatska ne ispunjava
uvjete za pristup toj asocijaciji, ali joj svim silama tezi. U tu
svrhu ¢e suradivati sa zemljama iz “regiona”. Nema, dakako,
ni govora o potrebi selektivnog pristupa pojedinim drzavama,
nego se Mesi¢ (Stipe) zalaze da svi “odlu¢no, snazno i &vrsto
podupremo punu integraciju drZzava jugoistoéne Europe u
euro-atlantsku zajednicu”.

Od Mesica (Stipe) se drugo ne mozZe ni ofekivati. Predsjed-
nikovo je pismo objavljeno na istoj stranici s pismom
obi¢noga, nepoznatog &itatelja. Nema, dakle, nikakva “razgo-
vora”. No, koga iznenaduje to §to predsjednik gradanin malko
- laze?

POKICA I CVARKES:
DRUZE TITO,
MI TI SE KUNEMO...

Koncerti Porda Balasevié¢a osamdesetih godina
pro3log stoljeca nisu bili samo kolaZ simpati¢nih
sladunjavih stihova zaogrnutih s dva-tri akorda,
nego i tribina na kojoj su se — nekaznjeno, naravno
— pripovijedali Sovinisti¢ki, ¢ak rasisticki vicevi
na ratun (kosovskih) Albanaca. Ostao je Dokica
upamdéen jo§ i po onoj: “U ime svih nas iz pedeset i
neke, za zakletvu Titu ja spevao sam stih...” (Na
top-listama se ta “Racunajte na nas” mjesecima

nalazila toboZe na vrhu, skupa s onom “Od Vard-
ara pa do Triglava...’

(dP)
Stipe se sjetio da mu je, dok je bio mali, Tito darovao 7 bot o brouo povl e Zgrepta - :
ol g e ot varas, pa je | meni dao I drugi koncert - S LETTE RS | TO THE
impatican, rekla je Boletova kéi Jelena bjp rasprodan - s o ta e tis u g 1) EDITOR
Pite Merita Arstan] lal, “ggovane” Evarke knje jo donlo S nq:munmnbnm ] ;’nim":mi'.\';“n'l‘ﬁh‘ﬁ‘p.ﬁ";‘fﬂn“ﬁ ) . .
IR T L L L ki : i i B 1 ek Croatia's president on NATQ - region can contribute to NATO and our

njegmva kévr Jobemu juber jo na Pun-
éalou evan prolokals peimio | ups- 3100 e
stiv predsjednik

o Jo rifl i s ity g
n.\nnsb'n\imm Fi Msﬂm\n«\u al
 jooki ek,

mamr»ruu wJ,uJu bt ﬂmaomnmmmm

Stipe Nmr Nuken lukay

i pakaz soversko pulo-
o, M =

wulj- FWBM amat od Eskalade
eto s s e jednon
o dan takokadu kaja

Nakon mnogo godina “vojvodanskog mornara”
s lalinskim vicevima u Zagrebu je doc¢ekala nje-

gova publika. Neka. Ali do¢ekao ga je i predsjed- E‘;ﬁ’;{ﬁ’;};ﬁﬁ;jﬁg&:ﬁ Bant.  ctingour ghohal bosrl: Zogred Croatia
. . - - il wounld t framoe-
nik Republike Hrvatske, Mesi¢ (Stipe). S work to reach NATO inter-operability. lsrael and the Palestin

Mesicem je Poka na PantovCaku, kaze, jeo
¢varke. Suvremeni Cvarke§ na Pantové&aku.
Kakva ¢ast za Pantov¢ak, kakva Cast za Zagreb i
Hrvatsku: preko ¢varaka u Europu...!

s — we could successfully transform Israel does not want peace.
( P. ]:) s turbulent reﬁ:&;n into a zone of peace Christopher Leadbeater,
md prosperity. ‘That is precisely what this Hailey, England

'1*he next wave of NATO enlargement
will open a door for a number of Euro-
pean countries. We welcome this. Success
for every single democracy is a success for
all, and extends the benefits of global secu-
rity to all. It alyo encourages the countries
whose aspirations still do oot correspond
with their actual performance to know that
the "open door policy” is not just rhetoric.
In the new sccumy environment, NATO
enlargement isa nemslty 5
Considering ils own posilion, Croatia has
a realistic view, acknowledging that all of
NATO's criteria have still not been met,
Croatia’s way to freedom and democracy
has been burdened by the aggresive war
initiated and led by Slobodan Mlloseuc 3
former Yugoslav regime and supported by

common Euro-Atlantic securit
In the aftermath of the Sept. Jtmgedy
have all recogrized that cooperationand co-
hesiveness among all states in the trans-At-
lantic community is the best guarantee for
security in Europe. The spread of democra-
cy and the rule of law are the best possible
deterrence policles against those who donot
share our democratic values or benefits of
Europe will be safe only if it helps
reform those regions that are stili capable of
generating instability. We all have to sup-
port, firmly and decisively, the full integra-
tion of the countries of southeastern Europe
in the Furo-Atlantic community. There is no
time or place for division, or any gray arcas
in the heart of Europe. I firmly believe that
chv:nr single country, adequately treared, has

the communist Yugoslav Army. Croatia is
fully committed to fulfill all necessary re-
forms and achieve NATO compatibility fur

Preparing itself for future NATO mem-
bership, Croatia is strongly- dedicated to
promoting stability and prosperity in
southeastern Europe. As the president nf
Croatin, & country that still hag fresh mem-
ories of the threat imposed on our freedom
and security, I foel confident in saying that
- working together with our 5,01
the basis of trust, tolerance and mutual ro-

the p ial to contribute to out common
security, The NATO summit meeting open-
ing on Thursday in Prague is thus the oppor-
lunity to reconsider the iasues that are af-

Regarding the report “Sharon proposes a
settlement expansion® (Nov, 18):

he whole world knows the settiements

. are a major obstacle to peace. Even
President George W, Bush has asked for cx-
pamsion to be stopped. The only conclu-
sion is that Prime Minister Ariel Sharon of
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DOGOVOR O POSTIVANJU

ZAKONA

Poput pernate Zivotinje koja svoje
(troslovno) mjesto esto nalazi u krizal-
jkama, Mesi¢ (Stipe) ve¢ godinama
ponavlja jednu te istu frazu o pravnoj
drzavi i jednakosti pred zakonom. Kad

rovljeni!). Umjesto poStivanja zakona,
premijer i predsjednik drzave su se
nekoliko tjedana okapali po novinama
oko toga, treba li Stipeti¢a umiroviti ili
ne. I onda su se sastali, kako bi o tom pi-

Razdragani drugovi Mesié i Stipeti¢

polemizira s Condiéevim Stozerom ili
generalom Bobetkom, istiCe kako
Condi¢é i Bobetko protivljenjem
Haaskom sudu demonstriraju svoje as-
piracije da budu iznad hrvatskih zakona.
U tome Mesica (Stipu) tek nesto blazom
(tj. inteligentnijom) retorikom slijedi
Ivica Radan. Ali, kad se radi o njego-
vim interesima, onda se Mesi¢ (Stipe) i
ne drzi zakona “kao pijan plota”, nego
ga — kao u jednoj jeftinoj holivudskoj
komediji — hoée razvuéi poput Zvakace
gume. Sve s ciljem da nekako ipak bude
iznad hrvatskih zakona.

Vjerojatno Zeleéi dodatno potkresati
krila predsjedniku-gradaninu i u
(pred)izbornoj godini pokazati tko je
“glavni”, Radan je odluéio iskoristiti
nastup zakonskog roka i poslati u mi-
rovinu generala Petra Stipeti¢a. Gener-
alu se ne da u mirovinu (jer jos nije
naucio hrvatski), a i Mesi¢ (Stipe) ga
radi svojih racuna podupire u njegovim
politickim ocjenama (zbog nekih dru-
gih, neki su drugi generali prisilno umi-

tanju “raspravljali”. Borci za poStivanje
zakona sastale se, dakle, kako bi ras-
pravili treba li zakon postivati. I onda
slavodobitno priopc¢iSe: zakon ¢e biti
postovan. (Ocito ne radi zakona, nego

219

radi odnosa snaga). Skandal sam po
sebi.

Ode tako Stipeti¢ u mirovinu. Mesi¢u
(Stipi) je Zao, jer je Stipeti¢, po njegovu
misljenju, bio najbolji jamac za mod-
ernizaciju i depolitizaciju vojske, te za
eliminiranje nepotizma i korupcije u vo-
jnim redovima. A onda se doznalo da je
taj “jamac” svojim pobo¢nikom bio
imenovao jednog satnika ‘“neugledne
biografije”, protiv kojega je podnesen
niz prekriajnih i kaznenih prijava. Po
struci je policajac, sa zavrienom sredn-
jom Skolom. Navodno zbog bahatosti
omrazen medu visokim cCasnicima u
Glavnom stoZeru. Prava je, dakle, Steta
§to pod Stipeticevim vodstvom nismo
dobili “depolitiziranu” i “modernizi-
ranu” vojsku po tom uzoru.

Mesi¢ (Stipe) se nije oglasio. Nije se
oglasio ni nakon $to ga je u zagrebacku
katedralu na polnoc¢ku pratio znameniti
SiniSa Jagodié¢, Lijanovic¢ev stru¢njak
za odnose s javnoSéu 1 prekritel)
odredenih deviznih i carinskih propisa.
Inace, takoder Mesi¢ev suradnik. Bit ¢e
da je predsjednik-gradanin bio za-
bavljen orahovi¢kim dogodovstinama
Klariko-voéa, jednog od rijetkih pozna-
tih financijera Mesic¢eve predsjednicke
kampanje.

(M. S.)

Ljubomir Banovac, Zagreb
Branko Plecko, Zagreb
Stipan Musterié, Zagreb
Antun Lukadevié, Dubrovnik
Franjo Peterman, Varazdin
Vladimir Murat, Dugo Selo
Zivko Rebrovié, Jasenovac
Nedjeljko Komar, Zagreb
Marijan BoZi¢, Pozega
KreSimir Lisak, Zagreb
Anonim — upl. preko Jadranske banke
UKUPNO:

darezljivosti.

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Od izlaska broja za studeni 2002., pomo¢ za na§ mjesecnik dali su:

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduée preporuujemo njihovoj

200,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
250,00 kn
300,00 kn
20,00 kn
500,00 kn
300,00 kn
300,00 kn
200,00 kn
200,00 kn
2.670,00 kn

el N A
ATVORENIK
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DORPISNICA

PISMA 1Z ISTRE

Isto¢no od raja

Ste vidili, a! Cak i Cipar gre u Eu-
ropu prije Hrvacke! A podiljen je na
dvi drzave. Koje ne postoje "de jure",

Pife:

BlaZ PILJUH

E, a najzanimljivije je, ¢a je to Nino
Jakové&i¢ ponudija Kinezima. Vino!
Malvaziju! (Iz svoje konobe, se ra-
zumi!) I tartufe! I cigarete! Ej, Nino!

ali postoje "de frane"! To jest "de

fakto"! Dva naroda, koji se ne kane ni pomiriti, ni ujediniti, a
izmreZ njih bodljikava Zica i vojnici pod oruzjen! Pa, da! Ni§
Cudnega! Ja san siguran da bi i nas bili primili, objerucke,
zajno u prvoj grupi, da smo pristali biti drzava, u kojoj
su...dvi drzave! Z jene strane "Krajina", a s druge Hrvacka
do Karlobaga! A izmedu nas bodljikava Zica, mine i
"plavci"! I ni mi jasno za§to nismo pristali na uni njihov plan
"Z". Kad danas, tako i tako, pristajemo na sve ¢a ud nas
zahtjeva §jora Carla del Ponte i kompanija bela! Pak ne bi
bilo ni "Bljeska", ni "Oluje", ni nasih generala u Haagu.

Koji smo mi gubitnici. Mi Hrvati. Pogledajte samo kako
smo se sa Sovencima dogovorili. U Savudrijskoj vali, iliti
Koparsen zalivu, Slovenci su pristali da do daljnjega nji-
hovi ribari ne ¢e loviti po naSen moru. Uz uvjet da ni nasi
ribari ne sme loviti...po naSen moru!!! Crnogorci su nan
"velikodusno" ustupili Prevlaku. Koja je ionako naSa. Ali
uz ujvet da, "do daljnjega", moru u naSen moru se ponasati
kako da su u svojen!

E, a ste vidili koji konfuzjun, koji $kandal, cirkus,
uzbuna. Radi Tomca. Koji se je usudija navodno reéi, da po
pitanju Bosne i Hercegovine, Tudman forS§i ni bija sasvin u
krivu. Pak je tako doveja u pitanje dogmu, aksiom, svet-
inju, koja se zove...cjelovitost Bosne i Hercegovine!
Stvarno mi ni jasan uti Tomac. Bi§ reka da je pametan
&ovik i politiar, a ne more shvatiti jenu tako jednostavnu
stvar. Da Bosnu nidan ne smi diliti! Osim Srba, naravno!

Da van pravo reéen, ja sve vie virujen da smo mi Hrvati,
ne samo najstariji narod u Europi, nego i na cilen svitu. Da
su i Adam i Eva bili Hrvati. Pak nas radi njihovega griha,
jo§ uvik drZe...isto¢no od raja!!!

Zapad, eli Istok?

Ima uvi na$ Nino Jakov¢i¢ pravo, vero ima! Svi drugi su
noge polomili rivajuéi se na Zapad. Ma ¢a ée van vraga uti
Zapad, ¢a ée van ta je..na Europska unija! Ca nisu oni lipo
porucili svin kandidatima: "Mi van moremo garantirati
samo to, da van u toj uniji...ne ¢e biti gore, nego &a je bilo!"
A koliko se ja razumin u gramatiku i logiku, to znaci...da
nan ne ¢e biti ni bolje! E! I kad je ve¢ tako, kega vraga se
damo toliko za.....ati za niko nebulozno, z ni¢in garantirano
blagostanje!?

A na§ Nino se je lipo ubrnuja prema Istoku! Pak je za ru-
kav potiza koneskoga veleposlanika, kad je bija u posjetu
Istri, ko bi kako uspostavija trgovacke veze Zemlje Istre i
Kine. A da mu ki ne bi jopet, po ki zna koji put, prigovorija
da je grandoman (Istra i Kina!?!?!?) je pridlozija da istar-
ska regija (!), uspostavi kontakt sa jenom, tako, kompati-
bilnom regijom u Kini. A to bi, koliko se ja razumin u nike
dimenzije, veli€ine, usporedbe itd. bija niki manji kvart, eli
nika malo veca ulica u Pekingu!

Ma ¢a si se smutija, ¢a si po...dija! To

bi§ nudija najmnogoljudnijoj naciji
na svitu? Pa to bi bila populacijska katastrofa, nesagledivih
razmjera! Zamislite si samo milijardu Kineza, zaruzdanih i
raskala$enih ud Malvazije, zapaljenih i napaljenih ud...tar-
tufa! Ca bi delali, ni tesko zakljuéiti. Bi se razmnozavali
kako pantigane! Pak bi Kineza bilo...viSe nego Kineza!
Preplavili bi cili svit!

E, Nino, Nino! Udvajk si bija brzoplet i neodgovoran,
vero si! A sric¢a je da ga Kinezi nisu ozbiljno shvatili. Jer
kad njin je na kraju ponudija i cigarete, su valjda shvatili da
njin nudi...dim! A zna se i da je svaki, ki ga je ozbiljno
shvatija, na kraju...popusija!!!

Hrvacka, raj eli...Vukov gaj?

Jedva da san i zavirija na sajam knjiga ¢a se odrzava u
Puli. Ca ¢u vraga gledati, kad niman $oldi za kupovati.
Osin tega kad vidin toliko knjigah na jenen mistu, me zajno
¢epa malodusnost. Boze, BoZe, koliko tega nikad ne ¢u
procitati! Zato su za me biblioteke i sajmovi knjiga, tu-
robna, deprimirajuc¢a mista. A i gosti njin bas i nisu bog zna
¢a. Jedan ud njih, Enes KiSevi¢ je reka: "Di god najden
dobrega €ovika, tu mi je domovina!" Ma nemoj! Dobrih
ljudi ima i u Mongoliji! I u Tunguziji! A forsiiu Srbiji? Ma
meni ni tamo domovina. Znan jako dobro koja je, zna i
KiSevié, ma njigovu su razj...li! Ki? A &a ja znan, kad se jo§
una dvojica nisu dogovorili prid sudon. U Haagu!

E, akad smo ve¢ na knjigami i knjiZevnosti, san se sjetija
jenega §tiva jo$§ iz osnovne Skole. "Vukov gaj"! Ki ga je
napisa, niman pojma, neka je ki je. In§oma, da je niki stari
Vuk (ni bija vuk nego se je tako zva), Cuva, njegova,
odrZava, Cistija niki gaj, niku §umu. A ta Suma da ni za-
pravo bila njigova, ve¢ da je, na niki nadin, bila
op¢enarodno dobro. Tako su baren seljaci mislili, tako je
mislija i Vuk. Pak su je nazvali Vukov gaj. U &igoven bo-
gaten, mirisnen hladu su svi uzivali. Ma jenega dana je
dosa jedan zli, okrutni, bezdusni austrijski tajkun i je reka
seljacima: "Ki vas §i§a, to jest strize, ovce jene seljaéke, to
san ja kupija i ja ¢u to posici! I drva si udvesti!"

"Ne damo Vukov gaj!!!" - povikaSe seljaci! "Mi smo po-
slali molbenicu na Sabor"! "Ma koja molbenica, ni Zalbe-
nica, ni Sabor! Natrag!"

Pak su dosli austrougarski specijalci i zo, po seljacima sa
suzavcen i gumenin palicami! Pak su nikoje napucali, nike
vrgli u przun, a nike rastirali. I Vukov gaj lipo posikli. I
tako vide ni bilo ni "Listaj lipo stara", ni "Sumi $umi ja-
vore", ni "...dok mu hrasc¢e bura vija..." Ud pisme slavuja
ustali su samo...coki! To jest panjevi!

Pouka? Ma koja pouka, vas molin! I svaka sli¢nost sa
postojecon situacijon u Lipoj na$oj... sasvin je slu¢ajna!
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DRUSTYENE TEME

ZRTVE KOMUNISTICKE DIKTATURE ZAPOSLENE U DRZAVNIM SLUZBAMA PONOVNO KAZNJENE

BIVSIM POLITICKIM UZNICIMA OTKAZI

JER SU BILI -

ZATVARANI

Vjekoslav Simovié, otac osmero Pise: ljudskih prava i njihovim pomagacima
djece, i Miroslav Crnjac, otac petero , da obnasaju iste funkcije nakon pada
djece, obojica viSegodi¥nji politi¢ki Antonio KARAMATIC komunisti¢kog sustava, svugdje osim

zatvorenici, dobili su otkaze u

u BiH.

SITA-i jer su "ve¢ bili kazneno gon-
jeni"

Zbog prakse da bivsi politicki zatvorenici ne mogu raditi u
policiji u ovom novom sustavu koji uvode biv§i progonitelji,
Hrvatsko  dru$tvo  politickih  zatvorenika (HDPZ)
Hercegovina obratit ée se Paddyju Ashdownu i visokom

FAVNIM SLUZBAMA FONCOWVNO KAZNIEMNE

ZRTVE JL,I"H-I'.)T E ZAPOSLENE

Bivsim poili'lcklm uznicima
otkazi jer su bili - . _ZOWGI‘GN

m: téraae
olac petero d]nce is -u;nii wlﬂckl
¢i, dobili su ofkaze u Srl'.A-uor su "veé bili kazneno gonjeni”

povjereniku za ljudska prava pri Ujedinjenim narodima, jer
udaljavanje s posla Vjekoslava Simovica, oca osmero djece,
i Miroslava Crnjca, oca petero djece, obojice viSegodisnjih
politickih uznika, za bivse politic¢ke zatvorenike zlo€in je i
poniZenje njihove Zrtve koju su podnijeli za slobodu svoga
naroda.

Za vrijeme komunisticke Jugoslavije, zbog borbe za
ljudska prava ili primjenu tih prava, Cesto se zavr$avalo u
zatvoru i na dugogodi$njim robijama, porucuju iz HDPZ
Hercegovina koje broji viSe od 1500 ¢lanova s izdrzanom
robijom od preko 7000 godina. Budne "o¢i i ui" totalitarnog
jugokomunistickog sustava posebno su pazile na takva
"skretanja" kod hrvatskog naroda, koji je, uz albanski,
posebno rigorozno kaznjavan u toj drzavi, ili likvidiran izvan
nje. Od svih upravo su Hrvati iz BiH bili najnemilosrdnije
progonjeni.

Upravo je iz redova tih progonitelja visoki predstvanik za
BiH Paddy Ashdown odabrao Sredoja Novica, kojeg se
hrvatski politicki zatvorenici sje¢aju po zatiranju svega $to je
hrvatsko i §to jamé&i povelja ljudskih prava UN-a, za Sefa
SITA-a, Sto je rezultiralo otpuStanjem iz sluzbe dvojice
bivsih politickih zatvorenika zbog toga §to su bili "kazneno
gonjeni".

Svugdje u drzavama bivieg komunisti¢kog raja doneseni
su zakoni koji rehabilitiraju politicke zatvorenike ili
lustracijski zakoni koji onemogucavaju biviim krSiteljima

U HDPZ Hercegovina smatraju da se

ovim i ovakvim potezima Ashdowna i

njegovih namjestenika u BiH vrac¢a komunisticka diktatura

jer je nakon rata, koji je hrvatskom narodu u BiH donio

najvecu Stetu, na scenu doSla Sezdesetosmaska garnitura

medunarodne zajednice koja nije sposobna unijeti zaCetke

demokracije i drzavno-pravnog institucionalizma, ve¢ traZi

isluZeni sluganski mentalitet biv§ih propalih komunistickih

vlastodrzaca 1 njima prepusta da oni nekontrolirano
nastavljaju progon Zrtava, a ne pocinitelja.

Povelja UN-a je iznad BH zakona, a po njoj su Simovié i
Crnjac nevino osudeni. Sada ti isti kr§itelji ljudskih prava
ponovno potpisuju razrjeSenja kao $to je to u ovom primjeru
uc€inio, takoder bivsi udba§, Munir Alibabi¢ Munjo. Bez
potpore jo§ jednog poznatog imena iz toga miljea, Ivana
Vuk$i¢a, sada ¢lana rukovodeéeg kadra FOSS-a, ovo
razrjeSenje i ponovno kaZnjavanje Zrtava komunisticke
dikatature ne bi se moglo ni ostvariti.

Razmatraju¢i na 41. sjednici Upravnog odbora HDPZ
Hercegovina sablazno stanje u kojemu se nalaze bivsi
politi¢ki zatvorenici u BiH, HDPZ se odluéio obratiti takoder
i Zajednici dru§tava biv§ih politi¢kih zatvorenika u BiH koja
je ¢lanica medunarodne asocijacije biv§ih politi¢kih uznika i
Zrtava komunizma sa sjediStem u Berlinu 1 zatraZziti njihovu

pomodé.
Preuzeto iz Slobodne Dalmacije,

5. sije¢nja 2003.

POZIV NA SURADNJU

Uredni$tvo Politickog zatvorenika veé dulje vrijeme
muku muéi s tekstovima, osobito sjecanjima bivS§ih
hrvatskih politi¢kih uznika. Ta bi sjecanja trebala biti
sredis$njim dijelom mjesecnika, a u stvarnosti zauzimaju
samo njegov mali dio. Osmrtnice koje objavljujemo u
svakom broju, a kojima se biljezi smrt samo manjeg
dijela politickih zatvorenika, onih ¢ija podruznica ili
rodbina poSalju obavijest uredni§tvu, pokazuju da je
svjedoka jugoslavenskog terora nad Hrvatima iz dana u
dan sve manje. Velika veéina svoje uspomene odnosi u
grob, ne shvacajuéi da time svjedo¢i manjkavu svijest o
odgovornosti pred buduéim nara$tajima. Tijekom pro-
teklih smo godina objavili desetke ovakvih apela, pa
imamo razloga strahovati da ¢e i ovaj, nazalost, ostati
uzaludnim. Ipak, moZda ipak nekoga ponuka na
biljezenje i objavljivanje uspomena. Sto nije zapisano,
ne ¢e biti upamdceno! Zato, zapisite i posaljite na naslov
uredni$tva. (Ur)
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DRUSTYENE TEME

NOVAC MESICU, UMJESTO POLITICKIM
ZATVORENICIMA!!

(Kako je odbijen prijedlog zastupnice Marije Bajt)

Hrvatsko drustvo poli¢kih zat-
vorenika od dolaska ove vlade nije
dobilo potporu ni za poStansku
markicu, ili za autobus na strati$ta
nevino pobijenih Hrvata. Istina,
Vlada nije nikad rekla da nema no-
vaca, ali je stalno naglasavala kako
je “Stedljiva vlada”, a eto, neki dan
je premijer Ivica Rafan najavio da
je proslo vrijeme stezanja remena.
Tako se i ponijela donoseci
Prora¢un za 2003. godinu. Ne, ne-
mojte se nadati da je politiCkim
uznicima i8ta viSe od novca
poreznih obveznika dodijelila nego
prosle godine.

To je ucinila Predsjedniku
Mesi¢u, za skromno odrzavanje
Ureda Predsjednika, nadodavsi mu
malko preko 6 milijuna kuna, jer
mu nesto preko 36 milijjuna za
kavicu s gradanima nije bilo dovol-
jno. Sad ¢e biti zadovoljniji kad je
za ovu godinu u mogucnosti po-
tro$iti samo malo preko 42 milijuna
kuna novca poreznih obveznika.

Saborska zatupnica, prof. Marija
Bajt zbog te$ke materijalne situa-
cije u kojoj se nalaze gradani Re-
publike Hrvatske nije vidjela
opravdanog razloga za dodatni
dZeparac Predsjedniku, a znajuéi u
kakvom teSkom polozaju Zive Zrtve
bivsih drugova, koji su sada opet u
polozaju raspodjele narodnih do-
bara, predlozila je da se tih 6 mili-
juna preusmjeri na isplatu Stete
biv§im politi¢kim uznicima dok su
jos zivi. Vecinski glasacki stroj od-
bio je prijedlog gospode Marije
Bajt ve¢inom glasova.

Gospoda Bajt je i kod protuustav-
nog donoSenja izmjene zakona o
pravima biv8ih politickih zat-
vorenika u studenom 2001. glaso-
vala u korist politi¢kih zatvorenika.

Na idu¢im izborima oduzimo se go-

spodi Bajt koja pokazuje toliko ra-

PiSe: . . . .
, zumjevanja za ugrozene i ponizene
Jure KNEZOVIC hrvatske gradane!
HRVATSKI SABOR
ZASTUPNCA 2 1 3
Marija Bajt, prof. (HDZ)

Zagreb, 20. studcnqga 2002.

PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

Predmet: Amandman na Prijedlog driavnog proratuna Republike Hrvatske

za 2003. godinu po programima, aktivnostima i projektima

Temeljem &lanka 163. Poslovnika Hrvatskog sabora, na Prijedlog dd?vnog
proratuna Republike Hrvatske za 2003. godinu po programima, aktivnostima i
projektima podnosim slijedeéi

AMANDMAN

015 PREDSJEDNIK REPUBLIKE HRVATSKE

05 URED PREDSJEDNIKA REPUBLIKE HRVATSKE
Ukupno za glavu: 05 — 42.334.626,00 kn mijenja se i glasi: 36.238.616,00 kn
Razlika od 6.096.010,00 kn prenijeti na:
Razdjel 085 MINISTARSTVO RADA I SOCJALNE SKRBI

05 MINISTARSTVO RADA I SOCIJALNE SKRBI
A 538020 A Naknada Stete biviim polititkim zatvorenicima
iznos 45.510.514,00 mijenja se i glasi: 51.606.524,00 kn

Na razdjel

ObrazloZzenje

Zbog teske materijalne situacije u kojoj se nalaze gradani Republike Hrvatske,
smatram da Ured Predsjednika RH ne bi trebao rasti s 36.238.616,00 kn na
42.334.626,00 kn, jer za to ne nalazim posebno opravdane razloge.

Stoga predlaZem da se razlika od 6.096.010,00 kn preusmjeri za naknade Stete biviim
politi¢kim zatvorenicima. .
Provedbom Zakona o isplatama naknada biviim polititkim zatvorenicima obuhvaceni
su tek oni koji su rodeni do 1920. godine. Iz poznatih podataka najvide politickih
zatvorenika su 1921. godiste, jer je to godiste bilo najviSe zastuplieno u raznim
vojskama, a kao takovi najéedce su dospijevali u zatvore.

Obzirom da brojne grupe zatvorenika najéeSce pripadaju starosnoj dobi od 75-82
godine, vrlo je Eesta i smrtnost, pa ovim amandmanom Zelim omoguéiti da Sto veci
broj politickih zatvorenika doZivi svoje zakonsko pravo.

ZASTUPNICA

u‘fi’b’ 2’« r%’ ,

Marija Bajt, prof.

br. 130, sije¢anj 2003.
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DRUSTYENE TEME

VLADA KRéIV ODLUKE SABORA O
UTVRDIVANJU ZRTAVA RATA 1 PORACA

Hrvatski  sabor

rata i poraca, te donio jednoglasan
zaklju¢ak u kojem je obvezao

Vladu da u roku od 6 mje-
seci osigura sve potrebne
normativno-pravne, znan-
stveno-stru¢ne i materijalne
predpostavke za rad centra
koji bi se tim bavio.
Zaklju¢ak se ne ostvaruje,
Zrtve se ne popisuju, jer
drugovi su zainteresirani da
njihova istina ostane za
vjecnost.

Uvidjevsi da se opet Zrtve
zaboravljaju, a da se na
drugoj strani, Vladi za
koristenje sluzbenim zrako-
plovom dodatno daje 3 i pol
milijuna kuna, narodna zas-
tupnica gospoda Marija
Bajt je podnijela amand-
man kojim bi se Vladi za
koristenje sluzbenog zrako-
plova odredio isti iznos kao
i prosle godine, a razlika od
preko 3 i pol milijuna kuna
prenijela na Ministarstvo
znanosti i tehnologije, kako
bi se iz tih sredstava finan-
cirali programi i projekti
utvrdivanja Zrtava rata i
poraca u 20. stoljecu.

Glasacki stroj koalicijske
Vlade odbacio je amand-
man. VIlada oéito ne
izvrS8ava zakljucke Hrvat-
skog sabora a zaboravila je
kako je, dok je bila oporba,
urlala o troSenju poreznog
novca na zrakoplov i
putovanja. Ciji danas novac
troSe i je li potrebno povisiti
troSkove koristenja sluzbe-
nog zrakoplova ¢ak za 30
posto, trebaju na iduéim
izborima odluciti gradani

ukinuo
Komisiju za utvrdivanje Zrtava

je Pife: isto kao $to se ne smije zaboraviti
c zalaganje zastupnice prof. Marije
Jure KNEZOVIC ] phice p J
ajt.
HRVATSKI SABOR
ZASTUPNCA 1 8 5

Marija Bajt, prof. (HDZ)

Zagreb, 20. studenoga 2002.
PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

Predmet: Amandman na Prijedlog dravnog prorafuna -Republil.te Hrvatske
za 2003. godinu po programima, aktivnostima i projektima
Temeljem &lanka 163. Poslovnika Hrvatskog sabora, na Prijcdlqg drifwnog.
proratuna Republike Hrvatske za 2003. godinu po programima, aktivnostima 1
rojektima osim slijedeci
proj podn >

Na razdjel 020 VLADA REPUBLIKE HRVATSKE

46 Direkcija za koristenje sluZbenim zrakoplovom o o
A Aktivnosti, A 691000 A Osnovna djelatnost Direkcije za koristenje sluzbenim
zrakoplovom 14.752.801,00 kn m ijenja se i glasi: 11.265.864,00 kn

Razlika od 3.486.937,00 kn prenosi se na:

Na razdjel 105 MINISTARSTVO ZNANOSTI I TEHNOLOGUE

Glava 15 Znanstveno-istraZivaka djelatnost ‘ .

A 622003 Programi i projekti znanstveno-istraZzivake djelatnosti

Pozicija 3237 Intelektualne i osobne usluge

Obrazlozenje

Direkciji za koritenje sluZbenim zrakoplovom planiran je iznos u pro;aéuqu
za 2002. godinu 10.405.864,00 kn, a rebalansom proraduna za 2002. godinu je
poveéan na 11.265.864,00 kn. Plan za 2003. godinu je 14.752.801,00 kn. .

Smatram da Direkcija za koritenje sluZbenog zrakoplova treba ostati na razini
sredstava iz 2002. godine. Razliku predlaZem prenijeti na programe i prp_]ek}e
znanstveno-istrazivacke djelatnosti, kako bi se ukinu¢em Komisije za 'ur'vrdwa.ny?
7rtvava rata i poraa, programi «Domovinski rat i ratne Zrtve u 20. stoljeu» mogli
znatnije financirati. o o

Zadaca Komisije bila je, pored ostalog, utvrditi pmmenién_q st\_:aran'brqj ratiuh
i poratnih Zrtava II. svj. rata i poraca, a kako do sada broj i.rta\ia nije c‘.;elovno istrazen
ni popisan (evidentirano je 261.415 rtava i IOOQ mas.ovmh grgbﬁta), _trebalo bi
omoguéiti kroz programe i projekte manstvcnoﬂsl‘ramvaéka‘z djelatnosti ubrzano
istrazivanje hrvatske povijesti [I. svj. rata i poraa, kao i Domovinskog rata.

ZASTUPNICA
Az %{%—

Marijd Bajt,prof.
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PUBLIGISTIRA

NOVI HRVATSKI BLEIBURG
ZACET U CAFE DEN HAAG (16.)

Ulazimo u 10 sati na glavni ulaz u
bolnicu. Skupljamo se u zadnjem
dvori$tu, onom kroz koje su iz
podruma Srbi odvodili svoje Zrtve
na Ovc¢aru. U sredini dvorista ploca,
ocito tek sad postavljena, s tekstom
napisanim nemus$tim jezikom o
tome, jer 'treba prestati gledati u
pro§lost' zbog buduceg 'sretnog'
suzivota s onima drugima, koji su
ubili 1991. grad. Sada mnogi od
njih, pricali su mi 1999. branitelji-
povratnici, Setaju Vukovarom u
odori hrvatskih redarstvenika, rav-

natelji su 8kola, na visokim
polozajima u sudstvu, min-
istarstvima, raznim uredima. I

smiju im se u lice. Hrvatska drzava
im je sve oprostila, jer, sjetimo se,
natjerali su je da popis ratnih
zlo¢inaca svede samo na 25 (dvade-

setpet) Srbal

Nikoga u odori hrvatske vojske na
ovom skupu. Podunavlje je raz-
vojacena zona, takva je naredba, iako
se druga strana tamo preko Dunava
toga ne pridrZzava. Nasa djeca u Po-
dunavlju nisu vidjela hrvatskoga vo-
jnika, u povijesti im se ne smije
govoriti o vremenu od 1989. do
danas, a srpski mladi¢i oslobodjeni
su sluzenja vojnog roka. Preko, u Vo-
jvodini, nije tako. (...)

Ono malo lampa8a zgrabi celo
kolone, za ostale nema vise. Iriti-
ralo bi, wvaljda, Srbe mnogo
plamicaka svijeCa za pokoj duSa
onih koje su oni pobili. Na ulici
samo poneki Covjek. Na nekim
ku¢ama drzavne zastave. Sve je
pusto i mrtvo. I odjednom, ugle-
dasmo na wuredno okrecenom
prolelju manje zgrade s obje strane
ulaza krupnim slovima nadpis -
'KAFE DEN HAAG'. Zar i to mo-
raju trpjeti Vukovarci-Hrvati?

Pise:
Mato MARCINKO

Stizemo do Novoga groblja. Ove
godine asfaltiran je prilaz, stavljene
svjetiljke, napravljena metalna
bijela ograda s ulaznim vratima i
nadpisom 'Groblje hrvatskih bran-
itelja'. Ni jedne druge rijec¢i. Pos-
jetitelji ne mogu saznati kada su
poginuli, tko ih je ubio, §to je uopce
tu bilo. A 28. lipnja 1998. vidjela
sam tu posljednja dva, jo§
nezatrpana, stra§na rova, iz kojih su
deset subota vadili i pokusavali
identificirati Zrtve umotane u
plasticne vreée. Sve je sada
zatrpano, poravnano, na mjestu ro-
vova stoje bezimeni bijeli kriZevi.
Samo onoga tko zna oni podsjecaju
§to je tu bilo, kao i da ih je oko 800
ostalo neidentificirano. Povijesne
istine se brizno prikrivaju. Sve u
ime suzivota... (...)

U crkvi Sv. Filipa i Jakova bila
sam 28. lipnja 1998. prvi put.
Sje¢am se: toranj sru$en, nema
vrata ni prozora, kupola o§tecena i
moZe pasti svaki ¢as, pa je podupire
velika greda; unutras$njost podpuno
devastirana, onakva kakva je bila
svih sedam godina, izloZena kisi i
snijegu, grede i daske na podu,
kamenje, cigle, odpala zbuka... (...).

Pri posjetu Groblju stranim pred-
stavnicima tada nije objasnjeno tko
tu lezi. Vodimo nekoliko strankinja
do ona dva jo§ nezakopana rova.
Slusaju uzasnute i o¢ajnicki pocinju
ridati. Organizatori su pokusali
sprije¢iti  jednu  Vukovarku-
prognanicu da proCita svoju
pjesmu, jer zavrSava pogrdnim
rije¢ima o Cetnicima. Na veceri u
hotelu Dunav stavljeno nam je Sap-
tom do znanja da ne pjevamo do-

moljubne pjesme, jer vec¢ina kono-
bara i ostalih tu su Srbi. Na prilazu
crkvi upozorene smo da ne
skre¢emo sa staze, jer prijete mine.
Poslije mise nekolicini od nas jedan
svecenik pokazuje rupe u zidovima,
manje i veée: 'Vidite ih, ima ih
Cetrdeset, to su Srbi napravili prije
tjedan dana da bi ih popunili
eksplozivom i digli ostatke crkve u
zrak na dana$nji dan, njihov Vi-
dovdan. No, o tome se ne smije pi-
sati, ni u crkvenim glasilima.'

Za Dan sjecanja 18. studenog
2000. crkva je provizorno okre¢ena
izvana i iznutra. Na takvu grad-
jevinu stavljen je novi toranj, koji
podpuno odudara. Nema oltara,
nema slika, zidovi djelomice ozbu-
kani, na podu keramicke plocice,
klupe od grubih dasaka prekrivene
komadima tepisona. Od orgulja ni
traga. Klaustar franjevackog samo-
stana devastiran. Posjetitelji tamo
ne zalaze. Gvardijan vodi kon-
celebriranu misu. Njegova pre-
divna propovijed melem je na dusu
za sve. Prve i jedine istinite rije¢i
toga dana o muéeni¢kom gradu, o
teSkoj situaciji danas. NaS§i mediji
su sve 'preskocili'. Nikad nisu ob-
javili sliku pravoslavne crkve u
srediStu grada: na tornju na po-
zla¢enom krizu Cetiri ¢irilicna C. Ni
sliku 'groblja $ajkaca', ni srusen, na-
pokon, veliki spomenik Drazi Mi-
hailoviéu, ni za okupacije jo$
obnovljenu veliku kuéu 'Voje-
-vampira', dr. Vejislava Stanimi-
rovica (jednu od nekoliko
njegovih), iznajmljenu Medju-
narodnom crvenom kriZzu, na kojoj
se vije zastava onih koji nisu ni
pokusali sprijeiti odvodjenje na
Ovc¢aru iz bolnice, a u kojoj je zatim
tijekom okupacije gospodin Voja
bio ravnatelj.

br. 130, sije¢anj 2003.
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A Ovdara, nase strasno stratiSte,
bezimena. Zemlja oko spomen-
obiljeZja posuta je ove godine pesti-
cidima, jer, tko ¢e travu kositi. Nig-
dje nadpisa na engleskom, nikakve
ograde.

Jedan bivs$i branitelj, povratnik,
¢ija kuca jo$ nije na popisu za ob-
novu, kaze nam: 'Srbi se ponaSaju
kao da nam Zele re¢i: 'Ovo je
zavrSeno tek prvo poluvrijeme'.
Ima ih ve¢ dva puta vise od Hrvata
u naSem Vukovaru. Dobivaju kuce,
stanove, posao, sve dokumente, mi-
rovine, mnogi Zive u Srbiji i dolaze
ovamo na posao, a neki pak samo
jednom mjese¢no po mirovinu.
Neki dan je trenutni predsjednik
Hrvatske primio i Radu Bulata kao
predstavnika nekog odbora za
povratak kuc¢ama (Srba, razumije
se), jer dogradonacelnik Vukovara
Ladjarevi¢ reCe u emisiji I. pro-
grama Radio Zagreba da 'srpska za-
jednica nije zadovoljna obnovom
srpskih kuéa'. Tko ih im je srusio ili
ostetio? 'Demokratski' predsjednik
Partije podunavskih Srba Rade
Leskovac mirno je jo§ 1999. rekao:
'To¢no je da sam hodao rame uz
rame s Vojislavom Seseljem, zasto
ne bih priznao ono §to se dogadjalo
od 1991. do danas, kad u svemu
tome nije bilo nista loSega.'

Prognani Vukovarci bili su
razpreni na 500 mjesta u Hrvat-
skoj. Gdje su sve jo§, ne znamo. A
viSe nisu ni zanimljive vijesti da su
u nekom hotelu iskljuéili prognani-
cima grijanje, struju, pa i obustavili
davanje hrane. Catié¢ mirno kaze:
'Mi ne vodimo racuna o nacional-
nosti podnositelja zahtjeva za ob-
novu kuéa.' Obe¢anu 2002. godinu
kao kraj obnove sada mirno
premjesta na 2003. Novac ¢e dobiti,
objavljuje, prodajom zrakoplova
Challenger! A Stipe §to ¢e? Omililo
mu je, kako ¢e bez njega? Bez
brige, po Cagiéu to ne ée biti bas su-
tra, treba prvo donijeti zakon, Sabor
ga mora prihvatiti pa ¢e onda... U

stanu jedne prognanice (jo§ od
travnja 1998.) do lani je bio Srbin.
Napokon je otiSao, ali sve devasti-
rao: odnio i vrata i prozore i sani-
tarije, elektri¢ne prikljucke.
Upuéuju je nadlezni, da sama
povede sudski spor. A ona je izgu-
bila status prognanice.

Jedna hrvatska obitelj dobila
sluzbeni poziv za dogovor o obnovi
kuce. Ali, ulaz je zabranjen: kuca
nije razminirana. Supruzi su inva-
lidi Domovinskog rata. Cagié
mirno odgovara: 'Bez dozvole dem-
inera ulaz je zabranjen. A Centar za
razminiranje ima malo sredstava.'
No, sad ¢ée sve te probleme &arob-
nim Stapi¢em rijesiti, znamo, svjet-
ski poznata stru¢njakinja za
razminiravanje Dijana PleStina,
koja iz domoljublja pristade
besplatno 15 sati dnevno raditi kao
savjetnica ministra vanjskih po-
slova. Poznata mi gospodja, prog-
nanica iz Vukovara u ¢&ijoj kuéi Zivi
Srpkinja, povela je sudski spor. Zivi
u Zagrebu, u ustanovi socijalne
skrbi. Zeli bar umrijeti u svome
gradu. Necakinja je zastupa pred
vukovarskim sudom. Srpkinja pod-
nosi akt SAO Krajine o dodjeli joj
te kuce. Necakinja revoltirana od-
bija primiti akt. Sud odredjuje da za
prijevod akta (znaci priznaje ga!)
mora platiti odredjenu svotu kuna.

Dr. Vesna Bosanac javnim
priopéenjem trazi pomo¢ od Vlade,
jer vukovarska bolnica ostaje bez
lijekova i sanitetskog materijala. Za-
jednica povratnika nedavno je ob-
javila da Hrvati-povratnici
napustaju Vukovar i Podunavlje, jer
nemaju ni gdje ni od Cega Zivjeti.
Otislo ih je, kazu iz Zajednice, ve¢
oko 15 (petnaest) posto.

Nijedan vukovarski branitelj jo§
nije postao kandidat za Den Haag.
Ocito zato §to nema medju njima
nijednog generala. Samo je Blago
Zadro tek posmrtno dobio taj ¢in
("Hrvatsko slovo" od 9. veljace
2001., str. 8.-9.).

Ljubice Stefan, auktorice ovoga
obtuzujucega vukovarskoga
smrtopisa, nema viSe medju
zivima. Za Hrvatsku je - kako bi
rekao A. G. Mato§ - ucinila vise,
nego $to je Hrvatska udinila za
nju. Na pogrebu joj nisu bili ni
drzavni ni narodni visoki sluzbeni
predstavnici. Do groba je izpratise
tek prijatelji, znanci i $tovatelji.
Vecéini javnih priob¢ila njezin po-
greb nije bio zanimljiv. Tako od-
laze pravednici, koji ljube istinu a
mrze laz. Ljubica Stefan, sluzbeno
priznata pravednica medju naro-
dima, ljubila je Hrvatsku. Zato je
nisu voljeli oni, koji Hrvatsku ne
vole. Ostavila nam je svoja djela,
u kojima iznosi istinu o Hrvatskoj.
Onoj Hrvatskoj, koja stolje¢ima
stradava i pati. Spomen na nju ne
¢e umrijeti, dok takva Hrvatska
Zivi.

A mi nastavljamo nedopisani
smrtopis Ljubice Stefan, vukovar-
ski i hrvatski. Upozorba onoga
vukovarskoga branitelja-po-
vratnika, da se Srbi pona$aju kao
da je u genocidnu ratu protiv
Hrvata zavr§eno tek prvo polu-
vrijeme, dobiva nove potvrde.
Predsjednik SR Jugoslavije Vo-
jislav  KoS$tunica porudio je
Hrvatima 19. sije¢nja 2001. preko
srbske TV Banja Luka, da su jo§ od
vremena srbskoga cara Stevana
Nemanje i njegova sina Princa
Rastka Nemanjica-sv. Save svete
srbske zaduZbine "razasute (hrv.
razstepene) od Gréke do zapadnih
krajeva, sve do Dalmacije i
Kranjske" (Mato Maréinko,
Hrvatska bi mogla postati samo
zemljopisni pojam, "Politi¢ki zat-
vorenik" br. 110., svibanj 2001.,
str. 3.). Poruka viSe nego jasna:
Srbi ne odustaju od genocidno
zacrtanih granica Velike Srbije.
KoS$tuni¢in ministar vanjskih po-
slova Goran Svilanovi¢ tu je po-
ruku u glavnhomu gradu svih
Hrvata Zagrebu dopunio izjavom,
koja u prijevodu s bizantsko-
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srbskoga glasi: Mi jo§ uvijek ratu-
jemo protiv Hrvata, samo sada dru-
gim sredstvima.

Vojislav Kostunica pribivao je
Zagrebackomu sastanku na vrhu,
na kojemu se razpravljalo o
Sporazumu o  stabilizaciji i
pridruzivanju.  Naivni  Hrvati
ocekivahu, da ¢e se izpricati za
srbsku agresiju na Hrvatsku. Nu to
mu ne bijase ni na kraj pameti.

Nakon podpisa reéenoga
Sporazuma u Zagrebu je, "u duhu
politike stabilizacije i

pridruzivanja", u prosincu 2001.
osvanuo ministar vanjskih poslova
SR Jugoslavije Goran Svilanovi¢,
koji pripada novijemu narastaju
srbskih diplomata. O njegovu
nastupu (bolje: izstupu), u ¢lanku

pod naslovom Svilena
diplomacija, piSe  Andjelko
Milardovi¢:

"Njegov nastup u medijima
ostavlja dojam  smirenosti i

odmjerenosti. Medjutim, izjava da
je 'Srbe na zlo€in naveo strah', uz
spominjanje Jasenovca i implicite
(=neizravno) Drugoga svjetskoga
rata, izaziva nedoumicu glede
diplomacije = optere¢ene starim
stereotipovima (=otrcanos$cu) i vec
poznatih teza s kraja osamdesetih i
pocetka dvedesetih XX. st. o
'ugrozenosti Srba'. Ona je samo
sofisticiranije (=lukavije i
prepredenije) tumacenje stare teze
u novim uvjetima, ne bi li se
kategorijom straha i metodom
psihologizacije politike opravdale
ekspanzionisticke teZnje srpske
politike, pobuna Srba u Hrvatskoj i
pokusaj rekonstrukcije Jugoslavije
po memorandumskim naputcima.
Svilanovi¢eva svilena diplomacija
¢ak je uvrjedljiva jer na fin, pred
Piculinim nosom i snajperima na
nosu, naéin pokus$ava amnestirati
agresiju i srpske zlo¢ine, izvodeci
ih iz straha i mita Jasenovca. Iz
takva njegova vidjenja rata i
agresije na Hrvatsku zamjetno je

kako se ni on kao obrazovan
pravnik i civiliziraniji diplomat i
politiCar nije bitno udaljio od
mitskoga iracionalnoga tumacenja
uzroka rata i dogadjaja iz
devedesetih kao po njima logi¢na
nastavka 1941., Jasenovca,
Drugoga svjetskoga rata i ostalih
besmislenih teza iz arsenala
velikosrpske promicbe... Iz njegove
izjave prepoznaje se stara hrvatska
'krivnja' za srpske strahove iz
Drugoga svjetskoga rata, svjesno
mijeSanje uzroka i posljedica za
dogadjaje prije 1941. i 1991. ili
'ponavljanje povijesti'. Napokon,
Svilanovi¢ nije nikakav psiholog,
nego pravnik, pa kao pravnik dobro
zna odnose na relaciji
uzrok-posljedica, samo ih za
diplomatsko politicke interese svoj
zemlje zamata u celofan, nadajuci
se kako ne ¢e biti prepoznat njegov
ugladjeni nastup pomijeSan s
psihologizacijom politike i
povijesti, neiskrenim Zaljenjem za
Zzrtvama, s jasnom isprikom
Zzrtvama 1 nikakvom iskrenom
isprikom za agresiju Srbije, SRJ, na
Republiku  Hrvatsku.  Njegov
nastup u Zagrebu bio je
kombinacija diplomatskih fraza,
iracionalna i pristrana tumacenja
povijesti s prepoznatljivom dozom
izazivanja osjecaja krivnje u Hrvata
za Jasenovac i 1991. godinu...
Nakon proslotjedne diplomatske pa-
rade ostali su  nera¢iSceni
hrvatsko-srpski odnosi. Oni se ne ¢e
rjeSavati psihologizacijom politike
(Svilanoviceva metoda),
prijetvornom sucuti za stradale, ve¢
pravnim kategorijama, s kona¢nim
izo§travanjem relacije
uzrok-posljedica iz novije povijesti,
bez ¢ega ne moZe biti uspostavljena
stabilnost u regiji, §to je u konac¢nici
interes Republike Hrvatske i
Europske unije" ("Fokus" od 20.
prosinca 2001., str. 3.).

(svrietak)

BETEZNOM
PAJDASU

Je, pajdas, tak ti je to!

Se prejada, dobro i zlo:

Veselje, krizi, patne i leta,

hudi betegi - se nam sad
smeta.

Negde smo prije kak drenek cveli
delali, brbrali, beZati Steli.

A denes, vre, na so nesreco

srce bi Stelo, a noge neco!

Znal si mi skrito namegnoti
Jja te od Suba poslunoti.

Znali smo, neli, u vu kvar vujti
Jrkati pipe, spati obuti!

Jesi to morti, vre i pozabil

kak si bil v restu, jedva se zvadlil.
Dok te je udbas naganjati znal

za Hrvacko roboval, na sudu stal!

Tak je se preslo, dragi pajdas
nikaj ne pitaj, vidis i znas.
Stisni zobe, v semu se strpi
vu svom betegu - ckomi i trpi!

SLAVKO CAMBA
U MAGLI JE
U magli je moj pogled
maglovit
U magli je moj pogled sjenovit
U magli je moj pogled
Nedostizan
1 vidovit
U magli je
Magla
I moj pogled
Rana

Na polomljenom drvetu.

BRUNO ZORIC
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BRITANSKO IZVJESCE O STRADANJU HRVATA U JUGOSLAVUJI (I.)

HRVATI POD JUGOSLAVENSKOM VLASCU

U  zagrebackoj Nacionalnoj 1
sveucili$noj knjiZnici ¢uva se primjerak
izvje$céa kojeg su 1932. pod naslovom
“The Croats Under Yugo Slavian Rule”
(Hrvati pod jugoslavenskom vila§éu) sas-
tavila dva britanska politi¢ara, Rhys J.
Davies i Ben Riley. Davies je u to
vrijeme bio ¢lanom britanskog Par-
lamenta, dok je Riley bivsi parlamentarni
zastupnik. Obojica su &lanovi Balkan-
skoga komiteta, koji je u znatnoj mjeri
utjecao na sluzbenu politiku Londona
prema Hrvatskoj 1 uopée podrudju jugo-
isto¢ne Europe. Po uzoru na istragu o
polozaju Ukrajinaca pod poljskom vla-
davinom, koju je Davies s J. Barrom
proveo godinu ranije, ova su dva ¢&lana
Balkanskoga komiteta 1932. odluéila is-
pitati prilike u tadasnjoj Kraljevini Jugo-
slaviji. O tome su sastavili strojem pisano
izvje$¢e koje je, o€ito, umnoZeno za
potrebe Komiteta i vaZnih britanskih po-
litickih krugova. Vjerojatno je viSe prim-
jeraka dostavljeno u Hrvatsku, od ¢ega je
jedan satuvan u NSK.

Ako je suditi po literaturi, izvjesce je
poznato sasvim malom broju istraZivaca
hrvatske povijesti XX. stolje¢a. Ni mi-
mogredce ga ne spominju zbirke britan-
skih diplomatskih dokumenata o
Kraljevini Jugoslaviji, poput one koju je
1986. u Zagrebu, u nakladi Arhiva Jugo-
slavije i Globusa objavio srpski povij-
esnidar Zivko Avramovski, pod naslo-
vom “Britanci o Kraljevini Jugoslaviji.
Godisnji izvestaji Britanskog poslan-
stva  1921-1938. (Knjiga  prva
1921-1930., knjiga druga 1931-1938.).
Reklo bi se da izvjesée nije bilo poznato
ni Ljubi Bobanu, vjerojatno najsustav-
nijem istraZivaéu povijesti HSS-a u
Macekovo doba. U raspravi “Geneza,
znacenje i odjek Zagrebackih punkta-
cija”, Boban pide:

“Dvojica engleskih politi¢ara, B.
Riley i R. J. Davies, posjetili su u rujnu
1932. Beograd i Zagreb i razgovarali s
vife osoba. U listu Manchester Guard-
ian od 30. IX. 1932. bez potpisa su ob-
javili ¢lanak u kojem su iznijeli i
razgovore s Madekom i Trumbicem.
Prema navodima u ¢lanku obojica su se
izjasnila za otcjepljenje Hrvatske.

Nakon tog <¢&lanka u Manchester
Guardianu, protiv Trumbic¢a i Madeka
povedena je u reZimskom novinstvu
oftra kampanja. U prvo vrijeme

Priredio:
Tomislay JONJIC

Trumbi¢ je otklonio MeStroviéeve
sugestije da demantira navode u ¢lanku,
a protiv lista Novosti podigne optuzbu
(sic!). Kasnije je, medutim, odludio da
napiSe demanti, §to je trebalo biti samo
usputno, a glavno mu je bilo da se bri-
tanskoj javnosti objasni su$tina hrvat-
skog pitanja. Tako je na poletku
studenoga (naknadno je dodan datum: 3.

XI. 1932) izradio opseZniji elaborat o
hrvatskom pitanju. Iz uvodne biljeske
uz taj tekst vidi se da je to bilo namijen-
jeno nekome kao uputa kako treba da
postupi da bi se britanska javnost o tim
pitanjima informirala.

U Napomeni uz jedan primjerak tog
elaborata stoji: 'l. U  pocetku
priloZzenog sastavka opovrgavaju se, u
zgodnoj formi, neto¢nosti, koje se nalaze
u ¢lanku Man. Guardiana od 30. IX. To je
potrebno najprije stoga, Sto najvaznije
stavke iz naSih razgovora nisu doista
tocne, da izgleda da se hoée pod svaku

THE CROATS
'UNDER YUGO SLAVIAN RULE.

The Result of an Inquiry

by

RHYS J. DAVIES, M.P.
and

BEN RILEY, ex-M.P.

I. Foreword.

October 1932,

II. The Complaints of the Croats.
III. Report and Conclusions.
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cijenu cijepati ovu drzavu u vise manjih,
o ¢emu uopce nece u Engleskoj da ¢uju.
Ako bi se i§lo u Englesku trebalo bi, prije
nego bi se ita dalo u §tampu, sastati sa
doti¢nim dopisnikom da se stvar razjasni

tj. hrvatsko pitanje. Iz opisa toga stanja
ima da slijedi po sebi opravdanost zaht-
jeva na samostalnost kao posljedica
prava Hrvatske i suviSe jedna nuzZna
obrana od daljnjeg stradanja...””.!
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Amputacija Hrvatske prema planu pukovnika Simoviéa i Antonijevic¢a

i sporazumno udesi. Treba takoder viditi
i brosuru, koju se ¢uje da su vec izdala
ona dva engl. zastupnika o svom putu
ovamo 1 da je jedan primjerak stigao u
Zagreb.

Potrebno je da se spomene i novinar-
ska kampanja protiv nas, jer osim osta-
loga, to namece neku duznost listu, da
nam otvori stupce da uzmognemo
iznijeti svoje autenti¢ne poglede o istom
predmetu, koji u isto vrijeme mogu da
objasne i sam ¢lanak od 30. IX.

2. Poslije toga crtaju se u prilogu
prilike u Jugoslaviji tako da engl. pub-
lika dobije sliku o stanju u njoj i da
upozna uzroke nezadovoljstva Hrvata,

izvorniku.)

Kao u slu¢aju nepotpisanoga ¢lanka iz
Daviesova i1 Rileyeva pera, The Man-
chester Guardian je <¢eSée otvarao
stranice hrvatskoj problematici. Hvalec¢i
njegovu pomo¢, Robert William
Seton-Watson ce se 14. sijeénja 1933.
potuziti Svetozaru Pribi¢evicu da
uredni§tvo ne zna razlikovati ozbiljne od
neozbiljnih, korisne od nekorisnih ¢&la-
naka, pa je tako nedavno objelodanilo
napis Stjepana Sarkoti¢a i gospodice
Edith Durham, albanologa, koja je izra-
ziti srbofob (“une serbophobe rabide et
dégoiitante™).? Seton-Watson je neozbil-
jnima ili nepoéudnima smatrao sve one
tekstove, koji u pitanje dovode opstanak
jugoslavenske drZave.?

Clanak “Hrvati i Jugoslavija (“The
Croats and Yugoslavia”) Riley i Davies
su, po prethodnom dogovoru s
vodstvom HSS-a, kako August KoSutié
28. rujna 1932. izvjedcuje Pribicevica,*
objavili u Manchester Guardianu 30.
rujna 1932. Sredisnji dio tog &lanka uvr-
stio je Mirke Glojnarié¢ u zbirku “Voda
govori, Licnost, izjave, govori i politicki
rad vode Hrvata, Dra. Vliadka Macka” .}
Trumbicev elaborat o hrvatskom pitanju
iz studenoga 1932. objavio je Boban u
sklopu ve¢ spomenute rasprave (str.
16.-34.), a njegovim reakcijama na
Rileyev i Daviesov ¢lanak u Manchester
Guardianu posvetio je i dio rasprave
“Prilozi za politicku biografiju Ante
Trumbica u vrijeme Sestojanarskog
rezima (1929-1935)”, koja je izvorno
objavljena u Historijskom zborniku
(1-4/1968-69), a preradena i dopunjena
u djelu Kontroverze iz povijesti Jugo-
slavije, 11., str. 15.- 87., osobito str.
42.-47. Na tom mjestu Boban tek u
podrubnoj biljesci spominje Rileyevo i
Daviesovo izvjeic¢e, domeéuci da se nje-
gov prijepis nalazi u NSK. Medutim, on
tvrdi (navodeéi ¢ak engleski naziv i
mjesto izdanja!) da je nastalo u listo-
padu 1933.°

No, to ne ¢e biti to¢no. Vrijedi ponu-
diti dokaze za tu tvrdnju. Prvo, izvjesce
je jasno datirano: “listopad 1932.”.
Drugo, neprijeporno je, da su Riley i
Davies u Hrvatskoj boravili u rujnu
1932. Tu godinu obiljezavaju dva
krupna dogadaja, Brusanski (Velebitski)
ustanak (7. rujna 1932.) i tzv. Za-
grebatke punktacije (7. studenoga
1932.). Nijedan od njih se u izvjeiéu ne
spominje. Da je izvjesce nastalo u listo-
padu 1933, kao §to tvrdi Boban, nema
sumnje da bi Punktacije u njemu bile
spomenute, jer su one predstavljale
vaZzan programski dokument, kojemu je
tezinu davala i &injenica da ih je potpi-
sao dr. Mile Budak. Budu¢i da se Punk-
tacije mogu jasno tuma~iti kao
argument u prilog opstanka preustrojene

~asopis za suvremenu povijest, 1./1971., str. 153.-209.; objavljeno i u: Kontroverze iz povijesti Jugoslavije I, IT izd., Zagreb, 1989., str. 9.-76. (Isticanja u

2 R. W. Seton-Watson i Jugoslaveni. Korespondencija 1906-1941. Zagreb-London, 1976., Knj. II., dok. 224, str. 262.-263.

3 R. W. Seton-Watson (1879.-1951.), podrijetlom Skot, ali ~vrsti zagovornik unije s Engleskom. Od po~etaka politi~ke karijere pokazuje zanimanje za
europski Jugoistok. U hrvatske zemlje prvi put dolazi 1909., a desetlje¢ima odr’ava kontakte s hrvatskim politi~arima jugoslavenske orijentacije. Tijekom
svjetskog rata poma’e Jugoslavenski odbor, osobito Frana Supila, te sudjeluje u osnivanju Srpskoga potpornog drustva (Serbian Relief Fund), a ima sna’an
utjecaj u Srpskom drustvu (Serbian Society). Nakon rata nastoji miriti hrvatsko-srpske antagonizme i pozdravlja sporazum Cvetkovi¢-Ma~ek. Ujesen 1942.
povla~i se iz dr'avne (obavjestajne) slu'be i vraca se na sveu~iliste. Podupire partizane, ali se 1945. razo~arava jugoslavenskom stvarno$cu i potpuno

povla~i iz politike.

4 Ljubo Boban, Prilozi za politi~ku biografiju Ante Trumbiéa u vrijeme Sestojanarskog re'ima (1929-1935), Kontroverze iz povijesti Jugoslavije 11, II. izd.,

Zagreb, 1989, str, 42,
5 Zagreb, 1936., str. 149.-150., usp. str. 182,

6 Lj. Boban, Prilozi za politi~ku biografiju Ante Trumbica..., Kontroverze 11, str. 42.
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Jugoslavije, skoro je sigurno da bi sas-
tavlja~i izvjesca istaknuli kako su, eto, i
frankovci spremni zalo'iti se za
o~uvanje Jugoslavije, ako bi se iznova i
na druga~iji na~in krenulo od dr'avno-
pravnog stanja koje je postojalo 1.
prosinca 1918. Trece, kad krajem listo-
pada i po~etkom studenoga 1932. sas-
tavlja svoj elaborat o hrvatskom pitanju,
Trumbi¢ spominje ne samo da je bro$ura
objavljena, nego i da je jedan primjerak
stigao u Hrvatsku. To ne bi bilo moguce,
da je bro$ura nastala godinu kasnije. “et-
vrto, izvje§ée zavriava napomenom, da
je dovrieno prije 10. listopada (sic!),
kad se u Manchester Guardianu po-
javila vijest da su u Hrvatskoj izbili
ozbiljni sukobi. U nedostatku uvida u taj
list, ostaje primijetiti da u jesen 1933. u
Hrvatskoj nije bilo “ozbiljnijih sukoba”.
U listopadu te godine je, doduse, bilo
nekoliko diverzija (smrt hrvatskoga
narodnog borca Josipa Krobota!), a
pred kraj rujna uhicen je veéi broj
sveu~iliStaraca.

S obzirom na to da su Riley i Davies u
Zagrebu bili u rujnu 1932., “ozbiljni su-
kobi” koji su se zbili dok su oni
dovrsavali izvjeSée, moraju se smjestiti
u jesen 1932. Nema, naime, nikakva
logicna objasnjenja, da se izvjeice o
putu iz rujna 1932. sastavlja tek trinaest
mjeseci kasnije, tim prije §to su se po-
liticke prilike u Jugoslaviji dramati¢no
zao§travale. Stoga ¢e se izraz “ozbiljni
sukobi” najvjerojatnije odnositi na
BruSanski ustanak (7. rujna 1932.).
Logi¢no je i to da je izvjece sastavljeno
ve¢ uryjnu 1932., ali je kao brosura ob-
javljeno odnosno umnoZeno mjesec
dana kasnije, u listopadu te godine,
moZda kao objasnjenje polemike i hajke
protiv Maceka i Trumbiéa, koja je
zapocela nakon objavljivanja élanka u
Manchester Guardianu. Takoder se ne
bi reklo da je zagrebacki primjerak,
kako tvrdi Boban, “prijepis”. Budu¢i da
je naslovna stranica tiskana, ¢ini se da se
ne ¢e raditi o prijepisu, nego o primjerku
izvje§¢a sastavljenog za potrebe Bal-
kanskoga komiteta odnosno britanskog
Parlamenta. U svakom slu¢aju, Boban
se tim izvjeS¢em ne sluzi. Ono nije
poznato ni Ivi Petrinoviéu koji je
Elaborat o hrvatskom pitanju uvrstio u
Trumbiéeve Izabrane spise.” Clanak iz
Manchester Guardiana i Trumbicéev

odgovor na nj Petrinovi¢ spominje i u
monografiji Ante Trumbié. Politicka
shvaéanja i djelovanje.! Medutim, o
Rileyevu i Daviesovu izvje§¢u nema ni
spomena.

Okolnost da je izvje§¢e uglavnom
nepoznato i struénoj javnosti, dodatni je
razlog za njegovo prevodenje i objavlji-
vanje. No, najvaZnije je nesumnjivo to
da izvjeS¢e britanskih parlamentaraca
pokazuje kako je stranim politickim i
diplomatskim krugovima ve¢ pocetkom
30-tih godina bilo prili¢no jasno, da je
jugoslavenska drzava neprirodna tvor-
evina s krajnje neizvjesnom
buduéno$éu. Zbog brutalne ve-
likosrpske politike, nakon svega jednog
desetlje¢a zajednickog Zivota Hrvata i
Srba u istoj drzavi, odnosi medu njima
su se tako zao$trili da je raspad drzave
bilo mogucée sprijeciti samo krajnje
nedemokratskim sredstvima, uvoden-
jem kraljevske diktature. Ali, i ta se dik-
tatura pokazala samo sredstvom za
postignuce velikosrpskih ciljeva.

Ne mogu se, naravno, sva utvrdenja
izvjestitelja prihvatiti kao to¢na. Jo$
manje su prihvatljive njihove preporuke
za rjeSenje hrvatskog pitanja. No, treba
uvijek imati na umu da te preporuke ne
slijede iz hrvatskih narodnih teZnji,

nego se te teZnje pokuSava dovesti u
sklad s interesima Velike Britanije.
Izvjestitelje, uostalom, situacija u Jugo-
slaviji zanima samo utoliko koliko se
ona ti¢e britanskih interesa. Iz samog
dokumenta posve je razvidno da njihovi
hrvatski informatori potjeéu iz kruga
oko dr. Vladka Madeka. Karakter-
isti¢no je pritom, da se pri spominjanju
hrvatskih akcija u inozemstvu ne spo-
minju Trumbicevi kontakti s inozemnim
predstavnicima, kao ni predstavke i
memorandumi koje su Drustvu naroda
upudivali Hrvati iz razli¢itih zemalja, a i
dr. Ante Paveli¢. Razlog tomu mozZe
biti teznja Macekova kruga da hrvatsku
narodnu  frontu  prikaZe  posve
jedinstvenom (“monolitnom™) i zbije-
nom oko vodstva zabranjene Hrvatske
seljacke stranke. No, moZe biti i to, da se
stvaranju takve predodzbe prionulo iz
uskih, stran¢arskih motiva.

Ako bi se tonom pokazala potonja
pretpostavka,® onda bi trebalo u pitanje
dovesti i tezu da je rascjep hrvatske po-
liticke fronte na Macekove jugoslaven-
ske reformiste i paveli¢evske hrvatske
nacionaliste zapoceo tek sredinom 30-
tih godina, nakon atentata u Marseilleu i
petosvibanjskih izbora (1935.). Cinilo
bi se, dakle, da Madekovo distanciranje

8 Nakladni zavod Matice hrvatske, Zagreb, 1986., str. 341.1i d.

3 AUSTRIJW _=°
e =2 =
=Se, e e = i WY
3 N\ . 7,
. o (el %
! ?4( 5 - 8 //1'#'/
KNI 7 S
5 B & 14 :
N\ K
Qre . i -
RN
f L[| ol
‘ R s
© gk, O 4]
Q : . v
A |
BN ok "‘\\D"" .
) " - :
5 \-._{"-' | (~t - :
oy M_!ll. L LN “m
., % . ' gt H ’
5\1‘ o ‘\ M ! ‘1\ ”‘ & C
. - 3 Ko
o TET (w Y ) et
_ . : 5 o
- : S
T TUMAC ZNAKOVA: .
M Sovleringe oriavme gromee ;‘
D ¥ >
e Cranibe Anlorgaaih tndiedualitete g—
'..V-n........ Rpre @ ©O Geaobnr
SRR 5.L
Pagiéev plan amputacije Hrvatske
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9 A za nju ima nemalih potvrda u ostalim aktivnostima HSS-a tijekom desetljeca.
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od Pavelic¢evih separatisti¢kih akcija da-
tira iz ranijeg razdoblja, iako ga Pavelic¢
postaje svjestan tek 1936., nakon §to je
iziSao iz torinske tamnice, te se u Pal-
ermu sastao s Trumbi¢em, a i drugim
kanalima doznao da se Macek defini-
tivno priklonio reformiranju Jugo-
slavije. U svjetlu tih ¢injenica Pavelié ¢e
pokusati iz Italije prebjeéi u Svicarsku,
ali u tome ne ¢e uspjeti,'® pa se 1936. go-
dine — pritisnut nepovoljnim politi¢kim
razvojem koji ¢e uskoro kulminirati
Uskrsnim paktom Italije i Jugoslavije —
prvi put (uzaludno) obraéa Berlinu...
Alj, takav se razvoj u ranu jesen 1932.
jo3 nije mogao predvidjeti. Britanskim
izvjestiteljima hrvatska se politicka
oporba s razlogom mogla initi
jedinstvenom, kako na organizacijskom
planu, tako i u pogledu svojih teZnji i
zahtjeva. Hrvatska je bila ujedinjena u
neprihvacanju srpskoga gospodovanja i
posvemasnjoj suglasnosti oko toga da je
sva povijest Jugoslavije upravo povijest
toga gospodovanja. Davies i Riley su o
tome sasvim korektno izvijestili.
Stovise, u svojim su zaklju&cima, pro-
tivno uvjeravanjima rezimskih krugova,
izrazili uvjerenje “da hrvatski nacion-
alni osjecaj u hrvatskom selu raste i ako
ti ljudi uskoro ne dobiju slobodu, mogle

bi uslijediti vrlo ruZne posljedice”.
Pravilno su procijenili i to da, ako Jugo-
slavija zarati s kojim susjedom (npr.
Italijom, na francuski poticaj), “nije
vjerojatno da ¢e Hrvati priskociti u
pomoc¢ Italiji”.

Britancima su, dakle, temeljne
¢injenice i smjerovi politi¢kog razvitka
bili poznati ve¢ pocCetkom tridesetih
godina. Kad je tako, onda je umjesno
postaviti pitanje, zaSto je britanska
politika i dalje uporno inzistirala na
otuvanju Jugoslavije, ne zalazuci se —
protivno savjetu  ove  dvojice
izvjestitelja - ozbiljno c¢ak ni za
kozmeti¢ke promjene, poput dokidanja
elemenata apsolutisticke i1 naglaSeno
velikosrpske politike (bar ne do uoci
rata, dok ju strah od Hitlera nije nagnao
na stanovit zaokret koji ¢e dovesti do
uspostave Banovine Hrvatske).

Nema sumnje da su kljuénu ulogu u
nastavku te projugoslavenske (eo ipso
protuhrvatske) politike imali politika
ravnovjesja sila i strateSki britanski
interesi, tj. teZnja da se potporom
Jugoslaviji  parira  talijanskom i
njemackom utjecaju u Podunavlju i na
Jadranu, a time i u Sredozemlju, kako ne
bi doslo do ugrozavanja Sueza i isto¢nih
britanskih posjeda." U takvoj su

strategiji Srbi za Britance bili svojevrsni
“Cuvari vrata” (guardians of the gate).
No, cjelovit odgovor na postavljeno
pitanje pretpostavlja i raspravu o tome,
jesu li hrvatske politi¢ke snage ostale na
pozicijama obrane hrvatskih interesa, ili
su hrvatske nacionalne interese
podredili interesima Londona. U tom se
svjetlu moze smatrati utvrdenim, da je
jedan od kljuénih elemenata hrvatske
tragedije u XX. stoljeu upravo
spremnost nekih hrvatskih politi¢kih
snaga da se stave u sluZzbu politike onih
drzava, koje su apriorno, dosljedno i
bezuvjetno  isklju¢ivale moguénost
uspostave svake, demokratske ili
nedemokratske, hrvatske drzave. Time
se objektivno podupirala takva politika
Londona i Pariza, te se istodobno
ohrabrivalo velikosrpski rezim.

Tekst izvje$ca s engleskog je jezika
jo§ 1987. preveo, te ovdje za tisak
priredio Tomislav Jonji¢. Prijevod
nastoji, koliko je to moguce, sauvati
obiljeZja i stil izvornika, te postuje
sluzbeno nazivlje koje je vrijedilo u
doba Kraljevine Jugoslavije i koje je

R. W. Seton-Watson

izabrano u duhu drZavnoga, srpskog, a
ne hrvatskog jezika (npr. poslanik
umjesto zastupnik, Ministarski savjet
umjesto Ministarsko vijece,
administracija umjesto uprava i sl.).
Osim tamo gdje je drugadije navedeno,
sve biljeSke potje~u od prirediva~a.

10 Poku3aj Paveli}eva bijega iz Italije “jugoslovenska istoriografija”, a za njom i tzv. hrvatski hrvatski stru~njaci, potpuno prefu}uju. Slu~ajno?
11 Tradicionalno je sluzbeni London, dakako, vodio ra~una i o tome da francuska politika ne remeti ravnovjesje sila na kontinentu.
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Kako tekst ne bi, uslijed optere}enja
bilje§kama, postao neprikladan za ovaj
~asopis, objasnjenja su svedena samo na
ona koja su nuZdna za razumijevanje.

HRVATI POD
JUGOSLAVENSKOM VLASCU

Rezultati istrage koju su proveli

Rhys J. DAVIES, ¢lan Parlamenta i
Ben RILEY, biv3i ¢lan Parlamenta

Listopad 1932.

I. Predgovor
II. Prituzbe Hrvata
IIL. Izvje§taj i zakljudci

HRVATI POD ,
JUGOSLAVENSKOM VLASCU
IstraZzni pohod

I. PREDGOVOR

Auktori ovog izvje§¢a su ¢&lanovi
Balkanskog komiteta, koji se s vremena
na vrijeme sastaje u Donjem domu
Parlamenta. Obojica smo tijekom vise
godina zainteresirani za probleme
manjina na Balkanu, kao i drugdje.

Godine 1931. g. Rhys Davies, zajedno
s o. Jamesom Barrom, tada$njim
zastupnikom za Motherwell proveo je
istraZivanje i sastavio izvjestaj o statusu
nekoliko milijuna Ukrajinaca u isto¢noj
Galiciji pod poljskom  vlaséu.
Zainteresirani za tu temu u nasoj zemlji
bili su, uvjereni smo, puno bolje
informirani o situaciji pomnim ¢itanjem
studije napravljene na licu mjesta.

I ovo istrazivanje koje su napravili
potpisani, slijedi u osnovnim crtama
prethodno, ono gospode Barra i
Daviesa, s temom iz istoéne Galicije.
Misao koja nas je pokrenula na
poduzeée ove zadace, bila je ista, naime,
Zzelja za saznanjem istine. Toliko se
pisalo u javnom tisku i toliko se u
posljednje vrijeme probudilo zanimanje
naSeg svijeta za nevolje na Balkanu, da
smo sami odlucili vidjeti Jugoslaviju i
stanje u njoj. Zeljeli smo se uvjeriti jesu
li opravdani opreéni novinski izvjestaji
o statusu Hrvata, je 1i situacija u
Jugoslaviji tako strasna kakvom se
prikazuje i je li vlada te zemlje,
oznadena kao "diktatura", doista tako
oftra u postupanju s Hrvatima, kako se
tvrdi.

Nismo, naravno, po$li s unaprijed
kritickim nakanama u odnosu na
jugoslavensku vladu, niti smo imali

ikakvih obveza prema bilo kojoj osobi
ili organizaciji na hrvatskoj strani, kad
bismo spoznali da su za sadaSnju
nesretnu  situaciju sami krivi. Od
pocetka istrage 1 izvjeStaja bili smo

potpuno  slobodni  izvijestiti o
utvrdenom stanju.
Dalje, pristupili smo hrvatskom

problemu bez ikakvih pristranosti i
predrasuda, te smo se, koliko je to god
bilo  mogucée, vodili  nadelom
pravi¢nosti. Odludili smo otvoreno
kazati: nademo li da je vlada oStra, reci
¢emo. Isto tako: utvrdimo li da su Hrvati
nerazumni u postavljanju zahtjeva za
onim §to smatraju svojim pravima,
izvijestit cemo tako.

Nastojali smo doznati odgovor
jugoslavenske vlade mna hrvatske
optuzbe; ali u ovakvim stvarima

narocito je teSko razaznati konkretne i
precizne odgovore vlade. Napokon, u

ovaj izvjestaj uvrSteni su 1 na$i
zakljuéci.

Dok smo u nekim prigodama putovali
odvojeno, zadovoljavali smo se i
posrednim ¢injenicama.

BEN RILEY, RHYS J. DAVIES,
28, Westfield Donji dom,
Avenue, Oakes, London, S. W.1
Huddersfield

Listopad 1932.
II. POVIJESNI OSVRT

ZEMLJOPISNI POLOZAJ
I POVIJEST HRVATSKE

Hrvati nastanjuju ona podruéja
Jugoistocne Europe koja su staroj
Austro-Ugarskoj monarhiji umnogome
tvorila status velike sile, naime, isto¢nu
obalu Jadrana i podruéje izmedu
Jadrana i srednjeg toka Dunava.

Sjeverni dio tog podru¢ja naziva se
Hrvatskom; juZna primorska pokrajina
je Dalmacija, a izmedu njih leZi Bosna i
Hercegovina.

Hrvati su nastanili te zemlje u Sestom
stoljecu, te su stvorili i organizirali
vlastitu drzavu. U dvanaestom stoljec¢u
Hrvatska je uila u personalnu uniju s
Ugarskom, a u $esnaestom stoljeéu i s
Austrijom; obje su unije trajale do
svrietka Prvoga svjetskog rata.'?

Neki dalmatinski gradovi i otoci etiri
su stolje¢a bili pod dominacijom
Venecije. Sve hrvatske zemlje su
stolje¢ima patile zbog turskih provala, a
Bosnom i Hercegovinom su Turci
vladali do 1878.

Usprkos svemu tome, osje¢aj hrvatske
nacionalne i drZzavne individualnosti u
hrvatskome narodu nikad nije utrnuo.

Do raspada Austro-Ugarske
monarhije, odnosi Hrvatske s Ugarskom
i Austrijom uredivani su ugovorima
sklopljenima izmedu uglednika
Hrvatske s jedne, i Ugarske odnosno
Austrije s druge strane. Posljednji
ugovor, sklopljen 1868., poznat je kao
"Nagodba". Prema Nagodbi, predratna
Hrvatska uzivala je u znatnoj mjeri
zakonodavnu i upravnu autonomiju.
Unutarnji poslovi, pravosude, Skolstvo i
poljodjelstvo bili su u potpunosti
autonomni.

Posljednja  predratna  desetljeca
hrvatskog javnog Zivota mogu se
okarakterizirati kao, s jedne strane,
borba protiv madzarskih nasrtaja na
hrvatsku autonomiju, a s druge strane,
kao borba za prikljuenje Dalmacije,
koja je protupravno odvojena od
Hrvatske i pretvorena u austrijsku
pokrajinu, te Bosne i Hercegovine, koju
su Austrija 1 Ugarska proglasile
posebnim tijelom i njom zajednicki
upravljale.

ZEMLJOPISNI POLOZAJ I
POVIJEST SRBIJE

Srbi su u Sestome i sedmom stoljecu
nastanili podruéja istoéno od Hrvata:
juznije od rijeke Save, a isto¢nije od
Drine.!? Drina je stolje¢ima bila granica
utjecajnih sfera istoéne 1 zapadne
kulture u Juznoj Europi. Raspadom
staroga Rimskog carstva u dvije zasebne
drzave - isto¢nu i zapadnu - Drina je
postala njihova granica. Hrvati,
nastanjeni u zapadnoj sferi, postali su
rimokatolici 1 prihvatili latinsko pismo,
a Srbi su pali pod bizantski utjecaj, te
prihvatili pravoslavlje i rusko pismo.
lako su Hrvati i Srbi Slaveni i govore
gotovo isti jezik, i iako ih je vife od
tisucu godina dijelila samo rijeka, nikad
u povijesti nisu zajednicki tvorili istu,
Jjednu drzavu.'*

Koncem cetrnaestog stolje¢a, nakon
poraza na Kosovu (1389.), Srbija je
postala turskom pokrajinom, ostavsi to
sve do pocetka devetnaestog stoljeca.

Hrvatski nacionalni karakter
oblikovan je pod utjecajem zapadnih
naroda; nasuprot tomu, srpski karakter
razvijao se pod utjecajem Bizanta s
jedne i Turske s druge strane.

(nastavit ée se)

12 Godine 1527. Hrvatska nije u3la u “personalnu uniju s Austrijom”, nego je odlukom hrvatskog plemstva Ferdinand Habsbur§ki izabran hrvatskim kraljem,
13 U izvorniku se rijeka Drina bez iznimke naziva “Dvina”.

14 Istaknuto u izvorniku.
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HRVATSKA SELJACKA STRANKA I NEZAVISNA DRZAVA HRVATSKA (VI.)
ODGOVORNOST HSS-a ZA CRNE LEGENDE O HRVATIMA

U pocetku, pogotovu 1941. i u prvoj
polovici 1942., rad Hrvatske seljacke
stranke odvijao se u uspostavljanju i
odrzavanju sveza s uZim krugom
stranackih pristada, ali i s drugim po-
litickim liénostima. Kasnije su izdavali
promidZbene letke i ilegalna politicka
glasila (“Politi¢ki vjesnik”, “Pravica”,
“Slobodna Hrvatska”, “Narodno sa-
moodredenje”, “Glas naroda”). “Po-
liticki vjesnik” je zamiSljen kao
sredi$nje stranacko glasilo, “Pravica” je
bila namijenjena seljastvu, a “Slobodna
Hrvatska” inteligenciji. Ta promidZba je
bila vrlo ograni¢enog dometa, ali nam
ona i cjelokupna politicka djelatnost
Hrvatske seljatke stranke, pogotovo
njezin odnos prema drugim politi¢kim
¢imbenicima, koji su u isto vrijeme dje-
lovali na hrvatskom prostoru, pruza
solidan temelj za utvrdivanje bitnih po-
litickih ciljeva i teznji te stranke.

Odmah nakon progladenja hrvatske
drzavne nezavisnosti, dakle 10. travnja
1941., preko zagrebackoga krugovala
pro¢itana je Maéekova izjava: “Hrvat-
ski narode! Pukovnik Slavke Kvater-
nik, voda nacionalistickog pokreta u
zemlji, proglasio je danas slobodnu i
nezavisnu hrvatsku drzavu na cjelokup-
nom historijskom i etnografskom po-
dru¢ju Hrvatske, te je preuzeo vlast.
Pozivam sav hrvatski narod da se novoj

Pise:
Ivan GABELICA

vlasti pokorava, pozivam sve pristaSe
HSS, koji su na upravnim poloZajima,
sve kotarske odbornike, op¢inske nacel-
nike i odbornike itd., da iskreno
suraduju s novom narodnom vla-
dom”(174). Ta izjava je u svakom
slu¢aju pripomogla sredivanju i organ-
iziranju hrvatske drzavne vlasti. Kasnije
su oko nje nastali sporovi, pa su pojedini
prvaci Hrvatske seljacke stranke pori-
cali njezinu vjerodostojnost. To je pro-
izlazilo iz njihove Zelje, da se Sto vife
ograde od Nezavisne Drzave Hrvatske.
Takvi postupci, medutim, nisu sluzili is-
tini. Sam Macek je nekoliko mjeseci
nakon §to je ona procitana, priznao
narodnom zastupniku Andriji Pavli¢u
iz Recice, kraj Karlovca, “da je stvar s
njegovom izjavom istinita, da ju je on
dobrovoljno dao i bez i¢ijeg pritiska, a
svrha mu je bila kako bi tom izjavom
satuvao mir kod naroda i sprijecio
krvoproli¢e koje bi moglo nastati ako bi
se narod opirao novoj vlasti i okupa-
toru”(175). Ovo priznanje podpuno
odgovara Maéekovu karakteru, koji nije
bio spreman nikomu pruZati aktivan od-
por. Otito je, dakle, da on tu izjavu nije

Macek polaze prisegu kao podpredsjednik jugoslavenske viade

dao zato, $to bi Zelio i prihvaéao
nezavisnu hrvatsku drZzavu, nego iz &is-
toga pragmatizma 1 oportunizma.
Macek je i dalje vjerovao u Jugoslaviju,
u kojoj ¢e i hrvatski narod svrietkom
rata ostvariti svoje probitke. To
potvrduje Nikola Sikirica, koji je u
srpnju 1941. doao iz Cetinske Krajine u
Kupinec po upute za daljnje politicko
djelovanje. Tom zgodom Macéek mu je
rekao: “Jurica je potpredsjednik vlade u
Londonu. Opet ¢e biti Jugoslavija, kao
§to je i bila, i jo§ veca. Sve Ce se poslije
rata odluditi na zelenom stolu. Tamo je
Jurica Krnjevi¢ pa ¢emo i mi dobiti
svoj dobar dio. Pomoéi ¢e nam
Amerika, Rusija ¢e u ovome ratu biti
satrvena, te u buduéem miru nece
odluéivati”(176).

Radije njemacka vojna uprava,
nego hrvatska drzava!

Zbog svoje odanosti Jugoslaviji
Macek je poslao dr. Jurja Krnjevica kao
svoga zamjenika u jugoslavensku izbje-
glicku vladu. U svomu izvjeiéu od 8.
kolovoza 1943. dr. Stjepan JakSekovié
je izvijestio predstavnike Hrvatske
seljacke stranke u Londonu, da mu je
vodstvo te stranke u Hrvatskoj 28.
srpnja 1943., izmedu ostaloga, javilo, da
je Macek neposredno prije internacije
rekao, “da bi u buducu Jugoslaviju
morali biti bezuvjetno uklopljeni i Bug-
ari, jer bi nam bez njih bilo vrlo tesko”.
To je u skladu s izvje§éem, §to ga je kra-
jem srpnja 1943. dr. JakSekoviéu iz do-
movine poslala osoba podpisana Sifrom
“666”, za koju dr. Ljubo Boban tvrdi,
da se radi o Farolfiju(177). Prema iz-
vjeS¢u Arthura Haeffnera, njemackog
obavjestajca, upucenoga 12. rujna 1943.
generalu Glaiseu von Horstenauu, dr.
Ivan Pernar mu je ispri¢ao, da je
Macek odmah nakon ulaska njemacke
vojske u Zagreb izjavio zapovjedniku
tih vojnih postrojbi, vjerojatno je to bio
general Kuehne, da bi bilo najbolje
saluvati teritorijalnu cjelovitost Jugo-
slavije i u Hrvatsku uvesti njemacku vo-
jnu  upravu, kojoj ¢e pomagati
¢inovni¢ka wvlada sastavljena od
domacih ljudi(178). Da je Macek zaista
tako razmisljao, potvrduje i on sam u
svojim politickim uspomenama “In the
Struggle for Freedom”, u kojima tvrdi,
da ga je u Kupincu oko 10. listopada

br. 130, sije¢anj 2003.

ek a kT
TVORENIK



12 POVIJEST

1941. posjetio jedan njemacki Casnik,
kojemu je on savjetovao, da Nijemci
“oduzmu ustaSama vlast, a na celo
uprave u zemlji neka postave kojeg svog
generala, koji ¢e uz domace ¢inovnistvo
pravednim i humanim postupkom moc¢i
u kratko vrijeme uspostaviti mir i
red”(179). Prema tomu, za dr. Vladka
Maceka su sva polititka rje$enja, i Jugo-
slavija i njemacka okupacija, bila prih-
vatljivila nego Nezavisna Drzava
Hrvatska. Nedvojbeno je, da je on i dalje
tezio za Jugoslavijom. U skladu s
takvim politickim stajali§tima Hrvatska
seljacka stranka u domovini je od
pocetka opstruirala Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku, a kasnije, kada joj se je za to
pruZila prilika, izravno je radila na njez-
inu rusenju.

Pukovnik Krunoslav Batu§ié, od 2.
sijeCnja 1929. do 3. travnja 1941. ¢lan
dobrovoljne Macekove osobne pratnje,
tvrdi, da mu je 9. travnja 1941. u po-
podnevnim satima u Zagrebu, u Franko-
panskoj ulici, KoSuti¢ prenio Macekovu
poruku, koja je glasila: “Nastala je nova
situacija —ratje tu! ... Vlast u Hrvatskoj
preuzet ée dr. Pavelié. Tebe ée pozvat na
suradnju. Treba§ se odazvati, da bude$
mogao §titit nase ljude ! ... HSS-a kao
takva nece u vladi sudjelovati”’(180). I
ovdje se ponavlja veé istaknuta &in-
jenica: Hrvataka seljacka stranka gleda
samo svoje a ne hrvatske nacionalne pro-
bitke. U Jjetu 1941. Tomo Jancikovié,
narodni zastupnik i jedan od blizih
Macekovih suradnika, rekao je svomu
zamjeniku Andriji Jambrecu, koji je
takoder dofao u Zagreb po upute, da
“HSS ne smije suradivati u ustaSkom
pokretu” i “da Englezi sada ¢ekaju da se
Rusi i Nijemci iskrvare, a onda ce
Englezi udariti po jednima i drugima i da
nece nikada dozvoliti da Rusi dodu na
Balkan”(181). Prema vlastitoj izjavi,
Stjepan Pezelj, Krnjevicev tajnik do
njegova odlaska u jugoslavensku izbje-
gli¢ku vladu, u isto vrijeme je savjetovao
Marku Markoviéu i Adamu Juriéu,
zamjenicima zastupnika HSS-a u ko-
tarima Zupanja i Vinkovci, “kao i svima
ostalima pasivni otpor te éekanje dok se
ne razvije situacija, a onda tek stupiti u
politi¢ku akciju. Prije toga svaki bi podh-
vat mogao biti vife Stetan nego koris-
tan”(182). Suradnici i pristade dr. Vladka
Maceka u domovini provodili su ovu po-
litiku i dosljedno su odbijali svaku su-
radnju s vlastima Nezavisne DrZzave
Hrvatske, iako im je ona bila nudena.

Gle Lo

Enet f

o/ G seee r-:;zu_

Potpisi hrvatskih nacionalista pred polazak u Macek-Subasiéev konc-logor u Kruf~ici

Prilikom sastavljanja prve vlade
Nezavisne Drzave Hrvatske Paveli¢ je
pozvao bliske Maéekove suradnike, da
udu u vladu i da izaberu ministarske
polozaje, koje Zele, ali su oni to odbili.
Nakon prvoga odbijanja ponovno je s is-
tom svrhom pozvao Pernara, ali je ovaj
na poziv uzvratio: “Ne mrem. Stranka
mi ne bu dala”(183). Vlasti Nezavisne
Drzave Hrvatske nisu se ovim dale
smesti, pa su i dalje nastojale pridobiti
Hrvatsku seljacku stranku za suradnju,
za ucvricenje i, na kraju, za spaSavanje
drzave. Ali bez ikakva uspjeha. Dr.
Miladen Lorkovié je u mjesecu travnju

1941. pozvao skupinu od desetak hrvat-
skih diplomata pod doyenstvom Ivana
Babi¢a Gjalskoga, da ude u hrvatsko
Ministarstvo vanjskih poslova. Dr.
Eugen Laxa je u dva navrata iSao u Ku-
pinec k Maceku, da dobije odobrenje za
taj ulazak. Lorkovi¢ im je obecavao
polozaje, koje su htjeli. No, Macek je to
odbio. Bio je ljut i nestrpljiv, pa je srdito
rekao Laxi: “Nemojte ulaziti i ne
mijedajte se s tim ljudima, da ne izazov-
ete narodnu osvetu”(184). Dr. Mehmed
Alajbegovi¢,  posljednji  ministar
vanjskih poslova Nezavisne Drzave
Hrvatske, kako se navodi u optuZnici
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podignutoj protiv njega, 19. oZzujka
1947. je u istrazi izjavio, da se je za
cijelo vrijeme postojanja hrvatske
drzave nastojalo pridobiti Hrvatsku
seljacku stranku za suradnju(185). Ali
ona nije htjela suradivati. Usprkos
ovakvomu drzanju Hrvatske seljacke
stranke i bjesomuénim napadajima njez-
inih prvaka iz inozemstva na Nezavisnu
Drzavu Hrvatsku “najve¢i dio banovin-
skih upravnih sluzbenika, sudaca i
namje$tenika hrvatske narodnosti nasta-
vio je obavljati svoj posao i nakon
uspostave NDH, bez obzira na svoja po-
liticka i ideoloska uvjerenja. Bive su
Zandarmerijske stanice jednostavno pre-
imenovane u oruzni¢ke postaje, a svi su
zateCeni pripadnici Zandarmerije, koji se
nisu povukli s jugoslavenskom vo-
jskom, ostali na svojim mjestima, u svo-
jstvu hrvatskih oruznika. Do njemackog
napada na SSSR svoja su mjesta
zadrzali ¢ak i mnogi komunisti¢ki sim-
patizeri, dok su pristase i ¢lanovi HSS-a
ostali u sluzbi bez rezervi”(186).
Ovakav Sirokogrudan postupak ¢esto se
je pokazao pogrjeSnim, jer su neke
pristaSe Hrvatske seljacke stranke u svo-
jstvu drzavnoga ili vojnog duZnosnika
radile protiv opstanka drzave.

Apsolutna potpora jugoslavenskoj
izbjegli¢koj vladi

Nakon §to se oporavila od udarca, za-
dobivenog uspostavom  Nezavisne
Drzave Hrvatske, i nakon §to je koliko -
toliko sredila svoje redove, Hrvatska
seljatka stranka je pocela od polovice
1942. sustavno voditi aktivniju politiku.
U letcima i povremenim glasilima izno-
sila je svoja politicka stajaliSta prema
politickomu stanju u zemlji, pa tako i
prema Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. Ali
pri utvrdivanju tih stajali§ta nuzno je vo-
diti rauna o okolnostima, u kojima se ti
letci i novinski ¢lanci pojavljuju, kaoio
samoj njihovoj svrsi. Svrha je sama po
sebi jasna: pridobiti javno mnijenje za
sebe. Sve se to dogadalo u vrijeme pos-
tojanja nezavisne hrvatske drZave, koju
je hrvatski narod s ushi¢enjem prihvatio
i na koju je viSe od osam stoljeéa ¢ekao.
To je prirodna teZnja svakog naroda.
Suprotstaviti se otvoreno samoj toj ideji
znadilo je unaprijed se osuditi na neusp-
jeh. Toga su bili svjesni i u Hrvatskoj
seljackoj stranci u domovini, pa su i oni
ponekad nastupali s izrazima drZavna
nezavisnost i drZavna suverenost, ali
pod tim nisu razumijevali uistinu hrvat-
sku drzavnu nezavisnost kao svoj po-

liticki cilj. Stoga je
nuzno analizirati
svaki takav letak i
svaki novinski c¢la- »
nak zasebno i za- .
jedno s drugim
takvim pisanim
gradivom, kao i s
cjelokupnom politi¢-
kom djelatnoséu
Hrvatske  seljacke
stranke, da bi se l
utvrdio njezin pravi ]
politi¢ki cilj.

U okruZnici
pristaSama Hrvatske
seljatke stranke iz
mjeseca rujna 1942,
isti¢e se uvjerenje,
“da ¢e hrvatski narod .
nakon rata sigurno
ostvariti svoju
Hrvatsku  Seljacku
Drzavu uredenu na
nacelima Hrvatskog
seljackog pokreta” i

" POGLAVNIK

"NA ZAVRENOJ SABORSKOJ SJEDNICY

SABORU
| NARODU .

GOVOR

28. VELJACE 1942, -

ZAGREB

zahtijeva “da bude
drZzava Hrvatska
istinski slobodna te
nezavisna iu njoj ok-
upljen sav hrvatski narod i svi hrvatski
krajevi koji mu po hrvatskom drzavnom
kao i po Zivom narodnom pravu pripa-
daju” itd.(187). U toj okruznici se nista
ne govori o odnosu te Hrvatske Seljacke
Drzave prema Jugoslaviji, §to je bilo
potrebno obzirom na izridito zauzi-
manje Hrvatske seljacke stranke prije
toga za njezinim ocuvanjem i na
tada$nje odlu¢no zalaganje Krnjevica,
Subasiéa i njihovih sudrugova u Lon-
donu i u Washingtonu da se ona nakon
rata obnovi.

U tom pogledu nam spis “Hrvatska i
Hrvati” kudikamo vife nego ova
okruZnica baca svjetla na politi¢ka sta-
jalista Hrvatske seljaCke stranke u do-
movini. Spis je nastao po¢etkom 1943.,
a podpisan je pseudonimom ‘“Veritas”.
Prema izvjeS¢u Lepe Perovié, ¢lana
Povjerenstva CK KP Hrvatske, pod tim
se imenom kriju Ko$uti¢ i Pernar. Kako
navodi dr. Boban, “prema misljenju ne-
kih bivsih élanova HSS-a taj je spis
napisao  Ko$uti¢”(188). U njemu,
izmedu ostaloga, pife: “Hrvatska drzava
bila je uvijek konaé¢ni cilj borbe hrvat-
skog naroda te prema tome i HSS-e, pa
se toga cilja hrvatski narod nikome za
volju ne ée odreéi i — samo imajuéi sve
atribute drzave — mozZe on u¢i u jednu od

Pavelicev govor u Saboru, uzaludan poziv macekovskim

"ministrima"”

evropskih zajednica. Ovu politiku
moraju voditi i hrvatski predstavnici u
inozemstvu ako hoce biti pravi pred-
stavnici naroda i tumadi njegove volje i
¢eZznja  njegovih. Koliko smo
obavijesteni oni tako i nastupaju. I oni
trae za hrvatski narod pravo sa-
moodredenja, pa ako to ne bi bilo
moguce u potpunoj mjeri, onda ali neod-
stupno to, da hrvatski narod sa drom
Macekom na ¢elu odluci u kojem ¢e od-
nosu Hrvatska biti sa ostalim ¢lanovima
zajednice s kojima bi trebala biti u
vezi”(189). U tom spisu se dakle tvrdi,
da je hrvatska drzava uvijek bila po-
liticki cilj Hrvatske seljacke stranke.
Izuzevsi razdoblje od 20. lipnja pa do 8.
kolovoza 1928., kada je Radi¢ davao
neke izjave, koje bi se mogle tumaciti,
iako ne sa sigurno$éu, kao zahtjev za
hrvatskom drZzavnom nezavisno3cu,
Hrvatska se seljacka stranka nikada nije
borila za posve nezavisnu Hrvatsku,
koja bi bila izvan drzavne zajednice s
nekim drugim narodom, dakle i izvan
Jugoslavije. Iz spisa, medutim, pro-
izlazi, da se ona ni sada za to ne bori. U
njemu se tvrdi, da samo Hrvatska, koja
ima sve drZavne atribute, moZe uéi u
neku od europskih zajednica. Tu se veé
istiCe spremnost, da Hrvatska stupi u
neku od tih drzavnih zajednica s drugim
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narodom ili narodima. Iz taktickih se
razloga ne kaze, koja bi to bila drzavna
zajednica ili viSenacionalna drzava. Ali
se to prepoznaje iz daljnjega teksta.

Kaze se, naime, da takvu politiku mo-
raju voditi 1 predstavnici Hrvatske
seljacke stranke u inozemstvu i da oni,
koliko su pisci spisa obavijesteni, takvu
politiku zaista i vode. Putem raznih pos-
rednika 1 inozemnih obavje$tajnih
sluzbi vodstvo Hrvatske seljacke
stranke u domovini bilo je povezano sa
svojim predstavnicima u inozemstvu.
Ono je tako vrlo dobro znalo za njihova
bezuvjetno jugoslavenska stajalista. O
tomu su pisale i hrvatske novine u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. Uosta-
lom, nema ni jednoga jedinog doku-
menta, do sada poznatog, iz kojega bi
proizlazilo, da je Hrvatska seljacka
stranka u Drugome svjetskom ratu, bilo
u domovini, bilo u inozemstvu, zahtije-
vala nezavisnu hrvatsku drzavu izvan
jugoslavenskih okvira. Daljnja stiliza-
cija spisa “Hrvatska i Hrvati” takoder
nas upucuje na takav zaklju¢ak. Na-
glasava se, da hrvatski predstavnici u
inozemstvu, dakle Krnjevic, Subasié i
njihovi stranac¢ki sudrugovi, zahtijevaju
za hrvatski narod pravo na sa-
moodredenje, a ako to ne bi bilo moguce
posti¢i u punoj mjeri, onda barem pravo,
da hrvatski narod na &elu s dr. Vladkom
Macekom odludi, kakav ¢e poloZaj
Hrvatska imati u buduéoj drzavnoj za-
jednici.

Pogrjesno je govoriti o pravu na sa-
moodredenje u punoj i nepunoj mjeri,
jer to pravo postoji ili ne postoji,
priznaje se ili ne priznaje, ali se ne moZe
stupnjevati. Kao $to je ve¢ navedeno,
Macek se u nekoliko navrata nakon 10.
travnja 1941. izjasnio, da je za Jugo-
slaviju, pa ¢ak i za njemacku okupaciju,
ali da nikako nije za nezavisnu hrvatsku
drzavu, odnosno za pravo na sa-
moodredenje hrvatskoga naroda “u pu-
noj mjeri”. Sve u svemu, u spisu “Hrvat-
ska i Hrvati” ide se za obnovom
Jugoslavije, ali na prikriven i oprezan
nadin. Ista metoda primijenjenajeiujo{
nekom drugom tiskanom gradivu Hrvat-
ske seljacke stranke. Ali ni ovdje kao ni
u tome drugom gradivu izrazi hrvatska
dr'ava i hrvatska dr’avna suverenost ne
znace nezavisnu hrvatsku dr'avu, koja
bi bila izvan Jugoslavije ili, eventualno,
izvan neke druge dr’avne zajednice. U
ostalome  njihovu  promid'benom
gradivu o obnovi Jugoslavije govori se
izri¢itije i otvorenije.

USTASA ZLOCINAC

Krvav jedan oblije}e ust{a

da mu primjer nigdje ne bi nafa
u zubima no‘ina krvava,

krvava mu na ramenu glava;
nanizao niz ljudski ociju,

na krvavu objesio {iju;

krvava mu ko u pseta njufka,

a krvava o ramenu pufka,

sve odijelo krviju poprskano,
na nakazi gadno umeljano.

On oblije}e od ku}e do kuje,

i priprema ‘rtve za smaknule,
upade sad gdjeno vatra tinja,
uz ognjifte gola sirotinja.

Sino} Jova éedo porodila,
pokraj vatre le aj namjestila,
mu'a su joj ustafe zaklale,

tri ostale sirotice male,

pa se majci u krilo bacile,

ko ledeni kamen problijedile.

A krvavi urlice usta{a,

kad je ‘rtve uz ognjifte nafa,
Kao gladan nahrupio vuce

I Jovanku za kosu povuce:
"Di" se, kujo, sa toga le aja,
vidi{ da ti vi{e nema kraja!"

A Jovanka ko zmija procvili:
"Ne, usta{o, Bog dragi, mili!
Sino} rodi cedo prenejako,

neki dan mu poginu babajko.
Cetvero ih ko Cetiri mrava -
sama gola sirotinja prava.

Ne, tako ti svega na svijetu,

ne nifti nas u najljep{em cvijetu.
Jo{ mi nije preboljela rana,
grdna rana zbog moga Jovana,
otjerafe ga ni kriva, ni du 'na,
gdje poginu ja jo{ ne znam tu 'na.
Jesmo proti ugnjetaca bili

Al' zla nikom nismo uéinili,

u rukama ralo i motika

Dnevni naporv, i bjeda velika
Znojem svojim u muci i trudu,
radili smo pradjedovsku grudu;
Krstili se ko i pradjedovi,
uvijek bili na nama okovi,
Seljaci smo uzorni napredni

i poznati kao vrlo vrijedni.
Radili smo i hranili druge,
puni brige, potrebe i tuge
Nemoj da nam “ivot oduzmete
za tudinske ciljeve proklete."”
A usta{a krvav zaurlice:

"Tu naredbu izda poglavnice!

I zna{, kujo, ne znali te jadi,

da te cijela Europa vadi

od smrti te spasiti ne mo e,
usta{ke smo naof{trili noe.
Jednog Srba ne s'mje ostati ‘iva -
to poglavnik nama poruciva."
Pa je udri pleskom sred obraza,
a dva krvi poteko{e mlaza,
ubaci je ukleti auto,

za njom dijecu ubacuju kruto,
Dotjera ih pred jamu - bezdanka,
tu ih baca iz auta' vanka.
Krvo'edno ustafa se ceri,

kolje éedo na oéi materi,
krvav no’ mu zari ispod vrata,

malo dijete rukam zalomata.
Silan jauk stoji nejaceta,

a a'daja uhvati ga kleta.

U jamu ga za nogu ubaci,

to su majci najte’i udarci

Na taj prizor, moj narode mili,
tu'nim srcem Jovanka procvili.
Smrtnim glasom bolnom zajauce
a srce joj na cetvero puce.
Mrtva pade pred noge usta{i,
On se rukom za bilo joj mafi,

i uvidi da ve} nije ‘iva,

pa je mrivu u jamu svaljiva.

1 ta divlja krvo edna raca,

‘ivu djecu za majkom pobaca.
Ali evo sad i goreg jada,
Jjer ni jedno smr}u ne nastrada.
Prije ovih nevinih ‘rtava,
dosta ljudskih tu je palo glava,
pa na ljudska tjelesa padofe,
na taj nacéin “ivi ostadof{e.

Po tjelesim tra'e majku mrtvu,
namirili kad su se na ‘rtvu:

tri je mala ogrlila zlata,

savili joj ruke oko vrata,

pa tri one male sirotice,

ljube majku u mrtvacko lice:
"Probudi se mila majko nafa,
vife ovdje ne ima ustafa.

Evo tebi tvoje djece mile,

nafe su te ruke ogrlile.
Podigni se ljubezna majéice,
dat }e{ nama kruha i vodice,
ajdmo ku}i majko, srce drago,
tko }e nafe nahraniti blago,

a tko nafe otvoriti dvore?"

Tu 'na djeca materi govore.
Tri su dana oni preklinjali,
dokle nisu tu 'ni smalaksali,
tad i njima nestade ‘ivota.

Je li ovo u’as i grozota?

Je li ikad historija svijeta,

{to poznaje cuda strahovita,
bilje‘ila u asa ovakih,

ko od ovih zvijeri naopakih!
Tako eto “ivotom nastrada,
pet stotina naroda hiljada.
Ako bih ti opisao dru’e,
izbrojio uvenule ru’e,

trebale bi duge godinice,

kad bi piso samo letimice,

Ne Je, brate, niko i nikada
gorkih ovih opisati jada,

{to podnese sirotinja na{a,

od prokletih i gadnih usta{a,
od krvavog Ante bezglavnika,
nametnika, kletog nasilnika.
Pa {to bih ti sve spominjo rano,
i rastvaro srce rastrgano.

Sve je ovo po nalogu kera,
zloglasnoga njemackog Hitlera,
i gospode svijeta Citavoga,

za obranu kapitala svoga,

{to svu snagu sakuplja{e svijeta,
da na savez udare Sovjeta.

Mosor koncem o' ujka 1943,
Stanko SKARE

Pjesma Stanka Skare, istaknutog ¢lana lijevoga HSS-a
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12 POVIJEST

U letku “Upute pristaSama Hrvatske
seljacke stranke u Dalmaciji”, koji je
nastao krajem 1942., pife: “Kako stvari
sada stoje poslije rata ima da se
uspostavi Jugoslavija, to je zahtjev
Amerike, a osobito Engleske. Medutim,
to ne bi bila onakva Jugoslavija kakva je
bila prije rata ve¢ konfederacija u kojoj
bi Hrvatska sacuvala punu samostalnost
u svima poslovima osim vanjskih po-
slova. Imala bi samostalnu vojsku, poli-
cijuiZandare, u jednu rije¢ sve §to ima i
danas, jer mi danas u vanjskoj, a §to je
jo§ gore ni u unutradnjoj politici ne
moZemo nista bez prijatelja. Mi nismo
za povratak Jugoslavije, a bit ¢emo pris-
iljeni primiti je, ako ne uspijemo Ameri-
kance uvjeriti drugacije”(190). U ovom
letku zapaZza se nekoliko vrlo za-
nimljivih stvari. Pisac je svjestan, da
hrvatski narod ne Zeli nikakvu Jugo-
slaviju. Zeleéi mu je ipak naturiti, kaze,
da je to zahtjev Amerike, a osobito
Engleske. Ne postoji, medutim, ni jedan
dokaz, iz kojega bi se vidjelo, da se
Hrvatska seljacka stranka usprotivila
ameri¢koj i engleskoj volji, da hrvat-
skom narodu nametnu Jugoslaviju. Is-
tina je, da je obnova Jugoslavije bila dio
ratnoga cilja Amerikanaca i, osobito,
Engleza. Ali tu obnovu su isto tako en-
ergi¢no zahtijevali predstavnici Hrvat-
ske seljacke stranke u inozemstvu. Da
su oni postupali drugéije, postoji vjero-
jatnost, da bi se ratni ciljevi Amerika-
naca 1 Engleza prema Jugoslaviji
promijenili u korist hrvatske drzavne
nezavisnosti. Hrvatska seljacka stranka
nikada se nije ogradila od rada svojih
predstavnika, a kamoli da bi ga osudila.
Stovide, ona ga je odobravala. Nikada
Hrvatska seljacka stranka u Drugomu
svjetskom ratu nije postavila zahtjev za
konfederativnim  uredenjem  Jugo-
slavije. Stoga su ¢ak i tvrdnje o Jugo-
slaviji, koja bi bila uredena na
konfederativnomu nadelu, sadrzane u
ovomu letku, samo mamac, kako bi se
hrvatski narod lak$e uhvatio na udicu,
oslabio njegov borbeni moral i uguralo
ga se u drzavnu zajednicu sa Srbima.

Jugoslavenska politicka koncepcija
Hrvatske seljacke stranke sadrzanajeiu
¢lanku “Sto mi hoéemo”, objavljenom u
“Politickom vjesniku” 15. lipnja 1943.
Pozivajuéi se na “istinsko sa-
moodredenje naroda” i “trazeci tako za
hrvatski narod pravu samostalnost i
nezavisnost i punu hrvatsku drzavnost”,
u c¢lanku se ipak istice: “Uvjereni o
potrebi organizacije poslijeratne Evrope

na temelju vecih zajed-
nica naroda, dajemo kao
suverena drZzava od svoje
drzavnosti u zajednicu
onoliko, koliko ¢e dati i
drugi ¢&lanovi zajednice.
Pretpostavljamo svim ob-
licima zajednice saveznu
drzavu bratskih slaven-
skih naroda, Hrvata,
Slovenaca, Srba, Bugara i
Makedonaca, organizi-
ranu kao savez slobodnih
i suverenih jednakoprav-

plamen

Sve napredno ¢ovjecanstvo, uza Te ko Celik stoji
Tvom geniju sve se divi, jer niceg se on ne boji
AZdaju si unistio, satrao joj zmijsku glavu

LJut fasizam pobjedio, Crven' digo si Zastavu
Idok svijeta i vijeka, kao alem dragi kamen

Na zemljici dok covjeka, sjati hoce crven

Ugasnuti nikad neée, plamtiti ¢e sve to vece.

STALJINU

nih drzava”(191). I iz

ovoga c¢lanka se vidi, da

svi putovi Hrvatsku seljatku stranku
vode u Jugoslaviju. Ponavlja se dogadaj
od 29. listopada 1918.: najprije se pro-
glasi nezavisna hrvatska drzava, a onda
ju se odmah likvidira njezinim utapan-
jem u Jugoslaviju.

Naravno, i ovaj je ¢lanak, kao i mnogi
drugi, dokaz, da pojmovi puna hrvatska
drZavnost, samostalnost i nezavisnost za
Hrvatsku seljaéku stranku niSta ne
znace. Za nju su to prazne rije¢i. Ovaj
¢lanak je ipak u neCemu iskreniji: on se
otvoreno zalaZe za federativno uredenu
(saveznu drZavu) Jugoslaviju.

No, u zanosu za Jugoslavijom i
jugoslavenstvom najotvoreniji je letak,
koji podinje rije¢ima “Draga hrvatska
seljatka bra¢o”, a namijenjen je
pristafama Hrvatske seljacke stranke,
kako na njemu piSe. Tiskan je “na dan
lipanjskih Zrtava godine 1943.”, dakle
20. lipnja 1943. Pun je nostalgije za
Jugoslavijom i  jugoslavenstvom.
Zavrava poklicima, da Zzivi “bratska
sloga hrvatskog, srpskog, slovenackog i
bugarskog naroda”, “slobodna i
mirotvorna zajednica Juznih Slavena”,
“gospodarska federativna Jugoslavija:
od Triglava do Crnog mora”, dr. Vladko
Macek i sl. Slave¢i Madeka i njegovu
pozrtvovnost, “da od pozara spasi nasu
drzavu”, u letku se navodi: “Neprijatel;
u ovom najstra$nijem od svih ratova ne
poznaje smilovanja, ne postuje ni jedan
ljudski ni boZji zakon. Raspartao je
nasu drzavu, pak i samu nasu domovinu
Hrvatsku”. Cilj mu je, da “nestane
Slavenstva u zemlji od Alpa do
Jadrana”, da nestane “Slovenaca,
Hrvata i Srba sa Jadrana i sa Balkana. Za
njega smo svi jednaki. On nam je donio
novo jugoslavenstvo: Jugoslavenstvo
smrti! Mrzi nas sva tri brata istom
mrZnjom, ma koliko pojedinomu od nas

laskao i govorio zlo o drugomu”. Tu je
oCito, da se pod “naSom drzavom”
razumijeva Jugoslavija. Na kraju letka
se porucuje, da treba oCuvati “sloZne
narodne redove za dan obraduna sa
zuluméarima, pa da onda spremno
gradimo zajednicu Slavenskih naroda
na Balkanu — novu i sretniju federativnu
Jugoslaviju! Samo u njoj moze da
postoji seljatka slobodna Hrvatska u
kojoj ¢e Hrvati biti puni gospodari
svoga na svome. Da ¢ée u novoj
Jugoslaviji biti Hrvatska slobodna i
sretha — to je sigurno! To jamde
nepobjedivi redovi hrvatske seljacke
stranke, a to nam obecéavaju i nadi veliki
saveznici”(192).
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MOJ DRAGI "NEPRIJATELJ" ACHILE

Ujesen 1942. situacija je na europ-
skim  boji$nicama  jo§  uvijek
neizvjesna. Nagli 1 uspje$ni prodor
Nijemaca bio je zaustavljen, a
Saveznici su pripremali sveopéi pro-
tuudar. Nazalost, Zrtava mnogo i na
jednoj i na drugoj strani, kako vojnika,
tako i gradjanstva. Ubojiti zrakoplovi
prekrili su europsko nebo.

U mojem mjestu ve¢ vise od godinu
dana stacionirani su talijanski vojnici,
ovecta postrojba domobrana i neznatan
broj ustasa. Posebno su buéni Talijani
kojih je najvi$e. Ubrzo su se udomadili
i stupili u prisne odnose s domaéim
stanovni§tvom. Posebno bacaju o¢i na
djevojke, i ne mozZe se re¢i da nisu
imali uspjeha, a to je izazivalo ljubo-
moru kako kod domacih stanovnika,
tako i domobrana.

Jedne noci zbio se dogadjaj koji je
nadaleko odjeknuo i koji ¢e se dugo
pamtiti. Skupina domacih mladica pot-
pomognuta mjesnim usta§kim tabor-
nikom smislili plan osvete. Noéu
uhvate par djevojaka koje su medju
talijanskim vojnicima na$le svoje nove
poznanike i to javno iskazivale, te ih
o8isaju, Stono se kaze, "do gole koze".
No, ni Talijani nisu mirovali, te ve¢
sljedece noci uhvate ustaSkog tabor-
nika i takodjer ga o§iSaju. I tako mjes-
tom puce bruka, ali se ve¢ nakon nekog
vremena sve smiri, a mladi se i dalje
nastave druZiti bez obzira na odoru. A
da druZenje nije ostalo samo na trenut-
nim simpatijama, vidjelo se to nakon
rata, jer su neke od djevojaka nasle
svoj novi dom u Italiji, a ostao je tu i
tamo poneki potomak koji nikad nije
doznao za oca.

Oko Bozica iste godine pocese se
mjestu priblizavati prve partizanske iz-
vidnice, ali jo§ uvijek nije postojao
razlog za uzbunu. Tu i tamo poneki bi
vlak naiSao na minu, §to bi isti dan bilo
popravljeno. Ipak su poduzete neke
mjere opreza, tako da su no¢u na teren
izvan mjesta odlazile izvidnice, ali
borbenih okriaja nije bilo.
Stanovnistvo okolnih sela
primjecivalo je nocu manje grupice
naoruzanih ljudi, koje su se za sada
kretale podalje od kuc¢a. Na ulasku i
izlasku iz mjesta postavljene su dan-
onoéne straze, koje su uglavnom kon-

PiSe:

Josip POLJAK

trolirale rijetka vozila. Stanovni$tvu
kretanje nije bilo ograni¢eno, a talijan-
ski vojnici nisu smjeli napustati svoje
boraviste bez oruZja.

Nedjeljom poslije podne mladi su
odrzavali svoj ples, tzv. "Cajanku".
Bilo je ¢udno gledati mlade talijanske
vojnike kako ple$u s djevojkama s
puskom preko ramena, jer se od nje
nisu smjeli odvajati. No, veé prije
mraka plesna dvorana bi opustjela,
iako jo$ nije bio na snazi redarstveni
sat (coprifuoco).

Nazalost, prividni mir poceo se pos-
tupno remetiti, pogotovo kad se dozn-
alo da su partizani u susjednim selima
poéeli prisilno mobilizirati mladiée u
svoje redove. U mjestu osvanus$e i prvi
letci kojima se poziva na otpor okupa-
toru. Svaki takav letak trebalo je
unidtiti ili ga predati najbliZoj re-
darstvenoj postaji. Odnos talijanskih
vojnih vlasti s ustaSama bio je samo
prividno dobar. Superiorni Talijani po-
kazivali su svoj prezir prema svemu
§to ovi posljedni ¢ine, pa je tako jed-
nog jutra preko citavog zida mjesne
§kole, u kojoj su bili smjesteni Talijani,
osvanuo veliki natpis: IMITATI
FORSE UGUAGLIATI MAI!
(oponaSati moZda - isti nikada!), koji je
tu stajao sve do kapitulacije Italije.

Vremenom provjera kretanja na
ulazu i izlazu u mjesto bila je sve
stroza. Mjesnom Zupniku ¢ija je crkva
bila izvan mjesta bi zapovijedjeno da
obrede i sprovode obavi ranije, kako bi
se vjernici jo§ za dana vratili kuéi.

Negdje u proljece 1943. manja
skupina partizana preobudena u grad-
janska odijela no¢u upade u kucu jed-
nog ustaskog funkcionera i odvede ga.
Tada pocnu prva uhicenja
osumnjicenih osoba, ali ih nakon sa-
slusanja pustise, s tim da im se zabran-
juje napu$tanje mjesta, a osim toga
duzni su se svakog dana javljati re-
darstvenoj postaji.

Moja se kuca nalazila svega stotinjak
metara od Zice, tako da sam za odlazak

u $kolu morao imati propusnicu ovjer-
enu od talijanskih vojnih vlasti (tzv.
lasciapassare). No, ¢im bi me straZar
uocio, mahnuo bi rukom da slobodno
prodjem, pa makar to bilo i za vrijeme
redarstvenog sata.

Jedne veceri tek $to se spustio mrak,
vracao sam se iz $kole i, pozdravivsi,
htio sam kao i obi¢no proé¢i, ali me
straZar strogo zaustavi i upravo nepri-
jateljski prozbori: "Lasciapassare!".
Bio je to mlad gotovo golobradi
mladié, bez ikakva €ina, zakrabuljen u
visoki ovratnik kabanice s puskom
uperenom prema meni. Protrnem od
straha i pruZim mu propusnicu, a on je
gotovo istrgne iz moje ruke, povrino
pogleda i oStro refe: "Partigiano!"
Odgovorim mu da nisam partizan, a on
ne ¢ekaju¢i da zavr§im, upravo s
mrZznjom procijedi: "Tutti voi siete
partigiani! Tutti!" Vrati propusnicu,
podigne brklju ne gledaju¢i me i dre-
kne - "Via!" (Odlazi!). Zurno, upravo
trée¢im korakom, podjem naprijed, ne
usudivsi se ni okrenuti!

Sutradan na povratku iz $kole sa
strahom sam se priblizavao Zici, stra-
hujuci hoée li na strazi biti ON. Ali ve¢
iz daleka ugledam drugog straZara,
koji mi pristojno uzvrati na pozdrav i
kao obi¢no dade znak rukom da mogu
slobodno proéi. Od tada sam uvijek
priblizavaju¢i se Zici strahovao da ¢u
naic¢i na NJEGA.

Poteskoéa je bivalo svakim danom
sve viSe, naroc¢ito u opskrbi Zivotnim
namirnicama. Dodu$e, mladi su i dalje
izlazili na poslijepodnevne Setnje, nisu
jos izostale ni popularne ajanke, a
ples s naoruzanim talijanskim vojni-
cima nije viSe privlaio ni¢iju paznju.
Ni ceremonijal svakodnevnog podi-
zanja i spustanja zastave nije bio nista
novo, jedino bi oni koji su se u tom tre-
nutku zatekli u blizini, na¢as zastali, ne
toliko iz poStovanja, koliko iz straha
od eventualnih neprilika, jer rat je rat!
Na Setnji i na plesu bilo je sve manje
domacih mladi¢a, jer odlazak na
bojiste bio je sve ¢eséi, a dolazile su tu
i tamo tuzne vijesti o gubitku
najdrazih, jer rat je odnosio svoje
Zrtve.

Kad sam ve¢ zaboravio na onaj
neugodni susret sa strazarom, jedne
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veeri na povratku iz $kole, na moje
iznenadjenje, ugledam  NJEGA.
Protrnem 1 na trenutak zastanem,
dvoumecdi da li pro¢i ili se vratiti. Okre-
nem se traze¢i je li ide jo¥ tko iza mene,
ali kako je ve¢ bilo kasno, nigdje
nikoga. Odlu¢im po¢i naprijed glumeéi
hrabrost. Pozdravim ga i drhtavom ru-
kom pruZim mu "lasciapassare". On je
niti ne pogleda, podigne o¢i i mirno
upita: "Studente?" Dobiv§i potvrdan
odgovor, podigne brklju i vise nego lju-
bazno refe: "Avanti? Buona notte!"
(Naprijed! Laku noc!).

Kod sljedeceg susreta htio je malo sa
mnom porazgovarati, ali je moje vrlo
slabo poznavanje talijanskog jezika to
sputavalo.

Koliko sam donekle mogao razum-
jeti, i on je bio ucenik srednje $kole, ali
ju je nakon nekog vremena morao
prekinuti i sudbina ga preko njegove
volje bacila ovamo. Zelio je postati
ucitelj, ali druge okolnosti su to
sprijecile, no nadu jo§ uvijek nije izgu-
bio.

Jedno poslijepodne sretnem ga na
ulici, zaustavi me i predloZi da malo
sjednemo i popri¢amo. Pristanem, sje-
dosmo u parku na klupu. On me upita
za ime. Kazem da sam Josip ili u tali-
janskom Giuseppe.

- Ah, Peppino! I jaimam brata koji se
tako zove. Kako lijepo ime! - A ja sam
Achile!

I sada moj Achile otvori duu, a u
o¢ima mu blijesti sjaj. Tesko sam pra-
tio tijek misli, a on se trudio, pomaZuci
se mimikom i gestama da ga §to bolje
razumijem.

- Znas$, oprosti mi radi onog ispada
kod prvog naSeg susreta kad sam bio
na straZi. Prilikom dolaska u vasu zem-
lju savjetovano nam je da budemo
krajnje oprezni, jer je kod vas velika
netrpeljivost prema Talijanima koje
smatrate faSistima. Ali, dragi moj Pep-
pino, ja kao i nitko od mojih nisam
fasist niti me ta ideologija privladi.
Rodom sam s krajnjeg juga Italije, za-
pravo s oto¢i¢a Pantelleria, 60 km od
afri¢ke obale nadomak Sicilije. Otac
mi je bio ribar i donekle smo pristojno
zivjeli, ali nastrada u jednoj oluji, a
majka, nemajuéi sredstava za Zivot,
preseli se na Siciliju u gradi¢ Mazzera
del Vallo, gdje je imala ujaka
svecenika, koji je bio prefekt u biskup-

skom sjemenistu. Tu se ona i zaposli, a
mene upiSu u licej s namjerom da
postanem svecenik, jer je to bila obitel-
jska tradicija. No, pri kraju 8kolovanja
ja sam odludio biti uéitelj. To je
ogor¢ilo ujaka i ne htjede me vise po-
magati, a majka nije imala sredstava da
mi to omoguéi i tako ja nakon krace
vojne izobrazbe dospjeh ovamo. Do
sada sam imao srecu da nisam sudjelo-
vao u vecim ratnim okr$ajima."

Od tada smo se ¢e§ée susretali, a on
je pomno pazio kad ¢u se vracati iz
§kole, prate¢i me do straZarnice na
kraju mjesta. Jednom sam mu
predlozio da me posjeti, jer se moja
kuca nalazi, doduSe izvan Zice, ali
svega stotinjak metara, pa nema opas-
nosti od partizana. On je to rado prih-
vatio, ali je to ovisilo o jo§ nekim
okolnostima. Trebalo je to biti kad je
bio na straZi njegov prijatelj Paolo, jer
je njima bilo strogo zabranjeno
napustati mjesto.

Bilo je to na Josipovo, na moj imen-
dan. Za ru¢kom obiteljska atmosfera, a
njega je sve to podsjecalo na toplinu
roditeljskog doma dok je jo§ otac bio
Ziv. Na odlasku nije mogao sakriti
suze, pogotovo kad mu je moja majka
u ruku tutnula smotuljak u kojem su
bile slastice i jo§ neke sitnice. Ispratio
sam ga do straZarnice, a na rastanku
me zagrlio: "Grazie, Peppino, molto
grazie, e arrivederci domani!" (Hvala
Peppino, mnogo hvala i dovidjenja su-
tral)

U medjuvremenu stizu vijesti da su
se 11. lipnja 1943. na njegovu rodnu
Pantelleriju iskrcali Saveznici, a mje-
sec dana kasnije i na Siciliju, ¢ime je
bila prekinuta svaka veza s njegovom
obitelji. Koliko god ga je to pogodilo,
ipak s u dusi veselio da je to kraj rata, a
ujedno i kraj fasizma.

U opkoljenom mjestu sve stroZa
kontrola izlaska i ulaska. I na$i susreti
bivali su sve rjedji. Vidjali smo se
jedino kad je bio na straZi ili on ili nje-
gov prijatelj Paolo. Sada je i on CeSce
odlazio po zadatku van mjesta, a nisu
ga mimoisli ni borbeni okr3aji.

Jedne noéi nadomak mjesta odjeki-
vala je snaZna paljba, a ve¢ sljedeceg
jutra stize vijest da je u tom okrSaju
izginula ¢itava talijanska izvidnica od
osam vojnika. I, zaista, na mjesnom
groblju bi iskopano osam grobnih

raka. Vjerski obred vodit ¢e talijanski
vojni duhovnik uz asistenciju naSega
mjesnog Zupnika.

Vracajucéi se iz 8kole, kraj straZarnice
doceka me Paolo, zagrli me i pladuci
zajeca: "Nema viSe naSeg Achila,
poginuo je noéas, i upravo se sada
sprema pokop". Protrnem, ne odgovo-
rim ni$ta i poZurim kuéi kako bih na
vrijeme stigao na pogreb.

Nakon pogrebnog ceremonijala
priekam da se svi razidju. Sutke gle-
dam u grobni humak i ne vjerujem da
tu lezi moj dragi "neprijatelj" Achile.
"Addio, mio caro amico!". (Zbogom,
moj dragi prijatelju!). To je sve §to sam
mogao proSaptati.

Nekoliko godina nakon rata izne-
nadilo me pismo iz Italije. Pisano
nevjestim rukopisom. Bilo je to pismo
Achileve majke koja od mene traZi in-
formaciju u vezi ekshumacije
posmrtnih ostataka njezina sina koga
zeli prenijeti u njegov rodni kraj.
Danima sam razmi§ljao kako reéi
istinu ili se nehumano oglusiti, buduéi
da joj u tome nitko viSe ne moze
pomodi.

Nisam joj odgovorio. Sprije¢ilame u
tome odluka Ministarstva unutra$njih
poslova Federalne drzave Hrvatske
broj 2.811/45 od 6. srpnja 1945.
upuéena svim narodnim odborima u
Hrvatskoj, koja govori o uklanjanju
vojnickih grobalja okupatora. Medju
ostalim u toj odluci pife: "Treba
izbrisati svaki trag zloduha
fagisticke vladavine, tako je
potrebno i da se sravne sa zemljom
svi vanjski znakovi, po kojima bi se
razaznalo mjesto, gdje su se dizala
takova groblja." - Ministar V. Krstu-
lovic.

Mnogo godina kasnije, kad su vec
pocela turisticka putovanja, zaputih se
na put na Siciliju. U biskupskom liceju
u gradicu Mazzara del Valdo neko¢
davno doista je radila spremacica
Paola Annamaria Gordone, koja je
imala dva sina. Jedan je nestao uratu, a
drugi se nakon maj¢ine smrti preselio
u Pantelleriju i tamo osnovao obitel;.
Dado$e mi njegovu adresu, ali nisam
posao. Ne Zelim otvarati stare rane, jer
su isuviSe bolne.
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ISPLATE NAKNADE
U 2003. GODINI

Kao i prosle tako je i ove godine Vlada u
proratunu odredila 45,5 milijuna kuna za isplatu
§tete bivdim politiCkim zatvorenicima. Za po-
jedinca to je velik iznos, ali hoéete li vi, poStovani
Stioce, do¢i na red pitanje je na koje se ne moze dati
odgovor. On ovisi o tome koliko je nasih supatnika
umrlo a nije dobilo isplatu prije nego vi dodete na
red. TuZno, ali znano kako ova Vlada vlada!

U prosloj godini iz Proraunskog iznosa od 45,5
milijuna isplac¢ena je druga rata skoro svim Zivim
politi¢kim uznicima, a onim izmedu nas koji su jo§
bili Zivi, a rodeni do ukljuéno 1920. godine i treca i
&etvrta rata. Njima je dakle sve ispla¢eno, ali njih i
nije bilo tako puno, jer su Titovi komunisticki parti-
zani kod odluke za "13. bataljon" uzeli u obzir sve
koji su rodeni prije 1926. godine, a samo olakotne
okolnosti spasile su im glavu. Tako je puno veéi
broj onih koji su rodeni iza 1926. godine.

Vlada namjerava nastaviti isplatu po
dosadadnjem receptu, tj. ostatak (drugu i treéu ratu)
isplatiti svim Zivim politi¢kim uznicima pocev§i s
onima koji surodeni 1921. godine pa redom prema
mladim dok dotekne novca. A kako daleko mogu
sti¢i znat ¢e se na koncu godine, jer pregled o tome
tko je ziv Vlada nema, a tko ¢e doZivjeti ne zna jo§
ni sv. Petar.

Mnogi od nas, koji nisu poslali Administrativnoj
komisiji preslik svoje §tedne knjiZice, koju su tre-
bali otvoriti kod Hrvatske Postanske Banke, sma-
traju se umrlima. Zato provjerite jeste li poslali taj
preslik i posaljite ga. Podsjetite i svoje poznanike
bivie supatnike, koji nisu na$i predplatnici, da i oni
to ucine.

Da nas nade ne ponesu brZe od isplate, potrebno
je re¢i da ¢e Vlada za isplatu dati svaki mjesec
samo jednu dvanaestinu (1/12) od 45,5 milijuna, a
to je 3,8 milijuna.

Za godista 1921. do 1924. jedna je rata iznosila
22.744.491 kunu, a da su oni jo§ svi danas Zivi tre-
balo bi za njihovu isplatu trece i Cetvrte rate joS§ jed-
nom toliko, dakle tih 45,5 milijuna onda si moZemo
zamisliti da na koncu godine isplata ne ¢e do¢i do
30-tog godista kako se to Cuje.

K tome treba jo§ imati u vidu da ni sve udovice
nisu dobile jo§ prvu ratu, pa bi bio red da one
najstarije, a posebno one koje su bile u braku kad je
muZ bio na robiji, konaéno dodu do druge rate.

Eto, tako se moZemo nadati da ¢e do konca go-
dine moZda isplata do¢i do 25-tog godista Zivom
politickom zatvoreniku i svakoj udovici, bar jedna
rata.

Zanas nema velikog radovanja, ali se zato Vlada
raduje svakom naSem smrtnom oglasu, a nama
ostaje nada da se naSa djeca (Cija je prava Vlada
ponistila), unuci i prijatelji sjete njenog dobroéin-
stva kad bude vrijeme izbora!

Jure Knezovié

HRVATI KATOLICI
ZAPADNOGA I ISTOCNOG
OBREDA POBIJENI U BERKU

U selu Berak, Pise: tolidki vjer-
jugoistoéno od . nici mahom
Vinkovaca, uoéi Milan RADIC-ILAS Jive u Za-
Domovinskog grebu.
rata su Zivjele ) Za vrijeme
33 obitelji podrijetlom iz Zum- velikosrpske agresije 1991.

berka. Rije¢ je o grkokatolicima
koji imaju svoju Zupu i kapelu
posvecenu Glavosijeku sv. Ivana
Krstitelja. U taj su kraj dosli
1942., kad je, na nagovor biskupa
dr. Janka Simraka, Zumberak
napustilo 35 siromasnih obitelji iz
Zupa Peéno, Grabar i Mrzlo Polje,
koje su kolonizirale biskupsko
imanje Berkasovo nedaleko od
Sida. Godine 1945. nove su komu-
nisticke vlasti oduzele zemlju
Hrvatima u Berkasovu, te je Zum-
beréanima ponudeno useliti u
napu§tena odnosno ispraznjena
folksdojéerska imanja kod Vinko-
vaca. Tako su doSli u Berak.
Berkasovo je ostalo u Vojvodini, a
je li ovaj primjer puka sludajnost
ili se radilo o smi§ljenom sman-
jenju udjela hrvatskog puéanstvau
istoénom Srijemu i Vojvodini, tre-
bat ¢e tek ustanoviti.

Doseljeni su Zumberdani za
Srbe, kojih je u Berku bilo nesto
vise od trecine, bili “usta§ama”, te
su se tako prema njima i odnosili.
Selo je opkoljeno i uz pokolj zau-
zeto 2. rujna 1991. Vecina Zitelja i
danas je u progonstvu, a grkoka-

ubijeno je 20 Hrvata rimoka-
tolika (Kata Gavranovi¢, Pero
Gavranovié¢, Jozo Mrkonji¢,
Ivica Orel, Ivica Potocki, Lju-
bica Potodki, Antun Gavra-
novi¢, Ivan Gavranovié, Lju-
bica Gavranovié¢, Mato Gavra-
novié, Marko KujundZi¢, Ana
Magié¢, Mato Mijatovié, Puro
Mitrovi¢, Ljubica Mitrovic,
Stipo Mitrovié, Zlatko Mi-
trovi¢, Zeljko Orel, Luce
Tomi¢ i Mato Tomié) i 8
Hrvata grkokatolika (Ana
Cuti¢, Pero Gvozdanovié, To-
mica Gvozdanovié, Nadica Ju-
ratovac, Janko Latkovié, Zora
Latkovié¢, Tomo Jeleni¢, Milan
Kovacevié). Jo§ uvijek se traZi
13 Hrvata rimokatolika (Ro-
zalija Blaz, Edvina Ilani¢, Ivan
Ilanié, Josip Kro$njar, Jakob
Kujundzi¢, Marin KujundZi¢,
Josip Majdancek, Marijan Ma-
rin¢i¢, Marin Mitrovié, Slavko
Mitrovié, Bartol Penavic,
Tomo Prilja) i cetiri Hrvata
grkokatolika (Milan Jeleni},
Damir Kova~evi}, Milan
Latkovi}, Ilija Boi}).

Bercéani u obrani Komletinaca
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KAD SUDI IVAN FUMIC

(Fumic je usred Zagreba pisao presude na srpskom jeziku)

VOJNI SUD U ZAGREBU
I K. br. 199/72.
Dana 4. IX 1972.

U IME NARODA!

Vojni sud u Zagrebu, u vecu
sastavljenom od sudije ppukovnika
pravne sluzbe Fumié Mr. Ivana, kao
predsednika veca, te sudija: porotnika
poru¢nika Gregec ing. Vinka i
zastavnika Jovovi¢ Zdravka, kao
¢lanova veca, uz sudelovanje Vojvodi¢
Nevenke, kao zapisnicara, u kriviénom
predmetu protiv PEJIC RADOMIRA,
vojnika zbog kriviénog dela iz €l 118.
st. 1. KZ, optuzenog optuznicom
Vojnog tuzioca pri VP 7250 Zagrebi VP.
br. 160/72. od 11. IV 1972., odrzao je
dana 4. septembra 1972. glavni javni
pretres u prisustvu optuzenog i njehovih
branioca: poruénika pravne sluZbe
Veseli¢i¢ Milana i advokata Gnjidié
Ermnesta, te  zastupnika  optuzbe
ppukovnika pravne sluzbe Alinéic¢
Milana, pa je istog dana doneo i u
prisustvu stranaka objavio sledecu

PRESUDU

Opt. PEJIC RADOMIR, vojnik VP
2480/5 Ljubljana, sin Mile i DuSanke r.
Kolar, rodjen 29. IV 1952. u Capljini, sa
boraviStem u Prijedoru, ul. Margala Tita
br. 60, Hrvat, drzavljanin SFRJ, zavr$io
osam razreda osnovne 3kole i 3 godine
SUP, automehaniCar, neoZenjen, bez
imovine, neosudjivan, u JNA od 29. IX
1971., u pritvoru od 21. II 1972.,

kriv je

§to je u vremenu od 9. do 15. januara
1972. u prostorijama VP 2480
Ljubljana, u razgovoru sa nekoliko
stare§ina i1 vojnika zlonamerno i
neistinito prikazivao drustveno
politicke prilike u zemlji, time §to je 9.1
na raportu kod kapetana Lipnik Alojza,
u  prisutnosti  vodnika  Paunovic
Tomislava i vojnika Mihali¢ Ivana, dana
10. I u razgovoru sa porucnikom Juri¢
Milom, dana 11. I na raportu kod majora
Kuseti¢ Stjepana 1 15. I 1972. u
razgovoru sa vojnikom Spasi¢ Zoranom
izjavio:

a/ da mu se danadnje uredjenje
Jugoslavije ne svidja, da su S. KuceriP.
Pirker i M. Tripalo bili u pravu da su
pravilno radili i pokus$ali re§iti probleme
i odlazak radnika u inozemstvo i u
svemu bili humani i radili za dobrobit
Hrvatskog naroda, da se moraju

ponovno vratiti, a on da ¢vrsto stoji na
njihovoj strani i na strani studenata, jer
se oni bore za narod, za humanu stvar, a
smanjivanje ovih rukovodioca smatra
atakom na demokratiju i humanije
odnose, dok §trajk studenata u Zagrebu
smatra progresivnim, ¢ime je ucinio
kriviéno delo neprijateljske propagande
iz ¢l. 118. st. 1. KZ,

pa ga sud, na osnovu ¢l. 118. stav 1.

KZ i ¢lana 28. KZ
osudjuje
na KAZNU STROGOG

ZATVORA u trajanju od 2 /dve/ go-
dine.

Na osnovu ¢l. 45. st. 1. KZ u izreCenu
kaznu uradunava mu se vreme prove-

deno u pritvoru od 21. II 1972. pa
dalje.

Na osnovu ¢l. 91. st. 4. ZKP oslobadja
se od duZnosti naknade troskova

kriviénog postupka wu iznosu od
3.395,20 dinara.

Zapisnicar:
Vojvodi¢ Nevenka

Predsednik veéa:

ppukovnik
pravne sluzbe
Fumié Mr. Ivan

PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude nezadovoljna
stranka ima pravo Zalbe u roku od 8
/osam/ dana od dana primitka pismenog
otpravka iste. Zalba se dostavlja u 2
jednaka primerka ovom sudu za
Vrhovni vojni sud Beograd, pre-
poruc¢enom posiljkom putem poste.

VOIRI SUB U ZAGREBY
1 K.br. 199/72,
Denz &4, IX 1972.

ke zbog krivilacg dela iz &l.
com Vo jnog tuiioca pri VP 7
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zluibe Veselidid Kiluns
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tvora od 21, II 1972.,
Lvery od zle PT 19724,

Zapisnidoy:
Toivadié Nevenka

PRAVHA POUKag
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DORUMENTT

PRILOZI ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA (XI.)

679. BRUELIC, Katica (Ivan) - Priredio: 696. BUKAL, Jana (Franjo) -
rod. 28.04.1933. u Jelenju. Osud. . rod. 27.12.1901. u Drosevcu. Osud.
1953. presudom Okruznog suda Jure KNEZOVIC 1947. presudom Okr. suda Bjelovar

Sezana po KZ ¢l. 303. na 1 god. zat-
vora.

680. BRUKETA, Damira (Zarko) - rod. 01.01.1953. u
Crikvenici. Osud. 1974. presudom Okr. suda Nova Gorica
po €l. 118/3 na 1 god. zatvora.

681. BRUMEC, Draga (Florijan) - rod. 16.02.1927. u
Ludenici. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Bjelovar
po ZPND ¢1.3.t.3. na 2 god. zatvora.

682. BRUMEC, Kata (Zivko) - rod. 01.01.1900. u Lu-
denici. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Bjelovar po
ZPND ¢1.3.t.3. na 2 god. zatvora.

683. BRZICA, Marijana (Adam) - rod. 05.05.1923. u
Senju Osud. 1946. presudom Okruznog suda Za Okrug Pri-
mosrki Susak po ZPND ¢&l. 9. st. 1. na 13 mjes. zatvora.

684. BRZIC, Milka (Tomo) - rod. 09.10.1921. u Zadru.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Zadar po ZPND ¢1. 9. t. 1.
na 2 god. zatvora.

685. BUCIC, Cecilija (Ivan) - rod. 05.02.1912. u Ci-
kava. Osud. 1947. presudom Okruznog suda za Grad Za-
greb po ZPND ¢l. 3. t. 3.1 6. na 20 mjes. zatvora.

686. BUCEVIC, Marija (Mijo) - rod. 01.01.1923.,
Utare Donje. Osud. 1945. presudom Div. vojnog suda Split
po ZPND ¢&l.11. na 4 god. zatvora.

687. BUCKOVSKI, Eugenija (Jakob) - rod.
27.07.1911. u Rijeki. Osud. 1947. presudom Okr. suda
Rijeka po ZPND ¢&l. 3. t. 14. na 10 mjes. zatvora.

688. BUDIC, Mijo (Marijan) - rod. 15.09.1926. u Zave-
limu. Osud. 1972. presudom Okr. suda Osijek po €l. 174 i
119/3 na 10 mjes. zatvora.

689. BUDIMIR, Ana (Mate) - rod. 01.01.1926. u
Maljkovu. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Srednje
Dalmacije po ZPND ¢&l. 3. t. 14. na 8 god. zatvora.

690. BUDIMIR, Ljubica (Dane) - rod. 01.01.1920. u
Zrmanji, Grac¢ac. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Za-
greb po ZPND ¢&l. 11. na 1 god. zatvora.

691. BUDIS, Ivka (Franjo) - rod. 10.01.1926. u Krapini.
Osud. 1947. presudom Okr. suda Varazdin po ZPND
¢l.3.t.14. na 7 god. zatvora.

692. BUDOJEVIC, Bara (Bla?) - rod. 29.05.1914. u
DereSani. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢l1.3.t.14. na 1 god. zatvora.

693. BUJ, Miroslav (BozZo) - rod. 20.05.1935. u Splitu.
Osud. 21.03.1959. presudom Kotarskog suda Split po KZ
¢l. 303. st. 1. t. 2. na 8 mjes.18 dana zatvora.

694. BUJANOVIC, Anka (Franjo) - rod. 22.02.1924. u
Logaru. Osud. 1956. presudom Kotarskog suda Zagreb po
KZ ¢1.303.na 1 god. i 1 mjes. zatvora.

695. BUJAS, Linardo (Ante) - rod. 01.01.1904. u Sibe-
niku. Osud. 1949. presudom OkruZznog suda Split po
ZPND ¢L.9. na 2 god. i 6 mjes. zatvora.

po ZPND ¢1.3.t.14. na 20 god. zat-
vora.

697. BUKOVAC, Danica (Josip) - rod. 06.11.1907. u
Budancéevici. Osud. 1947. presudom Div. Vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 3 god. zatvora.

698. BUKOVCAN, Bara (Ivan) - rod. 25.05.1902. u Ko-
privnici. Osud. 1946. presudom OkruZnoga narodnog suda
u Bjelovaru po ZPND ¢1.3.t.3. na 2 god. zatvora.

699. BUKVIC, Manda (Tomo) - rod. 10.11.1922. u D.
Varo$i. Osud. 1954. presudom OkruZnog suda Sl. PozZega
po ZPND ¢&1. 100. i ¢l. 117. KZ na 18 mjes. zatvora.

700. BULAT, Dragica (Ivan) - rod. 21.11.1921. u
Brlekovi. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
UVS €l 13.1 14. na 15 god. zatvora.

701. BULIC, Marica (Kazimir) - rod. 20.08.1929. u
Pala¢kovcima, Prnjavor. Osud. 1946. po ZPND ¢l. 3. t. 3.
na 7 god. zatvora.

702. BULJAN, Ana (Petar) - rod. 01.01.1900. u Za-
grebu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Grada Zagreba po
ZPND ¢1.3.t.14. na 2 god. zatvora.

703. BULJETA, Julka (Antun) - rod. 14.02.1910. u
Jablancu, Slunj. Osud.1946. presudom OkruZnog suda Za-
greb po ZPND ¢1.3.t.8 i 4.,¢1.9,t.2, na 4 god. zatvora.

704 BUNCEC, Marija (Ivan) - rod. 13.10.1901. u Petro-
varadinu. Osud. 1946. presudom OkruZnog suda Sl. Brod
po ZPND &l 6. na 6 mjes. zatvora.

705. BUNTAK, Kata (Tomo) - rod. 07.07.1908. u Paki.
Osud. 1947. presudom Okr.suda Varazdin po ZKPNO
¢l.3.t.14. na 5 god. zatvora.

706. BUNJEVAC, Eva (Puro) - rod. 26.12.1892. u
BaSincima. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda S1. Brod
po ZPND ¢1.3.t.14. na 6 mjes. zatvora.

707. BUNJEVAC, Milka (Josip) - rod. 01.01.1919. u
Mréaju. Osud. 1947. presudom Okr. suda Sisak po ZPND
¢l. 3. t. 14. na 5 god. zatvora.

708. BURA, Perka (Todor) - rod. 01.01.1928. u
Vinkovcima. Osud.1952. presudom Kot.suda Sloven-
gradec po €l. 303. na 10 mjes. zatvora.

709. BURG, Marija (Mato) - rod. 06.10.1902. u Al-
jmasu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po UVS
¢l. 14. na 4 god. zatvora.

710. BURIC, Paulina (Mijo) - rod. 05.03.1926. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 8. t. 1. na kaznu zatvora.

711. BURTOVIC, URICA () - rod. 18.03.1929. u Milni,
Bra¢. Osud. 1948. presudom OKkr. suda Split po ZPND ¢1. 9.
na 18 mjes. zatvora.

712. BUSAK, Jana (Tomo) - rod. 01.01.1904. u Ste-
fanki, Vrginmost. Osud. 07.07.1949. presudom Okr. suda
Karlovac po ZPND ¢1.3.t.14. na 1 god. zatvora.
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713. BUSEK, Kata (Tomo) - rod. 01.01.1898. u Ste-
fanki, Vrginmost. Osud. 02.07.1949. presudom Okr. suda
Karlovac po ZPND ¢l. 3. t. 3. na 1 god. zatvora.

714. BUSNJA, Slava (Rudolf) - rod. 20.11.1914. u Vo¢i
Donjoj, Ivanec. Osud. 1946. presudom Vojnog suda
9.Div.KNOJ-a po ZPND ¢l.1.t.2. na 12 god. zatvora.

715. BUTARAC, Ruzica (Mate) - rod. 17.10.1927. u Za-
grebu. Osud. 15.06.1946. presudom Div. Voj. suda Osijek
po ZPND ¢l. li. na 1 god. zatvora.

716. BUTKOVIC, BoZena (Marko) - rod. 01.01.1921. u
Ogulinu. Osud. 26.05.1945. presudom Vojnog suda Zagreb
po UVS ¢l. 14. na 10 god. zatvora.

717. BUTKOVIC, Katica (Josip) - rod. 12.03.1914. u
Starom Gradu. Osud. 13.11.1947. presudom OkruZnog
suda Zagreb po ZPND ¢&l. 3.t. 8, 14, 2.1 3. na 1 god. zat-
vora.

718. BUTKOVIC, Mara (Mijo) - rod. 28.02.1913. u
Ogulinu. Osud. 09.10.1946. presudom O.S. Karlovac po
ZPND ¢L.3.t.14. na 18 mjes. zatvora.

719. BUTKOVIC, Marijana (Luka) - rod. 03.03.1925.
u Bjelovaru. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢1.2,3.t.8. na 12 god. zatvora.

720. BUTKOVIC, Nevenka (BlaZ) - rod. 09.10.1924. u
Gospi¢u. Osud. 1945. presudom Vojnog suda 4. vojne
oblasti Sisak po UVS ¢1.14. na 5 god. zatvora.

721. BUTKOVIC, Reza (Mile) - rod. 15.11.1925. u
Sibinju. Osud. 1945. presudom Vrhovnog suda Zagreb po
ZPND ¢1. 3.t. 7.1 ¢l.11. na 2 god. zatvora.

722. BUTKOVIC, Stefanija (Josip) - rod. 23.12.1921.u
Zagrebu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda u Za-
grebu po ZPND &l. 11. na 4 god. zatvora.

723. BUTORAC, Marijana (Jure) - rod. 16.07.1901. u
Zagrebu. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢1.3.t.8. na 14 god. zatvora.

724. BUTURAC, Ana (Josip) - rod. 01.01.1908. Osud.
presudom Suda za za$titu nacionalne €asti Srba i Hrvata po
¢l.2.t.4. Odluke na 3 god. zatvora.

725. BUZAR, Ivan (Ilija) - rod. 01.01.1959. u Drni%u.
Osud. 1981. presudom Okr. suda Sibenik po KZJ &l. 157.
na 5 mjes. zatvora.

726. BUZAN, Marija (Mate) - rod. 22.03.1926. u Perci,
Buzet. Osud. 1949. presudom OkruZnog suda Pula zbog
ilegalnog prijelaza granice na 15 god. zatvora.

727. CAPAN, Zorka (Josip) - rod. 29.11.1924. u
Varazdinu. Osud. 1945. presudom Voj. suda Kotara Grada
Zagreba zbog ¢lanstva u Ustaskoj mladezi (UVS ¢1.14.) na
1 god. zatvora.

728. CAPARA, Ana (Franjo) - rod. 12.04.1911. u Hlebi-
nama, Koprivnica. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Ko-
tara Bjelovar po ZPND ¢l. 7.1 11. na 2 god. zatvora.

729. CAPARI, Etelka (Josip) - rod. 05.08.1926. u Kok-
incu, Bjelovar. Osud. 1949. presudom suda u Bjelovar po
ZPND ¢l1.3.t.3. na 12 god. zatvora.

730. CAPO, Anica (Pavo) - rod. 31.12.1923. u Novome
Petrovu Polju. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda
Osijek po ZPND ¢&1.3.t.14, na 1 god. zatvora.

731. CAR, Anka (Stjepan) - rod. 15.06.1923. u Dugoj
Resi. Osud. 1945. presudom OkruZznoga narodnog suda
Karlovac po ZPND ¢&l. 11. U SV. 13.t. 3. na 1 god. zatvora.

732. CAREVIC, Ana (Nikola) - rod. 10.06.1897. u
Cukovcu. Osud. 1948. presudom OkruZnog suda Varazdin
po ZPND c¢l.3.t.14. na 5 god. zatvora.

733. CAREVIC, Ivanka (Jure) - rod. 01.01.1918. u Za-
greb. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS
¢l. 14, na 1 god. i 6 mjes. zatvora.

734. CAZIN, Anka (Jurica) - rod. 15.04.1910. u Kar-
lovcu. Osud. 1946. presudom Okruznog suda Karlovac po
ZPND ¢1.3.t.14. na 6 god. zatvora.

735. CENIC, Smilja (Antun) - rod. 01.01.1929. u
Vinkovcima. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Sl.
Brod po ZPND ¢&1.3.t.14. na 6 mjes. zatvora.

736. CEPETIC, Magda (Stjepan) - rod. 01.01.1908. u
Novom Virju. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Bje-
lovar po ZPND &L 3. t. 14. na 18 mjes. zatvora.

737. CERJAK, Josipa (Molem) - rod. 10.11.1901. u Za-
grebu. Osud. 1949. presudom Okruznog suda Zagreb po
ZPND ¢l 3.t. 14, na 2 god. zatvora.

738. CEROVSKI, Florentina (Ambrozije) - rod.
08.09.1914. u Draganovcima, Koprivnica. Osud. 1945.
presudom po ZPND ¢l. 11. na 10 god. zatvora.

739. CERTA, Ana (Simun) - rod. 01.01.1926. u Divo-
jevcima, Split. Osud. 1948. presudom Okr. suda Split za
opce djelo iz KZ. &l. 62. na 1 god.i 6 mjes. zatvora.

740. CIBANOVIC, Dragica (Pero) - rod. 05.04.1926. u
Alilovci, Pozega. Osud. 1946. presudom Vojnog suda
Osijek po ZPND &l 11. na 1 god. zatvora.

_741. CICO, Olga (Ivan) - rod. 23.11.1923. u Bos.
Samcu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda PoZzega po
ZPND €1.9.1 11. na 18 mjes. zatvora.

742. CIGLENECKI, Jal#a (Ivan) - rod. 28.09.1906. u
Lovreée. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l. 3.t. 14. na 5 god. zatvora.

743. CIGLENECKI, Nada (Albin) - rod. 01.08.1927. u
Krap. Toplicama. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

744. CIHLAR, Valerija (Maks) - rod. 21.11.1902. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po UVS
¢l. 14. na 15 god. zatvora.

745. CIKAC, Zlata (Stjepan) - rod. 05.04.1925. u Bjelo-
varu. Osud. 1946. presudom Okr. suda Bjelovar zbog izazi-
vanja neraspoloZenja protiv narodne vlasti na 6 god.
zatvora.

746. CINDRIC, Anka (Stipe) - rod. 01.01.1928. u Ko-
rani. Osud. 1947. presudom Okr. suda Karlovac po ZPND
¢l. 3.t. 14.17. na 4 god. zatvora.

747. CINDRIC, Jeka (Stipe) - rod. 01.01.1906. u
Trnovaéi, Slunj. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda
Karlovac po ZPND ¢1.3.t.14,7. na 3 god. zatvora.

748. CINDRIC, Kata (Stipe) - rod. 15.05.1922. u Ko-
rani. Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Karlovac po
ZPND ¢1.3.t.14. na 6 god. zatvora.
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749. CINDRIC, Ruzica (Josip) - rod. 15.02.1913. u
Osijeku. Osud. 1946. presudom Div.Vojnog suda Osijek po
ZPND ¢l 3.t.3. na 6 god. zatvora.

750. CINDRO, Ksenija (Mihovil) - rod. 28.12.1912. u
Splitu. Osud. 1945. presudom Suda za za$t.nac. asti radi
umjetnike surad.s neprijateljem na 4 god. zatvora.

751. CINDRO, Ljubica (Pavle) - rod. 01.01.1900. u
Splitu. Osud. 1945. presudom suda Za za$t. nac. asti
Sred.Dalmacije po ¢1.2.t.9.i 1. na 8 god. zatvora.

752. CINDRO, Mira (Mimovil) - rod. 01.01.1923. u
Splitu. Osud. 11.06.1945. presudom Nar. Okr. suda Dalma-
cije po Zak.o za§t.nac.¢asti ¢1.2.t.3, na 6 god. zatvora.

753. CINGULA, Katica (Stjepan) - rod. 01.01.1894. u
Grabovcu. Osud. 1946. presudom Okruznoga narodnog
suda Zagreb po ZPND ¢1.3.t.3. na 2 god. zatvora.

754. CINZEK, Marija (Josip) - rod. 19.04.1923. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Kotara Zagreb.
po ZPND ¢1. 9.t. 1.1 ¢l 11. na 3 god. zatvora.

755. CIPRIC, Ljubica (Nikola) - rod. 01.01.1925. u
Ljubuskom. Osud. 1948. presudom Okr. suda SI. Brod po
ZPND ¢l 3.t. 7. na 1 god. zatvora.

756. CIPRIC, Marija (Josip) - rod. 01.01.1920. u Lonji.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Daruvar po ZPND
¢l.3.t.3. na 5 god. zatvora.

757. CI1IZERLIN, Ljerka (Albin) - rod. 21.04.1926. u
Zagrebu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 11. na 2 god. zatvora.

758. COLJAK, Tereza (Antun) - rod. 01.01.1906. u Ra-
vanjskoj Kaprili. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda
Bjelovar po ZPND ¢&l.3.t.14. na 3 god. zatvora.

759. CONJAK, Manda (Mile) - rod. 24.09.1924. u Sa-
borskom. Osud. 1947. presudom Okr.suda Karlovac po
ZPND ¢l 3.t. 14. na 5 god. zatvora.

760. CRNAK, Kata (Martin) - rod. 12.10.1924. u Bur-
bici. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po ¢l. 3. t.
14. na 3 god. zatvora.

761. CRNCIC, Barica (Stjepan) - rod. 01.01.1926. u
Paki, Novi Marof. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Za-
greb po ZPND &l 11. na 4 god. zatvora.

762. CRNCIC, Dora (Janko) - rod. 06.01.1919. u Vi-
narcu, Bjelovar. Osud. 1947. presudom Okruznog Narod-
nog suda Bjelovar po ZPND ¢1.3.t.7.i 14. na 3 god. zatvora.

763. CRNEK, Eva (Martin) - rod. 01.01.1919. u Burbe,
Bjelovar. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po
ZPND ¢l 3. t.14 na 10 god. zatvora.

764. CRNKO, Marija (Tomo) - rod. 11.06.1993. u
Vinici, Varazdin. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Bje-
lovar po ZPND ¢l. 3. t. 14.1 ¢l. 8. st. 2. na 5 god. zatvora.

765. CRNKOVIC, Ana (Ivan) - rod. 21.03.1921. u Mos-
inu Selu, Daruvar. Osud. 1947. presudom Okr. suda Daru-
var po ZPND &l 3. t. 14. na 14 mjes. zatvora.

766. CRNKOVIC, Bara (Stjepan) - rod. 19.03.1921. u
Lukovu. Osud. 1947. presudom Okr. suda Bjelovar po &l
VEZA S KRIZARIMA na 8 mjes. zatvora.

767. CRNKOVIC, Dragica (Tomo) - rod. 01.01.1928. u
S1. Brod. Osud. 1945. presudom Okr. Nar. suda Brod po
ZPND ¢l 9.t. 1. na 15 god. zatvora.

768. CRNKOVIC, Eda (Josip) - rod. 18.06.1934. u
Kuti. Osud. 1952. presudom OkruZnog suda II Maribor po
KZ ¢l. 303. st. 1. na 8 mjes. zatvora.

769. CRNKOVIC, Jelica (Stjepan) - rod. 28.01.1915. u
Visnjici. Osud. 1947. presudom Divizijski Vojnog suda
Bjelovar po ¢€l. 3. t. 4. na 6 god. zatvora.

770. CRNJAK, Blanka (Franjo) - rod. 23.04.1930. u
Karlovcu. Osud. 1954. presudom Okruznog suda Zabreb
zbog neprijateljske propagande na 10 mjes. zatvora.

771. CRNJAK, Drasica (Mato) - rod. 18.07.1930. u
Garesnici. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

772. CRNJAK, Kata (Andro) - rod. 18.03.1882. u Bol¢i.
Osud. 1947. presudom OkruZnog suda Bjelovar po ZPND
¢L.3.t.14. na 1 god. zatvora.

773. CRNJAK, Mara (Nikola) - rod. 01.01.1895. u
Garesnici. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND é&l. 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

774. CRNJAK, Sofija (Jakob) - rod. 24.04.1891. u Za-
grebu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 14. na 3 god. zatvora.

775. CUCULIC, Josipa (Albert) - rod. 15.08.1927. u
Skrljevu, Rijeka. Osud. 05.05.1952. presudom Kotarskog
suda Rijeka po KZ ¢1. 303 na 1 god. i 2 mjes. zatvora.

776. CVANIC, Zdenka (Nikola) - rod. 22.08.1903. u
Vinkovcima. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po
UVS ¢1.13. na 7 god. zatvora.

777. CVEK, Milka (Ivan) - rod. 08.02.1923. u Trnovcu.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Bjelovar po ZPND
¢l.3.t.14. na 10 god. zatvora.

778. CVETAN, Ema (Ivan) - rod. 16.01.1929. u
Lovrenjskoj Dragi. Osud. 1953. presudom Okruznog suda
Rijeka po KZ €l. 303. st. 1.i 2. na 8 mjes. zatvora.

779. CVETKOVIC, Vera (Pavao) - rod. 22.07.1927. u
Osijeku. Osud. 1945. presudom suda Nac. Casti Hi S po
¢1.2.t.9. na 6 mjes. zatvora.

780. CVETLAR, Vera (Stjepan) - rod. 14.10.1926. u
Donjoj Zelini, Sv. Ivan Zelina. Osud. 1954. presudom Ko-
tarskog suda Radovljica po KZ ¢l. 303. st. 1 na 7 mjes. zat-
vora.

781. CVETNIC, Branka (Franjo) - rod. 01.01.1908. u
Ogulinu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Ogulin V.
Pod. po UVS ¢l.14. na 2 god. zatvora.

782. CVETOVEC, Mara (Petar) - rod. 23.05.1902. u
Burbevcu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne
oblasti Zagreb po UVS ¢l.14. na 10 god. zatvora.

783. CVITANOVIC, Vida (Franjo) - rod. 01.01.1910. u
Kostanjevcima. Osud. 1948. presudom Kotorski suda Za-
greb po ZPND ¢l. 3. t. 3. na 11 mjes. zatvora.

_ 784, CVITKOVIC, Anka (Mijo) - rod. 01.01.1919. u
Svici, Oto¢ac. Osud. 1947. presudom Div. vojnog suda u
Kninu po ZPND &l. 3. t. 14. na 3 god. zatvora.

785. CVITKOVIC, Bara (Lovro) - rod. 25.10.1897. u
Labevcu, Karlovac. Osud. 1946. presudom Vojnog suda
Za6reb po ZPND ¢lL.3.t.14. na 1 god. zatvora.
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786. CVJETINOVIC, Dragica (Josip) - rod.
31.10.1907. u Zagrebu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog
suda za Grad Zagreb po ZPND ¢1.3.t.3. na 3 god. zatvora.

787. CACIC, Tilda (Sino) - rod. 15.12.1925. u
Vinkovcima. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda
Osijek po ZPND ¢l 11. na 2 god. zatvora.

788. CACIC, Zora (Ivan) - rod. 05.02.1894. u Zagreb.
Osud. 1945. presudom Komande Vojnog suda Zagreb po
UVS ¢l 14, na 18 mjes. zatvora.

789. CALETA, Karitoza (Jakob) - rod. 23.09.1919. u
Kabelié¢i, Sinj. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek
po UVS ¢&l. 14 na 6 god. zatvora.

790. CALJKUSIC, Anda (Ante) - rod. 01.01.1919. u
Opancima-Lovre¢, Imotski. Osud. 1948. presudom Okr.
suda Splitpo ZPND ¢&l. 3. t. 14.na 1 god. i 6 mjes. zatvora.

791. CAMIC, Ankica (Tomo) - rod. 01.01.1927. u Go-
spi¢u. Osud. 1945. presudom Vojnog suda 4. Vojne oblasti
zbog pomaganja ustada na 4 god. zatvora.

792. CANIC, Andelka (Milan) - rod. 01.01.1927. u Go-
spic¢u. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Gospié¢ po UVS
¢&l.14. na 4 god. zatvora.

793. CANIC, Elza (Ivan) - rod. 01.01.1927. u SI. Brodu,.
Osud. 1945. presudom ONS S1. Brod po ZPND ¢1.9.t.1. na
15 god. zatvora.

794. CANIC, Vera (Nikola) - rod. 01.01.1926. u Vrhovi-
nama. Osud. 1950. presudom Vojnog suda Split po ZPND
¢l. 3. t. 3. na 3 god. i 3 mjes. zatvora.

795. CANTOS, Nada (Franjo) - rod. 20.08.1920. u Za-
grebu. Osud. 1946. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢1.9,t.112.¢l. 11. na 3 god. zatvora.

796. CARUBDZIC, Marija (Adam) - rod. 10.03.1898.
u Vukovaru. Osud. 1947. presudom Okruznog suda Osijek
po ZPND ¢L.3.t.3, na 1 god. zatvora.

797. CAVCIC, LJUBICA (Mi30) - rod. 01.01.1922. u
Zagrebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
UVS ¢l 13.1 14, na 2 god. zatvora.

798. CAVKA, Ankica (Pafa) - rod. 01.01.1891. u
Smokvicama, Drni§. Osud. 1945. presudom Vojnog suda
Split po ZPND ¢l.11. na 4 god. zatvora.

799. CEAK, Kata (Antun) - rod. 01.01.1899. u Petrinji.
Osud. 1947. presudom Okruznog suda Sisak po ZPND ¢l.
3.t. 14. na 5 god. zatvora.

800. CENGIC, Ivan (Jure) - rod. 01.01.1928. u
Gramoéniku. Osud. 1974. presudom Opé¢. suda Sl. Brod po
119/3 na 4 mjes. zatvora.

801. CENGIC, Katica (Marko) - rod. 26.04.1923. u Za-
grebu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l 8,t. 1. €L 11. na 7 god. zatvora.

802. CENGIC, Manda (Ivan) - rod. 01.01.1916. u Za-
grebu. Osud. 1946. presudom Div. vojnog suda Zagreb po
ZPND ¢l. 11 na 1 god. zatvora.

803. CERNIK, Milba (Ivan) - rod. 01.01.1892. u
Zupanji. Osud. 1945. presudom Osnovnog suda za zaititu
nac. ¢asti Hrvata i Srba po €1. 2. t. 1. na 1 god. zatvora.

804. CESKOVIC, Ivanka (Ivan) - rod. 15.09.1922. u

Divizije JA po ZPND ¢l. 8.1.1,2., ¢l. 13.t.1. na 1 god. zat-
vora.

805. CESKOVIC, Nada (Ivan) - rod. 27.11.1927. u Kar-
lovac. Osud. 1945. presudom Vojnog suda VIII Udarne
Divizije JA po ZPND &l. 8.1.1,2., &l. 13.t.1. na 1 god. zat-
vora.

806. CIZMAZIJA, Edviga (Andrija) - rod. 28.12.1919.
u Osijeku. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Osijek po
UVS €l 14, na 6 mjes. zatvora.

807. CLEKOVIC, Marija (Fridrih) - rod. 02.12.1913. u
Novoj Crkvi, Celje. Osud. 1950. presudom Okr. suda Za-
greb po ZPND ¢l. 3. t. 7. na 3 god. zatvora.

808. COLAKOVAC, Marta (Josip) - rod. 13.06.1924. u
Gradistu. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda Osijek
po ZPND ¢l. 3. t. 14. na 2 god. zatvora.

809. COLAKOVIC, Katica (Ivan) - rod. 18.10.1927. u
Vinkovcima. Osud. 1947. presudom Okr. suda Sl. Brod po
ZPND ¢l. 3,t. 14. na 2 god. zatvora.

810. COLAKOVIC, Marica (Antun) - rod. 20.02.1927.
u Vinkovcima. Osud. 1947. presudom Okr. suda S1. Brod
po ZPND ¢l. 3. t. 14, na 2 god. i 6 mjes. zatvora.

811. COLIK, Rozika (Stjepan) - rod. 28.12.1925. u
Vukovaru. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda Osijek
po ZPND ¢1.9.st.2. na 1 god. zatvora.

812. CONJEVAC, Neda (Ladislav) - rod. 20.09.1921. u
Zagrebu. Osud. 1945, presudom Div. vojnog suda Zagreb
po ZPND ¢l. 3.t. 7, ¢l. 11. na 18 mjes. zatvora.

813. COP, Ankica (Matija) - rod. 19.02.1924. u Velikom
Rastovcu. Osud. 1946. presudom Div. Vojnog suda Osijek
po ZPND ¢1.3.t.3. na 12 god. zatvora.

814. CORIC, Ilija (Milan) - rod. 11.03.1925. u Zagrebu.
Osud. 1945. presudom Vojnog suda Zagreb po &1.3.t.8,
¢l.3.t.7. na 13 god. zatvora.

815. COSTIC, Fani (Josip) - rod. 01.01.1912. u Puli.
Osud. 1949. presudom Kotorskog suda Pula po ZPND ¢l. 3.
t. 3, na 3 god. zatvora.

816. COTI, Agneza (Franje) - rod. 22.08.1922. u
Laslovu. Osud. 1946. presudom Okruznog Narodnog suda
Osijek po ZPND ¢1.3. t.4. na 14 mjes. zatvora.

817. COTI, Marija (Martin) - rod. 01.01.1911. u Cet-
ingradu. Osud. 1948. presudom Vojnog suda Osijek po
UVS &l 14. na 18 mjes. zatvora.

818. COVIC, Ljerka (Stjepan) - rod. 16.05.1894. u Lov-
incu. Osud. 1948. presudom OkruZnog suda Zagreb po
ZPND ¢€l. 10. na 1 god. zatvora.

819. CRETNI, Bara (Stjepan) - rod. 16.04.1919. u Creti,

Varazdin. Osud. 1947. presudom Vojnog suda Bjelovar po
ZPND ¢l 3.t. 14. na 1 god. zatvora.

820. CRNJA, Marija (Ivan) - rod. 08.12.1910. u Jako-
poveu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda Vojne Oblasti
Zagreb po ¢€l.14. na 15 god. zatvora.

Karlovcu. Osud. 1945. presudom Vojnog suda VIII Udarne (nastavit ée se)
.‘ﬁ'ﬁ.-é_‘l
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]

1Z1L.OZBA ISELJENICKOG TISKA

Slijededi jednu dobru tradiciju o pri-
kazu iseljenickog tiska zapod&etu 1989.,
Nacionalna i sveuéili§na knjiZznica se
krajem prosle godine predstavila petom
izlozbom koja pripada spomenutom

Zorka ZANE

Cetvrta izlozba predstavlja “Stoljece
hrvatske knjige u iseljenistvu, 1900 -
20007, iz studenog 2001., s izloZenih
276 najznacajnijih knjiga, pa je druga iz
te serije ova izloZba periodike.

obradili  publikacije u lako je predstavljen tek dio (doduse
uvazenom &asopisu “Croa- veéi), nase znanje o izdavackoj djelat-
tia press”, zatim JakSa nosti Hrvata izvan svojih etnic¢kih i
KuSan, Jure G. Prpié, drzavnih granica znatno se prosirilo i
Ante Ciliga, Josip Aleksi¢, upotpunilo.
Boris Petrovchich, Bog- 1z predofenog materijala lako je
dan Radica, Ivan DZeba, zakljuditi da je i ta znaGajna aktivnost
Ivan  Mileti¢, Viktor prolazila svoje faze koje se mogu po-
Makar, Marko Sinov&i¢, dijeliti na dva osnovna dijela. Prvoj pri-
Milan BlaZekovi€¢, Adam padaju glasila i kalendari iz doba dok su
S. Eterovich, Branimir na{i iseljenici jo{ uvijek podanici Aus-
Anzulovi€ i dr. trougarske Monarhije. Njihova osnovna
zna~ajka je odrelena ~uvanjem sje}anja

PISUOHRANA: VICTOR MAKAR
Boegos Alres - Ageatina

e M

HRVATSKA REVIJA

LA REVISTA CROATA

GODISNJE PRVO — ARNO PRIMERO

1951

projektu. Rije¢ je o izlozbi “Stoljece
hrvatske periodike u iseljeni¥tvu
1900. — 2000.”, koju su priredili
Branko HanZ i Nada Mihaljevié, ana
kojoj je predstavljen izbor iz gotovo
stogodiSnje izdavacke djelatnosti
hrvatskih iseljenika koji su od samih
poéetaka organiziranog djelovanja
shvatili da se nacionalni identitet mora
briZzno njegovati na svim podru¢jima
pa tako i u informativnoj djelatnosti.

Urednici - redactores
ANTUN BONIFACIC

VINKO NIKOLIC

Prva je izlozba “KnjiZevnost izmedu
dvije domovine” prikazala samo
knjizevnost, na drugoj je izlozbi 1991.
predstavljena jedna od najvaznijih peri-
odi¢nih publikacija “Hrvatska revija”,
treca je odrZzana u studenom 1997.g. pod
nazivom “Vinko Nikoli¢ — darovatelj”,
jer povod je bila Nikoli¢eva velika
donacija, iza koje slijede i donacije i
drugih intelektualaca iz iseljenistvu. To
su Karlo Mirth i Jere Jareb koji su
sustavno skupljali i bibliografski

BUENOS AIRES, 1851

Imprenta "DORREGO", Dorrego 1102, Buenos Aires, Argentina
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B, YELJAEA 1673 AROJ 1.

godina 3

blize, logi¢no pravom

ARBETAREN
ARSEITER
WORAEER

ERCATISREA
EROATISCEE
THE CROAT

'HRVATSK
RS

TRAVAILLEUER
TRABALEADOR
ODBREEROQ

stanju stvari. Izlaz je ot-
kriven wu prihvacanju
juznoslavenske ideje
koja je rezultirala isprva
idealisti¢ki  shvacenim
jugoslavenstvom, koje je
isparilo onog trenutka
kada se jedna idealizacija

CROATE
CROATA
CEOATA

OTAC DOMOYIXE Dr.AXTE

PEDESETA

stanRtEVIE

GODISHITICA

pretvorila u zbilju.

Ovo otreZnjenje bilo je
vrlo vazno ali ne i za sve
koji su spomenutu ideju
zagovarali bezbolno, po-
gotovo kada je S§esto-

sijecanjska diktatura
postala domovinska
zbilja.

Poslije pucnjeva u

Marseilleu dio ekonom-
ske emigracije prihvaca
novu politicku realnost,
§to se moZe pratiti na
stranicama mnogih
izloZenih ¢asopisa. Ra-

ROIIERTA

nija nacionalna neo-
dredenost ¢esto odredena
pokrajinskom pri-

na rodni kraj koji tada jo{ nije shva}en
kao jasna drzavno-teritorijalna jedinica.
Njihov sadrzaj odre|uju dakle dvije
teme: prva je vjerska (izdava~i su Zupe),
a druga zavi~ajna. I dok oko konfesion-
alnog odre|enja i nema suvi{e problema,
jer je vjerski identitet odre|en katoliciz-
mom (tada se nije, uostalom kao ni
danas suvi{e razbijala glava oko pitanja
moze li Hrvat, osobito onaj kojeg se
smatra “dobrim”, biti i pripadnik neke
druge konfesije), pri odrelenju i
omelenju tla po~ele su neprilike koje
mnogi nisu dugo uspjeli shvatiti a ka-
moli ih logi~no i u politi~kom smislu
produktivno rije{iti. Bilo je to doba
lancmanstva, pa su tako imena pokra-
jina predstavljala identitet pojedinaca.
Ovaj kampanilizam bio je djelomice
shvatljiv jer malo je tko od tih na{ih pi-
onira stranstvovanja i glodanja tvrdoga
iseljeni~kog kru{ca bio spreman vjero-
vati da mu austrougarska putovnica
odreluje nacionalno podrijetlo i emo-
cionalnu pripadnost koja je tada bila
jasno omelena tek jezikom i djelomice
vjerskom pripadno{}u. To je razdoblje
moZda jo{ i danas najbolje odre|eno ne-
kim pjesmama Silvija Strahimira
Kranj~evi}a.

Odbijajuéi ovakvo odredenje name-
tala se potreba da se nade neko drugo

padno$¢u i idejom da
smo si lancmani neéeg o
¢ijem se imenu nije jednostavno dogo-
voriti, po¢inje se obliko-
vati na novi nacin.
Ekonomsko  siroma$tvo
koje je Hrvate natjeralo na
put u daleke i uglavnom
samo na papiru obecane
zemlje, traZilo je nove de-
finicije. Odjednom su po-
jedinci i cijele skupine
shvatili, da pitanje izbje-
glidtva nije tek puko go-
spodarsko 1 materijalno
pitanje, nego da je rije¢ o
problematici u ¢&ijem se
nazivniku naj¢esce kriju
problemi vezani uz po-
liticki polozaj Hrvata i
Hrvatske u okvirima no-
vonastale Jugoslavije.
Misliti na rodni kraj
postaje mnogo komplici-
ranije, jer zahtijeva neka
nova odredenja medu ko-
jima ono ideolosko i nije

najbeznacajnije.
Od smrtnog ranjavanja
Stjepana Radiéa u

Skupétini i ¢ina odmazde
u Marseillesu nastaje novo
razdoblje koje u redove

emigracije uvodi nove podjele, ali
otkriva realnu moguénost da hrvatski
iseljenik moZe utjecatri na stanje u do-
movini ne samo svojim novéanim posil-
jkama nego i pomaganjem onih koji se s
postoje¢im stanjem u “starom kraju”
nisu politicki mirili.

Tako se malo po malo na stranicama
tih glasila otkrivaju ideje sindikalizma i
zahtjeva da se socijalna pravda ne dijeli
kao milost nego da predstavlja temeljno
ljudsko pravo. Gledano kroz ofi
ideoloskih formacija koje su bile sli¢ne
onima u domovini, valja reci da su lijevi
i desni vrlo Cesto zauzimali vrlo sli¢ne
pozicije, iako nije nikada uspostavljena
prava koalicija. Tako uoci drugog svjet-
skog rata ameri¢ki Hrvati potpomazu
izdavanje jedne eminentno politicke
knjige Mile Budaka a kanadski tiskaju
knjigu Augusta Cesarca, dakle autora
koji su u domovini tada nepoZzeljne
osobe, oba su na ledima imali sudbinu
politi¢kih uznika.

NaZalost, ove misli nije bilo moguce
posve provjeriti konkretnim tekstovima,
jer je rije¢ o izloZbi na kojoj se djela
mogu vidjeti ali ne i ¢itati, medutim, bili
bismo sretniji da su ovaj posao veé
uradili, a nisu obavili hrvatski povj-
esnicari.

JOURNAL OF

CROATIAN
STUDIES

INDEX

VOLUMES [-XXX (1960-1989)

F AMERICA, INC
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Treca etapa povijesti hrvatskog izbje-
gli¢kog tiska poéinje krajem rata i bu-
janjem polititke emigracije, masovnim
izbjegli§tvom Hrvata, koji su spafavali
gole Zivote i koja se odjednom pret-
vorila i u socijalnu emigraciju, pa su
tijekom godina mnogi od eminentnih
politi¢ara ne samo mijenjali svoje pozi-
cije, nego su i trazeéi bolje
uvjete djelovanja mijenjali ne
samo drZzave nego i kontinente
na kojima su Zivjeli i dru§tveno
djelovali. To je razdoblje
najbogatije publicistickom
djelatnoscu i ¢itavo to vrijeme
jo$ uvijek dominiraju tzv. kon-
vencionalni izvori, a medu
njima na prvom su mjestu peri-
odi¢ne publikacije, ¢asopisi 1 |
drugi izvori, jer su oni bili je- [
dan od najvaznijih izvora [}
saopcenja informacija. i

Pojavila se Hrvatska revija [
(urednici Antun Bonifa&i¢ i ||
Vinko Nikoli¢), koja izlazi od ||
1951. do 1990. Novu Hrvat- ||
sku stvorio je Jak¥a KuSan;sa |
skupinom mladih izbjeglica
pokrenuo je  1959. taj |
nezavisni mjesednik, kojijeod ||
1974. izlazio kao dvotjednik o
¢emu je objavio i knjigu “Bitka :
za Novu Hrvatsku” (2000.). | °
Djelovala je Danica, niz gla-

*"" s

S sila katoli¢kih misija i Zupa,
Journal of Croatian Studies
(ed. J. Jareb i K. Mirth), kao i
niz drugih prikazanih u kata-
logu. Otprilike na od 400
naslova  primjenjeni su
kriteriji kao i kod izlozbe
knjiga; nastojalo se da na
izloZbi budu zastupljene peri-
odi¢ne publikacije sa svih
kontinenata, a neki ¢asopisi
predstavljeni su kao
kuriozitet, s obzirom na
mjesto gdje su nastali.

Ocekujemo najavljeni kata-
log cjelokupnog fonda hrvat-
ske iseljenicke periodike.

Mozda koju treba reti i o
buduénosti hrvatskog tiska u
dijaspori. Ona nije nimalo
obecavajuca. Internet i satelit-
ska TV omogucavaju bolju
obavijestenost o zbivanjima u
“starom kraju”, ali istodobno
¢e nazalost sve manje vijesti o
njima dopirati u Hrvatsku.

I na kraju, ovu izlozbu
dozivljavam kao izazov koji su biblio-
tekari prihvatili i realizirali, a sada je ob-
veza na ledima povjesni¢ara, da
proucavaju 1 obrazlazu, no prema

EF i
-7JL

onome $to su do sada uradili na tom po-
drudju ne vjerujem da su jo§ za takvu ob-
vezu spremni.

POSTILLON
D'AMOUR

Cesto tako na papiru

napiSem kriSom tvoje ime.

Za ¢as kroz mastu ké vodoskoci
iskoce za te skrite rime.

Sve ti iskazem, sav se otvorim

- mladi utopljenik na anatomskom
stolu.

Kad netko pridje papir izguzvam
i opet sam bezdan u svome bolu.

TOMISLAV PECARINA
1948.

U MENIIU TEBI

U meni i u tebi

u nami ¢oveék spi
svéma ndn srce krco
krv krez Zéle protéce

i dan ésti svéce.

Ariju disemo éstu
mliko mdterino smo cécali
s¥za je gorka

u tvému i mému riku
vrime ndn svéma knpo

Jjamu dumbriku.

Svit je méj i tvaj

i stince i zvizdé i mésec
i nébo prcz krdja

i no mésto di se

mdre i nébo doticu
svéma Bég ndn je dd srécu.
.. a ti nésritni zbéru

prevrsi si sviku méru
grzif tiju véru

i péje§ Fmisto vina

krv crljénu svéma.

Séti se i ti Ces kfj i ja
mrtvo tilo béti

u mrzlon gritbu sanjdti.

Pd éa ti sve to triba?,
ka ¢e ndn dnista béti
dvd gnjila pajéla
lumin, updljena svi¢a
u grivbu dumidcéca

i zviin mrtvi éa bréca.
Covéce prah si

i prah ces nrvik beti.,

Tomislav Maricic¢
Kukljuéanin
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KRILNIK JURE FRANCETIC
U SPOMEN 60. OBLJETNICE SMRTI

Braniteljska udruga Uzdanica 90 po-
taknula je obiljeZzavanje junacke smrti
najopjevanijega hrvatskog borca za slo-
bodu u 20. stolje¢u, pukovnika Hrvatskih
oruzanih snaga Jure Francetiéa, koja se
zbila na dan 27. prosinca 1942.. Pozivu
su se odazvale i druge udruge izmedu ko-
jih isticemo Hrvatski obrambeni red i
Hrvatsko drustvo politi¢kih zatvorenika.
Na Mirogoju je bilo groblje palih hrvat-
skih branitelja koje su po nalogu Komu-
nisticke partije, koji nosi podpis Vicka
Krstuloviéa, preorale komunisti¢ke
horde i posadile drveée. Godinama do-
laze postovatelji i rodbina na taj tuZni dio
Mirogoja i oko stabala izraslih iz
ustaskih kostiju omotavaju hrvatske tro-
bojnice i pale svije¢e. Danas je tamo
poloZen vijenac i cvijeée u spomen na
hrvatskog viteza kojemu se za grob ne
Zna.

Predsjednik Uzdanice 90, Anto
Jurendié, istaknuvsi da je Jure bio samo
hrvatski vojnik u sluzbi obrane svoga
naroda od ¢etni$tva i bezboZnoga komu-
nizma, te da se o tome hrvatskom ¢asniku
u okruzju Uzdanice 90 govori samo
najbolje, obratio se skupu sljedeéim
rije¢ima:

“I dok je drugim velikim narodima
normalno da ¢uvaju uspomenu na svoje
vojnike, kao npr. njemacki narod na gen-
erala Erwina Rommela i druge, dotle
hrvatski narod ne zna ni groba svojih
Casnika, kojih se i danas, nakon tolikih
desetljeca, plaSe izdanci neprijatelja

PiSe:

Jure KNEZOVIC

hrvatskog naroda. Ako igdje ima
znacenje vojnicki obredni pozdrav poko-
jnicima kada kli¢emo ’s nama su’, ond to
ima zasigurno u ovom sludaju. Zaista,
hrvatski vojnik i branitelj Jure Francetié -
s nama je! S nama je to viSe kada
promi$ljamo o sudbinama nas dragovol-
jaca Domovinskog rata. Da je kojim
slu¢ajem neprijatelj uspio 1991. srusiti
hrvatsku drzavu, ni za nade se grobove ne
bi znalo.

A tko je hrvatski vojnik Jure Franceti¢?
Sin je krsne Like roden 3. srpnja 1912. u
Prozoru kod Oto&ca. Cista hrvatska ko-
renika. Ispit zrelosti polozio je na Grad-
skoj vi$oj realnoj gimnaziji u Karlovcu
1931. godine. Pravni fakultet upisuje u
Zagrebu 1932. godine, ali mu Sud za
za§titu drzave’, zbog njegova nacional-
noga rada na fakultetu, ne dopusta
zavrsiti studij. Biva interniran, zatvaran i
na koncu mora bjeZati u inozemstvo. U
travnju 1933. u logoru Borgotaro (Italija)
polaZe ustaiku prisegu na vjernost Bogu,
hrvatskom narodu i Poglavniku. Nakon
toga polaze vojnicki ispit pred vojni¢kim
povjerenstvom ustasa emigranata a pred
predsjedateljem pukovnikom Duiéem, te
postaje  vojni  izobrazitelj ustala-
emigranata u logoru Janka Puszta u
MadZarskoj.

Anto Jurendié, predsjednik udruge "Uzdanica 90"

Obuhvaéen kraljevskom amnestijom
hrvatskih emigranata vra¢a se 1937. u
Domovinu i nastavlja studij. Ponovno
sli¢ni problemi s diktatorskom drZzavom,
ponovno interniranje u Liku i poziv u
kraljevsku vojsku, gdje zbog svog znanja
dobiva ¢in pri€uvnog Casnika, koji mu
nakon odsluZzenja vojske, poradi nas-
tavka njegova rada na nacionalnom
polju, oduzimaju. U Zagrebu je primio
mjesto upravitelja sanatorija Merkur
gdje se dugo ne zadrzava, jer je opet in-
terniran na 3 godine izvan Zagreba. Bo-
ravi u svojoj rodnoj Lici, odakle ga vojne
vlasti pozivaju da se javi ’komandi’ u
Beograd. S putnom kartom u ’komandu’,
naslutiv§i 5to mu se sprema, od Zagreba
nastavlja put prema Austriji gdje se sklo-
nio u Grazu i tu do¢ekao dan slobode 10.
travnja 1941. i progladenje Nezavisne
Drzave Hrvatske.

Ratni put. Po obnovi hrvatske drzave
biva ustadki nadporuénik Jure Franceti¢
imenovan povjerenikom za Bosnu. Tada
u Sarajevu ustrojava prvu bojnu od
krsnih hrvatskih mladica - dragovoljaca,
koja ¢e kasnije postati temeljem *Crne le-
gije’. Srbi su i u to vrijeme &inili strasna
zvjerstva nad nezaStiCenim hrvatskim
narodom, posebno u isto¢noj Bosni. On
shvaéa povijesni trenutak i poziva sve
poStene momke da stanu uza nj. Iz
istotne Bosne i Sarajeva hrle mladi¢i.
Polinje obuka i vojni¢ka izobrazba. U
jednome drZzavnom skladi§tu pronalazi
dovoljno tkanine, ali samo crne boje, od
¢ega im kroji vojne odore. Tako su po tim
odorama dobili u narodu naziv ’crnci’, a
od neprijatelja u znak postovanja *Crna
legija’.

Kre¢u preko Romanije prema rijeci
Drini. Potiskuju neprijatelje i unose kaos
medu njih. Izbiv§i na povijesnu granicu,
protjeruju neprijatelja preko Drine, te
razdjelnice isto¢ne i zapadne civilizacije
i uljudbe. U ovome vojnom pohodu, tada
ve¢ satnik Francetié, sa samo 1200 hrvat-
skih vojnika ali dobro uvjezbanih i
psiho-fizi¢ki spremnih za sve napore, su-
vremenom taktikom gerilskog ratovanja
koju je tako dobro izuio u logorima u
emigraciji, porazio je ¢etnicke i komu-
nisticke snage, te stavio pod nadzor
isto¢nu hrvatsku granicu. Visoka vo-
jnicka stega, moral i poStenje bile su od-
like svakog dragovoljca u ’Legiji’, a
odanost i geslo *Svi za jednoga - jedan za
sve’ te zapovijed Za mnom’, bile su
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okosnica djelovanja ovih vojnika, koji su
zadobili vojni¢ko poStovanje i nepri-
jatelja.

Nakon toga, tijekom 1941. biva pro-
maknut u &in bojnika, dopukovnika, a
zbog zalaganja i rezultata u Bosni odred-
bom Poglavnika od 24. lipnjal1942. pro-
maknut je u ¢in pukovnika. Mjesec dana
kasnije imenovan je zapovjednikom
staja¢ih djelatnih sdrugova Ustaske vo-
jnice.

RN AN

Predsjednik HDPZ-a polaze buket ruza

Pogibija. Pofetkom prosinca 1942.
pukovnik Franceti¢ pozvan je u Zagreb
gdje dobiva zapovijed da preuzme za-
povjedniitvo nad postrojbama HOS-a u
Lici. U izvrSenje svoje vojnictke
duznosti krece pukovnik Franceti¢ 22.
prosinca 1942. zrakoplovom. Zbog
kvara zrakoplova, kojim je upravljao
zastavnik Mijo Abiéi¢, morali su
prizemljiti u blizini sela Mo¢ila kod
Slunja, gdje su se tada nalazili partizani,
koji su ovaj manevar uo&ili. Zurno one-
sposobljavaju zrakoplov te kre¢u prema
obliZznjoj $umi. Locirani od veée sku-
pine partizana bivaju napadnuti. Zastav-
nik Abi¢i¢ biva ranjen. Jure mu priskace
u pomo¢ te i sam biva ranjen u trbuh.
Ipak, $tedeci svaki metak brane se zasi-
pani vatrom iz Sume. Kad je potrosen i
posljednji metak, pukovnik Franceti¢
onesposobljava svoju strojnicu i samok-
res.

Vidjevsi da su hrvatski ¢asnici ranjeni
i bez streljiva, partizani zajedno s novo-
prido§lim seljacima opkoljavaju ih. Na-
padnuti od gomile, ranjeni i bez

mogucnosti obrane, zadobivaju teSke
rane, a sam Jure oko pet udaraca sjeki-
rom. Kada netko od partizana shvaca da
se radi o visokom ¢asniku i prepoznaje
Juru, odvoze ih, onako izranjenje i izu-
darane u Slunj, gdje im rane podvezuju.
U Zupni dvor smjeSteni su 23. prosinca,
gdje Jure povremeno dolazi k svijesti.
Cuvdi razgovor partizanskih oficira
kako nastoje zalijeCiti da bi ga raz-
mijenili za sve zarobljene komuniste,
noc¢u sam trga svoje povoje. Umro je
iskrvariv§i 27. prosinca 1942. Sutradan
je tijelo pukovnika Jure Francetic¢a
stavljeno u lijes i odvezeno u nepozna-
tom smjeru.

Odlikovanja. Za borbe i uéinak u
isto¢noj Hrvatskoj odlikovan je 10. trav-
nja 1943, Zlatnom kolajnom Poglavnika
Ante Pavelic¢a, za hrabrost s pravom na
naslov Viteza, a takoder posthumno do-
dijeljen mu je &in: krilnik Hrvatskih
oruZzanih snaga. Krilnik - Vitez Jure
Franceti¢ s nama je!”

Nazo¢ni su prihvatili vojnicki pozdrav
i sloZno odgovorili: S nama je!

Boze, kolike Zrtve podnosi hrvatski
narod, a za grob im se ne zna. Ni ovim ju-
nacima iz &ijih kostiju i mesa iznikoSa
ova stabla ne zna se imena, a imena sig-
urno stoje zapisana i pohranjena. Nad
njima je prekrieno medunarodno pravo i
svi obicaji civiliziranog ¢ovjetanstva, a
to duhovne nasljednike komunistickih
hordi ne uzbuduje, nego javno pro-
glasavaju i Juru i ostale borce za
Nezavisnu Drzavu Hrvatsku zlodincima i
to nekaznjeno ¢ine neprestano.

Predsjednik HOR-a Branimir Pe-
tener podsjetio je biranim rije¢ima na
¢asnu uspomenu viteza Jure Francetiéa,
zavr$ivsi rije¢ima: "Mudenile, viteze
Zdruga i Bratstva, po€ivaj u miru
BozZjemu pa s Neba Gospodnjeg bdij nad
Hrvatskom inad svima, koji Ti se djelom
pridruzuju!"

Predsjednik HDPZ-a istakao je da
suprotno optuZbama zagriZzenih komuni-
sta tipa Nini¢a, svjedocanstvo naSeg
¢lana fra Kozine iz zatvora u Stolcu, go-
vori kako su Juru Franceti¢a u istoénoj
Bosni, zbog njegove pravednosti, i &et-
nici postovali. Tako je jedan Cetnik na
odsluZenju svoje kazne s nafem fra Kozi-
nom govorio da bi Jure Franceti¢, dok je
bio u isto¢noj Bosni, vratio oteto i mus-
limanu i Srbinu, pa da je on tamo ostao ne
bi njima trebao ni DraZa ni Tito. Zasto
neprijatelji hrvatske samostojnosti nisu u
mogucnosti objektivno govoriti ¢ak ni o
Zrtvama?

Kamion

Trkom iz opéinske zgrade.
Kamion

bez cerade.
Prepun ljudi.
Zene

i muskarci.
Sjede na klupi.
Zora rudi.
Tijelom
prolaze
Zmareci.
Pogled sjajni
i tupi.

Zena u rupcu.
O¢i joj plave
gleda

u mene

bez nade.

Na livadi
trave

U rosi.

Cesalj

u bujnoj kosi.
Kamion
stane.

Strazari
gone.
Uskrs.
Zvona
zZvone.

Na livadi
cvjetnoj

bez rijeci.
Strazari

bulje u prazno.
Parabela

u ruci.

1 tako sat

u muci

Hoce li nas?
Podize mama
glavu

i kaZe - nece!
A livada rosna miri i
cvate...

I opet se krece.

Visnja Sever
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PREDCIRILOMETODSKO PODRIJETLO
GLAGOLJICE I GLAGOLJSKOGA BOGOSLUZJA (22.)

HRVATSKA JERONIMSKA PREDAJA

Godine 1933. javio se B. P. (BARE
POPARIC) svojim ¢lankom Glagolski
spomenici medja¥nji stupci hrvatske
narodnosti objavljenim u Hrvatskoj
smotri. Dokazuju¢i da Istra pripada
Hrvatskoj, on pise:

"Odkad su nasi oci doli u ove zemlje
kao Arijanci, oni nisu prestali da slave
Boga na svojem narodnom jeziku.
Jerbo, kad su se nasi oci odrekli Arijan-
stva, rimska je Stolica njima ostavila
narodni jezik u crkvi, propisavsi im tek
rimski obred. Nasi oci, imajuéi i svoje
narodno pismo, glagolicu, ispisali su tim
slovima svoje liturgi¢ne knjige, koje su
kao najvece svetinje ¢uvali. Rimu je bilo
do toga, da privede naSe oce katoli-
cizmu, pa stoga nije htio da izaziva os-
jetljivost naroda naSega u pitanju
liturgi¢noga jezika. Eto razloga, zasto se
u arhivima rimskim ne nalazi nikakva
isprava niti glede prelaza na&ih predaka
na katolicizam, niti glede dozvole Svete
Stolice za na%u narodnu liturgiju. Sve su
to obavili tiho vjerovjesnici, ba§ onako,
kako su naSim ocima ostavili netaknute
poganske obicaje 'badnjaka' i krijesova
u ljetnoj suncostaji, kojima su tek odu-
zeli poganski karakter, namijenivs§i
badnjak slavi Porodjenja Spasiteljeva, a
ljetne krijesove slavi Ivana Krstitelja,
koji je samo na taj nadin postao narodni
na§ Svetac. Usput spominjemo, da se je
sve to zbilo koju stotinu godina prije ss.
Cirila i Metoda. - Kao i svim zemljama,
koje je hrvatski narod naselio, tako i u
Istri i spomenutim kvarnerskim oto-
cima, glagolsko-rimska liturgija odrzala
se je tijekom niza stolje¢a, a to nam
svjedoCe nebrojeni pisani na pergameni
iu kamenu urezani dokazi. Ni jedna lo-
gika ne moZe dopustiti, da krajevi u
kojima se je glagolica ¢uvala i
satuvala, i u crkvi i u javno-pravnim
ispravama, da ti krajevi mogu pripa-
dati narodu kojega drugoga jezika"
(Hrvatska smotra, I./br. 3., travanj
1933., str. 127.-128.).

Takodjer u Hrvatskoj smotri (VI./br.
7.-8., srpanj - kolovoz 1938., str.
337-356.) Bare Popari¢ je pod punim
svojim imenom i prezimenom objavio
svoju najvazniju razpravu O postanku
glagolskoga pisma. "Znanost nije mo-

PiSe:
Mato MARCINKO

gla utvrditi", pife on, "da je hrvatski
narod bio u bilo kakvom odnosu sa sve-
tom Solunskom Bra¢om, moravskim
Apostolima, Cirilom i Metodom. Ipak,
bit ¢e tomu kakvih sedam ili osam dece-
nija, uprlo se je sa stanovite strane, iz
svih sila, da se dokaZe kako i Hrvati du-
guju svoje pokrstenje, dakle svoju kul-
turu, ba§ tim svetim vjerovjesnicima,
kojima se dapade pripisuje izum i gla-
golske azbuke, kojom su ti vjerovjesnici
odmah napisali i prijevode svetih
knjiga. - Ta je tvrdnja bila mnogima
ugodna, i kao da nije nikomu smetalo,
§to kod Hrvata ne postoje nikakve
uspomene, koje bi takvu tvrdnju
opravdale; §to u hrvatskim zemljama,
sve do polovice prosloga stoljeca (XIX.
st.), nije postojala ne samo crkva, ve¢ ni
kapelica, dapa&e ni oltar posveéen Mo-
ravskim Apostolima, te §to narod na$
nije nikad pripisivao Svetoj Solunskoj
Bra¢i, ili jednom od njih, izum glagol-
skih pismena, akoprem se je to pismo
odrzalo samo kod Hrvata, i to ne samo u
svetim knjigama ve¢ i u dru§tvenim us-
tanovama. Ali, za onima, koji su prvi
utvrdili, da su glagolicu izumili Mo-
ravski Apostoli, poveli su se mnogi,
malo ili ni§ta razmi3ljajuéi o osnovnosti
tako zamasne tvrdnje" (str. 337.).

Tvrdnja o Solunskoj Bra¢i kao izu-
miteljima glagolice iskonstruirana je iz
nekih vijesti sadrzanih u legendi o Sve-
toj Braéi. "Od nasih se je ljudi jedva koji
usmjelio da izjavi, da se djelovanje
svete solunske Brace nas Hrvata nikako
ne ti¢e, buduéi da su nasi oci bili kriteni
davno prije nego li su Solunska Braca
pocela da djeluju u Moravi; ali opet,
nisu se nikako nasla dvojica Hrvata, koji
bi odluéno istakli, kako spada u carstvo
pri¢a, pukih pri¢a, ono §to nekoje od tih
legenda, jedna po drugoj, pripovijedaju
o postanku  glagolske  azbuke,
pripisuju¢i  dapae taj postanak
BozZjemu ¢udu, dok s priznanjem, ako
itko, to nasa sveta katolicka Crkva pos-
tupa vrlo oprezno, i onda, dad su ta

¢udesa ocita, pogotovo kad izgledaju
snazna" (str. 337).

Razélanjujuéi legende o Cirilu i Me-
todu, Bare Popari¢ dolazi do ovih
zaklju¢aka "s pomocu zdrava razuma,
dakle na svijetlu logike":

1. Legenda italica, nastala odmah
nakon smrti Cirila i Metoda, veli samo
to, da je Ciril preveo u jezik Moravljana
Evandjelje. "O azbuci glagolskoj, i
njezinom postanku nema ni spomena."”

2. Legenda Moravica, napisana pet
stotina godina nakon smrti Cirila i Metoda
(oko 1380.), veli, da su Ciril i Metod
preveli iz grékoga i latinskoga mnogo
toga, napose, da suu "slavenskom" jeziku
uveli kanonske ¢asove i Mise. "Ali, veé
ova legenda ne spominje uopée glagolsko
pismo, kamo li da bi njegov izum
pripisivali sv. Solunskoj Bra¢i."

3. Legenda Bohemica, ¢eska legenda
ili legenda o sv. Ljudmili, nastala je
takodjer polovicom XIV. st., dakle i ona
oko pet stotina godina nakon smrti
Cirila i Metoda. "Tu se prviput veli za
sv. Cirila, da kad je naSao (prona$ao,
izumio) nova pismena (investisquo
novis apicibus sive literis), da je preveo
stari i novi Zavjet, i razno drugo iz
grékoga i latinskoga na jezik slavenski.

4. Panonska legenda, uglavnom se
bavi sv. Metodom. "U njoj stoji, ni vise
ni manje, ve¢ da je 'Bog Filozofu, (Sv.
Cirilu) objavio slavensku azbuku, i da
je on odmah, poSto je udesio azbuku i
slozio govor (jezik) poduzeo put u
Moravsku'. U toj je legendi navedeno i
toboinje pismo Pape Hadrijana,
upravljeno knezu Rastislavu (koji je veé
bio umro) i knezu Kocelu, da kod Mise
treba ¢itati poslanicu i evandjelje
najprije  latinski  (romanice) pa
slavenski."  Popari¢  sumnja u
autenti¢nost toga pisma. U legendi se
tvrdi, veli Popari¢, da je Metod "preveo
¢itavo Sveto Pismo, osim knjige
Makabejaca, iz grékoga na slavenski
jezik (in Slovenicam) i to za samih Sest
mjeseci, to¢no: od podetka oZujka do
dvadesetSestoga dana listopada!"

5. Bugarska legenda nalazi se u
Zivotopisu bugarskoga biskupa
Klementa. "Tu se veli, da su Ciril i
Metod izumili slavenska pismena i da
su preveli Bogom nadahnute knjige iz
grékoga na bugarski jezik."

br. 130, sije¢anj 2003.
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Ne treba pobijati ove legende, kaze
Popari¢, jer je "njihovo pripovijedanje
bez svakoga oslona".

"Sveti Jeronim trebao je kakvih
dvadeset godina da prevede iz
hebrejskoga na latinski samo knjige
Staroga Zavijeta, a ¢itavu godinu dana da
revidira knjige Novoga Zavjeta, tako
zvanu Italu, dok se onaj prvi prijevod
zove Vulgata, bit ¢e na Cistu o tom, da li
su sv. Ciril i Metod, uza sve ostale
misijonarske brige, mogli da prevedu u
same tri godine makar i same poslanice,
kamo li psalme i druge svete knjige u
novi liturgi¢ki jezik, za koji - vele
legende - sv. Ciril bijaje tek izumio
azbuku, u kojoj su se trebala da dobro
izvjezbaju najprije dva sveta Brata, pa da
u njoj vjezbaju druge, prije i poslije
polaska u Moravsku. - Ono §to nam u
tom pogledu pricaju nekoje legende,
jedva da je prikladno za djecu.”

"Sveta Braéa mogla su dobiti sv.
knjige, glagolicom napisane, samo od
Hrvata, koji su satuvali u svojem
Rimskom Misalu glagolicu d&itavi
jedan milenij, koje se nisu odrekli"
(str. 345). (..) "Logika nam
imperativno nalaze da priznamo, da
su pokriteni Hrvati morali imati i
liturgiju, i da je ta bila rimska, ali
liturgitni njihov jezik, da nije bio
latinski. Jer da je u ono doba bio uveden
kod Hrvata latinski kao liturgijski jezik,
ne bi taj jezik bila maknula niéija volja i
nijedna sila, kamo li pojava dvojice
¢ednih istoénih monaha gore na sjeveru,
uMoravskoj zemlji, s kojom ni tada, kao
ni kasnije, Hrvati nisu podrzavali
nikakvih veza... Prolaz Svete Brade
naSim teritorijem ne bijaSe doista
podesan ¢as za nikakav prozelitizam
= vatrena zanesenost za
novoprimljenom vjerom) kod
Hrvata, najmanje pak da se izvedu
nekakve korjenite promjene u crkvi
Hrvata. Rim na promjenu liturgi¢kog
jezika ne bi nikako bio pristao" (str.
346.).

"Konservativnost Svete Stolice
afirmirala se vife puta ne samo u
pitanju liturgiénoga jezika, ve¢ i u
pitanju glagolskih pismena u svetim
knjigama, i to ba¥ kod nas Hrvata."
Godine 1882. sveéenstvo biskupije
splitsko-makarske  spomenicom je
zamolilo Svetu Stolicu, da se u
glagoljskomu Rimskom Misalu
glagoljska slova zamijene latinskim.
Spomenicu je podpisao i don Frane
Buli¢. Nakon duga oklijevanja, Sveta
Stolica je privolu dala tek god. 1927.

(nastavit ée se)

DUBRAVKU SLAVICU U SPOMEN!

Volio je ljude, a Zivio za Boga...

Iznenada, 14.
prosinca 2002,
umro je na§
dragi prijatelj i

Pise:

Kaja PEREKOVIC

tetu. Po
zavrietku stu-
dija, zbog po-
litickih  okol-

sin  politickog

nosti, jer mu je

zatvorenika, djelatnog
branitelja u Domovin-
skom ratu i1 bivieg
tajnika HDPZ-a od
1995. do 1997., go-

spodina Branka
Slaviéa.
Postovani Du-

bravko Slavié vrlo je
¢esto prigodom nasih
okupljanja u prostori-
jama  HDPZ na
Kre§imirovu trgu br. 3
svojom vedrinom i
muzikalnim
umije¢em podizao vedro raspoloZenje
1 dao poseban “Stimung” duha rodol-
jubnoj pjesmi i vedrini. On, mladi
¢ovjek, osjetio je titraj naSe dufe
biviih politi¢kih zatvorenika. Zbog
toga nije ¢udo $to je svojim instru-
mentom vodio nade srce i dao intona-
ciju potisnute pjesme iz nafe mladosti.
Zanosno se orila pjesma “Ustani,
Bane”, “Jo$§ Hrvatska nij’ propala”,
“0j, ti vilo Velebita”, a najvecéi je gro-
moglasnik odjekivao na: “Evo zore,
evo dana, evo dana, evo Jure i Bo-
bana...” Mislim da niti jedan nazo¢ni
na$ ¢lan nije odolio da se ne uhvati u
kolo i zagrli u ¢asu odusevljenje u tim
trenutcima.

Tako je vedrina mladog profesora
Dubravka Slaviéa zagrijala nada srca i
pokrenula nekadanju mladenacku en-
ergiju. To su bili ¢asovi ugodnih
sje¢anja iz naSe mladosti. On je po-
takao svijest i snagu izdrZljivosti i
zahvale §to smo docekali svoju Hrvat-
sku! Naravno, za njegovu izgradenost
zasluzni su njegovi roditelji. Otac,
bivsi politi¢ki zatvorenik i majka, tiha
patnica i uzorna vjernica, supruga
nade koja je u vjeri usmjerila sina Du-
bravka da odabere put ljubavi za
VjeruiDom!

Dubravko je rastao u obiteljskom
ozradju ljubavi i Zrtve. Za Zivotni
poziv odabrao je rad s mladima.
Zavriio je Pedago$ku akademiju, a
diplomirao je na Filozofskom fakul-

Dubravko Slavié

otac bio politicki zat-
vorenik ne moZe do-
biti  zaposlenje u
Zagrebu, ve¢ mu je
prvo radno mjesto bilo
u Petrinji. Iz Petrinje
prelazi na rad u §kolu
u Desiniéu. Zadnje
radno mjesto ima kao
ravnatelj u Zdravst-
venom ucilistu u Med-
vedgradskoj wulici u
Zagrebu.

S radnog mjesta u
subotu, 14. prosinca
2002. prevezen je jer mu je pozlilo,
hitno u bolnicu Sv. Duh.

Srce, koje je tako velikodu$no ku-
calo, nije dalje izdrZalo, pa je u ned-
jelju, 15. prosinca zatajilo.

ZIVIO JE ZA BOGA, A VOLIO JE
LJUDE! Zbog toga, neumorno je ra-
dio u Pokretu za Zivot i obitelj, ali
glavna preokupacija i Zivotna djelat-
nost zbog velike ljubavi prema Mariji
bila je organizacija “Marijina legija”
gdje je bio dugogodisnji predsjednik.
Koliko je ovaj mladi vitez vjere bio
obljubljen, potvrduje prisustvo na po-
grebu njegovih postovalaca. Cak je 9
svecenika vodilo sprovod, a u ime
biskupskog zbora oprostajno pismo
poslao je biskup Mrzljak. Pjevacki
zbor je odabranim pjesmama ispratio
dragog Dubravka u krilo zemlje koju
je toliko ljubio. Svetu misu zaduSnicu
u crkvi Krista Kralja predvodio je
msg. Stanko Vitkovi¢. Crkva je bila
dupkom puna njegovih prijatelja i ¢la-
nova Marijine legije.

Veliku zahvalnost za ¢asove radosti
koje nam je priredio i darovao u
Dru$tvu hrvatskih politi¢kih zat-
vorenika u ime ¢lanova Drustva, koji i
nisu prisustvovali pogrebu, izriCem
kao bivia predsjednica i u vrijeme dok
je Branko Slavié bio na$§ tajnik. Neka
mu je laka hrvatska gruda. Poéivao u
miru BoZjem!
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U SPOMEN KATI BRKLJACIC

U Trnovcu kraj Gospica umrla je 14. rujna 2002. Kata Brkljaci¢ rodena Pav-
eli¢, ¢lanica HDPZ PodruZnice Gospi€.

Rodila se u Trnovcu 28. lipnja 1922. Partizanska zlo¢inacka vlast, medu
inima, optuZila je i nju "da je podrZzavala grupu izdajnika, pomagala im u prik-
upljanju pomo¢i za ustase, §irila alarmantne vijesti, prikrivala odmetnike, hra-
nila ih i bila im kurir".

Vojni sud XI, korpusne vojne oblasti J. A. Sud. Br. 40/45. od 3. kolovoza
1945. osudio ju je na kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od 3
godine i gubitak gradanske ¢asti u trajanju od 2 godine.

Ova presuda preinacena je rjeSenjem Vojnog suda J. A. broj: 2550/45. od 26.
kolovoza 1945. na kaznu lifenja slobode s prisilnim radom u trajanju od 2 go-
dine i gubitak politi¢kih i gradanskih prava u trajanju od 1 godine.

Proganjali su ju i ponizavali, ali je nisu uspjeli slomiti. Neizmjerno je voljela
svoj hrvatski narod i svoju Hrvatsku. Iscrpljena dugogodi$njom bolest, po sta-
rom obicaju, spremila je odje¢u u kojoj je Zeljela da ju sahrane. Uz odjeéu spre-
mila je i hrvatski barjak s prvim bijelim poljem u grbu. Pred smrt,
predosjecajuéi da je doslo vrijeme odlaska u vje¢nost, zamolila je muZa i sina
da joj odar prekriju tim barjakom.

Zivjela je tiho, samozatajno i ovim zadnjim &inom posvjedo&ila svoju ljubav
prema Domu i Narodu i ukazala svima nama, da Domovini kao majci treba da-
vati, a ne od nje uzimati, za razliku od ovih brojnih silnika koji urlaju o svom
hrvatstvu, a u isto vrijeme bestidno nemilice pljackaju Hrvatsku.

Velika si, Kate, u svojoj skromonosti. Neka Ti dragi Bog dade miran po¢inak.
Pocivaj u miru u sjeni naseg Velebita.

Ivan Vukié

SUZE BABE JURKE IZ SELINA

Tek nedavno sam doznao da je preminula Jurka Jurlina, baba Jurka kako je
sama sebe rado nazivala. Umrla je u 92-o0j godini Zivota.

Onaj tko ju nije poznavao, uzdahnut ¢e da je dozivjela duboku starost. Onaj
tko ju je poznavao, jo§ bolje; ¢uo njezinu Zivotnu pri¢u, zapitat ¢e se mogu li
nekoga progoni i Zivotne nedace olvrsnuti, ako ga veé tjelesno i dusevno nisu
uspjeli dokrajéiti.

Rodila se 20. travnja 1910. u Selinama, kod Starigrada-Paklenice.

1946. godine presudom Divizijskog suda u Kninu (broj: 10/46) na Sest go-
dina zatvora s prinudnim radom i gubitkom pojedinih gradanskih prava,
osudena je radi krivi¢nog djela "pomaganje odmetnika odrZanjem veze, hra-
nom i obavje§tavanjem" - pomagala je hrvatske vojnike koji su se tih sudbo-
nosnih ratnih godina nalazili i borili na Velebitu.

Ipak, 1947. kazna je neSto ublaZena: tri godine zatvora s prinudnim radom 1
gubitak politi¢kih i, kako su rekli, pojedinih gradanskih prava.

Svoje je odrobijala od 19. prosinca 1945. do 19. prosinca 1948.

Sjecajuci se svog stradanja, robijanja u Zenskom zatvoru u Slavonskoj
Pozegi, zaplakala bi proklinju¢i i svoju nesretnu mladost i svoju sudbinu.
Pricala je kako su zatvorenice same sebi davale hrabrosti pjevajuci hrvatske
narodne pjesme i tako iskazivale svoj otpor prema tamnicarima.

Nikad se nije udavala, Zivjela je sama u svojim Selinama, Zive¢i u krajnjoj
bijedi i siromastvu, na pretvrdom kamenu podno Velebita.

Tek je krace vrijeme prije svoje smrti proboravila u Domu za starije osobe u
Zadru, pa je barem kraj svog Zivota provela dostojno ¢ovjeka.

Bruno Zorid¢

U SPOMEN

IVAN GRILEC

1920.-2002.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ
- podruZnica Sisatko-moslavacka

U SPOMEN

STJEPAN FIJAN

1927.-2002.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ
- podruznica Sisa¢ko-mislavacka

U SPOMEN

MARIJA
KRUHOVIC

1922.-2002.
Laka joj bila hrvatska zemlja.
HDPZ
- podruznica Sisa¢ko-moslavacka

U SPOMEN

CVJETKO SEGOTA

preminuo u 83. godini “ivota.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
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IN THIS ISSUE

Serbia and Montenegro attacked
Croatia in 1991. Following a three-
month siege, Croatian defence
forces were compelled to retreat
from Vukovar, a town on the eastern
border of the Republic of Croatia on
the banks of the Danube River. Serb
forces and the Yugoslav army occu-
pied the town singing songs of
praise to Slobodan Milosevic: “Slo-
bodan, send us the salad, we have
the meat, we’ll slaughter Croats!”.
The aggressor caused horrendous
destruction to the town and once
they took it over they killed a huge
number of civilians including the
wounded in Vukovar Hospital. Two
hundred victims were buried in
Ovcara, several kilometres out of
town. This atrocity took place before
the eyes of the international commu-
nity that silently stood by and ob-
served. International observers did
not react nor the International Com-
mittee of the Red Cross. Following
such horrific crimes and several
years of occupation, pressure is now
being placed on Croatia to normalise
relations with Serbia and Montene-
gro. Croats are nevertheless fearful
that the true objective of this pres-

sure is not only to normalise rela-
tions but to forcefully create a new
Yugoslav or Balkan state. And all
this is taking place while in Belgrade
the Croatian flag is being burnt (as
seen on the front cover of this issue),
and while Vukovar itself — a Croat
town — has shop windows that bear
signs such as “Croats banned”!

* Kk

The greater Serbian aggression
against Bosnia-Herzegovina was
brought to an end with the Dayton
Peace Accord. Even though it
stopped the war the truce was not
able to bring about peace due to its
unjust provisions. The Serbs were
granted almost half of Bosnia-
Herzegovina, which they have virtu-
ally ethnically cleansed in the mean-
time. The remainder of
Bosnia-Herzegovina was used to set
up a Croat-Muslim federation. Due
to its compactness and exposition to
continual dictates by foreign gover-
nors, relations between the Croats
and Bosnian Muslims are still not at
a satisfactory level. This sort of
situation is such that the smallest mi-
nority in Bosnia-Herzegovina, the

The Croatian Wall of Pain demolished by British soldiers

Croats, are suffering the most. Vir-
tually halved during the war, Croats
are rapidly immigrating and not only
to Croatia but to other European
countries and abroad. This tendency
is being deteriorated by numerous
serious incidents most recently. In
December 2002, Christian symbols
were vandalised in several towns
where Croats live. Radical support-
ers of an Islamic Bosnia-
Herzegovina oppose Christmas and
New Year. On Christmas Eve, three
refugee Croats were killed near
Konjic in northern Herzegovina.
The murderer justified his act with
religious and national motives, i.e.
hate against Christians and Croa-
tians. If the international community
does not act quickly in such a turn of
events, the situation could deterio-
rate with unforeseeable repercus-
sions.

* %k %

The coalition government headed
by reformed Communists has once
again in the State Budget for 2003
not foreseen any significant funding
to assist former Croatian political
prisoners. This is just the continua-
tion of the Communist oppression
against those who think differently.
The same government adopted a
specific resolution by which it re-
tracted funding for any research of
victims of World War II and the
post-war period. Their intentions are
obvious: reformed Communists
wish to cover up their own bloody
traces. The interpolation by MP
Marija Bajt about World War 11
victims and the rights of former po-
litical prisoners was smoothly
passed over by the majority in the
Croatian Sabor.
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IN DIESEM HEFT

Serbien und Montenegro haben
1991 Kroatien iiberfallen. Nach drei-
monatiger Belagerung mufite die
kroatische Verteidigung Vukovar,
die Stadt am Ufer der Donau an der
ostlichen Grenze der Republik Kroa-
tien, verlassen. Serbische Einheiten
und die Jugoslawische Armee san-
gen wihrend des Einzuges in die
Stadt, ein Lied zu Slobodan
Milo$evié: "Slobodan, sende uns Sa-
late, Fleisch wird es geben, wir kil-
len Kroaten!". Der Aggressor hat die
Stadt schrecklich zerstort und nach
ihrer Besetzung viele Zivilisten und
Verwundete aus dem Stiddtischen
Krankenhaus umgebracht. Auf der
Ovcara, einige Kilometer von der
Stadt entfernt, haben sie zweihun-
dert davon in eine Abfallgrube ver-
scharrt. Dieses Verbrechen geschah
vor den Augen der Internationalen
Gemeinschaft, die allem schweigend
zusah. Es reagierten weder interna-
tionale Beobachter noch das
Komitee des Internationalen Roten
Kreuzes. Nach solchen Verbrechen
und mehrjihrigen Besatzung wird
ein Zwang auf den kroatischen Staat
der sog. Normalisierung der Bezie-
hungen zu Serbien und Montenegro
veriibt. Die Kroaten befiirchten, dass
das Ziel dieses Zwanges nicht die
Normalisierung der Beziehungen,
sondern Erzwingung einer neuen
Bildung des Siidslawischen oder
Balkanischen Staates ist. Und alldies
geschah zur Zeit, wo in Belgrad (wie
auf der Titelseite ersichtlich ist) die
kroatische Fahne offentlich ver-
brannt wird und wihrend in der
kroatischen Stadt Vukovar an
Schaufenstern und Tiiren Graffiti
"Fiir Kroaten verboten!" erscheinen.

* & *

Die groflserbische Aggression auf
Bosnien und Herzegowina wurde
mit dem Vertrag von Dayton been-
det. Trotz Beendigung des Krieges
konnte der Friedensvertrag wegen

seiner ungerechten Beschliisse kei-
nen Frieden schaffen. Die Serben
bekamen fast die Hilfte von Bosnien
und Herzegowina, die sie zwischen-
zeitlich génzlich ethnisch gesdubert
haben. Im iibrigen Teil wurde eine
kroatisch-moslemische Féderation

Ovdéara bei Vukovar: Internationale
Gemeinschaft sah wdhrend serbischer
Verbrechen an den Kroaten
schweigend zu

geschaffen. Wegen Aussetzung zu
unendlichen Diktaten von interna-
tionalen Gouverneuren und Be-
dringnis auf kleinem Gebiet, sind
die Beziehungen zwischen Kroaten
und moslem-Bosniaken nicht zuftrie-
denstellend. In dieser Situation tra-
gen die Kroaten, als die kleinste
Volksgemeinschaft in Bosnien und
Herzegowina, grossten Schaden. Im
Laufe des Krieges halbiert, wandern
Kroaten nicht nur in die Republik

Kroatien sondern nach Europa und
Ubersee aus. Diese Tendenz besch-
leunigen in letzter Zeit zahlreiche
schwere Zwischenfille. Im Laufe
des Dezember 2002 wurden an
mehreren Orten christliche Symbole
in den von Kroaten besiedelten Ge-
bieten, zerstort. Die radikalen Befiir-
worter der Islamisierung Bosnien
und Herzegowina's lehnen sich ge-
gen Feiern von Weihnachten und des
Neuen Jahres auf. Am Heiligabend
wurden in Nord-Herzegowina drei
kroatische Riickkehrer aus der Ver-
treibung umgebracht. Der Morder
begriindete seine Untat mit reli-
giosen und nationalen Griinden, mit
dem Hass auf Christentum und
Kroaten. Sollte die internationale
Gemeinschaft diese Entwicklung
nicht rasch und richtig stoppen, bes-
teht die Gefahr der Verschirfung der
Beziehungen mit uniibersehbaren
Folgen.

* ¥ *k

Die Koalitionsregierung, angefiihrt
mit reformierten Kommunisten, hat
auch im Budget fiir das Jahr 2003
keine Mittel zur Hilfe der ehemaligen
politischen Hiftlinge vorgesehen.
Damit setzen die Kommunisten ihre
Politik der Verfolgung anders
Denkender fort. Die Gleiche Regie-
rung hat, entgegen ausdriicklichem
Beschluss des Kroatischen Sabor
(Parlament) die Mittel zur Erfor-
schung der Opfer des Zweiten Welt-
krieges und der Nachkriegszeit
zuriickgehalten. Das Ziel ist offen-
sichtlich: Reformierte Kommunisten
wollen ihre eigenen Blutspuren ver-
decken. Eine Interpelation der Ab-
geordneten Marija Bajt iber
Kriegsopfer und Rechte ehemalige
politischer Hiftlinge wies die par-
lamentarische Mehrheit der Regie-
rung im Sabor glatt ab.
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