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mi druStvo Zrtava totalitarnog sustava, kako monarhofa$isti¢koga, tako i
komunisti¢kog, pitamo Predsjednika Mesi¢a, koji je prema jednome njegovu
intervievu svjedok pokolja neduznih, koji nisu pali u borbi niti su bili naoruzani, a
nije im ni sud sudio, zasto takav ¢in kajanja nije izvrSio prema hrvatskim Zrtvama
komunistickog holokausta? Koliko nam je drago da je ucinio plemenitu gestu
Zaljenja, toliko je tuzno Cuti da hrvatski predsjednik, ne od kolege izraelskog
predsjednika, nego od nekog direktora Zuroffa dobiva zadatak tekli¢a, kao da nije
bilo diplomatskog puta da se kaznenopravno navodno relevantni materijali
proslijede drzavnom odvjetniku Republike Hrvatske. Toje bolno i ponizavajuce za
instituciju koju predstavlja, a za nas je nepodnoS§ljivo da predsjednik hrvatske
drzave postaje potrkalo, napose radi toga S§to su se svi dosadasnji pucnji iz

Zurrofova topa pokazali kao "Rohrkrepierer”.

Predsjednik Vlade ispratio je ministra unutarnjih poslova i drzavnog odvjetnika,
poducivsi ih da Sute i rade. Naglasak je svakako bio na Sutnji. To je i glavno
obiljezje ove Vlade, kad je u pitanju obec¢ana transparentnost. Mnogi se ugovori
skrivaju od naroda, a namjere ¢ak i od najblizih suradnika u toj Vladi. Takoje i s
namjerom donoSenja izmjena i dopuna Zakona o pravima bivSih politickih
zatvorenika. Naslucéuje se da ova Vlada sprema bitne zahvate u postojeéi Zakon, a o
tome se ne moze dobiti prava obavijest. Na saborske zastupnike se ne moZemo
osloniti, jer oni su Hrvatski sabor pretvorili u radnicki savjet, a u ona crvena
vremena radnici su radni¢ki savjet zvali druStvo klimavaca. Sada zastupnike tako
ne zovu, ali rezultati su pogubni. Rijetki su zastupnici koji se usprotive, jer
razumiju o ¢emu se radi, dok u ovome saborskom sastavu kod koalicijskih
zastupnika ne postoje, ni iz moralnih razloga, istupanje iz stroja. Tako je bilo i sa
zakonom o ukidanju blagdana Sveta Tri Kralja, ili kada su lovili zastupnike da

glasuju, jerto trazi MMF, ¢imeje potvrdeno da su zastupnici samo glasacki stroj.

Koja se strahota moze ocekivati kad budu sudbonosni zakoni na redu. Kad na$
zakon, kojega kroji ministarrada i socijalne skrbi, dode u Hrvatski sabor, sve ¢e biti
gotovo. A do tada sve je tajna, Cakje tajna kad ¢e doci u Sabor i $to u tom zakonu
piSe. To drugovi zovu demokracijom. Nase je da se Sto prije pojavimo pred
Banskim dvorima, jer je ovakvo stanje nepodnoSljivo. NasSe je traziti ispunjenje
Zakona i onemoguciti da se bez nas donose bilo kakve izmjene Zakona o pravima

bivsih politickih zatvorenika.

(nastavak na 23. strani)



ZLOCIN I KAZNA

Ma koliko se govorilo o pojedinac¢noj, individualnoj odgovornosti za ratna i poratna

zbivanja, ili uopée za politicke i drustvene procese, Cinjenicaje da odgovornost i nehotice
uvijek dozivljavamo kao kolektivnu. Tako se, primjerice, nikad ne kaze, da su moZebitne
zlo€ine na rubu ili nakon Oluje pocinili to¢no odredeni pojedinci, nego se uvijek misli na
-Hrvate: Hrvati su protjerali Srbe, Hrvati su izvrSili etnicko ¢iSéenje, Hrvati su ubili tamo
nekog starca.

I ako su to pocinili "Hrvati", onda Hrvati trebaju odgovarati. Kao kolektiv, kao cjelina.
1z drugoga svjetskog rata dobro znamo, kako jejedna pravedna, osloboditeljska i obram-
bena borba hrvatskog naroda proglasena kvislinskom i izdajni¢kom (a izdati se moZe sa-
mo vlastitu, ne i tudu domovinu!), i kako su zlo¢ini pojedinaca i skupina protegnuti na Ci-
tav narod. Kolektivno krivima su nas drzali i takvima tretirali i najzagriZeniji verbalni
zaljubljenici u ljudska i narodna prava i slobode pojedinca. Nikad im nije palo na pamet
razluciti zlo¢ine pojedinaca od pravajednog naroda!

Sli¢na se situacija ponavlja i danas: Hrvati su opet kolektivno krivi, kako u Zapadnoj
Slavoniji, tako i u Lici, kako u Dalmaciji, tako i u Hercegovini ili Srednjoj Bosni. Na optu-
Zenickoj klupi opet nisu pojedinci, nego kolektiviteti; zig srama udara se na Celo hrvat-
skoj drzavi i hrvatskoj misli kao takvoj. Biti Hrvat kao da postaje negativna Cinjenica u
osobnim Zzivotopisima. A sve to treba imati na umu, kad traZimo prastanje zbog vlastitih
propusta, jer smo toliko puta dozivjeli, da se naSe kajanje ne trazi radi proc¢is¢enja ili op-
rosta, nego radi novog poniZzavan)a i novih ucjena.

Istini za volju, ima na na$oj strani krivice. Suvremena hrvatska drZava nije smogla do-
voljno snage da egzemplarno kazni pojedinac¢ne zloCine. Usporedbe radi, tisak je u doba
Nezavisne Drzave Hrvatske prepun proglasa o osudama ijustifikacijama pojedinaca koji
bi, "izdavajuéi se za ustaske duznosnike", uzimali "pravdu" u svoje ruke i vrsili nasilja
nad pucanstvom, pogotovo srpskim, "kaljajuéi tako svijetli okvir ustastva" (kako se kaze

u obrazloZenjujedne osude na smrt).
ke =

Sliénihjé primjera u novo vrijeme malo ili nimalo. Postupno smo se naviknuli na to
stanje, nalazedi ispriku i zakrilje u strahovitome moralnom relativizmu takozvanoga ulju-
denog Zapada, i u njegovoj neodlucnosti da osudi i kazni krivce, agresore, napadace i
koljace. Naviknuli smo se na shvaéanje, da bi u takvoj situaciji kaznjavanje vlastitih kri-
vaca bilo preuranjeno i da bi u ranjenome i frustriranom hrvatskom pucanstvu izazvalo
nove rane i nove podjele. MoZdaje tako. A moZdaje ipak trebalo postupiti drugacije: i kad
nemamo iluzija, dabi dosljedno poStivanje zakonitosti i bezobzirno kaznjavanje svih kri-
vaca doista bitno pridonijelo prihva¢anju Hrvatske kao pravne i demokratske drzave,
temeljne se postulate pravi¢nosti i zakonitosti nije smjelo, niti se sada smije zaobilaziti:
vazna je vlastita savjest i svijest o plemenitosti i Cistoéi Zrtve.

Bez toga nema moralne superiornosti, a bez moralne superiornosti nema pobjede.
Hrvatskaje javnost toga svjesna, a to znaci da moZebitno posrtanje ne znaci pad: kao Sto
je prezivjela brojne zrtve, Hrvatska ¢e nadZivjeti i ovaj novi, danaSnji Krizni put.

Tomislav  JONJIC
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Odmah nakon posjeta Zagrebu i susreta
sa Stipicom Mesi¢em, videéi s kako zad-
rtim borcem za interese svoje drZzave ima
posla, talijanskije predsjednik Ciampi dao
objaviti kako je odlikovao faSistiCku upra-
vu grada Zadra. Odli¢jeje imao primiti Ot-
tavio Missoni, u neku ruku zloglasni pred-
sjednik tzv. izbjegli¢ke opéine Zadar. Oni
koji nesto znaju o kontinuitetu talijanskog
imperijalizma (kojemu Talijani umiljato
tepaju, nazivajuéi ga iredentizmom, pa ih i
mi u tome slijedimo, i nehotice pristajuci
nataj nacin, da se Istra i dijelovi Dalmacije
smatraju "neoslobodenim" podrudjima),
nisu preve¢ iznenadeni. Ciampijeva je od-
luka samo nesto rafiniraniji nastavak poli-
tike ricinusa i batine, koju su Hrvati toliko
puta kroz povijest iskusili.

No, pripovijest ukljucuje i neke druge
aspekte. Ta odluka i njezini odjeci s ove i
one strane Jadrana pokazuju, naime, kako
se tko odnosi prema vlastitoj povijesti. Ta-
lijanska se javnost, dakle, nije propela na
straznje noge i osudila svoga predsjednika,
otkrivajuci tako, u najmanju ruku, da pos-
tuje vlastitu povijest u koju Zadar spada po
logici apeninskog imperijalizma, koji je
nastao prije fasizma, i koji nije utrnuo smr-
¢u fasisti¢kih zloginaca i okupatora. Sutnja
ili potiho odobravanje otkrivaju upravo
protivno, da za Zadrom ¢eznu ne samo 0s-
tatci talijanske manjine s istocne obale na
Jadrana, nego i dobar dio talijanstva. Od

mletackih doba vrijedi, da se s Apenina ne
moze gospodovati Sredozemljem, ne gos-

poduje li se Jadranom.
Na drugoj strani, hrvatska je javnost,

predvodena svojim di¢nim predsjedni-
kom, uglavnom odSutjela taj ne samo sim-
boli¢ni nasrtaj na hrvatstvo, koji bi -valjda
- imao biti nagradom za servilan hrvatski
odnos prema talijanskim politickim i gos-
podarskim prohtjevima, uslijed kojih je
Hrvatska postale malne kolonijom talijan-
skoga kapitala. Kojekakve partizanske ud-
ruge, toboznji ideesovski antifasisti i sli¢ne
"napredne” snage, jednostavno su odsut-
jeli. Njihova je logika prepoznatljiva i ne
moze joj se odre¢i dosljednost: niSta nije
opasno osim hrvatstva. Svako naglasava-
nje hrvatstva Istre i Dalmacije predstavlja
govor mrznje i zahtijeva od drZzavnog od-
vjetniStva da bar podigne obrve (ako nista
drugo). No, svako posezanje za hrvatskom
zemljom i hrvatskim interesima legitimno
je. Prekjucer u ime Danteovo, jucer u ime
Jugoslavije, danas u ime Europe. Postoji
majcica SrbijaimajcicaItalija,jedino maj-
¢ice Hrvatske nema, jer - hrvatski Ustav i
hrvatski zakoni na niSta ne obvezuju ni

predsjednika, ni premijera, ni gradane...
(M. N.)

Ciampi i Mesi¢

ISPRAVAK

~ Osim nekoliko potpisa ispod ilustra-
cija, koje su izostavljene tehnickom

:'pogrjeékom, u listopadskom broju Poli "
- tickog zatvorenika doslo je do propusta:
:_u'naslovu Clanka prim.dr. Jure Bili¢a,
pa je kao godina pokolja oznatena
- 1994., a treba stajati: 1944. Ispri¢avamo

se priredivacu i Citateljima.
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PATULJCI 1Z

(Smisao neojugoslavenskoga povijesnog revizionizma)

Zalosno je u posljednje vrijeme gledati
zbivanja u Hrvatskoj. U bitnim pitanjima
donedavno jedinstvena nacija pala je u
vrtlog medusobnih politickih borbi i mr-
Znji, koje prijete rastakanjem drzavne cje-
line. Skoro sve ono §to je veéinu ljudi ove
zemlje povezivalo ujedinstveno politicko
tijelo (Zelja za nacionalnim oslobodenjem
i samostalnoséu), te bilo izvoristem nor-
malnoga nacionalnog ponosa, postalo je
danas nacionalnim problemom, a mnogi
sugeriraju kako to treba postati izvoriStem
kolektivnog srama. U skladu s tim se svaki
pokusaj zalaganja za ove sustavno napa-
dane vrijednosti naziva ksenofobi¢nim de-
snicarenjem, dok bi se svako kritiziranje
hrvatskih nacionalnih vrijednosti imalo
smatrati sigurnim znakom demokratske
zrelosti pojedinca ili ustanove.

Znakom te zrelosti smatra se i bespogo-
vorna susretljivost prema raznim zahtjevi-
ma, samo ako oni nemaju hrvatski nacio-
nalni predznak. Tako uvazavamo teritori-
jalne zahtjeve slovenske nacije (pitanje
granice sa Slovenijom), politicke zahtjeve
Petritscheve administracije (izolacija bo-
sanskohercegovackih Hrvata), koopera-
tivni smo prema MMF-u, a vrhunacje bri-
ga za Srbe povratnike naustrb brige za, ne
svojom voljom, u Hrvatsku prognane bo-
sanske Hrvate. Sama se po sebi namecu pi-

k"‘J\Nﬂ I\Jkﬂ_

Pise:
Eson KRALJEVIC

tanja: koji su motivi zagovornika "treceja-
nuarske” politike koja rastace bit hrvat-
skoga nacionalnog bi¢a? Kona¢no, jesu li
mozda u pravu oni medu njima, koji "iz-
medu redaka" sugeriraju kako je stvaranje
hrvatske drZzave u nepomirljivoj oporbi
spram svih uljudbenih vrijednosti?

Dogovori Tudman-MiloSevié

Dabi se odgovorilo nanavedena pitanja,
potrebno je ras¢laniti glavne teze nove po-
liticke elite o zbivanjima u Hrvatskoj u
posljednjih deset godina. Jedna od naj-
¢eséih meta njihove kritike su navodni do-
govori Tudmana i MiloSevica, pa se tako
jos prije Oluje tvrdilo daje Hrvatska pro-
dala sva svoja tada okupirana podrucja za
zapadnu Hercegovinu. Naravno, dosla je
Oluja i otpuhala takve konstrukcije. No,
zagovornici teze o dogovornom ratu ucas
su svoje postavke prilagodili novom
stanju: tada se tvrdilo daje Tudman prodao
Istoénu Slavoniju i Vukovar za sredi$nje
dijelove Hrvatske oslobodene u kolovoza
1995. Naravno, Erdutskim sporazumom
otpala su i takva tumacenja, pa se konacno
sada tvrdi daje MiloSevi¢ napustio Citavu

>

e

Ratko Maricic
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BROZOVA SINJELA

Hrvatsku, a da bi zauzvrat dobio 50 posto
Bosne. Ta se nategnuta teza teSko moze
prihvatiti, jerje opéepoznato da Milosevic¢
svoj dio Bosne nije dobio od Tudmana,
nego upornim inzistiranjem medunarodne
zajednice, koja je u Davtonu zaustavila
hrvatske postrojbe pod Banjalukom.

Ovo protivljenje razbijanju Bosne koje
iskazuje danasnja vladajuca garnitura, ima
dalekoseZznije namjere od pukog zagova-
ranja ocuvanja te zemlje. Ono je motivira-
no Zeljom dijela dana$nje vlasti, da se na
primjeru opstanka viSencionalne Bosne
(male Jugoslavije) ukaze na nepotrebnost
"nacionalistickog" razbijanja Sireg okvira,
viSenacionalne federativne Jugoslavije.
To, da se Bosna, kako ona iz doba Titove
diktature, tako i ova danasSnja, osakacena i
za Hrvate izrazito nepravedna, ne mogu
uzeti kao obrazac po kojemje bilo mogucée
ocuvati bilo kakvu viSenacionalnu zajed-
nicu, oni - izgleda - ne vide. Bitno imje sa-
mo uz Cinjenicu nastanka hrvatske drzave
nalijepiti atribute nasilnoga, nepotrebnog
Sovinisti¢kog ¢ina koji nasje samo unaza-
dio.

No, tu nije kraj navodne Tudmanove
trgovine s MiloSevi¢em. U vrlo "poucnim”
dokumentarcima Hrvatske televizije doz-
najemo inove Cinjenice npr. onu daje Tud-
man MiloSevi¢u prodao i Dubrovnik. Ak-
tualni predsjednik je pak branio skanda-
lozne Stipeti¢eve politiCke istupe. Tako je
u svome neobvezatnom tra¢erskom mani-
ru otprilike rekao sljedeée: "Stipetié je bio
u pravu, kada nije poslusao njegove (Tud-
manove, op.aukt.) naredbe o zaustavljanju
napada na bjelovarsku vojarnu, jerje Tud-
man vjerovao u dogovor s Miloﬁevic’em’"

ki potez bivse vlastl trebao 1zvestl iz opée
premise dogovora s MiloSevi¢em, kao da
nije postojalo mnostvo drugih ¢imbenika
(drzanje medunarodne zajednice, dinami-
ka stanja na bojiSnicama), koji su odredi-
vali djelovanje itaktiziranje drzavnog vrha
utoj slozenoj i za Hrvatsku nepovoljnoj si-
tuaciji.

Naravno da radikali u novoj vlasti nisu
mogli zaobiéi Vukovar. I taj gradje ubacen
u kontekst spomenute trgovine. Nakana je
jasna: unistiti i taj simbol pravednosti
hrvatskog otpora velikosrpskoj politici, te
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Plakat B. Ljubicica (1991.)

onemoguditi svako pozitivno poistovjeci-
vanje s njim. Po tim je tvrdnjama Tudman
svjesno prepustio Vukovar Srbima, znaju-
¢i da su oni posebno kivni nataj grad zbog
ponizavajuéih poraza koje su tamo pre-
trpjeli. Drugim rije¢ima, Tudman je hlad-
nokrvno zrtvovao Zivote svih Vukovaraca,
samo da bi na temelju zgrazanja meduna-
rodnih ¢imbenika (koje je nuzno imalo us-
lijediti nakon ocekivanih srpskih izivlja-
vanja) iznudio priznanje Hrvatske. Time bi
se svi zloCini imali pripisati hrvatskoj poli-
tici, a Srbi bi bili samo nesvjesni izvrSitelji

Tudmanova planiranog zlo¢ina prema vla-
stitom narodu. Podatak daje ¢ak i general
Tus, inace blizak krugovima danas vlada-
jucih, u nedavnom razgovoru za Jutarnji
list otvoreno rekao kako je Vukovar pao
slijedom srpske vojniCke prevlasti i srp-
skih sitnih vojniCkih prijevara (osvajanje
prostora za vrijeme primirja i prolaska raz-
nih humanitarnih i drugih konvoja), nije
bitan zagovornicima ove teze. Oni se pona-
Saju otprilike poput Hegela, kojije na zam-
jedbu da njegove teze proturjece Cinjenica-
ma rekao: "To gore po Cinjenice".

br. 116, studeni 2001.
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A one su jasne: niSta od onoga
¢ime je Tudman navodno "trgovao",
nije danas izvan granica Hrvatske -
osim zapadne Hercegovine, koju je
navodno htio viSe od ostalog. To ne
znadi da u pojedinim, posebno tes-
kim razdobljima nije bilo razmislja-
nja, pa ¢ak i konkretnih pregovora o
nekakvim razmjenama podrucja i to
iskljucivo na podrucju BiH . Medu-
tim, ti su potezi bili iznudeni op-
segom srpske agresije, dugotrajnom
nespremnos$¢u bosnjackih politiCara
za obranu zajedniCke drzave BiH, te
pristranim prosrpskim drzanjem me-
dunarodne zajednice, pa se ne mogu
staviti samo na dusu pokojnom pred-
sjedniku i hrvatskoj drzavi.

Hrvati su mogli izbjeéi rat
(ili: "Ko nas, bre, zavadi!")

Drugo poglavlje ovoga povijes-
nog revizionizma predstavlja tvrd-
nja, da su Hrvati zeljeli rat, te da su
ga provocirali, iako su do neovisnos-
ti mogli do¢i i mirnim putem. Da bi
se to dokazalo, navodi se kakoje sam
pokojni ministar obrane Susak u Sla-
voniji pucao "zoljama" po mirolju-
bivim srpskim tenkovima, ne bi li is-
provocirao njihovo ukljucivanje u
od Hrvata toliko Zeljeni sukob. U is-
tom se kontekstu spominje i uboj-
stvo bivSeg nacelnika osjeCkog
MUP-a Josipa Reihl-Kira, kojije na-
vodno bio na samom pragu posti-
zanja mira sa Srbima u isto¢noj Sla-
voniji, te gaje zbog toga likvidirala
radikalna HDZ-ova struja. Cak i kad
bismo prihvatili, daje Reihl-Kirova
smrt uslijedila kao rezultat politickih
obracuna izmedu raznih hrvatskih
frakcija, to ne bi automatski znacilo
da su u to vrijeme mir i nacionalna
neovisnost Hrvatskoj bili nadohvat
ruke.

Jer, kako objasniti ¢injenicu da je u to
vrijeme MiloSevi¢ odbio pocetni hrvatski
prijedlog za ustrojem Jugoslavije kao kon-
federacije? Ili ¢injenicu daje JNA veé nao-
ruzala i homogenizirala Srbe po cijeloj biv-
$o0j drzavi? Ili pak C¢injenicu daje tada odu-
zeto oruZzje Teritorijalnoj obrani Hrvatske,
te daje cijela zemlja bila gotovo potpuno
nenaoruzana? Te su Cinjenice shvatljive sa-
mo kao djeli¢i srpskoga ratnog mozaika,
kojije tada ve¢ uvelike bio dovrSen. U tak-
voj situaciji tragi¢na Reihl-Kirova smrt ni-
je mogla imati znacenje ¢ina kojim Hrvati
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svjesno i jednostrano zapocinju rat. Pos-
tavljena u ispravan povijesni kontekst, ta
tragedija moZe u najgorem slucCaju biti
shvacena kao posljedica sukoba dviju kon-
cepcija prevladavanja konkretnih ratnih
prilika najednome uZem podrucju, ali sve-
op¢u ratnu pozornicu u Hrvatskoj su davno
prije toga ve¢ postavili Srbi.

Zlocini u temeljima
hrvatske drzave?!?

Treéi dio povijesnog revizionizma odno-
si se na lako¢u, kojom se pojedinac¢ne zlo-
¢ine s hrvatske strane Zeli prikazati dijelom
zloCinaCkog plana smiSljenog na najvisoj
razini. Skoro se pocinje podrazumijevati,
da je Covjek koji je na vrhu zapovjednog
lanca u vojnoj akciji Oluja samim time i
nalogodavac zlo¢ina (zanimljivo, samo u
slucaju Gotovine, ali ne i u slu€aju Stipeti-
¢a). Naravno, skalp vojnog zapovjednika
nije kraj tuziteljskih zahtjeva; i ovdje ima-
mo svrhu koja premaSuje ono izreceno.
Cilj je ustvrditi daje Hrvatska vojska svje-
sno pocinila etnic¢ko ¢is¢enje, bez obzirana
to Sto Cinjenice govore drukcije. Naime,
gotovo svi zlo€ini su se zbili nakon zav-
rSetka akcije, pa prema tome nisu mogli
izazvati uCinak etnickog CiS¢enja. Brzina,
kojom bez ikakva utemeljenja optuzba
skae na najviSu razinu, govori samo o
jednom: o njezinoj politi¢koj uvjetovanos-
ti.

Prvi cilj zagovornika ovih procesaje os-
loboditi se politickih protivnika (uz pomo¢
Haaga ili domaceg pravosuda); drugi ijoS
vazniji je, povezivanjem ideje hrvatske
drzave sa zloCinima trajno onesposobiti
svaku politicku opciju, koja se ne bi nepri-
jateljski odnosila prema vlastitoj nacio-
nalnoj tradiciji. U ovoj interpretaciji cak i
ona korektna izreka "Zlo¢in je zlodin..."
ima skriveno znacenje, odnosno nastavak,
koji otprilike glasi: "...samo ako ga se (zlo-
¢in) moZe povezati s hrvatskom drzavom".
To je vrlo grubo u svojem tekstu objav-
ljenom ovog proljeéau Vjesniku posvjedo-
¢io Zoran Pusi¢. Doti¢ni je hladnokrvno
ustvrdio, da nepostojanje trga posvecenog
Zrtvama komunizma u Zagrebu nije znak
ideoloske jednostranosti. Istodobno je iz-
rekao besmislicu, da bi se jednakim pra-
vom imalo traziti i trg za Zrtve inkvizi-
cije!?? Dakle, zlocin je zloCin, ali samo u
slu¢aju kada mi to odgovara. A kad mi to
ne odgovara, prije¢i ¢u preko svih po-
¢injenih neljudskosti. Toliko o Pusiéevoj i
opcenito hrvatskoj, ocigledno "vecernjoj
Skoli" ljudskih prava.
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"Nova" povijesna sinteza
Konac¢no, nakon primjera kritike pojedi-
nih poteza bivse vlasti, dolazimo do sin-
teze novije hrvatske povijesti. Nju nam
kroz pero svoga beogradskog suradnika
Petra Lukovica nudi Feral, inace trbuhoz-
borac najradikalnijih dijelova danasnje
vlasti. Tako u tekstu "Hrvatska i Srbija dva
oka u glavi" stoji: "Danasnja sli¢nost Hr-
vatske i Srbije pocCinje i zavrSava gotovo
identi¢nim re¢nikom (sic) opsesija: kada
¢itam latini¢ni Vecernji list, kao da Citam
¢irili¢ni Glas javnosti, kad sluSani Ivanko-
vi¢a kao da ¢ujem eho Seselja, kad proci-
tam izjavu RacCana zvanog Drazen Budisa
ucini mi se da iz njih obojice progovara
Kostunica, kad mi neko spomene Gotovi-
nu, backhandom mu vraéam Sljivanani-
na".

Svi smo, dakle, isti, iako mi nismo napali
njih, niti smo napali i osvojili 50% su-
sjedne drzave Bosne, niti smo napali Koso-
vo, niti ratovali u Sloveniji... Rezimirajuéi
sve receno, postaje jasno da novi vlastod-
rSci i nisu bas tako novi. Podsvjesna mrznja
prema vlastitome nacionalnom identitetu
uz puno uvazavanje svih stranih nacio-
nalnih potreba, izjednaCavanje hrvatske i
srpske krivnje za posljednji rat, sa zakljuc-
kom o makar negativnoj, ali ipak
nesumnyjivoj bliskosti dva naroda

denih nacija ne prilazi europejstvu sa Ze-
ljom da u njemu nestane, ovima opet nije
bitno. Bitno je jedino "prevazi¢i" uZzas
vlastite nacionalne inferiornosti. Jasno je,
dakle, da su glavni danaSnji vlastodrSci iz-
rasli iz hrvatskog dijela Brozova jugosla-
venskoga boljSevickog Sinjela. Problemje,
izgleda, u nama koji smo u proteklom de-
setlje¢u povjerovali da smo raskrstili s tim
politickim zombijima, ili u onima kojima
je tesko slusati Racanova svjesna priznanja
daje 1971. bio na pogrjesnoj strani, dok
njegova djela govore nesto sasvim drugo.
On i njemu sli¢ni moZzda i nisu toliko svje-
sno zlobni, oni jednostavno nisu u stanju
iznjedriti nikakvu drugu politicku platfor-
mu, osim opisane. Moguce je, ¢ak, da oni
svjesno govore i zele jedno, a da im pos-
tupke vodi shizofrena jugoslavenska pod-
svijest. Stoga nije pesimisti¢no zakljuciti,
daje puno lakse bilo izvuéi Hrvatsku iz Ju-
goslavije, a da tezi dio posla tek predstoji:
odstraniti jugoslavenstvo i boljSevizam iz
mnogih Hrvata. I je li to uopée moguce,
nakon 45 godina komunizma?

(srodnici u zlo¢inu nacionaliz-
ma), neskrivena ljubav prema sta-
rim vremenima zajednistva (dod-
jeljivanje nagrada Predragu Mat-
vejeviéui sliénima) itd., nisu nam
nepoznate stvari. Jasno je, da su
to postavke kojih smo se naslusali
u vrijeme komunistickogjugosla-
venstva. Doduse, ono je malo
osuvremenjeno: umjesto brat-
stva-jedinstva, imamo nasilni eu-
ropski internacionalizam, umjes-
to staromu dobrom Beogradu
(kojeg se tesko odri¢u) danas se
okre¢u Bruxellesu, uz nadu da
moZzda ipak bude nesto od te unije
na jugoistoku Europe...

Novi stari hrvatski Jugoslaveni
su u pogrjesno shvaéenom euro-
pejstvu pronasli sve $to su izgubi-
li 1990: podij s kojeg opet mogu
gordo gledati na "primitivizam"
nacije kojoj (samo po rodenju)
pripadaju, te nove gospodare
(Francuze, Talijane, Engleze pa
¢ak i Nijemce) kojima ¢e vjerno
sluziti. To Sto nijedna od nave-
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NOVI HRVATSKI BLEIBURG
ZACET U CAFE DEN HAAG (3.

Bakari¢eva "preorijentacija na jedan
drugi put” provodila se tako, daje unista-
vana povijestna grada iz pismohrana (iz-
prave, filmovi, fotografije, umjetnicke
slike) izmuzeja, knjiznica i puckih ¢itaoni-
ca. "Partijaje pokretala 'velike kampanje' u
kulturnoj politici (autoriteti i instruktori u
kritici, umjetnostimaipoliticibili su Milo-
van Dilas, Radovan Zogovi¢, Cedomir
Minderovi¢, Jovan Popovi¢, Velibor Gli-
gori¢, Milan Bogdanovi¢, Veljko Vlaho-
vi¢, Zdenka Segvi¢, Boro Dranovac, Stana
Tomasevi¢, Nusret Seferovi¢, Nikola
Sekuli¢-Bunko, Ivo Saraj¢i¢, Marin Frani-
&evié, Zdenko Stambuk, Dusan i Zvonko
Brki¢, Stevo Tomié, Vladimir i Milo Popo-
vi¢, Milo§ Zanko, Jakov BlaZevi¢, Branko
Karadole i drugi). Partija je favorizirala
tradicijuinasljede socijalisticCkog pokreta i
njegove stvaratelje (uglavnom Srbe i Ru-
se); preSudivalaje, zaobilazila i odbacivala
t.zv. ideoloske protivnike i njihova djela,
sve Sto nije imalo socijalno obojen sadrzaj,
S§to nije bilo 'politicki aktualno i suvre-
meno' (... ak i drame Sofokla, Aristofana,
Schillera, Shakespeara i drugih velikana
svjetskog kulturnog nasljeda), gotovo ci-
jelu srednjovjekovnu knjizevnost, dijalek-
talne knjizevnosti, djela ¢iji su autori bili
svecéenici ili osobe aktivne u NDH (1941.-
1945.), predstavnike ekspresionizma, nad-
realizma i moderne, ¢ak i Tina Ujevia ili
Janka Matka i Marije Juri¢ Zagorke; spr-
je€avano je sve $to nije bilo 'partijno (suv-
remeno), narodno, realisti¢no i korisno za
partijsku ideologiju'..." (Dr. Josip Grbelja,
u: Casopis Hrvatske matice iseljenika Ma
tica, br. 1., Zagreb, sije¢anj 1998., str. 30.).
Muceni¢kom smréu umrli su i dva kato-
licka svecenika knjizevnika: Dr. Ivo Gu-
berina i Kerubin Segvi¢. "Vrijednog sve-
¢enika i hrvatskog povjesnicara dr. Ivu Gu-
berinu objesili su partizani, jerje bio veliki
nacionalista hrvatski" (Jozo Kljakovi¢, U
suvremenom kaosu, Zagreb 1992., str.
293.). U "presudi" (hrvatski: osudi) Vojno-
ga suda Komande grada Zagreba Sud. broj:
290/45. od 29.VI.1945. navodi se daje Dr.
IVO GUBERINA, katoli¢ki sveéenik,
osuden na kaznu smrti vjeSanjem zbog to-
ga $to je u knjigama i broSurama "napadao
narodno-oslobodilacki pokret, nazivajuci
ga komunisti¢kim, a komunizam oznacu-

Pige:
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juéi kao neprijatelja CovjeCanstva". Istom
je "presudom” KERUBIN SEGVIC, kato-
licki svecéenik i profesor filologije, osuden
na kaznu smrti strijeljanjem zbog toga $to
je "propagirao svoje 'teorije’ izdavanjem
knjiga za vrijeme okupacije o gotskom po-
rijeklu Hrvata na viSe jezika (talijanskom i
njemackom)" i Sto je "prikazivao Hrvate
Gotima, ane Slavenima" ("Politi¢ki zatvo-
renik"”, VIL./br. 62., svibanj 1997., str. 16.).

Dr. Ivo Guberina iztaknuti je hrvatski
povjestnik, pisac osobito vazna povijest-
noga djela DrZavna politika hrvatskih
vladara (I. Od Porge do Drzislava, Zagreb
1944.; 1I. Od KreSimira IIl. do Zvonimira,
Zagreb 1945.). Kako svjedoci Vinko Niko-
li¢, dr. Ivo Guberina spasavaoje neke svoje
znance iz zatvora, koji su bili osumnjic¢eni
zbog partizanstva. "Do zadnjeg je Casa Ci-
nio dobro, platili su mu: objesili su njega,
kojije bio utjelovljenje idealizma" (Vinko
Nikoli¢, Tragedija se dogodila u svibnju,
knj. L, 2. izdanje, Skolske novine, Zagreb
1995., str. 74.).

Zagrebacki nadbiskup i predsjednik Bis-
kupske konferencije dr. Alojzije Stepinac
u prosvjednoj predstavki br. 64/BK od 21.
srpnja 1945., poslanoj predsjedniku Fe-
deralne Narodne republike Hrvatske dr.
Vladimiru Bakari¢u, kaze:

"Kada se 2. lipnja ove (1945.) godine
sastao visoki kler u Zagrebu s MarSalom
(Josipom Brozom Titom) i predsjednikom
Federalne vlade (dr. Vladimirom Bakari-
¢em), Marsal je sveCano izjavio na pri-
tuzbe, da su neki drzavni rukovodioci pos-
tupili na svoju ruku i zatvarali sveéenike,
da ¢e svi svecenici, koji se nalaze po zatvo-
rima i koncentracionim logorima, biti bez
odlaganja (hrvatski: odgode) preslusani, i
ukoliko se nijesu krvlju ukaljali (iztak-
nuo M.M.), da ¢e odmah biti oslobodeni i
pusteni na slobodu... Isto je tako istina, da
je stanoviti broj mojih sveéenika bio iz-
veden pred vojnicki sud i osuden na smrt.
To su: Profesor Karubin Segvié... Osim
toga, dr. Ivo Guberina, sveéenik Sibenske
biskupije, veéje osuden na smrt... Vojnicki
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sudovi funkcioniraju s podpunim isklju-
¢enjemjavnosti... Toje moguée i razumlji-
vo urezimu, koji se ne zove demokratskim
inarodnim, ve¢ otvoreno priznaje, daje au-
toritativan. Ali nije moguée razumjeti, da
se takvo sudenje vrsi u rezimu, koji istice
demokrati¢nosti podpununarodnu kontro-
lu. Drzim, g. predsjednicCe, dase i Vi kao i
svaki poSten Covjek slazete s time, da se ne
moZze zvati narodnom kontrolom praksa,
koju svakodnevno pratimo u zagreba¢
kom novinstvu, kad ono uoci kojeg pro
cesa donese inspirirane clanke protiv
stanovitog okrivljenika i sutradan sazna
za njegovu osudu (iztaknuo M.M.). Jo§
manje se moze zvati narodnom kontrolom
ono saopéenje, Sto sluzbeni izvjeStaji do-
nose nakon izreCene presude vojnih i gra-
danskih sudova. Takva su saopéenja vise
cini¢naporugaosudenikaipotome pljuska
u lice pravde nego opravdanje najtezih kr-
vavih kazna... Primjer smrtne osude, iz-
re¢ene profesoru Kerubinu Segviéu, mo-
gao bi biti predofen kao dokaz za ovo, §to
je upravo navedeno. lako je Marsal jasno
izjavio, da ée sveéenicima, koji nisu okrva-
vili svoje ruke, nego su bili samo nerazbo-
riti, biti oprosteno, starac od 79 godina K.
Segvic’, bijase osuden na smrt, iako nije
naveden dokaz o njegovu zlo¢inaCkom po-
nasanju. On bijase osuden kao pristasa
gotske teorije o podrijetlu hrvatskog naro-
da. Toje donekle bezumna znanstvenateo-
rija, kojajedva moze biti dokazana, i on bi
mogao prije biti osuden radi slaboumnosti.
Prihvaéanje ove znanstvene teorije prema
zdravom razumu ne opravdava osudu na
smrt. Ne moZe se dokazati, daje profesor
Segvi¢ poticao ljude na zlo¢ine na ralun
svoje teorije. Takvo tumacenje za smrtnu
osudu izreenu nad starim profesorom
Segviéem, 'izazvala je u pravnickim kru-
govima zaprepasStenje radi pomanjkanja
pravnog osjecaja, a u Sirokim narodnim
krugovima suéut nad krvavom sudbinom
nemo¢nog starca'..." (BleiburSka tragedi
ja hrvatskoga naroda, priredio Vinko Ni-
koli¢, tre¢e izdanje, Zagreb 1993., KnjiZni-
ca Hrvatske Revije, str. 372.-374.J O.
Aleksa Benigar, Alojzije Stepinac hrvat
ski kardinal, ZIRAL, Rim 1974., str.
513.-517.).
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U hrvatskoj historiografiji do danas se
povladi tvrdnja, da je izumitelj gotske
predpostavke o podrijetlu Hrvata Kerubin
gegvic’. Zato valja stalno ponavljati, daje
izumitelj reCene predpostavke austrijski
pravnik i sociolog poljskoga podrijetla
Ludwig Gumplovvicz (1838.-1909.). Fer-
do Sisi¢, §to je malo poznato, u svom
¢lanku Nova miSljenja o pravijeku Sla
vena, o seobi Hrvata i o postanku gla
goljice (Hrvatsko kolo, knj. VI., Matica
Hrvatska, Zagreb, 1910.) zastupa mislje-
nje, daje hrvatsko pismo glagoljica nastalo
od gotskoga pisma.

Danasnje takozvano hrvatsko "nezavis-
no novinstvo" i drugajavna priobéila, oso-
bito nakon "revolucije” od 3. sije¢nja
2000., piSu i govore isto onako kao Sto su
pisali i govorili godine 1945. kako opisuje
nadbiskup Stepinac u svom pismu Bakari-
¢u, i kako su nastavili pisati i govoriti sve
do propasti srbokomunisticke Jugoslavije.
Poslusajmo, Sto o tome kaze Spectator
Croata:

"Ne treba dokazivati potresnu ¢injenicu
da mi Hrvati imamo svoju drzavu, svoju
vojsku, svoju policiju, svoju kunu, a nema-
mo svoje medije. Televizija nije u hrvat-
skim rukama. Sve su to bivsi partijasi i sko-
jevei koji su se isticali svojim antihrvat-
stvom i svojim jugoslavenstvom, pa cak i
generalni direktor televizije je bivsi socija-
listicki novinar, partijski covjek. Istina, do-
veo gaje predsjednik Tudman iz Pariza. 1
tojejedna tuzna slika naSe sadaSnjosti daje
dragi na$ cijenjeni i pok. predsjednik
Tudman imao viSe povjerenja u bivse ko-
munjare nego u nas katolike, domobrane, a
mislim da je danas lakSe naéi djetelinu s
Cetiri lista nego nekog bivseg ustaSu koji bi
danas nesto znacio u politckom, kulturnom
i medijskom svijetu. Velika ve¢ina danas-
njih novinara su bivsi komunisti¢ki novi-
nari. Ako nisu komunisti¢ki novinari ali
jesu sinovi oficira JNA, partijasa, udbasa,
vode¢ih komunjara kojima ipak manjka
jedan prohrvatski odgoj.

Prvo uzmimo pitanje Bosne i Hercego-
vine. Koji se danas hrvatski novinar usudi
re¢i daje Bosna i Hercegovina stara hrvat-
ska povijesna zemlja. Ajest! Tko se usudi
re¢i da su svi hrvatski kraljevi, vladari i ba-
novi u Bosni bili Hrvati-katolici, da ni
jedan nije bio ni Srbin ni musliman. To nit-
ko nije rekao jer im je to strano, tude. Tko
od njih ima petlje re¢i da su stari bosanski
muslimani Hrvati, jer im to jezik doka-
zuje? Nitko to ne smije reéi!
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Dakle, imamo novinare iz bivSeg reZima
a koje ni HDZ-ovska desetogodisnja vla-
davina nije formirala u hrvatske novinare,
rodoljube, prohrvatski orijentirane, kojima
bi glavni ideal bio Tudmanove rije¢i 'Sve
za Hrvatsku, a Hrvatsku ni za §o'. Koliko
ima danas takvih novinara? Bilo ihje nesto
malo u 'Slobodnoj Dalmaciji' pa su ras-
tjerani. Ima ih tu i tamo po koji ali nemaju
svoga lista, a takvaje situacija i na radiju.
Covijek se pita odakle to? Treba zaista to
analizirati. Ideju za ovaj ¢lanak mi je dao
gosp. Denis Kulji$ koji je jedan od vodec¢ih
novinara u Hrvatskoj, koji je stvorio svoj
novinarski pogon i koji se sam hvali kako
je polovinu novinara koji rade u Hrvatskoj
on angazirao.. Dakle, ¢ovjek kojije stvorio
polovicu novinara u Hrvatskoj se hvali ka-
koje unuk donskog kozaka, ato $to se rodi-
o u Splitu nije uopée vazno jer u Splitu se
moZe roditi i Kinez. U njemuje ruska krv.
Koliko taj moZe voliti Hrvatsku, koliko je
njemu Hrvatska u srcu? Upravo toliko ko-
liko je nasem don Anti Bakovi¢u Sibir u
srcu, toliko je KuljiSu Hrvatska u srcu! On
nema niSta s Hrvatskom. Takav je isti i
gosp. Gali. Hrvati nemaju prezimena s dva
slova! Ne smeta on meni $to nije Hrvat, ali
da se bavi glazbom, ribarenjem ili uzgojem
lubenica, ili daje ugledni lije¢nik. Ali, on
koji nije Hrvat - on haraci hrvatskim me-
dijskim prostorom. On soli pamet Hrvati-
ma. On vrijeda Hrvate, pravi od njih maj-
mune. On zloupotrebljava demokraciju i
jer zna da mu nitko niSta ne moZe - on
pljuje po svemu stoje hrvatsko. Takav je i
Robert Bajrusi u 'Nacionalu'. To da on sa
svojim albanskim prezimenom pece kruh
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ili se bavi zlatom - ja nemam nista protiv!
Ali, on lazno piSe o demografskom stanjuu
Hrvata, i sve one koji vode brigu o demog-
rafskoj ugroZenosti Hrvata naziva desnica-
rima. I tako bi mogao nabrajati u beskraj"
("Narod", god. VII., br. 93794., Zagreb,
15. srpnja 2001., str. 9.).

O paklu Bleiburga i Kriznoga puta hrvat-
skoga naroda godine 1945. napisane su
mnogobrojne knjige. Taj pakaoje kao svje-
dok najcjelovitije prikazao Zvonimir
Dusper u svojoj knjigi U vrtlogu Bleibur
ga (III. nadopunjeno izdanje, Vitagraf
d.o.o., Rijeka 2001.).

Zvonimir Dusper (1920.-2001.) se kao
mladi domobranski Castnik u svibnju 1945.
povlacio u Austriju. U Bleiburgu su ga 15.
svibnja 1945. zarobili Englezi i predali
partizanima Josipa Broza Tita. Prosao je
Krizni put Bleiburg-Maribor-Zagreb-Osi-
jek-Vriac-Beograd(Glavnjaca)-UzZice-Sa-
rajevo-Zenica (zatvor). Godine 1946. u Sa-
rajevu su ga bez odrzane sudske razprave
osudili na smrt, a zatim nakon odrzane raz-
prave na tri godine strogoga zatvora. Dus-
perova se knjiga, kaZe u predgovoru Petar
man: "Sveje uknjizi reCeno ponajprije isti-
nito, zatim mirno, s humanih i kr§¢ansko-
evandeoskih pozicija, a to znaci bez
mrznje na one koji su ga (ili njih) tako mu-
¢ili, i bez Zelje za bilo kakvom osvetom."

Zajedno snjegovim kriznoputnim supat-
nicima Duspera su pred Mariborom stri-
jeljali, ali je cudom ostao Ziv. Donosimo
opis toga strijeljanja:

"Cim smo presli granicu, znali smo da
idemo u Dravograd. Kolona je bila toliko



dugacka dajoj nismo vidjeli ni pocetka ni
kraja. Nakon prijedenih desetak kilometa-
ra od granice prisli su nam partizani s kolu-
tovima telefonske Zzice i poceli vezati sva-
kog pojedinca i svaki red za sebe, po Cetvo-
ricu. (...)

Primjetio sam i to da su partizanski ofici-
ri bili svi na konjima dok su ostali partizani
pjesacili, kao i mi, s tom razlikom S$to su
partizanski borci bili naoruzani do zuba.
Mislio sam da ¢e nas pratiti slovenski parti-
zani, ali sam po govoru i imenima odmah
zakljucio da su iz Srbije i Vojvodine. Toje
51. vojvodanska divizija koju smo dobro
isprasili u Srijemu. Bit ¢e osvete - pro-
Sapée jedan od Casnika. (...)

Bilaje bljedunjava rana zora. Onako jo$
snene i promrzle pocese nas pljackati. Par-
tizani suu grupama po trojica obilazili pos-
trojenu kolonu i oduzimali satove, prste-
nje, bolju odjeéu, cipele, ¢izme i novac.
Dao sam svoj vjencani prsten. Uniformu
mi nisu oduzeli i tako se pokazalo dobrim
$to sam je jos u Bleiburgu isparao. (...) Za
vrijeme pljacke Culi su se i sporadi¢ni puc-
nji, koji sunam zadalijos viSe straha i nesi-
gurnosti. (...) Nakon zavrSene pljacke i ne-
koliko ubojstava nastavili smo put lijevom
obalom Drave. Tjerali su nas ubrzanim
tempom pa smo ve¢ nakon tri sata hoda bili
jako iscrpljeni. Uocili smo da idemo u
smjeru Maribora. Partizani sve Ce$ée i
¢esée obilaze kolonu, zagledavaju se u po-
jedince i gdje kojega odvode. (...)

Petnaestak kilometara ispred Maribora
stjeraSe nas najednu livadu uz Dravu, gdje
smo zapazili svjeze zatrpane protuten-
kovske grabe Sto ih je joS iskopala bivsa
kraljevska jugoslavenska vojska. Tuje po-
novljen pretres i otimacina od onih koji su
uspjeli Stogod sakriti. Sveje to bilo popra-
¢eno psovkama, udaranjem nogom ili kun-
dakom puske. Tu smo i nodili. Pred zoru
budenje na isti nacin kao i proSluno¢ - uda-
ranje nogama u rebra.

U svanuée su nas poceli razvrstavati u
skupine i po 28 utrpavati u kamione s cera-
dama. U kamionima su nas skinuli do gaca.
Znali smo tad kamo nas vode - sjetili smo
se svjeze zatrpanih protutenkovskih rovo-
va: vode nas na strijeljanje!

Stisnuli smo se jedan uz drugoga i tiho
molili Bogu. Onako vezani, pruzismo je-
dan drugome ruku i smireni, u mislima na
najdraze i Hrvatsku, podosmo u smrt. Nis-
mo se plasili. Bojali smo se samo mucenja.

- Kad nas poredaju uz rovove, na rubove
rovova, pazite na one koji ¢e nas strijeljati i
tren prije nego povuku odponac na strojni-

ci, bacajte se na leda u jamu, moZzda se
netko i spasi - Saptom nam je govorio pu-
kovnik Ili¢.

Bila je joS no¢, nesto prije svanuca kad
smo ¢uli Stektanje strojnica, ali i grmljavi-
nu iz neba. Spremalo se na kiSu. Nakon is-
krcavanja Culi smo povike partizana: 'Brze,
brze, kisa ¢e!'

Kad su nas poveli u mrak, stvarno je po-
Cela kiSa. Ubrzanim korakom potjerali su
nas prema tenkovskim jamama.

- Brze, brze, pobijte tu gamad i brzo nat-
rag - vikao je komesar Milos.

Postrojili su nas na sam rub duboke ja-
me. U hipu, nesnalaZenju i reskom rafalu
strojnica osjetio samjak trzaj zice na ruci i
kroz bljeskove i pucnjavu stropostao se u
mraénujamu.

Kad sam dosao sebi, vidio sam da lezim
naokrvavljenimtijelimasvojih prijatelja. |
sam sam bio krvav, ali nisam osje¢ao ni-
kakvu bol - sinulo mi je: ostao sam nakon
strijeljanja Ziv! Svibanjsko sunce prosipa-
lo je svoje zrake po straSnom prizoru koji
nikad u Zivotu ne ¢u zaboraviti. Oko mene
nepomicna trupla, raskoljene, razmrskane
glave -jeziv prizor i uzasan osjecaj."

Osim Duspera, koji je bio ranjen u de-
belo meso, Zivje ostao poru¢nik Knezevic i
pukovnik Ili¢. Spasio ih je pukovnik Ili¢,
kojije Duspera i Knezevi¢a prvi povukao u
jamu. Oni su ujami pronasli jo§ dva Ziva
porucnika - Cosi¢a i Franica. 1z jame su ih
izvukli dvojica Slovenaca. Jedan se zvao
Janez, a drugi nije htio reéi svoje ime.
Janez ih je odveo na svoj sjenik i dao im
hrane i vode. On imje savjetovao, da se po-
novno prikljuce koloni zarobljenika, jer
nema izgleda, da ¢e se preko granice probi-
ti u Austriju. Poslusali su ga. Kod Janezaje
ostao samo tezko ranjeni Frani¢.

Kolonu, ukoju se uklju¢io Dusper, zaus-
tavili su pred Mariborom: "Nakon sat
vremena postrojili su nas na velikom ze-
lenom prostoru. Pred nas je istupio neki
visi, a vrlo mlad, partizanski oficir, ko-
mesar-podpukovnik. - Neka istupe ustase
- zavikao je. Vjerovao sam da u koloni us-
tasa nema, da su pobijeni ili da su pobjegli
u Austriju, ali izdvojilo ih se prili¢an broj,
sigurno 3-4 stotine. Cudio sam im se §to su
se javili jer se po odje¢i nije moglo znati
tkoje tko. Taj meje ¢in duboko potresaojer
sam znao da ih ¢eka sigurna smrt - a i oni
su to znali. Gdjekoji su se ¢ak i nasmijali u
tom stroju smrti - ili su bili toliko hrabri ili
toliko naivni. Uglavnom nitko nikada vise
nije vidio nijednog od tih mladiéa."

br. 116, studeni 2001.

Nakon toga Dusper je nastavio svoj hod
po mukama, sve do beogradske Glavnjace
i zatvora u Zenici.

U prvom dijelu svoje knjige Zvonimir
Dusper opisuje svoj hod po mukama od
Bleiburga do zatvora u Zenici. U drugomu
dijelu opisuje vaznije dogadaje u svojoj
obitelji od dolazka iz zenickih uza godine
1947. do kraja 1995. Spominje tu i svoga
ujaka Fra Ljubu Hrgi¢a, u hrvatskoj knji-
Zevnosti poznata pod pseudonimom Hr-
voje Bor. Toga njegovaujaka ocrnili su go-
dine 1946. Joza Horvat i Zdenko Stambuk
u pamfletu (pogrdnomu spisu) ProfaSis-
ticka djelatnost i uceSée jednog dijela
katolickog klera u teroristi¢koj ustaskoj
organizaciji prije rata. Fra Ljubo Hrgi¢
najprije je osuden na smrt, ali je na zauzi-
manje Francuzke ambasade pomilovan na
dvadeset godina zatvora, a od togaje skoro
Sest godina odlezao u Zenici.

U treéemu dijelu knjige Dusper ocije-
njuje ¢lanke i knjige drugih pisaca o Blei-
burgu i Kriznomu putu i donosi svoje zak-
ljucke. Tako on obrazlozeno zakljucuje, da
je "odlazak iz zemlje bio bolje rjesenje",
nego ostanak u zemlji. "Bez obzira na veo-
ma velike Zrtve Bleiburga, sigurno je da bi
one bile mnogo veée da smo ostali boriti se
u Hrvatskoj." Posebno upozoruje nato, "da
bleiburske zrtve veé¢im dijelom potjecu iz
danasnje Bosne i Hercegovine" i daje me-
du tim zrtvama "sigurno bilo i 10-12%
Hrvata muslimana”. Od Bleiburga dalje,
svjedo¢i Dusper, "nikad nas nisu vodili
hrvatski partizani nego jedinice Koste Na-
da, sve Srbi iz Vojvodine i Srbije". Zanim-
ljivo je, kaze Dusper, "da su kasnije i na
sudenjima odlucivali ¢esto Srbi-partizani,
Cetnici".

Vrijednim pozornosti Dusper smatra
zbornik Slovenija 1941-1948-1952. Tudi
mi smo umrli za Domovinu (izdan god.
2000.), u kojemu je prikazana sudbina
300-400 tisuca ljudi i u kojemu su opisani
najtragi¢niji dogadaji u Sloveniji od 1941.
do 1952. U Zborniku se iznose dokazi, da
je na podrucju Slovenije poubijano naj-
manje 190.000 Hrvata. "Vidljivo je - zak-
lju¢uje Dusper - daje broj Zrtava Hrvata
samo na tlu Slovenije preko 200.000 ljudi
- muskaraca, ve¢inom u dobi od 20-45 go-
dina. Dakle, pobijen je najznacajniji de-
mografski potencijal Hrvatske ajos viSe iz
Bosne i Hercegovine".

U predgovoru 1. izdanju knjige U vrtlo-
gu Bleiburga, koji je uvrsten i u IIL. iz-
danje, Vinko Nikoli¢ kaZe: "Zahvalni smo
Zvonimiru Dusperu za njegovo, vrlo vri-
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njak ¢uvao ovce i gledao ubijanja koja
je provodila OZNA, u vojnim unifor-
mama i engleskim koSuljama. Ubijalo
se uglavnom oruzjem, ali i noZevima...
Inace, u obitelji smo dosta znalijer suu
nasoj kudi bili smjesteni OZNA i zat-
vor, a nasaje deseteroClana obitelj Ziv-
jelaukonjusnici - opisuje gospodin Ru-
kavina. (...) Nakon sloma NDH, 4. i 5.
travnja 1945., punih 48 sati trajala je
likvidacija Hrvata u Gospicu i okolici.
Sadaje odkrivena samo jedna od mnog-
robrojnih grobnica, a one jo$ postoje u
Jasikoveu, Divoselu, Cani¢ Gaju, Kani-
Zi... Za nas masovna grobnica nije izne-
nadenje. Na Zalost, da su pronadene
grobnice Rimljana, Iliraili Kelta, znan-
stvenici bi odmah dosli, ali kadje rijeC o
Hrvatima... - tvrdi Ivan Vukié¢, pred-
sjednik Hrvatskog drustva politickih
zatvorenika za LicCko-senjsku Zupani-

ju... proteklih desetlje¢a preko stratista

jedno svjedoCanstvo. On nam je dao uv-
jerljiv dokument o Bleiburgu i plasti¢no
prikazao njegovu stravi¢nost... Istodobno
nam sluzi kao dokaz, da godine 1945. nije
bilo porazenih i pobjednika medu Hrvati-
ma: svi smo bili porazeni, svi smo izgubili
slobodu, jer smo izgubili Hrvatsku. Tadaje
ideja o samostalnoj drzavi Hrvatskoj bila
odgodena za gotovo pola stoljecéa.”

Mnogobrojne su svjedoCke Kknjige o
Bleiburgu i Kriznomu putu 1945. Ovdje
spominjem samo neke od njih: Dr. Mi-
Ijenko Peri¢, Svjedo€anstvo 1945.-1995.
Bleiburg (Zagreb 1995.); Rozario Sutrin,
Dvanaestorica naSe umorene brac¢e (Za-
dar 1995.); Ivan Alilovi¢, KriZni put i ras-
puca hrvatskih daka, studenata i inte-
lektualaca (HDPZ Zagreb-PodruZnica
Hercegovina Mostar, Zagreb 1999.); Mato
Marcinko, Muka po Bleiburgu (Euro-
copy Pack d.o.o., Zagreb 1999.); JakiSa
Jeli¢, Krvavim stopama (HKD Sv. Jeroni-
ma, Zagreb 2000.).

Ivan Ott, rodenjem ZagrebCanin, godine
1945. zajedno s brojnim slovenskim pu-
¢anstvom kao jedanaestogodiSnji djeCak
bjezao je pred partizanskim odredima u
Austriju. Britanske su ga postrojbe zajedno
s ostalima na prijevaru izrucile partizan-
skoj vojski, pa je bio sudionik Kriznoga
puta Bleiburg-Celje-logor Teharje i svje-
dok mnogih partizanskih ubojstava, medu
kojima i ubojstva svoga strica i strine, koji
su ga kao dvogodiSnje dijete uzeli k sebi.
Sve je te uzase opisao u romanu napisanu
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na njemackomu jeziku Izgubljeno dje-
tinjstvo.

Spomenut ¢ujos dvije knjige, koje mogu
posluziti kao poticaj i uzor. Prvaje Petrinj-
ski Zrtvoslov (Matica Hrvatska Petrinja,
Petrinja 1995.). U knjigije objavljen Zrtvo-
pis ubijenih u Drugomu svjetskomu ratu i
nakon njega u Petrinji i Banovini (u po-
sebnu poglavlju popisje i njemackih ratnih
zarobljenika umorenih tijekom 1945. i
1946. u partizanskomu logoru u Petrinji) te
ubijenih i poginulih u Domovinskomu ratu
1991.-1995. Druga je knjiga Gospicki
spomen zbornik (Ogranak Matice Hrvat-
ske Gospi¢, Gospi¢ 1995.). U tomje Zbor-
niku objavljen Zrtvopis "Hrvatske Zrtve od
velikosrpskog terora za vrijeme Kraljevine
Jugoslavije, za vrijeme Il. svjetskog rata i
nakon II. svjetskog rata i od vlasti Druge
Jugoslavije, na podrucju bivse opéine Gos-
pi¢ t.j. na sadasnjem podrucju Grada Gos-
pic¢a i op¢ina Karlobag i Perusié."

O ubijanju u Gospicu godine 1945. pise
"Vecernji list" od 9. rujna 1999. (str. 15.):
"Jedan od rijetkih oCevidaca masovnih lik-
vidacija je Tomislav Rukavina (63) iz
Gospica. Onje tada biojos djecak, ali dob-
ro se sje¢a mnogih detalja. Gospiéje pao 4.
travnja 1945. godine. Oko 16 sati partizani
su usli u grad. Iste veceri pocela su uboj-
stva, a smaknuto je oko tisu¢u pohvatanih
muskaraca, $to je u knjizi 'Gospi¢ u
NOB-u' opisano kao 'gubitak neprijatelja’
...Strijeljanja civila na 'Balinovcu' pocela
su krajem travnja 1945. i trajala su do ruj-
na... Sve to znamjer sam kao devetogodis-

br. 116. studeni 2001.

Hrvata bivSa vlast (jugokomunisticka,
nap. M.M.) dopustila je asfaltiranje ceste,
podigla juzni dio nogometnog stadiona i
dopustila gradnju - zahoda."

Nakon treéesijeCanjskih izbora 2000.
prepricana Vukiceva izreka glasi ovako:
Da su pronadene grobnica Srba, svi bi se
haazki iztrazitelji kao strvinari sjatili u Hr-
vatsku, a svi svjetski CNNi brujali bi o
"genocidnosti" Hrvata. Njih ne zanimaju
grobnice Hrvata, koje su zaklali i poubijali
genocidni Srbi.

Zahvaljujuéi nekolicini pravdoljubivih
Slovenaca, saznali smo za grobi$ta Hrvata
ubijenih u Sloveniji. Nu o grobistimablei-
burzko-kriznoputnih stradalnika u Repub-
lici Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini znamo
veoma malo. Ta se grobiSta ne iztraZuju
sustavno, nego se briga o tome prepusta
poZrtvovnim pojedincima.

Fra Vinko Prli¢ sa svojim suradnicima
iztrazio je grobnice Hrvata ubijenih od
1941. do 1945. na podrucju imotskih Zupa.
Zrtvoslov Zrtve rata 1941.-1945. iz Zupe
Sv. Franje - Imotski objavio je u Listu
imotskih Zupa "Grad na gori" (god. 15., br.
2./20., Bozi¢ 1993.) i kao posebni otisak, a
Zrtve rata i poraca 1941.-1945. iz Zupe
Sv. Jakova (Cista Velika) i Zupe Sv. Ane
(Poljica) u istomu listu "Grad na gori"
(god. 17., br. L/23., Gospa od Andela
1995.). Svoja iztrazivanja Fra Vinko Prli¢
nije prekinuo ni kadaje premjesten u Zupu
Svih Svetih Zmijavci.

(nastavlja se)



LISTOPADSKE DEMONSTRACIJE
NA TRGU BANA JELACICA

Na prosvjednom skupu u subotu 20. lis-
topada 2001. okupilo se, na poziv StoZera
za obranu digniteta Domovinskog rata, na
zagrebackom Trgu bana Maci¢a oko 70 ti-
su¢a hrvatskih gradana iz svih krajeva.
Nezadovoljni branitelji prosvjedovali su
zbog pokusaja izjednacavanja Zrtve i ag-
resora, a utome prosvjedu pridruzili suim
se i mnogi gradani. Kako javljaju skupu
neskloni mediji, obliZnji kafi¢i su za vri-
jeme trajanja prosvjednog skupa bili praz-
ni, ali su se odmah po zavrSetku skupa nag-
lo napunili. To je dokaz da su Zagrepcani,
unato¢ nepotrebno dugom izlaganju
generala Bobetka, ostali do kraja na Trgu.
Trebaloje odstajati viSe od Cetiri sata, a ka-
koje to bilo tesko, govori traZzenje invalida
u kolicima da se govori skrate, jer ne mogu
vise sjediti u kolicima.

Skup je prosao u najboljem redu, ali su
pritisci vlasti na najavljene sudionike, od
kojih su neki zbog svoj e ranjivosti i odusta-
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li od sudjelovanja, bile vidljive. Neke nije
trebalo ni zvati, jer je njihovo ponasanje,
prije nego su si pridjenuli nova imena, jo$
izkanadskihturnejabilo poznato hrvatskoj
javnosti, pa preporucujemo da se takve
Mate ubuduée ne pozivaju. Zalosno je,
medutim, da su i drugi radi svojih stam-
benih problema ili slicno morali ustuknuti
najavi represija ako nastupe. Upravo zbog
toga treba sudionicima odati postovanje za
iskazivanje gradanske hrabrosti. Nijedna
sila dovijeka - kaze na$ narod na temelju
svojih gorkih iskustava, a ovoj je, ako ne
prije, onda za dvije godine sigurno odzvo-
nilo.

Skupuje procitana i od nazo¢nih grada-
na aklamacijom prihvaéena sljede¢a De-
klaracija:

br. 116, studeni 2001.

Polazeéi od Cinjenice da trenutacna
viast i medij i pod njenim nadzorom sustav-
no iplanski omalovaZavaju i kriminalizi-
raju hrvatske branitelje i Domovinski rat s
ciliem gaZenja ponosa hrvatskih ljudi da bi
se Sto bolje pripremio teren za Balkanske
integracij,

Konstatirajuéi daje trenutaéna vlastpo-
gazila sva bitna predizborna obecanja, ra-
deci upravo suprotno od proklamiranih
nacela na kojimaje dobila izbore,

Odbacujudi podvale medijskih mocnika
i Vladinih duZnosnika, daje ostra kritika
"sovor mrinje”, a prosvjedi obesprav-
ljenih i prevarenih gradana ‘'ulicno na-
silie", te odbacujuli rasisticke podjele na
urbane i ruralne gradane,

Isticemo da cemo se svim zakonitim
sredstvima boriti za slobodu govora, is-
tinsku demokraciju i za zastitu istine oju-
nackoj epopeji hrvatskih sinova i kéeri u
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Domovinskom ratu bez obzira Sto viast
mislila o tome, te stoga donosimo:

DEKLARACIJU O CILJEVIMA
SREDISNJEG STOZERA ZA
OBRANU DIGNITETA
DOMOVINSKOG RATA

1. Moderna i europska Hrvatska mora
biti nepovratno odvojena od Balkana i bilo
kakvih balkanskih saveza. Moderna Hrvat-
ska treba se ponositi svojom pripadnoséu
zapadnoj civilizaciji, a ne koketirati s ju-
goslavenskim avetima proslosti. Zelimo
Hrvatsku koja Cce prihvacati izazove suvre-
menog svijeta i koja ée se otvarati boljemu
i naprednijem, ali koja Ce ostati ponosna
na svoju slavnu i krvavu povijest, vjeru,
kulturu i tradiciju.

2. Istinska, a ne samo deklarativna pra-
vila i nadasve pravedna driava Zelja je
velike veline gradana. DrZava u kojoj ce
vlast poticati ponos hrvatskih branitelja i
svih gradana zbog velebnog dijela uspos-
tave i obrane slobodne, demokratske i su-
verene Hrvatske. Zelimo driavu u kojoj
branitelji ne Ce bitipribijani na stup srama
zbog tudih interesa s krajnjim ciljem iz-
Jednacavanja Zrtve i agresora, a pod krin-
kom toboZnje brige za "duhovno zdravije"
nacije.

3. Republika Hrvatska moZe i mora biti
zemlja sretnih i zadovoljnih ljudi koji ce
Zivjeti od svoga rada. MoZe i mora biti
drzava koja Cce dostojno skrbiti i potpoma-
gati sve one koji ne mogu djelatno raditi i
kojima je potrebita osobita skrb poput umi-
rovijenika, invalidnih osoba, rodilja i dje-
ce, mladeZi, apoglavito obitelji i djece po-
ginulih hrvatskih branitelja, te hrvatskih
ratnih vojnih invalida. Hrvatski branitelji
borili su se za drZavu u kojoj ce moci zara-
diti kruh svojoj obitelji i i kojoj Ce svi hrvat-
ski gradani modi Zivjeti Zivotom dostojnim
covjeka. To namje obecano na zadnjim iz-
borima i mi traZimo ispunjenje tih obe-
Canja.

4. Viast u Hrvatskoj mora sluziti narodu i
slusati njegov glas. Ne moZe se tolerirati
izigravanja Ustava i volje gradana zbog
preuzetih obveza prema nekim ¢imbenici-
ma. Mi Zelimo da Hrvatski narod samos-
talno i suvereno rjeSava svoje dvojbe na
najdemokratskiji nacin, putem referendu-
ma i izbora! Referendum koji mi traZimo i
za koji su se ispunili Ustavni uvjeti naj-
bezbolniji je nacin da hrvatski gradani
prekinu medusobne podjele, a vlast koja na
izborima dobije povjerenje mora provoditi
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onaj program koji je predstavijen biraci-
ma, u suprotnom mora podnijeti ostavke i
raspisati prijevremene  izbore!

5. Nacionalni ponos i dostojanstvo
Jjednog naroda pokretac je mnogih pozitiv-
nih dogadanja u tom narodu. Svjedoci smo
velikog domoljubnog zanosa i nacionalne
svijesti kod mnogih naroda Europe i svi-
sve da obezvrijede znacenje Domovinskog
rata, uhicenjima isotoniziranjem najboljih
hrvatskih sinova gaze ponos hrvatskog
Covjeka i Cine ono Sto ne Cini nijedna su-
verena i samostalna driava u svijetu.
Hrvatski branitelji su vodili obrambeni i
osloboditeljski rat protiv agresora i tero-
rista na vilastitu tlu i ne cemopristati da na-
kon rata budemo poraZeni! Sadasnja via-
dajuéa politika vodi nas upravo u tom
smjeru i kada kaZemo daje takva politika
izdajnicka politika mi govorimo istinu te
im porucujemo: "ODZVONILO JE"!

U potpisu: Sredisnji nacionalni stoZer
za obranu digniteta Domovinskog rata, u
Zagrebu, 20. listopada 2001.

Kao predsjednik i predstavnik Hrvatsko-
ga drustva politickih zatvorenika, koje po-
dupire nastojanja SrediSnjeg stoZera, tom
sam prigodom izgovorio sljedece rijeci:

Potpora HDPZ-a

Od Beckoga Novog Mjesta do danasnjih
dana, radi hrvatske samostalnosti i slo-
bode, Hrvati se zatvaraju, ubijaju, ginu i
postaju invalidi. Po tomu tko je Zrtva a tko
progonitelj, raspoznaje se Hrvat i protuh-
rvat. Za vrijeme komunisti¢ke Jugoslavije,
predvodeni ratnim zloCincem Titom, ti
protuhrvati pobili su i pozatvarali viSe sto-
tina tisu¢a Hrvata, a da do danas nitko zato
nije odgovarao. Jest, podnesenaje kaznena
prijava protiv Rade Bulata i kompanije, ali
ni ona vlast ni ova, koja je tako glasno
obecavala pravnu drzavu, nije ga ni pozva-
lana saslusanje a kamoli da ih spektakular-
no uhiéuju, kako to ¢ine s hrvatskim brani-
teljima. Gledali smo ovih dana televizijski
prikaz o Berku, gdje su Srbi na grozan na-
¢in pobili svoje susjede Hrvate a da nitko
zbog toga nije optuzen. Sli¢nih primjera
ima na pretek.

Vidite, dragi prijatelji, kako se blago
postupa prema zlocincima, a kako se hra-
vatske branitelje, koji su se branili i Hrvat-
sku od agresije obranili, zatvara i drzi u is-
crpljujuéem istraznom zatvoru. Mi, koji
smo bili u komunistickim zatvorima i pod
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istragom, znademo da nam je istraga bila
najteze vrijeme. Molili smo Boga da dadne
da ispijemo gorku ¢asu, samo da dode kraj.
A u tome Haagu drZe pritvorenika i godi-
nama, a da ga nista ne pitaju. To rastace
psihu uhi¢enika. To ga razara.

Bili smo mi u Haagu kod optuzenika i s
njima smo u zatvoru proveli dva dana. Ja
Zelim ovdje iznijeti javno nepravdu i ne-
ljudski odnos toga tuziteljstva, suda, i toga
svjetskog poretka, Cijije izkot taj sud. Ne-
ma na svijetu pravnog sustava, nije ni Seri-
jatski takav, nitije Staljinov ili Titov bio ta-
kav, da su uhiéenika godinama drzali u is-
trazi,nego je uvijek i svagdje odredeno vri-
jeme do kada se mozZe biti pod istragom -
samo u Haagu nema ogranicenja!

U svakom pravosudnom sustavu predvi-
denaje naknada za nevino zatvorenog Cov-
jeka - samo u Haagu nije! Nepojmljivo je
za europsko, pa po tome i nase zakonodav-
stvo, da se glavni zlo€inac iskupi cinkare-
njem manje krivoga i da negdje Zivi nes-
metano - ali u Haagu je to moguce! Ljud-
ska prava zajamcena poveljom Ujedinje-
nih naroda, na povredu kojih se moze Zaliti
za to predvidenim institucijama svatko,
osim - haaskih osudenika, jer iznad Ujedi-
njenih naroda nema nego Bog!

Zasto sve ovo navodim? Navodim zato,
da vidite kako ova Vlada nije poduzela nis-
ta da od Vijeca sigurnosti ishodi promjenu
tih uvjeta. Da zatraZi, da budu kao u svakoj
pravnoj drzavi. Siguran sam, da je Vlada
trazila, da nijedna Clanica Vijeca sigurnos-
ti ne bi bila protiv toga. Vlada i predsjednik
drzave, ne da nisu niSta poduzeli da se
primjene ljudski propisi, nego su otvorili
sve arhive, omogucujuci da se svaki hrvat-
ski branitelj jednog dana nade u Haagu. Na
idu¢im izborima narod ¢e im zbog toga od-
mjeriti.

Buduéi da postoje dvije mjere, vas je
zahtjev zajednakost pred zakonom oprav-
dan i Hrvatsko drustvo politickih zatvo-
renika vas podrzava u borbi za ljudska pra-
va koja su vama, najsvjetlijem narastaju
Hrvata, uskraéena i ovih se dana krSe.
Zbog servilnosti pred stranim interesima,
krSe i vasa i nasa prava i prava svih koji su
se za samostalnost Hrvatske borili. Kako ih
jejadno gledati dok se upinju da zadovolje
MMEF, a rugali su se Rimskim ugovorima.
Njima danas ne prijeti nesmiljeni faSizam,
a ipak su servilniji od sudionika Rimskih
ugovora.

Vidite, dragi branitelji, Cetnike su aboli-
rali, a nas se sudi za ratni zloCin, jer smo
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smogli snage braniti svoju tisu¢ljetnu gru-
du od uljeza i Balkanaca, u koje nas neki
naredbodavci nasih vladara uz njihovu po-
mo¢ nastoje opet ugurati.

Ovaj danasnji skup zvao bi se u demok-
ratskom svijetu izvanparlamentarna opozi-
cija i niSta straSnoga nema u tome, jer vi
niste protuzakonitim sredstvima poduzeli
nikakve radnje. Naprotiv, skupljali ste - ka-
ko je po Ustavu Republike Hrvatske bilo
propisano - i skupili 400.000 potpisa. Toje
ogromna brojka! Zamislite da u Njemac-
koj moraju skupiti 10% potpisa za referen-
dum, to bi bilo 8 milijuna potpisa - nikada
to ne bi skupili, a vi ste skupili i time doka-
zali daje mnoStvo naroda podrzalo vas pri-
jedlog, paje volja naroda zakon, koji vam
daje pravo da u ime tih 400.000 govorite.
Drugi, koji si umisljaju da su oni narod, va-
raju se. To su oni bili 45 godina, ali nikada
viSe se to ne ¢e dogoditi. Oni samo imaju
pravo izvrSavati volju naroda. Biti minis-
tri, to znaci sluziti, a ne diktirati. Ali po
tome kako oni to rade, koliko su novih rad-
nih mjesta otvorili, kako ispunjavaju tude a
ne narodne Zelje, slabo oni to izvrSavaju
narodnu volju. Naprotiv, tko zadovoljava
tudina na Stetu svojega naroda, u svakom
se narodu zove izdajicom. Jer ovo §to se ra-
di s granicama, nacin kako ova Vlada i
Predsjednik drzave skrivaju od naroda
svoje namjere, vrijedanje je dostojanstva
hrvatskoga naroda. A naknadno donosenje
zakona kojim se poniStava na ustavu izra-
Zena volja naroda, to je boljSevizam.

Gospodin Racan je znao osigurati svoj
komunisti¢ki arhiv, a arhiv hrvatske drzave
daje svakom dotepencu na uvid, pa i Haa-
gu, koji moze skupljati zrnca i stvarati
svoje mozaike, a po ugovorima to nije
predvideno, nego da se na ciljano pitanje za
odredeni Cin dade jasno naznaceni doku-
ment. To je u najmanju ruku prostitucija
drzavnosti, koju oni provode, a za to im ni-
kada narod nije dao suglasnost, paje onda
himba izdavati se hrvatskim narodom.

Diskriminacija hrvatskih
politickih uznika

Hrvatsko druStvo politickih zatvorenika
ima 8000 Clanova i zastupa interese svih
politi¢kih zatvorenika, a od ove Vlade ne
moze dobiti prijedlog zakona, koji Vlada
sprema a odnosi se na prava politickih zat-
vorenika. Do nikoga se ne moze doci. Sve
je tajna. Toje opsesija i ludost. Tako se ne
vladaju vlade, nego diktature. Zasto se boje
naroda? Zasto ne daju na referendum pi-
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tanje granica, jer kod ovakvog Sabora, gdje
mnogi ne procitaju zakonske tekstove,
gdje se po stranackoj stezi, a ne po savjesti
Stancaju zakoni, narod s pravom pita: je li
to Sabor u kojem se vr$i njegova volja?

Predsjednik Vlade izjavioje daje kritika
dopustena, ali nije vrijedanje niti ignoran-
cija. Hrvatsko drustvo politickih zatvore-
nika ovdje se vlada prema njegovu naputku
ijavno iznosi da njegovi zamjenici i minis-
tri ignoriraju hrvatske politiCke zatvoreni-
ke. Ovdje javno postavljam pitanje pred-
sjedniku Vlade, gospodinu Racanu, zasto
je zaboravio na svoje rije¢i: "Bivsi politi¢-
ki zatvorenici nemaju nikakav razlog za
zabrinutost u pogledu svojih zakonskih
prava"(PZ, 100/101). Sada se politickim
zatvorenicima smanjuju mirovine, a nasSim
progoniteljima se ne smanjuju. Zasto?

Zasto je Vlada zaboravila sudionike
NOB-a od 1941. -1945., djelatnike unutar-
njih poslova, naSe pratitelje i progonitelje -
Udbu i miliciju, pripadnike bivse INA? Svi
oni takoder padaju na proracun i za njih
hrvatska drzava izdvaja puno veéa sred-
stva, nego Sto to vlada priznaje?

Mi traZzimo da nam Hrvatska, kao nas-
ljednica bivSe drzave, plati nas prisilni rad i
sugeriramo joj da od drugih sljednica trazi
izravnanje. Ovih danaje Austrija ponudila
21 milijardu ilinga, toje 11,5 milijardi ku-
na Zzrtvama prisilnoga rada za vrijeme
Trecega Reicha, koji je u Austriji trajao 6
godina. Nama Hrvatska duguje samo 5%
od toga iznosa za 45 godina prisilnoga rada
u komunisti¢koj Jugoslaviji, ali ova vlada
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ni to ne da, nego nas vrijeda, proglasavaju-
¢i naSe mirovine povlastenima.

Kazu da Stede, a znate koliko su partiza-
nima isplatili poviSice samo u jednom
mjesecu progle godine? Citava 43 miliju-
na, $to uz dodatne povisice godiS$nje iznosi
625 milijuna, dok na teret Proracuna pada-
jugodisnje 1 milijardu i 370 milijuna kuna,
a zanas nema novaca. Znadete li, daje par-
tizana 1997. bilo 75.000, a sada ih ima
82.000 dok je civilnih invalida parti-
zanskog rata jo$ 32.000. Njih se ne prov-
jerava, jer se oni nisu borili za Hrvatsku.
JNA nije ni lipe uplatila u mirovinski fond
u Hrvatskoj, a njezini pripadnici na teret
hrvatskih poreznih obveznika godi$nje do-
biju 380 milijuna kuna, dok su se hrvat-
skim izbjeglicama iz BiH ukinule i onih
600 kuna mjesecno.

Isto kao stoje denacifikacijom faSistima
zabranjeno vladati, zahtijevamo da se i ko-
munistima, koji su pobili viSe od sto mili-

juna ljudi, zabrani vladati. Ta dva zla 20.

stolje¢a nanijela su ¢ovjeCanstvu nepop-
ravljivu Stetu, koja se viSe ne moze sanirati,
akomunizamjos nije osuden kao zlo¢inac-
kaideologija. Na tome treba raditi, jer me-
dunarodno onemogucéavanje komunista
osigurat ¢e CovjeCanstvu mirniju i sretniju
buduénost u demokraciji i skladu ljudi i na-
roda.

Mi nismo odrobijali vise od 400.000 go-
dina robije, niti ste se vi borili da Hrvatska
bude protektorat, nego slobodna i demok-
ratska drzava. I to mora biti. Hvala!

i
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HRVATSKO DRUSTVO POLITICKIH ZATVORENIKA

[— HDPZ » Masarykova 22/1V » 10000 Zagreb —~l

Hrvatski sabor
predsjednik
Trg sv. Marka 6

10000 Zagreb
L _.j Dawm 6. studenoga 2001,

Predmet: ZaStita mjesta stradanja hrvatskih #rtava za slobodu

PoStovani gospodine Predsjednice,

Nakon posjeta grobu 1179 nevino poubijanih u te3kim i tragi¢nim danima mjeseca
svibnja 1945. g. u Tezanskom Gozdu kod Maribora, a kod objave slovenskih istraZnih
sluzba da je na tome lokalitetu tada likvidirano oko 40 tisuéa prete?no Hrvata, te da se na
tome i drugim stratidtima po Sloveniji nalaze ostatci ukupno preko 192.000 stradalih
Hrvata u ratnim i poratnim danima, Hrvatsko drudtvo politickih zatvorenika predlaze:

- da Vlada Republike Hrvatske, na temelju medunarodnoga prava, sklopi medudrzavne
ugovore o trajnoj zatiti mjesta stradanja i grobista s drzavama na kojima se ista nalaze;

- daskrb o grobistima i mjestima stradanja preuzme Hrvatski sabor.

- da Hrvatski sabor osnuje Zakladu spomen hrvatskih stradanja za slobodu;

- dase u Proradunu osiguraju sredstva za njegu mjesta stradanja i grobista;

- da se njegu prepusti nevladinoj organizaciji koja bi se sastojala od predstavnika Zrtava i
od dragovoljaca u koju bi se trebala svakako ukljuéiti mladeZ;

- datakva organizacija ima karakter mirotvorne udruge u kojoj bi svaka vrsta revangizma
bila iskljuéena;

- da se omogu¢i predavanje po kolama (na satovima povijesti) o stradanjima Hrvata za
svoju samostalnost u kojoj bi se stavilo teZiste na tezu da Nasilje ne moe biti sredstvo
za riefavanje konflikata,

- da se uspostave kontakti s udrugama u zemljama u kojima se nalaze grobiita i mjesta
stradanja naSega naroda radi njege istih;

- da se iskljui politizacija stratiSta i da se zajaméi da i potinitelji mogu odati po&ast
Zrtvama i poloZiti vijence na spomen mrtvima,

Mi Zelimo upozoriti da naSe traZenje nije samo nasa Zelja, nego da to civilizirani narodi
vife od jednog stoljeca &ine. Zato Zelimo samo nabrojati §to je u posljednjem destljeéu
uéinjeno kod dviju telko zaracenih strana:
posveéeno je njemacko groblje u Sankt Petersburgu (Rusija);
posvecéeno je njemacko vojno groblje u okrugu Demjansk (Rusija);
posveéeno je njemaéko vojno groblje u Valadkoj Mezirici u Moravskoj (Ceka);
osnovan je Komitet Riga u spomen na smrt 25,000 latvijskih Zidova (Latvija);
posveceno je njemacko vojno groblje u J6hvi u Estoniji;
posveéeno je njema&ko vojno groblje u Pragu (Vinohrady) CR;
posveceno je njemacko vojno groblje u Gonéarnom kod Sevastopolja (Ukrajina);
posveceno je njemacko vojno groblje u Zagrebu (Mirogoj)

e Bl 1R bt 2 i

To je nepotpun popis groblja za Zrtve pripadnika koje se bili agresori, a Hrvati nigdje
nisu bili agresori, pa nema i ne moZe biti razloga da se i o njima ne povede briga kao $to to
drugi narodi éine,

S poStovanjem

Faksimil pisma upucéenoga Hrvatskome saboru, Vladi i Predsjedniku Republike Hrvatske
——d\ faly
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"ANTIFASISTI"

Dne 23. listopada 2001. drugovi borci -
"antifasisti Istre" - izjavljuju kako se bez
svake osnove blati i optuzuje Cestite borce,
partizane zaubijanje iklanje. Namaje dob-
ro znano kako Ivan Fumié tvrdi, da partiza-
ni nisu nikoga nevinog ubijali, osim ustasa.
(Ustase valjda nisu ljudi, nego zvjerad, ¢iji
je odstrjel uvijek dopusten). Dok ovi iz
Istre grlato krice da se partizane krivo i
lazno optuzuje, 17. listopada javio se u
"Veclernjaku" dopisnik iz Ljubljane, novi-
nar Vlado Zagorac, koji piSe ¢lanak pod
naslovom "Tisu¢u hrvatskih domobrana
ubijeno kod Radovljice":

"Nekoliko stotina, a vjerojatno i vise od
tisucu, Hrvata i banatskih Nijemaca Zrtve
su masovnih ubojstava pocinjenih sredi
nom svibnja 1945. godine u slovenskom
mjestu Radovljici. Okruzno driavno tufi
teljstvo u Kranju jucer je pokrenulo istragu
0 masovnoj grobnici otkrivenoj na lokaciji
Lancovo, stotinjak metara udaljenoj od

Pise:
Kaja PEREKOVIC

sredista Radovljice. lako javnost o toj
grobnici dosad nije nista znala, mjestani
Radovljice su svake godine na Dan mrtvih
organizirali komemoraciju za vise od tisu
¢u Zrtava, medu kojima je bilo mnogo Zena
i djece, Cija su tijela pokopana na mjestu
koje mjestani zovu Pod gradom. Mila Zu
pan (93) je s prozora svoje kuce u nepos
rednoj blizini Zeljeznickog kolodvora vid
Jela sto se dogadalo od 15. do 17. svibnja
1945. godine, kada su stizali prviviakovi iz
Klagenfurta i Villacha s ratnim zarobljeni
cima koje su saveznic¢ke vlasti vracale ju
goslavenskim vlastima. Iz Radovljice su is
li pjesice do ravnice gdje su ubijeni.
Pretpostavija se da su u transportima koji
su dolazili do Radovijice bili uglavnom
hrvatski domobrani i banatski Nijemci. Na

VELE, DA NISU UBIJALI

temelju prikupljene grade na tomje mjestu
pokopano nekoliko stotina Zrtava, smatra
povjesni¢ar [ predsjednik komisije JoZe
DeZman. Vjeruje se daje u tom dijelu Slo
venije jos nekoliko takvih masovnih grob
nica, uglavnom u okolici Kamnika i Crn
Groba, a radi njihova otkrivanja
predsjednik slovenskog parlamenta Borut
Pahor na razgovorje pozvao c¢lanove via
dine komisije za evidentiranje prikrivenih
grobista.”

Pitani, $to radi Drzavno odvjetnistvo?
Zasto ne pocne istraZzivati odgovornost
partizanazazlodjelanadnevinimubijenim
civilima i razoruZzanim vojnicima po zav-
rSetku rata 1945.? HDPZ je podnio kaz-
nenu prijavu, radi utvrdivanja odgovornos-
ti za zlo¢in kod Maribora. Iskopani kosturi
su dokaz, a pocinitelj i poticatelj se mora
pozvati na odgovornost. To zahtjeva prav-
da i povijest.

GROBNICA

kod Radovljice

LJUBLIJANA Viado Zagorac

U SLOVENLJI OTKRIVENA NOVA MASOVNA

Tisucu hrvatskih
domobrana ubijeno

no i vise od tisucu, Hrvata i
banatskih Nijemaca Zrtve su
masovnih ubojstava poéinje-
nih sredinom svibnja 1945.
godine u slovenskom mijestu
Radovljici. OkruZno drZavno
tuZiteljstvo u Kranju jucer je
pokrenulo istragu o masov-
noj grobnici otkrivenoj na lo-
kaciji Lancovo, stotinjak me-
tara udaljenoj od sredi&ta Ra-
dovljice.

lako javnost o toj grobnici
dosad nije nidta znala, mjesta-
ni Radovijice su, svake godine
na Dan mrtvih, organizirali ko-
memoraciju za viSe od tisuéu
ZIrtava, medu kojima je bilo
mnogo Zena i djece, &ija su ti-
jela pokopana na mjestu kcje
mijestani zovu Pod gradom.
Mila Zupan (93) je s prozora
svoje kuce u neposrednoj bli-
zini Zeljeznitkog kolodvora vi-
diela &to se dogadalo od 15.
_do 17. svibnja 1945. godine,

Nekoliko stotina, a vjerojat- kada su stizali prvi viakovi iz

Klagenfurta i Villacha s ratnim
zarobljenicima koje su save-
znitke vlasti vracdale jugosla-
venskim vlastima. Iz Radovlji-
ce su isli_pjedice do ravnice
gdje su ubijeni.

Pretpostavija se da su u
transportima koji su dolazili
do Radovljice bili uglavnom
hrvatski.domobrani i banatski
Nijemci Na temelju prikuplje-
ne grade na tom je mjestu po-
kopano nekoliko stotina *rta-
va, smatra povjesni&ar i pred-

sjednik Komisije JoZe
DeZman.

Vjeruje se da je u tom dijelu
Slovenije jo5 nekoliko takvih
masovnih grobnica, uglav-
nom u okolici Kamnika | Crn
Groba, a radi njihova otkriva-
nja predsjednik slovenskog
parlamenta Borut Pahor na
razgovor je pozvao c&lanove
vladine komisije za evidentira-
nje prikrivenih grobista.
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"FASISTI SU NAS TUKLI NA
STUPOVIMA SRAMA"

Podnaslov je to u Vecernjem listu od 7.
listopada 2001. opsirnog ¢lanka Zvonimira
Despota. Glavni su mu sugovornici Boris
Baraba i Josip Basi¢ Bepo, koji govore Sto
su sve okupatori Talijani radili pu€anstvu
na otoku Molatu. Svaki je logor i oduzi-
manje slobode Covjeku. ZlocCin za osudu.
Ali mi upada u o€i njegova izjava da su se
oni tamo mogli slobodno kretati. Sami su
organizirali svoj logoraski zivot. 1z nacrta
vidljivoje da su imali uredene barake - spa-
vaonice, umivaonike, menzu, kuhinju, pra-
onicu rublja, itd. Govore o oskudnoj hrani i
umiranju od gladi - to je strasno, ali to je,
nazalost, slika svakog logora kojije posto-
jao, da se pokori sloboda ¢ovjeka i provodi
nasilje nad neduznima.

Shvaéam ogorcenost ovih ljudi koji su
stjerani u logore, jer su se opirali okupaciji.
Nije moguce da su bas svi oni bili komu-

nesto kaze Talijanima. Zivih nas nemavise
puno, a ni nama kojijo$ hodamo nije puno
preostalo, alijo$ smo optimisti i vjerujemo
da ¢emo napokon nesto uspjeti..."

Dalje u ¢lanku pise u svezi s odStetom:
"Neumorni zagrebacki istraziva¢ i bivsi
'Vecernjakov' novinar, dr. Josip Grbelja, iz-
racunao je kolika bi trebala biti odSteta za
Murterane koji su 1942. i 1943. bili interni-
rani na Molatu. Njegova se racunica te-
melji na vrijednosti starojugoslavenskog
dinara nakon 1939., kadajejedan dinar vri-
jedio otprilike koliko i jedna njemacka
marka. Tako bi svaki internirac, bez obzira
na to koliko je bio zatvoren, trebao dobiti
najmanje 50.000,00 DEM. Tabi svotarasla
prema duzini 'staZa' u logoru, pa za one koji
subili najdulje internirani, onabi bilaveca
od 200.000,00 DEM. Dodatnu bi odstetu
trebali dobiti oni koji nisu bili samo
internirani u logore, nego
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su bili i na prisilnom radu,
kao stoje slucaj s Molaca-
nima Josipom Basi¢em
Bepom i Ivom Stama-
ni¢em, koji su viSe od pola
godine prisilno radili u Ita-
liji. Oni bi prema racunici
dr. Grbelje za svaki dan pri-
silnoga rada trebali dobiti
50 maraka. Zna se da je

medu zivima jo§ oko 700
biv§ih logorasa. Ako bi
svaki od njih dobio u pros-

nisti, ali je sigurno istina da nisu Zeljeli i
prihvac¢ali okupaciju svoje zemlje i rodnog
ognjiSta. Shva¢am opravdanost njihovih
zahtjeva, da im prema medunarodnom pra-
vu bude pladena odsteta za te teSke dane.
Medutim, upada u oc¢i koliku odStetu oni
ocCekuju pojedinacno, po svakom danu:
"Ovo §to mi trazimo, uspjeli su preko svo-
jihvlada isposlovati Cesi i Poljaci. Mi smo
svojima pisali, ne znam koliko puta, i kome
sve ne. Ostaloje samo na obecanjima. Me-
nije sve to dojadilo. Sto da vise radim? Ja
sam odgovoran Covjek, pa bi nam barem
nesto mogli odgovoriti. Pisali smo Pred-
sjedniku Mesicu tri puta, ali od njega do
danas nismo dobili nikakav odgovor. Meni
je to ve¢ dosadilo. Mozda ée se nakon ovog
teksta netko kona€no za nas zauzeti, mo-
7da ministar Picula, $to bi trebao da ipak

ZATVORENIK

jeku 100.000 njemackih
maraka, to znaci da bi Italija njima trebala
isplatiti sedamdeset milijuna maraka! A ta
je vrijednost usporediva s 35 milijuna dola-
ra koliko ¢ée Hrvatska isplaéivati za optant-
sku imovinu."

Treba shvatiti ove ljude koji su bili in-
ternirani u logore uvrijeme tudinske vlasti.
Opravdano trebaju traziti, akoje nisu dobi-
li od bivSe komunistic¢ke vlasti, kojaje si-
gurno iskoristila i ove ljude za ratnu od-
Stetu, a njima dala mrvice. U nezavidnom
smo polozaju i mi, biv§i politicki zatvo-
renici, koji smo pristali nasimboli¢nu nak-
nadu od 15 DEM po danu, da nam ova Vla-
dauskraéuje novce i zalogaj naSe muke od-
gada da mi umremo i tako ostanemo bez
svoje pravedne isplate - naknade za robiju.

Kaja PEREKOVIC
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NEKE NETOCNOSTI U SVEZI
SA SUDBINOM HRVATSKIH
SVEUCILISTARKI

Sa zadovoljstvom sam procitala prvi
dio opisa povlacenja nas, bivsih hrvat-
skih sveudiliStarki. Hvala prijatelju
Nenadu Pliveliéu da se prihvatio tog
posla - pa makar nakon 56 godina. Pog-
lavlje koje je objavljenom tekstu doda-
no iz knjige "Bleiburska tragedija
hrvatskog naroda", neistinito je. Sve
smo se mi sveuciliStarke povladile u
jednoj jedinoj skupini. No¢ prije povla-
Cenja, sve studentice koje su se trebale
povuéi (dobile smo liste iz StoZera),
bile su obavijestene.

Svatko se slobodno odlucivao o svo-
joj sudbini. Mi, koje smo odlucile oticéi,
sastale smo se u SveudiliStnom stoZeru
6. svibnja. Tu smo se organizirale i vrlo
uredno i mirno, svaka sa svojim tuznim
mislima, otisle na Stari kolodvor. Iz
StoZzera smo posle u Cetiri sata po-
podne. Vodilanasje Edita Benda. Kako
samja u to doba Zivjela ujednom stanu
u Ilici 16, sjo$ nekoliko kolegica (stan
je pripadao StoZeru), mogla sam izbli-
za pratiti Sto se dogadalo, pogotovujer
sam bila medu onima koje smo no¢
prije obavjeStavale ostale kolegice o
povla¢enju. Dakle, nemoguce je da je
formirana neka druga skupina od 40
osoba, a koja bi i§la nekim drugim
putem, stigla do Maribora, gdje bi te
kolegice bile silovane i bacene u rijeku.
Ne kazem da nije bilo drugih djevojaka
nad kojimaje bilo ucinjeno nasilje, ali
svakako nismo bile mi - valjareci istinu
- ondasnje sveuciliStarke.

U svezi s tim, ja sam svojedobno pos-
lala uredniku Hrvatske revije, prof. Ni-
koli¢u, pismo koje je bilo objavljeno u
Reviji, sv. 4/1977, str. 653.-654, pod
naslovom "Ispravak pogre$nog navoda
u knjizi BleiburSka tragedija, str. 211 o
toboznjem silovanju hrvatskih sveuci-
listarki". Molim Vas, da u sljede¢em
broju Vasega cijenjenog glasila ovaj
moj komentar uvrstite.

Marija Gaj
1426 Cramer 1746/PBD
Buenos Aires, Argentina
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PROSLOST-SADASNJOST-BUDUCNOST (I1.)
Opasnosti od globalizacije 1 balkanskih saveza

Citatelje bih podsjetio na moj ¢lanak
pod gornjim naslovom, objavljen u svi-
banjskom broju, u kojem sam pokusao
predvidjeti postupke SAD-a u odnosu na
geopoliticke prostore koji se nazivaju
nama tako mrskim imenom Balkan, te na
politiku ove velesile ili, kako je neki na-
zivaju, "svjetskog policajca"” u odredi-
vanju buduénosti na ovim zemljopisnim
igeopolitickim prostorima. U tom tekstu
propustio sam navesti odlu¢ne ¢injenice
koje potkrjepljuju tezu o sveopcoj
kontroli te drzave, koja po okon¢anju II.
svijetskog rata nije napravila pogrjeSku
koju je ucinila svrSetkom I. svjetskog
rata, kad je svoje vojne potencijale po-
vukla i otiSla iz Europe.

Tiha okupacija

Naprotiv, nakon pobjede nad silama
Osovine, SAD-e ne samo da ne povlaci
svoje vojne potencijale, ve¢ ihjaca i do-
vodi nove pomorske, zratne i kopnene
snage u Europu, na Bliski, Srednji i Da-
leki Istok. Stvaranjem "vojnih baza" po-
tiho okupira Njemacku, Italiju, Spanjol-
sku, Gréku, Tursku, Veliku Britaniju kao
i dio Francuske, Australije, Kanade pa
¢ak i Antarktika. Naposljetku, putem sa-
telita osigurava globalni nadzor svega i
svaCega Sto se dogada na ozemlju i ispod
zemlje unutar svih drzava. Takovim pos-
tupkom stvara podlogu osiguranja pro-
vedbe bududéih strateskih ciljeva, koje u
pocetku determiniraju strahom od komu-
nistiCke svjetske revolucije i sli¢nih
opasnosti, o kojima su doista buncale
razne komunisticke vode. PaZljivo raz-
mjeStenim vojnim bazama diljem cijele
kugle zemaljske, okruzili su na trajan na-
¢in zemlje iza "Zeljezne zavjese", osigu-
rav§i istodobno potpunu vojnu domina-
ciju i u zemljama tzv. "slobodnog svi-
jeta". Kljucevi za sprjeCavanje nepredvi-
divih situacija sada su ¢vrsto u rukama
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pobjednika u II. svjetskom ratu, SAD-a.
Djelomi¢nom metamorfozom, takvu-u
biti okupacijsku-politiku, nazivaju ime-
nima raznih sigurnosnih paktova, nomi-
niranjem, ovisno geografskim odrede-
njima. Kasnije ¢e takvi savezi biti ob-
jedinjeni (Citaj: globalizirani), i stavljeni
pod jedinstveno zapovjedniStvo danas-
njeg NATO pakta, u kojem sudjeluju go-
tovo svi saveznici SAD-a. Medutim,
klju¢no je da odlucujuéu rije¢ o pok-
retanju ove vojne masinerije imaju samo
Amerikanci. Ostale zemlje pripadnice
ovog pakta politi¢ki su, pa donekle i voj-
no, samo statisti, koji su duzni plaéati svu
ovu silnu ameri¢ku vojnu masineriju ko-
jajejamac njihove sigurnosti. Ovakvom
strategijom postize se viSe ciljeva: pot-
puna dominacija i kontrola SAD-a nad
politicko-strateSkim ciljevima, bilo voj-
nim bilo ekonomskim sistemima, kako
demokratskih, tako i nedemokratskih
poredaka raznih zemalja, jer upravo sa-
veznici financiraju i odrzavaju novu rat-
nu proizvodnju u zamjenu zajamstvo si-
gurnosti. Na taj je nacCin americki kapital
potpuno osloboden ekonomskih spona,
pa slobodno cirkulira i stvara tzv. "novi
poredak”, koji znaCi dominaciju ame-
ricke ekonomije, uz istodobno slabljenje
ekonomskih poloZaja saveznika, time i
njihova utjecaja. Dominacija se provodi i
nametanjem americ¢ke kulturne ekspan-
zije i naposljetku prihva¢anjem americ-
ko-engleskog jezika, kao jezika globalne
konverzacije. Ponekad, kad se trebaju
opravdati provedbeni ciljevi, ukljucuju
se i ostali pripadnici NATO-pakta u
operacije, siskljuc¢ivim ciljem postizanja
raspodjele eventualne krivnje u slucaju
promasaja ili postizanja tzv. podijeljene
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krivnje, kad se radi o otvorenom napadu
na suverenitet neke od drzava. Kod sa-
veznika, pa ¢ak i Britanaca, stvaraju ilu-
ziju da su kao neka vojna sila o ne¢em pi-
taju, a pitaju se isto koliko se pitam i ja,
Sto se pogotovo odnosi na Njemacku
koja, osim §to joS uvijek sve to debelo
pla¢a, svoje komplekse krivnje iz II.
svjetskog rata, sada lije¢i na drugi nacin,
javnim izraZavanjem mrZnje, ovaj put
prema pripadnicima islama. Sto se mozZe,
ocCigledno misle da se "klin klinom izbi-
ja". Zaokruzujuéi vojno drzave iza "Ze-
ljezne zavjese", od doista prijeteée opas-
nosti Zapadu, posebno od SSSR-a, pri-
nudujuéi ga na utrku kojaje unaprijed iz-
gubljena, stvaranjem sve jacih i sloZeni-
jih sistema naoruzavanja u ¢emu zemlje
socijalistickog lagera, uslijed neander-
talske tehnike i zaostalosti, nisu mogle
takav ekonomski izdatak slijediti, smis-
lili su najuspjesniji recept za ekonomsko
kolabiranje svih zemalja socijalisti¢kog
lagera. U tom smjeru, toboZe radi od-
rzanja razine Zivotnog standarda u zem-
ljama socijalistiCkog lagera, dodatno je
osmis$ljen program pruzZanja ekonomske
pomoc¢i, putem kreditiranja. Opet udru-
Zivanjem banaka "slobodnog svijeta”,
naravno pod nadzorom SAD-a, koje ¢e
nazvati Medunarodni monetarni fond.
Cilj ovog famoznog Fonda nudenje je
kredita zemljama socijalisti¢kog lagera
uz stravicne zelenaSke kamate, u punoj
spoznaji da duznik nije u stanju vratiti u
kratkim rokovima takve kredite, i na taj
nadin stvaraju ekonomsku ovisnost tih
zemalja, time i podlogu zanjihovpotpuni
ekonomski krah i pad u neizbjeZnu in-
solventnost. Tada se primjenjuje nova
metoda, koja se svodi na to, da prolongi-
ranjem pla¢anja duhova, diktiraju prih-
vaéanje provedbe to¢no odredenih ame-
rickih politickih ciljeva, usmjerenih na
ruSenje tih rezima, §to smatram opravda-
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nim, kad se ti¢e samih tih rezima. Tako,
dugotrajnim, svjesno programiranim
procesom, polako ali sigurno, odreduju
kraj i potpuni raspad svih zemalja pri-
padnica nazovi komunistiCkog svijeta.

Za potrebe provedbe svojih ciljeva, po-
red stvaranja ekonomske ovisnosti, ko-
riste vodeée intelektualce tih zemalja,
ljude odvazne i spremne da ustanu protiv
rezima u kojima ne postoji elementarno
postivanje ljudskih prava i sloboda, oso-
be koje obi¢no krivo nazivaju "disidenti-
ma", iako to najéesée nisubili pripadnici
komunisticke partije, ve¢ osobe izvan
partije, nezadovoljne i gnjevne stanjem u
svojim zemaljama, koje Koriste kao sred-
stvo za stvaranje intelektualne podloge
za postizanje davno zacrtanih ciljeva, ru-
$enja komunizma. Sto se pak ti¢e dijela
partijskih struktura, njih vezujuu taj pro-
gram vrlo jednostavnim nadinom, raz-
nim korupcionaskim postupcima. No, da
bi akcelerirali njih kao konkurenciju
etabliranim komunisti¢kim strukturama,
navode ih na borbu medu partijskim dru-
govima, toboZe usmjerenu na gnjevi kri-
tiku nad neuspjehom njihovih sudrugova
iz vodecih partijskih struktura. Pri pro-
vedbi ovog nacina sukoba sluze se meto-
dama ¢iji je raster raskoSan. Istaknute
intelektualce pozivaju na predavanja po
raznim sveuciliStima i fakultetima u
Americi, da odrzavaju simpozije diljem
tzv. "slobodnog svijeta", s to¢no progra-
miranim politickim ciljem koji ¢e ovi
intelektualci potpuno nesvjesno spro-
vesti. Opcarani pravima, slobodama i
demokracijom toga po njima "slobodnog
svijeta", piSuéi o svim prednostima koje
objektivno doista i postoje kad se uspo-
reduju s komunizmom iz kojeg dolaze,
govore€i o stvarnim prednostima njima
predoCene demokracije, stvaraju i oni
intelektualnu podlogu za rusenje i pad
komunisti¢kih rezima. Unato¢ njihova
golemog doprinosa ruSenju komunistic-
kog rezima i izlaganja zbiljskim opas-
nostima, u trenutku kada se oCekivalo da
¢e padom komunisti¢kih rezima u koji-
ma su djelovali i ¢emu su neosporno dop-
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rinijeli, zauzeti vodeéa mjesta u sru-
Senim komunistickim drZzavama, bit ¢e
ostavljeni i izigrani od onih istih koji su
financirali i sponzorirali takav njihov
rad. NaZzalost, dogada se upravo suprot-
no. Ta intelektualna elita odbacena je i,
§to je joS bolnije i po njih i nas, vode¢u
ulogu u navodno sruSenom komunistic-
kom rezimu ponovno su povjerili onim
istim ljudima koji su svojom posvemas-
njom intelektualnom inferiornos¢u, poli-
tickom ljigavos¢u etabliranu i institucio-
naliziranu negativnom selekcijom, bili
na Celu propalih rezima. Naravno da su
sve obavjeStajne sluzbe znale za sve te
¢injenice i bile dobro upoznate s njiho-
vim biografijama i moralno nakaradnim,
gramzljivim novCanim prohtjevima i
egoistickim potrebama, kao i potpunom
intelektualnom inferiorno$éu i nespo-
sobnosti da se brinu za promicanje opceg
dobra svojih naroda. Umjesto da takve
ljude odbacuju, kako je to i bilaplebiscit-
rano izraZzena volja svih naroda "biv§ih"
komunisti¢kih zemalja, ponovno etabli-
raju isti vrijednosni sustav negativne se-
lekcije, te postavljaju iste ljude na vo-
deéa mjesta, vodeni pragmati¢nim razlo-
zima, da upravo njihova nesposobnost,
gramzljivost, egoizam te razvijeni nagon
za pljaCkom, prijevarom i otimanjem
tudeg, jamce potpunu poslusnost i ovis-
nost o ameri¢koj zacrtanoj politici. Tak-
vu poslusnost od stvarnih rusitelja ko-
munizma nisu mogli ocekivati, jer je i
ameri¢kim sveznadarima sinulo i doprlo
do svijesti, da s ljudima koji su za svoju
sudbinu izabrali borbu protiv komunis-
tickog rezima i poredka radi postizanja
opcéeg dobra, ne ¢e moéi upravljati, kao
§to su spoznali i to, da s tim ljudima
nemaju izgleda provoditi onu politiku
koju ¢e kasnije nazvati "novi ekonomski
poredak”. To je bio stvarni razlog za od-
bacivanje boraca protiv komunizma i
onih koji nisu pripadali partijskim redo-
vima.
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Novi svjetski poredak

Novi ekonomski poredak, S$to je eu-
femizam za potpunu dominaciju americ-
kog kapitala u svakom kutku svijeta, a
time i politickog diktata i potpune domi-
nacije, tada je zaklju¢io da mu ovako
strukturirani i opéem dobru okrenuti lju-
di nisu potrebni. Pokazat ¢e se nedugo
nakon uspostave novih drzava, oslobo-
denih od komunizma, ali ne i od komu-
nista, da je tada ucinjena culpa in eli-
gendo (pogrjeska u izboru), gruba i naj-
veéa pogrjeSka globalne politike, tezak
strateSki promasaj planera novoga po-
retka i globalizacije, jer ¢e upravo ove
strukture postati najveCom preprekom
provedbi politike koju sada nazivaju glo-
balizacijom. O ¢emu se tu zapravo radi?
U ¢emu se sastoji previd, postat ¢e jas-
nije kad promotrite i pazljivo analizirate
$to sve sada poduzimaju planeri novog
poredka, uvidjevsi svoju krupnu zabludu
u nastojanju da eliminiraju s vlasti u no-
vostvorenim drzavama one koje su do
jucer podrzavali. Ponovno su u igri razne
politicke i ekonomske doskocice, koje se
svode na razne zabrane prijama u eko-
nomske zajednice ili neprestana odga-
danja obecanog ulaska u te zajednice, pa
sve do otvorenih odbijanja financiranja
bilo kakvih projekata od kapitalne va-
Znosti uz odbijanje prolongiranja kredit-
nih obveza, pa ¢ak do odbijanja bilo kak-
vog kreditiranja, uz nametanje raznih uv-
jeta koji se obi¢no reflektiraju u zoni
smanjenja financijske sposobnosti gra-
dana. Tako Zele posti¢i nezadovoljstvo
kod biraca, kako bi se postigao odlazak s
vlasti, ovaj put upravo one garniture, ko-
ju su koliko do jucer silno podrzavali.
Upravo tako postupaju sada u Hrvatskoj,
kao sto su radili i prednicima danasnje
vlasti, jer su mislili i nadali se, da ¢e od-
laskom onih ranijih postici s ovim sadas-
njim planirane ciljeve dominacije. No,
ubrzo su spoznali, da to ne ide ni s ovom
strukturom, uslijed svih razloga koji se
mogu sublimirati od nesposobnosti, ne-
kompetentnosti, nedostatka hrabrosti,
plutanja u beskona¢nim lazima neostva-
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rivih obeéanja, pa do onog bitno, kolok-
vijalno reCeno, sukoba dva monetarna

sustava, onog nazovi legitimnog kojeg
zastupa spomenuti Fond i Europska uni-
ja i drugoga, ilegalnoga monetarnog sis-
tema, Ciji su nositelji od reda raniji ko-
munisti koji su naucili poslovati iskljuci-
vo po pravilima mafijaSke omerte i
stjecanju dobra izigravanjem propisa, iz-
nosSenjem i pranjem novca, kao i proda-
jom, kako vole reci, "obiteljskog srebra”,
kojeg usput reCeno, nikada nisu niti ima-

li, ukoliko ga nisu nekom drpili. Naravno
da novi poredak ne Zeli povratak garni-
ture koja im nije bila po volji iz brojnih
razloga, no spoznali su da se s bivS§im ili
reformiranim komunistima, ma kakav
sada politicki predznak sebi prisili, nap-
rosto ne ¢e, niti mogu, postic¢i ono Sto na-
zivaju globalizacijom. Koju i kakvu
alternativu ijednima i drugima smjeraju
suprotstaviti, tesko je predvidjeti, no na
bira¢ima je da svojim glasom izaberu
one koji nisu iskljucivo zastupnici svojih

Tomlslav Pecarma

Kolodvor bucz— vasar prolaznzka

b Krzno zablljestl uz pohabam k
perzyangr uz pr_odukczju lana.
- Pecatom istim Zivot sve oznadi,

: :kol'odvbr sve lj'dde kbbhb iZjédnqéz

i Slroka pogleda prolazzm halom

i 1 gle uz lzlaz na vanjske perone
_nasmijana stop rv0]a draga sllka:

- Iveé u dusi kroz mastanje i sanje
zapocinje nase putovanje.

; Putujemo u va;g?o'nu pozldc’ené bOJe
gradovi na staklo lijepe makete

telegrafske stupove kako let_e ;
Putovanju nasem nema kraja:
_ sve su postaje - DoZivijaj raj '

Tockovi svkri'pe vagbhi kliz
Slsak vzknu kondukter
Uongj guzvz s nabuhllrn 0 czm'

- ucini mi se kao zvyer
i -Jer viak odnese i Tebe lsa

T - zavrsz se «putovanje
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- Mijesaju se palfem zgrubl smraa’ duhan '

oci grozni¢avo poput reﬂektora blude.
* Umiju pogledom sve kovéege i stvari,
- produ strasvéu traz“enja sve_ ljy_dé. i

i Zagrljem sretni kroz prozor gledamo

egoisti¢nih interesa.
Stoga se u Hrvatskoj
ukazuje potreba za
ljudskim potencijali-
ma, koji se mogu dosti-
¢i ili istinskom katar-
zom prednika ove vlas-
ti, odbacivanjem balas-
ta kompromitiranih
ljudi ili pak poéi s ljudi-
ma neokrnjenoga mo-

ralnog i svakog drugog digniteta, koji ¢e
raditi u ime i za opée dobro, ali sve to
putem izbornog zakona koji ¢e omogudi-
ti glasovanje za osobe, a ne za liste stra-
naka. Kad su predstavnici globalizacij-
skih ciljeva spoznali dubinu svoje
pogrjeske, pokusSavaju je rjesavati pot-
puno krivom metodom, stvaranja nekih
pseudobalkanskih saveza radi lakSeg
provodenja svojih dominantnih ciljeva,
koji bi, ako se ostvare, Hrvatsku doista
vratili u ponovnu inferiornu poziciju, iz
koje se uz ogromne fizi¢ke i materijalne
Zrtve jedva iskoprcala. Pojedinosti o su-
kobu spomenutih monetarnih sistema, te
nacin suprotstavljanja uguravanju u za-
jednice koje ne mogu donijeti dobro Hr-
vatskoj, u ¢emu odluc¢ujuéu ulogu imaju
takozvane multinacionalne kompanije,
odreda pod kontrolom americ¢ke finan-
cijske oligarhije, nastojat ¢u obraditi i
objasniti u sljede¢em nastavku.

iSnja Sever:

Vracam se uvijek...

kOjlh vzse nema

. prema vedrom nebu.

/ Iako mozda ztvot
novejade sprema
dlgmrno glavu '

Ndprljed onaj krocz
koga ljubav tjera
koga krljepl VJera
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SEUUALNK

PISMA 1Z ISTRE

Ca je naSe, a ¢a je... njihovo?

Ma ste vidili vi to? Koja frka, strka
zbrka! Radi tega Caje ono bija reka Berlus-
coni. Daje zapadna civilizacija superiorni-
jaud islamske. Pak se svi ograduju, osudu-
ju, iScuduju! Skandal...kako je to smija
reéi...politicar ne srni biti iskren, nego dip-
lomata, i tako dalje.

Pa, da! Kako nasi domacdi politi¢ari. Koji
suto diplomati! Ni ¢ila hrpa upornih novi-
nari, ni Cile bujice direktnih, provokativ-
nih, unakrsnih pitanja hi ne moru zbuniti i
natirati da daju iskrene, postene odgovore.
Ste ¢uli samo Rucana kakoje odgovara na
pitanje zasto Jane/ima daje skoro Cili Pi-
ranski zaliv. Daje to u interesu Hrvacke!?
Jer ako njinto ne damo, da ¢e za nasbitijo$
gore!? Kako to gore, zasto to gore, koliko
to gore, pitaj boga, samo ne Racuna! Uos-
talen to su bezobrazna, nediplomatska pi-
tanja. I &a se to vas zapravo ti¢e? Caje to
mozda vase? Molin! Ca ste rekli? Daje to
nase, jer da smo se mi za Hrvacku borili i
da ki sad to ima pravo prodavati, preproda-
vati, rasprodavati, poklanjati L.blablab-
la...! Ala su, finite s tin Stupidecami, vas
molin! Ki vanje kriv ¢a ste trubasti pak ne
razumite diplomatskijezik politicara! Kad
van je , uostalen, niki ud njih nisto kon-
kretno, opipljivo, obeca? Franjo? Ma dajte,
vas , molin! On je lipo bija reka:"Imamo
Hrvatsku kakvu si samo Zelimo!" I toje to!
Pa, da! A, ne! Ne, ne! Nemojte govoriti da
vas je zajeba! To Ca ste vi mislili da
"..IMATE Hrvatsku kakvu si sami ZELI-
TE..." toje vas problem! Jer, Caje to zapra-
vo Hrvacka? Hrvacki ljudi, hrvacka zem-
lja, hrvacko more, hrvacka narodna bogat-
stval Ona bivsa vlast je sve to bila pocela
prodavati, a ova sadasnja ¢e to do kraja ras-
prodati, ali, tjeSite se dragi moji Hrvati i
Hrvatice, kad sve rasprodaju, ni oni nece
imati Hrvagku! Caste rekli? Da ée hrvatka
vlast pozderati Hrvacku? Pa ni nasa vlast
gladna, vero ni! Ste vidili kako se nasi poli-
ticari skromno ijeftino hrane? Rucak u sa-
borskoj menzi je samo 10 kuna! Duplo
manje nego u studentskoj! a za one koji
imajuplace i do 14.000,00 kunatoje stvar-
no skroman izdatak!!!

Ca ste rekli? Da li to vlast rasprodaje
Hrvacku da bi sebi mogla nabijati bezob-
razne plac¢e i mirovine!? Ma vi ste bezob-
razni! Sram vas bilo. Kakova su van
to...nediplomatska pitanja!?

ATVORENIK

Kako se trenira strogoca?

Zbate unu o grofu i seljaku? To mijejos
moj did povida i daje to bija istinit doga-
daj. InSoma daje grof, konte, ima lovac-
kega breka. Pak se je seljaku pozalija da
mu jako slabo jide i to samo Cisto meso.
-"Dajte ga vi meni gospodine samo na
petnajst dan, pak éete viditi da ¢e i ripuyj is-
ti!"

-"Madajte, ne povidaj mi §tipidece! Ako
to uspijes, ¢u ti dati junicu!"

Dogovorje pa, konte je da breka seljaku,
a on § njin...pod badanj!

Tri dana gaje tako drza prezjisti i piti. A
kad bi brek poceja lajati i tuliti, bi ga zvuka
spod badnja i...zo po njen s palicom da seje
sve prasilo. I tako joS tri dana. Pak jopet
kad bi brek zatulija...udri po njemu. Kad
mu je nakon svega hitija pod badanj kus
ripe, brizan brek je zgrabija ripu i u slast
pojija. Pakje tako ud zaprepastenoga grofa
junicu zaradija.

E, a kak sanja tek svojega macka sredija!

Nabavija san ja kanarinca. Lipega, Zu-
tega! a uni moj prokleti macak je stalno
vreba kako bi ga zaskocija i pojoja. Pak san
ga u kupatilo vrga i gajbu na klin zavisija.
Kako mi seje to dogodilo da san zabija ku-
patilo zapriti ne znan. Ma Cujen ja niki
kunfuzijon...frrr...frrr...frrr! Moj Zuti kana-
rinac je u smrtnoj opasnosti!!! Aj kad san
zgrabija metlu! Maja san mlatija po njen
kako po vriéi. Nakon oblaka perja, po ku-
patilu je letija oblak dlakah. InSoma, uni
lini, debeli macakje u oCajanju izvejapravi
podvig. PriskocCi)a je jeno 3-4 metra na
drvarnicu, nikad prije i nikad poslije to nije
ucinija! Cutibenja dati, gnjusjedan macji!
A rezultat? He, he! I dan-danas kad una
macja baraba vidi metlu, pani¢no zbriSe iz
hize van!!! Takoje to z zivotinjami. A ljude
je teze dresirati, veroja. Povidajutako daje
jedan turski vezirnemilosrdno deranarod z
porezima. Pakje svoje satrape pita: "Kako
se narod ponasa?"

-"Narod stenje, place,jauce!" Paknjinje
jo$ vece namete natovarija.

-"Kako se narod ponasa?" -jopet je sat-
rape pita

-"Narod seje usutija, veliki veziru!"

-"Popustajmo, popustajmo.” - reka je
prestaseno vezir. Ca san s tin stija re¢i? A
ni$ posebno, samo da ljudi...nisu Zivotinje.
A svaka sliCnost s aktualnom situacijom
je...slucajna!
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O srdelami i oradami

I? Ste dobili pismo z bilin prahom?
Niste! Pa da! Ne more svaka SuSa dobiti
teroristicko pismo! Ali ako zelite izajati iz
anonimnosti pojaviti se na novinah eli na
televiziji, sami sebi lipo posaljite pismo! U
koje sipnete malo finega cukra, soli eli bo-
rotalka. Pa ste vidili kako je Dino De-
beljuh, IDS-ov zastupnik skrenija pozor-
nost na se!

E, alija stvarno primam teroristicka pis-
sma, vero da! Prid niki dan san primija jeno
takovo pismo i kad san ga otvorija, zajno su
mi se pojavili simptomi bjesno¢e! Makoja
inkubacija, vas molin, ¢in san ga procita,
san podivlja! Vero san! Ali pismo ni doslo
iz Afganistana, nego iz poreznega ureda!
DA moran platiti porez na plovilo! Ma koji
porez, koje plovilo, je.em van mater birok-
ratsku! Tu barku san proda prid jeno pet lit i
ve¢ dva puta san njin nosija fotokopiju ku-
poprodajnega ugovora! 1 kako da Covik ne
pobisni! Da se to vise ne¢e dogoditi su mi
rekli ve¢ po treéi put!

A drugo teroristiCko pismo mije izazva
lo muku i gréeve u Stumigu, veroje! 1z Af-
ganistana? Pakistana? Irana? Ma vraga. 1z
poste!!! Kad san procitaracun, iznos, valje
slabo mi je doslo! Aj, Sajeta da bi njin u
postu hitila! Ma kojih par postotaka! Maca
pizdite mater van vasu Svapsku i postar-
sku! Dojce telekom! Da ¢ée pojeftiniti im-
pulsi, ste govorili. Da ¢e meduzupanijski
razgovori bitijeftini kako i lokalni. Pa da!
Toje otprilike isto kad bi ribari objavili da
¢e orade biti jeftine kako i srdele. Pak i
orade i srdele budu po 50 kunah kilo!!! Ma
dajte, vas molin!

Alija san si nabavija mobitel, vero san!
Doduse, moram priznati da ga jeno desetak
dan niSan nanke pogleda. San ¢eka da mi
kéer najde malo vrimena da mi objasni ka-
ko se s tin cudon barata. Ijeno tri puta mije
sve ponovila, maja sanjedva zapamtija ka-
ko na poziv odgovoriti i kako nikega naz-
vati. Da, i koliko ur je i to san naudija pritis-
nuti. Itako san gajajedan dan uzau torbicu
i posa u grad. I u butigi...Cujenja niki sviri
ameriCku himnu! Ma ki to sviri? I uporno
ponavlja! Kad san izasa iz butige...jopet
americka himna! A da! Moj mobitel! "Ha-
lo tata! Kako ti se svida novi pozivni
znak?" S vragon mala i ti i ta Skatula! I da
mi nisi viSe prckala po mobitelu!

Vas' Blaz PILJUH
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NA SPOMEN

MARIBORSKIM MUCENICIMA

Veé treéu godinu odrzava se misa na
spomen Hrvatima pobijenimau Mariboru i
okolici u svibnju 1945. Ovoga puta bio je
samo crkveni obred, koji je predvodio p.
Valentin MiklobuSec, ravnatelj Hrvatske
katoliCke misije u Mariboru, koji je i poz-
vao na sudjelovanje, izrazavajué¢i nadu da
¢e ovakvo odavanje pocasti nevinim Zrtva-
ma postati tradicija, te da ¢e se odrzavati
predposljednje listopadske nedjelju.

Pozivu se odazvala udruga Apel, predvo-
dena gospodom Zdenkom Farkas, koja je
organizirala dva besplatna autobusa i pje-
vacki zbor Bas¢ina, te Hrvatska vojska.
Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika
se, po obicaju, odazvalo i ovoga puta pozi-
vu, te je zajedno s udrugom Apel sudjelo-

Pise:

Jure KNEZOVIC

valo u programu "Spomendan za Hrvate
pobijene u Mariboru 1945." Slave¢i Gos-
podina, Bas¢ina je blago i skladno sudjelo-
vala pjesmom na misi i na skupnom grobu
1179 bezimenih Zrtava.

Propovijed ravnatelja
HKM Maribor

Nakon polaganja vijenaca i paljenja svi-
jecéa, na grobuje spomen na nase mrtve po-
¢eo Lijepom nasom i recitacijom pjesme
naSega Clana Mate Marcinka "Bleiburg

o

1990.", a uslijedila je Sluzba rijeCi i joS
nekoliko recitacija, nakon Cega je pater
MiklobusSec odrzao sljedeéi govor:

Draga braco i sestre!

Stojimo oko bezimena groba. Nema na
njemu ni godine smrti ni ukopa. Takavje
podignut u ljeto 1999., a u nj su sahranjeni
posmrtni ostaci 1179-orice mucenika. Tisu
posmrini ostatci, kao slucajno, nadeni u
proljeée te iste godine kod iskapanja
terena za veliku cestovnu obilaznicu kojom
smo i misada dosli. Tisuposmrtniostatciu
ljeto iste godine ukopani u ovaj grob. Bu-
dudi da se ne zna nijedno ime ukopanih,
grobje bezimen. Medutim, znamo da nema
bezimena cCovjeka, pa onda ne moZe biti ni
bezimena groba. Zato i ovaj grob ima ime:
Mariborski mucenici.

Tisucu sto sedamdeset i devet ovdje uko-
panih kostura, bilo je slucajno otkrice sa-
mo za neupucene, ili za toboZe neupucene.
Bohova i Tezno odporatnih dana mjeseca
svibnja i lipnja 1945. do danas pamte stra-
hote od kojih se ledila krv u Zilama. Pamte
da su majke zatvarale djecu u kuce kako ne
bi slusala strasne krikove i smrine jauke
koji su se iz protutenkovskog jarka dizali
do neba. U tomjarku mrinjaje, pod velom
proljetne noci, gasilaplamen Zivota u tisu-
éama ljudskih proljeca. Najprije su mit-
raljezi stektali, zatim su bombe praskale, a
onda je zavladala smrtna tisina.

"Humana revolucija”, kako je voditelj
tih apokalipticnih zbivanja kasnije nazvao
ovaj rat, pokazala je pravo lice. Krviju
nevinih zalilaje sume i dolove, grabe i ro-
vove. Krvavi osvemickipir Titovih partiza-
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na nad razoruZanom hrvatskom vojskom i
pukom poceoje od trenutka podmukle en-
gleske izdaje kod Bleiburga, a nastavio se
po Sumama i klancima Slovenije i Hrvat-
ske, da bi zavrsio negdje duboko u Srbiji.

Jedan od najkrvavijih zloCina danima i
nocima se odigravao evo tu u Bohovsko-
tezenskom gozdu. Zlocinje bio prekriven
velom Sutnje gotovo pedeset godina. Na
krvi pobijenih nikla je trava, na kostima su
narasli borovi. Naredbodavci i izvrsitelji
zlo¢ina, kao i njihovi poviasteni bastinici,
htjeli su mrakom Sume sakriti istinu. Me-
dutim, doslovno kao malogdje, ovdje se is-
punila poslovica: "Zaklela se zemlja raju
da se tajne sve saznaju!” Znala se i saznala
se tajna, Cije to kosti izviruju iz zemlje, Cije
lubanje djeca sutajupo Sumi. Svisu to znali
iznaju, samo ne oni koji su to najbolje znali
i znaju.

Tuje muceno ipoubijano golemo mnos-
tvo vojnika i civila, muskaraca i Zena - ug-
lavnom Hrvata. Zato ovaj grob nije i ne
moZe biti bezimen. UocCimajugokomunista
svi su oni bili zlocinci, jer su htjeli svoju
slobodnu domovinu Hrvatsku, a nisu htjeli
ni bezboini komunizam ni Jugoslaviju.
Zbog te krivnje bili su liSeni svakogprava i
dostojanstva, pa i groba. Zbog toga je
moZda i ovaj grob bezimen. Hrvatska je
mladost morala biti pobijena, da bi Jugos-
lavija Zivjela, priznao je kasnije jedan od
voda, komunist i naredbodavac zloc¢ina,
velikojugoslaven - Koca Popovic.

Povijest nas uci da tako Cine samo oni
koji su Boga zanijekali, a komunisti su ga
zanijekali. A kad se Boga zanijeCe, prvo ée

-y
ZATVORENIK

i najteZe stradati covjek. Mrinja na Boga
prelijeva se u mrinju na covjeka, i mrinja
na covjeka prelijeva se u mrznju na Boga.
Ovdje su ljudi pobijeni bez ikakva suda,
bez ikakve mogucnosti obrane. Zato im
pripada ime i slava mucenika.

Bohovsko - tezenski zlocin joS nije do
kraja istrafen. Sume igramoznicejos kriju
njegove stvarne dimenzije. Kad-tad svako
Ce djelo i nedjelo doci na vidjelo. A dok se
to ne zbude, nestvarno zvucle i rijeci s pira-
mide: "Mrtvim v spomin, Zivim v opomin".
Samo puna istina podiZe pravi "spomin” i
djeluje kao "opomin". Bezpune istine ri-

Jjeci ostaju mrtve u hladnome kamenu. Tek
puna istina pretvorit ée ih u Zivi plamen ko-

Jji gori u savjestima i preobrazbu stvara u
srcima.

Brado i sestre! Mi smo se i opet, trecu go-
dinu zaredom, okupili kao vjernici oko
ovoga groba nasepobijene brace, da iska-
Zemo duzno postovanje ovima ovdje i oni-
ma po nepoznatim josjamama. Potreseni
smo spoznajom da su u ovom malom polju,
pod ovom zelenom travom, posmrtni ostaci
Cak 117 9-orice pobijenih, a da ih jos
mnogo vise ¢eka makar i takav civili-
zirani ukop. Suoceni sa zlom koje se
dogodilo, zdruZimo svoja srca u mo-
litvi. Kralja vjekova kojemu sve Zivi,
Isusa koji je nevin za sve nas gri-

jesnike podnio muku i smrt, molimo
da u slavu uskrsnuéa uvede i ovu na-
Su bracu. Mi vjerujemo, da zlocin
nije zadnja rije¢ nad Zrtvom, negoje
to BoZja pravda i BoZje smilovanje.
Kao Kristovi ucenici, molimo i za

Zlocince. Krist i njima nudi svoje milosrde,
poziva ih na obracenje. On ne ce smrti
grjesnikove, nego da se obrati i da Zivi.

Postivanje mrtvih ljudskaje, kr§¢anska i
domoljubna obveza

Pomolivsi se za mrtve, nazoCni, predvo-
deni Basc¢inom, odpjevali su BoZe, cuvaj
Hrvatsku i Zdravo, Djevo. Obavivsi vjer-
sku i rodoljubnu duznost, rado se sje¢amo
svih koji su sudjelovali u otkrivanju ovog
zastraSujuéega presuéivanog groba. Za nas
Hrvate bolno je i samo prelaZzenje pokraj
takvih mjesta stradanja nase subrace, a ka-
da usporedujemo naSe Zrtve sa Zrtvama
drugih naroda, onda je bitan odnos prema
broju stanovnika. Zamislite da se u Slo-
veniji naslo 5% Nijemaca; to bi bila brojka
od 4 milijuna. Tekje tada mogude sagledati
kolika se to tamo, u maloj Sloveniji, nama
tragedija dogodila... A gdje su druge Zrtve
diljem Hrvatske, Vojvodine i sve do Ma-
kedonije.

Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika
i Apel podnijeli su prijedlog Vladi Repub-
like Hrvatske, Hrvatskomu saboru i pred-
sjedniku Republike, da Vlada sklopi me-
dudrzavni ugovor, na temelju medunarod-
noga prava, s Republikom Slovenijom o
obiljezavanju i skrbi za nase grobove. Od
Hrvatskog sabora smo zatraZzili da osnuje
zakladu koja bi se trebala brinuti o skrbi za
hrvatske grobove u zemlji i inozemstvu, te
potrebi osnivanja udruge za odrzavanje
grobiSta, koja bi imala mirotvorni i nere-
vanSistiCki karakter, a koja bi okupljala
¢lanove na dragovoljnoj osnovi, te imala
pravo sudjelovanja u izradi nastavnih pro-
grama, kako bi se na satovima povijesti iz-
lagale strahote rata u kojima su Hrvati stra-
dali. Time bi se ujedno naglasavala potreba
rjeSavanja problema dijalogom, a ne rato-
vima. Takoder predlazemo da se omoguéi
da na stratiSta Hrvata mogu do¢i i po€ini-
telji zlo¢ina, poloZiti vijenac i pokajati se
zapocinjene zloCine.
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 DRUSTYENE TEUE

SESTA IZBORNA SKUPSTINA
BJELOVARSKE PODRUZNICE

U Bjelovaru je 26. listopada 2001. od-
rzana Sesta izborna skupstina HDPZ Pod-
ruznice Bjelovar. Kao uzvanici iz Sredis-
njice nazocili su Jure Knezovi¢, predsjed-
nik i Dragica Pelikan, ¢lanica Nadzornog
odbora HDPZ. Predsjednikom PodruZznice
izabran je Mato Maderi¢, dopredsjedni-
com Slavica Frajti¢, a tajnikom Zvonimir
Zagi. U Upravni odbor PodruZnice izabra-
ni su: Marija Spor¢i¢, Katarina Ferenéak,
Franjo Ciko$ i Nikola Habrun. U prilogu
objavljujemo uvodno izlaganje S. Frajtic.

Uvodno izlaganje
Slavice Frajti¢

Nisam imala namjeru ovim izlaganjem
doticati se politi¢kih pitanja, ali su me raz-
govori s nasim ¢lanovima, bivSim politic¢-
kim uznicima, potakli da se dotaknem sve-
ga onoga Sto nase Clanstvo u ovim teskim
vremenima zbunjuje. Uostalom, politika
se i te kako bavi nama.

Ne znamo, je li istinita legenda o pogibiji
kralja Zvonimira, po kojoj je na samrti
Zvonimir prokleo Hrvate zbog nesloge, ali
se Cini istinitom anegdota u kojoj je jedan
nas politi¢ar negdje u proslom stoljecu iz-
javio da biti Hrvat nije sramota, ve¢ peh. |
koliko god se Cinilo da ove dvije price i
nemaju mnogo zajedniCkoga, barem ne
zbog vremena u kojem su nastale, ako pro-
mislimo, one su u ovo naSe zbunjujuée
vrijeme i te kako znacajne. Rekoh "zbunju-
juée vrijeme" jer smo, €ini se, svi manje ili
viSe zbunjeni, a mnogi ¢ak i razoCarani. Bi-
li smo, naime, jedinstveni kada se stvarala
hrvatska drZava, nasa su djeca sloZno poh-
rlila kada je nasu, tek propupalu Hrvatsku,
valjalo braniti i obraniti od agresora, ali ve¢
tijekom rata pocele su podjele u pozadini u
borbi za poloZaje, za tvornice, za lijeva ru-
ka - desni dZzep. Dijelio nasje "svijet", di-
jelili smo se sami. Ali svojom zdravom
seljatkom pronicljivoséu nas je Covjek s
vremenom shvatio da ga taj "svijet" vuce
za nos, da razni "ovnovi" promiCu vele-
svjetske interese, a za naSe ne mare i dava-
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lja strpljivo podnositi nespretnosti, prob-
lemati¢ne postupke, propuste i neznanje
raznih pripadnika ove i one vlasti.

Valja posteno priznati, da u slozenim pri-
likama ratnih i poratnih vremena nije bilo,
anitije sada lako oduprijeti se vie¢noj ljud-
skoj pohlepi, podani¢kom mentalitetu i
strastima koje pokre¢e mo¢ u vlastodrzaca
injihovih pripuza. Valjda upravo stoga, na-
kon svakih izbora mi poc¢injemo sve iz po-
Cetka, kao da se dosad nikada i niSta nije
dobro ucinilo, patako kao od Sale mijenja-
mo Ustav i zakone, dijelove sudbene i
izvrSne vlasti koje smatraju nepodobnima,
ito od vrha do dna. Ta nepodnosljiva lako-
¢a smjena i promjena, kao i StosSta drugo,
nase ljude i te kako zbunjuje.

Nije da naS Covjek, a posebice onaj koji
je imao hrabrosti u poganim vremenima
suprotstaviti se najcrnjem boljSevizmu i
staljinizmu, te ponosno izdrzavati dane,
mjesece i godine teske robije i robovskoga
rada, nije da taj mali Covjek Koji je svoj
vijek prozivio na rubu zivota, a kojega neki
ubrajaju u Sutljivu veéinu, nije da on nije
svjestan svojih ljudskih i gradanskih prava,
ve¢ mu je tijekom diktatorskih vladavina
teSko okrnjeno ljudsko dostojanstvo, nje-
gova samosvijest. | stoga nije zacudno da
su dolazili uoci izbora, a narocito trecesi-
jec€anjskih, u nas ured pitati: "Za koga gla-
sovati?". Ve¢é to pitanje ukazuje da mi tek
uc¢imo demokraciju. Nije lako nakon pro-
Zivljenih totalitarnih rezima, a mi dugo
pamtimo, nije, dakle, lako birati vlast s
povjerenjem, nije lako biti siguran da ima-
mo pravo naslobodno izrazavanje misli, ili
na Sutnju, naslobodno djelovanje u okviri-
ma Zakona, na pisanje peticija, naprosvje-
de, na referendume, pa i na prijevremene
izbore ako je vlast zakazala, ako je to na
korist zemlje Hrvatske i naroda koji u njoj
zivi. Ali niti jedna vlast u slobodnoj i su-
verenoj Hrvatskoj drzavi nije ohrabrila
ljude, niti ih uputila da imaju pravo zahti-
jevati da vlast BUDE SLUGA NARODU,
A NE GOSPODAR. Da gradanin ove
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zemlje Hrvatske nije podanik i da ima puno
pravo na ljudsko dostojanstvo, a toje prije
svega pravo na pristojno plaéeni rad, na
dostojanstvo hrvatskih branitelja, na pravo
na zivot. U slobodnoj domovini ¢ovjek je
iznad svega! Dakle, pravo je svakog naro-
da damu drzava sluzi, umjesto davlada. Pa
i vlastodrSci moraju se odre¢i podanickog
mentaliteta prema "Svijetu" jer tek ¢e nas
onda postovati, i kada to postignemo, moci
¢emo reéi: "Imamo Hrvatsku!"

Pa i Statut HDPZ-a obvezuje nas ¢la-
nove na vjeru, da ima smisla djelovati na
postizanju spomenutih prava, podsjeéajuci
sebe i mlade narastaje kojom smo cijenom
platili naSe poraze i pobjede. Pritom valjda
nije potrebno da bilo koju od naroda slo-
bodno izabranu vlast, kao nekada, smatra-
mo neprijateljskom ili, mozda, prejakom
sebi¢nom silom, koja se uistinu brine prvo
0 svojim interesima, o svojim foteljama, o
svojim pla¢ama i mirovinama, o blagos-
tanju svojem i svojih obitelji, a $to u ovoj
nasoj napac¢enoj, poharanoj i osiromasenoj
zemlji nije nikako u skladu s osnovnim
ljudskim postenjem.

Smatram da mi u HDPZ ijesmo zato iz-
vanstranacka, pa i nevladina udruga kako
bismo naucili i sebe i druge da se uzajamno
sluSamo, da vlast na svakoj razini s oba ot-
vorena uha slusa potrebe i Zelje naroda, ka-
ko bismo u slozi gradili toliko obeéani bolji
zivot, te duhovno i tjelesno blagostanje, na
koje kao slobodni ljudi imamo pravo, a §to
je danas dvojbeno.

Mi, bivsi politi¢ki uznici, na kraju smo
Zivotnoga puta i malo nas je ostalo, koji
bismo mogli prosviedovati na Markovu
trgu, stoga s punim pravom trazimo one
koje smo izabrali: "Nasa prava po Zakonu
ne svrstavajte u privilegije. Ta su prava
krvljuiznojem zasluZena, a o poniZenjima
koja smo preZivjeli, nitko od nas ne Zeli go-
voriti. Treba samo pogledati socijalne
karte i prate¢u dokumentaciju naSega os-
tarjelog Clanstva, iz kojihje vidljivo dajo$
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ima onih bez ikakvih primanja ili onih s
niskim mirovinama, hranarinama, a da bi
dobili bijednu socijalnu pomo¢, valja im
se odre¢i imovine i krova nad glavom, $to
zaista nisu zasluzili. Prema tomu, naSe
Drustvo ima jo§ mnogo posla da se ne-
pravde isprave, da se bolesnima i nemo¢-
nima pomogne. Mnogima ni djeca ne
mogu pomodi, jer su nezaposlena, a po-
ljoprivreda nam je uniStena. Zemlju i zi-
dove ljudi ne mogu jesti.

Ima jo$ mnogo posla u pomaganju ne-
vjeStima u ostvarivanju prava po zakonu
o nasSim pravima, ako nam ga ova vlast ne
ukine ili ne izmijeni. Ovom prilikom mo-
gu ista¢i da drugu Cetvrtinu naknade za
dane provedene narobiji dobivaju tek 27.
i 28. godiste, a udovice istom 22. godiste.
A $to ¢e docekati oni mladi koji takoder
viSe nisu mladi, to ne znamo.

Zadacda je Drustva takoder, pomoci
svojem Clanstvu u ostvarenju naknade za
¢ekanje posla nakon odsluzene kazne. To
pravo teCe od 1. sijeCnja ove godine. U
naS$oj Podruznici, koliko znamo, ¢lanovi
jos nisu podnosili zahtjeve, a mnogi su se
toga prava i odrekli. Kako vidimo, posla
je mnogo, alije poslenika malo. Onaj tko
bi htio u Podruznici raditi, viSe nije spo-
soban zbog naruSena zdravlja i pood-
makle dobi; mladi, koji bi mogli raditi,
moraju skrbiti o svojim obiteljima, pa ne
mogu, a novce nam odnose prodane ban-
ke u inozemstvo, da ih stranci obréu i na
njima zaraduju.

Nadamo se, da ¢e nam naSa lokalna
vlast pomo¢i u rjeSavanju socijalnih
problema nasih ¢lanova, jer drzava pre-
nosi sve na lokalnu samoupravu. A u
Bjelovaru su zapuhali novi, svjeZi vjetro-
vi, pa ima nade.

I nakraju, nasje Covjek, mali, neznani i
napaceni bivsi uznik za mene veliki ju-
nak. Strpljivi junak, dostojan svake po-
modi. On je svoje domoljublje, rodo-
ljublje i bogoljublje crpio iz teske, suza-
ma i znojem, pa i krvlju natopljene bilo-
gorske i podravske brazde. Jedino Sto iz
nje nisu naucili: prepoznati strancarenje,
politikanstvo i predizborne prijevare. Ali
i to valja nauciti, a nada uboljitakjos nije
umrla. Ona uvijek umire zadnja. Zivjeli!
Hvala na strpljenju i pozornosti!

p
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GRADIVO ZA BIOGRAFSKI LEKSIKON
HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA
RBPozZIvy

Fenomen hrvatskoga politickog uzniStva zasluzuje potanku znanstvenu obradu. NaZalost, zbog
razli¢itih razloga u proteklih jedanaest godina do te obrade nije doSlo, a Politicki zatvorenik, unatoc
svim nedostatcima koje takva publikacija ne moZe izbjeci, ostao je jedinom tribinom za objavlji-
vanje dokumenata, sjecanja i svjedoCenja, te za bistrenje pojmova i utvrdivanje povijesne istine.
No, mjese¢nik Hrvatskoga drustva politi¢kih zatvorenika svakako nije dovoljan, da bi se za po-
vijest sacuvalo sje¢anje na.hrvatske politi¢ke uznike, kao i na dimenzije i znacenje njihovih stra-
danja.

Upravo radi toga je urednistvo Politickog zatvorenika odlucilo svojim Citateljima i ¢lanovima
HDPZ-a, ali i svima drugima koji mogu biti od pomo¢i, uputiti javni poziv za prikupljanje od-
redenih podataka o svakome pojedinom hrvatskom politicCkom uzniku. U tu je svrhu sastavljen
UPITNIK, koji je ovom broju Politickog zatvorenika prilozen kao letak, te se clanovi mole, da taj
upitnik popune i vrate na naslov urednisStva: HDPZ, s naznakom: ZA BIOGRAFSKI LEKSI-
KON, 10000 Zagreb, Masarykova 22.

Takoderje poZeljno, da se na popunjenje upitnika pozovu i oni politi¢ki uznici, koji nisu ¢lanovi
HDPZ-a ili mozda ne primaju Politicki zatvorenik. U takvim sluCajevima potrebno je fotokopirati
upitnik, dati ga napopunjavanje i poslati na oznaceni naslov. Ako su kojemuélanupoznati podatci o
umrlome politickom zatvoreniku, uredniStvo moli i njihovo dostavljanje.

Ne dopustite da Vas nepoznavanje svih podataka sprijeci, jer su i manjkavi podatci bolji nego ni-
kakvi!.

Nakon §to se tako prikupljeni podatci srede i unesu u racunalo, u nasem ¢e mjeseéniku (vjerojat-
no ve¢ od sije¢nja 2002.) poceti postupno objavljivanje gradiva. Nakon toga bi bila objavljena knji-
ga, u kojoj ¢e biti skupljeni svi ti precizno navedeni i objavljivanjem u Politickom zatvoreniku prov-
jereni podatci. Ta knjiga, zapravo BIOGRAFSKI LEKSIKON SVIH HRVATSKIH POLITIC-
KIH UZNIKA od 1918. do 1990. pruzit ¢e jasnu sliku o broju, duljini i tezini stradanja Hrvata u
obje Jugoslavije, Bit ¢e to pravi temelj za kvalitetno i nepristrano znanstveno vrjednovanje toga
teskog razdoblja nase nacionalne povijest. (Ur.)

(nastavak SERVILNOST, TAJINOVITOST I OBMANE)

Ministar unutarnjih poslova predaje Drzavnom arhivu 38.000 dossiera koje je komu-
nisti¢ka vlast vodila i 650 koje je vodila policija Republike Hrvatske. Kad ne bi bilo
necCega drugog, taj bi Cin bio hvalevrijedan, ali ovo §to se kod nas dogada s dossiera ne
pozna svijet. Pogledajte glupost: ako zatrazite, pokazu vam dossier i onda ga uniste, a o
videnom ne smijete niSta zabiljeziti ili bilo kome o tome zucnuti. U mnogim biv§im ko-
munistickim drzavama otvorili su dossiere, i gradani na koje se odnose mogu ih pogleda-
ti, znanstvenici ih u znanstvene svrhe mogu koristiti, ali ako ima osnovane sumnje daje
dojava Spijuna bila lazna i Covjekuje nastala Steta zbog takve lazne dojave, onda oste¢eni
mogu traziti naknadu nastale Stete. A §to ova vlast ¢ini: ona §titi StetoCine, Zbire i ostale
podkazivace, te tako Zrtvuje$ jednom kaZnjava. Zbog toga zahtijevamo da se dossieri ne
unistavaju, neka ostanu za hladnija vremena i za proucavanje stanja u kojem smo zivjeli.
A sto se brojke od 38.000 dossiera ti¢e, onaje smijeSna. Jer, kad se zna da su u Centru
Split 14. rujna 1967. dodijelili broj dossiera 88.119, u Karlovcu 17. listopada 1968. broj
202.120, u Zagrebu II. sektor 11. rujna 1967 broj 32.644, a Centar DS broj 229.538 i kad
se zna, da supostajali drugi centri za vodenje dossieraubiv§oj SRH, aidasu se kasnije ot-
varali novi, onda se moramo pitati, gdje su dossieri iz SRH?

Osim toga, ne mozemo se otrgnuti dojmu da se ovim ¢inom Zeli izravnati komunisticka
i HDZ-ovska vlast, atoje grijeh,jer ovabrojkica od 650 dosjea, kojeje u proteklim ratnim
godinama otvorila policija Republike Hrvatske, a kojima se Zeli to razdoblje prokazati
kao policijsko, govori da Republika Hrvatska nije bila policijska, jer taj odnos 1: 850, sa-
mo prema gornjim brojkama, govori o kakvom se nadzoru radilo u Socijalisti¢koj Repub-
lici, a kako je slabo u ratnom vremenu djelovala hrvatska policija.

Jure KNEZOVIC, predsjednik HDPZ-a
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VREMENA 1 POUKE

Procjena sada$njosti moguéa je jedino
usporedivanjem s nekim minulim vreme-
nom.

Svi aspekti zivota ¢ovjeka, razvoja drus-
tvaili drzave, prate se u vremenskom kon-
tinuitetu i analiziraju kako globalno tako i
segmentarno. Mi, kao drzava, stupivsi u
svjetski demokratski sustav, susreli smo se
rasko$nos¢éu ljudskih sloboda, ali isto tako
i teretom odgovornosti za vlastitu egzis-
tenciju i napredak u vlastitoj drzavi.

Mi, kao, uvjetno re¢eno, mlado demok-
ratsko drustvo, nismo svi odreda spremni
preuzeti teret odgovornosti za vlastitu sud-
binu, jer dugostoljetno tutorstvo nad nama
ostavilo je trag u nasoj svijesti. U razlici
percepcije nase sadaSnjosti i nase budué-
nosti leZe i znaCajni razlozi nase nesloge. U
tome znacajnu ulogu Cini i teret nase su-
morne proSlosti. Kolike su razlike medu
nama u percepciji nekog dogadaja ili drus-
tvenog problema, neka posluzi npr. aktu-
alna drustvena tema o tajnim dosjeima,
koje su "proizvele" tajne sluzbe, odnosno,

NAKON OTVARANIA SZUP-ovih DOSIEA O

NOVINARIMA

oq‘i dosjei

zavrsili v

zbirkama

Pige:

Ljubomir Brdar

u ovom sluéaju Sluzba za zastitu ustavnog
poretka u zadnjih deset godina, a odnosi se
prvenstveno na "pracene"” novinare i druge
osobe.

I sada se na tome slucaju podgrijava na-
cija. Toje hit tema tiskanih i elektronskih
medija.

Iz upravo odgledane TV emisije "FO-
RUM" (od 13.11.2001.), koji je u maniri
rajonskog skojevca vodio Tihomir Ladisi¢,
nastojalo se naciji iskonstruirati "magnum
crimen” bivse vlasti zbog pra¢enja navod-
no 126 novinara. Navedeni LadiSi¢ je ¢ak
doveo u studio jednu "Zrtvu" bivsih tajnih
sluzbi, novinarku NACIONALA gospodu
Jasnu Babi¢, dokje druga vedeta hrvatsko-
ga "7utog" tiska Heni Erceg odbila doéi u
emisiju, jer nije Zeljela biti u istoj sobi sa
svojim "egzekutorima". StjeCe se neodo-
ljiv dojam da je in-
tencija doti¢ne emi-
sije bila da naciju oz-
lojedi zbog navede-
nog "zlo¢ina" nad
dvije neduzne dame,
kao i preostalih
124-ro njihovih ko-
legica i kolega, koji u
vrijeme domovin-
skog rata nisu u miru
mogli u svojim top-
lim redakcijama po-
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piti niti kavu ili whi-
sky ili napisati kakav
"domoljubni” ¢lanak
a da nisu bili praéeni.
Boze, koje li neprav-
de! "Jadni" novinari,
procijenit ¢ée netko
naivan, poslije od-
gledane emisije. Ma-
lo upuéeniji znaju §to
se izaimenice - novi-
nar, skrivalo u komu-
nistickom sustavu, tj.
dobro se zna daje to
bila slojevita staleSka
druzina isprepletena
gustom mrezom
KOS-ovaca, UDBA-
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SA, i ostalih "bezbedenjaka". Zar nije dio
tih "novinara" nakon pucanja Savova ju-
goslavenskog "monolita" odmaglio u
Beograd i u medijsko-obavjestajne centre
novokomponiranih srpskih "drzava" na
podrucju Hrvatske i BiH? Jedan dio tih is-
tih "novinara" ostao je u Hrvatskoj po
obavjeStajnim zadacima, a drugi dio se
skrasio u hrvatskim "demokratskim"
medijima a la "FERAL TRIBUNE" i sl. sa
specijalnom zada¢om demoniziranja nosi-
telja i realizatora hrvatske drzave.

Uz nebrojene istinske zrtve kao i patnje
kroz koje je Hrvatska prosla u domovin-
skom ratu za svoju drzavu, nemoralno je,
pa i degutantno danas, osobe poput Jasne
Babi¢ ili Heni Erceg kao i ostale njihove
"prac¢ene kolege" percipirati i definirati
kao Zrtve.

"y

Bilo bi pozeljno da "Zrtve" naciji pre-
doce posljedice svog "stradavanja", kako
bi nacija mogla pravedno valorizirati nji-
hovu Zzrtvu. Eto, iz TV emisije FORUM,
doznah daje gospoda J. Babi¢ 1993., dokje
Hrvatska maksimalno krvarila, u Beogra-
du sa svojim prijateljima bezbrizno pijuc-
kala kavu i kovala bratstvo ijedinstvo. Eto,
taj njen plemeniti ¢in od bivSe vlasti je bio
procijenjen kao - neprijateljski. Sada je
vrijeme da se to ispravi. Jer treba iskoristiti
aktualni politicki naboj stvoren iskonstrui-
ranim zrtvama biv§e HDZ-ove vlasti, kako
bi se odvratila pozornost nacije od goruéih
egzistencijalnihtema.

Govoriti danas, poglavito tako Zestoko o
dossierima ljudi nastalih u demokratskoj
hrvatskoj drzavi, nije niSta drugo doli prica
za maloumne. Jesmo li dosli stvarno dotle
da dovodimo u pitanje pravo drzave dase u
jeku brutalnoga agresivnog rata - brani?
Zar smo dosli stvarno dotle da nam je da-
nas vazniji "integritet" nekakve Jasne Ba-
bi¢ i sli¢nih, od hrvatske drzave?

A, akoje aktualnoj vlasti stalo do pravih,
ane instant dossiera, neka se pozabave na-
Sim dossierima tj. dossierima bivsih poli-
tickih zatvorenika, koji su prebogati sad-
rzajima komunistickih zlo¢ina. Ti dossieri
su puni krvi, robije, progona i praéenja.

A ovaj cirkus iskonstruiranih Zrtava tre-
ba prepustiti nekoj putujucoj cirkuskoj
druZini za nasmijavanje puka, a ne narodu
kao aktualni druStveni problem.

Laly N
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Represivnost jugoslavenskog sustava
u Hrvatskoj 1945. (XIV.)

Pritom je potrebno naglasiti dvije Cinje-
nice. Prvaje, Stoje V. Britanija do kraja
rata, kao i u poracu ostala ¢vrsto dosljedna
svom prijeratnom pristupu kako Arvatsko
pitanje predstavlja, iskljucivo, integralni
unutarjugoslavenski problem, teje taj stav
jednako zastupan u odnosima izmedu V.
Britanije i prosrbijanskih (jugoslavenskih)
izbjegli¢kih struktura', kao i u svim raz-
dobljimaodnosa V. Britanije s strukturama
nove jugoslavenske vlasti’.

Druga Cinjenica je povezana s prvom i
rezultirala je sustavnim britanskim porat-
nim izru¢ivanjem zarobljenih hrvatskih
vojnika i civilajugoslavenskoj drzavi, koje
se odvijalo jednako kod Bleiburga i drugih
pograni¢nih podrucja, kao i kod kasnijih
izruéivanja iz izbjegli¢kih logora’.

U takvom medunarodnom kontekstu i
pod razliCitim oblicima i intenzitetima ut-
jecaja medunarodnih silnica odvijali su se
ratni dogadaji te drustveni i politi¢ki pro-
cesi na hrvatskom prostoru.

Pocetak rata u Jugoslaviji potaknuoje V.
Macekai dio ¢elnistva HS S -ana donosenje
odluke o potpunom obustavljanju stranac-
kog djelovanja u domovini. Ta je odluka
bila viSestruko sudbonosna za daljnji raz-
voj dogadajau Hrvatskoj, astime i zaratnu
i poratnu sudbinu hrvatskog nacionalnog
korpusa. Ponajprije, CelniStvo HSS-a je u
izuzetno teSkoj povijesnoj situaciji ostavi-
lo obezglavljenom ne samo vlastitu stra-
nacku strukturu, nego - sto je daleko zna-
Cajnije - i hrvatski nacionalni korpus kojije
u dotadasnjih dvadesetak godina iskljuci-
vo HSS-u povjeravao politicki legitimitet
za raspolaganje hArvatskim pitanjem.

v. Isto; opsirnije, usp. D. Sepi¢, n. dj.
v. Isto, narodito podnaslov "E".

Pige:
Dr. _Josip JURCEVIC

Istovremenoje, nataj nacin, u Hrvatskoj
otvoren prostor odlu¢ujuéem povijesnom
nastupanju dotada marginalnih politickih
organizacija UHRO-a i KPJ, koje su duze
vremena bile ilegalne, te nisu ni sudjelo-
vale ujavnom politiCkom Zivotu niti su - za
razliku od HSS-a - raspolagale socijalnom
prepoznatljivoséu i organizacijskim ustro-
jem koji bi moglijamciti odrzavanje unut-
rasnje stabilnosti na razini kojaje u tadas-
njim okolnostima bila mogucéa.

Namjesto toga, UHRO se radi odrza-
vanja vladajuéeg polozaja podredio i ug-
lavnom razvijao sukladno interesima oso-
vinskih zemalja. S druge strane, KPJ - koja
je tada ve¢ dvadesetak godina bila sekcija
Kominterne - u ratnomje kaosu vidjela pri-
godu za dolazak na vlast revolucionarnim
putem, te je na dan njemackog napada na
SSSR (22. lipnja 1941. g.) Polithiro CK
KPJ izdao Proglas u kojem je "proletere
svih zemalja Jugoslavije" pozvao da se
spreme "hitno za poslednji i otsudni boj "

Na taj je nacin hrvatski prostor pokraj
okupacijskih i ratnih neprilika bio dodatno
pogoden i sve intenzivnijom unutarnjom
pobunom kojaje prerastala u gradanski rat,
u kojem se i hrvatsko drustvo - ukljuCujuéi
i obezglavljenu strukturu i ¢lanstvo HSS-a
- samoinicijativno ili silom prilika sve in-
tenzivnije raslojavalo uglavnom na dva di-
jela, politicki predvodena Ustaskim pok-
retom i KP J, koji su ipak bili ideoloski i po-
liticki medusobno nepomirljivi, bez obzira
na oblike i razinu ostvarivane suradnje pri-
je rata’.

Ustaski se pokret idejno nalazio unutar
Sirokog spektra sustava gradanskih vred-
nota (kr$¢anski moral i svjetonazor, privat-
no vlasnistvo i td.), a njihovo ostvarenje i
zastitu od komunizma’ pronalazioje isklju-
¢ivo u hrvatskoj nacionalnoj drzavi. Osim
toga, tijekom rata ustaski je pokret u NDH
primjenjivao totalitarni model vlasti, u
kojem nisu mogle djelovati ili participirati
u vlasti ni stranke gradanskog podrijetla, a
pogotovo ne KPJ".

Nasuprot tome, idejna podloga KPJ bio
je marksisticki svjetonazor kojije duhovnu
i religijsku baStinu gradanskog svijeta
smatrao glavnim vrijednosnim uporiStem
postojecih klasnih - nepravednih, eksploa-
tator skih, alijeniranih itsl. - durStvenih od-
nosa’. Pretpostavku za kvalitativnu i zbilj-
sku promjenu cjelokupnog stanja u svijetu
komunisticke su partije (i KPJ) vidjelejed-
ino u provodenju politicke akcije revoluci-
onarnog prevrata i diktature proletarijata,
koje ¢e iskljucivo one predvoditi. Osim to-
ga KPJje tijekom rata - nasuprot Ustaskom
pokretu - zagovarala i djelovala s nedvoj-
benim politiCkim ciljem stvaranja jugos-
lavenske drzave, a samo je dijelomi¢no
ulazila u moguénosti stvaranja i jo$ Sire
drZavne zajednice’.

Zbog svega togaje politicki model vlasti
kojeg je tijekom rata izgradivala KPJ ta-
koder bio totalitaran i - bez obzira na raz-
like u deklariranim polazistima i ciljevima
- onje prema nizu konstrukcijskih i funkci-
onalnih obiljeZja bio veoma sli¢an totali-
tarnim modelima vlasti koji su ve¢ postoja-
li i unutar gradanskog idejnog okvira. Sli¢-
nost se ve¢ na prvi pogled ocitovala u
jednostranaCkom ustroju drzavne i drus-
tvene strukture, te svakovrsnoj netoleran-

Proglas CK KPJ, preuzeto iz D: Bilandzi¢, n. dj, str. 52; usp. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije" - podnaslov "A".

1
2
3 v. poglavlje ove disertacije "Zavr$ne vojne operacije” - podnaslov "D"; i str. 173-174.
4
N

Meduratna suradnja UHRO-a i KPJ bilaje predmet mnogih rasprava ujugoslavenskoj poratnoj literaturi i prvenstveno se vezivala uz Velebitski ustanak i zajednicke zatvorske dane Celnika
UHRO-a i KPJ. Raspon procjena koncepcijske i stvarne razine meduratne suradnje tih dvaju organizacija kretao se od negacije suradnje (Sto su s razli¢itim deduktivnim obrazloZenjima
zastupali autori bliski KPJ, koji su na taj nacin branili idejnu i ideolosku ¢isto¢u KPJ, obzirom najednostrane identitetske i znacenjske konotacije na koje su se nakon rata nastojale svesti
obje organizacije; KPJ u pozitivnom, a UHRO u negativnom smislu) do poistovjeéivanja ciljeva i strateSkog saveznistva izmedu KPJ i UHRO (Sto su zastupali ekstremni prosrbijanski
autori koji su na taj nalin nastojali dokazivati "ustaSko-komunisticku zavjeru protiv srpskog naroda"). Za potrebe ove disertacije, o toj zanimljivoj problematici najuputnije je vidjeti
raspravu u Lj. Boban, Kontroverze ..,2, poglavlje "Prilog prouc¢avanju odnosa KPJ prema ustasama u vrijeme $estojanuarske diktature"; uz napomenu kako je ta problematika znanstveno
jos izrazito otvorena, jerje i pristup Lj. Bobana ipak ostao u okviru koji je prvenstveno motiviran obranom ¢istode KPJ. Naime, i Lj. Boban neopravdano tvrdi kako "kadaje rije¢ o odnosu
revolucionarnog pokreta prema ustaskoj organizaciji, u vezi s lickim ustankom, i opcenito uopée nije rije¢ ni o kakvoj kooperaciji, podrzavanju, pomaganju, nego, naprotiv rijec je o
odlu¢noj konfrontaciji" (n. dj. str. 212), iakoje nekoliko stranica prije toga naveo proglas CK KPJ u kojem je izmedu ostalog napisano: "Kom. Partija obraca se cijelom hrvatskom narodu

sa pozivom, da svim snagama podupre borbu ustasa

... Radnici i seljaci Srbije! Pomognite svom snagom borbu ustasa i naroda u Lici i u Hrvatskoj! Ne dozvolite da vas srpska burzoazija

iskoristi kao krvnike toga pokreta! ... Duznostje komunista u Hrvatskoj i u ostalim ugnjetenim krajevima, da organizuju radnicke i seljatke mase u mocne akcije solidarnosti s ustaskim

pokretom." - n. dj, str. 207-208.

v. F. Jeli¢- Buti¢, n. dj.
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v. E. Barker, n. dj.
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v. K. Marks-F. Engels, Rani radovi, Zagreb, 1967; Isti, Sveta porodica, Beograd, 1964; Isti, Njemacka ideologija, Beograd 1964.
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¢iji prema postojanju svjetonazorske, poli-
ticke, organizacijske ili drugacije razliCi-
tosti.

Zatim, navedeni ustroj je bio izrazito
centraliziran prema obrnutoj vertikali sim-
bolic¢ke i stvarne mo¢i; kultni voda - partija
(stranka) - narod; i td'.

S humanistickog motriSta, najnegativ-
nije zajednicke ucinke vladanja razli¢itih
totalitarnih reZzima, $to znaci i onih Kkoji su
postojali u Hrvatskoj tijekom i nakon rata,
svakako predstavljaju posljedice njihovog
represivnog djelovanja. Naime, najrazlici-
tiji oblici represije bili su glavno sredstvo
kojim su se nositelji totalitarnih modela
vlastijednako koristili kako prilikom osva-
janja vlasti tako i u nastojanju njenog kas-
nijeg ocuvanja.

Znanstveno istrazivanje koje je - glede
represivnosti jugoslavenskog sustava u
Hrvatskoj 1945. g. - u ovoj disertaciji pro-
vedeno s historiografskog motrista - poka-
zalo je cjeli niz znacajki koje su bitno
obiljezile povijesni proces uspostavljanja
nove jugoslavenske vlasti i njegovo rep-
resivno djelovanje tijekom rata i nakon
njegovog zavrsetka.

U eksplicitno deklarativnom pogledu
KPJ je takticki prikrivala obuhvatnost re-
volucionarnog zahvata kojeg je namjera-
vala izvrsiti, Sto se od pocetka rata, ovisno
o okolnostima, odvijalo s promjenjivim
intenzitetom i na dvije osnovne razine;
unutarjugoslavenskoj i medunarodnoj.

Na pocetku oruzanog ukljuc¢ivanja KPJu
rat (lieto 1941. g.) to prikrivanjeje bilo na-
jizraZenije, zbog objektivnih slabosti orga-
nizacije KPJ i njenog marginalnog drus-
tvenog utjecaja te radi teZnje da se Sirokim
pristupom otvori prostor ukljucivanju sto
veceg broja nezadovoljnih pojedinaca,
skupina i struktura u op¢i front kojeg je
stvarala KPJ’. To se najjasnije otitovalo u
OkruzZnici br. 3 i Okruznici br. 4kojeje CK
KPH uputio nizim partijskim rukovodstvi-
ma u kojima ih je Zestoko kritizirao jer su
postupali pogresno ili usko i "nisu shvatili

duboke promjene u svjetskoj situaciji i no-
ve politi¢ke i taktiCke zadace koje su CK
KPJ i CK KPH izlozili i postavili", te je
naglaSeno kako u tadasSnjim NOO-ima
"trebaju biti zastupane preko svojih
predstavnika sve politicke stranke, grupe i
struje koje su na liniji borbe™.

I ukasnijim razdobljima rata kad je dras-
ticnost procesa zbiljskih promjena, postu-
panja i namjera KPJ bila u zavrSnom raz-
doblju i na taj nacin daleko razvidnija, u
razli¢itim dokumentima nove vlasti pojav-
ljivali su se takticki deklarativni fragmenti
drugacijeg znaCenja. Primjerice, krajem
kolovoza 1944. g, u razradenoj "Uputi
Predsjednistva ZAVNOH-a ilegalnim
gradskim NOO-oma za prikupljanje poda-
taka o vaznim gradskim poduzeé¢ima i usta-
novama" najo§ neosvojenim podrucjima -
iz kojeje se nedvojbeno prepoznaje dubina
preokreta pod okriljem partije - ipak se na-
lazi i detalj kako ¢e "naSa narodna vlast
poStivati privatnu svojinu i privatnu inici-
jativu i aktivno se povezivati sa najSirim
narodnim i privrednim krugovima".

U tom je smislu zanimljivo, takoder, na-
vesti kako se, sredinom lipnja 1943. g,
ZAVNOH u svojoj osnivackoj Rezoluciji
nije pozivao na komunisticku revolucio-
narnu tradiciju nego na svijetle likove iz
tradicionalne hrvatske povijesti - od Matije
Gubca, Matije Ivani¢a, E. Kvaternika, A.
StarCevi¢a, do braée Radié i dr. - te na poj-
move sloboda 1 samostalnost kao izraze
"viekovne teZnje hrvatskog naroda™. Isto
su tako na tom tragu bile {partijske prediz-
bome parole krajem 1945. g. u Hrvatskoj
prigodom izbora za jugoslavensku Usta-
votvornu skupstinu; "Za jedinstvo cijelog
hrvatskog naroda”, "Za ostvarenje hrvat-
ske drzavnosti", "Za Sto viSe siromasnih
seljaka i radnika u Hrvatski Sabor" itd".

Ovaj oblik takticke deklarativnosti prik-
rivanja stvarnih namjera nove su vlasti jo$
transparentnije izrazavale od pocetka
1943. g. na medunarodnoj razini, ato su Ci-
nile prvenstveno u svrhu postizanja medu-
narodnog priznanja, koje je - pokraj niza

razli¢itih politickih i gospodarskih pogod-
nosti - bilo bitna sastavnica u dovrSetku
procesa konstituiranja i daljnjeg opstanka
nove, totalitarne vlasti u Jugoslaviji'.

Primjerice, u veljaci 1943. g. dva najvisa
tijela u strukturi nove vlasti - VS NOV i
POJ-ai AVNOIJ-a - izdala sujavnu Izjavu o
temeljnim ciljevima NOB-a, "usljed toga
§to okupatori, ustase i Cetnici (...) ne-
prekidno na razne nacine Sire klevete i
lazne informacije o narodno-oslobodilac-
kom pokretu™. U Izjavi koja je bila pr-
venstveno namjenjena medunarodnim
ucincima navedenoje izmedu ostalog kako
NOB ima za cilj: "Neprikosnovenostpri-
vatne svojine ipunu mogucnost samoinici-

Jative u industriji, trgovini ipoljoprivredi
(n. a.) (...) Nikakvih radikalnihpromjena u
odnosu na drustveni Zivot (n. a.) (...) Sve
vaznije mjere, kako u odnosu na drustveni
Zivot, tako i u drZavnoj organizaciji (n. a.),
rijeSavade posle svrSetka rata pretstavnici
naroda, koje ée zaista slobodno (n. a.) bira-
ti sam narod (...) Narodno-oslobodilac-
kompokretu (...)jesu tude svako nasilje i

nezakonitost (n. a.)".

Potrebito je naglasiti kako je sve ratne
akte AVNOJ-a - §to znadi i Igjavu, kojaje
potpisana od strane I. Ribara u ime AV-
NOJ-ai od strane Titauima VS NOV i POJ
- nakon rata (1. prosinca 1945. g.) sluzbeno
verificirala Ustavotvorna skupstina”.

Isto tako, u lipnju 1944. g. tijekom pre-
govora Tito-Subagi¢ na Visu, i britanski
ambasador i Subagi¢ dobili su od Tita "sve-
¢ano uvjeravanje da nema (Tito, op. a.)
namjeru u Jugoslaviji uvesti komunisticki
rezim", a osim toga Tito je zamolio bri-
tanskog ambasadora "da nastoji uvjeriti
britansku vladu u njegovu iskrenost", te je
ambasador zakljucio: "Smatram da to oz-
biljno misli""".

Medutim, razliCite razine promatranja
procesa ustrojavanja vlasti druge Jugosla-
vije nedvojbeno pokazuje kako se taj pro-
ces stvarno zbivao suprotno od navedenog
deklarativnog predstavljanja. Pritom je is-

1 Medusobna sporedivanja razli¢itih totalitarnih modela vlasti (uklju¢ujuéi i navedene modele koji su u Hrvatskoj postojali tijekom rata i nakon njega) mogu se vrsiti s niza historiografskih,
politoloskih, socioloskih, psiholoskih, demografskih motrista, §to su zasebne znanstvene teme, te je za potrebe ove disertacije dostatno jo§ naznaciti kako bi historiografski relevantna
razina usporedivanja mogla prema nizu politoloskih i sociopsiholoskih oznacitelja (kult vode, jednosmjerna autoritativna komunikacija od vrha prema bazi, tautoloska projekcija

svrhovitosti zemaljske vlasti i td.) genezu tih modela vlasti smjestiti veoma blizu starovjekovnim teokratskim rezimima.
v. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije" - uvodni dio i podnaslov "A".

v. str. 91 ove disertacije.

L. Gerskovié, n. dj, str. 157.
Isto; usp. u ovoj disertaciji str. 98-99.
0 v. uovoj disertaciji str. 121.
1 D. Sepi¢, n. dj, str. 193; usp ovu disertaciju, str. 62.
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ZAVNOH, zbornik, III, str. 277; usp. ovu disertaciju str. 107 i 113.

v. str. 99-100 ove disertacije; navodi i kurziv su izvorno iz Rezolucije.

Preuzeto iz N. Kisi¢-Kolanovi¢, Problem legitimiteta .., str. 194; o tada$njoj situaciji usp. ovu disertaciju, str. 118-123.
v. poglavlja ove disertacije "Medunarodne okolnosti" - podnaslove "D" i "E" i "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije" - podnaslove "C" i "D".

br. 116, studeni 2001.
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to tako nedvojbeno postojanje polaziSne
koncepcijske idejne i politiCke osmislje-
nosti revolucionarnih ciljeva, kao i sustav-
nost provodenja prakticnog procesa iz-
gradnje totalitarne vlasti pod isklju¢ivim
nadzorom KPJ'.

Svjetonazorske i idejno ishodiste histo-
rijske nuznosti revolucionarnog politi¢kog
djelovanja komunistic¢kih partija, ukljucu-
juéii KP J, moze se u prepoznatljivom kon-
cepcijskom, terminoloskom, program-
skom i drugacijem kontinuitetu pratiti od
klasika marksizma iz sredine 19. stoljeéa,
pa nadalje’.

Primjerice, u programskom Manifestu
komunisticke partije iz 1848. g. je na-
vedeno kako komunisti "izjavljuju otvo-
reno da se njihovi ciljevi mogu postiéi sa-
mo nasilnim rusenjem ¢itavog (n. a.) dosa-
dasnjeg drustvenog poretka. Neka vlada-
juce klase drhte pred komunisti¢Ckom revo-
lucijom™, a sedamdesetak godina kasnije
(1920. g.) V. I. Lenjinje naveo kakoje, pos-
trevolucionarna, diktatura proletarijata
nuznai "pobjeda nad burZoazijom nije mo-
guca bez dugog, upornog, ogorCenog rata
na zivot i smrt - rata koji zahtjeva vladanje
sobom, disciplinu, ¢vrstinu, nepokoleblji-

vost i jedinstvo volje™.

Pola godine prije pocetka rata u Jugosla-
viji, tj. u listopadu 1940. g, odrzanaje 5.
Konferencija KPJ koja je kao glavne za-
datke odredila "izgradnju Partije" i naroci-
to "princip ¢elijskog tipa organizacije, Sko-
lovanje kadrova s teziStem na izucavanju
Svesavezne komunisticke partije (bolj-
Sevika)”, a u navedenom Proglasu iz lip-
nja 1941. g, Polithiro CK KPJ zapovjeda
komunistima Jugoslavije - "Smjesta prila-
godite svoje organizacije i njihov rad za taj
poslednji boj (...) Stanite na Celo radnih i
nacionalno ugnjetenih masa (n. a.) i vodite
ih u borbu™.

Nakon objektivne marginalnosti na po-
Cetku rata i razdoblja u kojem se zbivalo or-

ganizacijsko jaCanje svih struktura koje je
nadzirala KPJ, u rujnu 1942. g, izdavanjem
Krajiskih propisa, zapoCeo je proces iz-
gradnje sustava NOO-a kao stalnih ci-
vilnih organa nove vlasti, "iz koje ée se raz-

viti buduca vlast".

Iza togaje do kraja 1945. g. ustrojavana
piramida svih razina nove civilne vlasti ¢ije
je temeljno obiljeZje predstavljala sve Cvr-
$¢a dominacija centralizirane strukture
KPJ. Kako bi se uspostavio totalnipartijski
nadzor nad drzavnim i drustvenim ustro-
jem, na svim su razinama, ovisno o ok-
lolnostima, vrSeni razli¢iti normativni,
kadrovski, ustrojbeni, stegovni, promid-
7beni i drugi zahvati’.

Buduci se nova vlast nastajala ustrojiti u
$to potpunijem unutarnjem diskontinuitetu
sa svim drugim oblicima prija$nje ili tada
postojecih oblika vlasti na prostoru Jugos-
lavije, to naceloje deklarativno, normativ-
no i provedbeno ucestalo naglaSavano; od
navedenih idejnih i programatskih polazis-
ta KPJ, te stavova izreCenih na zasjedanji-
ma i urazli¢itim aktima AVNOJ-a, kao i u
aktima o osnivanju i uredenju nizih razina
vlasti’, do normativne Odluke - kojuje do-
nijelo Predsjednistvo AVNOIJ-a u veljaci
1945. g. - "o ukidanju i nevaznosti pravnih
propisa donijetih po okupatoru i njihovim
pomagacima" i "o ukidanju pravnih propi-
sa koji su bili na snazi u ¢asu neprijateljske
okupacije"".

Tijekom procesa uspostavljanja struk-
ture svoje vlastipartijaje - nastojeéi posti-
¢i Sto ¢vrséi model pod svojim rukovod-
stvom - pored stalnog nadzora i djelomic-
nih smjena unutar same strukture nove
vlasti, vrsila i cjelovite reorganizacijske i
kadrovske zahvate. Tako je nakon dono-
Senja Krajiskih propisa VS NOP i DVJ iz-
dao Naredbu na temelju koje je prakticno
iznova uspostavljena struktura NOO-a "na
¢itavoj oslobodenoj teritoriji", a razlozi su
bili u ¢injenici §to "ponegdje jos nisu sav-
ladani ostaci pogresno postavljenog pi-

1
2 v. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti..." - uvodni dio.
3 K. Mara i F. Engels, Manifest..; usp. ovu disertaciju, str. 81.
4 V. L. Lenjin, Djecja bolest ljevicarstva.., str. 121-122; usp. ovu disertaciju, str. 82-83.
5 D. Bilandzi¢, n. dj, str. 39; usp. ovu disertaciju, str. 85-86.
6 Isto, str. 52, navodje iz teksta Proglasa; usp. ovu disertaciju, str. 89.
7 L. Gerskovi¢, n. dj, str. 16; navedeni tekst je napisao Tito; usp. ovu disertaciju, str. 94.
8
problematiku.
9 v. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka ...".

10 Sluzbeni list, br. 4,13. veljace 1945; usp. ovu disertaciju, str. 329.
11 L. Gerskovi¢, n. dj, str. 17; navodi su iz Popratnogpisma koje je napisao Tito i koje se nalazilo u prilogu Krajiskih propisa; usp. ovu disertaciju, str. 94.

12 D. Bilandzi¢, n. dj, str, 104; usp. ovu disertaciju, str. 120.

13 v. poglavlje ove disertacije "Pozadinske vojne vlasti".

14 v. poglavlje ove disertacije "Osnovne znacajke Jugoslavenske armije" - uvodni dio i podnaslovi "A" i "C".

15 L. Gerskovié, n. dj, str. 8.

16  v. ovu disertaciju, str. 217-218; i Isto, poglavlje "Proces nastanka ..."-podnaslov "A".

17 v. Isto, str. 218.
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tanja vlasti (...) ponegdje su u NOO-ima
ljudi tudi, procetni¢ki i proustaski”, te je
stoga zaklju¢eno kako "sve te nedostatke
treba hitno i korjenito likvidirati”.

Isto tako, kad su tijekom ljeta i jeseni
1945. g. provodeni izbori za narodne od-
bore u "izbornim pripremama izvrSeno je
politi¢ko »¢iS¢enje«. Otpadali su oni koji
su bili protiv revolucionarnih mjera, a ula-
zili u organe narodne vlasti oni koji ¢e dos-
ljedno ostvarivati te mjere"".

Jedna od glavnih znacajki strukture nove
jugoslavenske vlasti nalazila se i u svekoli-
koj ovisnosti civilne sastavnice vlasti oju-
goslavenskim vojnim vlastima (poza-
dinske vojne vlasti”) i vojnim postrojba-
ma", koje su bile klju¢na snaga za ostvari-
vanje glavnih ciljeva NOB-a i socijalis-
ticke revolucije, koji su imali zbirni izraz u
uspostavljanju i opstanku iskljucive vlasti
KPJ u Jugoslaviji. Ve¢ u listopadu 1941. g.
NOO-i su prema direktivnom ¢lanku imali
osnovni "cilj: (...) organizovanje svega u
interesu narodno-oslobodilacke borbe"”’, a
u kasnijem Konstituiranju strukture ci-
vilnih vlasti kontinuirano je - delarativno i
normativno - naglasavan podreden polo-
Zaj civilnih vlasti u odnosu na vojnu struk-
turu.

Tako je u veljaci 1942. g. bilo odredeno
kako NOO-i "vr$e sve funkcije vlasti osim
onih koje pripadaju vojnim vlastima";
Krajiski propisi odredili su kako "sreske
izborne komisije imenuje $tab zone ili
operativni $tab", okruzne NOO-e birali su
"delegati svih srezova ... i delegati odreda
odnosno brigade”, "od zapjenjene imovine
narodnih neprijatelja vojne vlasti uzimaju
za vojsku $to je vojsci potrebno™® itd.
Osim toga, 1943. g. je na sluZbenoj
Konferenciji u pozitivnom Kkontekstu
konstatirano kako "nije redak slucaj da su
komandanti odredailibataljonasmenjivali
narodno-oslobodilacke odrede"".

Na to se izravno ili neizravno odnose gotovo svi dijelovi ove disertacije; npr. "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije", "Ozracje represivnosti”, "Glavni represivni organi" i dr.

Taj je proces s motrista potreba ove disertacije detaljno razraden u poglavlju "Proces ustrojavanja vlasti druge Jugoslavije" s uputnicama na druga djela i izvore koji se odnose na ovu

27



ey Nrmsro ey
AIST@ERIOGRE

Kad se promatra struktura revolucionar-
nih drustvenih promjena koje su nacelno
zagovarale komunisticke partije, ukljuu-
juéii KPJ, ondaje nedvojbeno kako pitanju
vlasniStva, tj. negativnog odnosa prema
privatnom vlasniStvu - narocito nad sred-
stvima za proizvodnju - pripada srediSnje
mjesto.

Medutim, iako se sustav koji je bio pod
nadzorom KPJ tijekom rata takticki iz-
bjegavao izrijekom odrediti prema pitanju
vlasniStva, normativni akti nove vlasti i nji-
hova provedba potvrduju kako je promjeni
vlasni¢kih odnosa od pocetka rata pridava-
na izuzetna i sustavna pozornost. Ponaj-
prije se misli na odredbe koje su se odno-
sile na konfiskaciju imovine narodnih
neprijatelia i1 stvaranje narodnooslobodi-
lackih fondova, a potom na cijeli niz propi-
sa koji su se regulirali gospodarsku i soci-
jalnu problematiku'.

Krajem rata i u pora¢u intenzivno je do-
noSen sustav Odluka i Zakona, a istov-
remeno je ustrojavan i organizacijski sus-
tav, pomoc¢u kojeg je izvrSena potpuna
revolucionarna promjena vlasni¢kih odno-
sa, odnosno vladajuca se struktura domog-
la ogromnih imovinskih resursa, te je
prema kolektivistickom modelu upravljala
sa svim imalo znacajnijim gospodarskim
tokovima u drzavi’.

Sve navedene - medunarodne i unutarnje
- sloZene povijesne okolnosti te tijek zaos-
trenih prijeratnih i razornih ratnih dogada-
ja, kao i velika obuhvatnost provodenja
revolucionarnih ciljeva KPJ s kojima su
vrseni drastini vrijednosni i politic¢ki pre-
vrati, odredili su razmjere represivnosti
novogjugoslavenskog sustava vlasti. Na-
ime, povijesne okolnosti i ratni dogadaji
stvorili su pretpostavke primjeni gotovo
nekontrolirane represije, a KPJje bila svje-
sna kako svoje totalitarne ciljeve moze os-
tvariti samo ukoliko ¢e kao osnovno sred-
stvo Koristiti Sto opsezniju represiju.

Stogaje gotovo cijeli drzavni i drustveni
ustroj kojeg je stvarala KPJ bio stavljen u
funkciju pripremanja i/ili provodenja re-
presije. Iako represivnost jugoslavenskog

v. ovu disertaciju, str. 114-115.
v. poglavlje ove disertacije "Ozradje represivnosti".

L. Gerskovié, n. dj, str. 133.
Isto, str. 266.

v. ovu disertaciju, poglavlje "OZN-a); i str. 200-202.
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Isto, str. 205-206.
v. Isto, str. 205.
v. Isto, str. 247.
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v. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti ...",

Proglas CK KPJ, preuzeto iz D. Bilandzié, n. dj, str. 52.

sustava tijekom rata i porac¢a predstavlja
cjelinu koja ima viSeslojno povezane i
meduovisne sastavnice, onaje -radi anali-
tickih i izlagackih razloga - u ovoj diserta-
ciji prikazana u vise dijelova.

Od pocetka rata struktura KPJ je prip-
remala ozracje represivnosti u kojem je
dosljedno zastupala i deklarirala svoje pra-
VO na osvetu i obracun s pojedincima i or-
ganizacijama koji nisu bili u suglasju s
revolucionarnim tekovinama NOB-a’. Pri-
mjerice, u Proglasu CK KPJ (22. lipnja
1941. g.) navedeno je kako "neée biti par-
dona zloc¢inackim faSistiCkim vodama i
njihovim vernim slugama™.

U osnivackoj Rezoluciji (prvog) AV-
NOJ-a (studeni 1942. g.)je napisano "daje
van svake sumnje da ¢e uspeSan razvitak te
slavne partizanske borbe biti jedan od naj-
vaznijih uslova konaCnog sloma opsteg
neprijatelja i da ¢e on pribliziti Cas od-
mazde (n. a.)"”, au Proglasu s drugog zas-
jedanja AVNQOIJ-a: "Bio bi zloCin prema
naSoj zemlji i onima koji jo§ trpe od hit-
lerovih razbojnika i njihovih slugu, ako ne
bismo pozurili s isterivanjem okupatora i
unistenjem (n. a.) njegovih pomagaca"’.

Kako bi povecala ucinkovitost stvaranja
ozracja represivnosti i provodenja osvete i
obrac¢una struktura KPJ je tijekom rata i
poraca izvrsila terminoloske pojednostav-
ljenje teje za sve nepodobne osobe (od voj-
nih suparnika do prikrivenih ili pasivnih
neistomisljenika) uglavnom upotrebljava-
la pojmove narodnog neprijatelia i ratnog
zlo¢inca, koji su naroCito u normativnim
aktima bili viSe puta Siroko odredivani, Sto
je omogucavalo prakti¢no gotovo neogra-
ni¢eno postupanje represivnih organa’.

Od pocetka rata u prikupljanje razli¢itih
podataka na temelju kojih je provodena
represija bilaje - pokraj tijela i institucija
kojimaje to bila osnovna djelatnost (Obav-
jestajni centri, OZN-a, razliite komisije i
dr.) - ukljucivana i gotovo cijela struktura
vlasti, NOO-i, izvrSna tijela AVNOJ-a i
zemaljskih vijeéa, pozadinske vojne vlasti,
partijska organizacija i td.’.

narotito str. 112-113.

Odredenja narodnog neprijatelja i ratnog zlo¢inca - v. ovu disertaciju, str. 92-93, 292-293, 295.

v. ovu disertaciju, str. 202-208; i poglavlje "Partijske institucije u strukturi jugoslavenske vojske".

br. 116, studeni 2001. A

Nastojeci potpuno ovladati svim sastav-
nicama drzavnog i druStvenog Zivota
struktura KPJ je tijekom svog ratnog i po-
ratnog jacanja postupno nastojala namet-
nuti svoj svjetonazor, ideje i sustav vredno-
ta kao jedini javni i drustveni interes, a is-
tovremeno je djelovala na sprjeCavanju ar-
tikuliranja ili javnog pojavljivanja bilo
kojeg drugog interesa. Za postizanje toga
cilja partija je od pocetka rata izuzetno
intenzivno razvijala svoj propagandni sus-
tav i djelovanje’.

Gotovo svaka javna djelatnost najrazli-
Citijih tijela nove vlasti sadrzavalaje i os-
miSljavanje postizanja propagandnih uci-
naka. Osim niza izdavackih, zabavnih,
deklarativnih i normativnih oblika, propa-
gandno je iskoriStavan Cak i sanitet; prim-
jerice, 1942. g. zbog problema s zaraznim
bolestima na podruéju pod partizanskim
nadzorom "po ulicama i kasarnama" su is-
ticane parole - "DruZe, znaj da je higi-
jenska svest sastavni deo tvoje politicke
svesti”, "U borbu protiv us$iju kao protiv fa-
Sizma", "Usi zive od Covecije krvi, kao i fa-
Sisti"'itd.

Medutim, glavni nositelji propagandne
djelatnosti bile su agitaciono propagandne
institucije, koje su na pocetku rata uglav-
nom bile u okviru vojnih postrojbi i nisu
imale ujednacCen ni nazive niti ustroj i za-
datke. Do kraja rata izviSena je potpuna
unifikacija i centralizacija tog mo¢nog sus-
tava, kojije osnivan na svim razinama i ci-
vilnog i vojnog ustroja.

Na celu se nalazio Agit-prop CK KPJ
(AP CK KPJ) koji se preko zemaljskih
Agit-propa organizacijski spustao do naj-
nizih ustrojbenih oblika drzavne vlasti,
partijskih organizacija, Narodne fronte i
drugih organizacija”". U vojnom ustroju
1945. g, od Ceta do Ministarstva narodne
obrane djelovao je agitaciono-propagan-
dni sustav kojije - zavisno od vojne razine
- nosio nazive kulturno-prosvjetni odbor,
propagandni odsek ili propagandno ode-
jenje"”.

(nastavlja se)
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PREDCIRILOMETODSKO PODRIJETLO
GLAGOLJICE 1 GLAGOLJSKOGA BOGOSLUZJA (9.)

POKRSTENJE HRVATA I GLAGOLJICA

U povodu 1200. godiSnjice krunitbe fra-
nackoga kralja Karla Velikoga, u splitsko-
mu Muzeju hrvatskih arheolozkih spome-
nika priredena je izlozba pod naslovom
Hrvati i Karolingi. Ta je izlozba uklju-
¢ena u mrezu europskih izlozaba - PA-
DERBORN (Njemacka), BARCELONA
(Spanjolska), BRESCIA (Italija), YORK
(Englezka) - kojima Europska unija obi-
ljezuje 1200. godiSnjicu krunitbe Karla
Velikoga.

O splitskoj izlozbi objavljen je veliki
broj osvrta i ¢lanaka u dnevnim, tjednim,
dvotjednim, mjese¢nim i drugim tiskovi-
nama. U njima se govori o ulogi Karla Veli-
koga u stvaranju hrvatske knezevine i di-
jelom u pokrstavanju Hrvata. "lzlozba u
Splitu pokazuje evoluciju jedne periferne
zone karolinsSkog carstva od osvajanja teri-
torija do stvaranja hrvatske kneZevine.
Prema podacima, kontakti izmedu franac-
kih i hrvatskih podrucja pocinju osamde-
setih godina 8. stolje¢a osvajanjem Istre
koja postaje dio Furlanije. U Panoniji Hr-
vati oko 800. godine sudjeluju u pobjedi
Karla Velikog nad Avarima, $to rezultira
tim da Franci podpomazu stvaranje prvih
hrvatskih politi¢kih zajednica koje postaju
vazalne kneZevine Karolinga. U to vrijeme
nakon Aachenskog mira, sklopljenog 812.
godine, svi vazniji gradovi Dalmacije osta-
li su u sklopu Bizantskog carstva graniceci
tada s mladom hrvatskom knezevinom. O
utjecaju Karolinga svjedoCe arheoloZzki na-
lazi vojne odore hrvatskih velikasa i konja-
ni¢ke opreme, posebice macevi, koplja i
ostruge. Medu ostalim spomenickim izvo-
rima iz tog doba, to¢nije iz 800. godine, sa-
C¢uvana je krstionica kneza ViSeslava kao
dokaz prihvac¢anja krS¢anstva, a iz 852. go-
dine Trpimirova darovnica splitskoj crkvi
kao dokaz o postojanju drzave. Tujejos$ Ci-
tav niz izlozaka, od predmeta crkvenog
namjeStaja nastalog pod utjecajem franac-
koga misionarskog djelovanja, liturgijskih
predmeta, predmeti umjetnickog obrta i
dnevne upotrebe, te karolinski i suvremeni
bizantski novac.” (Merien Jelaca, "Slobod-
na Dalmacija" LVII./br. 17925. od 13. pro-
sinca 2000., str. 37.).
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Pise:

Mato MARCINKO

Medunarodni kolokvij u Motovunu od-
rzan u svibnju 1997. bavio se naslovnom
temom "Izmedu Istoka i Zapada - od iko-
noklazma do gotike", zahvacéajuéi tako raz-
doblje od VII. do XIV. stoljeéa. Najvise se
razpravljalo o prijepornu IX. stolje¢u. Ne-
ki su znanstvenici pokus$ali braniti takoz-
vanu temu bizantske Dalmacije, naime da
je Bizant vojnicki i gospodarski vladao u
obalnim gradovima izto¢nojadranske oba-
le, pa da iz toga proizlaze bizantski kulturni
i druztveni utjecaji. Drugi znanstvenici na
kolokviju tomu su se motriStu suprotstavi-
li, izti¢uéi presudnu onodobnu ulogu Fra-
naka na prostoru na kojem se oblikovala
prva hrvatska drzava. To su motriste pod-
krijepili usvojbom bogoslovnoga obredni-
ka povezanoga uz karolinzki dvor, §to do-
kazuje, da se i u Hrvatskoj ustrojstvo du-

hovnoga Zivota ustanovljavalo prema ka-
rolinzkomu utjecaju.

Da hrvatsko podrucje pripada karolin-
zkomu ozradju utjecaja, dokazuju osebuj-
ne tipolozke osobine tada gradenih crkava
kakvih u Bizantu nema. Troapsidalnost
(tropolukruZzje) tih crkava najzornije svje-
doci o zapadnomu obredu, a westwerk (za-
padno zdanje ili toranjska skupina) bjelo-
danje znak karolinzke nazo¢nosti, koju ¢i-
taju kao politicki ¢in. Naime, unutar karo-
linzkoga Carstva izjednaCuje se odnos cr-
kve i drzave. Kako su velike crkve na pod-
ru¢ju Hrvatske upravo vladarske i poseb-
nic¢ke (o ¢emu svjedocCe brojni nadpisi), to
ti primjeri prihva¢anjem karolinzkoga bo-
goStovnoga svecanostnoga obrednika i
namjena (wesrwerk) potvrduju i izravan
politi¢ki utjecaj Franak, koji su - kako neki
misle - pokrstili Hrvate.

U isto doba u dalmatinskim gradovima,

koje ukljuc¢uju u temu bizantske Dalma-
cije, obstoje tradicijski oblici Sto ne zrcale

br. 116, studeni 2001.
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nove bizantske utjecaje (kao ujuznoj Itali-
ji), nego se veZu najustinijanovsku bastinu
VI. st. istovjetnu na cijelomu Sredozemlju.
To su gradnje trotravejnoga kupolnoga ti-
pa, podru¢no odredene ujuznoj Dalmaciji.
Zabunu mogu izazvati Sesterolistne gra-
devine $to sejavljajunatom prostoru, a ko-
jima je kasno anti¢ko izvoriste zadarska
krstionica. Nu te gradevine nisu prostori za
redovito bogosluZzje, nego imaju paméen;j-
sku (memorijalnu) namjenu, pa stoga ne
oznacuju bogoStovnu pripadnost podrucja.

Ako na tomu stratezki vaZznomu prosto-
ru, na kojemu se sukobljavaju Iztok i Za-
pad, spomenike moZzemo tumaciti kao po-
vijestne izprave, ondajejasno da Karolingi
ovdje prevladavaju, a da Bizanta uobce
nema. Po tomu, ovdje se uzpostavlja tvrda
granica izmedu Iztoka i Zapada.

Nu zbog ranije nazo¢nosti Bizanta na
Jadranu, koji tu dolazi na krilima Justinija-
nove obnove u VI. st. (kada se gradi sustav
utvrda duZjadranske obale), a unato¢ slab-
ljenju bizantskog utjecaja tijekom VII. i
VIII. st. zbog ikonoklasti¢ke (kipobora-
¢ke) krize (Sto zavrSuje padom Ravensko-
ga egzarhata), neki su povjestnici skloni
naglasavati jak politicki utjecaj Bizanta u
temi bizantske Dalmacije i u IX. st. Tako

dr. Ivo Goldstein tvrdi, da je bizantska
vlast nad dalmatinskim gradovima suve-
rena, premda je ugrozena od Hrvata kao i
Langobarda (barbara) u Italiji. Nu tip je to
"Bizanta izvan Bizanta" u kojemu se odvi-
ja relativno samostalan zivot gradova koji
priznaju vrhovnu vlast bizantskoga cara
kojemu Karlo Veliki navodno nije nikakva
konkurencija.

Takvom se miSljenju oStro suprotstavlja
dr. Mladen Anci¢. Temeljeéi svoje motriSte
na domaéim povijestnim izvorima, na
primjeru vojnickoga zapovjednika (stra-
tega) u t. zv. bizantskomu dalmatinskomu
gradu, koji je pripadnik mjestne dinastije,
Ancié rusi toboznju bizantsku vlast. Pris-
tanak pak zadarskoga duxa (kneza) uz
Karla Velikoga (svojom nazo¢no$éu na
njegovu dvoru) on tumaci kao jasno priz-
navanje vlasti Zapadnoga Carstva. Ancié
priznaje zanimanje Bizanta za to podrucje,
S§to je ocito iz urote kojom je god. 874
trebalo s hrvatskoga prijestolja ukloniti
duxa (vladara) Domagoja. To ¢e za kratko
uspjeti tek god. 878., kada na hrvatsko pri-
jestolje Bizant dovodi svoga Sti¢enika Se-
deslava (Zdeslava), koji je ve¢ iduée go-
dine unutarnjim prevratom svrgnut s pri-
jestolja.

Dolazak odlu¢noga vladara Branimira
na hrvatsko prijestolje bio je poguban za
bizantsku vlast u primorskim gradovima,
koji kao osamljeni otoci viSe nisu mogli
predstavljati stvarnu podlogu za djelotvor-
nu tematsku ustrojbu koja predpostavlja
vojnicki i gospodarski temelj Sto ga Bizant
ovdje vise nema. Cinjenica pak, da od tada
gradovi pla¢aju namet hrvatskomu vlada-
ru, jasno govori tek o moguéemu prividno-
mu politickomu vrhovnistvu Bizanta nad
mjestnim vlastima u tim gradovima.

Dr. Pascale Chevalier potvrdila je to
motriSte govore¢i o crkvenomu razmedu
izmedu Iztoka i Zapada u sredi$njoj Europi
i sjeverozapadnomu Balkanu, pri cemu je
upozorila na sli¢cna nagadanja u Morav-
skoj, Hrvatskoj i Madarskoj. Naime, nakon
politi¢kogaivojni¢koga uzmicanjau VII. i
VIII. st. Konstantinopol ¢e protudjelovati
protiv Karolinga ponajviSe zato, da bi sa-
¢uvao svoj nadzor nad jadranskom plovit-
bom i trgovinom. S crkvenoga stanovista
Rim i Konstantinopol sukobljavat ¢e se u
IX. paiuX. stolje¢u oko crkvene vlasti nad
pokrStenim narodima. Na nju se vezu poli-
ticke i upravne zelje, razumljive za Bizant
u ovomu dijelu njegova prostora, koji mu
je u stvari izmaknuo. Za uzpostavu vlasti
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koja mu na tom prostoru teoretski pripada,
Bizant nema snage niti na sjeveru (Tracija)
niti najugu (Macedonija) bivSega Carstva.
Ne uspijevaju saCuvati niti pred Francima
u Istri, niti pred Hrvatima u Dalmaciji.
Tema bizantske Dalmacije dakle je lazna,
jer temu (kao ustrojbu) uvjetuje vojnic-
ko-gospodarska potka koju Bizant ovdje
viSe nema. Bizantska temajedino djeluje u
Dracu i Tesaloniki (Solunu).

Drzavama koje su u ranomu srednjemu
vijeku nastale na Balkanu ili srediSnjoj Eu-
ropi, saveznistva s Rimom ili Konstantino-
polom u trenutku njihova pokrstavanja osi-
guravala su trajne politicke i vjerske usta-
nove (ustrojstvo biskupija sukladno drzav-
nom podrucju), priznavanje auktoriteta na
medunarodnoj pozornici i moguénost sa-
vezniStva s jedne strane s Bizantom, a s
druge ponajvise s Karolingima i njihovim
saveznicima. Unato¢ uobiCajenoj uporabi
starohrvatskoga jezika, latinski se zadrza-
va na sluzbenim nadpisima i u bogosluzju
na Zapadu, kao stoje slucaj s grékim jezi-
kom u Bugarskomu carstvu i, razumljivo, u
Grckoj. Moguce je re¢i, da je pokrsSéa-
njenje srediSnje Europe i Balkana, pod ut-
jecajem dvaju povijestnih prijestolnica, za
posljedicu imalo uévr$éivanje granica iz
vremena Diokleciana i njegovih nasljedni-
ka, pri ¢emu se Zapad nesto osjetnije prosi-
rio na podrucje preko Dunava. Izto¢na ée
mu granicave¢ 1001. godine biti na Drini.

Nalazi na hrvatskomu tlu karolinzkoga
podrijetla (macevi, bojni noZevi, koplja,
konjani¢ka oprema, nakit) cuvaju se u Mu-
zeju hrvatskih arheolozkih spomenika u
Splitu. Ti nalazi, tvrdi dr. Zeljko Rapanic¢,
pokazuju nesumnjive sveze s franackim
krajevima. U hrvatskomu imenoslovlju
srednjega vijeka, kaze Rapanic, javljaju se
i imena franackoga podrijetla. Svetci za$-
titnici crkava poput Ambrozija, Asela,
Anselma, Marte, Marcele i Martina ta-
koder govore o franakomu utjecaju. Sve
to dokazuje, da su hrvatski krajevi bili uk-
ljuceni u onodobni europski kulturni pros-
tor. Rapani¢ se doduse ne priklanja i uv-
jerenju o hrvatskoj drzavnoj ovisnosti o
Karolingima.

Nu kulturnoga utjecaja nema, ako ne ob-
stoje jake politiCke sveze, §to u to doba ra-
zumijeva i crkveno ustrojstvo povezano s
drzavom, tojejasna spona hrvatskoga pod-
rucja s Karolingima a ne s Bizantom.

Hrvatska historiografija nastoji pokazati
kako bizantskih utjecaja toga doba nema.
Moguéi su tek izvodci iz stare bizantske

ok aky S
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HISTORICGRAEIIA:

Bruno Buli¢ - crtez crkve sv. Petra u Priku (Poljica)

tradicije (VI. st.). Kao primjerjednoga tak-
voga izvodka navodi se Crkva sv. Petra u
Priku (primorska Poljica). Svojim kupol-
nim tipom gradnje, podru¢no odredene u
juznoj Dalmaciji, ona ne odrazuje nove bi-
zantske utjecaje, nego se nastankom veZze
najustinijanovsku bastinu VI. stoljeéa.

Izvodci iz stare bizantske tradicije kas-
nije su bili osnova za razna svojatanja -
mletacka (Mletci su pod Bizantom), a i
srbska (ugarska ¢e doci nesto kasnije). Sto-
ga su sva kriva tumacenja opasna. Prim-
jerice tvrdnje o grékoj crkvi kad se radi o
kupolnomu trupu gradevine, $to se tumaci-
lo kao pripadnost izto¢noj ckrvi. Kako suta
miSljenja neosnovana pokazuje i naziv
gréka gomila za ilirsku gomilu, koji ne
moze imati sveze ni s iztoCnim ni zapad-
nim oblikom bogosluzja. Natoje upozorio
dr. Igor Fiskovié, oprijevsi se tvrdnji dr. Ive
Babica, kojije uporabio naziv gréke crkve
iz puckoga rjecnika, a Sto se odnosi samo
na mjestni izraz za sve stare gradevine. Ba-
bi¢ je ujedno naveo i primjer dubrovacke
prvostolnice, izkapanja koje su navodno
pokazala prvobitni sredi$nji tip gradevine.
Fiskoviéje to, natemeljuizpitivanjaJosipa
Stosi¢a oStro opovrgnuo, jer je rije¢ o uz-
duznoj gradnji zapadnoga tipa gradi-
teljstva.

"Sve je to vazno s obzirom na dana$nja
srpska svojatanja hrvatske srednjovje-
kovne arhitekture. Stoga treba naglasiti da
do 12. stolje¢a Srbi nemaju nikakve gra-
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diteljske bastine. A to znaci da u ranom
srednjem vijeku, o kojem je ovdje rijec,
nema njihova traga. Upravo stoga oni svo-
jataju i bastinu Zahumlja koja se tipologi-
jom crkvenog graditeljstva (s karolinskim
westwerkom) izravno veze uz hrvatski
kulturni krug pod franackim utjecajem”
(Vesna Kusin, Tvrda granica izmedu Is
toka i Zapada, "Vjesnik" LVIII./1997. br.
17818., 27. svibnja 1997., str. 16.).

O crkvi sv. Petrau Priku pisao sam u svo-

joj razpravi Zemlja velicanstvenih ma
lenih katedrala, pod pseudonimom To-
mislav Heres ("Poljica" VIII./1983. br.
1./8., ljeta 1983.). Tamo sam rekao, Sto do
tada nitko nije zapazio, da je shema rav-
noteze starohrvatskih crkvica (Sv. Petar u
Priku, Sv. Mihajlo u Stonu, Sv. Tomau Ku-
timai dr.) "nalik glagoljskom slovu ST od-
nosno &ak. SC" (str. 39.).

Vladimir Gvozdanovi¢ crkvu Sv. Petrau
Priku ubraja medu najljepsSe starohrvatske
crkvice, kojihje sredisnji dio posebno nag-
laSen kupolicom po nacelu "primus inter
pares” (prvi medu jednakima). To nacelo
susre¢emo i kod veoma uspjeloga troja-
godnogatipa starohrvatskih nausnica. Ovo
isto nacelo primijenjeno je i u starohrvat-
skomu pleteru." (V. Gvozdanovi¢, Staroh
rvatska arhitektura, Zagreb 1969., str.
38.).

Polozaj Hrvata i njihove drzave u doba
Karlovi¢a orisao sam u razpravi Neostva
reno carstvo Ljudevita Posavskoga, koju
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sam pod pseudonimom Tomislav Heres
objavio u Hrvatskomu katoli¢komu kalen-
daru "Danica" za godinu 1988. (godiste
107., izd. HKD Sv. Cirila i Metoda - Za-
greb, str. 87.-92.). Panonski Hrvati su, re-
kao sam u toj razpravi, pomogli Francima
da pobijede Avare, a Franci su im za uzvrat
nametnuli svoje vrhovnistvo. Hrvati u Pri-
morskoj Hrvatskoj prosli su nesto bolje.
Suzbili su Franke god. 799. kod Trsata, po-
bijedivsi franaCku vojsku pod vodstvom
furlanskoga markgrofa (granicara) Eriha.
Ni druga franacka vojska pod vodstvom
Kadolaha nije ih uspjela pokoriti. Nakon
krunitbe Karla Velikoga za rimskoga cara
god. 800. Primorska Hrvatska priznaje Ka-
rlovo vrhovnistvo, ali zadrZzava samostal-
nost (Hrvati sami biraju svoje vladare, a
Franci im se ne mijeSaju u unutrasnje pos-
love). Primorski hrvatski vladari uz pomo¢
Franaka suzbijaju presizanja Bizanta, nu
kada Francijace pritisnu traze zastitu toga
istoga Bizanta.

Nasilja Franaka u Panonskoj Hrvatskoj
prevrsila su svaku mjeru. Protiv njih je us-
tao panonskohrvatski vladar Ljudevit zvan
Posavski. Cilj mu je bio obnova Velike
Hrvatske kralja Sama (623.-65S.). Ljude-
vitu se nije pridruZio vladar Primorske Hr-
vatske Borna (o. 810.-82L), nego je Cak
pomagao Francima u borbi protiv Ljudevi-
ta.

Zasto se Borna (nasljednik ViSeslavov i
po svoj prilici njegov sin) nije pridruzio
Ljudevitu? Misljenja povjestnika su razli-
¢ita. Najnovije motriste je, daje to bila po-
liticka nuzda. Hrvati su se bojali, da im Bi-
zant ne zatvori prilaze moru, pa su se, da bi
to sprijecili, morali osloniti na Franke.

Ljudevitu je slao pomo¢ i sokolio ga u
borbi protiv Franaka oglejski (akvilejski)
partriarh Fortunat, Cije je sjediSte bilo u
Gradezu. Oglejskaje patriarhija bila hrvat-
ska patriarhija sa sjediStem na hrvatskomu
drzavnomu podrucju (zagrebacka nadbis-
kupijaje neprekinuti nasljednik te patriar-
hije). Tada su i Oglej (Akvileja) i Cedad
(Cabdad, Cividale) i Gradez (Grado) bili
nastanjeni Hrvatima i pod hrvatskom vlas-
¢u, $to dokazuju upisana imena hrvatskih
vladara na glasovitu ¢edadskomu evadelis-
taru Sv. Marka apostola (od vladara spo-
minjemo: Trpimir i sin mu Petar, Braslav i
Zena mu Ventescela, Branimir i Zena mu
Marusa). Oglejski patriarhi kovali su svoj
novac, na kojemu se nalazio hrvatski koc-
kasti grb. Na podrucju svoje patriarhije oni
su pomagali glagoljicu i glagoljsko bogos-
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luZje, koje su Hrvati sa sobom donesli iz
pradomovine. Njihove su crkve bile ure-
Sene starohrvatskim pletencem, kakav su
klesali i Fortunatovi klesari u Ljudevitovu
sjediStu Sisku. Fortunatje ocijenio, daje u
tomu ¢asu Bizant manje zlo za Hrvate od
Franaka. Kad je Ljudevitov naum propao,
Fortunat se pred bijesom Franaka morao
povudi i skloniti u Zadar.

Kako re¢e hrvatski povjestnik Ferdo Si-
§i¢, Ljudevit ide u red najznametnitijih
osobnosti stare hrvatske povijesti. Ravnao
je neko vrijeme sudbinom Hrvatske od iz-
vora Save do dolnjega Dunava. Svojom je
hrabros¢u potresao temeljima franacke dr-
zave, a zemlju izmedu Mure i Save spasio
je za Hrvatsku. Pokusao je obnoviti Veliku
Hrvatsku, golemu drzavu koja se prostirala
od Karpata do Jadranskoga mora. Ljudevit
je uzdrmao temelje silnoga Franackoga
Carstva i poremetio ravnotezu podjele svi-
jetana dva dijela. Timeje utro put kasnijim
hrvatskim vladarima, koji ¢e potisnuti
Franke i suzbiti Bizant te Hrvatsku iznova
uzdi¢i do podpune samostalnosti i nezavis-
nosti.

Za obnovu hrvatske samostalnosti i ne-
zavisnosti ne malenu zaslugu ima i vladar
Primorske Hrvatske Borna. Onje i u doba
prevlasti Franaka zadrzao Istru pod svo-
jom vlaséu.

Hrvateje u Istru, kako piSe Don Luka Ki-
rac, dovela Buga ili Vuga, zadnja od petero
braée i dviju sestara koji su po pri¢anju bi-
zantskoga cara Konstantina VII. Porfiro-
geneta doveli Hrvate iz pradomovine u da-
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nas$nje njihove zemlje. Po Bugi ili Vugi
vjerojatno je najveca istarska gora dobila
ime Vucka ili Ucka.

Povelja Rizanske skupstine iz god. 804.
potvrduje, da su Hrvati ve¢ od prije stanov-
nici Istre sve do zapadnih njezinih gradova
ukljucujuéi i Trst. Prije osvajanja Karla
Velikoga Istrom je upravljao hrvatski ban
Ivan (dux loannes). Njega je Karlo Veliki
neko vrijeme zadrzao kao vladara cijele
Istre i nakon prikljucbe Istre furlanskoj
markgrofiji. Sluzbeni franacki drzavni
anali (Annales Regni Francorum), sluzec¢i
se starim nazivom za zemlje u kojima je
vladao Borna, daju Borni naslov "vladar
Liburnije i Dalmacije" (dux Liburnie et
Dalmatie). I ovaj naslov potvrduje, da se
Liburnija zemljopisno protezala sve do tr-
$¢anskoga zaljeva i daje do toga zaljeva
dopirala vlast hrvatskoga vladara Borne.

Borna nije bio vazal, nego saveznik fra-
nackoga vladara. Od Franaka je dobivao
oruzje, koje domacde radionice nisu mogle
izradivati. Franacki kulturni i uljudbeni ut-
jecaj nije Hrvatskoj nametnut kao poko-
renoj zemlji. Kao zemlja koja je od do-
selitbe Hrvata pripadala zapadnomu kr-
S¢anskomu krugu, Hrvatskaje iz toga kru-
ga uzimala, ali mu je i davala. IzloZzba
Hrvati i Karolingi u Muzeju hrvatskih ar-
heolozkih spomenika u Splitu obiljem iz-
lozaka dokazuje pripadnost Hrvatske za-
padnoeuropskomu kulturnomu prostoru.
Karolinzkoj renesansi i Hrvati su dali svoj
ne mali prinos.

(nastavlja se)
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Tajna organizacija hrvatske mladezi (TOHM):
JEDAN OD PRVIH ORGANIZIRANIH

OTPORA KOMUNISTICKOM REZIMU 1945,

Okruzni sud u dostojanstvenoj zgradi na
Zrinjevcu, najljepSem trgu u Zagrebu, ko-
munisti su odmah po dolasku na vlast
pretvorili u OkruZni narodni sud, kao glav-
ni sud u Hrvatskoj za dijeljenje 'pravde’ u
sovjetskom stilu. Bio je to politi¢ki sud za
politicke procese i propagandu. Veé ti-
jekom 1945. tu su se odrzale stotine raspra-
va u atmosferi sudskih predstava obav-
ljenih brzo i s unaprijed odredenim isho-
dom. Rasprave su ve¢inom bile javne, a
ukljucivale su ostre tuZzitelje, pristrane
suce, poslusne porotnike, prestrasene od-
vjetnike, optuzenike koji suimali vrlo ma-
lo prilike da iSta kaZzu i "narod", tj. na-
rucene provokatore, koji su dizali galamu i
trazili oStre kazne. Rutinske su rasprave
bile kratke i osude ostre - najce$¢e smrtne
kazne ili viSegodi$nja robija. Sudilo se
Hrvatskoj - od malih i velikih sudionika u
vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske, do elite
hrvatskog drustva, bez obzira na veze s
NDH, sve do ljudi uhva¢enih u poratnom
vihoru likvidacije svih elemenata nepo-
Zeljnih komunisti¢koj vlasti.

Iza palace Okruznog suda prema
Petrinjskoj ulici bilaje trokatna zgrada zat-
vora, koja se ne vidi s ulice. Te su zgrade
bile povezane hodnikom na prvom Kkatu,
kojim se iSlo na sasluSanja i sudenja, kao
preko Mosta uzdisaja u Mletcima. Zatvor
je imao debele zidove, duge hodnike s Celi-
jama na obje strane, u kojima su stalno bile
upaljene Zarulje. Prozori s reSetkama bili
su visoko, da se niSta ne bi vidjelo. Godine
1945. taj je zatvor bio pretrpan. U samica-
maje bilo i po sedam zatocenika. U ¢elija-
ma za Cetiri, bilo ihje i preko dvadeset. Bi-
loje i puno Zena, kadkad rasporedenih i po
muskim ¢elijama. Na golom podu $irina za
lezanje rijetko je prelazila 50 cm po zato-
¢eniku. "Kibla" je bila u ¢eliji i praznila se
svaki dan ili dva. To je bila sva higijena.
Smrtna ¢elijaje bila na prvom katu. Iz nje
su Cesto vodili ljude na smaknuce, a znalo
se i kada. Tadaje citav zatvor bio vrlo tih,
mrtvacki tih.

ATVORENIK

Pise:

Tefko SARACEVIC

Otpor hrvatskih srednjoSkolaca

U tom vihoru, u prosincu 1945., na Ok-
ruznome narodnom sudu sudilo se jednoj
neobi¢noj skupini. Zbog svoje mladosti
izazivali su pozor, kad su deset njezinih
¢lanova vodili izmedu zatvora i suda: svi
su bili srednjoskolci, stari izmedu 15 i 17
godina. To je bilo sudenje skupini, koja se
krajem svibnja i pocetkom lipnja 1945., ni-
ti mjesec dana nakon §to su komunisti

preuzeli vlast u Zagrebu, udruzila pod
imenom Tajna organizacija hrvatske
mladezi (TOHM), s ciljem raznovrsnog
djelovanja protiv komunisti¢ke vlasti. Bila
je aktivna nesSto manje od dva mjeseca. Po-
cetkom kolovoza 1945. provaljena je, a
OZN-a je uhitila skoro sve njezine ¢la-
nove. Prvo su ih drzali u OZN-inu (biv-
Semu redarstvenom) zatvoru u Dordiéevoj
ulici, gdje su se odigrala duga i mukotrpna
sasluSanja, tu i tamo popra¢ena batinama.
Krajem kolovoza prebaceni su u zatvor na
Savskoj cesti i smjeSteni u bivSoj zatvor-
skoj kapelici. Tamo nije bilo nikakvih sas-
lusanja. U tom zatvoru Culi su se krici mu-
Cenih. ZatocCenici su katkad bili ubijani u
podrumu i po no¢i tovareni na kamione kao
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snoplje. To odvozenje mrtvih, ai zivih na
smaknuce, moglo se vidjeti s prozora ka-
pelice. Nisu znali hoce li ih stiéi ista sudbi-
na. Kona¢no 6. rujna1945. bili su preba-
Ceni u zatvor OkruZnoga narodnog suda,
gdje su se saslu$anja nastavila. Sudenje u
spisu Kz. 466/45 odrzano je 16. prosinca
1945., a osudaje objavljena iduéi dan.

Ovaj ¢lanak, aipriloge koji slijede, napi-
sali su danas Zivi ¢lanovi TOHM-a, koji su
tada sudeni i osudeni. Osim uspomena, slu-
7ili smo se podacima iz opseznog spisa Kz.
466/45, koji se sada nalazi u Hrvatskome
drzavnom arhivu.

Sudenje i osuda

Komunisti su pridali vaznost ovom su-
denju, u Zelji da ono bude primjer, pa su ga
brizno isplanirali. Zarko Vimpulsek, sudac
na sudenju TOHM-u, kasnijeje sudio i kar-
dinalu Stepincu. Sudenje je odrzano u
jednoj od velikih sudnica. Publiku su sa-
Cinjavali zaplakani roditelji i glasna skupi-
na provokatora, koji su izvikivali parole i
prijetnje, traze¢ odmazdu "naroda". U op-
tuznici je navedeno "da je TOHM
utemeljena na principu Celija (petorki) u
cilju vrSenja propagande protiv D.F.J., od-
rzavanja veze sa "Krizarima" u Sumi i oda-
Siljanja ovima odjece, oruzja i sanitetskog
materijala, vrSenja sabotaza i prepada na
pripadnike J.A. i NOP-a,... i druge
konkretne zadatke."

Kao $to ¢éemo opisati, to je uglavnom bi-
lo to¢no.

"Okruzni narodni sud sastavljen od
predsjednika vije¢a Dr. Zarka Vimpul$eka
te ¢lanova vije¢a Marka Skovrlja i Danice
Tomié, zapisni¢ara Marije Capek, javnog
tuzioca Stjepana Pavi¢ica, u prisutnosti sa-
mih optuZenihinjihovihbranitelja Dr. Fra-
na Senka, Dr. Zorislava Dukata i Dr. Lju-
bomira Zubcica radi krivicnog djela iz ¢la-
na2,3,6,8, i9 zakona o krivi¢nim djelima
protiv naroda i drzave donio je na glavnoj
rasparavi ovu presudu:

I. GJUKIC ZELJKO, r. 21. VI. 1928,
dak, na 8 godina liSenje slobode sa prinud-
nim radom,
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II. KREMA MILIVOJ, r. 3. II. 1930.,
ucenik, na 6 godina prisilnog odgoj a u pop-
ravilistu,

III. STUNIC OMER, r. 5. I11. 1928., dak,
na 3 godine liSenja slobode sa prinudnim
radom,

IV. NOVAKOVIC MILAN, r. 19. V.
1928., ucenik, na 4 godine liSenja slobode
sa prinudnim radom,

V. SUMANOVIC STANKO, r. 20. VII.
1927., dak, na 1 godinu i 6 mjeseci liSenja
slobode sa prinudnim radom,

VI. BOLKOVIC GASPAR, r. 19. V.
1929., dak, na 3 godine prisilnog odgoja u
popravilistu,

VII. SARACEVIC TEFKO, r. 24. XL
1930., dak, na 2 godine prisilnog odgoja u
popravilistu,

VIII. NOVAKOVIC ANTE, r. 2. IX.
1929., tehnicki praktikant, oslobada se od
optuzbe,

IX. KEREKOVIC MARIJAN, r. 22.
VII. 1929., dak, na | godinu prisilnog od-
goja u popravilistu,

X. BORAS BUDIMIR, r. 17. VII.
1927., dak, na 6 mjeseci liSenja slobode sa
prisilnim radom.

Osim njih obuhvaéeni su istom optuzni-
com i optuzeni Gracéanin Vlado i Tafra
Mato, ali buduéi daje prvi bolestan, a dru-
gom poziv nije mogao biti pravodobno
urucen, to je protiv ovih postupak iz-
dvojen."

Oni koji su osudeni na liSenje slobode s
prisilnim radom zavrSili su u Lepoglavi, a
oni s prisilnim odgojom u Odgojnom zavo-
du Pahinsko kod Ivanca. Osim Zeljka
Gjukica, inicijatora TOHM-a, svi su iz-
drzali kazne. Za vrijeme izdrZavanja
kazne, GaSpar Bolkovi¢, teSko bolestan
nakon nekoliko upala pluca, prebacen je u
bolnicu na dulje vrijeme. Milivoj Krema,
nakon nekoliko psihoti¢nih ispada i fingi-
ranog samoubojstva zavrsio je u psihijat-
rijskoj bolnici u Stenjevcu. Sve molbe za
pomilovanje bile su odbijene. Zeljko Gju-
ki¢ je u zatvoru OkruZznoga narodnog suda
obolio od meningitisa i 23. sijeénja 1946.
bio prebacen u Zaraznu bolnicu. Umro je
29. sije¢nja 1946. Da se u to uvjere, 8.
veljate 1946. prije pokopa je na Mirogoj
otiSla sudska komisija, u sastavu: Dr. Duri¢
Katarina, tajnik, Dr. Ramer Neda, i Raskaj
Stanko, uznicki strazar, te zapisnic¢ki usta-
novila: "Sudbena komisija stiglaje na Mi-
rogoj gdjeje u mrtvacnici nasla lijes. Istije
otvoren odnosno dignut je poklopac, paje
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Raskaj Stanko, ovos.[udni| uznicki strazar
prepoznao u mrtvacu u tom lijesu
ovos.[udnog] zatvorenika Zeljka Gjukica.
Na to je lijes zatvoren. Time je identitet
Zeljka Gjukic¢a ustanovljen. Iza togaje ko-
misija otigla.” Zeljko Gjuki¢ je pokopan u
obiteljskoj grobnici na Mirogoju. Njegova
je slika na grobnoj plo¢i. Bio je jedinac -
oba roditelja su bili lijeCnici. Ironi¢no,
nekoliko mjeseci nakon Gjukiéeve smrti u
jednom dopisu Zaraznoj bolnici, s Ok-
ruznog su suda pitali, gdje je Zeljko Gju-
ki¢. Iz bolnice su odgovorili da ne znaju,
jerje on otpusten.

OZN-a, preteca UDB-e, bila je izravno
povezana s otkrivanjem, uhi¢enjem i istra-
gom. Istragu je vodio Rifat PaSié¢, tada
jedan od visokih sluzbenika OZN-e u Zag-
rebu. Iz OZN-e je kasnije presao u priv-
redu, te bio dugogodisnji direktor podu-
ze¢a Merkantile. Svugdje se potpisivao,
kako je bio obicaj u OZN-i i poslije UDB-i
samo prvim imenom, Rifat. Njegovo
prezime nigdje nije spominjano. Istrazni
spisi daju pribliznu sliku nacina, na koji je
sud tada djelovao. U sumarnom dopisu su-
du i tuzitelju Pasi¢ zakljuCuje: "Obzirom
na sve izneseno, smatramo da iste treba
smjestiti na mjesto gdje ¢e pod Cvrstom
paskom biti neskodljivi anti-fasSistickom
radu i domovini, a primjenom odgovaraju-
¢ih pedagoskih metoda, uskoro postati ko-
risni ¢lanovi nase zajednice.”

U slicnom dopisu istrazni sudac Ante
Kalodera je vjestom igrom rijeci, a da ne
naskodi ni nama ni sebi, zaklju¢io: "Radi
se o grupi djeCaka, koji su uslijed pogresa-
ka u vremenu stvaranja nase narodne vlasti
nakon oslobodenja Zagreba lakoumno sebi
predstavli krivu predodzbu, kao da se radi
o kona¢nom obliku nase narodne vlasti. Ja-
ku dispoziciju za stvaranje takve
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predodzbe ta je grupa imala uslijed
Cetverogodisnje stalne ustaske propagande
u najkriti¢nijoj dobi njihovog tjelesnog i
dusevnog razvoja." U prijedlogu nastavlja
kako smatra daje miSljenja da se Cetvorica
(Bolkovi¢, Sumanovié¢, Saratevié, Nova-
kovi¢) "puste na slobodu pod roditeljskim
nazorom, a za Gjuki¢a, Kremu i Stuni¢a
predlazem sankcije pedagoskog karaktera
ito za Stunic¢a i Kremu bar pola godine, a
za Gjukica bar jednu godinu odgajanja u
nekom odgojnom zavodu." Javni tuzitelj je
takoder predlozio kazne. Medutim, kazne
koje su izreCene bile su mnogo ostrije od
predloZenih. Sud je radije prihvatio pri-
jedloge OZN-¢.

Pocetak

TOHM je imao viSe suradnika nego Sto
ih je sudeno; mreza je bila veca. U is-
traznim dokumentima i optuZnici spo-
minju se Kreso Fegi¢ i Marijan Rukavina, a
kao jedan od klju¢nih ¢lanova Mladen
Geres, koji je s obitelji prebjegao u Trst
malo prije poCetka uhiéenja. Kao veza s
"krizarima" spominjane su Marija Premce
i Anica Pristusek, koje su "prebjegle u
Sumu." SasluSavan je jo§ Citav niz prija-
telja osudenih. Drugi su ostali nespomenu-
ti i neprovaljeni. A pocelo je ovako.

Svibanj 1945. u Zagrebu. Dvije vrlo raz-
licite slike Zivota u gradu. S jedne strane
rastu¢a euforija komunista i prikrpljenih
oportunista. Ucvr§éivanje vlasti i, $to je
vazno, ako ne i vaZznije, stvaranje privilegi-
ja. S druge strane, kolone smrti, puni zatvo-
ri i logori, dnevna uhi¢enja, odlasci bez

llustracija: G. Bolkovi¢
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povratka, mucenja, tiranija, sovjetski teror
"proletarijata.” Samo u Zagrebu bilo je
nekoliko logora (osim zatvora) koji su bili
prepuni. Vojne barake na Mirogoju, Trnju
(gdje je sada autobusni kolodvor), Maksi-
miru, PreCkom i drugdje brzo su dobile Zi-
¢ane ograde i bile pretvorene u logore. Pred
logorima i zatvorima repovi, uglavnom
Zena, u ocekivanju bilo kakvog znaka daje
neki njihov tamo. Ako je omot s hranom
bio primljen, javljao se tratak nade da je
ipak u logoru, ziv. Savaje prvi put bila Cista
- rudnici u Sloveniji nisu radili. U ljeto
1945. tamo smo se i$li kupati. A svako ma-
lo povik: "LeSina!" Tada bismo izasli,
¢ekali dok napuhana trupla, neka bez ruku,
nogu ili glave otplutaju nizvodno, i onda
smo skakali natrag u Savu. Do sljedece
lesine. Ubijali suuzvodno i bacali u Savu, i
tako sve do srpnja te godine. Kolone su od-
vodene iz Zagreba i nestajale. U gradu
nestasica svega, osim kod komunista. Op¢i
i duboki strah, strah, strah.

U toj atmosferi skupina mladiéa, uglav-
nom na inicijativu Zeljka Gjukica, poéela
se okupljati i organizirati otpor. Najmla-
demuje bilo 14 i pol, a najstarijemu 17 go-
dina. Starije generacije, starije brace, nije
bilo. Ratna oluja ih je pomela, a porace
progutalo. Culo se, da se "krizari" bore iz
$uma, da otpora ima. Clanovi organizacije
bili su prijatelji i znanci iz raznih $kola, iz
4. tabora ustaske mladeZi u Ilici 8, sa za-
jednickog ministriranja. Vezalo ih je za-
jednicko ratno djetinjstvo i pocetak mla-
dosti.
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Nakon mnogih razgovora, prvi ili orga-
nizacijski sastanak odrzanje poc¢etkom lip-
nja na obalama Save, na Jaranu, kao da se
ide na kupanje. Poslije, sastanci su se od-
rzavali na raznim mjestima po gradu i na
Savi. Sve zajedno, osim mnogih, skoro
svakodnevnih susreta izmedu pojedinaca,
odrZzano je 4-5 vedih sastanaka. Jedan od
njih bio je u zgradi pokraj kina Tomislav u
Ilici - obitelj Mladena GereSa posjedovala
je tu zgradu. Dolazili smo i odlazili pojedi-
nacno, po kljucu, da se ne bi uocilo kakoje
posrijedi skupina. Na sastancima se ras-
pravljalo o organiziranju akcija i proSiri-
vanju kruga aktivnih c¢lanova. Ciljevi
djelovanja naSe skupine bili su promidzba,
pomaganje "krizarima" u Sumi i sabotaZze.
Organizacija je trebala imati vrhovno
vijece i organizirane Celije s definiranim
komunikacijskim vezama. Medutim, prije
potpune realizacije bila je provaljena.

Akcije

Jedna od prvih akcija bilo je pisanje pa-
rola po zgradama, gdje god se moglo. Bile
su to jednostavne i razumljive parole kao "
Zivjela Hrvatska!" ili "Dolje Tito!". Sredi-
nom lipnja odluc¢enoje da se tiskaju protu-
rezimski letci. Medutim, problem je bio
na¢i stroj za umnozavanje. IzvrSene su
dvije-tri provale u razne ustanove, da bi se
namaknuo potreban materijal i $apirograf.
Dok se kompletirao Sapirograf, nabavljen
akcijom u omladinskom domu u Jur-
jevskoj ulici, tiskali smo pomo¢u gumenih
slova slozenih u maloj djecjoj tiskari-ig-
racki oko 200-300 letaka u Novakovicevu
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stanu, te ih raspacali po kuénim vezama,
postanskim sanduci¢ima i ulicama u
srediStu grada. Bilo je to u vrijeme
kongresa AFZ-a. Nijedan primjerak toga
letka nije sacuvan.

Dok je problem tiskanja kako-tako
rijeSen, pokazalo se daje raspacavanje bi-
lo neucinkovito. U srpnju 1945. Gjukié je
smislio plan pustanja letaka pomoc¢u balo-
na. Trebaloje naéi balon, pa onda plin ko-
jim bi se punio i napraviti mehanizam za
ispustanje letaka. Saraceviéje doniojedan
meteroloski balon, ali taj je bio premalen.
Provalom u modelarsku Skolu u Ilici 8,
priskrbljeno je dosta materijala, ajednom
dragom akcijom potrebna koli¢ina cinka,
iz kojeg bi se s kiselinama kemijski proiz-
veo vodik za balon. Na nasu zalost, ovu
mastovitu zamisao s balonom nismo stigli
ostvariti.

Pocelo se i skupljanjem sanitetskog ma-
terijala. Nesto Sto se skupilo, poslano je
preko Marije Premce "krizarima", kojima
se ona odlucila pridruziti. Ne zna se $to se
dogodilo ni s njom, niti s tim poSiljkama.
Vezu s "krizarima" trebalo je odrzavati
preko bolni¢arke Anice Pristusek iz
bolnice u Draskoviéevoj ulici, no unato¢
brojnim planovima, ta veza s "krizarima"
nije nikada ostvarena. Skupljalo se i
oruzje. Pri hapSenjima OZN-aje pronasla
kod raznih ¢lanova Citav mali arsenal. Po
zapisniku, to su bili: piStolj brescia 7.5
mm, ameri¢ki kolt nabubanj 9 mm, pistolj
FN 9 mm, pistolj mauzer 6.35 mm, i
Smajser M.P. U svakom od njih je bilo po
nekoliko metaka. Bilo je tu i dosta oruzja
koje OZN-a nije ili otkrila ili navela.

Najozbiljniju akciju su proveli Milivoj
Krema i Mladen Geres. Jedne veceri oko
15. srpnja 1945., naoruzani piStoljima,
Krema i Gere$ krenuli su od Ksavera
prema Medves¢aku i gradu, s nakanom da
od nekoga naoruzanog otmu pistolj. U
Dvornic¢i¢evoj ulici sjedio je na klupi ka-
petan Globoc¢nik s djevojkom. Bio je ras-
pasan i na klupi pokraj njega je lezao pis-
tolj. Prisli sumu. Po dogovora GereSje tra-
Zio vatre, a Kremaje zgrabio pistolj i dao se
u bijeg. Globo¢nik gaje uhvatio za rukav,
Geres je tada ispalio u njega dva metka, a
Kremajedan. Pobjegli suspiStoljem. Glo-
boc¢nik je bio teSko ranjen, ali se kasnije
oporavio i postao zamjenikom direktora
kaznenog doma u Lepoglavi. Ta akcija os-
vijestila je sve u TOHM-u. Neki su to
odobravali, a dragi nisu bili sigurni da
treba i¢i u takve oruzane prepade. Petna-
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estak dana nakon tog napada, pocela su
uhicenja.

Bilojejos mnogo drugih planova, koji su
ostali ve¢inom neostvareni. Od bjeZanja u
Sumu do uspostave veza s inozemstvom,
preko Trsta. Gjuki¢ je Cak predlozio da
svaki od nas nabavi otrov, kako ne bi pao
Ziv u ruke milicije. Uhiéenja su bila obav-
ljena tijekom jednog tjedna u pocetku ko-
lovoza 1945. Oni koji nisu bilijo$ uhiéeni,
brzo su za njih doznali. Milivoj Krema
pobjegao je od kuce i skrivao se kojekuda,
te zavrsio u katedrali, gdje se onesvijestio.
Jedna opatica odvela gaje kasnije sveéeni-
ku Bori¢u, koji muje obe¢ao pomoéi. Taj
incident iskoristili su u ispitivanjima, a po-
gotovo na raspravi, da bi se pokazalo daje
TOHM bio povezan s Kaptolom.
Monsinjor Bori¢ je bio zatvoren s nama u
sudskom zatvoru. Toje bilo za vrijeme po-
Cetka kampanje protiv kardinala Stepinca,
paje TOHM bio iskoriSten u tu svrhu.

ZavrSetak

Zeliko Gjukié je umro kao zatvorenik u
Zaraznoj bolnici. Za vrijeme izdrzavanja
kazne Gaspar Bolkovi¢, nakon nekoliko
upala pluéa, zavrsio je u teSkome zdrav-
stvenom stanju po raznim bolnicama. Iz-
vukao se, ali s narusenim zdravljem za ci-
jeli zivot. Diplomirao je likovnu akademi-
ju i danas zivi kao akademski slikar u
Njemackoj. Milivoj Krema je za vrijeme
izdrzavanja kazne imao nekoliko psihotic-
nih ekscesa i docekao kraj robije u Du-
Sevnoj bolnici u Vrapcu. Poslije se odselio
u Kanadu, gdje je i umro. Marijan Kereko-
vi¢ zavrsio je medicinu i postao primarius
u Opcoj bolnici na Sv. Duhu. Tefko Sara-
Cevi¢ pobjegao je u Ameriku i postao pro-
fesorom na americkim sveuciliStima.
Omer Stuni¢ je ravno nakon zatvora poz-
van u vojsku, gdjeje odsluZiojo$ naknadne
dvije godine. Nakon togaje radio u pozna-
toj projektnoj organizaciji. Nakon Cetiri
godine Lepoglave, Milan Novakovi¢ se
nije nigdje potpuno skrasio. Napokonje iz-
gubio sve veze s biv§im supatnicima. Sli¢-
noje bilo i s Budimirom Borasom. Stanko
Sumanovi¢ je zavrio ekonomiju, i potom
dugo godina Zzivio u Parizu; umro je po-
Cetkom 1990-tih u Zagrebu.

Tko ihje odao? Tkoje bio prvi od kogje
0OZN-a doznala za njih? Ta pitanja su pos-
tavljali ¢lanovi TOHM-a onda u 1945., i
jo$ se pitaju danas. Odgovora nisu nikad
nasli. Spekulacije i sumnje postoje, ali do-
kaza, pa i najsitnijeg, nema. U raznim sas-
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Kz.466/45,
U IME NARODA !

Okru¥ni narodni sud za grad Yegreb u Zagrebu:po:pretsjeddi
ku vijeda Dr.Zarku VimpulSeku, te Clanovima vijeda gkovrlj Marku i To=-
mié Danici, te uz =jE¥E sudjelovanje zapisnifara-(apek WArije u krividnor
predmetu.proti Dukicé Zeljka i drugova,radi kriv.djela iz &1.3. zakona
0-kriy.dielima profi naroda-i-drfave,”u prisutnbsti Javnoi kuiicda za
grad:4agredb Stjepana PaviSida, te u-prisutnopti samihoptufenih Euicld
Zeljka, Krema Eilivoja, Stunic: Omera, lovaicovié-Milanai-Stmgnoviér8tank:
Bolkovid: Ga8para; Saralieyié -Tefka, liovakovié Antuna,KerekevidoNarifana
i Boras Budimira, %e njihovih branitelja’Llr.Senko Frena,DiiDukat®Fori-
slaya' i IriZub®i¢ Ljubomira,-donic- je na glaynoj raspravl dangdigi®pro-
sinpa’'1945. ovu: °

/I. DUKIC ZELJEQ sin miilana i larije vodjifiler, grkbka%olidke

‘vjere, rodjen u Zdagrotu; dana 21,VIL1928, gdje i Fivi,Andrijedideva:ul.
10.,drZavijanin D.F.J.,Hrvat, djak, neofenjen, pismen, veofskulnijetBlu-
#io, bez imovine, neosudjivan, ne stojl pod istragom, nije pripadhi
HOP=a, u istraZnom zatvoru, s

v II, XKREMA MILIVOJ sin Dragutiha i Estere rod j.Bolf, rkt.vjere,
rodjen 3.1T.1930.u Yagrebu gdje;d, Bivi,Ilica: brwlley. drZavljanin DeFed.,
Hrvat, afenik [V.razreda gimdazije, neécZenjén, pismen, ._vp_-is u nije.
sluZio, bez imovizey meosgbdjivan;* ne-stoji pod=istragom; Hije praipadnik
NQP-a.sada. 1, istrafnom, zatyoru, e g

/IIT;" STUNIC CLER sin lluseina® it karijeme-rodj.lernelié, islamake
‘viereispovgestt, rodjen 5 IIT31928. u Zagrabuyllica broll.,dr¥a¥l fehin
D.Fa s, Bfvas; djak;, neofenjen,” pismen; vo Jsku’ nije’sluZipy bem: iflc¥ine,
neosudjivenynije pripadnik NOP-a,sada u istraZnom zatvoru, i} __

IV, "NOVAKOVIC MILAN sin Ijudevita i 'Kati'ce’*'rcﬂ’,j'.%'rasphmiﬁ-‘
rkt.vjere,.rodjen u Kninu.19.V,1928,, Zivi u Zagrebu,Ilica br.l2s,driav-
ljanin D.F.J., Hrvat, wfenik IV, raszredailzimnazije, pismen, vojsku nije
sluflo, beg:imovine,  neovudjivan,inijel pripadnid . N0Pwa;ilsada u istraZnom

zatvoru ) £

’:{."I{V_’._ SUHANOVIC. STANKO :&in TI11jes ixyelene: rodj.Prokealo, rki. vjere
rodjen 20y VII31927: Hrvat, djak,. neoZen jen,: pismen,.wvojsku nijerelrfiio,
bez imovine, neosudjivai, nije pripadnik JOF~a.,:sada’ i iafriadnem pakvoru

L. BOLKOVLC. GASPAR sin GaSpara it -lvanke. rodj.fronsno, rkt.vje-
re, rodjen 19.V.1929. na:Rabu, #ivi.u Zegrebu;.Kukuljevidevaymls iy dr-
Zavljanin D.P.J., Hrvat, djalk, ncoZenjen, pismen, vojsku nije sluZio,
bez imovine, neosudjivan, nije pripadnilk 1I0P-a,sada u istraZnom zatvoru,

. WVII,SARACEVIC TEFKO sin Jerifa i Senije rodj.Boid, islamske

vjeroispoviesti, rodjen- 24.X1.1930.-u Zagrebu, gdje.di. ZivixloSovac. 7.,

iz slobode,

drZavljanin D,F.J., Hrvat, djek, neoZonjen, pismen,. vo 5
bez imetka, neosudjiven, nije pripadnil-TOP=-a§ “sadd-uA

- o VIIT. NOVAKOVLC ANTE.sin Ljudevits. d-Katics
rkt.viere, Todjen~2,I1%1983, ‘u Splitu 'Eivi_-w Zdgreh
1ljanin D.F.Jd.,Hrvat, zubotehnillgl® pralktikunt, necd
nije slu#id, bez imovine, neosudjivan, nije pridad

IX. KBREKOVLC LIARIJAN sin izarijena i BlvireNzo
rkt.vjere, rodjen 22,VIL,192%, u detkovidu,”. Ziviinua !
21, drfavljanin D.F.Jd., Hrvat, djal, neoZenjen, pismen, vajsky nije slu~-
%ioy, bez,.imovine, neosudjivan, -hije pripadnik NOP-a, sada u.zatuoriy
XTI, BORAS BUDIMIR sin Dudimira i marije rodj.Milkoyig, r
vjere,rod jenu; Otodeu.17.VII.1927.,. Zivi u Zagrebu,, Al,,gsq}'} eve.;
.dr#avljanin D,F.J.,Hovat, djak, neoZenjen, pismen, vojsku nije mludlo,
bez imovine, neosudjivan,nije pripodnik NOP-a,. sada B zatyorlysecen

Walukio
W é?ort’;,
wick
,r.d;%a_v—

/

1 zardeva ul.

.! L7:,

luSanjima i prijedlozima, Rifat je mnogo
toga napisao, ali nigdje nije spomenuo Sto
je navelo OZN-u na TOHM. OpseZan spis
Kz. 466/45 u Hrvatskome drzavnom arhi-
vu Suti o tome.

Zatvorski dozivljaji i uspomene iz tog
doba zavrjeduju posebne clanke. Na
primjer, medu ostalim, kad su oznasi dosli
hapsiti Tefka Saracevica, jedne noci oko
dva ujutro pocetkom kolovoza 1945., od-
veli su zabunom njegova oca, a ne njega.
Dosli su po njega nakon par dana, ali oca
nisu pustili. Poslije su uistinu uhitili oca, i
osudili ga kao hrvatskog privrednika na
smrt. U sije¢njuiveljaci 1946. otac i sin di-
jelili su ¢eliju u Okruznom sudu, kad je
otac suden na smrt. Celijaje bila nekadas-
nja samica, a tada su u nju strpali 6 zatvo-
renika. Otac je pomilovan i smrtna kazna

muje preinacena u 20 godina robije. 1zasao
je nakon osam. Svaki od ¢lanova TOHM-a
imaprice o oCevima, braciiclanovima obi-
telji, koji su nestali, o logorima, zatvorima
i zatvorskim sudbinama. O razoru koji se
zvao komunizam.

TOHM nije bila neka velika organizaci-
ja, makar je obuhvatila i mnoge mlade
ljude, koji nisu bili sudeni. Nu, ostavila je
tragove u onoj generaciji. Tragove bunta i
slobode. Nekoliko sli¢nih srednjoskolskih
istudentskih organizacijabiloje tada osno-
vano, alisuonerazbijene, anjihovi ¢lanovi
uhiéeni i osudeni. Svi su imali jedno za-
jednicko: zelju da se bore za Hrvatsku i za
slobodu. OZN-a, UDB-a i kojekave druge
komunisticke organizacije su ih pro-
ganjale, hapsile, sudile, zatvarale, iskor-
jenjivale. Ali taj duh nisu mogli unistiti.
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SJECANJA NA TOHM,
LIPANJ - KOLOVOZ 1945.

Bilo je to u lipnju poslije prevrata, kad
sam susreo GasSpara Bolkovi¢a u Kuku-
Ijeviéevoj ulici. Bili smo blizi susjedi i pri-
jateljevali smo i kao susjedi i kao ¢lanovi
istog tabora UstaSke mladeZzi u Ilici 8, pa i
zbog srodnosti obiteljskih sudbina: oba su
nam oca bila gorljivi Hrvati, premdajedan
starCeviéanac a drugi radi¢evac, njemu je
stariji brat poginuo kod Livna kao ustaski
Casnik, a moj je stariji brat kao domob-
ranski porucnik ostao teski invalid bez no-
ge i tek nekim sluCajem bio otpusten iz
maksimirskog sabiralista prije odlaska na
krizni put bez povratka. Kako
smo, dakle, bili potpuni isto-
misljenici, povjerio mije daje
Zeljko Gjukié, koga sam ta-
koder poznavao iz Tabora, os-
novao skupinu mladiéa s
ciljem protukomunisti¢ke pro-
midzbe i poticanja borbe za
oslobodenje Hrvatske.

Spojio me s Gjuki¢em, u ko-
jemu sam odmah prepoznao
rodenog vodu i organizatora.
Bio je, iako na$ vrSnjak, veé
gotovo zreo intelektualac, agi-
lan, pun lucidnih ideja za ak-
cije Sto suimale slijediti. Izlo-
Zio mije redom svoje zamisli:
pisanje prosvjednih poruka po
gradu, tiskanje letaka, pomo¢
"krizarima", povezivanje s na-
Sim snagama koje su uspjele
izbje¢i na Zapad. Za tiskanje
letaka trebao nam je Sapirog-
raf, ajedan takav je postojao u
omladinskom domu u Jur-
jevskoj ulici u Gornjem gradu,
injegase valjalo domodi, a §to
se tice raspacCavanja predvidio je dva naci-
na: ili ruéno po kuénim vezama i ulicama
ili bacanjem iz zraka. Pitao sam ga kako je
to zamislio, a on mije objasnio: letke éemo
bacati iz balona s vodikom, pustenog na
uzici iz vrta Mladena GereSa u Ilici, nocu,
uz povoljan sjeverni vjetri¢, a letci ¢e se os-
loboditi trzajem uzice iz specijalne nap-
rave. Sveje on to do u tancine kemijski i fi-
zikalno izra¢unao, nabavio veé lagane
drvene letvice za kostur balona, neki svi-
leni crni papir, Kippov aparat za dobivanje
vodika iz reakcije cinka i sumporne ki-
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seline, pronasao negdje i nekoliko litara ki-
seline, i sve mije to pokazao u svojoj Supiu
dvoriStu Andrijeviéeve 8, gdje je Zivio.
Nedostajao je joS samo cink, ali i njegaje
Zeljko nasao, i to na ruSevinama miniranih
nastambi Casne radne sluzbe na Savi, tamo
gdje je danas bazen i stadion "Mladosti".
Bili su to ostatci oluka od Cistog cinka, koje

je trebalo lomiti i rezati na komadiée, no
nevoljaje bila u tome stoje te rusevine cu-
vao KNOVJ. Zeljko ija nekako smo se pro-
Suljali kraj straze i strpljivo trgali i rezuc-
kali te oluke, te tako napunili dvije nap-
rtnjace, opet se uspjesno iSuljali i odnijeli
taj cink u njegovu Supu.

Na redu je bio Sapirograf. Zeljko je izvi-
dio stanje u omladinskom domu i doznao
da predvecer odlaze posljednji "omladin-
ci" i zatim dom, zaklju¢an obi¢nim klju-
¢em, ostaje pust. Bilo je odredeno da u tu
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akciju idemo Milan Novakovi¢, Branko
Breznik i ja. Kod Novakovi¢a u Ilici 12
dobili smo svaki po samokres i krenuli u
Jurjevsku. Tada, pocetkom srpnja, Zagreb
jejos bio kao pod opsadom. Stoga su i pra-
vi ZagrepCani "oslobodenje” u medusob-
nim razgovorima nazivali prevratom. I za
tu samu rije¢ iSlo se u zatvor. Koliko je
Grad rado prihvatio nove gospodare svje-
dodi i to, Sto je na svakih nekoliko stotina
metara patrolirala ophodnja KNQOJ-a. Bilo
je dosta nezgodno ispod tankih ljetnih ko-
Sulja nositi oruzje ijos u dZepu baterijsku
svjetiljku. Svakog c¢asa smo
ocekivali uzvik "Stoj!" Ipak smo
neometano usli u kucu, uspeli se
na prvi kat, gdje su bile prostorije
sa Sapirografom, "Sperhaklom"
lako otkljucali vrata, uzeli taj
stroj i paket matrica, uredno zak-
ljucali vrata i, sada ve¢ laksa srca,
glumedéi "narodne omladince",
odnijeli Sapirografk Novakovi¢u.
Ne znam kamo je kasnije dospio
taj stroj, ali nisam siguran, da smo
na njemu jo$ stigli tiskati letke.
Kako god daje bio tiskan, jedanje
letak bio medu glavnim tockama
optuznice.

Sada sam &ekao da Zeljko dode
po mene i da pripremimo sve za
bacanje letaka iz zraka, no u
meduvremenu su Geres i Krema
pucali na partizanskog oficira,
nakon cega je GereS s obitelji
pobjegao iz zemlje, a organizaci-
jase malopritajila. Utome zatiSju
netko nasje prokazao, i po¢etkom
kolovoza grupa je pala u Oznine
ruke.

Nikad nismo sa sigurno$¢u mogli zaklju-
cititkoje tobio. Buduéi danismo bili vjesti
konspiraciji, pa su stoga za naSu organiza-
ciju znali i neki drugi bivsi ¢lanovi Tabora,
moguce je da nasje netko od njih iz vlasti-
tih razloga, iz straha ili pod pritiskom odao.
MoZdaje neki roditelj nesto nacuo od sina,
pa gaje htio spasiti, tko zna? Kako bilo da
bilo, za cijele istrage i svih sasluSavanja,
mozda stoga stoje Zeljko, makarje pod ba-
tinama dosta toga iznio, ipak vjesto prikrio
neke ¢injenice, ili stoje i samoj Ozni to od-
govaralo, za donoSenje presude tuziteljuje
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ostao samo Kremin i Geresov oruza-
ni napad, tiskanje letka, neko maglo-
vito nasluéivanje veze s "krizarima",
pripadnost organizaciji, saznanje da
ona postoji ili ponekad samo Cinjeni-
ca da su neki vidjeli letak, a to nisu
prijavili. (Za isti "zloCin" pro¢itanog
letka brojni su seljaci iz Privlake kod
Zadra zavrsili na robiji!) Kod Gjuki-
¢a su, dakako, izvrsili pretres, nasli i
onu kiselinu i Kippov aparat i ostalo,
ali jasno je, da iz toga nisu dokucili
Zeljkove gotovo znanstveno-fantas-
ticne zamisli. Tako je za Gjukic¢a i
mene otpala optuzba za "nasilno otu-
denje narodne imovine" (cinéani
oluci), a za Milana Novakovi¢a i
mene nije bilo dokaza za "oruzanu
plja¢ku imovine USAOH-a". Bila bi
to znatno viSa kazna nego godina da-
na prisilnog popravka! Branko

zofiji i knjiZevnosti, uZivati u oper-
nim arijama gospodina Vrbanca, po-
zirati Gasparu za portretiranje (goto-
VO svi su ti crtezi, nazalost, izgub-
ljeni), ali smo morali i golim rukama
odCepljivati katne kloake, nositi
teske kible i kotlove s napojem koji
smo dobivali za jelo, prati hodnike
do savrenstva. Cekalo se na pravo-
mocnost presude, koja je, u pravilu,
brzo stizala. Trebaloje u€initi mjesta
za nove optuzenike! Potkraj sijeCnja
onaje i dosla. Sada smo Cekali pri-
jevoz: stariji maloljetniciu Lepogla-
vu, a mladi, vjerojatno zalaganjem
Zeljkova oca, uglednoga zagrebad-
kog lije¢nika, u popraviliSte Pa-
hinsko, kod Ivanca, nedaleko od
Lepoglave.

Tihje dana Zeljko klonuo, imao je
poviSenu temperaturu, uvukao se u

Breznik nije ni bio optuzen. 17. pro-

sinca sudsko je vijee, pod istim
sucem koji je sljedece godine sudio blaz.
Alojziju Stepincu, donijelo presude koje su
se znatno razlikovale od onih S§to ih je
predlagao tuZzitelj.

Koliko je tada ljudi ¢ekalo u Petrinjskoj
na sudenje ili ve¢ bilo osudjeno pa ¢ekalo
logor, Lepoglavu ili pogubljenje! U mojoj
¢eliji, broj 46, na tridesetak ¢etvornih me-
tara, minus latrina, odnosno "kibla", bilo
nas je preko trideset. Nedavno sam medu
starim pismima pronasao notesi¢, u ko-
jemu sam pribiljeZio stanovitog dana ime-
na supatnika u ¢eliji a pokraj svakog imena
i visinu kazne. Da ne nestanu u zaboravu
navest ¢u ih: Josip Fodor, 20 god., Ferdo
Cerovecki, 10 god., dr. Mario Marici¢,
necitljivo, dr. Ivo Rafaelli, 10 god., Rudi
Domjanié, 4 god., Zvonimir Poli¢, 20
god., dr. Adolf UrSi¢, na smrt, Vincenze
Sorrentino, talijanski pukovnik, na smrt
(tesko ¢itljivo), Vjekoslav Turkalj, 5
god., Stjepan Zmalec, 5 god., Misko X, 5
god., Drago Spes, 6 god., Ivan Spiranec,
5 god., DuSan Trnski, (necit.), Ivan
Vedrina, 10 god., Sumiga, na smrt.,
Stjepan BlaZekovié, na smrt, Dragutin -
Popaj Zivko, na smrt, Stjepan Skovran, 3
godine, Stjepan Crnogaj, 2 god., dr.
Antun Ivanié, na smrt ili 20 god., ing.
Karl Neumann, 8 god., Drago Gottwald,
10 god., Mladen Vlaski, Bilokapié¢, 10
god., Mate Oreskovi¢, 20 god., Marko
Pajk (necit.), Pavao Broz, msgr. Nikola
Borié, Slavko Hudetz, 3 god., Nikola Pu-
halo, 5 god. i konfiskacija, Zvonko Bo-
cak, na smrt, te necitljivo ime, na smrt.
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Oko BoZi¢a razbolio sam se od Zutice.
Njegovao me posebnom paznjom, iako bez
ikakvih sredstava, dr. VraneSi¢. Jednoga
dana su toga sjajnog Covjeka iznenada od-
veli na strijeljanje, bez prethodnog uobica-
jenog premjestaja na dan-dva u deliju
smrti. Mnogo kasnije se ¢ulo daje to usli-
jedilo po hitnoj "depesi" MoSe Pijade,
postoje ovaj doznao daje Krleza stigao Ti-
tu kako bi izmolio pomilovanje za Vra-
nesica i tako mu uzvratio Zivot za Zivot. | za
tu zaslugu, medu ostalim zaslugama za
hrvatski narod, Hrvati su najljepsSu ulicu u
Zagrebu posvetili dragom nam Mosi.

U susjednoj, manjoj ¢eliji bila su tri -
Cetiri starija gospodina, haesesovca i troji-
ca teohaemovaca: Zeliko Gjuki¢, Gapar
Bolkovi¢ i Stanko Sumanovi¢. Oni su se
svojski trudili kod katnoga zatvorskog Cu-
vara da me premjesti k njima, jer su oni bili
"hausarbajteri”, tj. dijelili su hranu, prazni-
li "kible", prali hodnike i si., $to znaci da su
se mogli kretati, a ne samo stajati ili sjediti
nepomi¢no, naguram u éelije. Posto je je-
dan iz te ¢elije otiSao u Lepoglavu, mene
su, ve¢ oporavljena od Zutice, premjestili k
njima. Tih dana u ¢eliji su, prema mojem
zapisu, bili: starina haesesovac IpSa, joS$
neosuden, Vrbanac, 15 god., Mato Jurko-
vié, 20 god., Nikola Puhalo, Drago gpes,
Bozicevié, 3 god., Frkovié, 3 god., Gaspar
Bolkovi¢, 3 god., Zeljko Gjuki¢, 8 god.,
Stanko Sumanovié 1 god. i 6 mj., i Misko, 5
god. Mogli smo sada voditi beskrajne raz-
govore, analizirati gdje smo to pogrijesili,
slugati Zeljkove rasprave o povijesti, filo-
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se, povremeno povra¢ao, buncao,

otezano micao glavom. Pozvani zat-
vorski lije¢nik posumnjaoje daje posrijedi
meningitis, i krajem sijecnja dosao je po
njega sanitetski automobil da ga odveze u
Zaraznu bolnicu. Otpratili smo ga, zapravo
odnijeli do automobila, a on se slabim veé
glasom oprostio od nas i tuzna pogleda,
sjededi straga, jos nam jednom mahnuo na
izlasku iz zatvorskog dvorista. Poslije se
potvrdilo da je obolio od tuberkuloznog
meningitisa (upale mozdanih ovojnica), za
koji tadajos nije bilo lijeka.

Petoga veljacCe Cuvari su obilazili ¢elije i
¢itali imena onih, koji ¢e popodne toga da-
na biti prebaceni kamionom u Lepoglavu i
Pahinsko. Nas tridesetak stisnulo se na ot-
vorenom kamionu tog ledenog popodneva
putujuéi preko Kasine do Maca, gdje su
pratioci otisli nesto popiti u krémi, $to su
dvojica kriminalaca iskoristila za bijeg. To
Cuvare nije previSe zabrinulo. Glavnoje bi-
lo da su svi politicki na okupu! Veé kasno
navecer oprostili smo se u predvorju lepog-
lavskog zatvora od Omera Stuni¢a i Mila-
na Novakoviéa, koji su, nazalost, morali
ondje ostati, a nas Cetvorica, GaSpar,
Tefko, Milivoj Krema ija nastavili smo za
Pahinsko.

Kamion nas je dovezao onamo oko po-
noé¢i. Atmosfera dickensovska: studeni
vjetarbrije s Ivancice, negdje ublizini huce
sova, mjese¢ina. Na§ naoruZani pratilac
poteZe uze zvona nad vratima, alijedva us-
pijeva probuditi nagluhoga dezurnog od-
gajatelja. Ovaj nas smjesti u neku ledenu
spavaonicu. Nekako zagrijemo slamarice i
odspavamo do jutra. U blagovaonici osim
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nas joS samo Sestorica nekih besprizornih
jadnika. Na zidu doduse Titova slika, ali i
raspelo. Gurkamo se laktovima i mislimo -
zamka! Ulazi odgajatelj, svi ustajemo. Ona
Sestoricase prekrize:" Uimeoca...", zatim
Ocenas, Zdravomarija! Ne snalazimo se.
Klopka!? Poslije doruc¢ka Slava Ocu. Od-
gajatelj nas upuéuje u dnevni raspored i
duznosti, i u to dolazi upravitelj, prof.
Stjepan Vukovi¢ i pozdravi nas rukujuéi
se sa svakim. Lukavo, mislimo mi, tako
nas Zeli pridobiti. Tek nakon vise tjedana
doznali smo i shvatili daje taj Cestiti i Casni
profesor bio tamo upra-

upravitelj. ReCeno namje da se zove Josip
Yampovac. S nama politickima se pristoj-
no, no ne srda¢no pozdravio dobacivsi svo-
joj pratnji: "Dakle, to su ti!" U nas se uvu-
kao strah, no nista se strasno nije dogodilo,
osim §to je bilo skinuto raspelo, §to smo
otada sve umjesto "gospon” morali zvati
"druze" i S$to je ukinuta molitva. Smjeli
smo se i nadalje sluziti dosta dobrom
knjiznicom (kojuprije nasvaljdanitkonije
ni dirnuo), mogli sunam nedjeljom dolazi-
ti nasi u posjete i donijeti nam kakvu slasti-
cu ili Stogod iz Unrinih paketa.

formom ostalo je kucati moje hrvatsko
srce, koje ¢e uvijek ostati hrvatsko! Zato
sada, Marijanu za rastanak, zapjevajmo za-
jedno!" Pope se na stolicu i gromko zap-
jeva: "U boj, uboj..." Nemogudeje opisati
naSe iznenadenje i ushit, a napose moju
sre¢u Sto je moj preodgoj zavrsio na tako
hrvatski nacin.

Ipak, posljedice TOHM-a osje¢ao sam
jos u zivotu. Unato¢ karakteristici, kojuje
Jozo Vampovac iskitio u moju korist, po
povratku u Skolu vi§e su me puta zvali na
"drugarski razgovor" u komitet u Ilici 128.
Obicno je s druge strane stola

viteljjos od stare Juge, daje

svjetski poznati paleonto-
log, koji je otkrio i opisao
spilju Vindiju, a buduéi da
od partizanske vlasti nika-
da izrijekom nije dosla ni-
kakva zabrana, nije smatra-
o potrebnim niti da skine
raspelo, niti da ukine molit-
vu. I prema nama se odno-
sio, kolikoje smio i mogao,
ocinski.

Premda smo sada znali
da nas nitko ne kani ni
preodgajati niti vrbovati,
Zivot nam nije bio lak. Ra-
dilo se naporno od zore do
mraka, hranaje bila oskud-
na, osim §to smo imali do-
voljno mlijeka od domskih
krava. Zeludce smo zavara-
vali lome¢i zube na uljnim
pogacCama, inace svinjskoj
hrani, koje nam je Tefko
donosio iz Stale, Nu, unatoc
svemu humor nas nije na-
pustao, pa smo i za Pa- |’
hinsko srocili i uglazbili |!
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sjedila trojka: Marica Zastav-
nikovi¢, Milivoj Pogrmilovié¢
i Zeljko Basi¢, ali i neki drugi.
Narocito su me pozivali nakon
$to je provaljena grupa Rado-
vana Grgeca na Klasi¢noj
gimnaziji i nakon stoje ujesen
1947. negdje na ulici uhiéen
moj otac, o ¢ijoj sudbini nika-
da nismo uspjeli niSta doznati,
niti od vlasti niti od njegovih
supatnika, pa zakljuCujem da
je svih pet mjeseci bio strogo
izoliran u samici. Tek na Veliki
Petak donio nam je neki mili-
cionarjedva Citljivu ceduljicu
od oca. Umro je dva dana na-
kontoga, nasam Uskrs 1948. u
zatvorskoj bolnici na Sv. Du-
hu. Na Uskrsni ponedjeljak iz-
rucili su nam ga mrtva.
Minulo je nekoliko godina.
Krenuo sam jednoga dana u
tjednu, bez drustva, da se od-
morim Setnjom po Sljemenu,
Hodao sam sjevernom stazom
nizbrdo prema Rauchovoj lu-

popijevku: "Pahinske, vrak

garnici. Nisam nigdje nikoga
sreo dok ne ugledah, kako pre-

te stvoril, / Pahinske, vrak
te zel, /upepel te pretvoril /
i ktomujos stoput preklel.... ", ito pjevali
dok smo na oranicama "taucili bousje", tj.
razbijali poput opeke tvrde gromade suhe
ilovace. Bio je to nas§ "eiuhnjem".
Nekoliko dana po nasem dolasku, dok
smo radili na polju, zvono sa crkvice Sv.
Duha iznad Ivanca iznenada se nekako zlo-
kobno oglasilo. Tek $to smo pokusali
odagnati neugodan osjecaj, doSao je postar
i donio vijest daje na$ dragi Zeljko premi-
nuo. U lipnjuje prof. Vukovi¢ dobio pre-
mjestaj na gimnaziju u Varazdinu. Pojavio
se zatim neki krupni, impozantan muska-
rac u odori partizanskog oficira kao novi
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Jednoga popodneva dode Jozo Vampo-
vac u nasu sobu i obrati se Gasparu, Tetku i
meni (u meduvremenu je Milivoj kao psi-
holoski labilan otiSao na lije¢enje): "Dec-
ki, Marijan sutra odlazi kuéi ija vas pozi-
vam da veceras dodete umoj stan, da se op-
rostimo!" Zinuli smo od ¢udenja, ali na-
vecer smo se pojavili kod njega. Docekao
nasje pun stol jela i pi¢a. On na Celu stola
reCe: "DeCki moji dragi! Znam da ste se
prepali kad sam doSao ovamo u partizan-
skoj uniformi. Ja sam lani u veljaci za-
robljen u Koprivnici i silom prilika obukao
sam partizansku uniformu, ali pod tom uni-
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ma meni dolazi stariji ¢ovjek,

odjeven izletnicki, s naprtnja-
¢om. Posto smo se priblizili na stotinjak
koraka prepoznah ga i protrnuh: Zarko
VimpulSek, nas sudac, zlotvor! Munjevito
se sjetih naSih zatvorskih razgovora: kad
izademo, ako tko bude u prilici neka ga
ubije! Posto pridosmo na dvadesetak kora-
ka, vidjeh daje to sada slabasni starac. Sva-
kim korakom stotine misli struje glavom:
da ili ne? Da ubijem toga starca? Neka mi
oproste one stotine, koje je on osudio na
smrt ili robiju, ali nisam mogao. Zlo, §to ga
je on pocinio bilo je i tako nepopravljivo.
Moj ¢in bio bi samo slijepa osveta. Neka
mu Bog sudi!
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CELIJA 19 - SJECANJE NA "T O H M"

Danas, nakon punih 56 godina, mnoga
su sje¢anja izblijedila, mnoge pojedinosti
nestale zauvijek, a pitanjeje i koliko sam ih
uopée registrirao? Jer, bio sam 16-godis-
njak i stvarnost sam dozivljavao u skladu s
tim. Danas znam, da smo vjerojatno bili
prva organizirana skupina hrvatskih mla-
di¢a, kojaja aktivno reagirala na komunis-
ticku revoluciju, "pobjedu”, na pad Zag-
reba, Hrvatske, na sve srusene ideale. Ra-
dili smo spontano, emocionalno, osjetili
smo, jednostavno re¢eno, da nam je nesto
sveto, drago, vrijedno, nesto, za $to se veé
moj otac starCevi¢anac borio, nesto, za $to
je moj brat u 21. godini svoj Zivot darovao,
da je to nesto Veliko i Sveto propalo, da
sam ija s tim doZivio slom. Vidio sam svo-
ga starog oca kako bespomo¢no pred sta-
rinskim krugovalnikom place i jeca kao
dijete! To sam vidio, to sam doZivio,
svjesno, bolno. Prvi put sam vidio mog oca
kako place: bespomoéno sjedi pred
drvenom kutijom iz koje laje neki tudi glas,
koji govori o oslobodenju, o velikoj komu-
nistickoj narodnoj pobjedi. Ukocen,
pogrbljen, nekako smanjen, jecao je i
drhtao, shrvan, nemoc¢an. Toga se sjeCam i
slikamijée vjerno pred oCima. Ako moj sta-
ri otac tako rezignira, ondaje nakon mog
brata sada na meni red!

Tu je doSao do izrazaja onaj neunistivi
proces, instinkt Zivota - opstojati!! Ne dati
se unistiti! Sve ostalo bilo je apstraktno,
nevazno, ali ujedno i potpuno jasno.

Tada se pojavio Zeljko, nezaboravni,
dobri Zeljko, stvorio prvu Tajnu organiza-
ciju Hrvatske mladezi (T.O.H.M.) okupio
nase istomiSljenike, dao maha svojoj geni-
jalnoj masti i neustrasivoj prirodi, poveo,
vodio, radio, bodrio. Mi tada nismo bili
svjesni naSe slabosti, gotovo beznacajnosti
u odnosu na diva kojeg smo htjeli srusiti i
povratiti nase Ideale. Bili smo nabijeni
neiscrpnom mladenackom snagom, slijepi
za stvarnost, pa prema tome - bez straha,
uvjereni da radimo nesto samo po sebi ra-
zumljivo. Za nase onemocale oCe, za nasu
palu bracu, za nas - Hrvate!

Upravo radi toga bio sam zateCen, iz-
nenaden, nisam se mogao snaci one kobne
no¢i, kad su dva mlada partizana oko 4 sata
pred zoru, lupali na nasa vrata. No¢ je bila
sparna, nemirno sam spavao, a zaspao sam
kasno, jer je moja jadna majka joS uvijek
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Pise:

Gaspar BOLKOVIC

do kasno u no¢ klecala pred kipom Majke
Bozje od Karmela, oplakivala, sada ve¢
gotovo ceremonijalno (tako sam ja tada
mislio...) svoga sina Vjekoslava, sada veé
pune dvije godine, doslovce svake nodi,
slomljena boli, ne sluteéi, da tu pokraj nje
lezi drugi sin, koji ne moze shvatiti po-
gibelj, koji zapusta Skolu i ucenje, pun
ideja i poleta za spas Domovine. Dajoj up-
ravo ja, njezin drugi i posljednji sin, prip-

Bolkovi¢ kao ucenik zagrebacke
gimnazije (1945.)

remam nove neprospavane noci, nova
kle¢anja i molitve, novi, duboki ubod
nozem u ve¢ dovoljno ranjeno materino
srce! Jasno, nitije ona to slutila, niti samja
mogao to razumjeti.

Trgnuo sam se iza sna, sjedio u krevetu
slute¢i zlo! Otacje skocio iz kreveta, mama
je zastala uplakana. USli su ravno u sobu,
uhvatili me za ruke i svezali ne¢im nalik na
lisicine. Majkajejaukala, zapomagala, do-
nosila mi koSulju, gace, deku. Ja to sve ni-
sam mogao nositi. Otac je ostao zapanjen,
a sestre su glasno plakale. Jo§ dugo sam
¢uo majcin plac i dozivanje, a onda smo
nestali u polumraku pustoga grada. Ulice
su bile prazne, samo povremeno patrole
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NOJ-a. Nisam imao pojma kamo me vode.
Kada smo stigli do Zrinjevca, slutio sam
kamo ¢emo: u Dordi¢evu. Tu je sjedio i
moj brat u "staroj" Jugoslaviji. Kao sveuci-
listarac - frankovac. Tu je Strajkao gladu
dok ga nisu odveli u bolnicu Sv. Duh s
neprekidnom strazom pred vratima. Ja sam
mu bio tekli¢ i nosio poruke za paso$ (kri-
votvoreni) dokjedne no¢i nije nestao uspa-
vavsi strazara, skrivao se u Zagrebu na
Ksaveru, a onda emigrirao u Italiju. Bio
sam malo i ponosan: ruje sjedio i moj dragi
Vjeko! On je uvijek bio moj veliki ideal!
Poliglot, pjesnik, filolog, glazbenik, slikar,
matematicar, duhovit, inteligentan, i fana-
ti¢no zaljubljen u svoju Hrvatsku!!

Vodili su me hodnicima s ustajalim zra-
kom prepunim neke mjeSavine smrada
karbola, urina, izmetina i meni nekogajos
nepoznatog vonja. Otvorili su jedna od
desetak vrata u hodniku, gurnuli me u tam-
nu prostoriju i zalupili teSkim vratima. Taj
zvuk vratajedan je od specificnih zvukova
koji sumi zauvijek ostali utisnuti u svijest.
Stajao sam bespomo¢no, ocajno sam u du-
goljastoj sobi osvijetljenoj Zmirkavom za-
ruljom Mogao sam nazrijeti silhuete ljudi:
neki su lezali, vecina je stajala i buljila u
mene. Samo neki su stajali pred zidovima
sobe i izvodili neke ¢udne ceremonijalne
pokrete. Kasnije sam doznao da su to bili
dezurni, koji sukomadi¢ima kartona ubija-
li stjenice na zidovima. Polagano sam se
privikavao na polumrak i vidio da u prosto-
riji lezi, sjedi, ¢udi ili stoji oko 40-ak mus-
karaca. Dobio sam mjesto na prvom lezaju
do ulaznih vrata, zapravo do maloga
betonskog zida iza kojeg je, kako sam kas-
nije vidio, bila "kibla". GuSio me smrad
necega nepoznatog, Sto me tjeralo na pov-
racanje. Zidovi su bili grubi, ali neobi¢no
Sareni, kao premazani crvenim prugama,
mrljama. Krv, pomislih. Jesu li to ostatci
mucenja, ljudske krvi, pretuenih zatvo-
renika? Kasnije mi je bilojasno. Bilaje to
doista ljudska krv iz ubijenih stjenica. Na
tisuce, desetke tisuca stjenica koje su mi-
lile po pricnama, padale sa stropa, u kolo-
nama se penjale i spusStale po zidovima.
Veé tu prvu no¢ bio sam izgriZzen po ruka-
ma i nogama, kasnije su se uvlacile pod
odijelo, rublje, pilekrv. Ocajnicko cesanje,
neizdrzivi svrbez, ali skoro najgore -
smrad ...

Aty .
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Pokusao sam se smiriti. Po¢eo razmislja-
ti. Tko je od nasSih sve ovdje? Jasno, ne u
ovoj ¢eliji. Gledao sam ta ocajnicka lica,
nikoga nisam poznavao. Jesu li to sve kri-
minalci? Ili ima i "politicara"? ... Svi su
Sutjeli, neki su tupo gledali preda se, drugi
nepomicno lezali. Obuzeo me strah. Dani-
lo se, ali je malo svjetla uspjelo uéi kroz
mali prozor oblozen daskama.

Ujutro, ne znam u koje vrijeme, otvorila
su se vrata i netko je prozvao moje ime.
Skoc¢io sam kao oparen i tek tada sam pri-
mijetio da moram hlaCe drzati rukama, jer
su mi oduzeli remen, vezice s cipela... Vo-
dio me hodnicima, izgubio sam orijentaci-
ju. Predjednim vratima na klupi sjedioje -
Zeljko! Gledao me svojim, velikim tam-
nim o¢ima, tuzno, beznadno, iscrpljeno,
pokuSavao mi oCima nesto kazati, pratio
me pogledom do vrata sobe. Taj pogled ne
¢u nikada zaboraviti! Shvatio sam daje sve
gotovo. Lice, obrazi bili su mu neobi¢no
crveni (onje bio izrazito blijed, sjako nag-
lasenim rastom brade). Pogled mu je bio
spoj nemodi, tuge, prkosa, suéuti... Parti-
zan me je grubo gurnuo u sobu. Kraj stola
stajaoje visok muskarac, cme kose i njego-
vanih br¢i¢a, dotjeran, u odori njemackog
Casnika s partizanskim oznakama. Danas
znam sigurno da muje ime bilo RIFAT! To
sam Cuo nekoliko puta u toku saslusavan] a,
aliiubroju 102, za rujan 2000., u ,,Politic-
kom zatvoreniku" procitao sam ¢lanak
Ranke Novosel , Rifat". To je on! Rifat -
ugladeni, elegantni sadist - ubojica!!

Izvrsno gaje opisala, sve se slaze s mo-
jim dojmovima. Jedino, gda Novosel ga
opisuje kao "islednika" na Savskoj cesti,
negdje oko Bozi¢a, a kod meneje bio u ko-
lovozu u Dordicéevoj!

Sjedio sam pred stolom, kraj meneje sta-
jao Rifat i fiksirao me. Drhtao sam od stra-
hai mislio na Zeljka. Akoje on tu, onda su
i drugi. Svi? Samo neki? Sto je rekao
Zeljko? Sto su rekli drugi? Koliko zna Ri-
fat? Torturaje pocela: «Pozna$ li onoga u
hodniku«? «Kakvu vezu imas s njim ? Ko-
ga jo§ pozna$ ? Sta si ti radio"? ... Ja sam
na pocetku sve poricao. Ali iz pitanja mije
bilojasno da Rifat zna mnogo. Ili sve? Tko
nas je izdao? Sto su priznali ostali, ako su
tu? Za kogajos ne znaju? Onda su na svaki
moj odgovor pocele padati pljuske, zaus-
nice, udarci u glavu. Bilo mijejasno, zasto
je Zeljko bio tako crven u licu. «Mi znamo
sve. Svi su priznali." Bio sam siguran da
zZnaju mnogo, ali §tojoS ne znaju? Drhtavih
nogu izveden sam iz sobe, Zeljko vise nije
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G. Bolkovié:
Autoportret s paletom (1951.)

bio na klupi. U ¢éeliji su me ti nepoznati
gledali znatizeljno, sazalno. Bio sam stra-
hovito Zedan. Trazio sam vode. "Nema-
mo!" Za cijelu Celiju, za 40-tak ljudijedna
vrtlarska kanta za cijeli dan! I to za pice i
umivanje. Jedan je uznik lupao Sakama u
vrata, "Dajte nam vode"! "Nema vode!
Krepaj ustaso!" bio je odgovor iz hodnika
... Ne znam kako sam proveo dan. Hrana
nije bila dostojna tog naziva. Ujutro smo
dobili u prastaroj limenoj "porciji" 2 dl
svjetlosmede tekuéine (Divke) sa 1/4
hljeba kukuruznog kruha. Bio je to komad
nedopecenoga kukuruznog tijesta, koje je
zjapilo kao riblja usta. Gornja kora bila je
kao kamen tvrda, odijeljena od vlaznog
dna. A izmedu toga - zelena plijesan. Toje
bila porcija za cijeli dan. Negdje popodne
dobili smo u istoj limenki "juhu", vodicu
bez okusa, a unjoj nekoliko zrnaca graska,
koji je bio tako tvrd da su se duhovitiji i
opusteniji time "Spekulali". Meni nije bilo
do toga. Bio sam gladan, gusio se u smradu
stjenica, koje su me potpuno izgrizle. Ne
sjeéam se nikakvih razgovora u ¢eliji. Na
sliede¢em saslusanju biloje grozno. Zeljko
jebio opet naklupi, ali uuzasnom stanju: iz
usana i nosa tekla mu je krv, vise je lezao
pratio me samilosnim pogledom. Kasnije,
kad sam bio s njim u ¢eliji, pricao je kako
su ga tukli rubom dlana po vratu, grkljanu
... Mene je ponovo saslusavao Rifat, ali s
jos dvojicom. Morao sam plaziti jezik, a
oni su s velikim Skarama ¢ekali kao da ée
mi ga odrezati ako ne priznam. Morao sam
zinuti, da bi mi oStricu neke stare oficirske
sablje zabili duboko u Zdrijelo. Udarci po

br. 116, studeni 2001.

glavi i ledima pljustali su kao kisa. Postavi-
li bi me ne na suprotnu stranu okrenuta
licem prema zidu, prislonili piStolj na za-
tiljak i - odbrojavali kada ¢e opaliti... Bio
sam mokar od znoja, potpuno oduzet od
straha, tresao sam se ijedva stajao na noga-
ma. Biloje sve uzalud: znali su sve! Pitanja
su se izmijenila: oni su iznosili ¢injenice i
samo trazili da potvrdim. Slijedile su ba-
tine, ako sam pokusao zanijekati. Bio sam
na kraju snaga. Vjerojatno su i sve ostale
mucili i iznudivali priznanja. Potpisao sam
"zapisnik".

Koliko danaino¢i smo proveli odijeljeni
po Celijama u Dordiéevoj, u "OZNI", ne
znam toc¢no. Batine smo jedva pretrpjeli,
ali meni osobno, rekao bih, stjenice su bile
najgore! Danono¢no smo ih ubijali, po-
sebno noc¢u, smrad je bio neizdrziv,
premda se neki uspijevaju priviknuti na nj.
Jo§ i danas ga osje¢am u nosu ili u nekoj
mozdanoj vijugi. Bio je to svjestan teror,
dio prisile, jer tada su ve¢ imali na raspola-
ganju DDT, pa su nas u sudskom zatvoru i
zapraSivali protiv gamadi. Jedne noéi iz-
veli su me iz ¢elije, vjerovao sam na po-
novno ispitivanje, ali doZzivio sam iz-
nenadenje, kad sam na okupu ugledao ci-
jelu nasu skupinu. Nakon toliko vremena
prvi put smo se vidjeli, nismo smjeli razgo-
varati, ali tu smo bili svi nabroju - zivi. Ne,
ipak je netko manjkao. Dvojica, trojica ni-
subila tu. Izveli su nas kroz hodnik na uli-
cu, skrenuli smo lijevo na Zrinjevac, a
onda dalje tamnim, pustim ulicama u
jednoredu, jedan za drugim. Kao zloCinci.
Poceo sam shvaéati kamo nas vode - u kaz-
nionicu na Savskoj cesti. Zloglasna kazni-
onica! Smjestili su nas sve zajedno, sasvim
gore u potkrovlje u bivsu kapelicu. Jedino
pokuéstvo bile su pri¢ne. Ali sasvim dru-
gacije nego u celiji. Prostorija je bila og-
romna za nas sedmoricu. Prozori su bili
normalni, ali s reSetkama, bez dasaka. Ima-
li smo otvoren pogled na Savsku cestu i u
dvoriste zgrade. U sobi su bila dvoja vrata:
ulazna, velika i na kraju sobe mala vrata
bez kvake sa Zeljeznom kljuCanicom.
Pretpostavljam da je to bila sakristija. U
spojevima dasaka na pricnama bilo je jo§
stjenica, ali niti sjena onog u Dordiéevoj. |
smrad je bio podnosljiviji, jer je prostorija
bila prostrana, svjeze okrecena, jasno - ka-
pelica improvizirana za ¢eliju! Kako smo
se izgrlili, isplakali- ne mogu ponoviti. Bi-
li su to nezaboravni prizori. Ali idila nije
dugo trajala. Ujutro otvorila su se vrata.
Pred vratima stajao je " kuhar " i zaZelio
nam je iskrenim glasom, gotovo dirljivo:
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llustracija: G. Bolkovi¢

"Dobrojutro, decki, evo kavice!" Strazar-
partizan gurnuo gaje i opsovao, dobili smo
onu istutamnu vodicu, isti kukuruzni kruh.

U sobuje usla partizanka, niska rasta, na-
bita, u kratkoj, preuskoj, uz tijelo pripi-
jenoj suknji, vojni¢koj bluzi i kratkim, ti-
pi¢no njemackim vojnim ¢izmama. Stajala
je ¢vrsto na miSi¢avim nogama, ruku pod-
bocenih na kukove. Promatrala nasje kao
Napoleon; osjeéali smo se maleni pred tom
niskom, ali surovosSé¢u nabijenom
zenskom. Iz o€ijujoj je iskrila mrznja, sar-
kazam, sigurnost pobjednika, instinkt Zi-
votinje. "A, to ste vi, ptiCice, ¢ula sam o
vama" ... Siktalaje jo$§ kojesta u tom stilu,
ali ja je nisam cuo. Gledao sam je za-
panjeno, op¢injen kao Zaba zmijom. Tek na
kraju shvatio sam stoje rekla: " E, pa ajde
do sutra u 4 ujutro. Onda idemo! ... Bi' ée
to brzo gotovo"... OtiSlaje, tvrdo udaraju-
¢i petama njemackih Cizama. Zanijemili
smo. Odgonetali smo znacenje tih rijeci:
svi smo mislili na strijeljanje. To je bio dan
krajnjeg ocCaja. Bilo je suza, rjeSenja, op-
ro$taja, alijo§je bio dan. I no¢ pred nama.
Nitko nije spavao. O imenima ne ¢u govo-
riti, ali reakcije su bile vrlo razlicite: od
rezignacije i oCaja, do prkosa i Zrtvovanja
idealima. Nitko nije imao ru¢nog sata, ali
smo iz grada s neke crkve Culi otkucaje sa-
tova. To prije nismo Culi, ali sada, kao da
smo na stratistu, lovili smo svaki Sum, sva-
ki zvuk. Iza 3 sata nastala je kriza. I oni
najsmjeliji i najmirniji pokazali su Zivce
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... Strahje isijavao iz o¢iju, disanja. Goto-
vo nitko nije govorio. Greali smo tiho, du-
boko okrenuti sebi. Culi smo na hodniku
teSke korake Cuvara - partizana sa Smaj-
serom, ali nikada nismo znali dolaze li to
po nas. Kratko prije 4 sata poceli smo se
grliti, jecati, govoriti nesuvisle recenice,
smrtni strah potpuno nasje paralizirao. Ali
4 je otkucalo! Mozda kasne ? Stalno sam
vidio lik te surove partizanke i njezin cinic-
ni, priglupi, ali opasni smijeSak. Nista! Ne
znam, ali nakon nekog vremena odjednom
koraci na hodniku, viSe osoba, to nije Cu-
var! Zamrli smo, sledili se, oznojili. Vrata
se otvaraju, pred vratima kuhar - zatvo-
renik: "Decki, dobrojutro, evo malo tople
vodice i kruha. Znate, decki, ija imam do-
ma sina tak' starog kak i vi. Tesko mije "!!!
StraZar se izderao na njega, a onje nastavio
dijeliti "kavu dorucak” u nase drhtave
ruke. NiSta! One kucketine nema, nema
strijeljanja!

Sljedecih dana zaredali su neobic¢ni do-
gadaji. Ona tajanstvena vratasca na kraju
sobe postala su odjednom dio scenarija
naSe drame! Jednogjutra, naime, ¢uo sam
tiho kucanje na tim vratima. Nevjerojatno,
zaista tiho, sasvim oprezno kucanje. Od-
vratili smo isto tako. I nismo se prevarili.
Culi smo tihi Zenski glas, vrlo blag, simpa-
ti¢an. Ali ulovio nasje strah. Je li to podva-
la, provokacija?? Saptalaje u samu kljuca-
nicu da se bolje ¢uje. "Decki" reklaje, "ja
znam tko ste vi. Ne bojte se! Vi ste u kapeli-

ci, opasno je samo u podrumu. Svaku no¢
dolje u podrumu kolju i odvoze. Sutra bi
trebala do¢i medunaroda komisija,
Englezi, Amerikanci i neki ovdasnji,
mozda Bakari¢. Gledajte dolje na dvoriste!
Ne brinite se,ja sam isto zatvorenik, molim
se Gospi za vas, ne bojte se" ... - Bili smo
zaprepasteni! Tko je ta Zzena? Djelovala je
njezno i maj¢inski, dakle starija od nas. Ali
odkud ona zna za nas i odakle joj takvi po-
datci? Srsi su nas prozimali, jezili smo se.
Te no¢i Culi smo uzasne vriskove, krvni¢ke
povike, hroptanje,jauke, stenjanje. U pod-
rumu su "Cistili" i pripremali se za sutras-
nju "inventuru”. Culi smo po no¢i motore
kamiona, ali u mraku nismo mogli razabra-
ti Sto se dogada. Tek kasnije, oko 8-9 sati
stigle su crne limuzine sa zastavicama.
Tocno kakoje rekla tajanstvena Zena!! Ka-
ko je ona to znala? Zasto je to nama rekla?
Tko je ona? Javljala se jo§ nekoliko puta,
tjeSila nas i bodrila i uvijek ponavlja-
la : »Dobro je dok ste tu u kapelici. Samo
ne u podrum !" Zasto je odjednom zasut-
jela? Nije se viSejavljala. Je li i ona zavrsi-
laupodrumu ? Ilije moZzdajos Ziva? Je lito
moZzda bila nasa u njihovoj uniformi? Bio
bih presretan kad bih doznao tkoje to bio.

Nasi suroditelji i rodbina doznali da smo
iz OZNE u Dordicevoj prebaceni u Sav-
sku. I, gle, uspostavili smo kontakt! Stajali
su na ploc¢niku s druge strane Savske ceste,
nasuprot kaznionice na tramvajskoj postaji
i gledali gore, visoko k nama. Mi smo se
tiskali na visokim prozorima, vidjeli smo
naSe mame, starice, naSe sestre ... Stajali
su kao skamenjeni, bojeéi se za nas. Dovi-
kivati se i tako nije bilo moguée zbog opas-
nosti, ali pokret ruke, onako, kao slucajno,
govorio namje sve. Mi smo odmabhivali, ali
inasje bilo strah. Ipakje taj nemusti razgo-
vor mnogo znaio za nas, a za naSe,
vjerujem,jo$ iviSe! Znali su da smo Zivi!!
Psihicki teror nad nama nije prestajao.
Svake smo no¢i slusali podivljale strazare,
urlanje, strku, zapomaganje, kletve naj-
gore vrste... A i nasa sadistica - partizanka
nije nas zaboravila. Cesée nasje posjeéiva-
la, ajosSjedamputje ponovila svoju igru sa
strijeljanjem. S uspjehom! Ponovno smo
proZzivljavali uzasnu no¢ i ponovno smo
morali shvatiti daje to teror, zlo¢in, masak-
riranje mladih naivnih ljudi. Ipak, u Sav-
skoj smo proveli 14-tak dana zajedno. Toje
mnogo znacilo za nas. Govorili smo o sva-
¢emu, ali najvise nasje mucilo pitanje tko
nasje izdao.

(nastavak u iduéem broju)
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U IME NARODA!

Okruzni narodni sud za grad Zagreb u
Zagrebu po predsjedniku vije¢a Dr. Zarku
Vimpulseku, te ¢lanovima vije¢a Skovrlj
Marku i Tomi¢ Danici, te uz sudjelovanje
zapisni¢ara Capek Marije u krivicnom
predmetu proti Duki¢ Zeljka i drugova, ra-
di kriv. djela iz ¢l. 3. zakona o kriv. djelima
proti naroda i drzave, u prisutnosti Javnog
tuzioca za grad Zagreb Stjepana PaviSica,
te u prisutnosti samih optuzenih Duki¢
Zeljka, Krema Milivoja, Stuni¢ Omera,
Novakovi¢ Milana, Sumanovi¢ Stanka,
Bolkovi¢ Ga$para, Saralevié¢ Tefka, Nova-
kovi¢ Antuna, Kerekovi¢ Marijana i Bora$
Budimira, te njihovih branitelja dr. Senko
Frana, dr. Dukat Zorislava i dr. Zub¢ié¢ Lju-
bomira, donio je na glavnoj raspravi dana
17. prosinca 1945. ovu:

PRESUDU

1. PUKIC ZELJKO sin Milana i Marije
rod. Siler, grkokatolicke vijere, roden u
Zagrebu, dana 21.VI. 1928. gdje i Zivi,
Andrijevi¢eva ulica 10, drzavljanin D.F.J.,
Hrvat, dak, neozenjen, pismen, vojsku nije
sluZio, bez imovine, neosudivan, ne stoji
pod istragom, nije pripadnik NOP-a, u is-
traZnom zatvoru,

II. KREMA MILIVOJ sin Dragutina i
Estere rod. Bolf, rkt. vjere, roden
3.11. 1930. uZagrebu gdje i zivi, Ilicabr. 11,
drzavljanin D.F.J., Hrvat, uCenik IV. raz-
reda gimnazije, neoZenjen, pismen, vojsku
nije sluzio, bez imovine, neosudivan, ne
stoji pod istragom, nije pripadnik NOP-a,
sada u istraZnom zatvoru,

[I. STUNIC OMER, sin Huseina i Ma-
rijeme rod. Cerneli¢, islamske vjeroispov-
jesti, roden 5.111.1928. u Zagrebu, Ilicabr.
11, drzavljanin D.F.J., Hrvat, dak,
neozenjen, pismen, vojsku nije sluZzio, bez
imovine, neosudivan, nije pripadnik
NOP-a, sada u istraznom zatvoru,

IV. NOVAKOVIC MILAN sin Ljudevi-
ta i Katice rod. Gasparovi¢, rkt. vjere,
roden u Kninu 19.V.1928., zivi u Zagrebu,
Ilica br. 12, drzavljanin D.F.J., Hrvat,
ucenik IV. razreda gimnazije, pismen, voj-
sku nije sluZio, bez imovine, neosudivan,
nije pripadnik NOP-a, sada u istraznom
zatvoru,

V. SUMANOVIC STANKO, sin Iljje i
Jelene rod. Prskalo, rkt. vjere, roden
20.VIIL.1927., Hrvat, dak, neoZenjen, pis-
men, vojsku nije sluzio, bez imovine, neo-
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sudivan, nije pripadnik NOP-a, sada u is-
traznom zatvoru,

VI. BOLKOVIC GASPAR sin Gaspara i
Ivanke rod. Gonano, rkt. vjere, roden
19.V. 1929. na Rabu, Zivi u Zagrebu, Ku-
kuljevi¢eva ul. 60, drzavljanin D.F.J.,
Hrvat, dak, neoZenjen, pismen, vojsku nije
sluzio, bez imovine, neosudivan, nije pri-
padnik NOP-a, sada u istraznom zatvoru,

VII. SARACEVIC TEFKO sin Serifa i
Senije rod. Boi¢, islamske vjeroispovijesti,
roden 24.X1.1930. u Zagrebu, gdje i Zivi,
Tosovac 7, drzavljanin D.F.J., Hrvat, dak,
neozenjen, pismen, vojsku nije sluzio, bez
imetka, neosudivan, nije pripadnik NOP-a,
sada u istraznom zatvoru,

VIII. NOVAKOVIC ANTE sin Ljudevi-
ta i Katice rod. Gasparovi¢, rkt. vjere,
roden 2.IX. 1929. u Splitu, Zivi u Zagrebu,
Ilica br. 11, drzavljanin D.F.J., Hrvat, zu-
botehm'Cki praktikant, neozenjen, pismen,
vojsku nije sluzio, bez imovine, nije pri-
padnik NOP-a, brani se iz slobode,

IX. KEREKOVICVMARIJAN sin Mari-
jana i Elvire rod. Znidarti¢, rkt. viere,
roden 22.VIIL. 1929. u Metkovi¢u, ZzZivi u
Zagrebu, Kozar¢eva ul. 21, drzavljanin
D.F.J., Hrvat, dak, neoZenjen, pismen, voj-
sku nije sluzio, bez imovine, neosudivan,
nije pripadnik NOP-a, sada u zatvoru,

XII. BORAS BUDIMIR sin Budimira i
Marije rod. Milkovi¢, rkt. vjere, roden u
Otoccu 17.VI1.1927., Zivi u Zagrebu, Ala-
goviéeva ul. 17, drzavljanin D.F.J., Hrvat,
dak, neoZenjen, pismen, vojsku nije sluZio,
bez imovine, neosudivan, nije pripadnik
NOP-a, sada u zatvoru,

Krivi su i to:
L.

DUKIC ZELJIKO
jer je koncem lipnja 1945. osnovao od
biv§ih pripadnika ustaSke mladezi tajnu
teroristiCku oruzanu organizaciju, uteme-
ljenu na principu Celija /petorki/ pod ime-
nom T.0.H.M-i /Tajna organizacija Hrvat-
ske mladezi/ u cilju vrSenja propagande
protiv D.F.J., odrzavanje veze s "Krizari-
ma" u Sumi i odaSiljanja ovima odjece,
oruzja i sanitetskog materijala, vrSenja sa-
botaze i prepada na pripadnike J.A. i
NOP-a i tokom mjeseca lipnja, srpnja i ko-
lovoza o.g. odrZao nekoliko tajnih sastana-
ka i dogovora s pripadnicima ove organiza-
cije, stvarali razne planove za razne napade
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na Clanove J.A. i provale u cilju nabavke
oruzja i propagandnog materijala i vrsili
pripreme za druge konkretne zadatke ove
organizacije;
dakle, u zemlji organizovao udruZenje sa
fasistickim ciljevima radi vrSenja zloCina
iz €l. 2. zakona o kriv. djelima protiv naro-
da i drzave;
IL
KREMA MILIVOJ, STUNIC OMER,
NOVAKOVIC MILAN, SUMANOVIC
STANKO, BOLKOVIC GASPAR,
SARACEVIC TEFKO i KEREKOVIC
MARIJAN
jersukoncem lipnja, odnosno pocetkom
srpnja 1945. odazvali se pozivu optuzenog
Duki¢ Zeljka i stupili u njegovu organiza-
ciju oznacenu pod I. te sudjelovali na spo-
menutim sastancima te organizacije;
dakle, bili ¢lanovi organizacije obrazo-
vane u cilju vrSenja zloCina iz cl. 2. zakona
okriv. djelima proti naroda i drzave;
1L
DUKIC ZELJKO, NOVAKOVIC
MILAN, BOLKOVIC GASPAR i
SUMANOVIC STANKO
jer su neustanovljenog dana oko
15.VII. 1945. na ruénu Stampariju Stampali
i po gradu rasturili oko 200 komada letaka
u kojima se je napadalo MarSala Tita i
D.FJ],;
dakle, putem Stampe u zemlji vrSili pro-
pagandu koja je sadrzala poziv na nasilno
obaranje drzavnog uredenja;
Iv.

PUKIC ZELJKO, STUNIC OMER,
BOLKOVIC GASPAR, NOVAKOVIC
MILAN, SARACEVIC TEFKO i
KREMA MILIVOJ
jer suoko 14.VII. 1945. pa nadalje preko
neke Marije Premec koja je odbjegla u
Sumu, uspostavili vezu s "Krizarima" - us-
taSama u Sumi i ovima slali razne pred-

mete,

dakle, pomagali naoruzane bande od-
nosno odrZavali § njima vezu.

V.
DUKIC ZELJKO i
NOVAKOVIC MILAN

jer su dne 27.VII. 1945. izvsili provalu u
modelarskoj Skoli u Ilici br. 8 i oduzeli
jedan elektro motor, izvjesnu koli¢inu pa-
pira i bocu laka,

dakle, izvrsili radnju kojom se ide na to
da se putem nasilja obori ili ugusi pos-
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tojeée drzavno uredenje D.F.J. ili osnovna
tekovina narodno oslobodilackog rata.

VI

KREMA MILIVO] /u zajednici s
odbjeglim Gere$ Mladenom/
jer je neustanovljenog dana oko
15.VI1.1945. u Dvornici¢evoj ulici izvrsio
prepad na kapetana J.A. Globo¢nika u
namjeri da ga usmrti, te opalio na ovog
jedan metak iz piStolja /dokje Geres ispali-
o dva metka/ tako daje kapetan Globo¢nik
pao tesko ranjen, a zatim mu oduzeo pistolj
i pobjegao,

dakle, izvrSio radnju, kojom se ide na to,
da se putem nasilja obori ili ugusi pos-
tojeée drzavno uredenje D.F.J. ili osnovne

tekovine narodno oslobodilackog rata,

IX.
BORAS BUDIMIR

jerje neustanovljenog dana mjeseca srp-
nja 1945. bio upoznat po tre¢e okrivljenom
Stuni¢ Omeru sa T.O.H.M-i i procitao
jedan letak po toj organizaciji, a o tom nije
izvijestio vlasti,

dakle znao za pripremu i izvrSenje djela
iz cl. 2. zakona o kriv. djelima proti naroda
i drzave, a o tom nije obavjestio vlasti,

¢ime su okrivljeni pocinili i to: krivinim
djelimapod I. krivi¢no djelo oznaceno u cl.
3. to€. 8., ¢inom pod II. krivi¢no djelo oz-
naceno u cl. 6. to¢. 1., ¢&inom pod II1. kriv.
djelo oznaceno u cl. 9. to€. 2., ¢inom pod
IV. kriv. djelo oznaceno u cl. 11., ¢inom
pod V. kriv. djelo oznaceno u cl. 2., ¢inom
pod VI. kriv. djelo oznaceno u cl. 2., a Ci-
nom pod IX. kriv. djelo oznaceno u cl. 8.
zakona o krivicnim djelima proti naroda i
drzave.

pa se osuduju:

1. Opt. PUKIC ZELJKO na 8 /osam/ go-
dina liSenja slobode sa prinudnim radom,

II. Opt. KREMA MILIVOJ na 6 /Sest/
godina prisilnog odgoja u popravilistu,

I1I. Opt. STUNIC OMER na 3 /tri/ go-
dine liSenja slobode sa prinudnim radom,

IV. Opt. NOVAKOVIC MILAN na 4
/Cetiri/ godine liSenja slobode sa prinud-
nim radom,

V. Opt. SUMANOVIC STANKO na |
/jednu/ godinu i 6 /Sest/ mjeseci liSenja slo-
bode sa prinudnim radom,

VI. Opt. BOLKOVIC GASPARna3 /tri/
godine prisilnog odgoja u popravilistu,

VIL. Opt. SARACEVIC TEFKO na 2
/dvije/ godine prisilnog odgoja u popravi-
listu,

IX. Opt. KEREKOVIC MARIJAN na 1
/jednu/ godinu prisilnog odgoja u popravi-
listu, i
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XII. Opt. BORAS BUDIMIR na 6 /Sest/
mjeseci liSenja slobode sa prinudnim ra-
dom.

Naprotiv 8. Opt. NOVAKOVIC ANTE o
slobadase od optuzbe, za djelo opisano
pod II. i III. dispozitiva ove presude.

RAZLOZI:

Optuznicom Javnog tuzioca K 2762/45.
od 13.X. 1945. optuZeni su svi gore imeno-
vani za gore opisana djela. Osim njih obuh-
vadeni su istom optuznicom i optuZeni
Gracanin Vlado i Tafra Mato, ali buduéi da
je prvi bolestan, a drugomu poziv nije mo-
gao biti pravodobno urucen, to je protiv
ovih postupak izdvojen.

OptuZzeni Dukié Zeljko priznaje sva
djela stavljena munateret, a brani se damu
nije bila namjera da organizacija kojuje on
stvorio, vrsi neke teroristicke ¢ine. Brani se
nadalje daje bio zadojen ustaSkom propa-
gandom, koja gaje kroz 4 godine ucila da
mrzi NOP i narodnu vlast, pa da je pao
Zrtvom svoje neiskusnosti i takve propa-
gande.

Isto tako brane se i svi ostali optuZeni,
koji priznaju koli objektivni u€in djela, toli
i svoju subjektivnu krivnju. Jedino optu-
Zeni Novakovi¢ Ante pori¢e da je uopce
znao za postojanje takve organizacije i za
njezin rad.

Optuzeni Duki¢ Zeljko, koji je Novako-
vi¢ Antu teretio na svom prvom preslu-
Sanju, sada na raspravi potvrduje obranu
optuzenog Novakovi¢a, a to isto Cine i svi
ostali optuzeni tvrdeéi da Novakovié Ante
nije bio ¢lan njihove organizacije, te da-
pace da za nju nije niti znao.

OptuZeni Krema Milivoj koji je optuZen
i zbog pucanja na kapetana J.A. Globocni-
ka priznaje to djelo u cijelosti, a i svoju
subjektivnu krivnju. Brani se da se nalazio
u ofajnom duSevnom stanju, jer muje ubi-
jen otac koji je bio ustaski bojnik, a osim
toga da je izbaCen na ulicu, tako da je ostao
bez ikakovih sredstava za zivot. U tako-
vom dusevnom raspolozenju pocinio je
djelo inkriminirano pod VI. dispozitiva.
Medutim brani se, daje to pocinio pod ut-
jecajem Gere$ Mladena, kojije pobjegao, a
osim toga da nije imao namjere ubiti ka-
petana Globocnika, ve¢ mu samo oduzeti
revolver, a tek kada kapetan Globoc¢nik
nije dao revolver i uhvatio ga za rukav, da
je u njega ispalio jedan metak, kako bi mu
se oteo i pobjegao.

Svi ostali optuZeni osim Kreme Milivoja
poricu da bi znali za namjeravam napad na
kapetana Globoc¢nika, a tvrde i to da nisu
odobravali takve teroristicke Cine...

Na osnovu provedene rasprave, sud je
doSao do uvjerenja, daje I. Opt. Dukié
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Zeljko bio inicijator i dusa cijele organiza-
cije, a svi ostali optuZeni da su utoj organi-
zaciji viSe ili manje sudjelovali. Nadalje,
sud se uvjerio da su svi optuZeni odobrili
teroristicke akte izvrSene po optuZenom
Kremi i pobjeglom Geresu, jer iz njihovih
iskaza proizlazi da su se dogovarali kako
¢e nabaviti oruzje.

Na osnovu potpunog i okolnosnog priz-
nanja optuZenih, sud se uvjerio koli o pos-
tojanju objektivnog ucina djela, toli o sub-
jektivnoj krivnji optuzenih.

U pogledu optuzenog Novakovi¢ Ante,
sud gaje morao osloboditi od optuzbe, bu-
dudi nije raspolagao nikakovim dokazima
da bi isti znao za tu organizaciju i sudjelo-
vao u tom radu.

Sud je optuzenima odmjerio kaznu pre-
ma stepenu njihove krivicne odgovornosti.

Pri izricanju kazne sudje imao pred oci-
ma mladost optuzenih, pa im je usprkos
tezine njihovih krivicnih djela odmjerio
blazu kaznu, smatrajuéi da se optuZeni kao
mladi ljudi mogujos popraviti i postati ko-
risni ¢lanovi zajednice.

Optuzenima koji su navrSili Sesnaestu
godinu, sudje kao starijim maloljetnicima,
odmijerio kaznu liSenja slobode sa prinud-
nim radom, do¢im je one ispod 16 godina
osudio na prisilan odgoj u popravilistu.

Kod odmjeravanjakazne optuzenom Su-
manovi¢ Stanku sud muje uvazio daje isti
bio samo najednom sastanku.

Optuzenom Kerekovicu sudje uvazio da
nije aktivnije ucestvovao u organizaciji, ali
je ipak za nju znao i njezin rad odobravao.

Optuzenom Bora$ Budimiru sud je od-
mjerio blaZzu kaznu s razloga, jer nije bio
¢lan odnosne organizacije, ali ga ipak osu-
dio na gornju kaznu, s razlogajerje znao za
letke Stampane po toj organizaciji, a da tu
okolnost nije prijavio.

Ova je presuda pravomoéna i izvrSiva.

SMRT FASIZMU - SLOBODA
NARODU!

OKRUZNI NARODNI SUD ZA
GRAD ZAGREB

U Zagrebu, dne 17. prosinca 1945.
Predsjednik vije¢a: Dr. VimpulSek

za to€nost otpravka otpravnik:
(podpis necitak)

eaakaly
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EAMBEN) GOV

OPREZAN COVJEK - TO NLJE
NIKAKAV COVJEK

Zavrsna rijec Vlade Gotovca u obrani na sudskom procesu
pred Velikim vije¢em OkruZznog suda u Zagrebu od 2. do 4. lipnja 1981,

Moj branitelj je rekao da samja sam. Ja
to doista ijesam. Ali postoje i oni, koji su
zivjeli sudbine jednake mojoj ija smat-
ram da smo mi Ziva zajednica - zajednica
kojoj pripadam, bez obzira na rezultate u
zgodama naSih sudbina, u njihovim
vremenima; premda je ¢esto sve veoma
slicno ili cak isto.

Govoreéi o svom vremenu, ja postu-
pam u skladu s MandeljStamovim stiho-
vima, koji glase: PokuSajte me odvojiti
od mog doba, /Kunem vam se - sebi slo-
mit Cete vrat. Govoredi istinu, ja postu-
pam u skladu sa stajaliStem pjesnika Mi-
losza, proslogodisnjeg dobitnika No-
belove nagrade, koji na jednom mjestu
kaze: "I mislim da bez pristanka na ono
§to je gorko, na samocdu, na gubitak,
nema istine pisane rijeci." Govoreéi ot-
voreno, bez opreza, ja postupan u skladu
sjednom divnom re¢enicom Aleksandra
SolZenjicina, koja upucéuje: "Oprezan
¢ovjek - to nije nikakav ¢ovjek."

Ja ne vjerujem u misljenje bez li¢ne
zamjenice Ja. Samo kriminalci skrivaju
otiske svojih prstiju! Zelim da sve §to do-
dirnem nosi moj ljudski trag.

Upravo tog traga u optuznici nema, ni-
¢ijeg! - inema ga ni unajjednostavnijem,
ni u najslozenijem znacenju te rijeci:

Nema Cinjenice da sam 4 godine pro-
veo u zatvoru, osjecajuéi se neduznim.
Nema ¢injenice da 6 godina Zivim uz-
drzavan od drugih, od moje Zene i mojih
prijatelja, a Covjek sam i pisac u naj-
boljim godinama Zivota, intelektualac
sposoban obavljati mnoge poslove. Ne-
ma Cinjenice da sam kao pisac onemo-
gucen - a onemoguéen pisac je mrtav pi-
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sac! Nema Cinjenice da sam ve¢ deset go-
dina prognanik u svojoj vlastitoj domo-
vini.

Kako je to miSljenje strasno daleko
onoj prekrasnoj recenici, kojuje napisao

G. Greene: "Bila bi dovoljna samojedna
pravedna dusa da spasi Sodomu." Koliko
znacenje ima pojedinac u toj recenici!
On vrijedi za cijelu jednu vje¢nost! A
moje iskustvo ne vrijedi ovdje ni toliko,
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da se u zavr$noj rije¢i optuzbe bar

izuzme ono §to sam o njemu govorio -
kad se ve¢ ne uzima u obzir kao moja ob-
rana... Ne, to se nije dogodilo i to je
fantasti¢no! i to je ono $to sam u svo0joj
obrani nazvao demonskim.

Po stajaliStu optuznice moguée su sa-
mo dvije pozicije: govoriti sluZzbena sta-
jaliSta ili djelovati neprijateljski. A pos-
toji li bar moguénost pogreske? postoji li
za mene ljudska moguénost krivog zak-
lju¢ka? postoji li moguénost nedovoljne
ili netocne obavijeStenosti? Ne! Op-
tuznica, naprotiv, od mene trazi ¢ak i to,
da svakodnevno pratim emigrantsku
Stampu, da bih mogao prosvjedovati pro-
tivobjavljivanja mojih razgovoraunjoj -
bududi da su ih tu prenosili iz onih stra-
nih sredstavajavnog opéenja za koja sam
govorio. Ja, dakako, tu Stampu nikada ni-
sam ni na koji na¢in pratio, niti sam to
uopce mogao. Jesam li na taj nacin poci-
nio krivi¢no djelo?! - jer ako nisam poci-
nio krivi¢no djelo time $to nisam redovi-
to ¢itao emigrantsku Stampu, zaSto mi se
onda prigovara to, da nisam prosvjedo-
vao protiv njezinih postupaka? Ali da
sam i prosvjedovao - $to bih time posti-
gao? Ne vjerujem daje bilo tko u nasoj
zemlji ozbiljno pomislio, da sam ja te
postupke omogucio ili podrzao.

Prekrsiti neki zakon - da lije to uvijek i
neizbjezno grijeh? uvijek i neizbjezno za
osudu? uvijek i neizbjezno regresija? Svi
ljudski zakoni - u znanosti, u umjetnosti,
u politici - svi su oni tu s pretpostavkom
da ¢e jednog dana biti promijenjeni; pa
je, dakle, neizbjezno, da ih jednog dana
netko prekorali. Postoji velika tajna
krSenja zakona! zagonetka, koja se nika-
ko ne moze svesti na grijeh! Taj opéi za-
kon, svojstven svakom covjekovom
¢inu, trebao bi se bar uzeti u obzir pri is-
pitivanju dokaza obrane...

Ja izlaZem svoja iskustva, ja insistiram
na ¢injenicama, na konkretnosti, na tvari,
a meni se kao odgovor navode opcéa
mjesta i deklaracije. Nije uopée sporno
da li takva mjesta postoje, nego ukoliko
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se i kako prakticiraju. Kadja pokazujem
raskorak izmedu rijeci i djela, to se prog-
lasava neprijateljskom propagandom;
kad to ¢ine najvisi rukovodioci zemlje, to
je uputa za akciju.

Ja ne zelim biti u poziciji rukovodila-
ca. Nikad nisam Zelio vlast, nikad me ona
nije zanimala. Ija o svojoj samoc¢i ne go-
vorim zato, $to se na nju tuzim. Ja sam je
izabrao. Usporedujuéi se s rukovodioci-
ma, ja usporedujem samo prava slobode,
jer po mom misljenju mi smo u tome svi
jednaki. Istaje sloboda svih ljudi. Biti ru-
kovodilac - to ne znaci biti slobodniji!
Svaka razlika je uzurpacija samovolje.

Ja sam u Staroj Gradiski odbio potpisa-
ti molbu za pomilovanje. UCinio sam to
zato, $to ta molba podrazumijeva prizna-
vanje krivnje. Na taj nain odbio sam i
priliku da ranije izadem iz zatvora - jer
mi je to bilo zajamceno. Nisam to ucinio
iz oholosti, ni iz prkosa. Bilaje to samo
dosljednost - ona dosljednost, koju
uvijek traZim i od sebe i od drugih: nasto-
janje da se zivi u skladu sa svojim uv-
jerenjima.

Kao $to Zelim biti nepopustljiv prema
sebi, tako Zelim biti nepopustljiv i u ana-
lizama sudbine svoje domovine. Upravo
zato dolazi do paradoksalne situacije, da
tuZzitelj na jednoj strani brani Hrvatsku
od mene, a na drugoj strani osporava
moje prituzbe zbog njezine sudbine,
zbog njezine pot¢injenosti. Jedna analiza
povijesnog stanja stvari moze djelovati
zbunjujuée upravo svojom iskrenoséu.
Ali bez iskrenog i stvarnog uvida nema
povijesne istine.

Rekao sam da o Hrvatima postoje
mnoge ruzne price - i to mi se spocitava;
dakako u pravcu koji nije moj - jerja
priznajem ono S$to se treba iskupiti ijedi-
no tako napustiti. Zar nije, na primjer,
indikativna Cinjenica, da u nekim kra-
jevima Svicarske i danas plase djecu
Hrvatima? zarje to dobar glas o nama?
Napustiti u svom pravcu, sa svojom bu-
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duénoséu, kojaje uvijek i za druge - toje

iskupljenje i obnova (...)

Da zaklju¢im; ja sam sam i spremam
sam tu samoc¢u podnositi sve dotle, dok
istina podrazumijeva samocu. Jedan
veliki indijski samotnik popio je u
snjezima Himalaje otrov za spas Cov-
jeCanstva. Iza njegaje ostalajednostavna
pouka: Samoca nije zaborav drugih,
nego zivot prepun njih, zivot kao Zrtva za
njih: samoca je spasonosna za sve! i sa-
mo tada je prava samoca. Stati pred
vjeCno znacenje svog djela - to znaci
nesto poduzeti za druge; ne iz tastine, ne
da ti budesS vjeCan, nego zato da objelo-
danis smisao vje¢nosti; ¢injenicu da ona
Stiti na$ Zivot, a ne satire ga besmislom,
kao $to izgubljeni pojedinac, opustoseni

pojedinac misli i osjeca...

Obrac¢am se porotnicima, obra¢am se
sudu s onim $§to sam rekao u svojoj Obra-
ni i s ovom ZavrSnom rije€i, kao s
¢injenicama mog Zivota. Ja svoja mis-
ljenja nikada nisam imao zato, da ih se na
bilo koji nacin odri¢em ili ihu prigodama
napustam; niti sam ikada bjezao od nji-
hovihposljedica. Jedini smisao mograda
je u nastojanju da se osigura prava, ljud-
ska, pravedna i slobodna zajednica - za
sve i svugdje; zajednica koja raznolikost
ne samo podnosi, negojoj se raduje upra-
vo onako, kako se graditelji katedrale u
Charrtesu raduju, kad iz raznobojnih sta-
kala slazu svoje vjernicke rozete. Tako
radostan i tako raznolik svijet - toje moj
san. Ako zbog njega moram biti sudenja
na to pristajem; jer bez tog sna ni ja, ni

moje djelo nemamo nikakvog smisla.

(Vlado Gotovac: Moj slucaj,
Cankarjeva zalozba,
Ljubljana- Zagreb, 1989.)
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JOLANDA BRKLJACIC
rod. BAUER
IN MEMORIAM

U Slavonskoj je PoZegi na izdrZzavanju kazne, osudena
zbog rada protiv drZave i naroda, bila neduzna, danas po-
kojna, Jolanda Bauer. Sje¢am se jadne Jolande kao up-
laSene srne, kojaje pomalo nervozna, ali u dusi bljestavo
Cista i u Gospodinu spokojna, nosila svoj kriz kaojedna iz-
medu nas. Sje¢am se krupnih ociju svijetle boje te tihe, ra-
disne logorasice... Radilaje u umjetnic¢koj ekipi. Ovdje su
radile posebno nadarene Zene: slikarice, Kiparice, vezilje,
ma zapravo sve koje su imale posebnog dara za umjetnost.
Voditelj skupine bila je nasa draga i poStovana gospoda
Zorka Sever, slikarica.

ZapaZena djelatnica bila je ova nasa draga sestra Jo-
landa. .. Imalaje posebnog strpljenjai dara za oblikovanje
cvjetnih ukrasa od tkanine. Mnoge smo od nje dobile bar
mali ukras za zapuc€ak na haljinu ili bogato izvezen pojas
na kojem se istie toplina Sarenog cvije¢a oblikovanog iz
odpada raznobojne tkanine. Jolandina plemenitost zracila
je iz svake latice i listiéa njezina mrtvog cvijeéa, ali je
ljepotaizviralaiz njezine duse i toje davalo ozracje topline
i trajanja vjecnosti kroz smisao. Vjerujem da su mnoge
naSe logorasSice uspjele iznijeti iz logora ove lijepe sit-
nice...

Jolandaje morala raditi za milicionarke i upravu... I za
njih je ona strpljivo oblikovala tkaninu i pravila Sarolike
ukrase. TeSko se uz njihovu grubost prilagodila plemeni-
tost, ali Jolanda nije mogla drugacije. Bilaje osoba unu-
tarnje dubine, sva proZeta ljubavlju i bolom zbog gubitka
roditelja koji sutragi¢no stradali zavjerui dom... I nije ni-
kakvo ¢udo Sto i Jolanda ve¢ iz rane mladosti osje¢a da mo-
ra raditi i krociti istim putevima kao i njezini roditelji.
Zbog toga dolazi u priliku da bude nevino osudena, jerje
voljela Hrvatsku. Bila sam s Jolandom u izolaciji koju smo
zvali "Rebeka". Zajedno smo molile krunicu i strepile na
svaki okretaj kljuca u bravi misleéi $to nas sad Ceka...

Sestra Marica Stankovi¢ u svojim sje¢anjima na logor
ovako razmislja: "Setale smo krugom pod stegom milicaj-
ki. Svaka od tih Zena nosi svoj kriz za Hrvatsku. Doista, to

je bila sveta Hrvatska. Povorka nevinih djevojaka. Povor-
ka ponosnih Zena. Povorka njeznih majki. A sve u molit-
vi." Tako Marica, a Borka Kodzi¢ u svom spjevu veli:
"Proslaje mladost nasa sva, u sjeni oruzja, uz zvuke mar-
Seva, u tutnju topova, uz jauk matera... Prosla je mladost
nasa sva... nemiri sami, krvave bune, grobovi rani... tam-
nice pune... AP do¢i ¢e nova mladost, red i smirenje u selo
i grad... jer sloboda nas ¢eka sad, za nasegjos$ vijeka..."

Kaja PEREKOVIC

SJECANJE NA

VERU
AUGUSTIN

Vera Augustin je umrla 10. listopada
prije punih deset godina, od enfizema plu-
¢au 69. godini Zivota pod stresom rata i
uzbunjenazbognadlijetanjaborbenih zra-
koplovai zujanja tanadi iz haubica i stroj-
nica jugo-vojske na Zagreb. Mlada
Petrinjka Vera koja je mladenacki Zivot

provodila u sjeni lipa uz rijeku Petrinjcicu,

susrelaje svoju prvu ljubav, svog odabra-
nika, Sre¢u, kao mladoga hrvatskog Casni-
ka - porucnika. Planirali su obiteljsku
sre¢u nakon rata, ali surova stvarnost
1945. mrsi njihove planove. Sre¢o nestaje
uvihorurata, a Vera po povratku s kriznog
puta pomaze svojim kolegicama i znanci-
ma koji se skrivaju po vinogradima oko
Petrinje. Kad je odkrivena, bude zatvo-
rena i osudena na dugu robiju. Osudenaje
u Bihacu, pa prebacena u Slavonsku Po-
Zegu gdje je upoznajem. Radilaje na gra-
dilistu, u radionici Spagerica i praonici
rublja. Tezak Zivot logoraSice ostavlja
teSke traume i bolna sje¢anja u dusi, a
teske oziljke na tijelu.

Po izlasku iz logora, gdje je provela pet
teSkih godina, dolazi u kuéu svojih rodi-
telja. Jedno vrijeme honorarno radi u ka-
tastru, pa zajedno sa mnom na Belju u Ag-
rokombinatu. Rat juje zatekao kao umi-
rovljenicu. Bolest i tuga zbog okupacije
Petrinje i njezine rodne kucée, te izbjeglis-
tvo srodnog ognjistanjezinabrata Franje i
Sogorice Krune ispred bradatih Cetnika k
njoj u Zagrebm, pospjesuju njenu bolest.
Vera iznenada odlazi u vjecnost. Ali uspo-
mena na njenu plemenitost ostaje u srcu
mnogih njezinih kolegica iz Pozege.

Kaja PEREKOVIC
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U SPOMEN

MIROSLAYV LABUS

roden 18. veljace 1923. u SukoSanu, Zadar
umro 02. listopada 2001.

Laka mu bila hrvatska zemlja.

HDPZ PodruZnica Rijeka

U SPOMEN

>

ALBINA BLACE

rodena 07.10.1915. umrla 07.05.2001.

MARKO MARIC

roden 07.01.1932. umro 23.08.2001.

MICA ZUBAC

rodena 14.10.1925. umrla 26.08.2001.

Laka im bila hrvatska zemlja.

HDPZ Hercegovina

“ U SPOMEN

ANKA MAZAR '

preminula u 73. god. u Vukovaru

Lakajoj bila hrvatska zemlja

HDPZ Podruznica koprivni¢ko-krizevacka

U SPOMEN W

DRAGUTIN ANIC '

roden 02. rujna 1924. u Zagrebu,
umro 16. rujna 2001.

Laka mu bila hrvatska zemlja

HDPZ PodruZnicaVarazdin

U SPOMEN

JOLANDA BRKLJACIC
rod. BAUER

umrla 10. listopada 2001. u 94. godini
Laka joj bila hrvatska zemlja.

HDPZ Podruznica Rijeka
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IN THIS ISSUE

Following the victory of the coalition headed by the Socia
Democrats, in Croatiawe are faced with arevision of our most re-
cent history. The values of the Homeland War are being brought
into question and thejust deserves of Homeland War volunteers
and defenders are being negated. The aim of this strategy is to
equalise the victims (of Croatia) with the aggressor (Serbia and
Montenegro, i.e. Yugodavia), in an effort to set up the proper pre-
sumptions for so-caled regiona co-operation. Egon Kraljevic
writes about the almost caricaturic proportions of that revision of
history. Analysing severd characteristic episodes he concludes
that these endeavours are being conducted by the remnants of the
Yugodav Communist system and the so-called civil democrats
who feel threstened by an independent Croetiain their efforts to
achieve their plans.

* * *

Severd texts published in this issue by the former president of
the Croatian Association of political Prisoners, K aja Per ekovtf,
reflect on the calamities of Croats at the end of World War I She
highlights the most recent discoveries of mass gravesites despite
the fact the Yugoslav Communist Partisans (so-called
“Anti-Fascigts') claim that they did not commit war crimes Jure
Knezovic writes about his vidt to just one mass gravesite near

Manbor (Slovenia). We aso bring an apped by Knezovic on be-
half of the Croatian Association of Political Prisoners forwarded
to the Government of the Republic of Croatia requesting that the
graves of Croat war victims (civil and military) be protected in
keeping with international standards. Commemorating the bloody
path that Croats were forced down in their sovereign state would
serve as a permanent "memento” that violence cannot perma
nently strip usof theright to freedom of individualsand people.

_Following a longer pause, we once again continue with our re-
view of Croatian revolutionary patriotic organisations. Tefko
SaraCevic, Marijan Kerekovtf & GaSpar Bolkovtf write about
the Secret Organisation of Croatian Youth of which they were
members and which emerged and was destroyed immediately af -
ter World War 1. The organisation consisted of very young people
- mostly high-school students - who immediately redlised the true
nature of the Yugoslav Communist regime. They concentrated
their efforts to overturn the regime and establish an independent
and democratic Croatia. The organi sation was destroyed and most
of itsE memberswerearrested and sentencedtolongterm imprison-
ment. )
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IN DIESEM HEFT

Nach dem Wahlsieg der von Sozialdemokraten angeflihrt
Koalition, findet in Kroatien eine Revision der neueren
Geschichte statt. Man fiangt mit der Herabwiirdigung des
Befreiungskrieges und Verneinung von Verdiensten der
Freiwilligen und Verteidiger. Ziel dieser Strategie ist eine
- Gleichstellung der Opfer (Kroatien) mit dem Aggressor (Serbien
und Montenegro bzw. Jugoslawien) und damit die Schaffung von
Voraussetzungen fiir eine sog. regionale Zusammenarbeit. Uber
karikaturdlen AusmaBe dieses Geschichtsrevisionismus schreibt
Egon Kraljevi¢. Durch Analisierung einiger Episoden kommt er
zum Entschluss, dass in diesem Ausharren, Uberreste
jugoslawischen kommunistischen Systems und angebliche
buirgerliche Demokraten, die ein unabhéngiges Kroatien als
Gefahr ihrer Pldne erleben auftreten.

* KKk

In einigen Schriftsidtzen die wir in
diesem Heft veroffentlichten,
schreibt die bisherige Prasidentin
Kaja Perekovi¢, iliber das Leiden
der Kroaten Ende des Zweiten
Weltkrieges. Den Vertreternjugosla-
wischer kommunistischer Partisa-
nen zum Trotz, die sich dazu noch
Antifaschisten nennen und ange-
blich keine Kriegsverbrechen be-
gangen haben, apostrofiert sie die
neuesten Enthiillungen von Massen-
grabern.

Uber den Besuch eines solchen
Massengrabes unweit von Maribor
(Slowenien) schreibt Jure Knezovié
eine Reportage. Gleichzeitig ver-
offentlichen wir einen Appell, den
Herr Knezovi¢ im Namen der Ge-
sellschaft ehemaliger politischer
Hiftlinge an die Regierung der
Republik Kroatien richtete, in dem
aufgefordert wird, dass Gréber
kroatischer Kriegsopfer (Soldaten
und Zivilisten) in Einklang mit
internationalen Normen geschiitzt
werden. Die Erinnerung an den mit
eigenem Blut getrinkten Weg, den
Kroaten zu ihrem souverdnen Staat
beschriften haben, sollte ein standi-
ges "Memento” sein, dass man Re-
chte und Freiheiten eines Einzelnen
und die der Volker, auf Dauer mit
Gewalt weder wegnehmen noch
vernichten kann.

o k%

Nach langerer Pause veroffen-
tlichen wir wieder die Darstellung

52

einer kroatischen revolutiondren patriotischen Gruppe. Uber
Tajna organizacija hrvatske mladezi - TOHM (Geheime Organi-
sation kroatischer Jugend), einer Organisation, die unmittelbar
nach Ende des Zweiten Weltkrieges entstand und zerschlagen
wurde, schreiben ihre ehemalige Mitglieder Tefko Saracevié,
Marijan Kerekovi¢ und Caspar Bolkovic. Es handelt sich um
sehr junge Leute - iiberwiegend Mittelschiiler - die sofort be-
griffen, was die wahre Natur des jugoslawischen ko-
mmunistischen Regimes ist, und mit ihrer vollen Kraft
versuchten, ein unabhingiges und demokratisches Kroatien
herzustellen. Die Organisation wurde zerschlagen und ihre
Mitglieder tliberwiegend verhaftet und zu langjidhrigen
Gefangnisstrafen verurteilt.

Insel Visovac
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Broj molbe Prezime, otevo ime i ime kandidata Adresa

UPITNI ARAK

(PRILOG MOLBI ZA PRIJEM STUDENATA PRVE GODINE U STUDENTSKE DOMOVE)

Ié?g} P I TANI]JA Odgovori [spunjava komisija
T4 Da li si aktivno uécestvovao u NOB-i (odgovori: da — nc)
2. U odgovoru navedi slovo koje odgovara tvom slugaju

A — Oba roditelja su izgubili Zivot u NOB-i
ili kao Zrtva fasistickog terora
B — Jedan mi je roditelj izgubio Zivot u NOB-i ili kao ZFT
C — Oba roditelja su mi umrla prirodnom smréu
D — Juedan roditelj mi je umro prirodnom smréu, a drugi je Ziv

E — Oba roditelja su mi Ziva

Odgovore ovjerava Opéinski odbor

Saveza boraca NOR-a u

(zig i potpis)

oo PITAN]JA Odgovori Ispunjava komisija
1. Koliko ¢lanova ima tvoja porodica
2, Koliko sc ¢lanova tvoje porodice nalazi u stalnom radnom odnosu
3, Kolika su ukupna mjescéna primanja svih tlanova tvoje porodice T

place, premije, DD itd.)

4, Koliki je porcz na dohodak iz poljoprivrede tvoje porodice

Koliki je porez na dohodak od samostalnih zanimanja i
imovine tvoje porodice

Odgovore ovjcrava

Narodni odbor opéine u ... S —

(zig i potpis)






