GLASILO HRVATSKOG DRUSTVA POLITICKIH ZATVORENIKA (HDPZ)
ISSN 1331-4688

Q‘ATVdRE NIK

GODINA XI. - SRPANJ/KOLOVOZ R001. CIJENA 25 KN BROJ / / 2/ / / 3




.ﬁ.{_g
GATVORENIK

GLASILO HRVATSKOG
DRUSTVAPOLITICKIH
ZATVORENIKA

PREDSJEDNICA DRUSTVA
Kaj a Perekovié

UREDNICKI ODBOR GLASILA
Visnja Sever, Andrija Vu€emil,
Ljubomir Brdar, Zorka Zane,

Jure Knezovi¢

GLAVNI UREDNIK

Tomislav Jonji¢

UREDNISTVO I UPRAVA
10000 Zagreb
Masarykova 22/IV.
tel: 01/48 72 433, fax: 01/48 72 466

PRIJELOM TEKSTA I TISAK
»MINIPRINT« Varazdin, T. Ujevi¢a 32

CIJENA LISTA
Za Hrvatsku 15 kn
GodiSnja pretplata za Hrvatsku 180 kn
za inozemstvo: Europa 310 kn
ili odgovarajudi iznos u drugoj valuti;
prekomorske zemlje: 510 kn
ili odgovarajuéi iznos u drugoj valuti

EEEY

Ziro radun: 30101-678-75868
K Kk
Rukopisi se ne vradaju,
list ureduje Urednicki odbor, sva prava pridrzava
Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika.
* % %
Urednistvo ne odgovara za navode
i gledista iznesena u pojedinim prilozima
¥k ok
Za sve informacije i kontakte u svezi
suradnje i pretplate tel.: 01/48 72 433

radnim danom od 11-13 sati.
¥ kK

ISSN 1331-4688

EEEY

Cijena oglasnog prostora:
posljednja stranica u boji: 4.000,00 kn
predposljednja stranica u boji: 3.500,00 kn
unutarnja crno-bijela stranica: 2.500,00 kn
1/2 crno bijelo: 1.250,00 kn
1/4 crno bijelo 700,00 kn

ok

WWW: http://www.hdpz.tel.hr/hdpz/ .

Na naslovnoj stranici:

Sjeverozapadni Velebit, pogled na Kralji¢ina

vrata, Veliki vrh i Sveto brdo u pozadini

PRI SYETOM

KRALJU

Prozor Stjepanovog Doma

Prica gotski san;
Modri tamjan i aroma

Puni sveti stan.

Stanac kamen, hrabri Toma

Erded,Bakac ban,
Heroj sisackoga sloma

Sja ko onaj dan.

Matiji Lisicaru

U katedralu, kad su teSke no¢i,

Na Banov grob zna neka Zena doc¢i

S teskim krizem cijele jedne nacije,

A kip joj veli: Majko, audiant reges,

Regnum regno non praescribit leges,

I dok je srca, bit ¢e 1 Kroacije!

(Antun Gustav Matos, 1873.-1914.)



SUKCESIJSKA KATASTROFA:
NESPOSOBNOST ILI IZDAJA?

Oslanjajuéi se na njezin "avnojski" udio u teritoriju bivS§e SFRJ, Medunarodni je
monetarni fond Republici Hrvatskoj odrezao obvezu pla¢anja dugova te drzave za Ci-
tavih 28,5 posto. Kod primjene toga kriterija, joS kad se uzme u obzir davno polaziste
u prosudbama Badinterova povjerenstva, ne ¢ini se velikom mudros¢u izraCunati, da
bi Hrvatskoj trebalo pripasti i 28,5 posto imovine bivSe jugoslavenske drzave i to,
nesumnjivo, u doba kad je efektivno doslo do njezina raspada i kad je stvarna vlast
nad tom imovinom presla u ruke srpsko-crnogorskog ostatka. Nu, vladi Republike
Hrvatske (genitiv se Cini primjerenim, pa njegova upotreba ne govori o manjku os-
jecaja za jezik) poslo je za rukom i u tom jednostavnom ra¢unu poluciti - neuspjeh za
Hrvatsku.

Prigodom nedavnoga beckog sukcesijskog dogovora dogovoreno je, naime, da
Hrvatskoj ima pripasti 23 posto imovine biv§e SFRIJ, ali ne na dan raspada Jugosla-
vije ili s proracunskom godinom njezina raspada, nego nadan 31. ozujka 2001. Tko je
u meduvremenu trosio, dobro se zna. Na §to je trosio, takoder se dobro zna. Ne zna se
jedino, koliko je potrosio. Ali, nema veze, Srbiji treba pomo¢i, pa ¢e to u€initi - prije
izru¢enja MiloSevica - ne samo tzv. medunarodna zajednica, nego i Hrvatska, koja je
utoliko sjajnoj gospodarskoj situaciji, da moZze bez velika straha pomagati one koji su
je sve do jucer razarali. Za takvo ponasanje Hrvatska nije nagradena, recimo, otpisom
dugova poput Makedonije i BiH, nego ¢ak ni razrjeSenjem pitanja stare devizne
Stednje Ljubljanske banke. (Naprotiv, mnoZe se glasi, da ¢e i pitanje teritorijalnog
razgrani¢enja sa Slovenijom biti rijeSeno hrvatskim ustupcima!). Klirinski su dugovi
itrazbine spomenuti tek mimogrede, a o moZebitnome srpsko-crnogorskom podmi-
renju ratne Stete nema ni govora.

I dok bi se u pristojnim drzavama nakon takve kapitulacije o vladi moglo govoriti
samo u perfektu, a stratezi bi njezine izdaje bili podvrgnuti ne samo politickim
sankcijama ili kakvim parlamentarnim istraznim povjerenstvima, nego i temeljitoj
redarstveno-pravosudnoj obradi, u Hrvatskoj -u kojoj biti glavoklimavcem postaje
stvar prestiZa - to vrlo vazno nacionalno, politi¢ko, gospodarsko i eticko pitanje ne
izaziva nikakve reakcije. Vjestiji u dvorskim spletkama, partijskim frakcijskim bor-
bama i balkanskim podmetanjima, nego u izgradnji drZzavne sigurnosti i obrani nacio-
nalnih interesa, aktualni upravlja¢i Hrvatskom kao klju¢ne teme uspijevaju nametnu-
ti raspravu o tome je li neki gradanin, u skladu sa svojim duhom petpara¢kog demago-
ga, do kraj a odgledao kazalisnu ili filmsku predstavu ili ju je - na ponos zemlje i naro-
da - demonstrativno napustio, izazivaju¢i podsmijeh puka.

Nakon $to je stvorena fama, da je prethodnih deset godina Hrvatskom vladao
"mracni srednji vijek", da je Hrvatska grcala i trunula u "mocvari", danas se kao sino-
nim Zivosti i recept za bolju buduénost nudi pripovijest o rasprodaji ostataka nacio-
nalnog bogatstva, garnirana jeftinim tracevima i kulturom ulice, koja je podignuta na
pijedestal boZanstva urbanoga. Desetkovanoj u Jugoslaviji, razorenoj ratom i unis-
tenoj privatizacijsko-korupcijskim plimnim valom sredinom devedesetih, Hrvatskoj
se danas oduzima dostojanstvo i posljednji atributi stvarne suverenosti. Jo§ samo da
se amputiraju i oni posljednji izvori gospodarske snage, koji bi mogli podhraniti ot-
por, i Hrvatska ¢e biti zrela za integracije u "regionu”. A nase ¢e glavoklimavce tapsa-
ti po ramenima, kao $to se pogladi psa, koji se poslusno priljubi gospodaru uz nogu.

Tomislav JONJIC
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COGITO ERGO SUM
MILIJUNCIC IZ NASEG PRORACUNA

Nekoliko dana uodi skupstine (Hrvatskoga teniskog saveza) nazvao me
ministar Cagi¢, inaée moj dobar znanac i veliki ljubitelj tenisa, i kazao, otprilike,
ovo: "Kod mene su bili gospoda Boro Jovanovi¢ i Jozo Ivi¢evi¢ Bakulié i
obavijestili me da ti podnosis$ ostavku, te me upitali bih li ja bio spreman preuzeti
to mjesto. Rekao sam im da to dolazi u obzir samo ako ti podnese§ ostavku.
Spomenuli su i to da bi trebalo osigurati proracunski prihod od kojih milijun,
milijun i pol maraka, ija sam rekao da to meni ne bi bio neostvariv zadatak".

(Slaven Letica u Globusu)

N ) 4
MOMACKA VECER
Mi smo ozbiljni ljudi, koji nisu tu radi momackog natjecanja.

(Vesna Pusi¢ u Nacionalu)

"HRVATSKI" ANTIFASIST

U tadasnjoj je nomenklaturi nacionalno bilo potpuno strano. Tito je uvijek
naglasavao svoje jugoslavenstvo, makar se znalo da dolazi iz mjeSovitog
hrvatsko-slovenskog braka, cak je izbjegavao reé¢i da govori hrvatskim ili

"

srpskim jezikom, nego bi uvijek rekao da da se sluzi 'nasim jezikom'.

(Ivan Ivanji, prevoditelj Josipa Broza, u Nacionalu)

RODOLJUB PRVI

Poslovan sam &ovjek, koji je prekonoé¢ izgubio svoju domovinu. Citav sam
zivot Jugoslaven i ne mogu instantno postati Hrvat, Srbin ili Bosanac. Osim
domovine, izgubio sam drzavljanstvo, dokumente.

(Boris Vukobrat u Nacionalu)

RODOLJUB DRUGI

Roden je u Zagrebu, pa se samim time i osje¢ao kao hrvatski drzavljanin.
Ukratko, rekao bih da je on jedan od rijetkih poslovnih ljudi koji je istovremeno i
patriot.

(Branko Horvat o Borisu Vukobratu u Nacionalu)

DRZAVNICKI UM

Nema pretjeranog ekstremizma, ali ima ekstremizma koji moZe prerasti u
ekstremni.

(Stipe Mesi¢, prema pisanju Globusa)

Kakvi su sudovi, takva je drzava, rekao
je jednom znameniti njemacki pravnik
Hans Kelsen. Unato¢ tradicionalnom
ucenju o trodiobi vlasti, malo je politickih
snaga, koje - kad su na vlasti - ne poduzi-
maju sustavne mjere, da sudbenu vlast iz-
ravno podrede izvrSnoj ili je bar, ako dru-
gacije ne ide, manje ili viSe otvoreno
instrumentaliziraju za vlastite politicke
ciljeve. Hrvatsko pravosude i hrvatsko
drustvo u tome nisu iznimke.

Desetlje¢ima neslobodno i upregnuto u
kola komunisticke revolucije i ideologije
bratstva i jedinstva, pravosude se krajem
osamdesetih godina postupno oslobada.
Na izlasku iz komunizma i ulasku u
demokraciju Hrvatska tako pocinje popri-
mati konture pravne drzave. Ipak, zbog na-
metnutog nam rata oslobadanje pravosud-
nih redova od istaknutih eksponenata
bivseg rezima ne ide ni glatko ni duboko.
Za razliku od prakti¢no svih zemalja u ko-
jima su komunisti bili na vlasti, i u kojima
su nakon 1990. trajno razrijeSeni svi sudci
koji su se kompromitirali montiranim poli-
tickim procesima, u Hrvatskoj lustracijski
zakon nije donesen ni zajedno podrudje,
pa tako ni za podrucje pravosuda. Istini za
volju, manji broj sudaca nije ponovno
imenovan, a dio odlazi u bolje placene od-
vjetnicke i javnobiljeZnicke vode. Neza-
nemariv se broj sudaca srpske narodnosti
stavlja u sluzbu okupacijskih velikos-
rpskih vlasti.

Nu, unato¢ brojnim prozivanjima i
medijskim hajkama, i danas u Hrvatskoj
sudi vise od 90 posto sudaca, koji su tu
duZnost obnasali i prije 1990. Bitan pomak
ostvario se tek imenovanjem novih, mla-
dih sudaca. lako mlad sudac ne mozZe biti
iskusan sudac, karakteristi¢no je, da se iz
tzv. gradanskih redova neiskustvo predba-
cuje samo onim sudcima, koji pokazuju i
naglasavaju svoju neovisnost i dosto-
janstvo ne samo u pogledu politi¢kih snaga
koje su vladale Hrvatskom do 3. sijeCnja
2000., nego i prema snagama, koje su iz-
vr$nu vlast preuzele nakon 3. sije¢nja. Mi-
saono se identificirati s pobjednickom ko-

alicijom znaci biti "napredan”, "progresi-

van", "neovisan" i "kvalitetan", dok ocu-
vanje nacionalne svijesti odaje "nat-

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001. ZATVORENIK
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raznjastvo",
ranost".

"neiskustvo”, pa i "korumpi-

Repertoar sankcija bogat je i razno v-
rsan: pod krilaticom neovisnosti pravosu-
da poduzimaju se brojni koraci kako bi se
od nepocudnih ("hadezeovskih") kadrova
oCistilo Drzavno sudbeno vijec¢e i kako bi
se na vodec¢a mjesta sudske uprave instali-
rali podobni. Uz njihovu pomo¢ se, makar
prividna zakonitost moze biti oCuvana,
dodjelom predmeta i usmjeravanjem
sudske prakse izravno utjece na rad sudo-
va. Pojedinim je duZnosnicima rezima
takva taktika prespora, pa smo sredinom
lipnja postali svjedocima skandalozne iz-
jave podpredsjednice vlade, Zeljke Antu-
novié, koja je skoro izravno pozvala na fi-
ziCki odstrjel sudaca. Nu, potiho se prim-
jenjuju puno rafiniranije metode.

Jedna od njih jest i pokuSaj impresioni-
ranja sudaca zvu¢nim frazama i parolama
o ljudskim pravima. Tako neke nevladine
udruge periodi¢ki organiziraju - inace
neobi¢no skupe - seminare o neovisnosti i
nepristranosti pravosuda. Takav jedan
seminar odrzanje u TrakoS¢anu od 2. do 4.
svibnja 2001. u organizaciji Hrvatskoga
helsinskog odbora za ljudska prava,
Hrvatskoga pravnog centra i Kanadske
sekcije Medunarodnoga udruzenja prav-
nika. (Nije posve jasno, zbog Cega se upra-
vo kanadska sekcija nasla "u igri", osim
ako rjeSenja i prijedlozi koje ona nudi,
nemaju posluziti kao pretekst za instituci-
onalnu regionalizaciju odnosno federali-
zaciju hrvatskoga pravosudnog sustava.)

U svibnju su doneseni trakoS¢anski zak-
ljucci, koji se doista zadrzavaju na prob-
lemima neovisnosti i nepristranosti pravo-
suda. Nu, to je bio samo uvod u drugo po-
luvrijeme, u istoimeni seminar, koji se 5. i
6. lipnja 2001. podrzavao u Tu¢epima kod
Makarske. Pedesetak sudionika, sudaca
razli¢itih hrvatskih sudaca, pozvano je na
seminar, kojemu je uvodno slovo odrzao

ik
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Pise:
Frano RAMLJAK

prof. dr. Nikola Viskovié, crveno-zelena
perjanica splitskoga Pravnog fakulteta,
pod naslovom "Pravosude nacionalisticke
revolucije”. Viskoviéeve teze jasno se ra-
zaznaju iz naslova njegova "predavanja”,
koje je zapravo bilo politicki pamflet, a ne
pokusaj znanstvene prosudbe stanja i
perspektiva hrvatskog pravosuda.

U duhu tog pamfleta i uz izravan poticaj
"apoliticnih" komesara iz HHO-a, jedna
je skupina sudaca u Tuclepima pokusala
nametnuti izglasavanje rezolucije, kojom
se hrvatski sudci ispri¢avaju svojim
srpskim kolegama, koji su, tobozZe, istjera-
ni s posla u doba "nacionalisticke revolu-
cije". Tomu se oduprla druga skupina su-
daca, koja je upozorila da su "Cistke" u
pravosudu puno starijeg datuma i da takvu
ispriku ponajprije zasluzuju oni, koji su u

DIVERZIJE

doba komunisti¢ke Jugoslavije brutalno, s
jasnim politickim motivima eliminirani iz
sudackog poziva, a neki od njih su i dos-
lovce skradeni za glavu. Kako ljubiteljima
"slobode" i "sudacke neovisnosti" takav
"amandman" nije bio po volji, morali su
zabaciti i pokuSaj reanimacije bratstva i
jedinstva. Tako je, zahvaljuju¢i otporu
profesionalno i nacionalno svjesne sku-
pine hrvatskih sudaca izbjegnuta nova

blamaza i novo poniZenje.

Zanimljivo je tek, da je tzv. neovisni ti-
sak posve presutio debakl zagovornika
bratstva i jedinstva. A da je kojim slu-
Cajem izglasovana rezolucija, kojom se
hrvatski sudci ispricavaju Srbima, nas-
lovne bi stranice nesumnjivo bile pune
hvalospjeva tom toboZnjem labudem
pjevu hrvatskog pravosuda. Poput "neo-
visnog pravosuda”, to se u treéesi-
jeCanjskoj Hrvatskoj zove "neovisnim tis-

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.



Dr. Mate BABIC:

PREL

HRVATSKA VIADA MORA
OSNOVATI DRZAVNU BANKU!

Rasprodaja banaka

- Nijedna drzava u Europi nije
dopustila da se velika veéina doma-
¢ih banaka nade u rukama stranog
kapitala, kao Sto je to u Hrvatskoj.
U Njemackoj je u privatnom vlas-
nistvu samo 27 posto banaka, a u
Hrvatskoj ¢ak 92 posto. Sli¢no je i s
udjelima stranog kapitala na do-
macdem bankarskom trzisStu. Imam
podatke iz 1997. koji se nisu bitno
promijenili. Tako je u Belgiji u ru-
kama stranaca te godine bilo 36,3
posto banaka, u Njemackoj 4,3
posto, u Irskoj 53,6 posto, u Italiji
6,8 posto, u Nizozemskoj 7,7 pos-
to, u Portugalu 10,5 posto, u
Finskoj 7,1 posto, u Madarskoj 62
posto, a u Hrvatskoj je ve¢ tada bio
najveéi postotak - 66 posto.

NACIONAL: Je li to jedini
razlog zasto ste predloZili osni-
vanje snaZzne drZavne banke?

- Ne, nije. Da bi se osigurao priv-
redni razvoj, valjda istodobno od-
rediti strategiju realnog i financij-
skog sektora jerjedno bez drugoga
ne ide. U nas se, medutim, rade raz-
li¢ite strategije razvoja, ali uvijek
samo realnog, a nikad financijskog
sektora. I naravno da onda ne moze
biti rezultata. Uzmite sljedeci
primjer. U svibnju prosle godine u
Hrvatskoj je povecana novcCana
masa za 28,7 posto, odnosno sa
13.800 milijardi kuna na 17.800
milijardi kuna. Dakle za 4 milijarde
kuna ili neSto viSe od milijardu
DEM. To je ucinjeno s namjerom
da se poveéa gospodarska aktiv-

Dr. Mate Babié

nost, proizvodnja, bruto domadi
proizvod, izvoz, a smanji nezapos-
lenost i uvoz. No nista se od toga
nije dogodilo.

NACIONAL: Kako to objas-
njavate?

- Zbog toga §to taj novac nije ni
stigao do domaceg gospodarstva
nego je izvezen u inozemstvo. Sto
se dogodilo: nase su banke upravo
u tom razdoblju povecale neto ino-
zemnu aktivu za 79 posto, odnos-
no iznijele su iz zemlje oko mili-
jardu DEM. Gotovo onoliko nova-
ca koliko je HNB vise pustila u
promet. Taj se fenomen u nas
uopce nije analizirao, a kad dobi-
jemo kredit od nekoliko desetaka
milijuna DEM, to se razglasi na
sva zvona. Dakako, vazno je da
dolazi strani kapital, ali joS je
vaznije da domadi kapital ne bjezi
iz zemlje. Jer uvijek je vlastiti ka-
pital jeftiniji od tudeg, barem za ri-
zik premije.

Posve je pogresna i promasena
politika orijentacije samo na pro-
nalazenje kapitala u inozemstvu,
uz posvemasnje zanemarivanje
problema iznoSenja domaceg ka-
pitala iz zemlje.

NACIONAL: Vi ste ve¢ u dru-
gom mandatu ¢lan Savjeta
Hrvatske narodne banke koja je
bila vrlo Siroke ruke pri davanju
suglasnosti za rasprodaju doma-
¢ih banaka.

- Nije to¢no. Osobno sam se pro-
tivio takvoj prodaji Privredne
banke i nisam dao svoj glas da se

s2kaly oy
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ona pod tim uvjetima preda u ruke Talija-
nima. TraZio sam da se u ugovor ugradi
klauzula koja ¢e sprijeciti stranog vlasnika
da domacdu Stednju plasira u inozemstvo.
Prikupljeni novac gradana i tvrtki mora
ostati u zemlji radi poticanja razvoja i
smanjivanja broja nezaposlenih.

Prodaja Privredne banke vjerojatno je
jedan od najStetnijih ugovora u Hrvatskoj.
PBZ je prodana potkraj 1999. na brzinu i
pod dvojbenim uvjetima jerje HDZ Zelio
prije izbora prikupiti novac za povecéanje
pla¢a, mirovina, socijalnih davanja. Samo
vrijednost obveznica koje su se nalazile u
Privrednoj banci kad su je kupili Talijani
trostruko je ve¢a od iznosa koji su oni pla-
tili za kupnju banke. Da sada sve drugo i
prodaju i zapale, a ostanu im samo ob-

Strani vlasnici Privredne i
Zagrebacke banke samo ¢e
izvlagiti novac iz Hrvatsk

veznice, vlasnici Privredne banke svoju ¢e
zaradu za sedam godina utrostruditi.

Nepoznati vlasnik kapitala

NACIONAL: Kako se takvo Sto
uopée moglo dogoditi?

- Pitajte one koji su to ucinili. ProcCitajte
zapisnika sa sjednice Savjeta HNB 20.
prosinca 1999. i sve ¢e vam biti jasno.
Privrednu banku kupio je "Conig holding
international” iz Luksemburga. Poslije se
javila Banca Commerciale koja je tvrdila
da je ona zapravo vlasnik Privredne
banke. Kad se ne zna pravi vlasnik kapita-
la i kad je cijela operacija tako netranspa-
rentna, tesko je znati tko je stvarni vlasnik
banke. Ja to ni sada ne znam. No meni je
zapravo svejedno tko je vlasnik bude li on
pridonosio nasem razvoju, a ne samo iz-
vlacio dobit i izvozioje. Ove godine Priv-
redna banka imala je enormnu dobit, no
Uprava je odmah odlucila da se polovica
isplati u dobiti za dividende. To znac¢i daje
i taj dio novca ve¢ iznesen van. To ipak ne
moZe biti u interesu Hrvatske.

NACIONAL: Strani vlasnici banaka
u pravilu nisu mijenjali stare uprave.

"y
ZATVORENIK

Mnogi tvrde da su im se tako oduZili §to
su one za njih odradile dobar dio poslo-
va u procesu kupnje. Ne upuéuje li to i
na razne druge vrste manipulacija?

- Nisam protiv ulaska stranog kapitala,
pogotovu ako se on ulaze u poveéanje pro-
izvodnje i broja radnih mjesta. No kad
strani kapital radi protiv interesa
Hrvatske, ja sam protiv njega. Legitimno
je pravo svakog inozemnog ulagaca da
dode zaraditi, ali njegova je obveza pona-
Sati se u skladu s naSim zakonima. A oni
moraju biti takvi da ée prisiliti strane vlas-
nike da ne rade samo za svoje dobro i pro-
fit nego djelomice i u nasu korist. Sada to
nije slucaj. Znate li zaSto su u nas prve
dosle strane stambene §tedionice? Cim je
u nas donesen zakon da ¢e se iz budzeta
osiguravati sredstva za stambenu izgrad-
nju, stranci su pozurili pokupiti taj novac.
Kad su stigle prve strane banke, gajili smo
iluzije da ¢e one smanjiti kamatne stope.
Umjesto toga one su se sjajno prilagodile
te pocele enormno zaradivati: uzimale su
kredite u Italiji ili Austriji uz Cetiri ili pet
posto kamata, a ovdje su taj novac plasi-
rale s kamatom od 14 posto. Sve suto pla-
¢ali, ijoS$ uvijek plaéaju, hrvatski porezni
obveznici.

Strah od monopola

NACIONAL: Hoée li HNB dati sug-
lasnost za prodaju Zagrebacke banke
Talijanima?

- Tesko je prejudicirati Sto ¢e biti. Nema
zapravo razloga prijeciti takvu odluku,
prepreka moZe biti samo eventualni strah
od stvaranja monopola. Mi ¢emo imati
velikih problema u provedbi ekonomske
politike ako isti vlasnik, grupa Intese,
preuzme kontrolu nad Zagrebackom
bankom jer je ona ve¢ od ranije vlasnik
Privredne i Splitske banke. Oni ¢e tada
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imati monopol i mo¢i ¢e diktirati privredni
razvoj Hrvatske. Sto ako i ove godine, kao
i lani, izvezu na$ kapital u inozemstvo, a
poslije toga ucjenjuju Vladu i gospodar-
stvenike hoce 1i im dati neki mali zajam?
Nama je potreban novac za razvoj i nor-
malno funkcioniranje tekuce potrosnje.
Novca ima, samo je pitanje hoce li on biti
izvezen van ili upotrijeblien kod kuce.
Zasto bi, primjerice, talijanske banke fi-
nancirale priozvodnju tekstila ili hrane
kad te tvornice postoje u njihovoj zemlji.
One ¢e radije dati kredite da se ta roba kupi
u Italiji.

Oskudica kredita

Upravo je u tome opasnost od preveli-
kog udjela stranaca u domacem bankar-
skom sustavu: da one naSu Stednju, koja
nam je toliko potrebna, plasiraju u ino-
zemstvo. Strane banke su dosle ovamo za-
radivati novac i to je njihovo legitimno
pravo. No i nase je pravo, ali i duznost, da
zastitimo svoje gospodarske interese.

NACIONAL: Sve su to razlozi zbog
kojih se zalaZete za osnivanje domace
banke?

- Apsolutno. Postoji ideja da se napravi
komunalna banka u Zagrebu ili da se os-
nuje nova banka. Bilo bi logi¢nije i racio-
nalnije da se tri preostale banke u pretezi-
tom drzavnom vlasniStvu, Hrvatska po$-
tanska banka, Dubrovacka i Croatia, oz-
drave i onda, kakve jesu da jesu, ne raspro-
daju strancima nego da se ujedine u
snaznu drZzavnu banku. To bi bilo kudika-
mo jeftinije nego osnivati novu banku, $to
je strasno skupo. Podrazumijeva se da bi
se poslovanje drzave, javnih poduzeda i
fondova odmah prenijelo na tu novu
banku. U nas je i inaCe najveci problem
upravljanje, Sto se najbolie pokazalo pri
sanaciji banaka. Uvezimo stoga strane
bankarske stru¢njake i dajmo im da vode
tu drzavnu banku...

(Preneseno iz Nacionala,
br. 288, 22. svibnja 2001.)
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Mr. Borislav SKEGRO: '"PRIVATIZACIJA PBZ-A
NAJBOLJI POSAO HRVATSKE DRZAVE'

Procitavsi intervju Mate Babi¢a u Naci-
onalu br. 288, u kojem iznosi cijeli niz
neistina, neutemeljenih objeda i neto¢nih
navoda, odlucio sam odgovoriti, u prvom
redu zbog znacaja i aktualnosti tema.

Na tvrdnju novinara daje i sam odluci-
vao o prodaji PBZ-a, Mate Babi¢ odgova-
ra: "Nije to¢no. Osobno sam se protivio
takvoj prodaji Privredne banke... Prodaja
Privredne banke vjerojatno je jedan od
najstetnijih ugovora u Hrvatskoj. PBZ je
prodana potkraj 1999. na brzinu i pod
dvojbenim uvjetima jer je HDZ Zelio prije
izbora prikupiti novac za povecéanje placa,
mirovina, socijalnih davanja. Samo vri-
jednost obveznica koje su se nalazile u
Privrednoj banci kad su je kupili Talijani
trostruko je ve¢a od iznosa koji su oni pla-
tili za kupnju banke."

Potom, na pitanje novinara "kako se ta-
ko nesto uopée moglo dogoditi?" odgova-
ra: "Pitajte one koji su to ucinili. Procitajte
zapisnik sa sjednice Savjeta HNB-a 20.
prosinca 1999. i sve ¢e vam biti jasno."

Budu¢i da sam jedan od onih "koji su to
ucinili”, odgovaram. Prvo, to¢no je da se
Babié protivio prodaji PBZ-a. No njega
nitko za to nije ni pitao! Savjet HNB-a nije
odlucivao, niti je imao pravo odlucivati na
nadin "prodati ili ne", nego jedino i isklju-
¢ivo u skladu s ¢lankom 27 tadaSnjeg Za-
kona o bankama. Dakle, ako neki vlasnik
prodaje vise od 10 posto dionica
temeljnog kapitala banke strateSkom ula-
gacu - tko je taj ulagac i da li je s bankar-
skog motriSta kvalitetan partner. I nista
vise!

Drugo, notorna je laz i vrlo jeftin poku-
Saj prikupljanja poena u danasnjoj politic¢-
koj konstelaciji tvrdnja kako je HDZ Zurio
zbog predizbornih razloga s prodajom
PBZ-a. Novac od prodaje PBZ-a stigao je
na ra¢un Ministarstva financija to¢no ono-
ga dana kad je Crkvenac postao ministar,
25 dana nakon izbora! Skegro i HDZ nisu
utrosili ni lipu od tog prihoda.

Najbolji ugovor

Trece, privatizacija PBZ-a, po ocjeni
neovisnih struénjaka, jedan je od najboljih
ugovora i poslova koje je hrvatska drzava

Mr. Borislav Skegro

napravila, kako po postignutoj cijeni, tako
i po profesionalnosti pripreme projekta i
nadasve po - transparentnosti! Najprije je
na medunarodnom javnom natjecaju, uz
sudjelovanje Svjetske banke, odabran
savjetnik za privatizaciju PBZ-a -jedna
od vodecih svjetskih investicijskih bana-
ka, ugledni nizozemski ABN-Amro. Za-
tim je Vlada imenovala posebno pov-
jerenstvo koje je operativno pregovaralo
sa zainteresiranim ulaga¢ima. U tom i dru-
gim tijelima koja su predlagala klju¢ne
odluke radili su najvisi duznosnici Vlade,
DAB-a, HNB-a. Sve odluke donesene su
jednoglasno i uz potpis svih ¢lanova na-
vedenih tijela.

Aktiva i pasiva

Cijeli postupak trajao je vise od godinu
dana. Oglasen je bio u Financial Timesu.
U nekoliko Vladinih dokumenata najav-
ljivana je privatizacija banaka, pai PBZ-a,
jos od davne 1993.1 to je onda, po Babiéu,
brzopleto i netransparentno!

Cetvrto, postignuta je vrlo dobra cijena,
Cak i visa od oCekivane! To se moZe poka-
zati na nekoliko nacina, od kojih ¢e samo

jedan biti usporedba s predstoje¢om pro-
dajom dionica Zagrebacke banke. Pri-

¢ekajmo pa usporedimo uobiCajene
standardizirane pokazatelje.

Peto, prica o "trostruko vecoj vrijednos-
ti samo obveznica u portfelju PBZ-a" i
metafora o "spaljivanju” ostatka aktive,
teska je i neoprostiva insinuacija i optuzba
svih ljudi koji su sudjelovali u projektu.
Kao, nisu znali Sto prodaju, pa su ih stranci
prevarili. I bruco§ zna da svaka banka
osim aktive ima i pasivu. U toj pasivi su,
primjerice, i Stedni ulozi gradana koji nose
nekakvu kamatu S$tediSama, a troSak su
banke, zar ne? Uvijek je predmet trgovine
suma buduéih diskontiranih neto primita-
ka. (...)

HBOR

Zasto se i dalje primjenjue katastrofalni
model privatizacije koji je Hrvatskoj nani-
o vise Stete nego Cetnici. Pa mi smo zbog
tog modela izgubili pola milijuna radnih
mjesta.” Kratki podsjetnik. Kad sam u
travnju 1993. postao potpredsjednik
Vlade, zatekao sam sljedece stanje: godis-
nja inflacija bilaje 2500 posto, prosje€na
mirovina 85 DEM, prosje¢na plaéa 150
DEM. U samo 12 mjeseci, do oZujka
1993., realne place bile su prepolovljene.
Treéina drzave bila je okupirana, granati-
ranja Zadra, Zupanje, Osijeka i ostalih
gradova "uobicajena pojava". Industrijska
proizvodnja padala je po stopi od 2 posto
mjeseCno, a pred du¢anima su se protezali
redovi za crni kruh. Dalmacija je bila bez
struje. Morali smo zbrinuti viSe od
500.000 prognanika i izbjeglica iz BiH.
Bili smo pod embargom na uvoz oruzja, a
HV je imao oskudne zalihe borbenih
sredstava i nedovoljno opreme. Sav
promet prema Dalmaciji i BiH iSao je
preko jedne oSte¢ene trake Paskog mosta.

A prioritet svih prioriteta tada je bio -
osloboditi drzavu, vratiti prognanike ku-
¢ama. Sve ostalo bilo je u funkciji toga!
Sve! Lamentiranje one kakvom "rasipanju
sredstava u neracionalnoj potroSnji" na-
pad je na zdrav razum.

Pa ipak, i u takvoj situaciji osnovali smo
i financijski podrzavali drzavnu razvojnu
banku.

(Nacional, br. 290, 5. lipnja 2001.)
-y
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GLOBALIZACIJSKO
RAZHRVACIVANJE ISTRE (2.)

Upravnom podjelom Nezavisne Drzave
Hrvatske god. 1944. u Veliku Zupu Dubra-
vu sa sjediStem u Dubrovniku usli su kota-
revi: Bile¢a, Dubrovnik, Kotor, Korcula,
Ravno i Trebinje; gradovi: Dubrovnik,
Herceg-Novii Kotor. Hrvatsko obalno za-
povjednistvo je jos 6. listopada 1943. pos-
lalo brzojavno izvjes¢e zapovjedniku
Hrvatske mornarice u Zagrebu, da je po
zapovijedi njemackoga generala u Cetinju
Boka Kotorska do daljnjega pripojena
Crnoj Gori. Na to je Ministarstvo vanjskih
poslova Nezavisne Drzave Hrvatske 8.
listopada 1943. poslalo njemackomu pos-
lanstvu u Zagrebu pisani priop-
¢aj (verbalnu notu) broj Pr.T.
5./1943. na njemackomujeziku,
koji glasi (preveo Tomislav
Jonjié):

"Uno¢iod8.na9. rujna 1943.
stavio je njemacki poslanik u
Zagrebu, Nj. E. SA Ober-
gruppenfuhrer Siegfried Kasche
Poglavniku Nezavisne Drzave
Hrvatske osobno na znanje, da
Fuhrer Velikonjemackoga Reic-
ha priznaje povrat Hrvatskoj
svih otrgnutih jadranskih pod-
rucja. Kod takve drzavnopravne
izjave ni u komu slucaju nije
mogla obstojati sumnja, daje u
nju uklju¢en i povrat podrucja
Boke Kotorske Hrvatskoj... -
Nema sumnje, da je zapovijed
njemackoga generala u Cetinju
donesena na temelju nepozna-
vanja stvari. Stoga hrvatsko Mi-
nistarstvo vanjskih poslova
odustaje od formalnoga pros-
vjeda i ljubazno moli njemacko
poslanstvo u Zagrebu, da po-
duzme potrebne korake kako bi se svim
njemackim zapovijednim mjestima na
Jadranskoj obali dali potrebiti naputci, da
sva jadranska podrucja svojedobno ot-
rgnuta od Hrvatske (oteta Hrvatskoj)
predstavljaju sastojak Nezavisne Drzave
Hrvatske ne samo iz narodnostnih i povi-
jestnih razloga, nego i temeljem odluke
Fiihrera Velikonjemackoga Reicha, pa ju
kao takovu trebaju postivati trenutac¢no
operiraju¢e postrojpbe njemacke vojske."

Pise:

Mato MARCINKO

(Hrvatski drzavni arhiv, Fond MVP NDH,
kutija 2., 1-274/1943.).

Iz svega do sada re¢enoga mozemo iz-
vesti ovaj zakljucak:

1. Drzavnopravnim c¢inima od 9. i 10.
rujna 1943. Nezavisna Drzava Hrvatska
stavlja pod svoje vrhovnistvo (su-
verenitet) sve hrvatske zemlje na Jadra-
nu, ne samo one koje su ustupljene Italiji

Svyjetionik Savudrija na zapadnoj obali Istre

Rimskim ugovorima od 18. svibnja 1941.,
nego i one ustupljene Italiji ugovorima u
Rapallu god. 1920. i Rimu god. 1924. - 2.
Ove drzavnopravne odluke Njemacka je
priznala izrijekom, a Mussolini u ime Tali-
janske Republike presutno. - 3. Nezavisna
Drzava Hrvatska provela je u djelo
navedene svoje odluke, a dokaz tomuje i
postavljanje (stacioniranje) hrvatske
vojske u Trstu i Istri. - 4. Jugoslavija od-
nosno FNRIJ priznala je neizravno (impli-
cite), daje Nezavisna Drzava Hrvatska u
smislu medunarodnoga prava bila su-

o
ATVORENIK  br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

verena nezavisna drZava, pa se u pogledu
pripadnosti Trsta i Istre pozivala na spo-
menute njezine drZzavnopravne Cine kao
medunarodno valjane.

Svoje odluke o pripojenju otrgnutih
hrvatskih zemalja Nezavisna Drzava
Hrvatska provela je na viSe nac¢ina. U pri-
pojena je podru¢ja nizom zakonodavnih
mjera uvedena hrvatska uprava i pravo-
sude, hrvatsko redarstvo i hrvatska posta,
talijanska lira zamijenjena je hrvatskom
kunom, u mnoga su mjesta postavljene po-
sade hrvatske vojske, drzavni organi
Nezavisne Drzave Hrvatske no-
vacili su vojniCke obveznike na
vra¢enim podrucjima u redovitu
hrvatsku vojsku (domob-
ranstvo), a novaci su se u nju
dobrovoljno odzivali pa i sami
bez poziva javljali (kao na
primjer u Splitu i drugdje). Jedan
od auktora knjige Oko Trsta
Dusan Dimini¢ takoder pot-
vrduje nazocnost hrvatske
vojske u Istri nakon kapitulacije
Italije. Na Kastavstini je, veli on,
osnovan bataljun (bojna)
hrvatske vojske. Vojnici toga ba-
taljuna "imali su istarsku kozu na
rukavu”, a u Rijeku su "ustase
pokusale dodi s nekakvom jedi-
nicom" ("Vjesnik" Zagreb od 25.
travnja 1993., str. 12.).

Utemeljeno mozemo reéi, da
su sve otrgnute hrvatske zemlje -
od Bara do Trsta, ukljucivsi i
grad Zadar i otok Lastovo te os-
tale hrvatske otoke kao i Citav
hrvatski dio Istre i grad Rijeku - i
de iure i de facto (pravno i stvar-
no) bile ukljucene u Nezavisnu
Drzavu Hrvatsku i da je na tomu podruc¢ju
efektivno (stvarno) izvrSavana hrvatska
vlast. Stvarnu uklju¢bu podrucja velike
zupe Dubrava, a s njome i podrucja Boke
Kotorske u sastav Nezavisne DrZave
Hrvatske simboli¢no je oznacio tadasnji
ministar oruzanih snaga Nezavisne
Drzave Hrvatske general-krilnik Ante Vo-
ki¢ podizanjem hrvatske ratne zastave na
hrvatskomu ratnomu brodu u bokokotor-
skoj luki, S$to su zabiljezile i svima obja-
vile hrvatske slikopisne (filmske) vijesti.



Na Rimske ugovore od 18. svibnja

1941. najnovija hrvatska historiografija
baca novo svijetlo: "Mons. Stjepan Lac-
kovié, tajnik nadbiskupa Stepinca, izjavio
je kako se Paveli¢ u pregovorima s Talija-
nima 'borio za svaki otok, za svaki grad da
ga ne uklope u taj fasisticki imperij'. Je li u
toj borbi uspio ili nije, ovisi o kutu
gledanja, kao i o poimanju moguénosti i
alternativa, pred kojim se hrvatski narod
nasao u travnju i svibnju 1941. Potanja
ras¢lamba hrvatskoga i medunarodnog
vanjskopolitickog polozaja nedvoumno
potvrduje kako se tadasnje hrvatsko poli-
ticko vodstvo naslo pred alternativom:
prihvatiti teritorijalno okrnjenu drzavu, s
donekle ogranienim suverenitetom, ili
izgubiti drzavu, odnosno odreéi se upravo
steCene drzavne neovisnosti, te prepustiti
silama Osovine da u cijelosti okupiraju,
raskomadaju te veéim dijelom anektiraju
hrvatske zemlje" (Tomislav Jonjié,
Hrvatska vanjska politika 1939.-1942.,
Libar, Zagreb 2000., str. 466.).

Danasnje razhrvaéivanje Istre pocelo je
dolazkom Istarskoga demokratskoga sa-
bora (IDS) na vlast u Istarskoj Zupaniji.
IDS u Istri danas igra onu ulogu, koju je
nakon zaposjednuéa Istre odigrala "ona
Sadica pazinskih Talijanasa (ne moze se
kazati, da su to Talijjani, jer svi od reda
nose hrvatska imena, kao: Andrianié¢, Go-
dina, Golob, Pauleti¢, Runko, Kamus,
Ivi¢, Luksic¢) koja se, osje¢ajuci za sobom
talijansku oruzanu snagu, bacila na nas zi-
valj upravo bjesomuc¢no” (Ernest Radeti¢,
Istra pod Italijom, str. 187.-188.). ID-
Sovci za sobom imaju ¢lanicu Europske
Unije Italiju, koja - samo na neprozirniji i
sofisticiraniji nacin - prema Istri i istar-
skim Hrvatima nastavlja voditi vje¢nu ta-
lijansku imperijalisticku politiku. Ono §to
talijanska stranka u Istri nije uspjela ostva-
riti u XIX. st., da Hrvate u Istri pretvori u
"Istrane", to sada pokusava ostvariti IDS -
uciniti od istarskih Hrvata neke izmiSljene
"Istrijane".

"Poznavateljima povijesti poznata je
teza da u Istri nikada nisu Zivjeli niti Zive
nekakvi Hrvati. Uz Talijane, kaze teza,
zive tamo i nekakvi Slaveni, ali oni zasi-
gurno nisu Hrvati. Za Talijane su i oni i svi
Hrvati - Slavi... Iz Trsta vodi se sada po-
sebni rat protiv Hrvata u Istri, iz kancela-
rije profasistickih organizacija, s kojima
razni ideesovci i sli¢ni odrZavaju tijesne
veze. Jakovcicai Kajind' (i Pauletié¢d, do-
daje auktor ovoga clanka) bilo je odu-
vijek...Balavi, neodgovorni i dobro pla-
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¢eni Jakov¢ié¢, koji je jedan od (po Raca-
nu) nezamjenljivih ministara u hrvatskoj
Vladi, nije drugo nego klon istih onih au-
tonomasa i iredentista koji su se za novce i
glasove prodali neumrloj ideji o Istri kao
talijanskomu vlasnistvu, nepravedno ot-
rgnuti od majke, $to vrijedi i za dobar dio
Dalmacije. Uvodenjem regionalizma na
mala vrata a s velikim posljedicama, izdi-
Suci rezim u Hrvatskoj stvorio je predpos-
tavke za ideesovsku drskost koja bi
svugdje drugdje bila nazvana veleizdaj-
nickim Cinom. Poslije izglasavanja statuta
Istarske Zupanije isti oni racani koji su
omogudili takav tekst statuta, licemjerno
se zgrazaju, a neoprezni privremeni
premijer daje izjavu da je 'odluka preu-
ranjena’. Dajuéi tako do znanja da bi
kad-tad, ukoliko komunisti ostanu na
vlasti u Hrvatskoj, ionako bila provedena.
- Cudnovato je u svemu tome da nisam
¢uo ni rije¢ od istarskih antifasista, od ko-
jih je dobar dio u ¢lanstvu IDS-a. Umijesto
da odmah pri prvom c¢itanju preambule
reCenoga statuta dignu kuku i motiku, oni
Sute. Je li to zato Sto je medu njima prevla-
dalo komunisti¢ko, projugoslavensko i
protuhrvatsko krilo, koje se nasladuje sva-
kim potezom $to vodi razmrvljivanju i ras-
hrvaéivanju Hrvatske, ili su u meduv-
remenu postali senilni?" (Hrvoje Hitrec,
Leksikon sadaSnjega trenutka, "Hrvat-
sko slovo" od 11. svibnja 2001., str. 4.-5.).

Kako odreduje statut Istarske Zupanije,
svakijavni sluzbenik u Istri mora znati ta-
lijanski jezik i to je nuzdan uvjet za posao.
Statut takoder odreduje, da ¢e se svim
Hrvatima u Istri dostavljati izprave pi-
sane na hrvatskom i talijanskomu jezi-
ku, a stanovnicima talijanske narodnosti
samo na talijanskom. DS tako nastavlja
ostvarivati zamisao Zemlja Istra, koja je
dogovorena s talijanskim iredentistima.

Kad je hrvatska Vlada najavila ukinuée
statuta Istarske Zupanije, jer je u protinbi s
hrvatskim Ustavom, talijanska Vlada iz-
javljuje kako je zabrinuta za ugroZavanje
prava Talijana u Istri te najavljuje da ¢e to
otezati Hrvatskoj pregovore s Europskom
Unijom. Osokoljen ovom najavom, minis-
tar za ecuropske integracije u hrvatskoj
Vladi Ivan Jakov¢i¢ (kao daje vuku dano
da Cuva ovce), predsjednik IDS-a, izjav-
ljuje na javnoj tribini na Starogradskomu
trgu u Labinu: "Zauzimamo se za regio-
nalnu autonomiju. Da bismo to ostvarili,
i¢i ¢emo i do Europskoga suda za ljudska
prava" ("VecCernji list" od 17. svibnja
2001., str. 4.).

Kratki vremenoslijed zbivanja: Ukupno
oko 40 raznih organizacija uz jaku fi-
nancijsku podporu talijanske Vlade agiti-
raju za povratak Istre i Dalmacije pod Ita-
liju, rade na Sirenju talijanskoga jezika,
kulture i povijesti. Nema myjesta ni sela po
Istri koji nisu premreZeni, nema mjesta
gdje te udruge veé¢ nemaju cjelokupnu ob-
¢insku vlast u inozemstvu spremnu da
siedne u Rovinj, Pulu ili Pore¢ u roku od
24 sata, samo ako dode do okupacije!
("Slobodha Dalmacija" od 26. travnja
2001., str. 9.). Pocetkom devedesetih ire-
dentisti mijenjaju politicki pristup i pro-
moviraju "teoriju regionalnoga iredentiz-
ma". Takoje pocetkom god. 1992. "Skupi-
na memorandum 88" predstavila projekt
"Autonomija Istra", kadaje zaklju¢eno, da
bi u novom trenutku bilo optimalno cijelu
Istru ujediniti u jednu autonomnu regiju, s
posebnim ustavom i Trstom kao glavnim
gradom. ("Slobodna Dalmacija" od 27.
travnja 2001., str. 5.).

Hrvatsko urednistvo Radio Vatikana o$-
tro je napalo one u Hrvatskoj, koji pomazu
Talijanima koji bi htjeli, da Istra i Dalma-
cija budu talijanske. Radio Vatikan kaze,
da ima osoba i iz "najvisih politickih kru-
gova", koji rade na tom starom planu. "U
Italiji je priznata hrvatska nacionalna
manjina u regiji Molise, ali stvarnost da je
ta manjina stolje¢ima postojala u Trstu i
okolici Italija nije htjela priznati pravno, a
ne priznaje ni ¢injeni¢no", kaze vatikanski
radio i zamjera Zagrebu, jer se "Hrvatska
dosadnije pokazala sposobnom odgovori-
it na predbacivanja i optuzbe zbog nepos-
tovanja prava nacionalnih manjina. Tra-
gi¢no je, da Talijanima vrlo Cesto zbog
vlastitih interesa, kadkad i zbog naivnosti,
utom pomazu i neki Hrvati, pa ¢ak i iz naj-
viSih politickih krugova." ("Vecernji list"
0d30.1V. i 1.V.2001., str. 2.).

Dusko Vecerina, auktor knjige Tali-
janski iredentizam, u razgovoru za no-
vine kaZe: Prvi put su zahtjevi IDSa i tali-
janskih iredentista identi¢ni. I jedni i drugi
vide u "Regiji Istri" prostor na kojemu je
obvezatna.dvojezi¢nost. Dalmacija je
iredenti trec¢a stuba. Prvo treba rijesiti Is-
tru, onda dolazi Kvarner pa Dalmacija.
Pohod na Dalmaciju poceo je godine

1995. osnivanjem podruznica u Zadru,
Splitu i Dubrovniku "Drustva Dante Alig-
hieri". ("Slobodna Dalmacija" od 2. svib-
nja 2001., str. 5.). Branimir Crljenko: Is-
tarski toponimi su neraskidivi dio jedin-
stvenog onomasti¢kog i toponomasticko-
ga sustava kakav postoji u Citavu Hrvat-
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skomu primorju od Piranskoga zaljeva do
Boke Kotorske. ("Hrvatsko slovo" od 4.

svibnja 2001., str. 17.).

Tomislav Spanje piSe: "Niti pjesma Is-
trom odjekuje, niti Velom JoZi ruze cvatu!
Ako u Novoj Istri Loredana Bogliuni la-
mentira nad sudbinom 'svoje' Istre $¢avo-
nizirane, ako se Ivici Toli¢u, vlasniku ro-
vinjskog kafi¢a gdje se okupljaju drago-
voljci Domovinskog rata, Cesto razbijaju
prozori i stolice, a na relaciji sud - od-
vijetnik mora se komunicirati talijanskim
jezikom, ako gospoda podzupanica izjav-
ljuje u La voce del Popolo da je odluka
Ustavnog suda 'una decisione razzista',
onda se valja upitati radi li se doista tu o
pravima talijanske manjine ili 'kulturna
iredenta’ pokuSava u novim uvjetima izvu-
¢i Istru iz 'hrvatske cjeline’ " (TJEDAN
magazin "Slobodne Dalmacije" od 6.
svibnja 2001., str. 6.-7.).

"Istarski Talijani su imali sve S$to su
mogli pozeljeti kao manjina. Ni sada nisu
rekli da nije tako, ali oni koji bi htjeli vise i
ne moraju reci, jer u njihovo ime govori
IDS i donosi nakaradne statute. No, jesu li
istarski Talijani u cjelini tiskali neko pri-
opéenje u kojemu se ograduju od ideesov-
skog statuta? Nisu. Kao $to ni Srbi u
Hrvatskoj koji nisu bili Cetnici i po-
bunjenici, nisu sastavili jedan jedini papir
prosvjeda u vrijeme kada su granatirani
hrvatski gradovi i sela, ubijani hrvatski
ljudi...Kada jedna manjina Zeli viSe od
onoga $to joj pripada po prirodnom pravu,
po ljudskoj pravednosti i po zakonima
drzave u Kkojoj zivi, tada se upusta u opas-
nu pustolovinu koja ne donosi toj zajedni-
ci korist, nego Stetu i nevolju. Zalosni sta-
tut dirnuo je u hrvatski jezik. Zalosni statut
dirnuo je u osinje gnijezdo, jer u stvari tra-
7i da samo onaj Hrvat koji uz hrvatski pod-
puno vlada i talijanskim jezikom, moZze
biti sluzbenikom u toj Zupaniji, a ukoliko
se takvih ne moZe nadi, onda ¢e upravu
preuzeti Talijani. Usporedo se istarska po-
duzeca i banke prodaju takoder Talijani-
ma, hoteli na (s) atraktivnim zemljiStima i
sli¢no - i to ide sve juZnije, prema Dalma-
ciji - pa $to ¢e onda jednoga dana slucajni
namjernik pomisliti nego da se nalazi u
Italiji. A od pomisli do stvarnosti u tom je
slu¢aju malen korak.. .veéina Hrvata, po-
sebno mladih, treba spoznati da nije rijeC o
poliglotskim ¢arolijama, nego o idiotskim
zamislima koje nemaju Sanse, a projekt
'zemlja Istre' nije drugo do separatisti¢ka
kazali$na iluzija, od koje uskoro ne ¢e os-

tati ni djeli¢ teksta." (Hrvoje Hitrec,
"Hrvatsko slovo", str. 5.).

I ujavnosti i u saboru ideesovci zagova-
raju ideju o podjeli Hrvatske na "regije",
prikazujuéi to kao "bogaéenje" Hrvatske.
Svoju Zelju za odcjeplienjem Istre od
Hrvatske ideesovski autonomasi prikriva-
ju izjavama kako samo Zele "razvijati
demokraciju"”, kako nas "vode u Europu",
kako su oni za "boljitak Hrvatske" i slic-
nim obmanama i lazima. Na djelu oni su
onemogudili da se na crkvena zvona u Ro-
vinju ugravira hrvatski grb, traze povratak
troglavih lavova - simbola mletackoga su-
vereniteta, najprije su trazili da ne sluze
hrvatsku vojsku izvan Istre a sada zahti-
jevaju da se Istra podpuno razvojaci.

Ozloglaseni Ivan Pauletta (Pauletic),
koji je svojedobno navjes¢ivao novu
"balvan revoluciju” s odredima kninskih
Cetnika, izjavio je kako su Srbi oduvijek
bili u Istri. To je Cista laz. Do godine 1945.
u Istri nije bilo niti jednoga Srbina. Te su
godine u Istri zarobljeni Cetnici, koji su se
povlacili prema Trstu zajedno s Nijemci-
ma. Titovi partizani skinuli su im sa Sajka-
¢a Cetnicke kokarde i stavili im crvene
zvijezde petokrake te ih ukljudili u parti-

zanske odrede. Ti su Srbi bili jezgra kas-
nije JNA u Istri. Nakon povlacenja JNA iz
Hrvatske oni su ostali u Istri zajedno sa
svojom djecom i rodbinom. Hrvatska
Drzava trebala ih je kao okupatore otjerati
u Srbiju, ali im je velikodusno sve oprosti-
la i dala im hrvatsko drzavljanstvo.

"Naravno da su Srbi s velikim uzitkom
pratili Jakovciceve napore, jer im krci put
prema dvojezi¢nosti u nekoj buducoj
srpskoj Zupaniji, oko koje se veé trude,
koncentriraju¢i povratak izbjeglih svojih
Srba na crti Vojni¢, Rakovica, Korenica,
Lapac, Knin." (Hrvoje Hitrec, "Hrvatsko
slovo", str. 5.).

Sto uliniti, da se zaustavi razhrvaéiva-
nje Istre? Treba se boriti za istarske Hrva-
te, kako nam oporucno savjetuje Ernest
Radeti¢. Boriti se za svakoga pojedinca,
svaku pa i najmanju skupinu. Jer je Istra
nasa i samo nasa. Jer je to zemlja hrvatska i
krv hrvatska. Glavnu ulogu u toj borbi
trebalo bi odigrati istarsko sveéenstvo
Crkve u Hrvata. Onakvu ulogu kakvu je u
proslosti odigralo istarsko svecenstvo u
doba Hrvatskoga narodnoga preporoda u
Istri.

~ 3kola, svjesno to gOVofirh' e i

 jezits

- J051p BratuhC' U Trstu Je
zabranjeno stav1t1 plocu s natpisom
-"-Matlca hrvatska"!

Nekadasnp Istarski pOkl"a_]ll’lSkl sabor u Porecu na kOjl se gospoda iz IDS-a

'. pozivaju, bio je apsolutno iredentistiCki i nacionalisticki. (...) Ukinuo gaje car

o Franjo Josip jer hrvatskl zastupnici nisu mogli govoriti hrvatskim jezikom, iako,

s po poslovmku to ‘mogli! Ali to im nije bilo dopusteno. Za vrijeme faSizma nas

: _Hrvate koji smo govorili hrvatskim jezikom napajali su ricinusom, tukli su nas,

Zbiri su isli od kuée do kuée da &uju govori li se oko ognjista hrvatski jézik. Kao da

su ljudi zaboravili sve to. Talijanske $kole u 19. st, osnivane su u hrvatskim

_ mijestima samo zato da odrode hrvatsku djecu. Zato i danas otvaranje talijanskih
de u:'b"rilog istarskim Hrvatima. (...)

: COVJCk se d01sta mora_ apltatl kome - je dVO_]eZlCl’lOSt Istre namijenjena? Tahja—
_nima kOJl S nama zive stotlnama godina i koji su naucili hrvatski? (...) Ili je ta dvo-
L Je21cnost za Talgane koji k nama dolaze? Ali onda bi trebala biti usvojena sto-

" st. Jer Jednako Valjda Vl‘l_ledl i Nijemac, i Ceh, i Slovak, i Englez, i Francuz.

- 'Zbog koga je onda ta dvojeziénost? (...) Trstje jo§ i dan danas jedno od vrela
1fédentlst1cke 1deJe Tamo imamo Maticu hrvatsku, ali se nije mogla na tu zgradu
taV1t1 ploca 'Matica hrvatska , Nego samo '"Matrix Croatica'. I tu su nam plocu

 (Akademik . J031p Bratuhc i predSJedmk Matlce hrvatske
u Matzcz god LI/2001 br 54 Zagreb sv1banj 2001 )
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BUDENJE HRVATA

Pitanje, koje se stalno namece, glasi:
"Sto se to nama mozZe dogoditi, odnosno,
$to nas to treba snaci, da bismo se mi kao
narod otrijeznili i racionalno projektirali
svoju buduénost ?" Citava naSa povijest
prepuna je zabluda i lakovjernosti, a tra-
gi¢na posljedica tih nasih zabluda bila je
vijekovna potcinjenost naseg naroda stra-
nom gospodaru. Koje pouke nosimo iz
tog, mozemo slobodno reci, tisu¢godis-
njeg ropstva? Skoro nikakve ili mozda
ipak nekakve?

Slobodu i dobrobit vlastite drzave Zivi-
mo ve¢ deset godina. To su bile drama-
ticne, ratne i krvave godine. One su u sebi
sublimirale nasu tisu¢godiSnju teznju za
vlastitom drzavom. Raskid svih veza s
jednom nametnutom nam drzZavnom tvo-
revinom, kao i nametnuti nam rat, moZze se
slobodno oznaciti kao finale nase vjekov-
ne borbe za slobodu.

Minulih dana bila je prigoda slaviti de-
setu obljetnicu "rastave braka" s Jugosla-
vijom, ali je slavlje izostalo ne radi toga
Sto bi se to protivilo volji naSega naroda,
nego radi toga $to se to protivi volji aktu-
alne vlasti. Dok su Slovenci za uvelica-
vanje te proslave pozvali ugledne europ-
ske politi¢are, koji su i sami bili akteri dra-
mati¢nog raspada jugoslavenske drzave,
hrvatska vlast nije niti spomenula taj dan,
a muk nasih medija ne treba ni spominjati.
Ova ¢injenica, tekjedna od mnogih, pot-
vrduje da nismo ba$ puno naucili iz povi-
jesti. Kad kazem "nismo", ne mislim na
narod, ve¢ prije svega na "narodnu vlast".
A "narodnu vlast", kako vidimo iz povi-
jesti, narod najcesce i nije birao, pa i sada,
ajmo rec¢i, u demokratskom miljeu, narod-
ni izbor je viSe posljedica medijskog blefa
i politicke trgovine, nego istinski izbor
kvalitetnih narodnih zastupnika. Narod
se, kako govori povijesno iskustvo, naj-
lakse "voza" nalaZnim obecanjima o skrbi
nad malim Covjekom, radnikom i t.d, jer
takvih je najviSe, i prema tome, oni mogu
dati i najviSe glasova.

U zavodenju i pridobivanju masa za se-
be nitko nije i nitko nikada ne ¢e doseéi -
komuniste. Oni su na iskonskoj ljudskoj
teznji za jednakoS¢u izvrsili povijesnu
prevaru na tezi "jednakih zeludaca" i na-
kon toga uveli diktaturu u nizu zemalja
svijeta bez presedana u ljudskoj povijesti.

Atrofijom komunizma i stasanjem de-
mokracija u nizu postkomunistickih ze-
malja formirala se tzv. demokratska ljevi-
ca, koja se s ostalim strankama bori za
vlast. Ali ta demokratska ljevica nema or-
gansku genezu socijaldemokracije zapad-
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nih demokratskih sustava. Socijaldemok-
rati postkomunistickih zemalja su uglav-
nom biv§i komunisti. Takav je slucaj i kod
nas.

Bit njihove sposobnosti iscrpljuje se ug-
lavnom u njihovim - obecanjima.

Na temelju laznih obecanja nasi bivsi
komunisti osvojili su vlast 3. sijenja
2000. i time dokazali da je ljudska naiv-
nost bezgrani¢na. Narod je opet "pao” na
obecanja.

Preuzimanjem vlasti jedno vrijeme su
se iscrpljivali u optuzbama bivse vlasti, a
kada su to iscrpili, preuzeli su nekakvi flu-
idni barjak globalizacije i toboznje inte-
gracije Hrvatske u tzv. svjetsku, odnosno
europsku gospodarsku zajednicu. Globa-
lizacija je za njih valjda novi izraz za pro-
leterski internacionalizam. Njihova inte-
gracija u svjetsku zajednicu, ako se pre-
vede na obican jezik, kao i njihova djela su
ustvari rasprodaja nacionalnog blaga, tj.
svega onog S§to jednu zemlju ¢ini suve-
renom.

Suverenitet zemlje ocCituje se prvenstve-
no vlasniStvom nad financijskim susta-
vom, bankama, energetici, telekomunika-
cijama, Zeljeznicom, naftnom industri-
jom, pomorskim resursima, turistiCkim
kapacitetima i t.d. Ne ocituje se suve-
renitet slobodnim pjevanjem nacionalne
himne ili slobodnim kretanjem ljudi brdi-
ma i dolinama domovine. Zar se stvarno
mozemo miriti s time da nam se nacio-
nalni resursi rasprodaju za potrebe kratko-
ro¢noga krpanja proracunskog manjka?
Kako ¢emo krpati te manjkove kada sve
rasprodamo, a svojoj djeci osiguramo per-
spektivu nosaca kovCega stranim vlasnici-
ma i budué¢im gospodarima?

Nema potrebe izlagati se polemici, ako
je globalizacija neumitan svjetski proces.
To je Cinjenica, ali svaka zemlja nosi svoj
specifikum i vodi politiku koja prvenstve-
no afirmira vlastiti nacionalni, a nekakav
globalizacijski interes. Politika nase aktu-
alne vlast iskazala se maksimalno jednim
servilnim stavom spram tzv. medunarod-
ne zajednice, ispunjujuéi skoro sve nje-
zine zahtjeve. A zauzvrat je dobila samo
verbalna priznanja i tap$anja po ramenu.
Nista vise. Ne vidimo, odnosno nismo os-
jetili kao narod niti jednu jedinu dobrobit
demokratizacije drustva, niti pak bilo kak-
vu korist od navodnoga hrvatskog otva-

ranja prema svijetu. Mozda je pogrjeska u
tome Sto smo na$ sluganski odnos
interpretirali kao otvaranje svijetu.

No, vrijeme je iscjelitelj svih rana. Spo-
znajaje bolna i dugotrajna. Cijena te spoz-
naje je visoka. Ali je sigurno potrebita.
Najbolje se uci na vlastitim pogrjeskama.
I sada, kada smo pred zidom, sada se pos-
tupno budimo. Sada uoavamo da nam se
nudi sve ono §to smo odbacili i to odbaci-
vanje platili krvlju i razaranjem. Nude
nam nove balkanske zajednice, carinske
unije, slobodne trgovinske zone, zajednic-
ka ulaganja, jadranske Sportske lige, raz-
mjene "kulturnjaka" najprije stidljivo na
razini nekakve Alke Vuice, a onda sve do
nacionalnih institucija, a sve bi valjda tre-
balo zavrSiti uzimanjem spuzve i brisa-
njem povijesnog pamdéenja.

Svi ti procesi, po¢evsi od rasprodaje na-
cionalnih bogatstava, koji su kostur su-
vereniteta zemlje, do svekolikih balkan-
skih integrativnih aranzmana, to je bit na-
Se svakodnevice, koja nas optereéuje stra-
hom od buduénosti.

Idejni nositelji i operativni realizatori
svih procesa su predstavnici aktualne vla-
sti, koji se kao biv§i komunisti deklariraju
danas socijaldemokratima. Godina i pol
njihove vladavine, potpomognuta njiho-
vim "bliskim" strankama (bliskost njihova
programa izrazenaje njihovom jednakom
Zeljom za foteljama), pokazala je stvarnu
razinu njihove sposobnosti.

Njihovu vladavinu moZemo slobodno
oznaciti jednim uzlaznim trendom, a to je
povecanje broja nezaposlenih, i jednim si-
laznim, a to je pad Zivotnog standarda.

No, prevareni narod se budi. To su poka-
zali minuli lokalni izbori. DoduSe, narod
jos uvijek kaznjava najjacu stranku, HDZ.
Kaznjavaju zbog svih grijeha koje je poCi-
nila, a najvece svinjarije pocinili su komu-
nisti koji su se preimenovali u hadeze-
ovce.

Nagonom za samoodrZanje budi se do-
moljubna, a ne nekakva gradanska ili glo-
balizacijska Hrvatska. Narod je u potrazi
za strankom i osobama takve provenijen-
cije, a kao $to se vidi, masovno se vraca
HDZ-u kao stranci koja je u sebi ponijela i
iznijela teret nacionalnog oslobodenja.
No, HDZ, kao i sve hrvatske stranke, koje
komunisti kolokvijalno oznacavaju hrvat-
skom desnicom, ne ¢e uspjeti snazno po-
vuéi narod za sobom, ukoliko se sami ne
proCiste od politiCkog Sljama kojemu je
interes vlastite domovine zadnja stvar na
svijetu.

etk
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Soumitra Sharma, dekan zagrebackoga Ekonomskog fakulteta:
GLOBALIZACIJA CE NUZNO PROPASTI

Globalizacija ¢e nuzno propasti, a za
najvise desetak godina prvi ¢e iz nje izaéi
najjaci - SAD, Japan, Francuska, Njemac-
ka i Velika Britanija

- Globalizacijja je ideja kojaje u Europi
tri puta propala: prvi put u doba Erazma
Rotterdamskog, drugi put za vrijeme ek-
spanzije Engleza, tre¢i put nakon Drugog
svjetskog rata. Cetvrti put neéemo morati
dugo Cekati. Ciljevi globalizacije medu-
sobno su proturje¢ni. Kad integrirate je-
dan prostor, suoCavate se s nizom prob-
lema. Prvo, vlastiti suverenitet predajete
nekom drugom pa su nacionalni interesi
ponekad u proturje¢ju s nacionalnim su-
verenitetom. Zatim, kapital se kre¢e neo-
visno o granicama, ide tamo gdje je profit-
na stopa najunosnija pa ne¢e doci ako pro-
cijeni da nema prikladnih uvjeta. Takoder,
gdje ima kapitala, bit ¢e i rada. Ako je rad
jeftin, kapital ¢e dodi, ako je rad skup, ka-
pital ¢e oti¢i drugamo. Otvaranje granica u
integriranom podrucju pretpostavlja da ¢e
se radnici slobodno kretati od, primjerice,
Turske do Svedske te od Portugala do
Poljske. No tomu su se ve¢ suprotstavili u
Svedskoj i Irskoj. Irci su jasno rekli: ne-
mojte viSe proSirivati Europsku uniju jer
se time ugrozavaju radna mjesta onih koji
imaju ve¢u nadnicu. Osim toga, nema sa-
veza izmedu nejednakih - siromasSnih i
bogatih, jaCih i slabijih.

NACIONAL: Zbog ¢ega ¢ée propasti
globalizacija?

- Zbog toga Sto ¢e iz nje prvi izaéi oni
najjaci. Prognoziram da ¢e za desetak go-
dina prvi iz tog procesa izac¢i Englezi i
Francuzi, a u drugoj fazi ¢ak i Nijemci. U
svjetskim procesima to ¢e biti SAD i Ja-
pan. Umjesto toga stvarat ¢e se male gru-
pacije koje ¢e se zatvarati u sebe. Ti su
procesi neizbjezni i zbog toga globalizaci-
janema perspektivu. Ona je nuzno zlo. Ir-
ska i Portugal najviSe dobivaju u EU i naj-
viSe se bune $to se u EU namjeravaju uk-
ljuciti Poljaci, Hrvati ili Slovenci. Time se
ugrozava njihova povlastena pozicija. Svi
klubovi u drustvenom zivotu u principu su
elitisticki. Klub ima svoja pravila, ako se
javljate u klub, znaci da prihvaéate njego-
va pravila, ali oni koji imaju 25 tisuc¢a do-
lara po glavi stanovnika ne¢e se druZiti s
onima koji imaju 4-5 tisu¢e dolara.

NACIONAL: Znaci da ne treba Zaliti
Sto se Hrvatska nije ukljucila u svjetske
integracije?

- Ne bih to tako tumacio. Dugo smo os-
tali izvan tog procesa, a sada se po svaku

e
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Emmanuel Constand, direktor Francuskog
instituta za kovanice i medalje, drZi model
eura (Foto: Yves Forestier/SYGMA)

cijenu Zelimo ukljuditi, ali nismo svjesni
posljedica. Medutim, globalizacija se ne
moze izbje¢i. Cim prihvatite model ot-
vorene ekonomije, slobodnog ulaska ino-
zemnog kapitala, otvorenih granica, ne-
smetanog kretanja ljudi i razmjenu novih
tehnologija, usli ste u taj proces. Jedino je
vazno da pazljivo analiziramo posljedice
procesa u kojem smo bez svoje volje. Glo-
balizacija je negativna za zemlje s malim
trzistem. Njoj se mogu suprotstaviti Kina,
Indija i joS neke zemlje. Manje drzave u
tome ipak moraju sudjelovati.

NACIONAL: Sto u takvoj situaciji
preostaje Hrvatskoj?

- Moramo poceti od najlakSega - obra-
zovati ljude i osposobiti ih da budu krea-
tivni i da se znaju nositi s izazovima. Hr-
vatskoj ne treba inozemni kapital nego
valja privué¢i domacdi novac da bude ulo-
Zen u proizvodnju. Kad je rije¢ o tehnolo-
giji, imamo dvije moguénosti: jedna je da
brzo uveze inozemnu tehnologiju i da se
tako pokrene obnova gospodarstva. Al-
ternativna je domaca tehnologija, koja se
razvija u domaéim poduzeéima i na sveu-
¢ilistima. Tu smo deficitarni i trebali bis-
mo poduzeti velike korake.

Svjetsko iskustvo pokazuje da zadnjih
50-ak godina drzave koje su sustavno ula-
gale kapital i znanje u ljude danas od toga
imaju najviSe Koristi. Jedna od takvih ze-
malja je Indija, najveéi izvoznik mozgova.
Ali Indija se zbog toga ne Zali jer je doma-
¢a proizvodnja mozgova golema. A u nas
se u mlade generacije zadnjih 10-15 godi-
na nije niSta ulagalo.

Bogatstvo financijske naravi koje se
stvara na burzama ili financijskim trans-
akcijama vrlo brzo nestaje. Imam u obi-
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telji ljude koji su izgubili milijun-dva do-
lara zbog toga Sto su spekulacijom na fi-
nancijskom trzistu htjeli postati bogati. Fi-
nancijski sektor je nuzno zlo, ali ne stvara
gospodarski rast i razvoj. Zato bi naSe
ljude trebalo motivirati da efikasno proiz-
vode. Kad nase ljude pitate zasto ne rade,
odgovaraju vam da im se to ne isplati.
Nigdje drugdje nisam ¢uo da se ne isplati
raditi. U Hong Kongu cijela obitelj radi 14
sati dnevno i proizvodi jeftini masovni
proizvod. Mi ne moZemo biti konkurentni
ako radimo 3-4 sata, Cetiri dana u tjednu.

NACIONAL: 1 vi kritizirate ekonom-
sku politiku Vlade?

- Nikad se nisam sistematski bavio eko-
nomskom politikom hrvatske drzave jer
sam znanstveno orijentiran na globalni
ekonomski proces. No kao mlad Covjek
ucio sam ekonomiju u pogonima i onde
sam shvatio da jedino efektivni rad u pro-
zivodnji donosi novac. Moj je osnovni pri-
govor politici da nismo pronasli model u
kojem ¢emo proizvoditi ono §to najbolje
znamo. Pretpostavljam da je to agrarna
industrija. Ako ste sposobni zadovoljiti
vlastite potrebe u proizvodnji hrane i jo$
proizvoditi viSkove za izvoz, moZete zara-
divati i biti samostalni i neovisni. Drugi
strateski pravac je razvoj usluga. To mogu
biti Spedicija, bankarstvo, turizam. Medu-
tim, samo prodaja hotelske sobe ili menija
nista ne znaci. Tre¢i segment su nase teh-
ni¢ko-tehnoloske komparativne prednosti
u brodogradnji. Hrvatskaje oduvijek bila
medu prvih nekoliko drzava koje su us-
pjesno proizvodile brodove s novom mo-
dernom tehnologijom. Primjerice, Indija
ima u svojoj floti ve¢ zastarjelih 45 borod-
va koji su izradeni u Splitu, Puli i Rijeci.
Indija godiSnje kupuje 10-15 brodova. Pi-
tao sam Indijce zaSto viSe ne kupuju hr-
vatske brodove, a odgovorili su mi da ima-
ju spor koji traje viSe od 20 godina: "Ri-
jesite taj spor i uzet ¢emo vase brodove jer
su se u proSlosti pokazali odli¢nima."

Neko¢ je "Ingra" u nesvrstanim zemlja-
ma izradivala sustave za navodnjavanje,
"Kondar" je prodavao transformatore, Ka-
rlovac turbine, "Duro Dakovié¢" teske alat-
ne strojeve. Drugim rije¢ima, imamo etab-
lirane proizvodne grane, ali nema interesa
domaceg kapitala za tu proizvodnju pod

izlikom da se u to ne isplati ulagati.

(Preneseno iz Nacionala,
br. 292, 19. lipnja 2001.)
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ZLOCIN KAO SREDSTVO
OSTVARENJA VELIKE SRBIJE

Kaznenim zakonima svih drzava, tako i
biv§im KZ SFRIJ, odredenje pojam suiz-
vriitelja kao oblik sudioniStva u kazne-
nom djelu. Prema toj definiciji, za posto-
janje ovoga kaznenog djela nuZna je
svjesna i voljna zajednicka djelatnost
viSe osoba i nije nuzno da svaka od tih
osoba uzme samog udjela u radnji iz-
vrsenja prema nacelu podjele rada. Pojam
"umisljaja" ili namjere odreden je
elementom svijesti i elementom volje. El-
ement svijesti ili tzv. intelektualni ele-
ment, ocituje se u tome Sto su pocinitelji
kaznenog djela svjesni svog djela, dok se
element volje definira, da pocinitelji hoce
to djelo. Iako se izri¢ito ne navodi, kroz
svjesnu i volju zajedni¢ku djelatnost vise
osoba zapravo je rije¢ o zajednickom
umiSljaju (koristim ovaj pojam jer je sli-
kovitiji i prihva¢en u kolokvijalnom raz-
govoru) za izvrSenje kaznenih djela, $to
nalazimo i kod kaznene odgovornosti or-
ganizatora zloCinackih udruZenja kao po-
sebnog oblika sudioniStva, pod kojim se
podrazumijeva svako udruzivanje viSe
osoba povezanih odredenim zlocinackim
planom radi izvrSenja zajednicke krimi-
nalne djelatnosti:

a / ako je neka osoba radi vrSenja krivic-
nih djela stvorila neko udruzenje ili isko-
ristila ve¢ postoje¢e udruzenje;

b / ako postoji zlo€inacki plan ;

¢ / ako je u ostvarivanju zlo¢inackog

plana udruzenja ucinjeno jedno ili viSe
krivicnih djela.

Upravo sve navedene elemente nalazi-
mo u srpskim planovima koji ukazuju na
postojanje zajedniCkog umisljaja, time i
odgovornosti za zloCin. Respektirajuéi da
se odgovara u granicama osobnog, nuzno
dolazimo do zaklju¢ka da su u Srbiji i iz-
van nje, uz zanemarive ¢asne izuzetke, ko-
ji potvrduju postavljenu tezu zajednickog
umisljaja, velika veéina Srba, plebiscitar-
no, svjesno i voljno prihvatila zlo¢in kao
sredstvo za ostvarenje drzave u kojoj ¢e
postojati iskljucivo srpski narod. Upravo
stoga, prihvaceni su i planovi o udruzi-
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Mirsad BAKSIC

vanju radi izvrSenja zajedniCke krimi-
nalne djelatnosti. To su bjelodane
¢injenice koje svi kao neposredni svjedoci
mozemo potvrditi. Kako je tehnicki
nemogucée svakoga pojedinog izvrSitelja
izvesti pred sud, a toje Cinjenica s kojom
se od strane izvrsitelja unaprijed svjesno
racuna, veéina pocinitelja ostat ée
nekaznjena. Zbog toga je naSa obveza da
stalno, rijecju, pismom, slikom, kontinui-
rano, zbog teskih i nenadoknadivih Zrtava
koje smo pretrpjeli, ponavljamo i ukazu-
jemo na zloc¢inacku svijest i volju izvrsi-
telja, te svijetu predoc¢avamo dokaze o po-
¢injenom zlocCinu. Na taj nacin oduZujemo
se nevinim Zrtvama, $to je minimum satis-
fakcije. Dokaze za sve iznesene tvrdnje
nalazimo u dokumentima i ispravama koje
su sami pocinitelji zloCina sacinjavali, u
dubokoj vjeri da ¢e ostvarenjem zlo¢inac¢-
kih planova, ostati nepoznati i nedostupni

javnosti. Primjer koji najzornije obuhvaca
sve navedene elemente zlo€inackog pla-
na, od kojeg se kozajezi i najokorjelijem
zlocCincu, plan je za kojeg se moze bez
ikakve rezerve reci, da je bez presedana u
povijesti svijeta, jer predstavlja unikatni
sauvani pisani zlo¢ina¢ki dokument, ko-
jim se bez ikakve zadrske cjelokupnim na-
rodima nagovjeStava uniStenje, tj.
¢iséenje (prvi put pismena upotreba ovog
zlo¢inaCkog izraza) brisanjem s njihovih
postojbina. Plan kojim se zapovijedi pro-
vodenje i uniStenje hrvatskog i musli-
manskog naroda primjer je kojim se pot-
vrduje teza zajednickog umiSljaja za
izvrSenje kaznenih djela. RijeC je prije
svega 0 INSTRUKCIJAMA Draze Mi-
hajlovi¢a od 20. Decembra 1941, koji je
usavrseni plan Ilije Grasanina. Spomenuti
planovi istrebljenja drugih nesrpskih na-
roda u vremenu kojem smo neposredni
svjedoci, ponovno su i prihvac¢eni, ozivot-
voreni i gotovo sprovedeni po uputi iz
Memoranduma Srpske akademije nau-
ka i umetnosti.

Beéarski kriz u Vukovaru'

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.
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Medutim, stoji zalosna Cinjenica da se
ukazivanje na zloc¢inacki plan pod nazi-
vom "Instrukcije” pa idrugih izvedenica
tog plana, s naSe strane koristi malo ili ni-
kako, iako iz njegova slova i duha pro-
istjeCe sva silina zlo¢ina koji se definira
zajednickim zlo¢inom, jer ispunjava sve
uvjete koje sam uvodno citirao, pa ¢ak i
one predvidene u Kaznenom zakonu SRJ.
ZlocCina, Cije su ostvarenje zapoceli ritu-
alno u Hrvatskoj na katolicki Uskrs, u
Bosni u Bijeljini na islamski Bajram. Isti-
¢uéi ovaj dokument dokazali bismo sve
elemente bi¢a uvodno spomenutoga za-
jednickog umisljaja za Cinjenje krivi¢nih
djela.

Pozivanjem na spomenuti pravni insti-
tut dokazali bismo Cinjenicu da smo veé
samim emitiranjem ovih planova a pogo-
tovo njihovom provedbom, kao ukupnost,
kao narod, svi bili dovedeni u stanje
krajnje nuZde. Ovaj pravni institut poz-
nat u svim pravima svijeta, definira se
kao pravo, da od sebe i drugog otkloni-
mo istodobnu i izravno predstojecu
neskrivljenu opasnost koja se na drugi
nacin nije mogla otkloniti, a pri tome
uCinjeno zlo manje je od onog koje je
prijetilo. Istim institutom predvideno je,
da se one koji su dovedeni u stanje
krajnje nuZde oslobada od kazne ili se
mogu blaZe kazniti ukoliko su prekora-
Cili granice krajnje nuZde. Pri tome
uCinjeno zlo mora biti manje od onog
koje je prijetilo. U protivnom predstavlja
prekoracenje.

Podastiranjem dokaza o zlocinackim
planovima Srba prema svim nesrpskim
narodima cijeloj svjetskoj javnosti putem
intenzivnog predocCavanja tih planova,
nedvojbeno bismo dokazali, kako na dip-
lomatskom tako i na politickom i kona¢no
eventualno sudskom planu, ¢injenicu pos-
tojanja zajedniCkog umiSljaja agresora
Srbije, ¢ime bismo dokazali i ¢injenicu da
smo zbog neskrivljene opasnosti bili do-
vedeni u stanje krajnje nuzde. Cak u slu¢a-
jevima eventualne retorzije, pojedinci bi
bili blaze ako ne i oslobodeni od odgovor-
nosti, krivnje i najposlije kazne. No naj-
vaznije je, da bi time uspjeli dokazati za-
jednicki umisljaj za ostvarenje zlocina,
pocinjen od pojedinaca koji se nazivaju ili
su htjeli biti gradanima Velike Srbije, pod
pretpostavkom da se mogu svi sudionici
izvesti pred sud i kazniti. Kako je takvo §to
prakti¢no neizvodivo, a monolitna broj-
nost odaziva kao rezultante svjesna i
voljna udruzivanja radi postizanja isklju-
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Cetnicki letak s projektom Velike Srbije

¢ivo zlo¢inom mogudeg cilja "svi Srbi u
jednoj drzavi", uz sve ograde koje kao
pravnik prihva¢am i poStujem, upucuje na
one zakljucke koji se u kolokvijalnom i la-
ickom poimanju Cesto, nazivaju tzv. "ko-
lektivnom krivnjom". Da li i opravdano?

Sva pozitivna prava, tj. ona u primjeni,
poznaju pravni institut krajnje nuzde pa
bismo predoCenjem spomenutih ispra-
va-dokumenta, stekli dokaze kojima bis-
mo potkrijepili svoje tvrdnje i ishodili po-
voljan rezultat u svakom pa i sudskom
postupku. A ne da nas svrstavaju u istu ka-
tegoriju s prononsiranim i genetskim zlo-
¢incima koji sada bezo¢no traze ravnom-
jernu raspodjelu svog namjerno po-
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¢injenog zlocina u cilju ostvarenja Velike
Srbije, tereéenjem drugih naroda bivse
SFRJ. Stovie, traZe izjednacavanje ag-
resoraizrtve, iako je bjelodano svima zna-
no, da su agresori Srbi. Potpuno je znano,
da su po planu i zajedniCkom umisljaju ra-
zarali, ubijali i unisStavali. Sad se trazi za-
jednic¢ka osuda svih, zele¢i izbje¢i opéu i
jedino ispravnu osudu stvarnog agresora.
Zahvaljujuéi nekim domadéim "djelatnici-
ma", dijelom svjesnim, dijelom onih koji
su prema Srbima u kojekakvim obveza-
ma, diljem pomo¢i zavedenih, uglavnom s
poprili¢no uspjeha, uspijevaju otkloniti ili
onemoguditi primjenu spomenutog prav-
nog instituta, jer su potonji ucinili sve, da
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kompromitiraju njegovu primjenu. Tak-
vim postupcima osujetili su i moguénost
pojedincima oslobodenja od kazne, kraj
kristalno jasne Cinjenice da smo svi bili
dovedeni u stanje krajnje nuzde. Gotovo
da su onemogucili osudu agresora i njego-
vih zlo¢inackih planova. Stovise, uspjeli
su relativizirati i samu Cinjenicu srpske
agresije. Takvi, nazalost, na taj nacin
sprjeCavaju uspjeSnost provedbe tereta
sankcija prema agresoru i osudu svijeta za
pocinjeno zlodjela i, $to je najgore, do-
vode u istu ravan Srbe i napadnute, koje se
bestidno usuduju nazivati plemenima a
umisljajni zajednicki srpski zlo€in nastoje
proglasiti gradanskim ratom medu
plemenima.

Kako se obraniti od svih takovih i sli¢-
nih nastojanja koja ¢e se ponoviti sigurno
u buduénosti ??? Kako se braniti od onih
koji su tzv. "zasti¢ene zone" po UN-u, za-
jedno s toboznjim zastitarima tih zona,
Srebrenicu, Zep&u, Bihaé i Bijeljinu
pretvorili u kozmicka gubiliSta tisuca ljudi
?? Kako se braniti od Akaskija i slicne
"bratije”, koji se kao pomagaci zlociina
brane tvrdnjama o toboZnjoj neucinkovi-
tosti organizacije UN-a?

Cini se da je jedini moguéi na¢in obrane
od svega §to mozemo ocekivati na ovom
tlu (jer postoje nastojanja vra¢anja Srbima
uloge koju su dugo uZzivali) samo Cvrst i is-
tinski savez s danasnjim BosSnjacima, Ciji
je genetski kod pouzdano etnicki isti kao i
nas, Hrvata islamske vjere, i kojije jedno
od jamstava obrambenog saveza. Nije to
stvaranje neke protusrpske Alijanse, veé
pakt iz razloga Ciste strateSke sigurnosti,
§to je u svijetu uobicajeno i politicki do-
pusteno. Za pakt koji predlaZem postoje
na boSnjackoj strani sve povoljne
pretpostavke, unato¢ medusobnih gro-
zota i svega Sto se dogodilo. Jamstva po-
Civaju u Cinjenici da danasSnji BoSnjaci
nemaju niti su ikada imali ideoloSki
razredenih protuhrvatskih planova, a
kamoli teritorijalnih pretenzija prema
Hrvatskoj, za razliku od Srba, sadas-
njih i buduéih, koji nam svoje
pretenzije ve¢ pokazuju. MoZemo slo-
bodno ustvrditi da kod njih nema ka-
janja za pocinjena zlodjela. Nema ni u
naznakama poku$aja CiSéenja od svog
zlo¢ina, a nekmoli odustajanja od spo-
menutih planova, pa ma Sto neki utvrdi-
li. Dokazi za sve do sada iznesene tvrdnje
predoceni su nam javno sad nedavno, od
strane srpskih maloljetnih Skolaraca, prili-
kom polaganja kamena temeljca za dza-
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miju u Trebinju i Banja Luci predoceni su
dokazi i u rije¢ima prijetnje ekipi HRT-a
kojaje to snimala, "mars ustase van, ovo je
srpska zemlja" i bujice psovki neprim-
jerenih za list, no svakako znakovitih.
Dakle, ostaje Cinjenica da se i potomci od-
gajaju u istoj mrznji kao i predci. Zbog to-
ga savez. Ne kao neka protusrpska Ali-
jansa, ve¢ kao savez koji ¢e jamciti za-
jednicku politicku, ekonomsku, socijalnu,
kulturnu i svaku drugu buduénost i sigur-
nost. S naSe i boSnjacke strane moze se
jamciti da Srbima ne prijeti bilo kakova
ugroza ali samo ukoliko postuju obveze
koje su im zadane ukidanjem postojanja
drzave u drzavi tzv. Republike Srpske.
Ukoliko se to ne ostvari, tatzv. republika,
bit ée stalni izvor nestabilnosti na ovim
prostorima. Ostat ¢e ne samo prijetnja
Hrvatskoj, jer svojim postojanjem pot-
hranjuje i ohrabruje nastojanja i os-
jecaje onih ovdje, koji su i doveli do ag-
resije. U BiH prouzrocit ¢e isto takvu
nestabilnost, koja ¢e se oCitovati na nacin
da ¢e pakirati sad s jednim, sad s drugim
narodom u BiH. Ustvari, varat ¢e oba, ko-
riStenjem prema potrebama, ¢ime ostvaru-
ju ciljeve koji su uvijek isti i trajni "dijeli
pavladaj". Samo savez Hrvata i BoSnjaka,
odnosno Hrvata islamske vjere i Hrvata
katolika, moZe imobilizirati provedbu
srpske politike, Cija snaga pociva iskljuci-
vo na razjedinjenosti ova dva naroda. Na
toj razjedinjenosti Srbi ¢e ustrajno raditi,
jerje to jamstvo ostvarenja njihovih pla-

.U tijeku je prikupljanje doku-
~ mentacije i rad na knjizi Radni lo-
gor Kl‘lldl_]a 1945.-1946. Mole se
svi oni, koji su progli kroz logor u
"Kmdul ili imaju dokumentaciju
_(otpusnice, osmrtnice, pisma,
- dnevniCke zabiljeSke, fotografije,
- crteZe i si.), a voljni su svjedo-

pomodi u rekonstrukciji ove teme,
a se jave dr. sc. Vladlmlru Gei-
geru, znanstvenom suradniku
Hrvatskoga instituta za povijest, na
~adresu: Dr. se. Vladimir Geiger,
_ Hrvatski. institut za povijest,
?3_ Opaticka 10, 10000 Zagreb.

Unapnjed hvala na pOVJerenJu tru-
.-‘: du i suradnji.

nova. Stoga ¢e iznova, ustrajno i svim mo-
guéim sredstvima ustrajati na postizanju
potpunog raskola, kojeg su gotovo i ostva-
rili, a nasa zadaca je da ih raskrinkamo ra-
di zajednickog dobra.

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.
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PRILOG POVIJESTI SURADNJE
KOKARDE I PETOKRAKE

Banovina Hrvatska utemeljena je 26.

kolovoza 1939.

Mihael Sobolevski, Zagreb
1999., izd. Hrvatski institut za
povijest) nalazimo ove po-
datke: "Na podrucju Savske
banovine (navode se samo
neka ve¢a mjesta) osnovane su
i djelovale CetniCke organiza-
cije u Zagrebu, Jasenovcu, Va-
razdinu, Slavonskom Brodu,
Pakracu, Dugoj Resi,
Vrginmostu, Topuskom,
Vinkovcima, Vukovaru,
Srpskim Moravicama, Karlov-
cu, Durdevcu, Dalju, Vojnicu,
Susaku, Plaskom, Virovitici,
Ogulinu, Gomirju, Samoboru,
Bjelovaru, Koprivnici, Gospi-
¢u, Medku, Borovu i Novoj
Gradiski. Na podrucju Pri-
morske banovine djelovala su
CetniCka udruzenja u Strmici,
Vilici, Otri¢u, Kninu, Drnisu,
Kistanju, Sibeniku, Splitu,
Dubrovniku i dr. mjestima.
Brojne cetniCke organizacije
na tlu Hrvatske tridesetih godi-
na unosile su svojom teroris-
tickom djelatnos¢u i nasiljem
nemir medu hrvatsko stanov-
nistvo. Cetnici su se, prigodom
svojih razli¢itih proslava, ob-
lacili u CetniCke odore, legiti-
mirali su gradane, silom ubira-
li nov¢ane priloge za svoja ud-
ruzenja, pijancevali i bili vi-
novnici mnogih izgreda.
Cetnicki teror naro&ito se po-
ve¢ao nakon ubojstva Kkralja
Aleksandra u Marseilleu 1934.
godine. Sebe su smatrali Cu-
varem Kraljevine Jugoslavije i
njezina drzavnog poretka, a
Hrvatima su prijetili Oda po-
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sporazumom DragiSe
Cvetkovi¢a i Vladka Maceka. Taj dogadaj
odmahje krajnje neprijateljski do¢ekan od
strane Srba i Srpske pravoslavne crkve.
Nova Banovina "naslijedila" je veliki broj
(0ko 200) odli¢no organiziranih i naoruza-
nih CetniCkih udruzenja, stvaranih od
1924. u Kraljevini Jugoslaviji.
"Presuéivani ¢etnicki zloCini u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini" (Zdravko Dizdar,

U knjizi

Pise:
Ljubica STEFAN

nekom necée lampa gorjeti’,
ubijeni” (str. 29.).

U zagrebackom cetniCkom listu "Nasa
Stampa", br. 3., 15. listopada 1934., str. 3.
objavljenje tekst: "Cetnicki Zivot Zagreb
- Zakletva zagrebackih Cetnika Nj. Vel
Kralju Petru I1.", gdje piSe: "10. 0. m. po-
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Velikosrpski projekt Stevana Moljevica iz
lipnja 1941.
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lozili su zagrebacki Cetnici zakletvu Nj.
Vel. Kralju Petru II na sve¢an nacin. Zak-
letvu je izvrSio Milo§ Vidakovié p. prets.
Udruzenja Cetnika, pododbor Zagreb uz
simbole: kamu, revolver, so i hleb. Zak-
letva glasi: Ja (ime i prezime) na ovom
svetom CetniCkom znamenju (kama i re-
volver), zaklinjem se svemogucéim bo-
gom, da ¢u vrhovnom zapovjedniku sve
vojne sile, naSem Kralju Jugoslavije Petru
II svagde i u svim prilikama biti veran,

svom dusom odan i poslusan,
da ¢u se za Kralja i Otadzbinu
junacki boriti, da cetnicku i
vojniC¢ku zastavu nigde i nikad
neéu izneveriti i da ¢u zapo-
vesti svih pretpostavljenih mi
staresina slusati i verno ih iz-
vrSavat. Tako mi bog pomoga-

Ako se cCetnike duZnosti
ogreSim, neka me bog kazni, a
kama i revolver tu kaznu
izvrse. Amin. (Amen.)" (n.dj.
str. 33.)

Zastava im je bila crne boje s
bijelom lubanjom, ukrStenim
kostima i geslom "Za slobodu i
Cast otadzbine". Ona s kojom
su usli 18. studenog 1991. u
ubijeni Vukovar bila je takva,
samo s geslom "Sloboda ili
smrt". Tada su, prema poznatoj
snimci strane TV, pjevali:
"Slobodane, donesi salate,
bi¢e mesa klacemo Hrvate".
Nije to bila "novokomponova-
na" pjesma, jer su tijekom II.
svjetskog rata, razarajuéi
hrvatska naselja u NDH i
koljué¢i pucanstvo u njima,
pjevali ovakve pjesme: "Evo
majka rodila je brata, koji ée
ubiti 500 Hrvata"... /Milorade,
mili brate, kada ¢emo na
Hrvate"... /Sad $to ¢éete Turci i
Hrvati, Srbi ¢e vas ako Bog da
klati".... /Mi Cetnici Srbije i
Like, poklat ¢emo sve kato-
like" .... /Oj Todore, mili brate,
doslo vreme klat Hrvate".../Na
vrh brda Romanije ¢etnicki se
barjak vije, i na njemu crnim
slovom piSe da Hrvata nema
vise"..../Oj Hrvati al' ¢emo vas
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klati, kad se Petar iz Londona vrati ...
(n.dj. str. 68.).

Cetnitke zastave i uo&i II. svjetskog
rata, i u NDH i u Domovinskom ratu bile
su posvecivane u srpskim pravoslavnim
crkvama...

Pod tim zastavama joS u prvoj Jugosla-
viji vrSili su strasan teror nad hrvatskim
pucanstvom: "Clanovi &etni¢kih udru-
Zenja izvodili su raznovrsna nasilna djela:
batinanje i ubojstva Hrvata, izazivanje
nereda prigodom Kkatoli¢kih vjerskih praz-
nika, uznemirivanje stanovnistva u hrvat-
skim selima pucanjem iz oruZja, razbi-
janje prozora na katolickim crkvama i ka-
pelama i sl. Vrhunac razraCunavanja s
CetniCkim nasiljem zbio se 14. travnja
1936. prigodom odrzavanja komemora-
cije u Samoboru u povodu ¢etni¢kog uboj -
stva Karla Brkljac¢i¢a. Tom prigodom izbi-
oje oruzani sukob izmedu hrvatskih selja-
ka i ¢etnika u Kerestincu u kojem je ubi-
jeno Sest Cetnika, a tri "osobe ubijene su u
Rakitju" (n.dj. str. 30.)

Karlo Brkljaci¢ bio je saborski zastup-
nik HSS. Ubijen je prema zapovjedi
CetniCke organizacije u Gospi¢u, u rod-
nom Trnovcu kod Gospiéa 9. travnja
1936." (str. 299.)

Ministar vojske i mornarice Kraljevine
Jugoslavije uoci drugoga svjetskog rata
bio je armijski general Milan Nedi¢, koji
je kasnije tijekom 1941.-1944. - do ulaska
Sovjeta i partizana u Srbiju - bio
predsjednik srpske vlade. On je ukljucio
¢etnike u redove kralj evske vojske: "U rat-
nim planovima Ministarstva vojske i mor-
narice bilo je predvideno i stvaranje
Cetnickih bataljuna na osnovi dobro-
voljnosti, a trebali su se koristiti za
gerilska ratovanja.

U travnju 1940. godine jugoslavenska
vlada ustrojila je ¢etni¢ku komandu (Sest
bataljuna ijedan djelomi¢no popunjen), te
je po jedan cCetniCki bataljun dodijeljen
svakoj armiji. Jedan je bataljun bio u Kar-
lovcu". Njemacka je napala Jugoslaviju 6.
travnja 1941. Kraljevina se odmah raspa-
la, a s njome i njezina vojska. No €etnici su
odmah poceli ubijati Hrvate: "Danas je
poznato da su Cetnici u sastavu jugos-
lavenske vojske od 9. do 29. travnja 1941.
ubili na podruéju Bjelovara 27 civila
Hrvata, 11. travnja u Siveri¢u 3 Hrvatice
(jedna djevojcica). Takvih slucajeva bilo
je i na drugim mjestima u Hrvatskoj, te u
Bosni i Hercegovini, poglavito oko Knina,
kod Dervente, Capljine, Mostara. Tada je
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pobijeno oko 50 civila Hrvata i Muslima-
na" (n.dj. str. 32.).

Jedan od partizansko-Cetnickih sporazuma

bili ni tako brojni, ajo$ manje tako vojno
organizirani i naoruzani. I zato su krenuli
u stvaranje simbioze sa Srbima Cetnicima,

Milada hrvatska dr¥ava tek je proglasena a o cemu se do danas uglavnom Suti. Prik-

bila tada, vojne postrojbe i redarstvo
treblao je tek stvoriti. A odli¢no organizi-
rani i naoruZzani ¢etnici odmah su krenuli u
napad na Hrvate. Komunisti, koji su kao i
Cetnici imali samo jedan cilj - boriti se za
obnovu pokojne tada ve¢ Jugoslavije i
unistiti samostalnu hrvatsku drzavu, nisu

[ju€ivsi se Cetnickim postrojbama, komu-
nisti su stvarali zajedni¢ke odrede, bez na-
ziva partizanski, nego kao "gerilske
odrede”. Na &elu Staba tih gerilskih od-
reda bio je neko vrijeme i sam Doko Jova-
ni¢. Jedan od primjera te zajednicke borbe

Ay
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protiv NDH je i Kordun. U knjizi "Osma
kordunaska udarna divizija" (Karlovac,
1977., Historijski arhiv Karlovca, Zbornik
9.) stoji: "Srpski je narod vidio da viSe nije
sam u borbi protiv ustasa i okupatora. Pa-
ralelno s pripremama partijskih organiza-
cija na oruZanu borbu i organiziranje par-
tizanskih (gerilskih op.a.) odreda tek pos-
liile napada Hitlera na SSSR 22. lipnja
1941. op.a.) dolazi krajem jula (svibanj,
op.a.) i poCetkom augusta (kolovoz, op.a.)
do masovnih ustanaka i pokreta sprskog
naroda na Kordunu (kaoiu Lici, na Baniji
i Bosanskoj Krajini)" (str. 16.). Razvidna
je ve¢ ovdje povijesna krivotvorina: nisu
se komunisti i Cetnici paralelno organizi-
rali, nego su komunisti, slabiji, iskoristili
prigodu i ukljucili se "u pokret srpskog na-
roda". Treba podsjetiti: na predratni
CetniCki teror nad Hrvatima, kao ni ve¢ od
prvih danatravnja 1941., nisu ni rije¢ju ni-
kada reagirali. ‘

Navedena knjiga kaze i ovo: "Centralni
komitet KP Hrvatske, koji je djelovao iz
Zagreba, sasvim je pravilno ocijenio da u
Lici, Kordunu, Baniji i Gorskom kotaru
postoje najpovoljniji uslovi za Sirok raz-
mah oruzanog ustanka, (te) ve¢ poCetkom
augusta (kolovoza, op.a.) 1941. pocinje
slati u te krajeve svoje aktiviste, najcesée
iz Zagreba (u navedenim krajevima nisu
imali ¢lanova?, op.a.), a posebno
Spanjolske dobrovoljce” (str. 18.). Tako su
kolovoza 1941. poslani od strane Ok-
ruznog operativnog rukovodstva u Kar-
lovcu radi "organizacije partizanskih" (za-
jedno s Cetnicima!) odreda, na Kordun
stigli i Robert (Josipa) Domany i Adolf
(Mavra) étajnberger (Steinberger).
Obojica su stigli u Zagreb srpnja 1941,
poslije viSegodiSnjeg izbivanja iz zemlje
kao Spanjolski borci. Domany, student
tehnike, roden 1918. u Orahovici, imao je
konspirativno ime Vladimir Ivanovié¢, a
Stajnberger, radnik, roden u Zagrebu,
"zvao" se Drago Domjani¢. Zasto? Nisam
nasla nigdje objaSnjenje. Obojica su bili
Zidovi, komunisti.

O stanju u tim krajevima doznajemo iz
knjige "Osma kordunaska..." i ovo: "Usta-
nak srpskog naroda na Kordunu vojnicki
je karakteriziran uspostavljanjem obram-
benih linija tzv. 'frontova', koji su imali
defanzivnu ulogu. (...) Stanovnistvo sela
Perne na masovnom zboru 27. jula 1941.
godine, koji je organizirala tamoS$nja par-
tijska organizacija, na kojem je govorio i
Rade Bulat, odlucuje da se obrazuje
‘front’ prema mjestima u kojima su se nala-
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zile ustaske i Zandarske posade" (str. 16.).
Tako je poceo ostavljati svoje krvave tra-
gove Rade Bulat, a zavrSio ih u proljece
1945. No, on sam ne voli o tome govoriti.
A ve¢ sljedeceg dana - 28. srpnja 1941.
Rade Bulat postaje zapovjednik "prvog
sektora fronta". Talijani, okupatori, nisu
ubrojani, vidimo, u neprijatelje. U istoj
knjizi Citamo i slavopojke srpskom sta-
novniStvu: "Najveéi dio srpskog stanov-
nistva ostao je vjeran svojoj slobodarskoj
tradiciji i liniji KPJ (!). Zelio bih podvuéi
da u toj bici srpski narod Korduna nije bio
ni¢im 'natjeran’ da se stavi na stranu oslo-
bodilackog pokreta, kao Sto to Cesto 'ob-
jaSnjavaju' "hrvatski Sovinisti" (str. 22.).

Po direktivi CK KP Hrvatske odrZana je
na Petrovoj Gori 19. i 20. rujna 1941.
konferencija predstavnika odreda Kordu-
na i Banije (str. 132.) Na temelju odluke te
konferencije svi odredi poloZili su, dobi-
venu od Okruznog komiteta KPH Karlo-
vac, ovu prisegu:

"Zaklinjem se da iz ruku necu pustiti
oruzje dok posljednji faSisticki okupator
ne napust moju zemlju, sve dok posljednji
ustaski gad ne bude iskorijenjen.

Zaklinjem se da ¢u se neprijatelju, koji
je, pomodéu domacdih izdajica i plaéenika,
porobio i opljackao moju zemlju, klao i
ubijao moj narod, Zene i djecu, otimao
moje Zito, moj trud i muku i izgonio me sa
mog djedovskog ognjista, zaklinjem se da
¢u mu se osvetiti nemilosrdno, da ¢u mu
nanositi udarac, krv za krv, smrt za smrt.

Zaklinj em se da ¢u u nemilosrdnoj borbi
protiv ustaskih razbojnika Cuvati se i kani-
ti svakog samovoljnog ispada i osvedi-
vanja nad mirnim stanovniStvom, Zzenama
i djecom ma kakve vjere i narodnosti bili,
zaklinjem se da ¢u svagdje i uvijek zastu-
pati misao bratstva i zajednicke borbe
Srba, Hrvata i Muslimana za ciS¢enje
moje zemlje od zajednic¢kog neprijatelja,
protiv fasistickih okupatora i domacih iz-
dajica i plac¢enika, bili oni iz srpskih,
hrvatskih ili muslimanskih redova.

Zaklinjem se da ¢u prije umrijeti nego
odati sebe ili svoje drugove i nasu svetu
borbu, da ¢u prije umrijeti nego pljackom
ili samovoljnim nasiljem okaljati zastavu
pod kojom se borim.

Ako prekrSim ovu svetu zakletvu, ako
pokaZzem slabost, malodusnost, kukavic¢-
luk, nedisciplinovanost ili zlonamjerno
interese svog naroda, neka sramno
padnem od ruku svojih drugova!”

Smrt fasizmu - sloboda narodu!

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

Karlovac 10. IX. 1941. Operativni ko-
mitet

Karlovac"

Tekst ove prisege objavljen je u knjizi
"Osma kordunagka..." (n. dj. str. 35.) pod
naslovom: "Tekst zakletve partizana u
Hrvatskoj". No, u tekstu se nigdje ne spo-
minje naziv "partizan", neprijatelj nigdje
nije ¢etnik nego samo "ustaski gad", "us-
taski razbojnici"”, a neimenovani "fasisti¢-
ki okupator" su mogli biti samo Talijani,
¢ije su brojne postrojbe bile i u samom
Karlovcu.

Ali, talijanska vojska i vlasti bili su im
tada ne neprijatelj, nego saveznik koji im
je pomagao i u naoruzavanju. Jer, jo§ 11.
kolovoza 1941. u selu Otri¢u, opéina
Zrmanja, kotar Gracac nekoliko komunis-
ta, zapovjednika "gerilskih" (ne jo§ parti-
zanskih) odreda potpisali su zajedno s
Cetnicima dogovor s Talijanima o za-
jednickoj oruzanoj borbi protiv oruzanih
postrojbi NDH. Medu popisnicima je bio i
Doko Jovanidé.

Povjesni€ar dr. Zdravko Dizdar u knjizi
"PreSuéivani Cetnicki zloCini..." (u.dj.
114.), (iako se u naslovu knjige - znakovi-
to! - ne govori o partizanskim zlo€inima,
kaze: "U prvom razdoblju ustanka, kad u
akcijama zajedno sudjeluju Cetnici i ko-
munisti, izvedeni su prvi masovni zlocini
nad Hrvatima i Muslimanima". Kao sa-
veznike utome ona navodi "tzv. ustanike:
Cetnicke sa Subarom i Cetnickim znakom
te gerilce-komuniste s kapom s crvenom
petokrakom zvijezdom". U istoj knjizi dr.
Dizdar navodi: "Djelovanje Cetnika u
gerilskim partizanskim postrojbama pot-
vrduje i potpis '348 oficira i podoficira' Di-
narske CetniCke divizije (zapovjednik pop
Momcilo Duji¢ sa sjedistem u Kninu,
op.a.) koja je pokrivala cijelo podrucje
koje su ustanici tada drzali. (...) Vecina ih
se do proljeca 1942., a neki i kasnije, na-
lazila i vojevala u partizanskim postrojba-
ma, premda su po vlastitom iskazu, bili
zakleti Cetnici, pa su se u praksi tako na
terenu i ponasali” (str. 118.). Zanimljivo bi
bilo znati, jesu li i oni poloZili onu na-
vedenu partizansku prisegu.

U knjizi "Osma kordunaska..." nailazi-
mo iako samo uzgred i Sturo, nasli¢ne po-
datke: "U odredu Pistenik su se nalazila 4
narednika i 7 podnarednika Jugos-
lavenske vojske" (str. 133.). Padalje: "Cak
i medu partizanima (!) dolazi do ko-
lebanja. U odredu 'Gornji Skard' po¢inju
neki zandari i financi Kraljevine Jugosla-
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vije stavljati na kape Cetni¢ke ko-
karde. Pripremaju ubistva istak-
nutih komunista" (str. 22.).

Robert Domani i Adolf
étajnberger su odmah po dolasku
na Kordun kolovoza 1941. sud-
jelovali u ustrojstvu raznih od-
reda. Tako je Domany postao za-
povjednik 2. kordunaskog parti-
zanskog (!) odreda, a Stajnberger
politicki komesar 3. Cete 3. ba-
taljona istog odreda. Njihovo vo-
jevanje na Kordunu prekinuto je
3 .travnja 1942. Ubili su ih njiho-
vi partizanski Cetnici (ili ¢etnicki
partizani) iz 2. kordunaskog par-
tizanskog odreda!

Prema knjizi "Osma kordunas-
ka..." Robert Domany odlucio je

i
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Jesenice i Blata. Za napad su bile
odredene 3. Ceta 3. bataljona 2. kordunas-
kog odreda i 2. Ceta 2. bataljona 1. kordu-
naskog odreda. Do 2. aprila (travnja,
op.a.) ove su se Cete prikupile u Lickoj
Jesenici i zaseoku Potpolje. Tog dana u
Lickoj Jesenici odrzanje narodni zbor na
kojem su govorili Stevo Cuturilo, ko-
mandir 3. Cete, Branko Latas, komesar 3.
bataljona, Robert Domany, komandant 2.
kordunaskog partizanskog odreda, Nikola
Cikara, komesar 1. &ete i Adolf
Stajnberger, komesar 3. &ete. Poslije zbora
i narodnog veselja (srpsko selo, op.a.) bri-
gu oko razmijestaja jedinica i straze preu-
zeo je kao domadin vod Pistenik. Borci 3.
Cete razmjeSteni su 2 do 3 po ku¢ama u
Lickoj Jasenici. Komandant odreda Rob-
ert Domany oko 18 sati odrzao je sastanak
s komandirima i komesarima i s njima je
detaljno razraden plan za sutrasnji napad.
Nakon vecer u kuéi Nikole Cikare, nista
ne sluteéi, oko 22 sata svi su posli na spa-
vanje. Cikara je ostao u svojoj kuéi, Cutu-
rilo se smjestio kod brata, Domany kod
mosta u kuéi Janka Dudukoviéa,
Stajnberger u zaseoku Pavlice i Latas kod
Mile Mikatovica, tako da su svi, osim Ci-
kare (!) bili udaljeni jedan od drugoga
dvije stotine metara" (str. 138).

A onda se dogodilo ono $to je dio
srpskoga povijesnog folklora. Sjetimo se
daje knez Milo§ Obrenovi¢ poslao Kara-
dordeva kuma s povecom skupinom
njegovih rodaka i seljana na docek kada je
ovaj javio da se tog i tog dana vra¢a u Srbi-
ju. Kum ga je svecano i ljubazno prihvati-
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0, odveo u svoje selo, pa onda nocu ubio,
odrezao mu glavu i poslaoje, po dogovo-
ru, Milosu, a ovaj sultanu.

U istoj knjizi (na istoj stranici) dalje Ci-
tamo: "Kada se sve utiSalo, oko pola no¢i,
po unaprijed pripremljenom planu, vod
Pistenik, koji je presao (?) na stranu Cetni-
ka, presao je u akciju. Glavni organizator
prelaska voda PiStenik na stranu Cetnika i
ovog puca bio je Duro Vidakovié. Koris-
teéi se demagogijom i lazima da se u Ka-
peli nalaze tri bataljona ¢etnika, da ¢e oni
razoruZzati partizane i da se on nalazi u vezi
s njima, pridobio je za sebe vod PiStenik".
Kako su mogli "prije¢i u Cetnike" kad su
od prvog dana u odredu oni bili Cetni-
ci-partizani? Od kojih su neki, vjerojatno,
jos prije rata dali C¢etnicku prisegu!

Dalje ¢itamo: "Cetnici (1) su jednov-
remeno pohapsili spomenute partizanske
rukovodioce i pokupili oruzje od boraca 1.
i 2. voda 3. Cete koji su spavali po ku¢ama.
Oruzjem su naoruzali jo§ nekoliko svojih
istomisljenika iz sela i stavili im u zadatak
da Cuvaju razoruzane partizane - njih
ukupno 45" (str. 138.). Partizanska knjiga
svjedoci: "Na prijevaru su uhapsili i Ro-
berta Domanya, Branka Latasa, Adolfa
gtajnbergera—Dragu, Stevu Cuturila i Ni-
kolu Cikaru. Prvu &etvoricu su strijeljali i
bacili u kraSku jamu Balinku koja se nala-
zi u Piteniku, dok su Nikolu Cikaru (ko-
mesar 1. Cete!, op.a.) pustili" (str. 161.).
Taj Pistenicki vod bio je dio Plascanske
Cete. Jer, i PiStenik i jama Balinska nalaze
se kod Plaskog.

Posto je "ovim Cetnickim pucem bitno
naruSen plan zamiSljenih operacija" (str.
161.), hrvatski komunisti donose "epo-
halnu" odluku: "Okruzni komitet Karlo-
vac i Stab Grupe kordunagkih partizanskih
odreda razraduju plan prijenosa parti-
zanskjog rata u hrvatske krajeve okruga i
na Zumberak u skladu sa zaklju¢cima
Druge okruzne konferencije KPH, direkti-
vama CK KPH, GS i Vrhovnog Staba
(Tito, op.a.).

O tome se govori u izvjeStaju Okruznog
komiteta Karlovac Centralnom komitetu
KPH od 22. maja 1942. u kojem se daje i
ova ocjena tadasnje vojno-politicke situa-
cije: 'Kordun je postao jedno vrlo vazno
(") zariste NOB-a, sa koga se ta borba
prenosi ne samo prema i iza Karlovca,
nego se rasprostire i u hrvatske krajeve
prema Zagrebu. Upornost s kojom nepri-
jatelj (tko?, op.a.) napada partizane u tom
kraju treba u prvom redu tim objasniti.
Gledano s tog stanoviSta mi mozZemo
ocekivati, uza svu ocevidnu slabost (?)
neprijatelja, nove pokusSaje likvidiranja
partizanskog pokreta na Kordunu. 1zlaz iz
te situacije sastoji se po naSem misljenju u
prvom redu u tome, da se Sto brze i $to
snaznije pokrene hrvatski narod naseg ok-
ruga u borbu (protiv svoje drzave, op.a.) i
da se prenese partizanska borba i na
hrvatske krajeve. OK i nase partijske orga-
nizacije o$tro su se orijentirale na taj put”
(str. 28.). Citajuéi ovaj smuseni i nesuvisli
akt, namece se pitanje: zar Kordun nije bio
dio hrvatske drzave? ZaSto se izbjegava

"y

reéi "Srbi", "Cetnici"? U ime proklamira-
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nog "bratstva i jedinstva"? Kordunaski
partizani (prepustajuci Kordun Cetnicima)
odmah se pocinju prebacivati na Zum-
berak, kako doznajemo iz knjige. Je 1i i
Rade Bulat tada do$ao na Zumberak ili je
ve¢ bio tamo? Knjiga ne govori o tome, a
on mudro Suti. No, javno se pismeno hva-
lio za onaj pokolj kod Krasi¢a ve¢ po-
cetkom 1943. A je li ili nije znao ve¢ tada
gdie u Zumberku postoji tako "pogodna”,
a sakrivena na vrhu brda, ona strasna Ja-
zovka? Znali mozda, tko je to znao i tko je
s onima iz Zagreba veé svibnja 1945. or-
ganizirao odvoZenje ranjenika i nekoliko
Casnih sestara iz bolnice Sveti Duh, da bi
ih-jer tko ¢e to naci! - zvjerski masakri-
rali i bacali u tu jamu iznad SoSica?
Nepoznato je to bilo i njegovim najblizim
suradnicima, Hrvatskim komunistima
Milki Kufrin (kasnije njegovoj supruzi) i
danas u iznoSenju povijesnih "istina" veo-
ma agilnom Marku Belini¢u?

U knjizi "Osma kordunaska..." kaze se,
vidjeli smo, daje stanoviti Duro Vidako-
vi¢ "bio organizatori ovog puca", noStoje
sve taj Cetnik radio kao "partizan” koji uzi-
va povjerenje, ne znamo. General-major u
mirovini Dusan Livada bio je tada sekretar
partijskoga komiteta Slunj. Kada su nasi i
velski speleolozi istrazivali 1966. jamu
Balinku, Livada je, pri¢aju¢i novinaru o
tom dogadaju, naveo da se jednom prije
ve¢ "Duro Vidakovi¢ izvukao svojom
rjecitoséu i postao komandirom, a da se
prikrije revno je sudjelovao u rusenju vo-
docrpnih stanica na Dretulji, Jesenici i
Plaskom” (Vjesnik, 25. kolovoza 1966.,
str. 2., "Zloc¢in nad jamom Balinkom"). Li-
vada kaze tada i da su Vidakovicevi ljudi
pjevali po selu da "vojska kralja Petra zau-
zima vlast". A onog komesara Cikaru, ko-
jega su uhvatili 1942. zajedno s Do-
manyjem i dr., ali su ga tada pustili, po Li-
vadinim rije¢ima "uhvatili su Vidakovi-
¢evi Cetnici opet u Jesenici 1944., masak-
rirali i zivog spalili". Taj Duro Vidakovi¢
sretno je Ziv zavrSio rat, malo kao Cetnik
malo kao partizan, jer Livada kaze 1966.
da "danas Zivi u Zapadnoj Njemackoj kao
jedan s liste ratnih zloCinaca". Koliko je
bilo takvih Vidakoviéa u partizanskim
postrojbama, $to su sve Cinili, a ostajali su
Zivi??? Kako?

Znakovito je da se i u navedenoj knjizi i
u brojnim izjavama tadaSnjih partijaca,
kolovoza 1966. u povodu vadenja pos-
mrnih ostataka ubijenih iz Balinke, stalno
ponavlja o Cetnicima izraz "izdaja", "iz-
dajnici". Pa izdajnik moze biti samo onaj u
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kojega se imalo puno povjerenje, samo su-
radnik, suborac (a Sto su i bili Cetnici).
Neprijatelj ne moze izdati, zar ne? Kako
razumjeti Livadine rijeci u "Vjesniku" kad
kaze: "Treba upozoriti na moment izdaj-
stva koje su pocinili Cetnici”, pa zatim: "A
Cetnici ba$ tada izdaju. Noz u leda..."?

Mladi zagrebacki speleolozi ustanovili
su suradnju s mladim speleolozima iz Wa-
lesa joS 1964. Velsane su interesirale nase
kr$ke jame. Takoje 1966. doslo ponovno
dvadestak c¢lanova South Wales Caving
Cluba (Juznovelski speleoloski klub) na
¢elu s inZenjerom elektrotehnike Bernar-
dom Woodsom. Sve mladi ljudi, ve¢inom
rodeni poslije rata. Donijeli su skupocjenu
opremu, sami su snosili sve troskove, a
koristili su svoje godisnje odmore. Nema
podataka da im je itko iz Jugoslavije to na-
doknadio nov¢ano... Inace, jama Balinka
duboka je 328 metara, viSe od visine tri
zagrebacke katedrale.

O toj ekspediciji velski speleolog Clive
Jones i, danas profesor PMF-a Zagrebac-
kog sveuciliSta, dr. Zlatko Pepeonik i dr.
napisali su knjigu "The Balinka Pit Expe-
dition 1964-1966". (Ekspedicija u jamu
Balinku), koju je 1966. objavio South
Wales Caving Club.

Do samog dna Balinke speleolozi su se
uspjeli spustiti 14. kolovoza 1966. i pro-
nasli posmrtne ostatke Domanyja, Staj-
nbergera, kao i Latasa i Cuturila. Domany
i Stajnberger bili su proglaSeni narodnim
herojima jo$ 1953. Novine su iz dana u
dan pratile rad ekspedicije. Poslije prona-
lazenja, kosti ubijenih prenijete su u
spomen dom AVNOJ-a "Trinaesti okto-
bar" u Plaskom. Osnovan je repoubli¢ki
odbor za pokop: DusSan Livada, Marko
Belini¢, Sre¢ko Manola, Dusan Dragosa-
vac, Milo$ gumonja, ‘Tode Curuvija,
Milka Kufrin, Bozo Radié, Karlo Mrazo-
vi¢, Pero Pirker, Mato Tomasi¢, Nikica
Trbojevié, Gajo Bunjevac i Milan Orlié
("Vjesnik", 20. kolovoza 1996., str. 2.).
Pokop u zajednicku grobnicu je bio 28.
kolovoza 1966. na spomen-groblju u Plas-
kom. Glavni govornik bio je Marko Beli-
ni¢. U poduzem posmrnom slovu rekao je
i ovo: "Ovi nasi drugovi pali su u brobi sa
Cetnickim zloCincima", krvotvoreéi tako
povijesnu istinu: nisu pali u borbi s Cetni-
cima, nego, vidjeli smo, od ruke svojih
partizana-Cetnika. A tjedan dana prije toga
Dragutin Desput, potpredsjednik [zvr$nog
vije¢a Sabora, primio je velSske speleologe
i, izrazavajuéi im zahvalnost, kazao: "Vi
ste u bezdanu otkrili i dokazali svirepost i

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

zloCinacku prirodu fasizma i dokazali
borbu nase male zemlje protiv zloc¢inaca I1
svjetskog rata". Tako stranci nisu doznali
da su ti "faSisti", ubojice partizanskih za-
povjednika i komesara, bili pripadnici nji-
hove partizanske "antifaSistiCke" pos-
trojbe. Niti bi to razumjeli.

Marko Belini¢ je na pogrebu spomenuo
da su "Robert i Drago bili jevreji" (malo
slovo u novinama, op.a.) i da je to "dokaz
da je nasa revolucija bila socijalisti¢ka"
itd. No, izaziva nedoumicu Cinjenica da
nigdje u novinama iz tih dana ni medu cla-
novima odbora 7a pogreb, ni u nabrajanju
nazo¢nih na groblju predstavnika organi-
zacija i ustanova, ni u popisu onih koji su
polagali vijence nigdje nije naveden nitko
od predstavnika Zidovske zajednice u
Hrvatskoj! Doslovce nigdje i nitko...

U knjizi JaSe Romana "Jevreji Jugosla-
vije 1941 -1945. - Zrtve genocida i u€esni-
ci Narodnooslobodilackog rata", Beog-
rad, 1980., izdavac jevrejski istorijski
muzej Saveza jevrejskih opstina Jugosla-
vije, na str. 278., nalazi se "Spisak Narod-
nih heroja Jugoslavije". Od desetoro na-
vedenih Zidova, sedam je odlikovano pos-
mrtno. Za Roberta Domanya i Adolfa
Stajnbergera stoji samo: "Ubijen od Cetni-
ka" i, potpuno netocan, nadnevak pogibije
"marta 1942.". Onaj tko ne zna istinu, mis-
lit ¢e da su ubij eni u borbi s Cetnicima, a ne
¢e doznati da su ubijeni 3. travnja 1942.
Zanimljivo je da nitko od 7 poginulih na-
rodnih heroja Zidova nije stradao od usta-
$a (prema tom popisu).

U Orahovici podignut je spomenik na
kojem ispod poprsja stoji tekst: "Narodni
heroj DOMANII (!) J. ROBERT S§panski
borac i borac NOR poginuo 1941 (!) god.
kao komandant II. kordunaskog odreda”.
Slika je objavljena u knjizi Eve Grlié,
"Sje¢anja", Durieux, Zagreb, 1997. Pored
slike stoje rije¢i: "Spomenik narodnom
heroju Robertu Domany u rodnom kraju u
Orahovici, podignut oko (!) 1957".

Nije poznato da bilo na obljetnicu pogi-
bije te dvojice Zidova narodnih herojabilo
u dane obiljezavanja nekog drugog parti-
zanskog spomen-dana itko polaze vijenac
na grobnicu u Plaskom. Jedna je to od
bratstvo-jedinstvenih enigmi nase povi-
jesti!
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ZAVJERA
U jami "Kricavno” na Krku 1945.-48.
poklani otoCani i Licani

Na Jadranu su ve¢ donekle poznata pos-
lijleratna partizanska stratiSta na dubro-
vackoj Daksi i otoku Zilju, ali je joS posve
zatajeno ono glavno i najstrasnije kod
Vrbnika na Krku.

Duboki krSki ponor znakovitog imena
"Kri¢avno" lezi na gorskom sedlu uz kotu
388m medu najisto¢nijim vrhovima otoka
Krka bas iznad Zvonimirove ckrve Sv. Lu-
cije i u poratno je doba 1945.-1948. postao
najve¢im jugoslavenskim gubiliStem na
Jadranu. U poradu su jugokomunisti jamu
Kri¢avno zlorabili za masovne likvidacije
nepodobnih kvarnerskih oto¢ana i Li¢ana,
te manjeg broja Talijana nakon zavrSetka
rata pa do pocetka Informbiroa. Tek
potom su juznije u blizini proradile ro-
bijasnice na Golom otoku i susjednom
Grguru i tada su zbog prikrivanja ra-
nijeg zlocCina, kosture u jami Kricavno
pocinitelji zatrpali kamenjem.

Zna se da u toj jami leZi viSe stotina
poratnih Kkostura, kojih tocan broj za-
sad jo$ nije poznat, pa ¢e se ubuduce
morati pobliZe istraziti uvjeti ovih lik-
vidacija i pravi broj ovdasnjih Zrtava.

Zbog toga je ovdje nuzno potrebna
speleoloska ekspedicija i potom
stru¢ne forenzicke obrade kostura i
inih ostataka zbog moguée identifika-
cije bar dijela tih zrtava. To¢an zemljopis-
ni poloZaj ove krvave jame na kartama je:
N =45°02' / E = 14° 42'. Duga zavjera
Sutnje o toj jami uporno traje sve dosad i
umjesto barem osnovnog postovanja
spram mrtvih, u najnovijem je protuhrvat-
skom ozracju ¢ak odnedavno pretvorena i
ujavno smetliste!

Osnovne podatke o tom zlo¢inu zapisao
je prof. Mitjeel YoSamya iz susjedne
Baske, ali je potom 1976. i njega likvidira-
la UDBA, pa ove navode kasnije nijedan
nas medij nije smio objaviti i ovo je jedan
od prvih javnih iskaza o toj krvavoj jami
na otoku Krku. Medutim Kri¢avno nije bi-
lo samo ve¢ poznati i uobiCajeni genocid
nad nekomunisti¢im Hrvatima, poput os-
talih jugopartizanskih stratiSta od Bleibur-
ga preko Macelja, Jazovke, Moseca, Zir-
ja, Dakse i niza sli¢nih u poratnoj Hrvat-
skoj. Povrh toga, pokoljem u Kri¢avnom
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je dovrsen i sustavni kulturocid nad ranoh-
rvatskim jezikom i etnokulturom, jer su
vecina poklanih, tj. oko polovice bili Zivi
svijedoci i posljednji nositelji naSega
predslavenskog prajezika i ranovedske
indoiranske bastine iz nase pradomovine.
Naime, najvise pobijenih u jami Kricavno
bili su domacdi starosjeditelji iz otoka Krka
i Raba, a za veéinu njih je glavna krivica

Epitaf kraljice Jelene (Solin, X. st.)

bila §to su govorili posebnim predsla-
vensko-neromanskim jezikom. Oni su lik-
vidirani, jer uglavnom nisu znali Vukov
"srpskohrvatski" jezik i nisu smatrani Ju-
goslavenima, pa su morali zauvijek nestati
kao najjaci zivi protudokaz laznom jugos-
lavenstvu i srbohrvatstvu. Dakle, iza toga
organiziranog zlo¢ina u pozadini su ja-
macno bili nasi crveni vukovci, da bi fizi¢-
kim uklanjanjem ovih najneugodnijih
svjedoka, kona¢no "dokazali" jedinstveno
podrijetlo zajednickih Srbohrvata i na-
metnuli nam novokomponirani srbskoh-
rvatski jezik. Kada su partizanske kame
oCistile nas prostor od tih zastarjelih
Neslavena za nove "napredne” Jugos-
lavene, imovinu poklanih starosjedilaca
zaplijenili su i prisvojili crveni vukovski
"oslobodioci", koji odonda ve¢inom nad-
ziru upravnu i sudsku vlast na Krku. Na-
kon tog etnokulturnog Ciséenja, danas je
lazna "jugoistorija" Kvarnera uspjesno

SUTNJE O KVARNERSKOJ JAZOVKI

prekrojena unatrag, kao da tu oduvijek
zive pravi Jugoslaveni s Vukovim
srpskohrvatskim jezikom.

Veé je u 19 st. na sjevernojadranskim
otocima, osobito na Krku opisan nesla-
venski etnokulturni entitet s posebnim
prastarim govorom bitno razli¢itim od ta-
lijanskoga, ali i od novoizmisljenoga
"srpskohrvatskog" iz tadanjega BecCkog
dogovora. "Potom je u Jugoslaviji za
kvarnerske Neslavene na Krku i sus-
jednim otocima skrojeno nelogi¢no ime
"kréki Rumunji” i njihov je govor dobio
novi naziv "krékorumunjski”, jer su dog-
matski vukovci veéinu Hrvata koji ne go-
vore "jugoslavenski” po Vuku Karad-
ziéu, smislili da su to toboZnji "Ru-
munji", samo da ih ne priznaju zivim
predslavenskim Iranohrvatima. Ova
kr¢korumunjska zavrzlama je dakako
ostala nerjesiva s vukovskog polazista,
koji ovdje priznaje samo Slavene i Ro-
mane. Tek u novije doba, otkad su pri-
kaze te svoje izvorne etnokulture i
vlastitoga materinskog jezika poduzeli
domadi "Krékorumunji”, tj. pucki
knjizevnik Fabiaan Gardyc, pa prof.
Mitjeel Yosamja i dr. Zyelimeer Yo-
Samya, napokon je otvoreno istinsko
rjeSenje njihova predslavenskog isko-
na od antic¢kih indoiranskih Prahrvata. Po
bogatoj zapisanoj dokumentaciji, domace
ime ovoga naSeg najarhiCnijeg govora
uopée nije novosmiSljeni "krékoru-
munjski”, niti talijanski nadimak "veljot-
ski", nego mu je izvorni vlastiti naziv
"Veyska-Zaykk". Njegovi govornici sebe
oduvjek zovu" Veyanne"u znaenju veya-
an = zemljak-sunarodnjak, Sto nije iz tali-
janskoga "Veglia" (kako tvrde vukovci),
nego od indovedskoga Veyah ili Vaejo iz
iranske Aveste u znacenju domovina-za-
viCaj.

Najveéa koncentracija predsla-
vensko-neromanskih naziva indoiranskog
izkona na hrvatskom kopnu ocuvana je u
mjestopisu oko Bitoraja i Livna (trag
izumrlog pradijalekta Muriaska
besydda), a na otocima najvise na Krku i
Rabu, izmedu Vrbnika i Stare Baske stari
su brdski kasteli Batomaal i Suraye, koji
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po zapisima srednjovjekovnih crkvenih
vizitacija, postoje veé cijelo tisuéljeée jo$
od Zvonimirova doba i Bas¢anske ploce
kao dio kraljevske opatije Sv. Lucije, gdje
su jo$ donedavna ili sve dosad preZivjela
izvaneuropska orijentalna prezimena i
prastari indoiranski nadimci kao Batja,
Hajranna, Sune, Samanne, Uresa,
Yenda, YoSamya i slicna. Da tu doista
postoji zasebni neromansko-predsla-
venski entitet, jasno pokazuje na do-
madéem govoru jo$ i prastari ¢udnovati
mjestopis (toponimi) oko isto¢noga
kr¢kog gorja "Veyske Helammi”, npr.
oto¢ni vrhovi Kumbalabbor, Klunjelab-
bor, Ladummer, Ocasynn, Semeraay, To-
horaay, Yargule, WarmataaniklanciBar-
dageet, Buymerre, Garmynne, Neglatta,
Syrbe, Zegnyfle i sli¢ni, koji nemaju ni-
kakve veze sa Srbima ni s Rumunjima, niti
s Talijanima, nego su ocito izvaneurop-
skog podrijetla iz Starog istoka. Taj ira-
nohrvatski prajezik drasticno se razlikuje
od Vukova "knjizevnog standarda” s ko-
jim ima tek 4% zajednickih rijeci, a 52%
veyskih rije¢i su neslavenske, od tih 18%
slicne indoiranskom i akadosumerskom:
npr. uri (grad), kuur (brdo), kuore (zid),
nyla (riba), buymmer (izvor), veye (do-
movina-zavic¢aj), tohoor (sjever),
semerra (zapad) i stotine sli¢nih, pa
imenicki ¢lan sey (taj-doti¢ni) itd.

U Austrougarskoj je jos do I. svjetskog
rata predslavenski Veyska-Zaykk govori-
lo barem 1.300 starosjeditelja pastira, ri-
bara i pomoraca kod Lopara na Rabuiu 6
sela na istoku Krka: Batomae. Suraye,
Matesi, Wyntja, Stalucya i Gorynka. Veéi-
nu njih zajedno s malodobnom djecom,
nakon 2. svj. rata i tzv. "oslobodenja
Krka", poklali su jugopartizani i pobacali
ih u duboku jamu Kri¢avno na grebenu
Divynska Helaam (Djevicanska gora, 475
m) izmedu Vrbnika i Baske. Odkad je
nepodobne Veyanne progutao jugo-mrak i
zavjera Sutnje, ostaje nepobitna Cinjenica
da su veyska sela na Krku i Rabu odonda
veé¢inom prazna i napustena u ruSevinama,
pa taj ranohrvatski prajezik naglo nestaje.
Zato je sredinom 20. st. na Krku preostalo
jos samo 70 zivih vevskih govornika i po-
tom taj nas najstan'ji'iivi govor izumire iz
zajedniCke govorne uporabe. Uz pisca
ovih redaka, sada ga poznaje jedva
desetak krckih staraca, koji ga rabe tek
povremeno u obitelji. Ranije, dok su jo$
veyski Iranohrvati bili zivi - proglasili su
ih "Krékorumunjima", a nakon njihova
masakra i likvidacije zadovoljni se vukov-

ci sadajos toboZe Cude, je li ikada postojao
i kamo je nestao iranohrvatski veyski go-
vor: iz krvave jame Kric¢avno odzvanja
njegova jeka!

Pokojni F. Gardy¢ je na izvornom
veyskom prikupio Cetrdesetak arhai¢nih
puckih pjesama, uklju¢ivo i obsezni epski
ciklus "Veyske Povedde” (KrcCke
legende), kao i mnostvo pomorskih naziva
za nas$ predslavenski mjestopis Kvarnera i
Sireg Sredozemlja. Dotle je prof. Yosamya
priredio gramatiku i popisao veyski
rjeénik s 12.000 rijeCi, a kad je sve to
trebalo tiskati, nasi su vukovci onemogu-
¢ili javno izdanje, jer se to "ne uklapa u
slavensku lingvistiku" - tj. prijeti razbi-
janju juznoslavenske ideologije. Ovima
nije bilo dosta §to su veyskim kosturima
napunili jamu Kri¢avno, nego je potom jo$
UDBA i fizicki likvidirala profesora M.
Yosamyu, a truplo mu je baceno u Velebit-
ski kanal da se prikrije zloCin - tj. da nasi
katolicki "Rumunji" ne shvate kako su oni
zapravo predslavenski Prahrvati indoi-
ranskog iskona. Na spomen i pokoj
neduznim Zrtvama jame Kricavno (koji
dosad jo$ nije javno odrzan), dajemo ar-
hajski tekst poznate molitve Ocenas ili na
veyskom "Elatjace" po izvornom govoru
pokojne Lucee Yosamya, kako su vjerojat-
no na sli¢an nacin u davna vremena molili
i prvi kr§¢anski Hrvati u doba doselidbe.
To je ujedno i najlakse razumljivi primjer
prahrvatskoga veyskog govora gdje je su-
viSan prijevod:

"Elatjace kyee$ vaneh nebaah, senay
Swety urudba twojaa, naypride unaa car-
madda twoyaa, naybi utemba twoyaa koti
va nebaah oscee vaneh tlahl Sey noas

pohlybb seydnee naydaas nami da-
nasske, tarnay pustjaas nami unee darzi
noase, koti mie ustiammo darznykon na-
sin, oscee nayne peyaas noas vanee uo-
canni, lehnay buksaas noas od seyh hu-
dobbih! Zinee Stetroydi od Sewysnega,
Bukarsta tarSuduhha vasey vykoj-vyko-
ov, amenl Elaa Stomorynna milojsti ub-
yddna Sewysna zis tebuun, naybis krop-

Jjenna meynee misarri, naybii kropjenn

frut od tarbuhhi twoeeg Kukarst. Sto-
morynna milojsti ubyddnaprosy za noas,
vasey vykoj-vykoov, amen!"
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Vracam se ZIV vu Hrvacko mojo.
trudne S0 noge lica nabrazdana.
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- Spomeni Zoki, .i se teskobe.

Kruga  je moj svedok spasenja

hrvackom boju_andel cuvar.
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- Rad knige Seni bil nekomu kriv. i
Poncyamye kazno dodelil.
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' to sloboa’o dvajstpet let zgubll
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_:' kﬁiga mtje bila prijatel, vrastvo |
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_ ni politiko, Zelje mi spe. -
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O, kniga, kniga, i dok me ne bo -

! p?i})bVedaj, Zivi v moje DOMAJE!
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TREBA LI DOTUCI POLITICKE
ZATVORENIKE?

Sindikati u Hrvatskoj nikako da uhvate
korak sa svojim europskim kolegama i
pocnu borbu za boljitak hrvatskog radni§-
tva. Nasuprot sluzenju interesima radnika,
oni neprestano servilno sluze vladi, Sto je
oblik "sindikalne borbe" naucen u komu-
nisticko doba. Ne treba boljeg dokaza u
prilog toj tvrdnji, od pasivnog drzanja sin-
dikata u situaciji kad vlada smanjuje place
i do 40%. Radnici padaju na prosjacki
Stap, a sindikati podilaze vladi. Sli¢an ob-
lik potpore vladi objavljenje u Vecernjem
listu od 20. lipnja 2001. Tu se predsjednica
Radnickog sindikata HZMO-a, ViSnja
StaniSi¢, istiCe umije¢em pronalaska izvo-
ra Stednje, na nacin da se ukinu stecena
prava Zrtvama jugokomunistickoga susta-
va i hrvatskim braniteljima koji su se za
slobodu i samostalnost hrvatskog naroda
borili na podruc¢ju Republike Hrvatske i
Bosne i Hercegovine.

Druge kategorije povlastenih umirov-
ljenika njezino o$tro oko nije zapazilo. Ni
novinarka Vesna Siranovic se nije potrudi-
la upitati sindikalku, koje sujos skupine i
kategorije povlastenika, i

Pise:
Jure KNEZOVIC

oblika otpora i borbe za hrvatsku drzavnu
nezavisnost bili liSeni slobode. Za vrijeme
zatvora nisu samo pretrpjeli dusSevne i
tjelesne boli, nego su morali i - raditi.
Uvijek "dobrovoljno", a ako nisu htjeli
"dobrovoljno"”, onda su to morali. I
petkom i svetkom. Uvjeti rada bili su
neljudski, prakti¢no robovski. Nije se ra-
dilo samo po osam sati, nego onoliko koli-
ko se jugoslavenskoj komunisti¢koj upra-
vi prohtjelo. Prehrana je bila skrta, a od-
jecéa slaba. Spavalo se najprije na podu,
onda na daskama, pa tek kasnije na leZa-
jevima na nakoliko katova. Pla¢u nismo
primali ili je bila dostatna za lastilo za
cipele. Nismo imali ni godi$njeg odmora
ni "regresa”.

Komunisti¢ki radni¢ki sindikat nije se
borio za nasa prava. On je, bas kao i svi ko-
munisti¢ki sindikati, imao zadacéu brinuti

se da drzava ima novaca. Pravi sindikat se
ne bori da se radnicima uzme, nego da se
radnicima dade. A mi smo cijeli Zivot ra-
dili. Mnogi iz politickih razloga nismo
mogli obavljati poslove prema svojoj
stru¢nosti, nego Cesto poslove niZe vrste,
koji su bili i manje placeni, pa je nasa star-
tna osnovica kod odlaska u mirovinu bila
nepravedno niza. To je Zakonom o pravi-
ma bivsih politi¢kih zatvorenika zakono-
davac pokusao bar dijelom nadoknaditi. A
sada se, busajuéi se u svoja poStena rad-
ni¢ka prsa i stru¢no moralizirajuéi, javlja
neka predsjednica nekoga toboze radnic-
kog sindikatam, te nam u maniri komunis-
tickog sindikalca podmece, da politicki
zatvorenici nezasluZeno koriste mirovine.
Ne padajojna pamet, da na taj nac¢in poku-
Sava oStetiti bas one radnike, koji su ne sa-
mo krvavo radili, nego su i veéinu zivota
bili liSeni temeljnih ljudskih prava.

Prema podatcima HZMO-a iz veljace
2001., korisnika mirovine po Zakonu o
pravima bivsih politi¢kih zatvorenika bilo
je 5927. Prosje¢na visina radnog staza iz-

koliko oni optereé¢uju Dr-
Zavni proracun. Jesu li ove
dvije gospode doista neupu-
¢ene, ili hotimice zamaglju-
ju stvar, sluzeé¢i nekim dru-
gim, ne sidnikalnim, nego
otvorenim politickim inte-
resima?

Kako bi Ccitateljstvo bilo
nepristrano obavijesteno,

PRIPADNICIMA i
STAZN U HRVATSKO!

i pelivitkin astveranive,
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koja zastupa sindikat od tris-
to ¢lanova, velikodusno do-
pusta da ima "politi¢kih zat-
vorenika koji su zaista zas-
luzili mirovinu", podmecudéi
pritom da vecina tih Zrtava
komunizma nije zasluzila
mirovinu. To je zastrasujuca
i uvredljiva izjava, koja ne-
ma nikakva utemeljenja, jer
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REAGIRANJA JURE KNEZOVIC, DOPREDS JEDNIK

HRVATSKOG DRUSTVA POLITICKIH ZATVORENIKA

Treba li dotuci

politicke zatvorenike?

UVeternjom listu od 20. lipnja pred- busajudl se u svoja p

Reagiram na tekst sUéanict u
Za rebu Imat ¢a ratunala, & u

sjednica ﬂadni:kng sindikata HZMO-
& Vidnja isi¢ istite se fjed

pronalaska lzvora Stednje, na natin da
ae ukinu stedena prava irivama jugo-

pmJ. strueno marallzurajud1 1nv}|a se
nekoga tobote rad-
nitkug stn:l‘llmla te nam u maniri ko-

a ni keedex | pi ave U
lT\B gvh uenika i roditefa sa-
me jedne Shole u Zagretu: 05
Wana Gorana Kovatica | XVl

munistitkog si

komunistitkoge sustava | hrvatskim politicki zatvorenici

H knn

Hije o e
zaista httna Ehola u h‘JJD] seu
Istim p

braniteljima,
V. Stanigi¢ velikodusno dopusta da
ima -polititkih zatvorenika koji su

ste mirovine.
Prema

¢ pritom da vedina tih 2rtava komu-
nizma nije zasiutila mirevinu, To je
zasiradujuda | uvredljiva izjava jer
fm!mtkl uznici nemaju nikakav pov-
atilen polozaj. Onl su zbog svoiih po-
litickih uvierenja ili drugog oblika ot-
pora | borbe za hrvatsku riavu ne-
zavisnost bili liseni slob Za

marivih 2,48

L! zalvor

2000, RorSABlEa miravine o Zakones o
01, korisnika mirovina po Zakonu o
zaista zasluzili mirovime, podmecu- Erw\ma biveih polititkin zatovrenika |22 U okl 82 nisma pomaknull

ilo je 5027, Prosjetna visina radnog | N
staZa jznosi 32,73 gedine. Odlelali su
8,316,600 dana zatvora, apriznato im je
vrijeme nezaposlenosti nakon izlaska
tz zatvora ukupno za 4762 godine, Sto
je u odnosu na c]elokupnl staf zane-

strukd 1 nasEI progranm.

ogrfava baz iakvh modesnih
pomagala. Postajl, doduse, 1e-
levlzor | videoureds), e nekulr
ko prastarih kompjutora, pa

nastave Informatike qummztl
Ipai odriava, Treba napome-

nuti da je gimnazijn [Bzitna, af
maodarni pristup udenju jezika
ovisi o domilistost i snalakji-
vouli predesora,

Dio nastave tjelesnog od-
00ja za ubenike osnovne Bko-
|e odriava se u dvorani za pri-
redbe, 1& dieca usred Hime ne
maraju ket po neurade-
mom | neadekvatnom igraliftu.
| ovo e postignuto uz veliko
zalaganje ?sunn!elp da 58 taj

lrade. prostor kake-d

Gospoda J. M., BIVSA UCENICA A DANAS MAJKA JEDNOG OSNOVCA|
GIMNAZIJALKE SA ZAGREBACKE SALATE

Osmoljetka i gimanzija
u istim prostorijama

Bojanja nidova nejelce or
ganiziraju sami rodielil Svaks
imalo pogodna prostorije pre-
worena je u wdonicu, keks biy
fednem sy nastave mogl
ponadati 5wl udenici asnowne
Ekale, Bilo e razdoblja ked su
prvagidi il u wnusu & gimna-
Tijalcima.

Unatof svemu, | osnovei |
gimnazijaicl postifu odliéne re-
Iultate u udanpL

23 hy gvrhu,

O grijanju 12 selinee Tagre-
batke Shole sa Salate dalo bi
&a napigali vise stranica. Dovoli-
no e radi da pofetkom zime
roditelj i profesori strapa hote
i kotlowriica wopde proradii

Toliko o
batkin ubenrka Modda hl r\wl—
narl mogl zavnll u ovu Skol,
ko, na 2alosl, nie jeding u Za-
qrebu, pa bl 5 mania tara do-
nosil breoplete 2akiutke o pne
wilegiranam ragrebatkom
Ekolstvu,

vrijame zatvora nisu samo pretrpjeli
dudevne | tielesne boll nego su morall
i raditi. Uvijek ~dobrovoljna«, onoliko
koliko se jugoslavenskoj komunistié-

skria, a odjpce slaba.
primali {ll je bila dostatna za ladtilo
za cipels,

Nadalje, mnogi iz politickih razioge
nismo mogli obavijati poslove prema na gradnji

mirovinu stek

up

eunu godignje namijenjeno 108 mili u
na, oficirima JNA 390 milljuna, MU

81 rnlJ.Ijun aborcima NOB-advije m.ﬂi-
arde { 587 milijuna kuna To se predu-
koj upravi prohtjelo, Prahrana je bila cuje. A, k loms, za razliku od polititkih
. Platu nismo zatvorentkta, mi JMNA, ni UDBA, o
sno milicija, nlbml NOB-a nisu svoju
I u sproduktivnoms ra-
du, Oni nisu, poput nas, radili u kame-

TOTra-

8voloj strufnosti, nego éesto trana, ur i na

., elek- a0y

nite vrste, koji su bill | manje pladeni, &vara, itd,
P& |8 nasa startna osnovica kod odla-
ska u mirovinu bila nepravedno niza
To |e Zakonom o pravima bivaih poli-
titkih zatvorenika zakonodavac paku-
&0 bar dijelom nadoknaditl. A sada,

hoce,

Problematiénima postaju samo mi-
rovine hrvatskih branitelja i biviih
hrvatskih polititkih uznika. Sluéai-
no? Neka u tu =slutujnost= vieruje tho

ma-
Nusrat

manjing u Pull U teksty se 9Dsp
kao

nlk krovne romske udruge.

svih Roma Republike Hrvatske, kao predsjed-

Mo, to nije lating. Javilameo Vam se ispred 25
romekih udruga Republike Hrvatske kole go-

KOORDINACIISKO VIJECE ROMSKIH UDRUGA HRVATSKE

Nusret Seferovic nije
- predstavnik svih Roma

Otratamao Vam se povodom leksta objvije- nog vodu, za predstavnike svih Roms fH,
nog u \falem listu dana 27, nl:lr\Ja oG a u suu Takoder, trl predstavnika KoordinBciiskon
hir wijadn ramskih udruga Hreatske bila su u Pull
kade s xbio nemili dogadaj, 1e su samim tim
viSe upuceni u dogadanja

Smatrame da nije bitno o @ dislo potinio,
vec da e jeding bitna star da se notml'en wazni
u sklady s Kaznenm zakonom Rrl Uledno 2a
mwaljujemo Ministarstvu unutarnfin poslova koja

spodina Sefarovida ne priznalu za svoQ idej

& Brrom infervandijom pronasio podiniesa.
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poteze. Problemati¢nima
postaju samo mirovine hr-
vatskih branitelja i bivsih
hrvatskih politickih uzni-
ka. Slu¢ajno? Neka u tu

"slu¢ajnost”
hoce...

vijeruje tko

Napominjemo, da se re-
zim bivSe Jugoslavije ok-
rutno obracunavao sa svo-
jim politickim protivnici-
ma, poglavito sa svjesnim
Hrvatima koji su tezili de-
mokraciji, nacionalnoj slo-
bodi i drzavnoj neovisnos-
ti. Takve je Hrvate rezim
bivse Jugoslavije nemilos-
rdno progonio, zatvarao i
ubijao. Zatvori su bili pra-

nosi 32,73 god. Odlezali su 6.316.690 da-
na zatvora, a priznato im je vrijeme neza-
poslenosti nakon izlaska iz zatvora ukup-
no za 4.762 godine, $to je u odnosu na
cjelokupni staz zanemarivih 2,46%.

Komu smetaju najveée zrtve

U skupini povlastenih nalaze se: hrvat-
ski branitelji, pripadnici Hrvatske domo-
vinske vojske, sudionici narodnooslobodi-
lackog rata, bivsi politicki zatvorenici,
¢lanovi Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti, zastupnici u Hrvatskom drzav-
nom saboru, djelatnici unutarnjih poslova
i pravosuda, te pripadnici bivse JNA. Od
svih tih kategorija, "radnicka sindikalka"
izvukla je samo one Koji su ratovali ili
tamnovali radi Hrvatske. Ostali, a pogoto-
vo oficiri JNA i sli¢ni "demokrati” joj ne
smetaju. Nema li mozda u tom kakvog
sustava?

Nu, pogledajmo, koliko doista te sku-
pine korisnika povlastenih mirovina op-
tere¢uju proracun. Politickim je zatvore-
nicima u prorac¢unu godiSnje namijenjeno
108 milijuna, oficirima JNA 390 milijuna,
MUP-u 81 milijun, a borcima NOB-a 2
milijarde i 587 milijuna. To se preSucuje.
A, ktome, za razliku od politi¢kih zatvo-
renika, ni JNA, ni UDB-a odnosno milici-
ja, ni borci NOB-a nisu svoju mirovinu
stekli u "produktivnom" radu. Oni nisu,
poput nas, radili u kamenolomima, na iz-
gradnji auto-cesta, elektrana, u rudnicima,
na isuSivanju mocvara itd. Ali njih gospo-
da sindikalka, unato¢ ovako silnim iznosi-
ma, ne uzima u obzir. Pritom valja naglasi-
ti, da nijedan umirovljenik iz redova JNA
nije nikada uplatio ni jedan jedini dinar u

mirovinski fond Republike Hrvatske. Svi
su oni doprinose uplaéivali u svoj beog-
radski, savezni fond. Oni, dakle, svu svoju
mirovinu primaju na teret siromasnoga
hrvatskog poreznog obveznika.

Sudionici NOR-a svoja su prava iz mi-
rovinskog osiguranja ostvarili temeljem
¢lanka 49.-61. Zakona o osnovnim pravi-
ma iz mirovinskog osiguranja, takoder
pod povoljnijim uvjetima. Mirovine su se
odredivale od mirovinske osnovice od
najpovoljnijih uzastopnih 5 (pet) umjesto
10 (deset) godina ili od prosjecne place u
SFRIJ, uvecane za 6%. Tako odredena mi-
rovina povecava se, ovisno o duljini sud-
jelovanjau NOB-u, od 10% do 60% , od-
nosno za nositelje Partizanske spomenice
1941. i ¢itavih 100%. Pod povoljnijim od-
nosno posebnim uvjetima mirovinu su os-
tvarili i radnici na ovlastenim poslovima u
MUP-u (nekad RSUP-u). Naime, oni su
mirovinu ostvarili od ostvarene plaée u
posij ednoj godini rada, a imali su i pravo
na prevodenje nakon tri (3) godine prema
prosje¢noj plaéi svoga najpovoljnijeg rad-
nog mjesta u godini koja prethodi godini
prevodenja, ali prosjecne plaée radnog
mjesta u MUP-u Hrvatske.

Posebna prica su mirovine pripadnika
bivse JNA. Oni su svoja prava ostvarili
prema posebnim propisima. Imali su for-
miran i poseban Zavod za socijalno osigu-
ranje vojnih osiguranika u Beogradu, gdje
su uplaéivani i doprinosi, te ostvarivana
prava iz mirovinskog osiguranja, a Re-
publika Hrvatska preuzela je, na teret svo-

" jih poreznih obveznika, isplatu odredenih
prava. Pitanje tog troSka danas nitko ne

.““-:A_'-
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va muciliSta u kojima su
bivsi politicki uznici bili
izlozeni svakodnevnoj tjelesnoj i dusev-
noj torturi, teSkomu tjelesnom radu, slaboj
prehrani i loSim higijenskim uvjetima.
Nakon izdrzane dugogodiS$nje robije bili
su proskribirani gradani tre¢ega reda, Ce-
sto razorenih obitelji, bez imovine, bez za-
poslenjaibez nade. Kod odlaska u mirovi-
nu osnovica im je, zbog slabog zaposlenja
uvjetovanog politickim razlozima, bila is-
pod prosjeka, pa su imali i mirovine kao
tre¢erazredni umirovljenici.

A sada bi im predsjednica sindikata koji
broji ¢itavih 300 ¢lanova, ponistila ste-
¢ena prava! Oni na koje se cilja u tome
prepoznaju kopito boljSevika, koji su ti-
jekom drugoga svjetskog rata i nakon nje-
ga, uznastojali fiziCki istrijebiti svoje pro-
tivnike, a kad u tome nisu sasvim uspjeli,
htjeli su ih dotu¢i otimanjem imovine i
retroaktivnim ponistenjem zakonito ste-
Skolskih svje-
dodzbi i sveucilisnih diploma. Nije li ovaj
istup borbene sindikalke nagovjestaj, da
smo ponovno na pragu "diktature proleta-
rijata"? I ne ¢e li opet nesretni "proletari-
jat" Cekati u redovima, za bonove i to¢-
kice, dok se njegova "avangarda" opskr-
bljuje u modernim "diplomatskim maga-
zinima"...

¢enih mirovinskih prava,

(NAPOMENA: Ovuje reakciju Vecer-
nji list u znatno skra¢enom obliku objavio
medu pismima Citatelja, u broju od 29. lip-
nja 2001.)



KRONIKA RADA PODRUZNICE
BRODSKO-POSAVSKE ZUPANIJE

U drustvenim je prostorijama organizi-
ran do¢ek Nove godine i novoga tisuélje-
¢a, pa se na okupu naslo 38 baka i djedova
koji su se posebno pripremali za taj docek,
novim toaletema i frizurama. Mnoge su
dovezla djeca ili unuci, jer je trebalo doni-
jeti sve §to su za tu priliku pripremili. U
prelijepo dekoriranoj prostoriji, uz pjesmu
smijeh i ugodno raspoloZenje plesalo se i
igralo kola, pa se mnoge po veselom pona-
Sanju nije moglo prepoznati. Kada ih je
predsjednik u pet sati ujutro opomenuo da
bi trebalo i¢i kuci, mnogi su poZeljeli da se
sli¢no provesele i za idu¢i docek. Kolaci i
mesni specijaliteti odneseni su za ruc¢ak u
Dom umirovljenika §to su tamo sa zado-
voljstvom prihvatili.

Na grobu hrvatskih narodnih Zrtava

U veljaci, 19. i 20., bili smo na komemo-
racijama sibinjskih i ruscéicansko-
vrbljanskih Zrtava iz 1935. Naime, 19.
veljace 1935. u sukobu s jugoslavenskim
oruzniStvomu Sibinju pogiba sedam selja-
ka odvorackih sela, a 20. veljace Sest selja-
ka u sukobu kod groblja u Slavonbskom
Brodu. Jugoslavenski oruznici ubijaju 6
seljaka iz Vrbe i Ruscice, sela kod Broda.
U sukobu u Brodu uhiéenje i na$ danas Zi-
vuéi 87-godiSnji ¢lan Vinko Borekovié,
koji je odrobijao devet mjeseci teske robi-
ju u poznatoj Glavnjac¢i u Beogradu.
Vinko i mnogi takvi nasi ¢lanovi ostali su
bez prava na mirovinu, iako je naSa
SrediSnjica uporno zahtijevala da se i nji-
ma prizna odredena mirovina. Oni su osta-
li zapostavljeni i od "desnih" i od "li-
jevih", iako je partizanima priznata u
nasljede mirovina i ako su tada imali 12
godina. Sramota! Navedenim komemora-
cijama nazoce nasi ¢lanovi - sv. misama,
polaganju cvije¢a i paljenju svijeéa na
grobljima i spomen obiljezjima.

Kao i svake godine, i ove jubilarne, oku-
pilo se kod spomen-obiljeZja i grobnice
hrvatskim domobranima 76 ¢lanova
naseg Drustva i Hrvatskog domobrana,
kako bismo, odavanjem duzne poste, mo-
litve, paljenjem svije¢a i polaganjem vi-
jenaca HDPZ-a, Hrvatskog domobrana,
HDZ-a, HSP-a, HSS-a i grada Slavonskog
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Ivan RUDEC

Broda s gradonacelnikom, dr. Vladimi-
rom Jerkovicem, obiljezili 10. travanj
2001., 60. obljetnicu proglasenja Neza-
visne Drzave Hrvatske. Vjerski obred, uz
nadahnutu propovijed je obavio fra Andri-
ja Zirdum iz Franjevackog samostana sv.
Trojstva. Posebno smo radosni $to su nam
se priklju€ilo i desetak uCenika Klasi¢ne
gimnazije sa svojim upraviteljem, pa-
terom Domagojem Simunoviéem.

U korizmeno vrijeme naSi ¢lanovi u
velikom broju prisustvuju u crkvama ob-
redu KriZnog puta. Ve¢ sedmu godinu ¢la-
novi HDPZ-a i Hrvatskog domobrana u
tim obredima uzimaju aktivan udio u
franjevackoj crkvi sv. Trojstva i zupnoj
crkvi Majke Bozje Brze Pomo¢i. To je
ujedno spomen na krizni puta hrvatskog
naroda u svibnju 1945. Sudionici kriznog
puta iz 1945. nose kriz, a ostali nose
svije¢e. Posebno nam je zadovoljstvo, Sto
nam se masovno pridruzuju ostali vjerni-
ci, patog dana crkve budu dupkom pune, a
odrZe se i prigodne propovijedi.

Dan hrvatskih politi¢kih uznika

Buduéi da je ¢lanovima Drustva bilo
prenaporno u jednom danu putovati u Ri-
jeku i natrag, a da bi taj dan Sto dosto-
janstvenije proslavili, dogovorili smo se
da to ucinimo u BiH, u tzv. Republici
Srpskoj, na Plehanu, u nadaleko poznato-
mu franjevackom samostanu, danas do
temelja razruS§enom. Svojom nazo¢nos$éu
zeljeli smo dati punu potporu franjevcima
Curiéu i Mariéu, koji su u Brodu bili kao
izbjeglice i koji su s nama godinama odla-
zili u Bleiburg. Oni su vjerojatno prvi pov-
ratnici u pustos i na razruseno, i sa svojom
silnom energijom privlace polagano i os-
tale svoje Zupljane da se vrate na svoju, po
drugi puta u zivotu, razrusenu grudu. Iako
smo silno Zeljeli obilato pocastiti doma-
¢ine, sve osim pi¢a morali smo vratiti s
grani¢nog prijelaza u BiH natrag u Sla-
vonski Brod. Prijam na Plehanu je za dugo
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pamdenje: istina je, da onaj koji nema, pu-
no daje.

Bila je to iskrena duhovna obnova uz
iskrene suze bola i radosti Sto smo opet tu -
na Plehanu, sjemenu kr$éanstva i hrvat-
stva, izvoru snage i neunistivosti. Oprasta-
li smo se uz naSe pjesme i obecanja da
¢emo opet doéi - na posvetu kamena
temeljca 24. lipnja o. g. Na povratku kudi
navratili smo u Zeravac, selo izmedu
Dervente i Bosanskog Broda, gdje je ta-
koder do temelja porusena crkva, a pravim
¢udom je ostao skoro netaknut oltar. Nav-
ratili smo posjetiti naseg dragog fra Antu
Tomasa koji je takoder prvi dosao u svoju
Zupu da pokrene obnovu i povratak svojih
zupljana. Veliki je to napor i silna, neob-
jasnjiva energija nasih franjevaca, jer je
povratak u tzv. Srpsku Republiku posut
trnjem i silnim zaprekama onih koji vlada-
ju tom paradrzavom svjetske zajednice.

Izborna skupstina i obiljeZzavanje krva-
vog svibnja

Tijekom travnja 2001., na poziv nase
SrediSnjice i Zupnika samostana iz Knina,
skupljeno je 3.350,00 kn i poslano Carita-
su pri franjevackoj Zupi u Kninu.

U Broduje 10. svibnja 2001., u nazoc-
nosti 72 ¢lana, te brojnih gostiju, na ¢elu s
predsjednicom, Kajom Perekovié¢, odrza-
na godiSnja izborna skupstina, koja je bila
plodna i uspjeSna. Potvrdeno je zajednis-
tvo i uspjesno vodenje podruZznice, te je
dana puna podpora vodstvu SrediSnjice na
Celu s gdom Kajom Perekovi¢ i Jurom
Knezovi¢em. Izlaganje predsjednice bur-
no je pozdravljeno uz izraZaje Zaljenja da
iz zdravstvenih razloga viSe ne ¢e modéi
voditi Drustvo. Takoder je jednoglasno
prihvaéen prijedlog, da se na idu¢em Sa-
boru za predsjednika predlozi gosp. Jure
Knezovi¢, kao Covjek koji je s predsjedni-
com Kajom Perekovi¢ izborio mnogo toga
§to je Clanovima DrusStva uvelike po-
boljsalo njihova prava i zivotni standard.
Na kraju su izabrani izaslanici za iduéi Sa-
bor, novo predsjedniStvo, a ponovno je
Ivan Rudec biran predsjednikom pod-
ruznice. Opustanje i veselje nastavljeno je
na domjenku u restoranu Zvonimir.

ATVORENIK



Ponovno je, 13. svibnja, upriliCeno ho-

docasc¢e u Bleiburg. Ponavlja se, nazalost,
nepravda prema nama Koji zivimo u pro-
vinciji, jer oni koji su u Zagrebu imaju
besplatan prijevoz do Bleiburga, a ostali
se moraju snalaziti kako znaju. No, mi
smo uporni, organizirali smo se, jer smo
tim putevima prolazili i 1945. i nikakve
mjere nas ne ¢e sprijeCiti da tamo odlazi-
mo dok smo zdravi i Zivi. Svi smo sretni
§to smo bili na do sada nedozivljenoj i
sveCanijoj komemoraciji na bleiburskoj
poljani. Mnostvo hodocasnika, sve¢enika,
te iskrena i nadasve nadahnuta propovijed
sveéenika, fra Nikole Mate Roscica, kao i
predstavnika Hrvatskog sabora, Cije rijeci
su nam dale novu snagu i optimizam za
bolje dane nase Domovine. Na povratku
smo navratili na groblje u Mariboru do
grobnice nasih suboraca, kao i do kriza u
Maceljskoj Sumi, gdje su poloZeni vijenci,

zapaljene svije¢e i obavljena molitva.

U spomen i sje¢anje na Bleiburg i krizne
puteve Hrvatske vojske i naroda u svibnju
1945., okupilo se 15. svibnja 80-tak ¢lano-
va i prijatelja kod spomenika hrvatskim
domobranima 1941-1945. na gradskom
groblju u Brodu. PoloZeno je cvijece, za-
paljene svije¢e, a molitvu uz vjerski obred
vodio je gvardijan franjevackog samosta-
na, pater Egidije Biber, koji je veoma zor-
no povezao dogadanja hrvatskog naroda u
povijesti, a posebno zbivanja u svibnju
1945. Posebno nas je obradovalo $to je s
gvardijanom dosla i skupina uc¢enika Kla-
siéne gimnazije.

Sada se pripremamo za odlazak na Ja-
zovku, a ovih dana ¢emo poceti odlazitiu
ljeciliste Bizovac, jer te odlaske ¢lanovi
radosno prihvaéaju, pa je autobus redovito
popunjen jedan dan u tjednu tijekom na-
redna tri mjeseca, pa se ¢lanovi nakon toga
mnogo bolje osje¢aju i lakSe docekaju
zimske dane. Sve nabrojano i ukratko opi-
sano govori, da ljude treba okupljati i or-
ganizirati, jer im je u zajednistvu ljepSe i
bolje se osje¢aju, pa manje razmisljaju o

svojim bolestima i godinama.
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SESTA IZBORNA SKUPSTINA
HDPZ-A PODRUZNICE
OSIJEK

Na redovitoj izbornoj skupstini os-
jecko-baranjske podruznice Hrvatskog
drustva politickih zatvorenika, za no-
vog je predsjednika Podruznice veli-
kom veéinom glasova izabran Zdenko
Kol¢i¢. U nazocCnosti predsjednice
Hrvatskog drustva politi¢kih zatvoreni-
ka Kaje Perekovi¢ i predsjednika
Medunarodne udruge bivsih politi¢kih
uznika, Jure Knezoviéa, te Andelke
FraniCevi¢, predsjednice Nadzornog
odbora Drustva i gostiju iz podruZnice
PoZzega na Celu s predsjednikom Jozom
Nosi¢éem, na skupstini je sudjelovalo
148 od 502 ¢lana Podruznice, jedne od
brojnijih u Hrvatskoj.

Predsjednica Kaja Perekovi¢ upozo-
rilaje na tesko socijalno stanje politi¢-
kih zatvorenika, te na ¢injenicu kako im
jos nije ispla¢ena odsteta za vrijeme
provedeno na robiji.

Upravni odbor Podruznice Osijek
predloZio je izbornu listu na kojoj se za
novog predsjednika predlaze Zdenko
Kolci¢, vecina dosadasnjih ¢lanova
predlazu se za reizbor. Izboru Zdenka
Kol¢i¢a ostro se suprotstavio dosadas-
nji predsjednik PodruZnice Ivica
Krnjak, koji se iznovice kandidirao,
predlagao promjene Poslovnika, te ¢ak
i vikao na pojedince da ne glasaju pro-
tiv njegovog prijedloga. On je podnio
protulistu, ali su predlozeni kandidati
javno odustajali od te kandidature. Pra-
vo izvjeS¢e o radu u svome mandatu
nije podnio, nego je u svom "izvjeséu o
radu podruznice”, koje je zapravo vise
bilo polusatni politicki govor, Ivica
Krnjak rekao daje u protekle dvije go-
dine odrzano 30-tak jalovih sastanaka
koji nikad nisu uspjeli rijeSiti osnovne
probleme u Zivotu politi¢kih zatvoreni-
ka. Ocijenio je da su i osjecki i zag-
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rebacki Upravni odbor bili pretromi.
Upozorio je na nuznost donoSenja za-
kona o lustraciji, te kako je "vrijeme da
se ra$Cisti s djelovanjem ostataka bivse
UDBE i vidi tko radi za hrvatske
interese, a tko protiv njih". Financijsko
izvjeS¢e podnijela je Ljubica Veri¢, a
izvjeS¢e Nadzornog odbora podnio je
Zlatko ValaSek.

Skupstina je izvjes¢a jednoglasno
prihvatila. Na kraju za predsjednika os-
jeCko-baranjske podruznice nije izab-
ran Krnjak, nego je velikom ve¢inom
izabran Zdenko Kol¢i¢. Izabrani su i
sljedeéi ¢lanovi Upravnog odbora:
Antun Panié¢, Stjepan GaloSevié,
Vencel Lasi¢, Ljubica Veri¢, Ante
Smoljo, Josip Novoselac, Slavko Kud-
rna, Franjo Buljan i dr. Tomislav Luka-
Cevié, a za Nadzorni odbor: Zlatko Va-
lasek, Matija Vorgi¢, i Dusko Krti¢. Na-
zoCni ¢lanovi su zbog otezanja rada veé
bili zamoreni, ali im se na disciplinira-
noj istrajnosti svakako treba zahvaliti,
jer demokracija je i procedura, koja
iziskuje vrijeme i zivce, pa ako to ima,
veé¢ina na koncu moze potvrditi svoju

demokratsku mo¢, $to je i ucinila.

Skupstina je dala Upravnom odboru
mandat da umjesto trojice kandidata s
dopunske liste kooptira trojicu ¢lanova
upravnog odbora, postujuéi regionalnu
zastupljenost. Sabornici za 6. Sabor
HDPZ-atakoder su izabrani. Na konsti-
tuiraju¢oj sjednici za dopredsjednika
PodruZnice izabran je Vencel Lasi¢, za
tajnika Franjo Buljan a za rizniCarku

Ljubica Verié.

Upravni odbor

25



PISHA

PONOVNO
ANTISEMITIZAM U
HRVATSKOJ - ZAR JE

OVO MOGUCE?

U skladu sa Zakonom o informiranju
molim da u sljede¢em broju glasila Poli-
ticki zatvorenik objavite sljedece:

U glasilu Politi¢ki zatvorenik br. 111, li-
panj 2001., gospoda Kaja Perekovié¢ obja-
vila je ¢lanak pod naslovom PONOVNO
VERBALNI DELIKT - ZAR JE OVO
MOGUCE? u kojem navodi izmedu osta-
log da su joj prosli srsi zbog sadrzaja dopi-
sa upucenog bivSim ¢lanovima uredniStva
glasila. HRVATSKI DOMOBRAN. O
¢emu je rijec¢?

Svi ¢lanovi udruge HRVATSKI DO-
MOBRAN duzni su pridrzavati se Statuta
i Programskih nacela udruge kao i odluka
IzvrSnog odbora i Skupstine udruge.

No za glavnog i odgovornog urednika
glasila. HRVATSKI DOMOBRAN, g.
Darka Sagraka to ne vrijedi. Zasto? Iz-
vr$ni odbor URV H.D. na sjednici odrza-
noj 26.1.2001. imenovao je novo urednis-
tvo glasila te opomenuo D. Sagraka da se
mora pri uredivanju glasila pridrzavati
Statuta udruge, a ne uredivati glasilo sup-
rotno istom.

Medutim, Sagrak iskoriStava nenadanu
smrt predsjednika Hrvatskog domobrana
Vladimira Sklopana te u dvobroju
1-2/2001. navodi staro smijenjeno
urednistvo: Zvonimir PUSKAS, Bozidar
SPITZER, Mladen GRGAC i Stjepan
HERCEG te objavljuje ¢lanak NAPOME-
NA UREDNISTVA: JOS O DR. ANTI
PAVELICU, te time zloupotrebljava polo-
7aj i ovlasti.

Kao ¢lan novog urednistva i IzvrSnog
odbora 25.1V.2001. uputio sam dopis biv-
Sim ¢lanovima urednistva s molbom da se
izjasne o sudjelovanju izdavanja glasila
1-2/2001. S g. D. Sagrakom sudjelovaoje
samo Stjepan Herceg. No, §to je sporno?
Sporno je pisanje D. Sagraka o
bezgrjeSnosti dr. Ante Paveli¢a. Sagrak
navodi "Nam ¢ovjeka bez mana i poroka.
Erare humanum est (grijesiti je ljudski), te
da nitko nije savrSen. To vrijedi, naravno i
za Poglavnika, itd te navodi da Zidovi koji
su bili sudeni i odvedeni u Jasenovac na iz-
drzavanje kazne, imali su takoder privi-
legirani polozaj jer je lokalna uprava u lo-
goru bila u rukama Zidova ....itd.

S prednjim slaze se i Casnicki klub 242,
Zagreb, Sveti Duh 26 te se ograduje i na-
pada Darka §krinjara i njegovo pismo ¢la-
novima urednistva.

26

15N 1IEE00)

Zar je ovo moguce?

Zar su neki izgubili paméenje i dosto-
janstvo? Zar ne znaju za rasne zakone
NDH temeljem kojih su 1941. g. neduzni
civili, zene, djeca, starci sv i Zidovi pri-
silno odvedeni u logore smrti, a sva imovi-
na im je oduzeta, te daje oko 80 % Zidova
bez suda pogubljeno.

BlaZeni nadbiskup dr. Alojzije STEPI-
NAC i predsjednik BK NDH dokazao se
kao zastitnik progonjenih Zidova i Srba.
Prosvjedovao je protiv zloCina i rekao je
Paveli¢u: "Cemu to? Protivi se
krS¢éanskom moralu. Poglavnice, lupite
Sakom po stolu i otvoreno recite Nijemci-
ma i Talijanima da ovako dalje ne ide. Ovo
je sramota ljaga i zlo€in, koji vapije u nebo
za osvetom, kao §to je i ¢itav jasenovancki
logor sramotna ljaga za Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku." Poznavao je sve zlo¢ine Cetni-
ka, partizana, Nijemaca i Talijana, kao i
ustasa. Katoli¢ki episkopat na'sastanku u
Zagrebu 16.-20.X1.1941. zgrozio se nad
izvjes¢ima mostarskog biskupa fra Alojzi-
ja MiSi¢a o izvrSenim zvjerstvima nad
Hrvatima i Zidovima po&injenih od svih
vojska. 26.V.1943. nadbiskup Stepinac
odlazi u Rim gdje predaje svu dokumenta-
ciju o ratnim zlo¢inima ucinjenim od po-
jedinih vojska u NDH. Isto tako po dolas-
ku komunista na vlast HBK donosi Posla-
nicu i protest protiv zlodjela i masovnih
ubojstva pocinjenih od komunista, kao i
preoravanja svih grobnih polja i grobova
poginulih pripadnika Hrvatske vojske
(koja se zapustena, preorana i neozna-
¢ena; takova se nazalost nalaze i danas u
Zagrebu, Mirogoj). Stepinac upucuje do-
pise predsjedniku vlade FRH dr. Bakari¢u
i predsjedniku drzave Titu. Kao Sto je

rezultat bio niStavan kod dr. Pavelic¢a, tako

je rezultat bio negativaniu FRH. No, raz-
lika je Sto njie uhi¢en od dr. Paveli¢a, veé
od Tita.

Jedno od temeljnih potreba Hrvata sva-
kako je potreba okretanja (odmah) prema
buduénosti, uz ocjenu stanja u kojem se
nalazimo. Mi smo zarobljenici proslosti
koju moramo dati povjesni¢arima na istra-
zivanje. No neke ¢e prije trebati izlijeciti
da bismo izbjegli ponavljanje povijesti.
Kod Alzheimerove bolesti, zivCane
degenerativne nakupine poplave cijeli
mozak bolesnika, te oni posve izgube
pamcenje i dostojanstvo. Za takove je naj-
bolje da nas ne ometaju i da Sto prije umru.
Trebamo se duboko zamisliti nad teksto-
vima Darka Sagraka i izjavom Vinka Po-
sedela, te na reagiranja Kaje Perekovié.
Njemacke TV postaje svaki tjedan donose
originalne snimke iz razdoblja od 1933 do
8.V.1945. Objektivno pokazuju filmove
stradanja Zidova od dolaska Hitlera na
vlast, razna strijeljanja, zarobljeni¢ke lo-
gore i izjave sluCajno preZivjelih.

Zacudo ima i prezivjelih iz postrojba
SS-a koji su upravljali logorima. Hrvatska
TV morala bi svaki tjedan isto tako prika-
zati Sto se to dogadalo od 1933. do 1990.,
odnosno do 1995., kada su ljudi smrtno
stradali isklju€ivo zbog toga Sto su bili
druge vjere, naroda, boje koze i uvjerenja.
Nijemci ne Zele da im se povijest ponavlja
i najstrozje osuduju svaki rasizam. Nitko
nema prava opravdati ljudske mane i
nesavrSenstvo dr. A. Paveli¢a koji "ima
pravo pogrijesiti" i tom "pogrjeSkom" us-
mrtiti oko 80% Zidova u Hrvatskoj u tvor-
nicama smrti. To smo Culi i od nadbiskupa
dr. A. Stepinca koji je Mestrovi¢u u Rimu
26.V. 1943. rekao, "Zbogom, po svojoj pri-
lici se viSe ne¢emo vidjeti. Ili ée me nacisti
ubiti, ili komunisti kasnije."

No, ipak mi nije jasno kako se mogu
ovako ponasati vjernici koji redovno idu
na sv. misu, ispovijed i pricest. Zar misle
da im se takovo ponasanje moze oprostiti?
Gospode, ne oprosti im, jer farizeji znaju
sto ¢ine! A da se URV HRVATSKI DO-
MOBRAN kao i svim slucajno preZziv-
jelim pripadnicima Hrvatske vojske sacu-
va zasluZeni ugled, vjernost i Cast koja ni-
kada nije narusena, bududi je hrvatski voj-
nik postovao sve medunarodne zakone,
konvencije i odredbe, te da se na domob-
ranstvo ne nabacuje blatom iz vlastitih
redova predao sam kaznenu prijavu radi
kaznenog dijela iz ¢1. 174 st. 3 i dr. KZ-a,
Op¢inskom drzavnom odvjetniStvu u Zag-
rebu.

Dipl. ing. Darko Skrinjar

e
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SJECANJE NA IVU KOZARCANINA
(14.10.1911. - 4.2.1941.)

Pise:

Bilo mi je deset godina. Moja se obitelj,
konacno, skrasila u Zagrebu, gdje smo sta-
novali zajedno s djedom i bakom. Jednog
dana, u mjesecu veljaci 1941. (danas znam
da je bio 5.) u djedovu sobu naglo bane
moj otac uzrujano povikavsi: "UbiSe ga
kao psa!”

Migom bakinih obrva upozorena sam da
izadem iz sobe, jer ¢e se voditi razgovori
neprikladni za djecje uSi. Izlazedi, ipak
sam uspjela registrirati da moj otac govori
o jednome hrvatskom knjizevniku.

Kasnije sam doznala da je govorio o Ivi
KozarCaninu, koji je ubijen pred vojarnom
na Crnomercu.

Kasnije sam na studiju upoznala knji-
zevno djelo Ive Kozarcanina, a dva-
desetak godina kasnije susreéem u Samo-
boru djecu Covjeka kojeg "ubise kao psa”.
Ne samo da ih susreéem, nego nas od
prvog susreta vezu neke tajne niti, a danas
mogu reé¢i da Mariju i Ivu, kéi i sina ubi-
jenoga hrvatskog novinara, KkritiCara,
pjesnika i pripovjedaca ubrajam u svoje
prijatelje.

To prijateljstvo otvorilo mi je vrata nji-
hova doma. Tim prijateljstvom stekla sam
povlasticu da udem u njihov obiteljski
"hram" gdje se Cuva uspomena na njihova
oca.

Duguljasta prostorija s pokuéstvom iz
radne sobe Ive Kozarcanina. Na oba bo¢na
zida police s knjigama. Tu su sva izdanja
Ivina (tiskana u Matici hrvatskoj). Tu je
PET STOLJECA HRVATSKE KNJI-
ZEVNOSTI (knjiga 131. donosi djela Ive
Kozar¢anina). Tu su prva izdanja Ivana
Cankara na slovenskom (Ivo je prevodio
Cankara). Tu su sva izdanja Matice
hrvatske Ivinih suvremenika, a gotovo na
svakoj knjizi osobna posveta. Tu su prva
izdanja Krlezinih djela iz tog razdoblja.
Tu su srpski knjizevnici, sve prva izdanja,
djelomic¢no na ¢irilici. Za nas Samoborce
znacajna je i mala zbirka Bogumila Tonija
ISKRE I PLAMENTI iz 1933., s origi-
nalnom posvetom Ivi Kozar¢aninu...

Buran je bio Ivin Zivot. Cak mu ni u
smrti nisu dali mira (1945. izvaden je iz
grobnice u arkadama, ali kasnije, na
intervenciju Vladimira Nazora i vra¢en).
Medutim, u ovom malom prostoru, u
ovom malom svetiStu obitelji osje¢a se
neki posebni mir. Osjeéa se zgusnuti fluid
neiskazane ljubavi, nepotroSenih njeZnos-
ti, neispunjenih mladenackih obecanja,
neutazene ocinske zastite. U ovoj je sobi
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Ranka Novosel

prisutna sva ona izgubljena ljubav, a u
Marijinim o€ima zrcale se suze neutazene
¢eznje za ocem. Ta se CeZnja osjea i u
njezinim rije¢ima i u cijelome Marijinom
bi¢u. Koliko je tek ona prisutna u sinov-
ljevom, mozemo samo nasluéivati, tim
viSe §to je sin roden dva mjeseca nakon
ocCeve pogibije.

Molim Mariju da izabere pjesmu koja
joj je najmilija. Ona izabire pjesmu koja u
rukopisu ima naslov OCEVA USPAVAN-
KA KCERI, a u zbirci pjesama "Mrtve
oc¢i" tiskana je pod naslovom USPA-
VANKA

Zamro je vjetra huk. Crna ruka noci
tamno vino toci u tvoje plave oci.

&
Suti drevna suma. Iz Sareni cvjetna veza
mase ti lisnatom granom bijela sestra

breza.

Sitne te ptice slave u rosnu sagu lista.

Kosu ti sjajem kiti sun¢ana zraka cista.

Pred tvojim dragim Zivotom krvave
ljudske stope.

Bojim se za tebe. Spavaj. Divije kise
Skrope.

Marija me upozorava i napjesmu UTJE-
HA, a posebno na stihove:

"Kad ¢ujes da me nema, ne zaboravi da
sam te volio vise od Zivota. Lazu
koji kazu daje tako moralo biti.”

Ostajemo pod dojmom pjesnikove vido-
vitosti!

Iz donjeg dijela posebnog ormara Ma-
lena (Marijin nadimak) vadi kutije s ruko-
pisima. Otkrivam cijelo bogatstvo za
nekog povjesnicara knjizevnosti §to ¢e se
jo$ pozabaviti KozarCaninovim djelima.
Vadimo iz kutije rukopis romana "Sam
Covjek", pisan olovkom sitnim, sitnim ru-
kopisom. Kozar¢anin je objavio dva ro-
mana: ovaj spomenutii "Tudazena". No,
kutija skriva i jo§ neobjavljene stvari iz
knjizevne kritike, kojom se takoder bavio.
Nailazimo na prikaz desetorice djecjih pi-
saca, izmedu dva rata.

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

Pomno spremamo rukopisnu gradu u
donji dio ormara. Gornji pak dio ima po-
lice zasti¢ene staklom koje cuvaju
predmete osobne uporabe pokojnog im
oca. Brizna im je ruka spremila ocale,
ocevu olovku, gumicu za brisanje. Jo§ du-
hanom miri$i lula koju je pusio. U po-
sebnoj kutijici vienc¢ano prstenje uciteljice
Marije Bengez i Ive Kozar¢anina koji po-
darise zivot djevojcici i djecaku i krstiSe ih
svojim imenima - Marija i Ivo.

Na kobni trenutak u svetiStu obitelji Ko-
zarcanin, podsje¢a ih posmrtna maska nji-
hova oca. PoloZena na posebno mijesto,
umotana u kosulju u kojoj je ubijen. Sve
pak zajedno ovija nasa trobojnica skinuta
s vijenca Drustva hrvatskih knjizevnika.

Ostajem tronuta pred svakim predme-
tom ovoga obiteljskog svetiSta. Odajem
postovanje i ubijenom pjesniku, ali i djeci
koja na ovakav nacin i s tolikom ljubavi
¢uvaju uspomenu na oca.

U povodu 58. god smrti Gradska knji-
Znica Samobor i Matica hrvatska Samobor
prirediSe knjizevnu vecer kao oblik posto-
vanja Covjeku koji je ubijen u naponu
stvaralackog rada. To je nasa obveza pre-
ma ubijenom, prema njegovoj djeci koji su
nasi sugradani, a i prema supruzi koja je
svoje zadnje dane provela u Samoboru
kod sina.

Tom je prigodom o knjizevnom djelu
Ivana Kozar€anina govorio prof. dr. Mar-
ko Samardzija.

Ovaj prikaz zavrSit ¢u u svjetlijem oz-
racju navodedi pjesmu iz Ivine zbirke pi-
sane za djecu:

SVIRAM USVIRALU

U zlatni dan, u ljetni dan
vjetar livade dira.
Modri se lan, sav radostan.

Moja svirala svira.

U zlatni dan na trudni dlan
spusta se sunceva lira.
Izadi van, kao kroz san,

moja svirala svira.

UsSutjela je Ivina svirala, ali se njezin
zvuk Cuje sve do danas, a Cuvajuéi ga ¢u-
vamo i uspomenu na prerano preminulog
knjizevnika Ivu KozarCanina.



PREDCIRILOMETODSKO PODRIJETLO
GLAGOLJICE 1 GLAGOLJSKOGA
BOGOSLUZJA (6.)

DRUGU TANAITSKU PLOCU s mla-
dim nadpisom iz godine 220. po Kristu
LatySev je u svojoj knjigi objavio na stra-
nici 237. pod brojem 430. Ta plocaje od
bijeloga mramora (sada 0,71 m., 1. 0,53),
izpisana na obje strane. Prije, kad je ka-
men bio mnogo vedéi, na drugoj strani bi-
jaSe izpisan nadpis neprekinuta popisa
Clanova druztva (LatySev ovaj popis u
svojoj knjigi donosi pod brojem 441.), a
kada je kasnije kamen od vremena oSte¢en
ili hotimice odlomljen, ovaj nadpis (s po-
pisom ¢lanova druZtva) napisan je na
straznjoj strani i za razliku od nadpisa na
desnoj strani ovaj na straznjoj je ostao
neostecen. Zatim je kamen ponovno raz-
bijen u Cetiri dijela, koja se ipak ¢vrsto
drze skupa. Nadpis sa straznje strane pom-
njivo je napisan i sada je takoder dobro Cit-
ljiv. Kamenje 10. rujna 1853. odkrio Le-
ontjev. Smjesten je na Cuvanje u carski
Muzej u Petrogradu (danas se ¢uva u pe-
trogradskomu muzeju ErmitaZz).

Spomenuti mladi tanaitski nadpis tako-
der sam objavio u listu "Poljica”" (god. V.,

br. 1./5.-1980., str. 25.). Sada ga u nastav-
ku ponovno objavljujem:

Pise:
Mato MARCINKO

U ovomu nadpisu (redak 8.) ime HR-
VAT pojavljuje se u grckomu preobliku
Horoathos.

Ruski prijevod gornjega nadpisa objavi-
oje LatySev na stranici 238. svoje knjige.
Tekst nadpisa u prijevodu na hrvatski gla-
Si:

Dobra vam sre¢a. U doba vladanja

cara Reskuporida, sina velikoga cara -

Sauromata, i Zenona Fanejeva poslani-
ka cara Reskuporida i u doba Hofarija
Sandarzijeva, Babe Baoraspova, Niblo-
bora Dosimoksarthova, HOROATA
Sandarzijeva arhonata Tanaitskih,
Hofrazma Forgabakijeva, ja Bazilid
Theonikov helenarh, obnovio sam saj-
miStni trg na vlastiti troSak, obnovio
gradu i trgovcima s nadstojnicima
(nadzornicima) Zinonom Fanejevim,
Farnoksatom Taurejevim, Faldaranom
Apolonijevim, i graditeljima Dio-
fantom Neopolovim i Aurelijem Anto-
ninom, Navakom Menakovim. U 517.
godini.

X 430,

A. 3T Bowp. = 220 p. Chr.

1 AFA®HI TYXHI

TiTULL AEDIFICIORUM.

1
-]
~1

Ayadi iy

[}

15

ETTIBACIAEIPHCKOYTTOPIAIYIW
MEFAAOYBACIAEWCCAYPOMATOYK
ZHNWNGANNEWLCTIPECBEYTHBA
CIAEWCPHCKOYTTOPIAOLC 2KAIXO
$APNOYCANAAPZIOY 2BABOCBAIO
PACTTOY2ZNIBACOBWPOCAOLYMOTAP
©OY2ZXOPOAQOLCANAAPZIOYAPXON
TECTANAEITWNZXOGPAZMOLHOPT+
BAKOYBACIAEIAHCSEONEIKOYEA
AHNAPXHCEZAPTICACTHNAIOPAN
EKTWNIAIWNANAAWMATIWNATTEKA
TECTHrATHTTOAEIKAITOICEMITO
PAIFNIAETTIMEAHTWNZHNWNAGA
ZEWE 2 $APNOZAPOOLTAYPEOY
SAAAAPANOCATTOAAWNIOY KAI
. XITEKTONWNAIOPANTOYNE
OTTOAOYKA . AYPHAIOYANTWNF!
NOYNAYAKOCMEYAKOY

ENTW Z1d -

'Ext Jasel Pronsunizdt, vid
ueyaisy Jacthing Savzsudtoy, xafi]

; 5 o
Ziywy barviwsg mpes iy, Ba-
sthéw; "Prsusumsaises, wxi Xo-

-, ~ b - ’
pxpvy Saviaclicy, Badss Bas-

: i L ST\ SO
zdemsy, NedisBwzsg Aszuusids-
dou, XNopsudeos ‘_zvax.;‘:;::u Zzyov-
=52 Tavxuzdv, Nozzaluss Pozyz-

% . 8
B[4]uzu, Bustheicns Oesveicsu "Ei-
sy thagtizag Thy aysgdv
ix T@v Biwy evalwuiTey Inie-
szer[e]x i moka wai oy duws
[p=s] 22 Empednzay Ziuwva Dol
v]ews, ¢:;‘J:E:gﬁ:; Tauztsy,
bahddgaiss Amchhwvisy 22
[22]yimeazdvwy Atsq.i‘f.:u Ne-
emshsu xz[i] Abanhicy Avzwvei-
veu, Nazbars; Mevausu.
- A r
Ev o (12",

28

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

Isti tekst preveo je s gré¢koga izvornika
Augustin S. Pavlovi¢. Taj sam prijevod
objavio u hrvatskoj knjizevnoj reviji "Ma-
ruli¢" (br. 3./1990.) i u svojoj knjigi Indoi-
ransko podrijetlo Hrvata (Zagreb 2000.,
str. 244.). On glasi:

Kad je vladao kralj Reskuporid, sin
velikoga kralja Sauromata...a Hofar-
no, sin Sandarzijev...i Horoath, sin
Sandarzijev, bili arhonti Tanaiéa-
na...ja Bazilid, sin Teonikov, helenarh,
opremivsi sajmiSni trg na vlastiti tro-
Sak, obnovih ga gradu i trgovcima...u
godini 517.

Godina 517. po bosporanskom vremenu
odgovara godini 220. po Kristu. Tada je
bosporskom drzavom vladao kralj Resku-
porid, sin velikoga kralja Sauromata (=
Hrvata). Zasto se u ovom nadpisu Resku-
poridov otac kralj Tiberije Julije Sauromat
(= Hrvat) naziva velikim? Mozda mu je iz-
ricaj veliki kralj bio sluzbeni kraljevski
naslov. A moZzda je nazvan velikim zbog
velikih djela $to ih je ucinio. Ako je ono
prvo, znacilo bi da je on bio vrhovni vladar
u drZavi sastavljenoj od autonomnih jedi-
nica na Celu kojih su bili vladari s naslo-
vom kralja.

U gornjemu nadpisu Reskuporid, sin
velikoga kralja Sauromata, naziva se sa-
mo kraljem. U knjigi V.F. Gaidukevica
Bosporsko carstvo (Akademija nauka
CCCR, Moskva-Lenjingrad 1949., str.
429.) Reskuporid (Sauromat I1.) naziva se
carem, $to bi odgovaralo naslovu veliki
kralj. Na temelju toga zakljuCujem, da su
bosporski vladari imali naslov veliki kralj.

Sudedi po sadrzaju nadpisa, grad Tanais
je u doba kralja Reskuporida imao poloZaj
slobodne luke. Gradom su upravljali dvo-
jica Sandarzijevih sinova: Hofarno i Ho-
roat. Sva su ta imena indoiranskoga pod-
rijetla. Ime Horoat dokazuje, da sui San-
darzije i Hofarno bili tanaitski Hrvati. Ho-
farno i Horoat su bili poglavnici (arhonti)
tanaitskih Hrvata. Bududi da se i po njima
oznacuje vrijeme nastanka nadpisa, dokaz
je da su oni u Tanaisu bili vrhovna vlast.
Njima je bio podreden i glavar grcke trgo-
vacke kolonije u Tanaisu helenarh (arhont
ili voda Helena) Bazilid, sin Teonikov.
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Ploca sa znakom cara Sauromata 11.

(Ker¢, ArheoloZki muzej)
Vraédamo se prvoj Tanaitskoj plo¢i od-
nosno starijemu tanaitskomu nadpisu, koji
je LatySev objavio u svojoj knjigi na str.
261. pod brojem 445, jer su se pojavili no-
vi prijevodi toga nadpisa - Mihovila Lov-
rica i Radoslava Katicic¢a.

Povjestnik Mihovil Lovri¢ (1897.-
1976.), koji se podpisivao i starim obi-
teljskim patronimom (prezimenom izve-
denim po ot¢evu imenu) Mitjel YoSamya,
ostavio je u rukopisu monografiju o podri-
jetlu Hrvata. Odlomak iz te monografije, u
kojemu je i prijevod starijega tanaitskoga
nadpisa, objavilo je "Hrvatsko slovo"
(god. V, br. 203., 12. ozujka 1999., str.
13.). U tom odlomku Mihovil Lovrié piSe:

"Prvotno su Hrvati mozda bili uz more
ve¢ prije Grka: na$ prvi karirani grb iz
god. 1650. pr. Kr. je u pala¢i Yadnana na
otoku Cipru, a na susjednoj sirijskoj obali
su klinopisi indoarijskih Mitana na pra-
jeziku hurrwuhe u XIV. st. prije Krista."”

"Kada su - nastavlja Mihovil Lovri¢ - u
Kristovo doba Iranohrvati stigli na Azov i
Crno more, veé su u indoiranskoj bastini
donesli dio pomorskih naziva dosad ocu-
vanih u Cakavaca... (...) Gr¢ke ploCe na
Azovu su prvi dokumenti o Hrvatima u
Europi i kamen temeljac nase rane povi-
jesti... to su sluzbeni nadpisi Sarmatskog
kraljevstva oko god. 200. na javnim dr-

dini
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zavnim zgradama luckoga grada
Tanaisa na Azovskom moru, a
nedavno su blizu nasli karirani
hrvatski grb iz II. stolje¢a."

U istomu odlomku o tanaitskim
plo¢ama Mihovil Lovri¢ pise:
"Ploce su iz doba nasega kralj a Ti-
berija Julija Sarmata (175.-211.),
saveznika rimskoga cara Septimi-
ja Severa (193.-211.). Starija
manja plo¢a (treba biti: Mladja
manja ploca - nap. M.M.) iz
gradske vijeénice navodi
Sandarsios Horoathos archon
Tanaiton (Hrvat Sandarzio gra-
doncalenik Tanaisa)... Druga veéa
plo¢a na drzavnom parlamentu je
jos vaznija za nas: tu doslovce piSe Syno-
dos Horouathon t.j. Hrvatski sabor (=
na$ anti¢ki parlament), Sto znaéi da uz
Azov tada ve¢ zivi cijeli narod Iranohrva-
ta... Jasno su zapisana iranska i grc¢ka
imena nasSih sabornika, izbor predsjednika
skupstine, zapisniCara, ravnatelja gimna-
zije, sveCenika i plemica t.j. temeljni
drzavni ustroj anticke Hrvatske na Azov-
skom moru, a uvodnik BoZe SveviSnji veé
upucuje na rano kr§éanstvo."

BEC YYIETO. ATASHI TYXHL
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Hrvatski grb na jednoj posudi iz I1. st. po Kristu nadenoj
na uséu Kuhana (ant. Hypanin) u Azovsko more.

Prijepis grcke ploce o antickim
Iranohrvatima na Azovu oko godine
200. (Arheoloski muzej St. Peterburg:
Tanais br. 445)

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

Gornji nadpis je Mihovil Lovri¢ s gr-
¢koga na hrvatski preveo ovako (...? = o§-
teéena necitljiva mjesta; imena napisana
velikim slovima = Iranci):

BoZe Svevisnji,
udijeli blagoslov!
Za kraljevanja po-
boznoga kralja Ti-
berija Julija SAR-
MATA, prijatelja
rimskog Cara i
e Rimljana, skup-
§tina je potvrdila
(proglasila) Julija
SAHADA kao
Celnika Hrvatskog Sabora (= skupstine
HRVATA)... i sabornike Ardariska Si-
negdemona i plemi¢a Diagora... sveéeni-
ka HOFRAZMA FORGABAKA i
Celnike mladezi Demetrija Apolonija i
¢elnika gimnazije Bazilija Theonika i
biljeznika ATTA Heraklida u skupstini.
Ostali sabornici: Ardarisko Zenodot,
Demetrije..., LIMAN FID, MIDAK STI-
RAN, Asklepiad Valerije, (? plemic)...
Demetrije, Menestrat Likisko... Diofant
Deio, Poplios..., Heraklid nasljednik...,
Demetrije, Afrodizije Hrizerot, FALDA-
RAN Apolonije, Filip..., Kalos Atenije,
Kofarno..., Tripun Andromen (daro-
vatelj?)... HRVATA, Theotim Psilari-
on,...(? sveéenik) Evios Rodon, Heraklid
ATTA, Aristodem...SAHAD..., prija-
telj..., ZORTIN BELIK, RADA FADI-
NAM, ...Ardarisko,... Hariton Arathes...
(dalje oste¢eno). Dne... mjeseca Lo... (o8-
te¢eno).

Na temelju sadrzaja nadpisa Mihovil
Lovri¢ zakljucuje: "Iz toga je jasno, daje
odavno prije Slavena, na sjeveroiztoku
Crnoga mora od I1.-VI. st. Zivio poseban
primorski narod Iranohrvata, za koji veci-
na neutralnih inozemnih iztrazivaca priz-
naju da su to rani predslavenski predci sa-
da slaviziranih Hrvata. SjediSte im je luka
Tanais na Azovu, tu imaju vije¢nicu, gra-
donacelnika i parlament, gdje je veé zas-
jedao ranohrvatski Sabor, a naSa drzavna
elita je uz iranosarmatski pisala i na gr-
¢kom... Zbog naseg Zivota oko Azovskog
mora i Krima, ovi su anti¢ki Hrvati ve¢ ta-
da bar dijelom bili pomorci i ribari. Zato
su Iranohrvati doseljeni na Jadran ve¢ pri-
je Slavena donesli anti¢ko pomorsko na-
zivlje iranogr¢kog podnijela, a nisu sve to
'venecijanski romanizmi' ...Naprotiv su
svi ti iranohelenizmi u nas puno stariji od
vukovskih balkanizama, pa bi bilo logi¢-
nije pobacati iz hrvatskoga te novonamet-

29



3 “\c;.y(\
Ftit ua;qfiiu f 4
I O cYN  WARHATIAH
P‘ B < .
Hurats, . of.
kit

uuﬁi'nr"
VELEMORI

ARTA-MISIR 5‘;’;"{“"'.

ZGORNA-SNDRA
YNDRE

ZDDLNF\‘;’;N DRA

INDRANE  ®

KUKOR-
INDRAN )

na kojemu je svakom dodano ocevo
ime u genitivu, formula uobicajena u
gr¢koj starini. Nigdje se tu ne javlja
'Hrvat Sandarzio, gradonacelnik Ta-
naisa’, kako prevodi Lovri¢, nego
¢ovjek po imenu Horoat, koji je jedan
od Cetiri glavara Tanai¢ana. Nema,
dakle, tu ni dokumenta, koji bi izravno
i nepobitno potvrdivao postojanje kas-
noanti¢kih crnomorskih Hrvata ili bilo
kako odredivao etni¢ku pripadnost
stanovni$tva u gradu Tanaisu. Khoro-
athos je tu potvrdeno samo kao osob-
no, a ne kao narodno ime!

Jos logije stoji s Lovri¢evim tumade-
njem i prijevodom vecéega natpisa (La-
tySev br. 445; CIRB 1277), kojemu on
pridaje daleko veée znacenje. To nije,
kako se tamo objavljuje, ploca postav-
liena na 'drzavnom parlamentu’, nego

Zapisana imena Prahrvata s oznakom stoljeca i nalazi Sahovnica u prednjoj aziji,
uz arhaicéni ranocakavski mjestopis iz Veyskih legenda
(Andrija-Zeljko Lovri¢ - "Hrvatsko slovo " od 24.1X.1999.)

nute vukovizme, kao stvarne jugos-
lavenske barbarizme."

Zakljucke Mihovila Lovriéa jezikoslo-
vac Radoslav Kati¢i¢ smatra neutemelje-
nim. On u svom Clanku Zar doista grcki
tekstovi o crnomorskim Hrvatima u kasnoj
antiki? piSe:

"Radi se o dvije plo¢e s grékim natpisi-
ma nadene u antickoj grckoj koloniji Ta-
naisu na uséu istoimene rijeke, danasnje
joj je ime Don, upravo na njegovoj delti,
nasuprot mjestu gdje je danas grad Azov.
O njima je rije¢ u tekstu objavljenom u
'Hrvatskom slovu', godina 5., br. 203 od
12. ozujka o.g. (1999.) pod naslovom Pra-
voslavni bizantinizmi nasega vukopisa.
Ranoslavenski helenizmi i bizantski stan-
dard kao 'odlomak iz neobjavljene mo-
nografije' Mihovila Lovriéa. Te su ploce
nadene u proslom (XIX.) stolje¢u i ¢uvaju
se u petrogradskom Ermitazu. Objavljene
su u temeljnoj zbirci: Basilius Latyschev,
Inscriptiones regni Bosporani Graecae et
Latinac...Petropoli 1890. pod brojem 430
1 445, a onda opet, provjereni u svim po-
jedinostima, u Corpus inscriptionum regni
Bosporani (CIRB), Moskva-Lenjingrad
1965., br. 12451 1277.

Autor toga teksta oCito se nije poblize
pozabavio tim izdanjima jer piSe kao da se
radilo o inventarskim brojevima petrog-
radskog muzeja, a ne o brojevima pod ko-
jima su natpisi s tih ploca objavljeni u La-
tiSevljevoj zbirci. Za noviji Corpus ocito i
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ne zna. Pri tumacenju pak i prevodenju
tekstova $to su na tim plo¢ama dosli do nas
nikako ne uzima u ozbir u€eni komentar
koji su izdava&i dali uz njih. Sto je pak od
svega najgore, ni 'Prijepis gr¢ke ploce o
antickim Iranohrvatima na Azovu oko go-
dine 200. (Arheoloski muzej St. Peter-
burg: Tanais br. 445)', ilustracija koja
stvara dojam kao da se radilo o doku-
mentarnoj reprodukciji autenti¢noga vrela
prvoga reda, nije podudaran s danas mje-
rodavnom publikacijom, te odstupa od nje
i u pojedinostima koje su bitne za tu-
macenje i ispravan prijevod tog natpisa.

Manji natpis (LatySev br. 430; CIRB
1245), koji potjece iz godine 220., pos-
tavljen je na spomen obnove gradskoga
trga u Tanaisu. Pisanje tako loSim gr¢kim
jezikom da nam u nekim potankostima os-
taje i nerazumljiv. S njega citira Lovrié:
Sandarsios Horoathos archon Tanaiton i
prevodi to s 'Hrvat Sandarzio gradona-
¢elnik Tanaisa'...Prema mjerodavnu izda-
nju, medutim, na tom mjestu pise: Kho-

fdrnu Sandarziu, Bdbos Baiordspu, Nib-
l6boros Dosymoxdrthu, Khoroathos San-
darziu, drkhontes Tanaeiton. Tu se grama-
ticki nesklapno, jer nabrajanje pocinje u
genitivu, a nastavlja se u nominativima,
nizu osobna imena. Prevesti to valja: 'Ho-
farno, sin Sandarzijev, Babo, sin Bojoras-
pov, Niblobor, sin Dosimoksartov, Horo-
at, sin Sandarzijev, arhonti (glavari) Tana-
i¢ana'. Tu se ocCito niZu Cetiri osobna ime-

ploc¢a koju je, vjerojatno u prvim
desetlje¢ima III. stolje¢a krS¢anske
ere, postavio neki bogostovni zbor. To,
naime, a ne 'skupstina’, dakle ako se
hoce i 'parlament’, znaci na plo¢ama
toga tipa iz gr¢kih kolonija na Azovskom
moru rije¢ synodos. A zbor onih koji pos-
tuju 'najviSega boga'javlja se na viSe nat-
pisa iz anti¢koga Tanaisa, u svemu na njih
18. Taj se bog, ne zna se kako mu je bilo
ime, postovao jo§S u Pantikapeju, pri-
jestolnici Bosporskoga kraljevstva i u gra-
dovima oko njega. To je sasvim nedvoj-
beno bio poganski bog, pa tu upravo nista
ne 'upucuje na rano kr$¢anstvo', kako nas
uvjerava 'odlomak iz neobjavljene mo-
nografije’. Nije istina da se na tom natpisu
¢ita synodos Horouathon tj. Hrvatski sa-
bor ( = nas$ hrvatski parlament)’, kako se
citira, prevodi i tumaéi u 'odlomku’', uosta-
lom da se to mogne tako razumijeti trebalo
bi stajati synodos Khorouaton, kako i jest
navedeno u 'prijepisu’, nego se, prema
mjerodavnom izdanju, tamo Cita:
he synodos he peri (erea Iu) lion Ralkhadu
kai patera s(y)nodu Khoruath(on) kais-
ynagogon Ardar(ra)kon (S)ynegdem (u...
tj. 'bogostovni zbor oko svecenika Julija
sina Rahladova i oca zbora Horuata...i
okuplja¢a (zbora) Ardaraka, sina Sineg-
demova..." i Khoruathos je dakle osobno
ime, a u oSte¢enom dijelu stajalo je iza
njega oevo ime u genitivu, isto onako ka-
ko je sa sve¢enikom zbora $to se spominje
prije i s okupljacem zbora §to se spominje
poslije njega.

(nastavlja se)

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001. ATVORENIK



Represivnost jugoslavenskog sustava
u Hrvatskoj 1945. (XI.)

Medutim, fragmenti u razli¢itim doku-
menatima iz fondova OZN-e i Javnog tu-
Zilastva dokazuju postojanje vojnih sudo-
va i na prostorima s kojih nije saCuvana ni-
ti jedna presuda te kako je njihova djelat-
nost bila ¢vrsto uklopljena u jedinstveni
jugoslavenski represivni sustav.

Primjerice, zanimljivo je kako s prosto-
ra IV korpusne vojne oblasti (Banovina,
Pokuplje, Kordun, Zumberak)l nije sacu-
vana niti jedna presuda vojnog suda, te bi
se na temelju tog moglo zakljucivati kako
vojni sudovi nisu djelovali na tom teritori-
ju, Sto je neto¢no. Naime, pojedina iz-
vjeS¢a koja je nakon rata Javni tuZilac za
Okrug Karlovac upucivao Javnom tuzio-
cu Hrvatske sadrze i kratke fragmente koji
se odnose na djelovanju Vojnog suda 1V.

Vojne oblastiu Karlovcu.

Tako se u izvjes¢u iz sredine srpnja
1945. g. navodi kako je na podrucju Okru-
ga Karlovac "u smislu uputstva Javnog tu-
zioca D.F.J. za organizacijuirad J.T. iras-
pisu Javnog tuzioca Hrvatske od 3. VII.
1945 ... provedena je podpuna unutarnja
reorganizacija ovog tuziostva" te su osno-
vana tri odjeljenja, ali "posebno vojno
odijeljenje i odijeljenje OZN-e (Cl. 7 cit.
Uputstva) nijesu osnovana, nego sve pos-
love, koji spadaju u djelokrug ovih odi-

jelienja, vodi sam tuZilac li¢no™”.

Zatim se ukratko izvjeStava o djelova-
nju represivnog sustava na podru¢ju Ok-
ruga Karlovac, koje sadrZi i djelovanje na-
rodnih sudova, sudova za zaStitu nacio-
nalne Casti i vojnih sudova, te se izmedu
ostalog navodi: "Zanimanje publike za
krivicne pretrese je vrlo veliko, osobito
pred sudom za zastitu nacionalne Casti, pa
je tako dvorana, u kojoj se sudjenje odrza-
va, premalena i ne moze primiti svu publi-
ku, to se u vaznijim predmetima tok

Pise:

Dr. Josip JURCEVIC

glavne rasprave prenosi zvu¢nicima, Kkoji
se instaliraju na raznim dijelovima grada
(...) Za izvrSenje kazne prisilnog rada po
presudama suda o zastiti Nacionalne Casti
brine se Narodni Okruzni sud, te se ova
kazna za sada izvrSuje u logoru u Buzetu
kraj Gline, skupa sa licima osudjenim na
prisilni rad po vojnim sudovima™.

Javni tufilac za Okrug Karlovac naveo
je sljedeée glede djelovanja samog vojnog
sudstva na podrudju svoje nadleznosti:
"Posto po najnovijim uputstvima po svim
predmetima koji su u toku kod vojnog
suda, a ticu se civilnih lica, vodjenje is-
trage, podizanje optuZnice i zastupanja na
glavnim raspravama preuzima javni tuZzi-
lac, toje tako postupljeno kod Vojnog su-
da IV. Vojne oblasti u Karlovcu. Samu pak
istragu i protiv civilnih lica vodi vojni is-
lednik, a po danim uputstvima javnog tu-
Zioca, koji protiv ovakvih lica podiZe op-
tuZnicu i istu zastupa na glavnoj raspra-
vi™,
Zaklju¢no je naveden i podatak: "Kod
Vojnog suda IV. Vojne oblasti u Karlovcu
podignuto je do sada protiv civilnih lica
(n. a.) 134 optuznice, a danom 18. jula na-
lazilo se je u pritvoru kod istog 58 lica (...)
Posto radi na potpuno zadovoljstvo i do-
nosi svoje presude saobrazno zakonskim
propisima to nisam imao razloga da protiv
ijedne presude ulozim Zalbu"?.

U isto je vrijeme i Javni tuZilac Banije,
Cije je sjediSte bilo u Petrinji, uputio slicno
izvie$ée Javnom tuZziocu Hrvatske®, u ko-
jem je uvodno naglasio: "U zadnje
vrijeme osje¢a se poboljSanje politiCke si-

tuacije na okrugu", a kao prvi argument
koji je tome pridonio navodi se kako je
"kaznjavanjem ratnih zlo¢inaca (misli se
na osobe hrvatske nacionalnosti, §to ¢e bi-
ti jasno iz nastavka izvjeS¢a, op. a.) izbijen
... Cetni¢kim agentima argumenat iz ruku
za razbijanje bratstva i jedinstva. Narocito
dobro su odjeknuli javni procesi za ka-

Znjavanje ratnih zloéinaca"’.

U vezi djelovanja sudova za zastitu na-
cionalne casti naglaseno je kako su sve
rasprave bile javne "i narod je masovno
prisustvovao”, a u "Sisku je bilo prisutno
oko 3000. osoba", no "odluka suda o kazni
u svim, osim u jednom slucaju, od naroda
su bile tumacene kao dosta blage, narocito
za Soldu vjerouditelja i Gavrilovi¢a
(Duru, industrijalca, op. a.), kao i za oba
slucaja u Sisku (osudeni su bili bivsi za-
povjednik HSS-ove zastite - Mijo Jakopo-
vi¢ i donacelnik Siska - Luka Paveli¢, op.

a.)".

Medutim, prema izvjeséu javnog tuzio-
ca raspolozenje glede odluka vojnog suda
bilo je posve drugacije, jerje "Vojni sud”
(u Petrinji’) "od 30. VI. do 19. VII." rije$io
"81 predmet. Od toga 66. lica na smrt", a
"Vojni sud pri komandi grada Sisak (...)
rjesio je oko (n. a.) 10 sluCajeva i to sve na

Smrtnlﬂ

Posebno je zanimljiv nastavak izvjes¢a
koji kratko i slikovito govori o okolnosti-
ma izvrSavanja kazni i vrstama funkcio-
nalnih znacenja u koje je nova vlast isko-
riStavala i izvrSenje kazni. Naime, javni
tuzilac je naveo sljedece: "15. o. mj. na
Grabovcu je izvrSena javna likvidacija 8.
bandita i to 2. na kaznu smrti vjeSanjem, a
6. streljanjem. Bilo je prisutno oko 1500.
osoba. Narod je sa odusSevljenjem primio
osudu Vojnog suda. Govornici su bili pre-
kidani povicima Narodnom sudu, brat-

1 1V korpusna vojna oblast obuhvacala je Komandu banijskog vojnog podrucja (bivsi kotarevi: Dvorski, Glinski, Petrinjski i Kostajnic¢ki), Komandu turopoljsko-pokupskog vojnog
podru¢ja (bivsi kotarevi: Pisarovinski, Sisacki i Velikogori¢ki), Komandu Zumberackog vojnog podrucja (bivsi kotarevi: Jastrebarski i Samoborski), Komandu karlovackog vojnog
podrucja (bivsi kotar Karlovacki), Komandu I kordunaskog vojnog podruéja (bivsi kotar Slunjski, te Plaski kraj) i Komandu Il kordunaskog vojnog podruéja (bivsi kotarevi: Vojnicki i

Vrginmostski).

HDA, JT, k. 4, o. 2, "Broj: Ks 501-1945, Karlovac, 18. srpnja 1945", str. 1.

Isto, str. 3.
Isto, str. 3.
Isto, str. 3.

Isto, str. 1.
Isto, str. 4.

2
3
4
5
6 HDA,JT, k. 4, 0. 2, "Broj Pov. 40/45, U Petrinji, 19, VIL. 1945".
7
8
9

Isto, str, 4; nije izravno navedeno o kojem se vojnom sudu radi, no iz konteksta - i bududéi je sjediste tuzioca bilo u Petrinji - najvjerojatnije se radi o sudu u Petrinji, jer kad govori o drugom

sudu onda je posebno naglaseno njegovo sjediste.
10 Isto, str. 4.
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stvu, jedinstvu, Marsalu Tituit.d."". Na-
vodi se kako je i u Sisku izvrSena "javna
likvidacija 4. Bandita (...) Naroda je bilo
mnogo i odusevljeno je pozdravilo odluku

Vojnog suda"’.

Medutim, bilo je i drugacjjih reagiranja
naroda, poglavito stanovnika iz sela u ko-
jimasu Zzivjeli Hrvati; " (. « <) u Sunjije iz-
vriena javna likvidacija bandita Sestano-
vi¢a. Narod nije posjetio tako mnogo ovu
likvidaciju. Iz nekih hrvatskih sela dolazio
je narod pod zastavam jugoslavenskim i
hrvatskim, ali sa Isusovom slikom na zas-
tavama. Sam pop (ocigledno se misli na
katolickog svecenika, op. a.) otezao je sa
misom do pol 1. samo da nasi izvrse likvi-
daciju pre no $to narod dodje. Drugovi su
sacekali dok je misa zavrsila i tako omo-
gudili da narod prisustvuje Citanju osude i
govorima. Za vrijeme same likvidacije ve-
¢ina ihje odilazila™.

Na kraju izvjeS¢a Javnog tuzioca za Ba-
niju navodi se kako "u toku kod Vojnog
suda ima jo§ oko 100. predmeta”, a u
"kaznjenickom logoru nalazi se od 450.
osoba". Osim toga, tuzilac tvrdi kako je
pregledao "Vojni zatvor u Glini i ustanovi-
0, da su prilike u njemu vrlo dobro sre-
djene. Vojni zatvor u Kostajnici takoder je
promjenjen i prostorije su sada mnogo
bolje negoli prve", dok je za suradnju iz-
medu tuzioca i organa OZN-e naveo kako
"je dobra i pravilna", s tim $to "kod njih

ima za tjesiti jo§ oko 300. predmeta"’.

Prema navedenim primjerima je razvid-
no - iako nema sacuvanih (ili dostupnih)
presuda ili drugih dokumenata - koji su
nedvojbeno postojali -kako je institucija
vojnih sudova bila sustavno ustrojavana i
djelatna na cijelom prostoru Hrvatske, su-
kladno organizacijskom ustroju i zadaci-
ma koji su odredeni u Uredbi o vojnim su-
dovima, te razliCitim usmenim i pismenim
uputama visih vojnih sudova, javnih tuZzi-
lacaili OZN-e.

O slicnom poloZaju vojnih sudova na
prostoru cijele Hrvatske - kako glede dje-
lovanja i odnosa prema ostalim represiv-
nim organima, tako i u zloporabi sudskih

procesa vodenih kod vojnih sudova i iz-
vrsavanja kazni, u svrhu ostvarivanja raz-
li¢itih politickih i drugih interesa nove
strukture vlasti - svjedocCe i fragmenti do-
kumenata OZN-e ijavnih tuZilaca s drugih
dijelova Hrvatske.

Pocetkom lipnja 1945. g. Odelenje zas-
tite naroda za okrug Baniju poslalo je
Zemaljskom Odelenju zastite naroda za
Hrvatsku izvje$éu kojem se, izmedu osta-
log, navodi kao "nesto nije uredu" u Voj-
nom sudu vojne Oblasti 1V korpusa posto
se na duznosti "tamo nalazi Branko Nova-
kovi¢" koji "Cesto dolazi u Vojni sud na-
Sega podrucja, gde im daje sugestije kako
treba suditi. Tako je jednom prilikom re-
kao jednome iz suda Banijskog Podrudja,
kada je bilo pitanje da se nekoga Lazica
osudi na smrt $to je OZN-a predlozila,
rekao je nemozemo ga osuditi na smrt,
dostaje 5 godina robije, posto ustase koji
su mnogo viSe krivi i njih se pusta na slo-
bodu. Nije ovo samo jedan zapisnik, de-
setak zapisnika imade kod mene, koji su
po mome miSljenju nepravilno izrecene
osude. Jos se je jedno moglo zapaziti kod
suda, da ona lica, za koja mi pravimo
smrtnu kaznu neée da donesu, dok za ona
za Koja zatrazimo par godina robije, osude
na smrt (...) mi nemamo nista protiv toga,
ako oni jo$ nekoga oStrije osude, ali ne-
¢emo se stime sloziti, da ovako teske op-
tuzbe kao $to vidite iz zapisnika dobije sa-

mo tri godine"’.

U prvoj polovici srpnja 1945. g. Javni
tuZilac okruga Nova Gradiska je podnio
izvjestaj Javnom tuZiocu Hrvatske u ko-
jem se, izmedu ostalog, ukratko govoriio
djelovanju vojnog suda i suda za zastitu
nacionalne Casti, te se kaze kako se pri
sudjenjima postupalo "po uputama”, te:
"Tim sudjenjima narod je u vecini zado-

voljan"’.

Javni tuZilac za okrugLika, u izvjeséu iz
prve polovice lipnja 1945. g, navodi i
sliedece: "(...) uneposrednoj blizini gro-
blja streljao je vojni sud 5 koljaca. Ovo
streljanje imalo je dobar efekat kod prisut-
nog naroda", kojeg je bilo priblizno 2000°.

1 Isto, str. 4.

2 Isto, str. 5.

3 Isto, str. 4-5.

4 Isto, str. 5.

5 Isto, str. 5.

6 HDA, OZN-a, k. 39, o. 4, "broj: 87/45, dne 6. VI. 1945".

it HDA, JT, k. 4, 0.2, "Broj: FP-73-1945, Nova Gradiska, 11. srpnja 1945".
g HDA, JT, k. 4, 0.2, "Javni tuZilac hrvatske, Br. Pov. 19, 9. VI1945", str. 2,
9 Isto, str. 2. -

10 HDA,JT.k. l,0. 1, "Broj Str. Pov. 6/45, 29, VII. 1945".

11  HDA, JT, k. 4, 0.2, "Pov br. 153/45, Dana, 27. VII. 1945".
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Zatim: "Danas je u sali bivSeg op¢inskog
poglavarstva bilo sudenje jednom Cetniku
i 10 ustasa koljaca i jo$ Cetvorici pljackasa
i propagatora. Ovom sudjenju bilo je pri-
sutno oko 3.000 osoba, naime puna nabi-
jena sala dolje i galerija. Cetnik i 5 ustasa
osudjeno je na smrt vjeSanjem, 5 ustaSa na
smrt streljanjem (...) trojica oslobodjeni,
a jedna Zena na godinu dana prisilnog ra-
da. Saizre¢enim presudama mase su bile
odusevljene i do kraja zadovoljne, tako da
su mnogi gradani sa pravednosti naSih
vojni i civilni sudova iznenadeni"?.

Posebno je zanimljivo izvjesée Javnog
tuzioca okruga Slavonski Brodu kojem se,
krajem srpnja 1945. g, navodi konkretni
primjer odnosa OZN-e prema vojnom su-
duisudu nacionalne €asti, te opisuje nacin
na koji su OZN-a i vojni sudovi djelovala.
Naime, u povjerenistvu OZN-e izjavljeno
je sljedece: "Mi smo neke hapSenike po-
vukli ispod Suda nacionalne Casti zbog
nepravilnosti, koje je sud ucinio, jer dr-
zavni tuzilac Djakovi¢ Lukaje k..ac i ne-
sposoban da bude na istoj duznosti. Mi
smo htjeli da ostane Mata sekretar suda
vojnog suda brodskog podrucja, onda bi
mi bili carevi situacije. Mi smo jednom
pozvali Matu na rucak kada smo imali u
zatvoru pet popova iz okolice Broda, a za
iste nismo imali dovoljno materijala; Mati
smo pokazali materijala, a on nam je od-
govorio: »Tri ¢emo ubiti, a dva poslati na
robiju«.""

Sacuvano je i opSirnije izvjeS¢e Javnog
tuZioca za grad Zagreb s kraja srpnja
1945. g, u kojem se govori o "radu krivic-
nog odjela" i "radu istrazitelja za vojno
krivicne predmete pri vojnom sudu Ko-

mande grada Zagreba"''.

Iz izvjeSéa se saznaje kako je krivicni
odjel zapoceo s radom 5. lipnja 1945. g, ali
daje "krivi¢ni odjel proradio tek 24. VI.
1945", te kako je "u posljednjih 6 dana
zaprimljeno 663 predmeta, prosje¢no na
dan preko 110 predmeta”, od Cega " da-
leko najveéi broj predmeta obuhvaca po-
dodjel politi¢kog kriminala u kojem je pri-
liv predmeta svaki dan sve vedi, jer ga da-

ptbint
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nomice dostavlja sve vise ustanova (...)
Zemaljska komisija za utvrdjivanje ratnih
zlo¢ina, Gradska komisija za utvrdjivanje
ratnih zlo¢ina, Ozna za grad Zagreb, Ozna
za Hrvatsku, Komanda Milicije, Gradski
N.O.O., Ministarstvo trgovine, ministar-
stva industrije, Ministarstvo Suma (zarud-
nike), Ministarstvo zdravstva itd."".

Osim toga naglaseno je kako je "u zad-
nje vrijeme (...) veliki priliv prijava, koje
podnose izabrani narodni tuzioci™. Za ra-
zumjevanje koli¢ine predmeta koji su sve
veéim intenzitetom pristizali javnom tuZzi-
lastvu, a potom i sudovima treba naglasiti
kako je Javni tuZilac Hrvatske sredinom
srpnja 1945. g. naveo kako se u Zagrebu
dovrsava izbor "narodnih tuzioca po rejo-
nima, fabrikama, ustanovama itd." te da e
na taj nacin u Zagrebu uskoro "biti izabra-

no oko 2.000 narodnih tuZioca™ .

U takvim okolnostima je razumljivo Sto
se u nastavku izvjestaja Javnog tuzioca za
grad Zagreb navodi kako se "mnogi pred-
meti ... uzimaju u rad sa narocitom brzi-
nom prema konkretno dobivenim direkti-

w4

vama (n. a.)".

Javni tuzilac za grad Zagreb preuzeo je

9. srpnja 1945. g. nadzor nad istraZiteljima
Vojnog suda Komande grada Zagreba te

je ubrzo vojnom sudu predato na procesui-
ranje 588 preuzetih predmeta "¢iji sadrzaj
je isklju¢ivo povreda propisa ¢l. 13 i 14
Uredbe o vojnim sudovima", a vezano s
tim "izreCeno je i izvrSeno 90 smrtnih osu-
da" te "od 23. VII. 1945. daljnjih 23

ns

smrtne osude™.

Javni tuZilac za grad Zagreb navodi ka-
ko su vojni istrazitelji "kao i ostalo osoblje
ovog odjela (...) mahom mladi ljudi u
prosje¢noj dobi od 27 godina, pa su iz-
drzljivi i rade sa punim naponom. Radi se
dnevno prosje¢no preko 12 sati", medutim
"U zatvoru imade prosjecno dnevno oko
400 ljudi. Broj ne raste, ali niti ne pada,

Jer koliko se dnevno svrsi, toliko uvijek
pritice (n. a.)". Stoga, iako je istraZitelj-
sko i drugo osoblje "izdrZljivo, samopri-
jegorno, te radi po vlastitoj inicijativi, op-

1 Isto, str. 1-2.

2 Isto, str. 2.

3

4 HDA, JT, k. 4, 0. 2, Pov. br. 153/45.
5 Isto, str. 6.

6 Isto, str. 6.

7 Isto, str. 6-7.

8

9

U Izvjestaju su svi podaci svrstani pod pc
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tereéenje je toliko veliko, da se veé vidi
veliki umor, $§to svakako ne djeluje po-
voljno na kvalitet rada", ali - naglasava tu-
zilac - kako on i pored toga "traZi tocan,
poman i savjestan rad, dok se sa strane
predsjednika Vojnog suda Komande gra-
da Zagreba traZi brzina, ekspeditivnost i
svrSavanje predmeta na nacin, da se ne
ulazi u pojedinosti"’.

Bududi zbog nedostatka grade nije mo-
gude izvrsiti temeljitu faktografsku rekon-
strukciju djelovanja vojnih sudova, cjelo-
vitijem razumijevanju opcéeg znacaja ko-
jeg su vojni sudovi imali u represivnosti
jugoslavenskog sustava u poratnim mjese-
cima, te naznacivanju intenziteta i obuh-
vatnosti djelovanja vojnih sudova u odno-
su na narodne sudove i sudove nacionalne
Casti u tom razdoblju, svakako ¢e pridoni-
jeti i neki zbirni pokazatelji koji su sacu-
vani u fondu Javnog tuzilastva.

Prema tablicnom "lIzvjeStaju o broju
amnestiranih odnosno pomilovanih osoba
na osnovu Ukaza o op¢oj amnestiji i pomi-
lovanju od 3. VIII. 1945" u Zagrebu je
pomilovano i amnestirano ukupno 1303
osobe, od toga je Sud za zastitu nacionalne
¢asti za grad Zagreb pomilovao 100 oso-
ba, Okruini narodni sud za grad Zagreb
67 osoba, Kotarski narodni sud za grad
Zagreb 28 osoba, Vojni sud Komande gra-
da Zagreba 464 osobe, OZN-a za Zagreb
644 osobe’.

Sli¢an izvjestaj s podrucja nadleZnosti
"Javnog Tuzioca Karlovackog okruga”
ima slijedse¢u strukturu: amnestirano je
ukupno 837 osoba, a od toga 65 osoba "za
djela iz Odluke o zastiti nacionalne Casti" i
772 osobe "za djela iz ¢l. 13, 14 i 15
Uredbe o vojnim sudovima""’. Pomilova-
no je - potpuno ili djelomi¢no - ukupno
754 osobe, a od toga 14 osoba "zbog djela
odluke o zastiti nacionalne Casti”, 655
osoba "zbog djelaiz ¢l. 13,14 i 15 Uredbe
o vojnim sudovima", dok je ostalih 85 po-
milovanih bilo osudeno za djela iz drugih
zakona''.

11  Isto, str. 2.

jja, stoje zasigurno neto¢
10 HDA, JT, k. 4, o. 2, "Broj Kns. 244/45, Dne, 24. VIII 1945", str. 1.

12 HDA, JT, k. 4, 0. 2, "Pov. Broj 24- 1945, Delnice 28. kolovoza 1945".
13 HDA, JT, k. 4, 0. 2, "Broj: Pov. 485/45, Zagreb, dne 18. rujna 1945".
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Prema izvjeStaju "Javnog tuZziloca Ok-
ruga Gorskikotar" na podru¢ju njegove
nadleZnosti pomilovano je ili amnestirano
ukupno 697 osoba, a od toga 39 osoba koje
su potpadale pod djela iz Odluke o zastiti
nacionalne Casti, 207 osoba koje su potpa-
dale pod Uredbu o vojnim sudovima, i 451
osoba - "koji su bili na priviemenom pri-
silnom radu ili u pritvoru"".

Buduéi su tek za manji broj vojnih sudo-
va djelomi¢no sacuvane presude ili doku-
menti, nije moguce prema toj osnovi cje-
lovitije rekonstruirati strukturu osoba koje
su osudene od vojnih sudova, pa je stoga
znacajnije prikazati neke zbirne pokaza-
telje strukture osoba i presuda koje su u
Hrvatskoj osudene i izreCene od sudova za
zasStitu nacionalne Casti, jer su ti sudovi
pripadali skupini izvanrednih ili prijekih
sudova kao i vojni sudovi, te su imali isti
osnovni cilj - obra¢unavanje s, po novu
vlast nepozeljnim osobama, a i najinten-
zivnije su djelovali u srpnju 1945. g. kao i
vojni sudovi.

Naime, u rujnu 1945. g. "Ministarstvo
pravosuda Federalne Drzave Hrvatske"
izradilo je detaljan statisticki pregled rada
svih 16 sudova za zastitu nacionalne Casti
u Hrvatskoj, kao i zbirne pokazateljeu.

Sudovi su izrekli ukupno 1.083 presude,
a od toga je bilo 926 osudujuéih presuda i
157o0slobadajudih.

U 926 osudujuéih presuda izre¢ene su
sliedece vrste kazni: 905 presuda sadrzi
kaznu gubitka nacionalne Casti, a 699 pri-
silan rad.

Posebno je zanimljiva struktura imo-
vinskih kazni: u 282 slucaja izrecCena je
potpuna konfiskacija imovine, a u 112
djelomic¢na konfiskacija imovine, i samo
25 novcanih kazni. Na taj je nacin drzava
konfiscirala ¢ak 117 industrijskih podu-
zeca i 189 posjeda i drugih vrsta nekretni-
na.

Ukupno je osudeno 1.083 osobe, a nji-
hova je socijalna struktura bila sljedeca:
111 industrijalaca, 22 veleposjednika, 156
zemljoradnika, 165 zanatlija, 165 trgova-

HDA, JT, k."4, 0. 2, "Pov. Br. 56-45, Zagreb, 16, VII. 1945"; prema sli¢nom modelu birani su brojni narodni tuZioci i u drugim gradovima i mjestima Hrvatske.
0.2

HDA, JT, k. 4, 0. 2, "L.A. 131/1945";Cfoiz s zanimljivim kriterijima pomilovanja objavljenje u Sluz benom listu, br. 56, 5. kolovoza 1945.
il , obzirom na opce razlike izmedu pojmova pomilovanja i amnestije, te odredbi Ukaza o tome.
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ca, 142 slobodne profesije, 171 drzavnih
namjestenika, 31 radnik i 120 ostalih zani-
manja.

Nacionalna struktura 1.083 osudene
osobe je sljedeéa: 1.039 su Hrvati
(95,93%), 42 su Srbi (3,86%), 2 Slovenca
(0,18%).

Ukoliko se namjerava - na temelju raz-
matranja svrhe, zadataka, ustroja, uzih
normativnih obiljezja i pogotovo stvarnog
djelovanja vojnih sudova u Hrvatskoj do
donoSenja Zakona o vojnim sudovima -
davati procjena o tome kojoj bi vrsti sudo-
va pripadali vojni sudovi koji su u sustavu
nove vlasti djelovali u Hrvatskoj, onda se
bez velikih dvojbi moze odrediti kako su
oni po svim osnovama i sastavnicama pri-
padali skupini sudova koji su u povijesti
oznaCavani nazivom revolucionarni, iz-
vanredni ili prijeki sudovi.

Naime, osnovni zadaci vojnih sudova
bili su u obraCunavanju s narodnim nepri-
Jateljima i ratnim zlocincima koji su bili
normativno i stvarno odredivani prven-
stveno prema ideoloSkom kriteriju, stoje
bilo protivno uobi¢ajenim pravnim stan-
dardima, a osnovna se svrha sastojala u os-
tvarivanju revolucionarnih ciljeva KPJ.
Sukladno tome bile su u Uredbi donesene i
sve normativne odredbe, a napose one o
nadleznosti i sastavu sudskih vijeca, te
nemoguénosti podnoSenja Zalbe.

Sva ta koncepcijska i normativna podlo-
ga u najgorem se obliku ocitovala u djelo-
vanju vojnih sudova, Cije su presude bile
kratke te formalno nedosljedne ¢akiu od-
nosu na Uredbu. Sudski su se procesi od-
vijali u ozra¢ju gladijatorske arene kako bi
se zadovoljili vlastodrSci i probrana publi-
ka. Sudski postupak je bio brz, a kazne
drakonske i revolucionarno nemilosrdne
te bez ikakvog obzira na dokazivanje
osobne krivnje. IzvrS§avanje smrtnih kazni
pretvarano je u najnehumanije oblike poli-
ticko-promidzbenog izivljavanja, a vre-
menske kazne izdrzavane su u kaznenim
logorima s prisilnim radom. Zastine mjere
oduzimanja gradanskih i ¢asnih prava bile
su usmjerene na psiholosko, socijalno i
pravno diskriminiranje osudenika, a
konfiskacija je bila oblik kojim se otimala
privatna imovina.

Uostalom takva opéa procjena odrede-
nja vojnih sudova i sudova za zastitu naci-
onalne Casti nedvosmisleno je izreCena
veé u ljeti 1945. g, i to na mjestu koje je
prema represivnosti bilo primjereno voj-
nim sudovima, tj. na "I. savjetovanju na-
¢elnika i rukovodstva OZN-e za Hrvat-
sku"'. Naime, tadaje Dusko Brkié, izasla-
nik CK KPH, navedene sudove oznacio
pojmom "revolucionarnih sudova", te ih
odredio kao "forme za energi¢no i brzo
¢iS¢enje neprijatelja iz naSih redova. Na-
ma se dao jedan kratki period vremena za
trajanje tih revolucionarnih sudova, kao
$toje sud nacionalne Casti i Vojni sudovi,
da bi u najkrace vrijeme ocistili zemlju od
neprijateljskih elemenata i zahvatili stvar

u svoje ruke".

4. OSNOVNE ZNACAJKE
PRESUDA JUGOSLAVENSKIH
VOJNIH SUDOVA

Prethodna su poglavlja - koja se odnose
na vojne sudove - nastojala Sto sustavnije s
motrista historijske znanosti istraziti pro-
ces ustrojavanja i djelovanja jugoslaven-
skih vojnih sudova, kako bi nastalo $to
cjelovitije historiografsko saznanje o sa-
moj instituciji jugoslavenskih vojnih su-
dova tijekom Drugog svjetskog rata i po-
raca, te kako bi se utvrdilo u kojoj su mjeri
vojni sudovi predstavljali sastavnicu ju-
goslavenskog totalitarnog sustava i repre-
zentanta njegove represivnosti.

Razmatranja koja su se odnosila na pro-
ces ustrojavanja i djelovanja vojnih sudo-
va, zajedno s djelovima disertacije koja su
obradila povijesne okolnosti nastanka to-
talitarne vlasti u drugoj Jugoslaviji i opée
znacajke represivnosti jugoslavenskog
sustava u Hrvatskoj, nastojala su posti¢i
razinu historiografske spoznaje koja omo-
gucava relevantno razumjevanje povije-
snih uzroka, okolnosti, zbivanja i posljedi-
ca represije kojuje u Hrvatskoj provodio
jugoslavenski sustav 1945. godine.

Medutim, prvenstveno zbog dosadasnje
veoma slabe znanstveno-historiografske
istrazenosti ove problematike, te radijed-
nostavnijeg istrazivackog pristupa ostalih
drustvenih znanosti ovom razdoblju koje
je klju¢no za razumijevanje mnogih kasni-
jih dogadaja, potrebno je prikazati i os-

1 HDA, OZN-a, k. 3,0. 1, "I. Savjetovanje naelnika i rukovodstva OZN-e za Hrvatsku 1945. god".

2 Isto, str. 3.

3 HDA, OZN-a, k. 1, o. 3, "Uredba o vojnim sudovima".
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novne, konkretne, znacajke sadrZaja u sa-
¢uvanim presudama vojnih sudova.

Pritom ¢e, naravno, i zornost historiog-
rafske spoznaje o represivnosti jugosla-
venskog sustava zasigurno biti razvidnija i
potpunija, posebice stoga §to krajem ovog
stolje¢a Zivimo u demokratskom druStve-
nom ozracju iz kojeg predocavanje i razu-
mijevanje oblika i razmjera represije, koje
je provodio jugoslavenski sustav u Hrvat-
skoj 1945. g, moze na svakoj poopéenoj
razini izgledati apstraktno ili ¢ak nestvar-
no.

Prilikom navodenja osnovnih unutras-
njih znacajki presuda, uvodno je potrebno
naglasiti zbirnu ¢injenicu kako su u sacu-
vanim presudama - koje predstavljaju tek
manji dio presuda koje su izreCene - vojni
sudovi na teritoriju Hrvatske osudili prib-
lizno 5.200 osoba, od toga je nesto vise od
1.500 osoba osudeno na smrt. Osim toga,
vazan je podatak kako je najveci dio sacu-
vanih presuda datiran u razdoblju od lip-
nja do kolovoza 1945. g, s tim §to je unutar
toga uvjerljivo najzastupljeniji mjesec
srpanj.

Sukladno 51. 28 Uredbe*, sve su se pre-
sude - osim nekoliko izuzetaka - u tehnic¢-
kom pogledu sastojale od tri osnovna di-
jela; uvodnog dijela s glavom, dispozitiva
i obrazlozenja.

Glava se redovito nalazila u lijevom
gornjem uglu i sadrZavala je naziv suda, te
najcesSée naziv sudskog vije¢a, sudski broj
te datum, a Cesto i mjesto izricanja pre-
sude.

Ispod toga se nalazio naslov "U ime na-
roda Jugoslavije" te uvodni dio, koji je
grafiCki predstavljao jedan odlomak od
najée$ée 5-10 redaka, u kojem su redom
navodeni sljede¢i podaci; puni naziv voj-
nog suda i vije¢a; vojni status ili ¢in, pre-
zime i ime te funkcija u vije¢u za pred-
sjednika i dva ¢lana vijeca; prezime i ime
zapisnicCara koje je veoma cesto bio i se-
kretar suda; vojni status ili ¢in, ime i pre-
zime istrazitelja koji je istovremeno bio i
zastupnik optuzbe; prezime i ime op-
tuZene osobe (ili prezimena i imena optu-
zenih); datum, a Cesto i mjesto odrzavanja
procesa; te najéesSée, broj ¢lanka Uredbe
na kojeg se odnosila inkriminacija.

(nastavlja se)
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HRVATSKE SVEUCILISTARKE NA
PUTU KROZ PAKAO (I.)

Premalo se znalo $to su sve proZivjele
hrvatske sveudiliStarke, na krvavom putu
od Zagreba do Austrije u svibnju 1945.
Poznati su samo pojedinacni slucajevi, no
mladi naraStaji nemaju dovoljno spoznaja
o idealizmu i Zrtvama svojih predsasnika.
Stoga je dragocjen zapis Nenada Tomis-
lava Pliveliéa, koji se potrudio zabiljeziti
zbivanja prigodom naseg povlacenja
prema Bleiburgu, s osvrtom na ono $to
smo prozivjeli. Posebno nas zanima sud-
bina jednog dijela hrvatskih (ustaskih)
sveucilistarki.

Pise:
Kaja PEREKOVIC

sa staroga kolodvora. (...) Iz Zagreba se
odlazi danas u nedjelju, sve jo§ funkcioni-
ra normalno, dobili smo dva naknadna va-
gona za bolnicki vlak PTS-a. Odlazimo iz
Zagreba Sestoga oko 19 sati. Nas par sveu-
Cilistaraca prikljucujemo se sveuciliStar-
kama, jer nismo bili u aktivnoj vojnoj
sluzbi, potpisani kao invalid bio je
udijeljen u civilnu aktivnost, drugi u ci-

"Rat je pred vratima Zagreba; sve Sto je
bilo za hrvatsku drzavu ili je suradivalo s
hrvatskim vlastima, bilo je proglaseno po
nadolazeé¢im partizanima ustas$kim u
negativnom smislu. Sve §to je bilo vezano
s hrvatskim, bilo katoli¢kim ili kakvim
drugim, ali hrvatskim drustvima i organi-
zacijama, to se nemilostivo progoni, zat-
vara, ubija, muci, siluje itd. Sveucilistarke
se spremaju oti¢i kao pomocéne bolnicarke
PTS-a. Idemo s vojskom, jer ustase ¢e si-
gurno u Sumu, a to su nasa braca, prijatelji,
rodaci, koji ¢e nas braniti i s kojima ¢emo
se, ako treba, boriti za goli obstanak nas
Hrvata i Hrvatica, a osim toga, to ¢e biti
kratko vrijeme, jer ¢e brzo izbiti rat iz-
medu Amerikanaca i Rusa, i onda ¢e naSa
situacija biti drugacija. Povlacimo se, ali
otpora ¢e svakako biti iz hrvatskih Suma.
Toje opéa psihoza koja vlada u tom trenut-
ku, povla¢imo se iz Zagreba i onda ¢emo u
Sumu.

Najednom, u nedjelju Sestoga prije
podne, doznaje se, ve¢ danas u Sest sati
poslije podne odlazi bolnic¢ki vlak PTS-a

vilnoj poluvojnoj sluzbi, treé¢i na dopustu
kao ranjenik i Cetvrti jo$ vrlo mlad. Ne
sie¢am se njegove djelatnosti. Ne bjeZimo
kao zlocinci ili krivci, nego se povlacimo
kao rodoljubi, da nastavimo borbu, Cistih
prstiju i mirne savjesti... (...)

Bleiburska tragedija i KriZni put

Pri zavrSetku rata u Bleiburskoj tragedi-
ji, najve¢em zlocinu ucinjenom ikada na
podrucju bivSe Jugoslavije i masovnom
ubijanju Hrvata u Sloveniji po Srbima, na
kriznom putu gdje su se pridruzili neki
hrvatski marksisti opijeni tipicnom komu-
nistickom mrZnjom i osvetom, pa mnogi
bivsi Cetnici, a sada s crvenom zvijezdom
ucinili su bezbrojna zvjerstva nad razoru-
Zanim hrvatskim vojnicima i civilima iz-
ruc¢enim po Englezima ili uhvaéenim jos$ u
Sloveniji ili u Hrvatskoj i onda su iskoris-
tili priliku za masovno ubijanje i likvidi-
ranje Hrvata. Ti progoni su se nastavili duz
Hrvatske jo$ pune dvije godine u vrlo bru-
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talnoj formi, da se produze i nadalje za
vrijeme komunisticke Jugoslavije. (...)

Najstrahovitija posljedica Bleiburga i
Kriznog puta jest ogroman gubitak hr-
vatske krvi prolivene po Srbima i njiho-
vim slugama nad golorukim hrvatskim
nacionalistima, intelektualcima, studenti-
ma i ostalim rodoljubima, koji je za ma-
leni hrvatski harod bio od neizmjerne
vaznosti. (...)"

"Na put su, uz njihovu stoZernicu, Ivo-
nu Maixner Latkovié, iz Zagreba 6. svib-
nja krenule sljedece pripadnice Sveucilis-
nog stozera (...) koje su se kao skupina
povlacile iz Hrvatske koncem rata za-
jedno sa nekim drugim djevojkama, sup-
rugama i udovicama hrvatskih boraca u
svibnju 1945. Osnovni popis je izradila
Marija Gaj rod. Mandari¢ po sjecanju.
On je sadrzavao 55 osoba, a popunila gaje
prilikom mog boravka u Buenos Airesu
koncem veljac¢e 1999. i u kolovozu 2000.
kolegica Zdenka Kolakovi¢. Postoji mo-
guénost da manjka jos koja osoba na popi-
su, jerje proSlo gotovo 56 godina od tih
dogadaja, ali do sada to nam nije poznato.

Ajzenhauer, Ana
Asi¢, Sonja
Benda, Edita
Brzica, Dragica
Brzica, Slavica
Buljevi¢, Ksenija
Cepak, Kaja
Cvek, Ljerka
Dukarié, Zlata
. Dul¢i¢, Mandica
. Dul¢i¢, Margita
. Fabijani¢, Ivanka
13. Grubisié, Senja
14. ud. Hanjski, Ivana
15.Hedl,Eda
16. Horvat, Ljubica
17. Hrastar r. Majer, Zdravka
18. Hunjet, Mada
19. Kastelan, Desa
20. Kastelan, Neda
21.Kastelan,Smiljka
22. Kindy, Nevenka
23. Knezevi¢, Ruzica
24. Kolakovi¢, Zdenka
25. Lasta, Dragica
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26. Lepes, Ljiljana
27. Lepe§, Mirjana
28. Madirazza, Neda
29. Malenica, Mira
30. Malenica, Vlasta
31. Mandari¢, Marija
32. Mandari¢, Zorka
33. Maksi¢, Olga

34. Matkovié, Ankica
35. Mileti¢, Maja

36. Mio¢, "Beba"

37. Paden, Mira

38. Pali¢, Zdenka

39. Pali¢, Zlata

40. Pilipi¢, Virginia
41. Podnar, Mara

42. Poldruga¢, Durda
43. Povi¢, Slavica
44. Radi¢ r. Viroubal, Kruna
45.Rehak,Nada

46. Rukavina, Anka
47. Slunjski, Olga
48. Stanisi¢, Mica
49. Susi¢, Ines

50. Separovi¢, Katica
51. Setinc, Nada

52. Setinc, Zdenka
53. Siki¢, Angela

54. Siki¢, Marijana
55. Tomljenovi¢, Fina
56. Tomljenovi¢, RuZica
57. Viroubal, Bozena
58. Vrtari¢, Blaza

59. Vucevac, Mila
60. Wagner, Olga

61. Zorani¢, Marica
62. Zivko, Ivanka

Sve ove kolegice posle su iz Zagreba i
prisustvovale bar u jednom dijelu naSeg
puta do Ferma odnosno Rima u Italiji.
Sveudilistarci koji su se prikljucili skupini
u Zagrebu na kolodvoru bili su:

1. Fulgozi, Ante

2. Jerbié, Nikola

3.Pliveli¢,Nenad

4. garié, Milovan."

U knjizi Vinka Nikoli¢éa i Franje
Nevisti¢éa "Bleiburska tragedija hrvatskog
naroda" (II1. izd., Zagreb, 1993., str. 211.)
zapisano je sljede¢e: "Razni svjedoci iz-
javljuju da je u ¢ekaonici na zeljezniCkom
kolodvoruu Mariboru, nakon §to su poga-
sili svjetla, Citava jedna horda partizana si-
lovala 40 studentica Zagrebackog sveuci-
liSta koje su strahovito vikale, pa su ih
onda, jo$ Zzive, bacili u rijeku."
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Svjedocenje dr. Plivelica osvjetljuje onaj
nepoznati put kojim su iSle nase ostale
sveuciliStarke dok nisu otiSle daleko od
komunisti¢kih osvetnika, ali, naZzalost, i
daleko od drage Domovine u daleke,
prekooceanske zemlje. Strpljivim prikup-
ljanjem svjedoCenja svojih kolegica, sus-
retao se dr. Pliveli¢ u raznim prigodama i
naraznim mjestima s dosta meni poznatih
osoba. On nastavlja, pripovijedaju¢i kako
su ga prezivjeli potaknuli, da opiSe taj put.
Pristao je, uz uvjet, da se prije konacne
redakcije sastane $to vise prezivjelih, koji
se nalaze u Argentini i popune zajednicka
sje¢anja, tako da opis bude Sto istinitiji. U
prvome dijelu on opisuje povlacenje od
Zagreba do Krumpendorfa:

"Prvu vijest o odluci vlade donesene u
noéi od petka na subotu 4./5. svibnja, o
povlacenju dala je Yvona Latkovi¢ kao za-
povjednica sveuciliStarki i ucinila sve pot-
rebno da Sto veci broj kolegica bude oba-
vijeSten na vrijeme i da se spreme na Zurno
povlaéenje. Cijelu no¢ 5./6. svibnja neke
su kolegice pjesaCile po Zagrebu obav-
jeStavajué¢i o povlacenju, a bile su
obskrbljene odgovarajuéim propustnica-
ma. Mnogi drugi o tome nisu nista znali do
nedjelje, 6. svibnja ujutro. Unato¢ tomu
§to sam i ja doznao o povla¢enju istog jut-
ra, uspio sam obavijestiti i bogoslove, te
su oni stigli na vrijeme i ukrcali se u
bolni¢ki vlak."

Na povlacenju

"Jedno od pitanja koje se postavlja jest:
Tko je dobio vagone da se mogu prikopca-
ti bolnickom vlaku? Mislim da je i to
uredila Yvona. Vjerojatno se dogovorila
prije s dr. Cvitanoviéem, pukovnikom i
zapovjednikom bolni¢kog vlaka. Sveuci-
listarke su putovale kao pomo¢ne bolni-
Carke, a da mnoge nisu to ni znale. Bolnic-
ka opskrba PTS-a vozila se u koloni
teretnjaka, kojoj je zapovjednik bio dr.
Madirazza. Zajedno s nama krenula je iz
Zagreba i njegova kéi Neda. (...)

Poslije sastanka u Buenos Airesu 1999.
i obsirnijih razgovora s osam kolegica i
pisma jedne iz Zagreba, te posljednjim po-
datcima iz kolovoza 2000., dosli smo do
zakljucka da su iz Zenskoga sveuciliSnog
stoZera krenule 54 sveuciliStarke. Toj sku-
pini prikljucile su se ve¢ na kolodvoru u
Zagrebu 4 sveuciliStarke i tokom puto-
vanja jo§ Cetiri druge, tako da se skupina
koja je dosla do Ferma odnosno Rima sas-
tojala od 60 sveucilistarki. Samo dvije od
njih su izru¢ene, Neda Madirazza, jer nije

htjela napustiti oca i Zdravka Hrastar sa
skupinom izbjeglica iz Lavamitinda, jer
nije htjela bjezati, a druge koje su bile s
njom uspjele su pobjeéi i mnogo kasnije
su se ponovno prikljucile skupini."

"Veé u noéi (6. svibnja, op. prir.) stigli
smo u Zidani Most. Tuje bilo dosta zad-
rzavanja i rasprava. Vlak je krenuo odmah
i iza toga naglo stao. Sto se dogodilo?
Jedan Slovenac, vjerojatno partizan, kad
je vlak krenuo pomaknuo je skretnicu koja
se nalazila baS pod vlakom i, da je vlak
nastavio, bio bi se prevrnuo jedan ili vise
vagona ili bi iskocio iz tracnica. Kako se je
to sre¢om na vrijeme primjetilo, nakon
nekoliko manevara vlakom sve je bilo
uredeno i polako smo krenuli prema Celju
gdje je bilo naSe odrediste.

Ujutro smo se probudili u Celju blizu sa-
mog kolodvora. Tu su se nalazili teretnja-
ci, koji su vozili obskrbu PTS-a. Tu je veé
bila Yvona i pripremila sve, da mi sidemo
s vlaka i prijedemo na teretnjake. Tako
smo napustili bolnicki vlak kojije kasnije
nastavio svoj put prema Mariboru, a u
njemu su ostali bogoslovi. Sto se dogodilo
s njima, dosta je toga napisano. Kasnije
sam Cuo, da su taj vlak zaustavili partizani
i da su neki bili ubijeni, a ostali su otiSli na
"krizni put". (...) Kad smo se svi ukrcali u
teretnjake PTS-a, polelo je naSe puto-
vanje po cestama Slovenije. U par navrata
se zaustavljalo i na jednom krizanju pu-
teva ti su se teretnjaci razdvojili. (...)
Sje¢am se da smo za dana dosli u Austriju i
malo kasnije bili iskrcani na jednoj livadi
pokraj ceste i to na sjevernoj obali Drave.
Kako sada znademo, to je bila cesta koja je
iSla iz Lavamunda prema Velkermarktu.

Po mom sje¢anju toje bila jedna mala li-
vada i tu smo prenodili dvije no¢i na otvo-
renom. Tokom noci nadolazili su i drugi i
ostajali na livadi. Ujutro rano pocelo je
kretanje i sje¢am se da sam tu zadnji put
vidio Tatru, odnosno sluzbeni automobil
radio-stanice. Znaci daje tu jo$ bila i Yvo-
na, slijedeci sveuciliStarke. Kako nije bilo
dosta teretnjaka, odlucilo se da jedna mala
skupina ode s teretnjacima i poveze sve
nase 'ruksake' te da se kasnije vrati po nas.
Kako od tada poCinje moje aktivno djelo-
vanje u skupini, zapocinjem opis dogadaja
od ranogjutra 9. svibnja 1945."

(nastavit ¢e se)
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MOJA SJECANJA
NA SVIBANJ 1945.

Proslo je nekoliko dana od 1. svibnja
1945. Ljudi u selu su vrlo uzbudeni. Sino-
vi su im otisli od kuée prema Austriji, ne
zeledi Cekati crvenoarmejce koji veé idu s
istoka. Kod koga nadu na zidu svete slike,
maltretiraju ljude. Seoskom cestom, veé
nekoliko dana, dan i no¢ prolaze kolone
ljudi, dosta kola s konjima i Citave obitelji
iz Bosne, Slavonije, Moslavine. Prolaze
kroz mjesto Krizi i selo Bunjane. Vra¢am
se iz sela u kuéicu u kojoj stanujemo.
Cestu nisko nadlije¢u zrakoplovi, koji pu-
caju po izbjeglicama iz mitraljeza. Okreéu
se, vra¢aju i opet se spustaju nad cestu i
ljude. Idem uz kraj ceste, postaje opasno.
Zavla¢im se u Zivicu pokraj ceste. Na-
jednom, uz tresak, po¢ne mi padati zemlja
po glavi. Avioni se udaljavaju. Udem u ku-
¢u Dokupilovih i odemo svi iza kuée, da
vidimo odkud ta zemlja.

Tamo u vrtu iskopana je rupa 2-3 metra
Siroka i oko 2 metra duboka. Dobro da mi
nije bomba pala na glavu. Dodem doma i
imam $to vidjeti: u gazdinu vo¢njaku kola
s ranjenim ljudima, jedno dijete mrtvo,
koniji leZe ranjeni. Kuéica mi je izreSetana,
jerje zid od prucaiblata. Moj o¢uh i mama
su zivi. Drugo jutro dogovorim se s Anki-
com Rupci¢, daimikrenemo iz Kriza kud
i sav hrvatski puk. Skinem sa zida svete
slike i sakrijem ih na tavan, poSkropim ku-
¢icu blagoslovljenom vodom, oprostim se
od svojih i krenemo na put ja, Ankicaijos

jedna djevojka iz Zagreba.

I8le smo tako, isle ¢itav dan i pred noé
stigle do Sesveta. Tu je cesta zakrCena i ne
moze se dalje. Povlaci se i posljednja voj-
ska - Austrijanci s kamionima. Sa svih
strana pucaju po nama partizani, a Austri-
janci uzvraéaju, iako se ne vidi. Mrak je.
Zrna pocese letjeti preko nasih glava i oko
nas. Pred nama jedna Zena ranjena. Izvu-
¢emo se nekako na stranu i krenemo nas tri
na prugu. Idemo mi tako "k'o tri kralja u
Badnjoj nod¢i" prugom. Nigdje nikoga.
Ankica pogleda na sat. To¢no je pola no¢i.
Dijeli nam kocke Seéera da malo dodemo

Pise:

Marija KOSTANJEVAC

k sebi. Idemo prema Maksimiru gdje
skreéemo s pruge gore, na ulicu kod
jezera. No¢. Tisina. Nigdje nikoga. Idemo
niz ulicu.

Odjednom poceSe iznad nasSih glava
letjeti metci, kao da netko pucas drvecaili
katova. Dosle smo i do Kvaternikova trga.
Nasred ulice lezi mrtav konj, a kraj njega
mrtav Nijemac u uniformi s kacigom na
glavi. Na kutu, s desne strane, bio je du¢an
porculana i stakla. Izlog urusen, a porcu-
lansko posude i staklo na asfaltu leZi nao-
kolo i stravi¢no nam Skripi pod nogama u
noénoj tiSini. Idemo dalje. Opet poceSe
oni metci letjeti preko nasih glava. Zar ¢e
nas sad pobiti k'o zeCeve? Preopasno je iéi
dalje. Uvu¢emo se izmedu dvije kuée u
Vlaskoj ulici. PoCe nas tresti groznica, a i
jutra su jo§ hladna. Molimo krunicu.

Kadje pocelo svanjivati, krenemo dalje.
Sretno stignemo u Novu Ves, iako su ulice
prazne. Kod djevojke iz Zagreba bile smo
par dana. Zagreb je zauzet, ne smije se na
ulicu. Nakon nekoliko dana, na "Crvenom
krizu", kod danasnjeg podhodnika na
Glavnom kolodvoru, dijele se propusnice.
Vozim se sama vlakom do Dugog Sela.
Dalje se ide pjeSice jer je pruga srusena.
Nisam sama. Opet je puna cesta ljudi koji
se vracaju s KriZznog puta - uglavnom
djevojke i Zene i pokoji vojnik, partizan.
Po prvi put u Zivotu svratim u jednu kuéu i
zamolim za malo kruha. Bila sam vrlo
zabrinuta ho¢u li naéi moje kod kudée Zive.
Od gazde Piscaka tri su sina - vojnika isli
na put, Lojz i Andrija su negdje putem iz-
gubili zivote, vratio se samo najmladi, Fa-
bijan, s prostrijeljenom nogom. Bili su to
teSki dani. Izgubili smo svoju dragu hrvat-
sku drzavu i svoju slobodu uz ogromne
zrtve, koje se nikad ne smiju i ne mogu za-
boraviti...

ATVORENIEK  or. 112/113, srpanj-kolovoz2001.

u njegovim oéima
zafetura 7=

 imislima.

 Miadost sjaji u ocima.
 Srebro se cakli na kosi

i kriZ se ponosno nos

Supatnicama iz
KPD-a Pozege

‘Godne se nizy u ¢islima.
vaek vas nosim u srcu s

Patnja je pecat stavila




OEBLIETNIG

PO SUMAMA I GORAMA NASE
ZEMLJE PONOSNE:
TKO JE POBIO TE LJUDE?

"Tko je pobio ove ljude?", pitanje je
koje se obnavlja svakog 22. lipnja kad do-
lazimo na Jazovku moliti i zahvaliti svima
koji su ubijeni za Hrvatsku. Uzlazeéi kri-
Znim putem prema Jami, bruje mi rijeci
pjesme "Po Sumama i gorama", ali uz dalj-
nje misli: "svuda kosti nevinih". Krv mu-
¢enika natopila je putove od Bleiburga i
kroz Sloveniju. Miris krvi i znoja izne-
moglih kriznoputasa tekao je preko moje
Hrvatske sve do Devdelije. Nikad nije do-
sta o tome govoriti! Samo u blizini Zag-
reba s jedne strane je stratiSte na Ma-
celj-gori, a na drugoj strani, u Zumberku,
Jazovka je natrpana nemo¢nim ranjenici-
ma iz zagrebackih bolnica, nesretnicima
iz zatvora Nova Ves, Savska cesta i drugih
sabirnih logora. Bezimeni leze tu, oko nas.
Hodamo preko kostiju naSih braée i oceva.

Slovenski biskup na grobiStu

Jazovka je simbol naSega opleg stra-
danja. Zelimo da se taj dan po moguénosti
u isto vrijeme (12.00 sati) kod svih jama i
stratista ili na svim spomen-kriZevima za
one iz 1945. i ove iz Domovinskog rata, sa
zahvalno$¢u sjetimo, zapalimo svijec¢u i
polozimo struc¢ak cvije¢a. Kako je dirljivo
bilo 3. lipnja ove godine na Kocevskom
Rogu. Silno mnostvo okupilo se iznad ja-
ma koje su dostojno oznacene, a novi oltar
podize se u podnoZzju: tamo dolaze mnogi
svecenici uz svoje biskupe. Ove je godine
predvodio misu beogradski nadbiskup -
Slovenac, koji je predmolio krizni put
ovog sadrzaja, kojeg treba dobro pratiti u
mislima:

Krizni put na Kocevju, predvodi beog-
radski nadbiskup - Slovenac, Msgr. Sta-
nislav Hocevar:

I. postaja Isusa osuduju na smrt.
Viktring 15. svibnja, izrucenje da bi
bio ubijen neduzni Covjek.

Priredila:
Kaja PEREKOVIC

II. postaja Isus primi kriZ.
Pod oruzanom pratnjom bespomoéne
zatvorenike vode Kriznim putem do
vagona za stoku, koji ¢e ih odvesti
ispred ociju "Pilata", Engleza, kroz
tunel na granicu u ruke krvnika parti-
zana u Jesenice.

Ill.postaja Isus pada prvi put pod
kriZem.

Na tlu Jugoslavije poceli su ih tuéi, a
neduzni vicu: Boze moj, Boze moj,
zasto si me ostavio? Nemoc¢ni padaju
natlo od udaracai krv teCe iz ranjenog

tijela.

IV. postaja Isus susreée svoju majku i
Zene.

Na Jesenicama se susre¢u sa svojom
materom - Domovinom. Ona ih ne pri-
ma u zagrljaj. Tu ih docekuje umjesto
ljubavi - mrznja. Celo je oznojeno.
Krv kaplje, a srce se steZe zbog neiz-
vjesnosti i straha.

V. postaja Isus susre¢e Simona Ci-
renca da mu pomogne nositi Kriz.
I ovima prilaze neki samilosni Cirenci,
strazari i vozaci Slovenci, koji Zale ove
mucenike, ali viSi zapovjednici ne daju
da im pomognu. Izmjenjuju se pogledi
i daju koju cigaretu ili komadi¢ suhog
kruha. Drugo ne mogu pomodéi, jer su
iznad njih krvozedni osvetnici.

VI. postaja Veronika pruZa Isusu ru-
bac.
Rimski vojnici su dopustili Veroniki,
samilosnoj zeni, da pruzi Isusu rubac o
koji je obrisao svoje lice. Ovi patnici,
razoruzani vojnici Domovinske

slovenske vojske - domobranci i ostalo

pucanstvo koje je bjezalo ispred
crvene zvijezde, nisu imali susret lju-
bavi da ublaze svoje muke i obriSu
rane koje su zadobili od osvetnika. Je¢i
bol duse i cijedi se znoj koji tece, a
strah razdire duSu.

VII. postaja Krist je pao drugi put pod
krizem.
Mnogi i mnogi padaju Zedni i nemo¢-
ni. Krvnici im bezdu$no ¢upaju brade i
kose. Sibaju ramena i bolne udove.

VIII. postaja Isus susrece jeruzalemske
Zene.
Ali materama i Zenama ovih jadnika
nije dano da im milosrdne Zene i
matere pruze utjchu, malo kruha i gut-
ligj vode. Razularena i nagovorena
svjetina bjesomucno vice: "Propni ga -
ubij ga".

IX. postaj a Isus pada treé¢i put pod
KkriZem.
Mnogi na kriznom putu padaju ubijeni
- Sibani, Zedni i umorni od teSkog i na-
pornog puta. Sve su veée patnje. lako
se lomi tijelo, joS je jako srce koje kuca
za Domovinu.

X. postaja Isusu su skinuli odijelo,
gol je Bog.
I oni su ostali bez svoje odjece. Lijepe
odore oteli su im partizani, a za nju do-
bacili su svoje ugljive prnje. Zedni su,
ali im ne daju piti, tko to pokusa, ubija-
ju ga. Trpljenje prelazi prag moguceg.
Svlace ih do gola i vezu zicom dva i
dva.

XlI.postaja Isusa pribijaju na kriz.

Golo, izmuceno roblje vezano utjeruju
ibacaju u kamione i vode na stratiSte -
do jama u koje ¢e ih mozda i poluzive

ubaciti.
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XII. postaja Isus umire na kriZu.
Oni umiru ubijani na rubu bezdana.
Grob se puni truplima. Tisuce,
desetci trupla poklanih ili metkom u
zatiljak ubijenih je ovdje u
Kocevskom Rogu. Bezimeni - u utrobi

slovenske zemlje.

XIII. postaja Isusa skidaju s kriZa.

Mesié i Milka Planine

polazu vijenci na grobnice heroja

Na Jazovku je i ove godine doSla brojna (predvodnika klanja i ubijanja nevinih),

skupina razlicite starosti. Uz branitelje su
sijede glave politickih zatvorenika. Zapa-
zena je bila skupina nasih iz Broda i Kar-
lovca, uz dva naSa autobusa iz Zagreba.
NasSe su zastave visoko nadkrilile i
leprsale iznad povorke koja se teSkim, sta-

Isusa sy, riniki. Vejpichirhrtivog sidmii rackim hodom uspinjala kriznim putem do
s kriza i dali u krilo njegovoj materi. A Jame- Odzvanjale je molitva, a ne mrznja. Zalosno je Sto predsjednik SAB-a na

matere ovih pravednika nikad ne ce
obgrliti mrtvo tijelo svojeg djeteta,
koje su brizno odgojile, ucile moliti i
Jjubiti Domovinu. One ne ¢e znati za
grob svoje djece.

Matere su ostale pod krizem boli ¢itav
Zivot.

XIV. postaja Isusa polaZu u grob.
Grob njegov je bio dostojan za ukop.
Darovao gaje prijatelj.

A ovi mucenici baceni su u utrobu
zemlje, u podzemlje ove gore, ubijeni
mrznjom i osvetom. Pola stoljeca tra-
jala je Sutnja i smrt.

Tajna je zbog straha strogo ¢uvana i $a-
patom se izgovarala istina.

Danas mi ovdje dolazimo u velikom
broju da im zahvalimo za ljubav i da se
molimo njima, jer su oni mucenici za
Vjeru i Domovinu. Ovdje se svatko
pojedinac¢no prisjec¢a svojih dragih ko-
ji mozda i nisu ovdje zavrsili, ali su si-
gurno u tami neke druge jame u nasoj

Slovenij

Molimo Gospodina da im udjeli miru

vjecnosti. Amen.

U homiliji je nadbiskup izrekao nadah-
nute misli domoljubnog sadrzaja, nakon
Cega je dobio gromoglasni aplauz. Na
mnogim mjestima vidljivo je upozorenje
"Molimo tiSinu, ovo je mjesto molitve."
Tisuce svijeca trepere poput probudenih
dusa onih iz podzemlja. A istraZzitelji kazu
daje i ovdje i oko 12.000 ubijenih Hrvata.
Donijeli. smo nase vijence s grbom, da
Slovenci shvate kako postujemo njihove i

svoje zrtve.

Ali, u Pametije zapis o stradanju nevinih
Sto su pocinili oni koji su ove godine vrlo
svecano u dvorani Lisinski slavili 22. lip-
nja, pocetak, kako vele, Dan antifaSisticke
borbe i osnutka prvoga partizanskog od-
reda u Hrvatskoj. U prvim redovima vidi-
mo Bili¢a, Jozu Vrhovca, Manoliéa,
Boljkovca - valjda su tu i Bulat i Belini¢, a
ispred svih, u kolicima, vrlo dotjerana
Milka Planine, kojoj Mesi¢, i sam bivsi
partizan, stiS¢e ruku i Cestita.

A svi znamo daje, prema tvrdnji Sime
Dubaji¢a, Milka Planine kao vojni ko-
mesar odredivala egzekutore za likvidaci-
ju u Kocevskom Rogu!! Komu to
predsjednik Mesi¢ Cestita i zaSto? Zar ne,
zabrinjava da se opet i to vrlo agresivno
okuplja crvena bratija? Dok se svecano

nitko od vlasti se ne pridruzuje pohodu na
Jazovku, pa ni naSi biskupi, ali sejavnost
uzbunjuje da su se nasla tri starca u odori
pod znakovljem postrojbi kojoj su u
vrijeme NDH pripadali, a ¢iji su drugovi
zrtve u Jazovki ili Kocevlju.

proslavi 60. obljetnice "ustanka naroda

Hrvatske" veli: "U proteklih 11 godina u
Skolama se nije ucilo povijest antifasis-
ticke borbe, nego puno pogresne stvari.
Pojedinci govore da je u Bleiburgu (a to je
samo pojam za stradanja 1945., op. a.)
ubijeno 500.000 Hrvata, a Paveli¢ je po-
veo oko 130.000 ljudi (vojske, ali iSao je i
narod, op. a.), stoga neistinu govore NDH-
nostalgicari, kad kazu da je ubijeno
500.000 ljudi! (...) U Hrvatskoj su ustaske
skupine likvidirane tek 1948." Zaista je
zahtjevno da se sad, nakon 60 godina, is-
traZi istina. Zasto da nasi mladi budu op-
terec¢eni laznom povijeséu, bilo jednom ili
drugom tvrdnjom. Istina zove iz pod-
zemlja... Treba smo¢i hrabrosti i reci Sto
je istina.

.‘Ag_’e__'.
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Uspomene Joze Sari¢a (VL)
KRVAVI ZIDOVI ZENICKE KAZNIONICE

Pise:

Na ZeljezniCkoj su nas postaji strpali u
vagone, medu kojima je bilo i putnickih i
teretnih. U Brodu su iza nas, od onih koje
sam ja poznavao, ostali Mato Lagetar iz
Bistrice, Stipica Grli¢ iz Causlija, neki
Viskovi¢ kojemu ne pamtim ime, iz Bu-
gojna, neki Hozi¢ iz Gracanice, DZemal
Dzonli¢ iz Doboja i brojni drugi. Prvi put
smo na nasem krvavom putu putovali vla-
kom. Dosli smo u Derventu, u kojoj su s
vlaka skinuli Derven¢ane. Tom prilikom
Jjudi iz begluka su nas vrijedali, a ljudima
koji su iziSli iz vlaka glasno su prijetili.
Dakako, ni ovaj put nisu izostale batine. U
Derventi smo susreli i jednu skupinu Bu-
gojanaca, tocnije ljude iz Luga i Udurlija.
Nine Tomas, Ivo Menjak i Anto gandrk,
zarobljenici koji su takoder bili iz Luga,
pitali su ih, dakako, o svemu, a kad su ih
upitali kamo su se uputili, oni su odgovori-
li da idu u Slavoniju po zito. Svi mi ostali
smo iznenadeni. NasSi LuZani pitali su ih
kako im partizani daju, a oni su kratko od-
govorili: "Pa, demokracijaje”.

Nastavili smo put prema Zenici, te pred
mrak stigli u Maglaj u kojem smo se zaus-
tavili, jer je dalje pruga bila prekinuta.
Zatvorili su nas u neku "bastu”, a strazu su
preuzeli domadi ljudi, maglajski partizani.
No¢ je bila prohladna. Atifija smo se pok-
rili Satorskim krilom. U neko doba nodi
probudio me Atif koji je vikao: "Jozo,
netko skida krilo". Odjednom, pred nama
su stajala dva strazara. Jedan od njih, vje-
rojatno je imao "pik" na nekog Jozu, pa
kad je ¢uo moje ime, uzviknuo je: "Udri
ga, Ademe, majku mu." Adem je bio stari-
ji Covjek, tipi¢ni seljak iz ovih krajeva. Od
vecih batina vjerojatno me je spasilo to Sto
sam spomenuo Atifa, pa se Adem malo
smirio.

Sljedeceg jutra nastavili smo pjeSice
prema Zepéu, gdje smo ponovo potrpani u
vlak koji nas je kona¢no doveo do Zenice,
ili to¢nije, do tamosnje kaznionice. U to-
me, jednom od najpoznatijih jugosla-
venskih kazamata, smjestili su nas, ili,
bolje reéi, ugurali, u éelije, a one, koji nisu
mogli stati ostavili su, jednostavno, na
hodniku. Unutra3njost zenic¢ke kaznionice
tadaje izgledala - blago re¢eno -jezivo. Po
podovima i zidovima bilo je mnogo krvi,
svuda okolo mogle su se vidjeti iSCupane
ljudske vlasi i drugi dijelovi tijela. Zauda-
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ralo je toliko da nismo mogli zaspati od
smrada. Moj kum Gojo Kolak, koji je biou
¢eliji do moje, cijele me je noci psovao i
predbacivao mi §to sam ga naveo da pode s
nama. "Ja bih ve¢ bio kod kuée, da te ni-
sam sluSao, a sada vidi gdje ¢u kosti osta-
viti" - govorio je.

Hijene obilaze svoje Zrtve

Ve¢ u zoru, nakon teske, neprospavane
nodi, strazari su poceli otvarati vrata, vi¢u-
¢i da odmah izlazimo u stroj. Zarobljenici
su, izlazedi, pitali $to ¢e s mrtvima. "Izla-
zite vi, a oni neka ostanu", odgovarali su
strazari. [ziSli smo i postrojili se, a partiza-
ni su nas tako u stroju, ostavili dugo ¢ekati.
Tek povremeno, poneki partizan bi se pro-
Setao oko stroja. Odjednom, jedan "Zu-
tonja" poceo je, poput hijene, obilaziti oko
nas. Tek tu i tamo upitao bi ima li netko
medu nama iz Malina, Guce Gore, Cukala,
Han Bile... Dugo je, natmuren i mrzo-
voljan, trazio Zrtvu. Na kraju, upro je prst
u Tufika i zapovjedio mu da izide iz stroja.
Sre¢om, u tom trenutku doslo je nekoliko
strazara s nekim oficirom, i Tufik se, isko-
ristivs$i nastalu guzvu, vratio u stroj. Pri-
dosli oficir zapovjedio nam je da idemo na
stanicu, u vagone, a onaj "zutonja" poceo
je, psujudi, traziti Tufika. Vikao je i obli-
jetao oko kolone. Oficir, koji nam je izdao
zapovijed za pokret, ujednom je trenutku
podviknuo a njega: "Odmakni se, zar ti
nije bilo dosta no¢i!" Shvatili smo na §to
su se odnosile oficirove rije¢i. Shvatili
smo da su i protekle noéi neki podovi i
neki zidovi jezive kaznionice bili prskani
novom nevinom Kkrvi.

Potrpali su nas u vagone i ostavili cekati.
Najstroze nam je bilo zabranjeno gledati
kroz prozore. Nakon duljeg ¢ekanja vlak
je konaéno krenuo. Nismo znali kamo ide-
mo, sve dok se vlak iz LaSve nije poCeo
ponovno vracati prema Travniku. Na vi-
teskoj postaji, na kojoj smo se kratko zaus-
tavili, narod se tiskao. Doznali smo daje
bilo Petrovo, pa se narod, unato¢ komu-
nisti¢koj vlasti, i te teSke godine okupio u
velikom broju proslaviti blagdan patrona

viteske Zupe. Zene, koje su medu nama
prepoznale i zarobljenike iz Viteza, pitale
su za svoje muzeve, oceve sinove... Slu-
¢ajno, na prozoru pored moga stajao je
onaj Franji¢ kojeg sam spominjao prili-
kom prolaska kroz cik-cak liniju 17. parti-
zanske brigade. Neka Zena ga je prepozna-
laigotovo placudi pitala ga za svoga Antu.
Franji¢ joj je zbunjeno odgovorio da ne
zna niSta o njemu, buduéi da su se davno
rastali. No kasnije, kad je vlak ve¢ odmi-
cao prema Travniku, Franji¢ mi je rekao
da je Ante, za Kkojega je pitala uplakana
zena, zapravo onaj momak kojeg je ubio
krvnik iz 17. partizanske brigade nize Zi-
danog Mosta. U tom trenutku, kao i u
mnogim trenutcima kasnije, pred o¢ima
mi se pojavila stravicna slika krvavog
"skalpa" kako pada pred nase noge. Vjero-
jatno ju ne ¢u nikada zaboraviti.

Zatoceni u travnickoj medresi

S prvim mrakom stigli smo u Travnik. U
koloni su nas poveli kroz dugi grad. Kad
smo prolazili pored crkve, upravo je zav-
rSavala veCernja misa, pa je na plo¢nicima
uskoro bilo mnogo ljudi koji su nas Sutke
promatrali. Tek pokatkad, kad bi prepoz-
nali nekoga medu nama -jer, medu nama
je, dakako, bilo i Travni¢ana - gomilom bi
se prosirio Zamor. S vremena na vrijeme
zacCuli bismo i rijeCi koje su zvucale kao
zloguka slutnja: "Vode ihu'crnu kuéu'™, a
kad smo prosli "crnu kuéu", gomilom je
pocelo strujati: "Odose direktno na Smri-
ke". No, nas su zatvorili u medresu, u ko-
joj smo imali dosta prostora, jer se nasa
kolona do Travnika znatno smanjila.

Sljedece jutroje, nakon dorucka, zapo-
¢eo josjedan popis. Po skupinama su nas
odvodili u "crnu kuéu", u kojoj su neki od
zarobljenika ostajali dulje, a ve¢ina nas je
odmah nakon popisivanja vraéena natrag
u medresu. Veé dan ili dva nakon dolaska,
dobili smo zapovijed za SiSanje i brijanje.
Jozo Brnada iz Goruse slucajno je rekao
strazarima da ja imam pribor za SiSanje i
brijanje, pa su me odmabh strazari "posta-
vili" za brija¢a. Najprije sam ofiSao naseg
kljucara Blazu, a onda redom sve ostale.
Sre¢om, i opet mi je pomogao moj Atif.
Dao sam mu, naime, "masinicu"ionje, da
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bi mi pomogao, oS$iSao veliki broj nasih
kolega.

Jednog jutra ustao sam, pogledao kroz
prozor i ostao nemalo iznenaden. Vani,
pred zgradom, stajali su moj brat Mato i
Jelka Jurleta, Nikina majka. Ushiéen, jo$
uvijek ne vjerujuéi vlastitim ocima, od-
mah sam pozvao Niku, a onda smo im se
zajedno javili. S prozora, na brzinu, rekli
smo im da smo dobro i da se ne brinu. Nap-
rosto nismo mogli vjerovati da ¢e nam na-
$i strazari dopustiti da se s njima i sret-
nemo. No, u sedam sati dosao je kljucar
Blazo i pozvao me da izadem. "Dogao ti je
brat, hajde brzo", rekao mi je, ocekujuéi
valjda da ¢e me iznenaditi tako lijepa "no-
vost". Blazo je bio izuzetno susretljiv.
Mati i meni rekao je da mozemo biti sami i
ostati koliko ho¢emo.

Razgovarali smo o svemu, skacuéi stal-
no s teme na temu. Govorio sam malo o
onome $to sam proZivio, ¢esto ga pitajucéi
o ostalim ¢lanovima nase obitelji, o stanju
kod kuée, o ljudima koje sam poznavao, a
Mato se uvijek vra¢ao na moj put od za-
robljavanja do Travnika. Na kraju, ponu-
dio mi je novaca, ali sam ja njemu dao
dvije nov€anice od 500 dinara. Ispri¢ao
sam mu kako sam u Brodu nekim poznani-
cima dao kune i oni su mi ih zamijenili za
dinare. Uz to, imao sam uz sebe joS nesto i
kuna, pa sam i njih dao Mati. Na odlasku,
kljucar Blazo rekao mu je da se ne brine za
mene, jer, kako je rekao, "on vise nije za-
robljenik, ve¢ vojnik".

Rastanak u "crnoj kuéi"

Jednom prigodom, kad sam iSao u "crnu
kuéu", vidio sam u njoj Ciru i Mariju Pipli-
cu iz Duvna, koje sam poznavao joS iz
Broda. Ne znam zasto su bili zatvoreni, ni-
ti Sto se kasnije s njima dogodilo. Inace,
kljucar u "crnoj kuéi" bio je neki crni i
smrknuti Jakub, za kojeg mi je kasnije
Blazo, nas kljucar, rekao da se preziva Ali-
¢ehi¢. Upravitelj zatvora u to vrijeme bio
je, koliko se sje¢am, stanoviti Blaze Maj-
ki¢. Dani su prolazili, a naSa buduénost i
dalje je bila neizvjesna. U medusobnim
razgovorima smo, dakako, mogli samo
nagadati o njoj. Nismo znali ni Sto ¢e biti s
nama, ni kamo ¢e nas nasi sprovodnici sut-
ra odvesti. Dakako, najviSe nas je zanima-
lo hoce li nas nasi krvnici i dalje ubijati.
Nekako u to vrijeme medu nama se pronio
glas, da su u Travnik dosli Ivica Matijani¢
Gegac i Jura Mikuli¢ koji, kako se pricalo,
viSe ne ¢e dopustiti ubijanje.

e a
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Cetvrti srpanj bio je po svemu tugaljiv
dan. Taj dan, naime, mi koji smo zajedno
prosli krvavi put od slovenskih do bo-
sanskih brda morali smo se rastati. Jedna
skupina zarobljenika, njih 34, otisla je, ka-
ko nam je reCeno, u Sarajevo, a nama
sedamnaestorici, koliko nas je ostalo, rekli
su da smo od tog dana vojnici, te da slje-
dece jutro idemo u Drvar. Iste veCeri dosla
je medu nas jedna skupina muslimana iz
komande mjesta, te s nama prenodila.
Ujutro, komandant zatvora Majki¢ predao
je zapecCacenu omotnicu nekom Caluku iz
Donjeg Vakufa i mi smo krenuli prema ko-
lodvoru. Vlakom smo, preko Donjeg Va-
kufa, dosli u Jajce, gdje smo cekali do
ujutro da Sumski "¢iro" krene prema Srne-
tici. Kroz Janj smo putovali cijeli dan.
"Ciro" je iSao toliko sporo da smo na
nekim myjestima izlazili i iSli pjeSice, a po-
tom sacekivali da nas stigne. Na zavojima
mi bismo pjeSice presli dvadesetak meta-
ra, dok bi vlak obilazio i po kilometar.
Kasno navecer stigli smo u Srneticu u ko-
joj smo prenoéili.

Sljedeceg jutra, u Srneticu je stigao i
vlak iz Prijedora, pun robijasa. Bili su to
uglavnom zarobljenici starijih godista,
koji su dolazili iz Bihada i nakon progla-
Senja amnestije iSli kuéama. Medu njima
je bilo i zarobljenika koje su u Velikoj Go-
rici izdvojili iz nase kolone, dakle onih
medu nama, koji nisu bili iz Bosne i
Hercegovine. Iz nase, Pete skolske bojne
bili su to uglavnom vojnici iz Banata i Sri-
jema. U Srnetici sam susreo i svoga dob-
rog prijatelja Paula Sladoka iz Stare Pa-
zove, koji je kod nas u Vinskoj bio skladis-
tar. Bioje, inace, veoma zanimljiv Covjek.
Taj Slovak i evangelik, naime, vojnicima
je odmah upao u o€i po tome §to se gotovo
nikad nije odvajao od neke debele knjige
koju je ¢itao u svakom slobodnom trenut-
ku. Ve¢ tada pricao nam je kako ¢e Ni-
jemci izgubiti rat i kako ¢e Rusi osvojiti
veliki dio Europe, ali, govorio nam je,
Hrvatska ¢e opstati. Poslije rata dodi Ce,
proricao je, do ujedinjenja ostatka Europe,
tj. zapadne Europe. Ona ¢e se ujediniti up-
ravo radi zaStite od komunizma. Na isti
nacin ¢e se pokusati ujediniti i islamske
zemlje, ali ¢e medu njima Cesto dolaziti do
medusobnih ratova. Smjenjivat e se
svjetske krize. Godine druga i sedma bit ¢e
burne do 1987., a tada ¢e do¢i do pada ko-
munizma, pa ¢e i Rusija izgubiti satelite u
Europi koje je okupirala. Doéi ée, proricao
je dalje Sladok, i do krize na Balkanu, a
ona ¢e se polako prenositi na Aziju i islam-
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ski svijet i ubrzo ¢e doé¢i do Trecega
svjetskog rata.

Osim Sladoka, ovdje sam vidio i Iliju
Kljaji¢a iz Rume i Ivu Sapinu iz Paji¢ Pol-
ja kod Uskoplja, te mnoge druge. No, mi
smo se uskoro rastali; oni su otiSli prema
Jajcu, a mi smo krenuli prema Drvaru, u
koji smo dosli poslijepodne. Smjestili su
nas u zgradu koja je ranije sluzila kao neki
zavod. U Drvaru smo zatekli joS jednu
skupinu robijasa iz sabirnog centra iz
Duvna. Medu njima je bilo i mnogo bivsih
ZeljezniCara iz skopaljske doline. Prepoz-
nao sam Ivana Sari¢a iz Riéice, Franju Ba-
tini¢a iz RiCice, Grgu Pinjuha iz Zanesovi-
¢a i druge.

U Drvaru smo bili neka vojska, ali nam
oruzje nisu dali. Bilo je Zalosno, a nas je
ljutilo, da nam zapovijedaju nepismeni
ljudi. Medu nama je ipak bilo dosta docas-
nika. Ali, niSta nismo mogli promijeniti.
Tako je sve to trajalo oko dvamjeseca. Na-
kon nekoliko dana mene su premjestili u
"komandu pozadine", u skladiste. Jedne
noéi naiSao je vlak iz Knina, vozeéi u
nekoliko vagona UNRRA-inu pomo¢.
Bile su to riblje konzerve, a nasi su mislili
daje meso, pa su obilazili oko vagona dok
na kraju nisu izbacili nekoliko sanduka u
vrbe. Ujutro suposli vidjeti Sto je u sandu-
cima. Unutraje bio bakalar, pa su se "krad-
ljivei" razocCarani vratili ne uzevsi nista od
sino¢njega "smrdljivog" plijena. Zato vri-
jeme ja sam svratio na Zeljeznic¢ku stanicu
i, na moje iznenadenje, susreo Mehmeda
Zeca iz Grnice koji je upravo sprovodio
Franju Kvasinu iz Bistrice u biha¢ki logor.
lako smo se sva trojica vrlo dobro pozna-
vali, nije mi dao razgovarati s Franjom.
Mehmed je takoder bio pripadnik domob-
ranskih postrojba, ali se tada, iako nije
davno bio presao u partizane, predstavio
kao okorjeli boljsevik. Pitao sam se, kako
je moguce da se neki ljudi tako brzo pre-
kale i da tako brzo nakon prelaska u parti-

munisticke ideje.

Ubrzo, jedne veceri, dosao mije Stojan
Bogunovié¢, komandant, i rekao da idem u
prekomandu u artiljerijsku bateriju u Bas-
tase. "Nisam znao da si artiljerac”, dodao
je. Veé sljedece jutro dosao je tekli¢ i doni-
o mi kuvertu, te me uputio u Bastase, selo
oko 12 kilometara udaljeno od Drvara. U
Bastase sam stigao poslije podne i prijavio
se u bateriju komandiru Milanu Mikano-
vi¢u. Sje¢am se, bio je utorak, i upravo je
tada, kad sam doSao, pocinjao sat politicke
nastave. U bateriji me do¢ekao Atifi uk-
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ratko mi ispricao kako je zapravo on trazio
da dodem u bateriju. U bateriji su, naime,
imali neke ruske topove koje su slabo poz-
navali, a kako je Atif Zelio da ponovno bu-
demo zajedno, ispricao je komandirima da
sam ja ostao u komandi pozadine, a zavrsi-
o sam Skolu u artiljeriji. Bilo, kako bilo, ja
sam ponovo bio u artiljeriji i ponovo sa
svojim Atifom.

"Politicka nastava"

Na satu politicke nastave komesar je go-
vorio o sporazumu Tito-Subasi¢, te u dru-
gom dijelu predavanja, o Savi Kosanovi-
¢u. Po zavrSetku predavanja komesar je
presao na pitanja. Mene je upitao $to mis-
lim o reCenom sporazumu i Kosanovi¢u.
Odgovorio sam da se slabo razumijem u
politiku i da gotovo nista ne znam ni o
jednom ni o drugom. Komesar me je uko-
rio, a na kraju izrekao i sljedecu prijetnju:
"Imas sreéu Sto si sad doSao. Da si dosao
ranije, ispitao bih ja tebe u potoku". U prvi
mah nisam shvacao $to bi ta prijetnja ima-
la znaciti, a kasnije me je Jerko Kozul iz
Knezpolja kod Sirokog Brijega ozbiljno
upozorio: "Nemoj vise onako, zemljace.
Izgubit ¢es glavu. Pravi se da si zainteresi-
ran i uvijek neSto odgovori". Komesar je
bio neki Vlado Bozi¢ iz Lijev¢a Polja. Bio
je po Cinu zastavnik, iako je, kako sam
kasnije ¢uo, i on tek osam mjeseci ranije
dosao u partizane. Iako mi je Nikola Drlja-
¢a, vodnik po ¢inu, rekao da se ne bojim
jer su komesari pretezno kukavice, koji u
borbi ne smiju nosa pomoliti, ja sam
svejednako psovao Atifa, jer sam, njego-
vom zaslugom, do$ao u Bastase.

No, dani su prolazili. Jedne no¢i dobili
smo uzbunu i zapovijed za pokret prema
Ostrelju, gdje smo zauzeli polozaje oko
pruge. Vodnik Drljaca zelio je da stalno
budem uz njega. U jednom trenutku zaculi
smo pucnjavu, a odmah potom i kuknjavu
od koje se sve orilo. Do tada sam rijetko
kad c¢uo takvo zapomaganje. Malo kas-
nije, Nikola mi sa smijeSkom rece da to
kuka "moj" komesar. Htio sam pritréati u
pomo¢, ali me je Nikola zaustavio i rekao:
"Nije mu nista. Njega su ti vjerojatno po-
rezale kupine, pa misli daje ranjen". I to se
pokazalo to¢nim. Kad je pripucalo, ko-
mesar se uplasio i brzo se bacio na zemlju,
zapevsi pri tom za kupine koje su ga ok-
rvavile.

Kad smo se vratili u Bastase, politi¢ku
nastavu drzao nam je komandir Mikano-
vi¢. Upitao sam Nikolu zasto viSe nastavu
ne drzi komesar Vlado, a on mi je odgovo-
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rio, da on viSe ne moZze ovdje odrzavati
politi¢ku nastavu. "Vidio si, kad su na Os-
trelju pripucali Trivunciéevi Cetnici, kako
Vlado zaziva Bogorodicu", odgovorio je.
Do tog trenutka nisam ni znao da smo na
Ostrelju imali kontakt s Trivunéiéem i
njegovim Cetnicima. Govorilo se, naime,
da je on na Manjaci. Nikola mi je rekao da
su dobili obavijest da se Trivunci¢ Zeli
prebaciti u Italiju.

Nekoliko dana kasnije, dobili smo zapo-
vijed da krenemo u Travnik, u sastav ar-
tiljerijske brigade. S nama je krenuo i ko-
mandant, a komesara Vlade Bozi¢a nije
bilo. U Travnik smo dosli u subotu, aja,
sam, kao uostalom i sve moje kolege, Zar-
ko Zelio, nakon tako dugog izbivanja, pos-
jetiti kucéu, pa sam upitao dezurnog da
odem preko nedjelje kuéi. Rekao sam pri-
tom da sam iz Vakufa, a on je valjda shva-
tio da sam iz Donjeg Vakufa, koji je blizu
Travnika, pa me pustio. Vodnik Nikola mi
je napisao neku propusnicu i ja sam se vla-
kom nakon dugog vremena uputio kuci.

Kod kuce, kojoj sam dosao u nedjelju
ujutro, moji nisu mogli do¢i k sebi od Cu-
denja. Te nedjelje je bila misa na groblju u
Podgradu. Obukao sam civilno odijelo, jer
me je bilo stid u partizanskoj odori pojavi-
ti se medu ljudima. NaS svijet mrzio je par-
tizane, ajo$ je u to vrijeme bilo nasih u
Sumi. Na groblju u Podgradu susreo sam
Zeke s PaloCa s kojima sam se rastao u
Travniku. Oni su ve¢ bili dosli kuéi iz Sa-
rajeva. Pricali smo o tome kako je tko pro-
$ao. Branko je svako malo, zezaju¢i me,
ponavljao: "Nisu oni tebe pustili, ti si pob-
jegao. Ne Ce tvoji od tebe".

Nakon mise, po starom obicaju, ljudi
koji nisu isli nikomu na uzinu, okupili su
se na Rici kod Bandiéa kuca, gdje se usko-
ro pocelo plesati kolo i pjevati pjesme.
Oko kola stajali su udbasi, mahom usko-
paljski muslimani, jer u to doba Hrvata u
UDB-i nije bilo, i pomno promatrali $to se
dogada. Medu udbaSima bili su Zajko
Duratbegovi¢, Mustafa Geko iz Voljica,
Mehmed Secunovi¢ s Vrsa i mnogi drugi.
Pokatkad bi se neki od njih pokusali uhva-
titi u kolo, ali bi djevojke u istom trenu iz-
lazile iz kola. PokuSavali bi se uhvatiti
barem s muskarcima, ali ni to nije trajalo
dugo. Stajao sam s prijateljima sa strane i
promatrao kolo i udbase oko njega, kad je
jedna od djevojaka, Dragija Marin¢€ié,
udbasima usprkos, zapjevala: "Avione
kad ées Mariboru /pozdravi mi dragog u
logoru...” OCi sumi se orosile kad sam se
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sjetio dogadaja s austrijsko-slovenske
granice.

Kad sam se vratio u Bistricu, odmah
sam otiSao potraziti svoju stricevicku Lu-
¢u BoSnjak koju sam susreo na Maloj
Rici. Zurilaje na sastanak, kako je rekla,
"nekog ofazeja". "Moram, ne daju druk-
tije fasinke”, dodala je. U AFZ su se u¢la-
nile ve¢inom sirote Zene i to, dakako, sa-
mo radi dobivanja pomo¢i: udovica Zilha
Kadié¢, predsjednica, te Luca Vidovié,
Mara Prskalo, Zena Saliha Abazovic¢a i
moja Luce, kao ¢lanovi.

U jednom trenutku ugledao me je Sma-
jo Abazovi¢ i odmah mi priSao, te me
usilienom srda¢nos¢u stao tapSati. Smajo
je nekad bio zamjenik tabornika za selo
Bistricu, a u to vrijeme je ve¢ postao pred-
sjednikom narodne fronte za Bistricu. Jo$
jedan primjer prijetvornosti, olakog pre-
laska iz jedne formacije u drugu. Buduéi
da sam znao njegovu proslost, odmah me
je poceo vrbovati. "Neka si nam malo do-
Sao Joscina. Tebe Ceka mjesto, samo Ceka-
mo da se skroz vrati$", govorio je. Uskoro
je dosao i Ibrahim Abazovic - Zilo koji je
ponavljao istu pric¢u, a potom su se oko nas
poceli iskupljati i vojnici 15. krajiske bri-
gade koja je u to vrijeme bila stacionirana
na podrucju Uskoplja. Buduéi da nisam
imao uredne propusnice, brzo sam se iz-
vukao i krenuo kuéi, a ubrzo i na vlak za
Travnik. U Travnik sam dosao u 3.00 sata
ujutro i uvukao se u vojarnu. Sve je proslo
u najboljem redu, nitko me ni za $to nije
pitao.

Nekoliko dana kasnije pocelo je formi-
ranje baterija. Mene su odredili za nekak-
vog nastavnika na orudima. Kad su se uv-
jerili da sam vojnicki izuzetno dobro svla-
dao rukovanje artiljerijskim orudima, do-
bio sam i postavljenje za vodnog oficira
bez ¢ina. Prema vojnicima sam se odnosio
blago i korektno, pa sam i radi toga dobio
prolaznu ocjenu od komesara. No, stalno
sam se morao paziti da ne izgovorim nesto
$to ne bi trebalo. Vrijeme je teklo polako, a
ja nisam mogao ni s kim otvoreno razgo-
varati. Sve Sto sam mislio, zadrzavao sam
u sebi. Misli su mi se sve ¢eSée vradale na
nasu kolonu i, osobito, na one medu nama
koji su bili odstranjeni iz nje. Pitao sam se,
je li tko od njih ostao Ziv.

(nastavit ¢e se)
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Uspomene Ljudevita Starcevi¢a (III.)

"PARTIZANI NE TUKU, ZAR NE!"

Vukovicé je otiSao do mog stana i trazio,
da mu moja zZena dade moj kozni kaput,
koji sam donio iz Ceske. Ona mu je odgo-
vorila: "Samo preko mene mrtve!" Onda
se povukao i dosao do mene vezanog, pris-
lonio me uza zidni ormar i udarao me po
jednjaku (grkljanu). Zena je iza njegova
posjeta prijavila slu¢aj njihovoj komandi,
gdje su odobrili njen postupak. SasluSanje
su vrsili kako je tko htio i zapisivali u op-
tuzbu. Cak su mi upisali u grijeh, da sam
uzeo dijete u narucje kad mije Zena rublje
donijela!

"Velicao izgradnju NDH!"

Zatim smo tjerani pjeSke do Osijeka na
sud. Po takvo ljetnoj vruéini, pod strazom,
36 km do Osijeka, nije bilo lako. Kad smo
stigli do Klise, kolegi Josipu (Pepi)
Cervenom je pozlilo, skoro se onesvi-
jestio, sav crven. Strazar gaje zgrabio i do-
vukao do bunara kod prve kuée i tu mu
zagnjurio glavu u hamper s vodom. To je
uradio tako "njeZno", da je ovaj poceo
krkljati. Nakon predaha nastavili smo do
Osijeka, gdje smo zatvoreni u Tvrdu. Sas-
luSanja su nastavljena na osnovi doku-
menata iz Borova. Bilo nas je iz cijele oko-
lice.

Mene je primio jedan mladi Covjek, in-
valid, i postupak je bio kulturan. Pitao me:
"Je li ovo sve istina Sto tu piSe"? Rekao
sam, da se nisam osje¢ao slobodan i da bih
potpisao sve, samo da me ne tuku. Kad je
sve procitao, bacio je u ko$ i opomenuo
me: "Ali drzao si govor!" Ja sam na to od-
govorio, da to nije bio moj govor, nego
proglas hrvatske vlade za obljetnicu
NDH, a kako je nacelnik bio bolestan, za-
duzio je mene Citanjem. Na upit o cemu se
radilo, odgovorio sam: "Radilo se o iz-
gradnji Skola, cesta itd." Onje to uveo u
svoj zapisnik iz napomenu: "Velicao iz-
gradnju NDH". S tim sam predan sudu. Na
temelju toga Vojni me sud osudio na 5 go-
dina prisilnog rada i 5 godina gubitka gra-
danskih prava.

Nakon nekog vremena otpremili su nas
na Orlovnjak u Stale Poljoprivrednog
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Pise:

Ljudevit STARCEVIC

kombinata. Nase Zene su doznale kad od-
lazimo i dosle nas vidjeti, donosile hranu i
djecu. Moja zenaje dosla s djetetom, ko-
jemuje bilo 2 godine. Vidio sam ih i ¢uo
kako dijete viCe: "Apizan, pusti moga
tatu!" Na Orlovnjaku smo smjesteni u
pregrade za stoku na slamu.

Za to vrijeme moji su radnici u Borovu
skupljali potpise da me puste na slobodu.
Nakon skupljenih preko 200 potpisa, po-
pis su zgrabili Ljubo NjiSevi¢ i Franjo
Dapi¢, te ga poderali uz primjedbu: "Pa, ti
potpisao za njegal!?" Odgovor je bio: "U
svako doba, jer je bio Covjek!" To mije na-
kon 2 godine ispricao Milo§ Musulin,
pravoslavac koji je radio u Obudari. Jo$
dok sam bio u zatvoru u Tvrdi, doznao
sam, da je moja Zena dobila otkaz stana, pa
sam prosSvercao cedulju krsnom kumu
mog sina, Peri Starcevi¢u, kojije bio up-
ravitelj Mljekare Seljacke sloge. On je pos-
lao u Borovo troja "plato-kola" i radnike,
te tako dopremio moju Zenu, dijete i sestru
u Osijek, gdje su stvari smjestene u skla-
diSte, a kad se prutZila prilika, smjeStena je
u jednosobni stan. To je ucinio veliki dob-
rotvor, inace vrhovni stru¢njak za
mljekarstvo, Pero StarCevié iz Lica.

Kad je Simo Vukovi¢ naiSao na ostar ot-
por moje Zene i nije dobio moj kozni ka-
put, dosao je ponovno u OZN-u i nastavio
batinama po mojem vratu i jednjaku. U toj
sobi bila je zatvorena djevojka, koja je
pljunula na njihova majora, pa kad je vid-
jela §to opet sa mnom rade, htjela je s kata
skoCit kroz prozor. Ono su potrcali za
njom i mene ostavili. To me spasilo od
daljnjega takvog mucenja. Nju su ko-
legice zvale "Talijanka"; sad Zzivi u Rijeci i
ima obitelj.

"Partizani ne tuku!"

Zatim su me prebacili u podrum u sami-
cubez prozora, samo s rupom na vratima.
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Onda sam stavljen prizemno u veéu pros-
toriju, bosih nogu na osStre male cjepanice.
Kad sam pao, dobio sam kundakom po
rebrima, pa sam radije odlu¢io da trpe
noge nego bubrezi. Noge su otekle od sta-
janja 18 sati bez prekida. Onda je doSao
Sef OZN-e u kontrolu, stao pred mene i s
cinickim mi se smjehom unio u lice, te
rekao: "Partizani ne tuku!". Rekao sam:
"Ne, nego muce ljude!". To se zbivalo jos
za boravka u OZN-i u Cetvrtom naselju.
Tamo je dolazio i neki major za vrijeme
rucka, te vidio i zatoCenicu BoZicu Sar-
ki¢, Srpkinju iz sela, ¢ija je sestra Kovinka
bilau partizanima. Bozica je zatvorena §to
je psovala Tita, ali ipak ju je taj major poh-
valio i preporucio upravitelju zatvora ri-
jeCima: "DruZe, pazi mi na ovu drugaricu,
to je naSa Srpkinja prava!" Bozica je bila u
samici preko puta moje i tom majoru je
pokazivala na mene prstom, crtajuci slovo
"U" na svome Celu. Za to je valjda dobila
onu pohvalu.

Na Orlovnjaku smo zadrzani do zahla-
denja. Doslaje komisija, kojaje zakljuci-
la, da se tu ne moZe prezimiti, pa su nas
potrpali u sto¢ne vagone i otpremili u
Lepoglavu. Kad smo stigli u Lepoglavu,
ve¢ je i snijezilo, pa smo morali izgrtati
snijeg iz Celija. SloZili smo krevete na kat i
donijeli iz stare zgrade kukuruzovinu kao
nastor, na kojoj je prije toga spavala
njemacka vojska u povlaCenju. Kad smo
legli, pojavile su se usi iz tog nastora. Radi
toga je bilo nuzdno parenje Citave pos-
teljine i odjeée zbog bojazni od tifusa. Na-
kon parenja dobili smo i brojeve svaki na
svoju opremu. Tako smo bili numerirani
svi. Za ovu higijensku mjeru zasluzni su
bili nasi lije¢nici kaznjenici. Formirane su
radionice po strukama, a oni, koji nisu
struCnjaci i§li su na Sumski rad.

Tesko je djelovalo na nas, kadje umro
prvi kaznjenik. To je bio OsjeCanin, gosti-
onicar Fabijanovi¢. Tu se nalazio i njegov
sin Tuna kao zatoCenik. Jednom, za
vrijeme vecere, strazar s tornja u sredistu
zgrade, raspalio je strojnicom rafal prema
katovima i tom prilikom ranio jednog

43



kaZnjenika. Ja sam radio u obucarskoj ra-
dionici. Jednu vecer neki se od nasih poz-
natih nisu vratili sa Sumskog rada. Sutra-
dan ujutro iSli smo po materijal u staru
zgradu i usput smo iz podruma uzimali bi-
jelu repu, koju smo pekli ijeli. Tog jutra
nas radnik Ani joS iSao je uzeti repe, ali se
vratio bez nje. Pitao sam ga$toje, a on mi
je odgovorio: "Svih onih pet, $to se nisu
vratili iz Sume, eno leZze na daskama mrtvi
u podrumu!”

Kad smo se vratili u radionicu, dosao je
¢istac¢ radionice i izjavio, da je juCer ujutro
necujno u papucama siSao niz stepenice i
¢uo kako komandir straze Oborovecki za-
povijeda vodniku, koji vodi radnike na
Sumski rad: "Onoga prvog, petog,
devetog, sedmog, desetog itd." Radi toga
se nisu vratili onih petorica, medu kojima
je bio Iva Stajner iz Osijeka i mladi po-
ru¢nik Njegovan iz Zagreba. Sve ovo je
vrlo porazno djelovalo na nas.

Jednoga dana smo i mi iz radionice poz-
vani nositi vreée braSna s postaje, iz vago-
na u skladiSte u staroj zgradi. Prolazili smo
pored gostionice, gdje je moj partner isko-
ristio priliku, da popije ¢asu vina, pa sam

si to priustio i ja. Medutim, mene je za-
tekao komandir straze i predveo me je up-
ravitelju Jozi Spirancu. Ovaj mi je od
prve odmjerio punu kaznu od 30 dana sa-
mice, koju sam izdrzao do zadnjeg sata u
to zimsko doba, bez prozora, samo s otvo-
renim reSetkama. Imao sam samo jednu
deku: pola na se - pola poda se. Zaspao
sam moZda jedan sat, a sve ostalo svodilo
se na hodanje samicom do jutra. Mada me
je u toku mjeseca tri puta hvatala groznica,
nije mi strazar Culjak dopustio i¢i lijecni-
ku. Rucak mi je donosio Osjecanin Dani¢.
Cigaretu sam smio zapaliti iza ru¢ka. Imao
sam jednu kutiju u kojoj je ostalojos jeda-
naest komada, a kalendar (crte na zidu),
pokazuje jo§ 22 dana. Prerezao sam po
pola, to je ujedno sluzilo za kalendar - po-
lovicu iza ru¢ka. Te cigarete bio mi je uba-
cio kroz reSetke student Ante Staréevié,
kaznjenik iz Varazdina. Svako dobro i
svako zlo iz tamnice ostaje u dubokom
sjecanju...

(Svrsetak)

Ivana Radié

- RUKOVETI ZA TEBE

a ar:l mm mutne u vruérc: gore,

a!c; b_fyede zvyezde u zrcalu zore,

dg_bini nasoj sniva tvoja slika.

Kmmo Je cvyetam byehh uspomena_
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ZAGREBACKE DEMONSTRACLJE 1951. (IL)

Nakon uhiéenja Dinamovih i Hajduko-
vih navijaca ispred Esplanade, i ja sam
ocCekivao da ¢u zavrsiti u zatvoru, a i prija-
telji su me na to upozoravali. Uskoro sam
doznao, da me traze, jerje UDB-a medu
uhi¢enima naiSla i na neke "mekse", koji
su svoju slobodu pristali otkupiti prokazi-
vanjem "glavnih". Iako se nisam ba§ mo-
gao posebno skrivati, tijekom prvih tjeda-
na nakon utakmice nisu me pronasli. Pri-
micao se Bozi¢, pa sam kanio ku¢i u Imot-
ski, da boziéne blagdane proslavim s obi-
telji.

Pise:

Dr. Viade VICIC

ma prema zatvoru. Drzali su me zatoCena
nekoliko sati, a onda je tijekom saslusanja
jedan visi oficir zaklju¢io da nisam nika-
kav uhoda, pa su me pustili.

pomislio na bijeg, ali sam od toga odmah
odustao: kamo pobjeéi, gdje se sakriti...
Odmah iza te misli, shvatio sam da mi se
Vrdoljakov brzojav jo§S uvijek nalazi u
dzepu. Ako ga nadu, Tondi je gotov. A ne
smijem ga baciti, jer ¢e to vidjeti. Prstom
sam polako prokidao podstavu i onda po-
zorno zguzvao i kroz podstavu ugurao

5 ) s brzojav.
Nu, ono §to me ¢ekalo u Zagrebu, bio je

pravi zatvor. Cim sam stigao, obavijestili
su me da vlasti "traze dirigenta". Mislio
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uhite u Imotskom. Tu sam, do-

duse, veé¢ jednom bio uhicéen.

Pred kraj 1945. spremali smo, naime,
jednu priredbu, te smo u katolickom domu
imali probu. Ja sam doSao prvi, a tamo su
partizanski oficiri odrzavali neki sastanak.
Pomislili su da ih uhodim, pa su me pritvo-
rili. Kad su me vodili ulicom ispred posto-
larske zadruge, u kojoj mi je otac radio,
glasno sam ga pozvao i on je krenuo za na-

sam, da ¢u ih zavarati "kamuflazom": pus-

Na Zrinjevcu su mi najprije ispraznili
dzepove, skinuli vezice s postola i potom

me odveli u podrumsku sami-
cu. U nodi, dok sam lezao na
pri¢ni, dosao je neki oficir u
pratnji milicionera. Poceo je
vikati, da ga moram docekati u
stoje¢em stavu. Malo nakon
$to je otiSao, milicioner me
odveo istrazitelju. Ovaj pita o
svemu i sva¢emu, posebno o
utakmici i onomu nakon nje.
Ja niSta ne priznajem. I kad se
to ponavljalo, sve sam tvrdog-
lavo poricao, jer sam odlucio
tako braniti. Potom sam
odveden drugom istrazitelju,
koji me sasludao tijekom tri
dana. Iz njegova opisa doga-
danja vidim da im je sve poz-
nato, pa sam odlucio sve priz-
nati. Sve je uneseno u zapis-
nik, a to mi je priznanje po-
moglo. Odveli su me iz sa-
mice, u kojoj sam proveo cCeti-
ri dana i Cetiri no¢i, u poniza-
vajuéim uvjetima.

Nakon §to sam priznao sud-
jelovanje u demonstracijama,
odveli su me u sobu na dru-
gom katu, gdje se nalazilo 17
zatoCenika, sve sveuciliStara-
ca zatoCenih zbog dogadaja
kod Esplanade. Odmah su me
poceli propitkivati zaSto sam
uhi¢en. Kad sam dosao do to-
ga da sam dirigirao kod To-

" mislava, jedan me od njih op-

tio sam brkove i Setao bez naocala, Sto mi
je zbog izrazite kratkovidnosti predstav-
ljalo krupan problem. Protekao je tako Ci-
tav mjesec. Ali, onda me udbasi zatekose
jednom u sestrinu stanu. Dosli su s nalo-
gom i odveli me. Kretali smo se iz Nova-
kove Vlaskom i Palmoti¢evom, prema
Zrinjevcu. Na JuriSeéevoj sam na trenutak

.A-;A-‘u
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suje i reCe, da samo mene traZe i da je on
zbog mene 28 dana proveo u samici. Kas-
nije se primirio i zamolio me za op-
roStenje. Shvac¢ao sam ga, jer su ga gnjavi-
li u uvjerenju daje bas on dirigent, valjda
zbog fiziCke sliCnosti sa mnom. Zvao se
Anticev.
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I drugima je laknulo, kad su Cili da sam
ja dirigent, jer su idu¢ih dana samo mene
odvodili na ispitivanje. InaCe, ponasali
smo se posve prijateljski. Dobro se sjeCam
Cetvrtaka, dana kad smo smjeli primati
pakete s hranom. Tog bismo dana odbili
zatvorsku hranu, te bismo se zajedniCki
sluzili iz svih prispjelih paketa. Navecer bi
nas "ekonom" Lujo sortirao pokvarljivu i
nepokvarljivu hranu, pa bi tako stvorene
zalihe iduéih dana dopunjavale zatvorsku
hranu. Ovdje smo ve¢ i imali nekoliko Zli-
ca, mahom prelomljenih, da se mogu lakse
unijeti. Ja sam svoju "dijelio” s kolegom
Simunovi¢em, koji je volio hladniju hra-
nu, pa bi ¢ekao dokja pojedem toplo.

U ovoj sam sobi naucio kucanjem ko-
municirati sa zatoCenicima u drugim soba-
ma. Svaki glas oznacen je odredenim bro-
jem tihih udaraca o zid, koji se slusaju uz
pomo¢ prislonjene posude, kako ih strazar
na hodniku ne bi ¢uo. Uz pomo¢ igle, koja
se uvijek nade kod nekog uhiéenika, mo-
gucaje i komunikacija s ogranicenom svi-
jetom: iglicom se na novinskom papiru, u
kojem se dostavljalo prljavo rublje, na-
bockaju rupice u obliku slova, pa se vani
taj papir okrene prema izvoru svjetlosti,
uslijed Cega slova postanu vidljiva.

Sudenje "izaziva¢ima nereda"

Ovdje sam ostao nekoliko tjedana, kako
bih bio blizu istrazitelju. Kad je ispitivanje
okoncano, premjeSten sam u podrum u za-

jednicku sobu, gdje se ¢eka optuznica. Tu
je bilo i kriminalaca i politickih. Umjesto
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zahoda, koji smo gore imali, ovdje je bila
kibla, drveni kotao s poklopcem, dubok
oko 40 cm. Kibla se u pravilu iznosi
uvecer, uz pomo¢ Stapa koji se provlaci
kroz dvije probusene izduljene daske. U
ovoj prostoriji bi svaki novopridosli dobio
"vatreno krStenje", $alu na vlastiti racun,
koja je nekad znala biti grublja, a nekad
blaza. Ja sam relativnho dobro prosao. Na
moj su racun suzatocenici improvizirali
sudenje. Usred tog "sudenja" toboznji se
sudac naljutio i lupio Sakom, a ja sam pao
kao pokosen. Zasto? Zato Sto sam stajao
na deki, koju su zatocenici povukli ispod
mojih nogu na znak "sudca". Moj je pad
izazvao salve smijeha.

U toj zajednickoj prostoriji ¢eka se op-
tuznici i kad ona dode, svi je zajednicki Ci-
taju. Tako je bilo i sa mnom. Bio sam napet
i nervozan. Kad je doSao dan sudenja, po-
javio sam se kao drugooptuzenik. Sudio je
dr. Zarko Vimpulsek, drzavnije odvjetnik
bio Nedo Milunovi¢, a moj branitelj dr.
Ivo Politeo, koji je branio jo$ neke suoptu-
zenike. Politeo je sa mnom razgovarao
prije sudenja. Vidio sam, da je prihvacao
moje razloge koji bi mogli koristiti obrani.
Posebno ga je zanimalo moje isticanje, da
sam na utakmicu iSao sam, $to jasno upu-
¢uje, da nije bilo nikakva prethodnog or-
ganiziranja. Mojoj je rodbini rekao, daje
iznenaden mojom prisebnos¢u. Njih je to,
treba reéi, iznenadilo, jer su me doZzivlja-
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vali plahim i povuCenim. Stoga ¢e moja
hrabrost i dosljednost na sudenju biti iz-
nenadenje i za moju rodbinu.

Na raspravi su htjeli dokazati nase us-
tastvo, pri ¢emu je VimpulSek posebno
inzistirao na tome, da je Marjane, Mar-

Jjane pjevana u "ustaskoj verziji". Ja sam
ustrajao u tome, da je pjevan izvorni tekst,
koji je nastao davno prije NDH. Nastupao
sam hrvatski, otklanjaju¢i ustastvo. U
jednom je trenutku sudac trazio da odgo-
varam samo s "da" ili "ne", $to sam ja od-
bio, jer na taj nacin se ograni¢avaju prava
obrane. Priznao sam pjevanje i dirigiranje,
drzeéi se ponosno i ne priginjuéi glavu.
Politeova je obrana bila hrabra i kvali-
tetna. Kad me nakon toga predsjednik vi-
jeca pitao, slazem li se s rijeCima svog bra-
nitelja, rekao sam da se s njima u cijelosti
slazem i da ¢u hrvatske pjesme pjevati dok
budem ziv. Na to se sudnicom prolomio
aplauz. Mnoge su iz publike tada udbasi
pokupili i na nekoliko ih dana odveli u zat-
vor.

Presuda je izreCena 30. sijeCnja 1952.
PrvooptuZzeni Josip Maji¢ osuden je na go-
dinu i dva mjeseca, ja na osam mjeseci,
Sime Dujmovi¢ na godinu i tri mjeseca,
Ivan Rudec na pet mjeseci, Branimir Mi-
leti¢ na Sest mjeseci, Bosko Rozi¢ na pet
mjeseci, Vjekoslav Mikuli¢in na tri mje-
seca. Odlukom Vrhovnog suda od 4. trav-
nja 1952. usvojena je zalba drzavnog od-
vjetnika, te je Maji¢u kazna povisSena na
godinu i osam mjeseci, Dujmovi¢u na dvi-
je godine, a Rudecu na deset mjeseci...
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SUDIONIK BLEIBURSKOG KRIZNOG
PUTA 1 LJUBITELJ ZNANJA -
IVANKO ZVONAR
(ZIVOTNA ISPOVIJEST)

S razlogom se kaze, da se ono S§to nije
zapisano nije niti dogodilo. Povijest, uci-
teljica Zzivota, satkana je od Zzivotnih
svjedoCanstva. Jedno takvo svjedocanstvo
je i krizni put na Bleiburgu Ivana - Ivanka
Zvonara, rodenog 5. kolovoza 1924. u selu
Kolo pokraj Tomislavgrada. Njegov zivot
iz djecaCkih dana nije se razlikovao od
drugih. Godine 1932. po$ao je u osnovnu
Cetverogodisnju Skolu Casnih sestara mi-
losrdnica u Tomislavgradu. Kod kuce je
jos kao dijete s pet godina ¢uvao ovce i
krave, a kasnije obavljao scoske
poljodjelske radove. Tesko se Zivjelo, pa
je njegovo bezbrizno dje¢acko doba rano
zavrsilo. Otac Lovre malo je bio kod kuée

iy
ﬂTVORENIK br.

Pise:

Mate TADIC

s djecom, jer je radio po Bosniiu Njemac-
koj za goli opstanak. Majka Anica, kao
veéina naSih majki, ostajala je sama s
petero djece, ¢uvajuéi obiteljsko ognjiste.

U osamnaestoj godini, Ivanko 1942. od-
lazi u 17. ustasku bojnu u Bugojno. Nakon
obuke premjesten je u Jajce, gdje u okrSaju
s partizanima biva teSko u ruku ranjen.
Prebacen je u sarajevsku vojnu bolnicu, a
kao vojni invalid za tekli¢a u zagrebacki
vojni stozer. Tu je bio sve do 7. svibnja

1945., kad sa svojom postrojpom krece
prema Bleiburgu, da bi se predali
engleskoj vojsci koja ih kukavicki razoru-
Zava i predaje na milost i nemilost partiza-
nima u Dravogradu u Sloveniji. Mnogi na
kriznom putu zbog iscrpljenosti nisu us-
pjeli do¢i dalje od Maribora. Tu se susreo s
bratom Antom, Koji je uskoro bacen uja-
mu Jazovku. Kolona vise od tisu¢u hrvat-
skih vojnika u kojoj se i on nalazio, pjesa-
¢ila je prema Vukovaru. Kako je vladalo
bezvlasée i bezakonje, mnogi zarobljeni
vojnici ubijani su bez zakona i suda.

U koloni u kojoj se Ivanko nalazio, bilo
je mladi¢a i starijih ljudi koji nisu mogli

112/113, srpanj-kolovoz 2001.
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izdrzati, pa su umirali od gladi i is-
crpljenosti. Da ne bi pomrli od Zedi, u lis-
tove drvecéa sakupljali bi rosu i kiSu, a zna-
li sujesti i travu. Kada bi nailazili na
kriznom putu kroz hrvatska sela, ljudi su
im iz kucéa bacali hranu. U danu bi presli
25-30 km. Tko bi od iscrpljenosti pao, ne
bi ga nosili, nego bi ga bacali u jarak ili ja-
mu nastavljajuéi put. Od Dravograda do
Vukovara isli su Cetrdesetak dana, pri
¢emu je izgubio 30 kg. S tim u svezi
Ivanko donosi jednu zanimljivost.

Naime, u Varazdinu se slucajno susreo
sa zetom Antom Parlovom kojega nije
prepoznao. Jeo je siromasnu juhu Zlicom
kojuje pronasao u smecu, a Ante juje nak-
ratko htio posuditi, nakon Cega su se
prepoznali. Bili su u istoj koloni, a nisu
znali jedan za drugoga. Tisuc¢e hrvatskih
vojnika bili su izmedu Vuke i Dunava,
odakle su trebali krenuti na 'narodni' sud.
Prebacen je u Sisak u 16. jedinicu JoZe
Vlahovica, gdje ga je komunisticka OZ-
NA dva mjeseca drzala u zatvoru. Bio je
osuden na tri i pol godine zatvora i tri go-
dine gubitka gradanskih prava. Poslan je
na izdrzavanje zatvorske kazne u Glinu, a
nakon toga u Veliku Pisanicu pokraj
Bjelovara. Tuje bio srediSnji hrvatski zat-
vor za ratne zarobljenike.

U Glini je ostao bez cipela, pa su mu
noge tri zimska mjeseca bile zamotane u
krpe. U Velikoj Pisanici kao zarobljenici
radili su fiziCke poslove sjeCe stabla i sa-
kupljanja sijena za partizanske konje.
Jednom prilikom, dok su bili na radu, nais-
li su na jamu iz koje se vidjela noga zako-
panoga hrvatskog domobrana. Pitali su
partizanske Cuvare tko je tu zakopan, na
$to su im odgovorili, takvi kao Sto ste i vi.
Kod sebe je imao ru¢ni sat, kojega je
jednom prilikom bio primoran dati za ko-
mad kruha. Partizana je molio da mu ga
vrati, jer je uspomena, na $to je ovaj odgo-
vorio da mu vise ne Ce trebati.

Nakon izdrzanih trinaest mjeseci zatvo-
ra, zagrebaCka komisija otpustila ga je
kué¢i. On im je, naime, rekao daje roden
dvije godine kasnije i da je bio nasilno kao
malodobnik zavoja¢en, $to je uzeto kao
olakotna okolnost. Sproveden je kuéi u
Kolo, ali se zbog gubitka gradanskih prava
nije mogao zaposliti. Godine 1948. zapos-
lio se kao Sumarski radnik, nakon Cega
1957. polaze i strucni ispit. Na tom rad-
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nom mjestu radio je 44 godine, sve do
umirovljenja 1984. Njegovo zanimanje za
dnevni tisak i knjige seZe joS od Hrvatskih
domobranskih novina iz 1942. Dok je bo-
ravio u zagrebackoj bolnici na Svetom
Duhu, Casne sestre bolnic¢arke donosile bi
mu razli¢ite novine i knjige na Citanje.

Zelja za znanjem i prou¢avanjem Biblije,
povijesti, medicine, knjizevnosti, gospo-
darstva i ostalih disciplina neprestano se
povecavala. Ono $to bi procitao skupa s
novinskim ¢lancima zapisivao je i poh-
ranjivao u mnostvo biljeznica. I u svojoj
77. godini neumorno prati vjerski i dnevni

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

tisak. Knjigu voli i od nje zivi, §to kod dru-
gih Cesto izaziva Cudenje, pa i osudu.
Njegov rad dokaz je da knjiga i znanje nisu
pridrzani samo za ljude s visokom naob-
razbom. I dok jedni besposli¢are, Ivanko
strpljivo za svojim radnim stolom dan za
danom is¢itava retke dnevnog tiska i knji-
ga. Mnogo ihje koji su pisali knjige, dokje
ovaj Covjek Ziva otvorena knjiga, sudionik
i svjedok povijesnog stradanja hrvatskog
naroda na bleiburSkom polju i kriznome

putu.
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O BRANI

DR. ANTE PAVELIC ZA SLOBODU MAKEDONIJE

Netom pobijediv§i Radi¢a i Hrvatsku
seljaCku stranku na skupstinskim izbora i
postavsi narodnim zastupnikom, dr. Ante
Paveli¢, dopredsjednik Hrvatske stranke
prava i poznati zagrebacki odvjetnik nas-
tupio je u prosincu 1927. kao branitelj u
procesu koji se u Skopju od 15. studenoga
1927. vodio protiv dvadeset dva mladica,
mahom sveuciliStarca. Oni su po Zakonu o
zastiti drzave bili optuZeni za pripadanje
Omladinskoj makedonskoj tajnoj revolu-
cionarnoj organizaciji (MladeSka Ma-
kedonskata Tajna Revolucionarna Orga-
nizacija, MMTRO), koju su 1922. u
Sofiji utemeljili Ivan Vanco Mihaj-
lov i Jordan Ckatrov. MMTRO je
smatrana podruznicom probugarski
orijentirane Unutrasnje makedonske
revolucionarne organizacije (Vnut-
reSna Makedonska Revolucionarna
Organizacija, VMRO).

Proces se odvijao u vrijeme kad su
ionako tradicionalno zategnuti bu-
garsko-jugoslavenski (to¢nije, bu-
garsko-srpski) odnosi, bili na vrlo
niskim granama. Albanska su previ-
ranja ugrozila bugarske planove iz-
laska na Jadran preko Draca i ponov-
no u prvi plan dovela makedonsko
pitanje. Jugoslavenska nastojanja da
se sklapanjem balkanskoga garan-
tnog pakta i pakta o obveznoj arbit-
razi sporna pitanja rijeSe po uzoru na
sporazum iz Locarna, ostala su bez
uspjeha, s obzirom na to da bugarska
vlada nije htjela prihvatiti uglavke
kojima bi se obvezala na onemogu-
¢avanje propagande koja je iSla za
izmjenom postojeceg stanja i na pa-
raliziranje djelatnosti VMRO-a. Bi-
lateralni pregovori su prekinuti, a
oruzane aktivnosti makedonskih re-
volucionara ponovno su intenzivi-
rane. U tisku je zapoleta Zestoka
protubugarska kampanja. Nakon ni-
za teroristickih akcija, Beograd se odlucio
na zatvaranje jugoslavenske granice za
Bugare, a Sofija je odgovorila uvodenjem
opsadnog stanja u podruc¢jima uz Kralj evi-
nu SHS. Srpske su vlasti posegle za
represalijama protiv civilnog Zivlja u Ma-
kedoniji. Koncem listopada 1927. tako su
ubijeni Mihajlovljev otac i brat. Jugosla-
venski ministar vanjskih poslova V. Ma-
rinkovi¢ zatrazio je od bugarskih vlasti da

Priredio:
Tomislav JONJIC

onemoguce djelatnost makedonskih revo-
lucionara, jer ¢e u protivnom Kraljevina
SHS biti prisiljena na poduzimanje ostrih
koraka.

Paveli¢ je doputovao u Skopje pocet-
kom prosinca, te je nastupio kao branitelj
Cetvorice optuZenika. Zbog spektakular-
nosti procesa, loSeg postupanja s optu-
Zenicima i drakonskih kazni izre¢enih 10.

Dr. Ante Pavelié¢

prosinca 1927., makedonski su revolucio-
nari dobili velik publicitet, pa i simpatije u
javnosti. Interes strane javnosti Pavelié je
iskoristio i za niz istupa, u kojima se zalo-
7io za neovisnost Hrvatske i Makedonije.
Skopski je proces pocetak intenzivne hr-
vatsko-makedonske odnosno hrvatsko-
bugarske suradnje, kojaje nastavljena i u
Europi i u prekomorskim zemljama. (Svo-
jedobno je u nasem listu sad pok. Marija
Hranilovi¢ pripovijedala kako su u Za-

s
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greb tajno dolazili i kod Hranilovi¢a od-
sjedali neki makedonski revolucionari,
medu njima vjerojatno i Mihajlov.) Kako
je Paveli¢ doista gledao na narodnosnu
pripadnost Makedonaca, koji su tada treti-
rani kao Srbi iz "juZne Srbije", ostaje ot-
voreno pitanje. Nema dvojbe daje vodio
racuna o tome da je Bugarska drzava,
dakle, subjekt medunarodnog prava i poli-
tike, te da hrvatski nacionalisti nisu u po-
lozaju riskirati simpatije u Sofiji, a nisu ni
vlasni pacati se u odnose izmedu Sofije i
Skopja. U travnju 1929., kad ga je u Sofiji
docekalo vise tisu¢a makedonskih
emigranata, nazocne je pozdravio s:
"Bra¢o Makedonci! Bra¢o Bugari!",
dok se kasnije slusateljima obracao
s "Bra¢o makedonski Bugari!" U
poratnim uspomenama Makedonce
oCito drzi Bugarima. Zanimljivo je
spomenuti, da se Mile Budak u
emigracij i, 193 3., zalaze za usposta-
vu neovisne Hrvatske i neovisne
Makedonije, isti¢uéi kako u Make-
doniji "nema uopée domacdeg, au-
tohtonog srpskog pucanstva. Sve je
to Cisti, zgoljni Makedonac, ukoliko
nije TurCin ili Albanez. Uza sve to je
Srbija bacila svu snagu, da tu
nesretnu zemlju srbizira..."

Svakako nije slu¢ajno, da je medu
bastinicima starCevi¢anskog nauka
od samog pocetka bilo jasno, da
svatko ima pravo na slobodu, pa ta-
ko samo Makedonci imaju pravo
odluciti o svojoj sudbini. Paveli¢ev
govor donosimo prema zbirci nje-
govih izjava, Clanaka i govora, koji
su pod naslovom Putem hrvatskog
drZavnog prava objavljeni 1977. u
nakladi Domovine u Madridu:

Slavni sude!

Ja ¢u biti slobodan poceti ondje,
gdje je svrsio kolega predgovornik.

Mladez svakog naroda, Sto god
¢ini, Cini iz Cisto idealnih motiva. Mladez
u svim zemljama pokrece i stvara. Onaje
idealna i nikada pla¢ena. Stoga ni ova ma-
kedonska mladez, koja je na obtuzenickoj
klupi, ne smije se promatrati s nikog dru-
g0g, a ni s onog stanovista, s kojega je po-
Sao drzavni tuzitelj koji polazi sa stanovis-
ta drzave, koja bicem i korbaCem tjera sva-
kog pripadnika i na asimilaciju njegove
duse. Ovu mladez treba staviti uz bok om-
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"ilirski"

ladini,
koja se je borila za svetost svojega jezika u
Hrvatskoj. Treba je staviti uz bok omladi-
na, koje su u svakom narodu nosioci na-
rodnih teZnja, idealizma i napredka.

koja je pokretala pokret,

Slavni sude! DrZzavni tuzitelj izjavio je,
da za volju drzave, za njezinu sigurnost
mladez, koja sjedi na obtuzenickoj klupi,
bude Sto stroZe kaznjena. Alija ¢u spo-
menuti, daje u vrijeme, dok je Hrvatska
bila jo§ u drzavnopravnom sklopu Aus-
tro-Ugarske Monarhije, ta velika podu-
navska drzava dobila poslijedni mirno-
dobski udarac za vrieme politickog veleiz-
dajnickog procesa godine 1908.

tuniteta, t. j. drzavni tuzitelj ima duZnost,
dainajveéegkrivcaine obtuzi, ako to raz-
lozi oportuniteta zahtievaju. On imade
duZnost staviti na obtuzeni¢ku klupu i ne-
vinog Covjeka, ako to zahtievaju upravni
interesi i razlozi oportuniteta.

Slavni sude! Pitao bi netko, da li je mo-
guce, da i nevin Covjek dodje na obtu-
Zenicku klupu? Jest, drzavni tuZzitelj pos-
tavlja ga na obtuzeni¢ku klupu, da se pos-
tigne jedan drugi vazan cilj, mogudéi cilj,
koji opravdava sva sredstva u interesu dr-
zave. Ali zato stoji proti tome Kkorektiv, a
taj korektiv je sud, koji ne ¢e suditi po raz-

U civilnom pravu vriedi: Ono §to ne
postoji u spisu nema ni na sudu.

Novi pak zakon kaZe, $to nema pred
licem sudca, ne postoji. Ne moZe sudac
stvoriti sud o krivnji, ako nema nepos-
redni uvid u djelo. Takav je zakon i njega
se mora postivati.

No drugo je, sto je opet korektiv i u sa-
mom zakonu o zastiti drzave: da sudcu
pripada pravo, da sudi po slobodnom uv-
jerenju. To je u nazo¢nom slucaju i du-
Znost sudca i prema tome on imade pravo,
da ocieni vaznost onoga, Sto se je bilo
odigralo pred redarstvenom oblasti: on
imade pravo ocieniti koliko je to

Nijedna drzava ne stiCe simpatija
sa politickim procesima. Nije to put i
sredstvo za oCuvanje drzave, za oCu-
vanje njezinih granica. Druga su
sredstva, kojima drzava privlaci srd-

NOS RECTOR

REGIA LITTERARUM UNIVERSITAS FRANCISC! JOSEPHI 1,

ZAGRABIENSIS.

vjerojatno, a koliko ne.

U nazo¢nom slucaju dolaze do iz-
razaja ¢imbenici, koji postaju mjero-
davni kod ocjenjivanja krivnje: Prvo,
priznanje obtuZenih; drugo, sami re-
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gaje obtuzba namienila.

Tako je i veleizdajniCki proces
1908. godine svrsio s velikom reak-
cijom, a da ni ne spominjem veleiz-
dajnicki proces u Francuzkoj za vrie-
me rata, kada su Casoviti vlastodrsci
stavili pod obtuzbu jednog od naj-
boljih sinova francuzkog naroda, mi-
nistra Josipa Caillaux-a, radi navod-
nog strasnog izdajnickog djela, jer da

je za vrieme rata pomagao nepri-
jatelje francuzkog naroda. Njegovo
maltretiranje traje dugi niz godina,
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ZAGRABIAE, die 30. Novembris anmi millesimi nongentesimi quinti decimi.

¢anju kriminalistike i modernim kaz-
nenim postupcima, samo priznanje
obtuZenog ne moZe sluziti kao dokaz
njegove krivnje i ne moze ga se sudi-
i, ako ne postoje Cinjenice, kKoje dje-
lo uglavljuju. U ovom slu€aju imalo
bi se suditi na temelju priznanja, koje
nije dano pred sudom, nego pred
redarstvenom oblasti. 1 dolazilo je
ve¢ za vrieme razprave do pitanja,
jesu li ta priznanja istinita ili iznud-
jena?

pa da ga poslijeratna Francuzka uz-
digne opet na jednu od najvaznijih

o . : P et v R o BHl Witk
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U Eo ok -y Buglacno o {serzem .
veleizdajni¢kom procesu nema O Zinguebus o oot e ﬁ
nista objektivnoga. Sve je subjektiv- Sy @
no. i bl Lo

U ovom procesu bio je moment,
kada je bilo govoreno o prisutnosti

Slavni sude! Kod toga se - ponov-
no iztiCem - sjedne strane tvrdilo, da
je upravna oblast vrsila nasilja, a s
druge strane, da ta nasilja nisu bila.
Nije potrebno, slavni sude, da nasilja
budu izvrSena batinama. Ona mogu
biti i psihicke naravi.

Bit ¢u slobodan prikazati jedan slu-

suda. Ja kao odvjetnik i branitelj ne
mogu dopustiti, da se kaze, da imade pris-
tranog sudca. Sudac po naravi stvari je
nepristran, pa sa pouzdanjem gledam u
pravoriek suda.

Sud ne sudi, jerje netko Srbin, Bugar,
netko Niemac, jer to nisu kriteriji, po koji-
ma se sudi, nego se pita, da lije ¢in obtu-
zenih kaZnjivo djelo i da li su osobe, koji-
ma se to djelo pripisuje, osobno krive?

Pristran moZe biti upravni organ, moZze
biti policija. Dobro shvadeno, pristran
moze biti i drzavni tuzitelj. Zasto? Zato jer
je upravni organ i radi po principima opor-
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lozima obtuzbe nego strogo po zakonu.

U ovom slucaju, slavni sude, dolazi se
do jedne tezke stvari, da se u jednom poli-
tickom procesu, radi navodnog politickog
delikta, sudi po kaznenom zakonu, za koji

je netko jucer rekao, da je reakcionaran. I
doista je reakcionaran, jer sud ima prema
tome duZznost, da radi po onom, $to je usta-
novila policijska oblast.

Svi moderni zakoni, koji rjeSavaju pi-
tanja presudjivanja kazne krivca, stoje na
nacelu neposrednosti t. j. u protuslovlju s
onim, §to je neko¢ bilo u civilnom pravu.

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

¢aj iz ruske knjizevnosti. U jednom
ruskom romanu prikazan je sliedeci
dogadaj: Stanoviti broj ljudi bili su organi-
zirali, da svoje politiCko djelovanje pro-
vode na protuzakoniti naCin, osobito da
uklone iz ovoga svieta jednog guvernera,
koji je strahovito haracio i ubijao. Organi-
zirali su se, da ga ubiju, ali nisu mogli do
njega dodi, jer se je jako ¢uvao. Kona¢no
su nakoon dugog vremena ustanovili, da
jedan njihov drug, koji kao njihov pristasa
lezi u zatvoru, sli¢i na slugu guvernera.
Nastojali suu dogovru s njime punih deset
mjeseci, da ga izbave iz zatvora, Sto ihje
stajalo mnogo muka i zrtava. Kona¢no im
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je to uspjelo. Ali kad im je drug izasao iz
zatvora, nije htio prihvatiti njihovu zelju,
da se stavi na mjesto sluge guvernerai da
ga ubije. Udruzeni prijatelji ¢udili su se,
ali je njihov drug, koji je toliko godina sa-
movao u tamnici, ostao kod svoje odluke,
jer tamnovanje moZe slomiti i najjaci ka-
rakter. Zato je najteza kazna po modernim
zakonima, kazna tamnice u samici. To
nije niSta ¢udnoga, kada se uzme u obzir,
da je Covjek druztvovno biée, kojemu je u
naravi druziti se sa svojim bliznjima i zato
je najveca kazna za Covjeka oduzeti mu
druztvovni Zivot i staviti ga u samicu.

Nijedan Covjek nije pripravan na to, da
bude uhiéen i zatvoren, i to uhiéenje i bo-
ravak u zatvoru ga poremeti. On stubo-
kom promieni svoj nacin Zivota. Jedina
osoba, koju vidi, jest tamnicar, koji dolazi
uz zveket tezkih klju¢eva. Uhicéenik je u
prvo vrieme preneraZen, ali onda se pri-
bere i razmislja. Pita se: ZaSto? Zatojer ne
zna $to ga ¢eka. On se sjeca svoje obitelji,
majke, djece, otca, brace, iz Cije je sredine
odtrgnut i stavljen u tamnicu. Prolaze dani
inodi, a on Zivi zatvoren i ne moZe spavati,
jer se i tjelesno ne umara i tako mu noci
postaju sve dulje i dulje, dapace vjeCne.
Njegova osjecajnost (sensibilnost) ne rea-
gira viSe reakcijom normalnog Covjeka.
On reagira drugacije i, evo, vidite, u tom
Casu, ako se izpitiva obtuZenika, ako ga iz-
pitiva sudac, koji mu ne stavlja sugestivna
ni kaptativna pitanja, on mu daje priliku,
da izkazuje sve normalno i po redu. Onda
taj uhi¢enik moze odgovarati, kao §to ¢ov-
jek odgovara u normalnom zivotu. Ali
sada, zamislimo si, da se uhiéenik nalazi
na presluSavanju pred upravnom oblasti,
koja vr$i svoju duznost kako umije, nei-
majuci nikakve naobrazbe u pravcu psiho-
lozkog razmatranja, koja s uhi¢enikom ne
postupa s obzirima, koja ne miluje nikoga,
te nema sentimentalnosti, kako rece dr-
Zavni odvjetnik.

Slavni sude! Ako k tome odlazi okol-
nost, da se s uhi¢enikom postupa fizicki
brutalno, onda izkazi, koji su dani pod tim
okolnostima, nisu nista i ne znace nista, jer
nisu plod naravnog izraZavanja, nisu plod
normalnih dusevnih funkcija. Za sada ta-
ko dani izkazi, u kojem god pravcu, za
sudca ne mogu znaciti nista.

Slavni sude! S toga stanovista treba pro-
suditi sve ono, $to su uhiéenici izkazivali
pred upravnom oblasti. Ja ne ¢u govoriti o
tome, da li ona priznanja sadrze istinu. Ja
zelim tek prikazati sa juridi¢kog stanovis-

AMBIEININGOV:

ta, da ova priznanja ne smiju imati
vaznost.

Bilo je ovdje stavljeno i pitanje: Da li su
uhiéenici bili zlostavljani ili ne?

Gospodo sudci, oni su bili batinjani. Ka-
ko bi bilo moguée, da uhiéenici pod uprav-
nom oblasti ne bi bili batinjani, kad se
znade, da se danas i te kako batina. Oni su
bili prisiljeni na izkaze drasti¢nim sred-
stvima.

Gospodo, bio je batinjan Necev, kojemu
je stavljen na glavu i neki Zeljezni obruc,
neki stroj, s kojim su mu pritiskali sljepo-
Cice. Toje strasna tjelesna i dusevna bol.

Slavni sude! Jedan obtuZenik bio je
udaren Sakom u trbuh, drugom su kopali
grob, groze¢i mu se, da ¢e biti ubijen. Had-
zi Kimov je iznemogao pod mucenjem u
samici. I on je nesto priznao.

Induved | viamsii s Jhvataki Domobean. Dr. Anle
rarvelit,

Hrvatski Domobran
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Ali, slavni sude, ovi dokazi ne mogu biti
mjerodavni za pravoriek suda.

No dolaze i druge okolnosti i dokazi.
Dolazi i svjedok, koji je pred sudom saslu-
San. Morao bi se Covjek pitati: Zasto taj
sviedok ne sjedi na obtuZeni¢koj klupi?

Taj svjedok odigravao je ulogu, koja se
u praksi zove "agent provokator".

U svim politickim procesima dolazi na
povrsinu takova osoba, da odigra svoju
ulogu. To se i osobito vidi na ovoj razpra-
vi. Njegovaje uloga u ovom slucaju veli-
ka. On stvara kazneno djelo i da je mu kva-
lifikaciju.

U nazo¢nom se je slucaju Gavrilovié¢
kretao medu ovim mladi¢ima i on je bio
"agent provokator”. On se s njima druzi i
pravi navodne organizacije, on im da je ob-
lik, koji mu onda pridaje slavna obtuZzba. |
u Casu, kada je stvar dobila oblik, oblik ko-
ji mu je potreban, oblik kaznenog ¢ina, on
se onda odvaja i udaljuje, ide redarstve-
nim oblastima i izkaZe Sto se dogada.

Slavni sude!

Prvi glas o revolucionarnoj organizaciji
daje Gavrilovi¢. Onje izmislio, da ta orga-
nizacija misli dignuti revoluciju; onje iz-
mislio, da je ta organizacija sastavni dio
VMRO [Vndtresna Makedonska Revolu-
cionarna Organizacija]'. On je izmislio,
da se ona ima razsiriti po cieloj zemlji. On
je toj organizaciji dao prvi oblik, a redar-
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stvena oblast ga je zaokruzila; uhitila je
okrivljenike, da se moze provesti jedan
politi¢ki proces, kako je to obicajno.

Slavni sude! U tim prilikama i pod tim
pokroviteljstvom vodi se ovaj proces. Ja
ne ¢u govoriti o liCnosti obtuZenih, jer ¢e
sud prosuditi svakog pojedinca i radi kojih
je djela obtuzen, u koliko bi $to postojalo.
Ali ja pori¢em izpravnost "Ustava", koji
tako veliku ulogu igra u tom procesu. Tko
nam jamci, daje ono podpis Ivana Mihaj-
lova? Tko nam jam¢i, daje to izvorni pod-
pis? Tko nam jamci, daje onaj pecat izvor-
ni? Tko nam jamci, da to sve nije naprav-
lieno s kojom drugom svrhom i ciljem?
Kako moze do¢i iz ministarstva nalaz o is-
tovjetnosti? Ministarstvo nije mjerodavno
za sud.

Gospodo sudci, niecem izvornost "Us-
tava", odbijam izvornost toga statuta. Nie-
¢em veze ovih omladinaca s onima, Koji
vode revolucionarnu organizaciju.

Organizacija sveudiliStaraca je naravna
stvar, ona je formalna. Mislim, da su svi
mladi ljudi dusevno organizirani, oni vi-
Se-manje jednako misle.

Ovoj organizaciji se pripisuju tri straSne
stvari: daje ona revolucionarna,d
aje tajna i daje makedonska.

Kada se kaze "revolucionarna organiza-
cija", onda se svima koZza najeZzi... ovako-
vu revoluciju treba i pripremiti, ona moze
biti i krvava...

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

No najveca revolucija bila je "Francuz-
ka Revolucija”" i ta je u narodu bila naj-
manje krvava. Kada je Robespierre pao i
bio osuden na smrt, Pariz se Setao po ulica-
ma i zabavljao. Nije ni znao, da se taj veli-
ki ¢in revolucije odigrava.

Nije revolucija uviek ono, §to joj se pri-
pisuje. Revolucija je isto §to i evolucija,
samo $to imade brzi tok. Imade veéi polet i
brze se razvija. Revolucija ne znaci uviek
nasilnim rjeSenjem posti¢i cilj.

A kada se kaZze "tajna organizacija", to
zvuci strasno. Pitam ja, gdje je registrirana
moja stranka - ona, kojoj ja pripadam?
Gdje je registrirana Radikalna Stranka, a i
druge stranke? Stranke, koje se bave poli-
tikom bas su tako tajno stvorene kao i ovaj
studentski savez, kao i svako druztvo, koje
se najprije sastane i izmieni misli. Tek kas-
nije uputi se u javnost preko svojih izasla-
nika.

Tredi slucaj, koji se pripisuje toj organi-
zaciji je: daje "makedonska". Kazati "ma-
kedonska organizacija" smatra se opasno
po drzavu. Makedonija postoji,Ma
kedoniju je poviest zabiljezila.
Onaje izpisala sjajne stranice p
oviesti.Makedonija je tu, ona je
srediSte Balkana. Ona je pet stotina godina
bila pod turskim gospodarstvom.

I oni, koji se zovu Srbi, i oni koji se zovu
Bugari, borili su se za to, daje iztrgnu iz
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turskog robstva. Borili su se, da Makedo-
nija dobije svoju slobodu.

Cieli sviet je sa simpatijama pratio taj
pokret. Ne bi bilo razborito, da ja to govo-
rim vama, Koji to bolje poznajete i koji ste
se za to borili. No spominjem "Ilindenski
Ustanak" 1903. godine, Kkoji je nastao u
kraju, gdje su Vlasi broj¢ano jaci, ali nisu
nacionalno opredieljeni, te i oni se dizu
proti turskom gospodstvu. Svi se oni bore,
stradavaju i pogibaju. Na tisu¢e kuca je
popaljeno, djece poubijano, Zena obezcas-
¢eno. Dolazi i do Solunskog atentata i do
drugih dogadaja i vidite, sav sviet ih prati s
velikim zanimanjem. Balkanske drzave,
1912. godine u Balkanskom Savezu, nav-
jeSéuju Turskoj rat, da Makedoniju oslo-
bode. I prije toga oslobodenja i rata, pada-
lo je na tisu¢e dusa pod Turskim Car-
stvom. I kad dolazi do mira,dielisetu
Makedoniju na tri diela,izmedj
u tri drzave.

Ako promatramo stvar psiholoZzki, usta-
noviti ¢emo i do¢i ¢emo do zakljucka, da
ovo, $to se dogada nije nista cudnoga, ka-
da narod, koji seje borio, da se oslobodi iz
Turskog Carstva, da poslije tog oslobo-
denja bude podieljen na tri upravne drzav-
nopravne sfere. Tada je razumljivo, da se
pojavljuje politika medju ljudima, koji os-
jecaju za svoj rodni kraj i da se stvaraju
zakljuéei: Sto da se stvori za dobro naro-
da?

U obranu obtuZzenika moram kazati, da
od godine 1918. do danasnjeg dana nije taj
sviet mogao ni smio svoju politiku otvo-
reno i javno provadjati, ve¢ da se silom
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okolnosti primoralo, da se pridruzi jednoj
politickoj organizaciji. Zato se tako i do-
godilo, daje do sada preko 50.000 Ma-
kedonaca stavljeno pred sud i u tamnice.

Slavni sude! Razumljivo je stoga, da se
stvara ambient za tajna druztva i razumlji-
vo je, da oni koji Cuvajujavnu sigurnost,
vide u tim toboznijim tajnim druZtvima
ono, Sto predvidja zakon o zastiti drzave,
makar to i ne postoji. Tajna druztva obli-
kuju se samo zato, jer narod osje¢a, da ne
moze javno izpoviedati ono, $to misli i os-
jeca.

Slavni sude! Redi ée se, da se ovdje radi
o necem drugome. Redi ¢e se, da je to or-
ganizacija, koja ide za tim, da silom pos-
tigne svoje ciljeve. Drzim, da bi bilo smi-
eSno pripisivati ovoj dvadesetorici ljudi,
za koje obtuzba kaze, da se organiziraju
veé tri-Cetiri godine, da su skupili oko
Cetrdeset ¢lanova, pa da ih se uzme kao or-
ganizaciju, koja da ¢e silom odtrgnuti ovaj
kraj od drzave.

Ta se stvar ne smije prosudjivati neoz-
biljno. Ja to druztvo ne zovem organizaci-
jom, nego obi¢nim neduznim druZtvom,
bez onog karaktera, koji mu obtuznica pri-
pisuje.

Ovdje se ne moze upotriebiti niti zakon
o zastiti drzave, Koji je stvoren svojedob-
no proti komunizmu. Nije taj zakon stva-
ran radi stanovitog broja ljudi, ve¢ proti
opasnosti komunizma, koji stvara po-
gibelj za poredak ciele Europe, da promi-
eni nacin Zivota.

Kada su stavljeni onako teZzki paragrafi
u zakon o zastiti drzave, mislilo se tada na

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

organizaciju, koja je proSirena po cielom
svietu, a koja imade iza sebe efektivno 10
miliona vojske u Rusiji. Pod tim okolnos-
tima stvorenje zakon o zastiti drzave, koji
je strog i ozbiljno uzima kaznena djela, te
predvidja kao kazne oduzimanje slobode i
do 20 godina, ili smrt. Zar bi se tom
druztvu mladih ljudi mogla pripisati ista
pogibelj, koju predstavlja ova druga?

Gospodo sudci! Ja se ne ¢u upustati u
detalje obtuznice, jer su se gg. kolege sa
zakonskog stanoviSta na to osvrnuli, tek
obcenito s ovo par rie¢i Zelim kazati, kako
je neozbiljno oni, §to obtuznica iznasa.
Posve je drugo idejna strana ovih mladih
ljudi. Ja drzim, da je svaki slobodan os-
jecéati se pripadnikom narodnosti koje
hoce. I ta okolnost, ako se netko od njih os-
je¢a Bugarom, to ne moze biti razlog, da se
ta organizacija smatra u onom ciljum, kao
$to to obtuZznica kaze i da je se zato sudi. U
ovoj drzavi imai Hrvata i Srba i Niemaca,
pa mozZe bitii Bugara. Nijedna od ovih na-
cija ne da nikome prava, da njezine pri-
padnike smatra izdajicama, kako to ob-
tuznica kaze. Tu Zive Bugari i treba
im priznavati sva prava.Jer Sutu
,moraju i Zivjeti.

Gospodo sudci, vi sudite ove mladice za
veleizdaju, jer su izjavili, da Zele autono-
miju Makedonije unutar Kraljevine SHS,
aja vam kazem, da program stranke, kojoj
ja pripadam, trazi mnogo vise: trazi pod-
puno odcjepljenje Hrvatske od ove
drzave.

Gospodo sudci, ¢itav postupak, koji je
ovdje vodjen, namece mi duznost, da za-
molim slavni sud, da uzme u obzir bas
okolnost, S§to se presudjuje na temelju iz-
kaza redarstvenog materiala i da se preslu-
Sanje nije odigralo pred sudom.

Slavni sude! Nema ¢ina, kako obtuznica
veli. Nema ni osobne Kkrivnje, napose
ovih, kojima sam ja branitelj.

Gospodo sudci, pustite ove mlade ljude
ku¢i. Pustite ih, jer ih narod treba. Treba
njihove snage, treba njihove tjelesne i
dusevne sile. Pustite ih domovima, da ne
ucinite od njih zrtve. Pustite ih, jer ¢e biti
od koristi svima.

S njihovim sudenjem ne ¢e biti udo-
voljena pravda, ne ¢e se osigurati drzava.

Sudite li ih, to ste od njih stvorili mu-
Cenike. Svaka Zrtva umnozava nezado-
voljnike i njihovo sudenje bilo bi u protiv-
nosti s onim, $to ne zeli postiéi. Pustite ih,
jer ne postoji objektivni ¢in krivnje.
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DR. FRANJO TUDMAN
Odgovor na optuzbu na glavnoj raspravi u Okruznom sudu

Zagreb 17.-20. 02.1981.

L.

Optuzbu u cjelini i u svim pojedinosti-
ma smatram neosnovanom i apsurdnom.

Najodluc¢nije, s dubokim ogorcenjem i
indignacijom odbacujem inkriminaciju da
sam "uz pomo¢ iz inozemstva zlonam-
jerno ineistinito prikazivao drustveno-po-
liticke prilike u zemlji", "polozaj hrvat-
skog naroda" i "ostvarivanje demoktras-
kih sloboda gradana u SFRJ".

Inkriminirani tekstovi su ulomci iz mo-
jih izjava spomenutim dopisnicama, do-
ticno novinarima. Istrgnuti iz cjeline meni
postavljenih pitanja i mojih odgovora na
njih, ti tekstovi dijelom gube na znacenju
§to ga imaju u cjelini, ali ni u tako ok-
rnjenom smislu ne daju nikakve objek-
tivne osnove za inkriminacije u optuzbi.

lako su inkriminirane izjave samo di-
jelovi mojih odgovora, pa i tuda inter-
pretacija razgovora sa mnom, a nisu od
mene autorizirani tekstovi - §to valja imati
naumu kad je rije¢ o intelektualnom ili po-
litickom, a pogotovo o sudskom razmat-
ranju - izjavljujem da stojim s punom od-
govornos¢u iza smisla svojih rijeci, ili bit-
nog sadrzaja svojih izjava u cjelini.

Sve Sto sam - u biti - rekao izraz je
mojeg osobnog uvjerenja, u skladu s idea-
lima za koje sam se borio u socijalisti¢koj
revoluciji i antifaSistickom ratu, zasnova-
no na sveukupnom vlastitom zivotnom is-
kustvu i utemeljeno na znanstvenom os-
vjedoCenju do kojeg sam dosao dugogo-
diSnjim nauc¢no-istrazivaCckim radom na
podrucju suvremene nacionalne i opée po-
vijesti.

IL.

Smatram za potrebno da sudskom vi-
jecéu skrenem pozornost da se u optuzbi ne
navode to¢no moji osobni podaci, usprkos
tome Sto sam zbog toga prosvjedovao veé
u istraznom postupku:

1. Ne navodi se da sam - kao doktor po-
vijesnih znanosti i pisac - po zanimanju
"povjesnicar i pisac". O¢ito, zeli se prikriti
moj zivotni poziv unatoc¢ ¢injenicama: da

je pet mojih knjiga izaSlo u devet posebnih
izdanja (7 na hrvatskom i 2 na slo-
venskom); da ukupan broj mojih tiskanih
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radova - rasprava, studija, eseja - iznosi
viSe od sedamdeset bibliografskih jedini-
ca, od kojih je dvadesetak prevedeno na
druge, strane jezike, a k tome valja dodati
viSe od tridesetak priloga na znanstvenim
skupovima u zemlji i inozemstvu, te po-
sebna predavanja Sto sam ih drzao - kao
direktor Instituta za historiju radnickog
pokreta i profesor suvremene nacionalne
povij esti na zagrebackom Fakultetu za po-
liticke nauke - na stranim sveuciliStima u
Europi i Americi. Kao povjesni¢ar usao
sam u Op¢u enciklopediju, Enciklopediju
Jugoslavije i Leksikon Jugoslavenskog
Leksikografskog zavoda, a kao pisac
primljen sam (1969.) u Drustvo hrvatskih
knjizevnika, ali TuZilastvo - usprkos sve-
mu tome -jamacno iz nekih posebnih raz-
loga opetovano presucuje moj Zivotni po-
zZiv.

" FENOMEN
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2. Navode¢i da sam 1972. presudom
Okruznog suda u Zagrebu osuden na dvije
godine strogog zatvora (po ¢l. 100 i 109
KZ), Tuzilastvo navodi da je Vrhovni sud
Hrvatske preinacio tu kaznu na 1 godinu,
118 st.
1, kao ni to da je Vrhovni sud potom prei-

ali ne navodi prekvalifikaciju na ¢I.

nacio i tu svoju odluku, smanjivsi (iz-
vanredno ublazio) na kaznu zatvora od
devet mjeseci, koliko sam proveo u is-
traznom zatvoru. (RjeSenje Vrhovnog su-

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

da Hrvatske, br. I Kr-510/73-3, od 6. 11.
1973.)

Izostavljanjem tih podataka dobiva se
iskrivljena slika, na Stetu optuZenog, pa se
postavlja pitanje zasto se to Cini ¢ak i sa
sudskim dokumentima?!

I11.

Na inkriminacije po pojedinim tockama
optuzbe Zelim izjaviit slijedeée

Ad-a): inkriminacije zbog intervjua
urednika Svedske televizije g. Bengtu Go-
eranssonu(g. 1977.)

1. Inkriminirani tekst nije u c¢jelini oj-
bavljen na Svedskoj televiziji;

2. Apsurdno je mene optuzivati zato §to
je moja izjava za Svedsku televiziju objav-
liena u cjelini ili u izvodima u emigrant-
skim listovima, doti¢no kako se kaze u op-
tuzbi "u listovima ustaskih odnosno pro-
tustaskih teroristickih organizacija”.

Niti me itko za to pitao, niti sam za to
dao odobrenje, niti sam ja izvrSio redakci-
ju teksta za tisak. Zbog toga je i doslo i do
smislenog iskrivljivanja sadrZzaja mojih
odgovora. Tako npr. u Optuzbi (str. 2, r.
18) stoji "proturjecja izmedu biranih", a ja
sam govorio o proturje¢ju izmedu "prok-
lamiranih programatskih nac¢ela SKJ i Us-
tava SFRJ... i stvarnosti koja..." Ili, u
predoCenom tekstu iz "Hrvatske revije" u
mom odgovoru na trece pitanje o istinitos-
ti "udeseterostru¢enih” optuzbi o zloc¢ini-
ma, rekao sam: "Na Kraju, ipak, sve takve
neistine lupaju u glavu (a u tekstu pise "gu-
taju uglavnom") one koji ih Sire, i one koji
se upinju da ih odrZze". Na istom mjestu
(HR 1/1978., str. 134) vidi se i razlike u
redakciji mojih ocjena o ustaskim zlocini-
ma. Naime, u svim listovima navedenim u
optuzbi nisu navedene moje rijeci, da "taj
golemi broj od 60.000 oupée ne umanjuje
odgovornost glavara NDH i ustasa koji su
pocinili te zlo¢ine", §to sam rekao u dubo-
kom uvjerenju da nitko ne moze izbjeéi
odgovornost pred sudom povijesti i Eov-
jeCanstva za takve, i sve druge, zloCine u
proslosti i suvremenosti protiv fizickog i
duhovnog integriteta Covjeka kao poje-
dinca i naroda kao cjeline.

3. Tuzilastvo uzima za inkriminaciju dio
mojeg odgovora-$to sam ga godine 1977.

oy
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dao uredniku Svedske TV g. Bengtu Go-
eranssonu - ali ne navodi pitanje na koje
se taj odgovor odnosi, a isto tako izostav-
lja onaj dio odgovora koji je bitan za razu-
mijevanje tog odgovora.

Pitanje je, naime, sadrzavalo posve od-
redenu konstataciju o problemu hrvatske
emigracije u medunarodnoj javnosti. Ono
je glasilo:

"U posljednje vrijeme u Svedskoj i u
drugim europskim zemljama, a isto tako i
u Americi, medunarodna javnost je suo-
¢ena sa sve ve¢om politickom, a i teroris-
tiCkom aktivnos$¢éu hrvatske emigracije, u
kojoj su najekstremniji mladi ljudi, koji su
odgojeni u socijalist¢koj Jugoslaviji, a
mnogi od njih su bili ¢ak i ¢lanovi Saveza
komunista Jugoslavije. Koji su tome raz-
lozi i kakvo je duhovno i politi¢ko stanje u
Hrvatskoj i u Jugoslaviji, koje potiCe sve
jace separatisti¢ke tendencije, koliki je ut-
jecaj emigracije i koliko njezini zahtjevi
za samostalnom Hrvatskom odrazavaju
stvarno raspoloZenje hrvatskog naroda?"

Na tako postavljeno delikatno pitanje, u
kojem je teziSte da su u emigraciji "na-
jekstremniji mladi ljudi... odgojeni u so-
cijalistickoj Jugoslaviji... od kojih su
mnogi bili ¢lanovi SKJ", pokusao sam

DR. FRANJO TUDMAN

Odgovor na optuzbu na glavnoj raspra-
vi...

odgovoriti kako ja gledam na uzroke toj
pojavi u novije vrijeme, ali povezano s po-
vijesnom podlogom, $to se u optuzbi izos-
tavlja, hoteéi prikazati inkriminirani tekst
kao cjelinu.

Ukazavsi da su korjeni emigracije u po-
lozaju hrvatskog naroda u monarhisti¢koj
Jugoslaviji, ali i u problemima u viSenaci-
onalnoj zajednici socijalisticke Jugosla-
vije, rekao sam:

"Izmedu dva rata hrvatski se narod bori-
o protiv velikosrpskog hegemonizma, a za
pravo na samoodredenje, jer je monarhis-
ticka Jugoslavija bila tamnica naroda i za
hrvatski narod i za druge nesrpske narode.
Pretvaranje Jugoslavije u socijalistiCku
federaciju bila je velika i povijesna prom-
jena, ali ni to nije sprijecilo ponovno us-
postavljanje velikosrpskog centralizma. U
Beogradu se usredotocilo sve institucije,
centra mo¢i i odlu¢ivanja na svim podruc-
jima nacionalnog i drustvenog zivota, od
politike i gospodarstva do Sporta. Jednos-
tranacki monopolizam i tzv. demokratski
centralizam, s kojim vlada Savez komu-
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nista Jugoslavije, sputavao je ustavni fe-
derativni sustav i omogucéio rankovicev-
sku presiju nad hrvatskim narodom, koji
je pruzao glavni otpor tom birokratskom
centralizmu i velikosrpskom, velikod-
rzavnom etatizmu, zato Sto je taj centrali-
zam najviSe pogadao Hrvatsku, $to se oCi-
tovalo ve¢ utome, da je, osobito u Ranko-
viéevo vrijeme, od milijunske ekonomske
emigracije iz Jugoslavije gotovo polovina
bila ih Hrvatske - Hrvata, a iz te eko-
nomske emigracije dobrim dijelom se
regrutira i politicka emigracija".

Taj se tekst u optuzbi ne uzima u obzir,
kao Sto se zanemaruje kraj mog odgovora
na prvo postavljeno pitanje, koji glasi:

"Povijesno gledano, hrvatska emigraci-
ja, negirajué¢i medunarodni poredak i Ju-
goslaviju u njemu, racunajuéi s nerije-
Senim blokovskim presizanjima i naga-
danjima oko Jugoslavije, samo je ekstre-
man izraz povijesnog stremljenja hrvat-
skog naroda, koji kao i svaki drugi narod u
naSe doba teZi k ostvarenju pune nacio-
nalne suverenosti i prava da moze sam, na
demokratski nacin, odlucivati o svojoj
sudbini i buduénosti, prije svega o modali-
tetima svojih odnosa s drugim narodima u
Jugoslaviji..."

Na isti nacin postupljeno je i s daljnom
inkriminacijom teksta u optuznici.

Takoder je izostavljeno pitanje, koje je
sadrzalo inozemne ocjene o Jugoslaviji, a
potom i prvi dio moga odgovora.

Na pitanje koje je glasilo:

"U inozemstvu se ponavljaju proturje¢-
ne ocjene o rezimu i o ljudskim i politi¢-
kim slobodama u Jugoslaviji. Za neke, Ju-
goslavija je mnogo slobodnija zemlja od
drugih jednopartijskih socijalistiCkih ze-
malja, a za druge je u njoj ¢ak i kruéi totali-
tarni rezim, nego li je u drugim isto¢no-eu-
ropskim zemljama..."

ja sam odgovorio:

"Bez dvojbe, Jugoslavija je u mnogo
¢emu otvorenija zemlja od mnogih socija-
listickih drzava. O tome govore i turisticki
promet, i otvorenost njenih granica, i kre-
tanje stotina tisu¢a njenih radnika po eu-
ropskim zemljama; zatim kulturno-teh-
nic¢ki i drugi utjecaji na Zivot i miSljenje
njenih gradana"...

ali inkriminacijom mog odgovorau op-
tuzbi to se zanemaruje, s oCitom intenci-
jom da se navodenjem samo drugog dijela
mog odgovora - u kojem govorim da Sa-
vez komunista drZi u svojim rukama odlu-
¢ivanje u svim sferama tvarnom i duhov-
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nog Zivota - Zeli uputiti na zakljucak kako
jednostrano i neobjektivno prikazujem
stanje u SFRJ.

U svezi s tim, moram konstatirati da se
primjenom takve metode u optuzbi iSlo za
tim da se stvori ne samo nepotpuna nego i
iskrivljena predodzba i o sadrzini i o in-
tencijama mojih odgovora.

U povijesti je odavno veé poznato, da
takvom metodom nije teSko osuditi i sa-
mog raspetog Krista kao Anti-krista, ili
pak dokazati da su satanske strahote -
nebeski raj.

A da su moji odgovoir uzeti u ¢jelini i u
svezi s postavljenim pitanje, - a koji se u
optuzbi na tako jednostran nacin inkrimi-
niraju - izraz osobnog nastojanja da se ob-
jektivno ocijene i prikazu povijesna stanja
i zbivanja, o tome sa znanstvenog, a uvje-
ren sam i sa svakog objektivnog i nepris-
tranog, stanoviSta ne moze biti spora.

U svezi s optuzbom zbog intervjua koji
sam 1977. godine dao za Svedsku televizi-
ju, ukazujem jo$ najednu bitnu ¢injenicu.

Taj moj intervju sadrzi odgovor na 15
postavljenih pitanja, i ima u cjelosti 375
tiskanih redaka (u HR 1 /1978., koja je pri-
lozena sudskom spisu), a optuzba inkrimi-
nira samo dijelove iz 1-vog i 2-og pitanja,
u opsegu od 49 redaka, - i to na prikazani
nacin manipuliranja istrgnutim citatima.

To znaci dajoj sadrzaj mojih odgovora
na sva ostala pitanja, tj. cio preostali, goto-
vo osam puta veéi tekst od inkriminiranog,
nije za to dao nikakva povoda, §to samo po
sebi dokazuje da nema opravdanih osnova
za inkriminaciju intervjua u cjelini.

Ad - b): inkriminacije zbog razgovora s
beogradskim novinarom Vladimirom
Markovi¢em (g. 1978.)

1. Iako sam u istraznom postupku iznio
da Vladimiru Markovi¢u nisam dao nika-
kav intervju, ve¢ sam samo razgovarao s
njime u optuzbi se, pod tockom b) polazi
od inkriminacije daje rije¢ o "intervjuu...
koji je objavljen u ustaSkom emigrant-
skom listu 'Hrvatska drzava" br. 279 od
kolovoza 1978."

U svezi s tim ponavljam:

S Vladimirom Markovi¢em razgovarao
sam kad me je posjetio u mom domu, kao s
beogradskim novinarom, mladim Covje-
kom Kkoji proucava zbivanja sedamdesetih
godina, pa zbog toga Zeli razgovarati s is-
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taknutim sudionicima, intelektualcima iz
Beograda, Zagreba i Ljubljane.

Nije bilo rijeci ni o kakvom intervjuu, za
bilo koji list, niti je za vrijeme razgovora
sa mnom praivo bilo kakve zabiljeSke.

S obzirom na to da je taj moj razgovor s
njime sadrzajno - iako uz dosta njegovih
rije¢i - reproduciran u ozna¢enom broju
"Hrvatske drzave" i u izvodu pod toc. b)
optuzbe, bilo bi zanimljivo utvrditi, bas u
okviru ove optuzbe protiv mene:

prvo) da li je rije¢ o ¢ovjeku nadarenom
toliko izvanrednom sposobno$éu pamde-
nja (da je kasnije mogao tako vjerno rep-
roducirati cio razgovor), ili pak opskrb-
lienom za to potrebnim tehnic¢kim sred-
stvima; drugo) kako je uopc¢e dosao na za-
misao da na taj nacin pravi "intervju" sa
mnom i to ba$ za navedeni list, jer tesko je
pretpostaviti da ga je na to uputilo urednis-
tvo tog lista, i trece) kako je on, Vladimir
Markovi¢, "slobodni beogradski novi-
nar", uopée imao moguénost da taj to-
boznji intervju "plasira” u "ustaSkom emi-
grantskom listu” u "Hrvatskoj drzavi",
iako, jamac¢no, bas u svjetlu ove optuzbe,
nije nimalo slu¢ajno §to je objavljen upra-
vo u tom listu.

2. Premda i inkriminirani tekst pod toc.
b) treba prosudivati u sklopu cjeline raz-
govora - makar i u interpretaciji Vladimi-
ra Markovi¢a - ipak mogu izjaviti, da je
optuzba da sam u spomenutom "intervju-

. lazno ustvrdio" toliko apsurdna da je
liSena svake osnove s obzirom na cijeli
inkriminirani tekst i na svaku tvrdnju po-
sebno, ne samo s mojeg povijesno - znan-
stvenog stajaliSta, ve¢ ¢vrsto vjerujem i sa
stanovista svakog zdravog razbora.

A $to sam to "lazno ustvrdio" u tom
inkriminiranom tekstu?

Daje "po mom miSljenju, klju¢ni prob-
lem nacionalnog pitanja u Jugoslaviji" pi-
tanje odnosa "izmedu Srba i Hrvata!" Sa-
da se mogu popraviti pa re¢i ne samo po
"mom miSljenju” nego i po misljenju sva-
kog onog tko se znanstveno i sustavno ba-
vi problemom nacionalnog pitanja u Ju-
goslaviji. Takva se ocjena temelji na pro-
sudbi povijesno-nacionalnih, drzavno-
pravih, gospodarsko-kulturnih, etno-de-
mografskih, ili svih tvarnih i duhovnih,
posebno geopolitickih ¢imbenika iz nji-
hove zasebne povijesti i iz zajednistva na-
roda SFRJ. U odnosu na to pitanje, sva
druga, bez obzira koliko bila vazna, u po-
vijesti i u suvremenosti, ipak nisu vri-
jednosti te veli¢ine. Dvojim dato moZe bi-
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ti sporno cak i za povrSnog promatraca i u
bilo kakvoj politickoj pragmatici.

Druga moja toboze "lazna" tvrdnja u
tom inkriminiranom tekstu jest da je po
statistickim podacima u svim logorima i
zatvorima NDH za vrijeme Drugog
svjetskog rata iz Hrvatske poginulo oko
60.000 ljudi, i to Srba i Hrvata i Zidova i
Cigana idr., $to je -rekao sam - "ogroman
broj i uzasan zloc¢in", "ali sam protiv toga
da se taj broj udeseterostruCuje, samo za
Jasenovac na 600 tisu¢a, samo i jedino za-
to dabi se potencirala nekakva kolektivna
i trajna krivica hrvatskog naroda".

I tre¢a je, da se po mom miSljenju, uzro-
ci nove hrvatske ekstremne politicke emi-
gracije, u kojoj mladi ljudi rodeni u socija-
listickoj Jugoslaviji, postaju Cak i Zzes¢i
protivnici od starih politickih emigranata,
moraju traziti u nekim bitnim pretpostav-
kama materijalno-duhovnog, ili gospo-
darsko-politickog zivota. Zakljucio sam,
da se u tome ogledaju povijesno-drust-
vene zakonitosti, Sto ¢e rec¢i da treba uk-
lanjati uzroke tih pojavama. A do tog sam
suda doSao ne samo proucavanjem hr-
vatske povijesti, ve¢ i sveukupne prob-
lematike - povijesti, teorije strategije i
taktike, te filozofsko-eticke, umjetnicke i
medunarodno-pravne interpretacije naci-
onalno-oslobodilackih, oruzanih i revolu-
cionarnih pokreta, - u svjetskim okvirima,
o ¢emu sam pisao u svom djelu "Rat protiv
rata", nagradenoj knjizi, koja je iziSla u
dva hrvatska izdanja (1957. i 1970.) a
prevedena i na slovenski.

Na osnovi takvih povijesno-znanstve-
nih spoznaja, a suceljen sa svakodnevnim
ponavljanjem povijesnih neistina, obma-
na i pogrjesnih interpretacija, ne samo u
mnogim propagandno-publicisti¢kim i
politickim aktivnostima, nego Cesto i u
prosvjeti i u izjavama ozbiljnih a neupu-
¢enih intelektualaca - pledirao sam - u
razgovoru s V1. Markoviéem, ne prvi put,
ali jamac¢no nimalo slu¢ajno - da za za-
jednic¢kim stolom rasprave bitna sporna
pitanja razumni Hrvati i Srbi, ozbiljni in-
telektualci i politicari, da bi se pridonijelo
uklanjanju medusobnog nerazumijevanja,
optuzbi i nesporazuma $to su u povijesti
dovodili do sukoba pa i medusobnog is-
trebljenja, a u sadasnjosti do Stetnog od-
rzavanja pogrjeSnih povijesnih sudova,
koji se nuzno odrazavaju i na sadaSnjost.

Za takav, mogu reci, krajnje dobronam-
jeran apel imam i svoje osobne, "povi-
jesne" razloge. Iako ¢e o njima biti rijeci
na drugom mjestu (u mojim rukopisima), -
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ovom optuzbom da iznosim "lazne"
tvrdnje i o ratnim Zrtvama - prisiljen sam
da i na ovom mjestu velim nesto o histori-
jatu spora oko toga pitanja. Ono je naime -
stiecajem razliCitih okolnosti - ve¢ poo-
davno postalo za jedne manipulativno pi-
tanje, ne samo zbog prosudbe proslosti
nego i zbog usuda sadasnjosti, a za druge

"odve¢ delikatno politi¢ko" pitanje. Zbog

haly
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toga se to pitanje ratnih Zrtava naslo u tak-
vom procjepu, da ¢ak ni 35 godina poslije
okoncanja rata jo$§ uvijek nije prepsteno
povijesnoj znanosti, kao faktografsko pi-
tanje utvrdivanja povijesne istine, veé se
jos uvijek javlja kao predmet optuzbe pro-
tiv mene, i to prije petnaestak godina poli-
ticke, a evo sada i sudske.

Kad su godine 1965. pobornici hegemo-
nisticko-centralistiCkih koncepcija, hoteéi
iskoristiti proslavu 25. obljetnice pocetka
NOB i revolucije u Jugoslaviji (1966.) za
jacanje svojih pozicija, predlagali da se
glavna proslava odrzi u Jasenovcu, zato
Sto je tamo ubijeno 700-800 pa cak i 900
tisuca ljudi, to je trebalo biti uklesano na
spomenik, a glavni govornik imao je biti
A. Rankovi¢, - suprotstavio sam se tome
argumentima statistiCkih podataka o rat-
nim zrtvama 1941.-45. (koji jo$ nisu bili
do tada, a nisu ni do sada objelodanjeni),
ukazujuéi na dalekoseznost posljedica vi-
Se no deseterostrukog uvelicavanja i ona-
ko groznih Zrtava.

To je tada, s obzirom na argumente i
moje duznosti - imalo svoju dokaznu teZzi-
nu (bio sam direktor Instituta za historiju
radni¢kog pokreta Hrvatske, profesor so-
cijalisticke revolucije i suvremene nacio-
nalne povijesti na Fakultetu politi¢kih na-
uka, ¢lan Ideoloske komisije CK SKH,
¢lan Povijesne komisije CK SKH i Glav-
nog odbora Saveza boraca Hrvatske, ¢lan
Koordinacionog odbora za povijest rad-
ni¢kog pokreta Jugoslavije, predsjednik
komisije za medunarodne veze Glavnog
odbora i ¢lan IzvrSnog odbora Socijalistic-
kog saveza Hrvatske, ¢lan Izvr$nog odbo-
ra Matice iseljenika Hrvatske, te zastup-
nik u Saboru SRH i predsjednik odbora za
znanstveni rad Kulturno-prosvjetnog vi-
jeca).

Ipak, jedan od najodgovornijih politic-
kih ljudi Hrvatske rekao mi je sluzbeno:
"Sto se ti¢e Jasenovca i ratnih Zrtava u pra-
vu si, ali imaj na umu, da su odnosi takvi,
dati CK SKH ne mozZe dati javnu potporu.
To je tako delikatno politi¢ko pitanje, da bi
mi njegovim potezanjem izazvali teSkoce
drugu Titu, a to ne smijemo, jer ih i onako
ima dosta!"

Odgovorio sam, da se valja dosljedno
zauzimati za afirmaciju istine, upravo
zbog promjene odnosa koji to ne dopusta-
ju, te da me takve politi¢ke ocjene ne mo-
gu obvezivati u mom povijesnom radu, jer
Su u suprotnosti s mojom osobnom sav-
jeS¢u i znanstvenim osvjedocenjem.
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Da bih ukazao na svu apsurdnost
tvrdnje, da je samo u Jasenovackom logo-
ru ubijeno 700-800.000 ljudi, odgovornim
sam predocio da bi to znacilo da je svakog
dana ubijeno i pokopano 500 ljudi, doti¢-
no 600 ako se ne raCunaju blagdani, ili 20
do 25 ljudi svakog sata, te izlozio proc-
jenu, S§to je dakako od vele vaznosti, da
vjerojatno sveukupne Zrtve u poginulima
u cijeloj Jugoslaviji u drugom svjetskom
ratu, (tj. svega pucanstva, na svim zara-
¢enim stranama) - ne premasuju taj broj!
Naime, u pomanjkanju egzaktnih statistic-
kih podataka o ratnim Zrtvama, ili dok oni
nisu dostupni, demografski gubici izracu-
naavju se znanstvenim metodama na os-
novu demografskih statistika. Po dvije od
tri u svijetu najpoznatije takve metode,
ukupni demografski gubici Jugoslavije u

drugom svjetskom ratu mogu najvise iz-
nositi oko 2.18 milijuna ljudi (po trecoj
znatno manje). Od toga broja oko 450.000
otpada na umanjeni natalitet, 500.000 na

odseljenu njemacku manjinu, oko
200.000 na odseljenu talijansku, madar-
sku i tursku manjinu, oko 250.000 na emi-
graciju, te preostaje da je poginulih bilo
700-800.000 (Sto nije malo kad se zna da
su i daleko ve¢e zemlje imale znatno ma-
nje gubitke, npr. Velika Britanija 388.000,
Italija 410.000, Francuska 600.000).

Pri neprestanom ponavljanju i zastrasu-
juéem pretjerivanju ustaskih zlodjela u
NDH, zaboravljaju se ne samo Cinjenice
da povijesni uzroci ustaStvu bijehu u he-
gemonistickom nasilju nad hrvatskim na-
rodom u monarhisti¢koj Jugoslaviji, po-
sebno u ubojstvu Radi¢eva hrvatskog vod-
stva u beogradskoj skupstini, te da Cetnis-
tvo ne bijase niSta manja opasnost za hr-
vatsko pucanstvo u ratu nego Sto je ustas-
tvo bilo za srpstvo, ve¢ i to da se na takvim
krivotvorenim osnovama ne mogu stvara-
ti prave pretpostavke za skladan suzivot
Hrvata i Srba u socijalistickoj zajednici.

br. 112/113, srpanj-kolovoz 2001.

Tko nema hrabrosti pogledati u o€i povi-
jesnoj istini, taj ¢e bjezati od nje i u sadas-
njosti. Osim toga, valja imati na umu da je
takvo preuveliCavanje ustaskih zloCina u
sluzbi teorije o golemoj povijesnoj krivici
Citavog hrvatskog naroda, s ciliem da se
nametne dojam kako je Hrvatska u dru-
gom svjetskom ratu bila samo na strani
osovinskih sila, a prikrije istina da je bila
jedan od naj¢vrséih oslonaca antifasistic-
kog NOP, i da je dala ne manji ako ne i veci
prilog od drugih naroda pobjedi revolucije
nad faSizmom, te da je hrvatski narod imao
u drugom svjetskom ratu razmjerno naj-
veée demografske gubitke. Da su takve
teorije, i stalno ponavljanje neistina o rat-
nim zrtvama, imale stanovit utjecaj u do-
macoj ali i svjetskoj javnosti pokazuje ta-
koder primjer poznatog marksistickog fi-
lozofa Ernesta Blocha, koji je (1973. i opet
1975.) izjavio da su gotovo svi Hrvati na
radu u svijetu - fasisti, a za one u zemlji -
da ne zna da li su bag svi.

To su bili razlozi zasto sam ustrajao na
nuznosti dokazivanja istine o ratnim Zrt-
vama, ali zbog "odnosa" ne samo da za to
nisam dobio potporu, nego sam StoviSe
morao zbog toga ispasStavati sve do danas-
njih dana.

Posljedice su bile: uto doba (1964/5) na
izravnu intervenciju kabineta Rankovi¢a
sprijeeno je proglasenje moga izbora za
¢lana Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti, alije obustavljeno moje smje-
njivanje s duznosti direktora Instituta, po-
stoje sam Kardelj, u prisutnosti Tita, rekao
vodstvu Hrvatske da to ne treba provesti
zato §to sam na povijesnom podrucju nosi-
lac otpora hegemonisti¢ko-centralistic-
kim tendencijama; godine 1966. zamis-
liena glavna proslava 25. obljetnice revo-
lucije nije bila u Jasenovcu, jerje tog ljeta
doslo i do pada Rankovica. Ali da je prob-
lem "odnosa" ostao i dalje aktualan poka-
zalo se ubrzo nakon toga, 1957., kad sam u
obracunu s intelektualnim "ZariStima naci-
onalizma" zbog Deklaracije o jeziku, poli-
tickom odlukom uklonjen sa svih spo-
menutih duznosti. Da se ti "odnosi" na
svoj nacin nastavljaju, pokazuju i inkrimi-
nacije krivicnog djela neprijateljske pro-
pagande u ovoj optuzbi, zbog toga Sto sam
ponovio i faktografske Cinjenice o ratnim
Zrtvama.

Posto sam se opredijelio za poziv pov-
jesniCara i pisca, meni preostaje da os-
tanem dosljedan nacelima znanstvene is-
tine, s nadom, Sto viSe i s Cvrstim uvje-
renjem da borba, pa i stradanja za istinu o
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Covjeku pojedincu, a pogotovo o narodu,
ne ostaje nikada uzaludan trud. Vrijeme i
prilike natjerat ¢e kad-tad i one Sto se os-
lanjaju na kojekakve privremene odnose i
fiktivne konstrukcije, da uvide da se na
njima ne moze temeljiti niSta trajno i pos-
tojano, ili ¢e pak dijeliti neizbjeZnu sudbi-
nu svih fikcija.

Ad - c¢): inkriminacije zbog intervjua
Sefu predstavniStva njemacke televizije
ARD u Becu za jugoisto¢nu Europu g.
Peteru Miroschnikoffu (20.01.1980.)

Ad - d): inkriminacije zbog intervjua
uredniku Radio France Internationale g.
Michaelu Barthelemy-ju (21.05.1980.)

Bududi da su moji odgovori na pitanjau
intervjuima za Njemacku televiziju i za
Francuski radio sadrzajno gotovo istov-
jetni, aiinkriminacije o optuzbi pod to¢. ¢)
i d) susli¢ne, - osvrnut ¢u se na njih isto-
dobno.

1. Odbacujuéi odlu¢no inkriminaciju da
sam bilo §to "lazno ustvrdio" ili "zlonam-
jerno prikazivao", izjavljujem nasuprot
tome, da sam - ba$ s obzirom na vrijeme i
prilike u zemlji i u svijetu kad su od mene
trazili intervjue - sve svoje odgovore nas-
tojao dati na krajnje obazriv i umjeren na-
cin.

To sumi, uostalom izjavili i oba uredni-
ka, kojima sam dao izjave, g. P. Miros-
chnikoffig. M. Barthelemy, ¢udedi se zas-
to se to ne moze objaviti u Zagrebu, a g.
Miroschnikoff upoznao me je da je jugos-
lavenski sekretarijat za informacije izrazi-
o Zaljenje zbog zapaljene intervjua, a je-
dan ¢lan PredsjedniStva SKJ izjavio daje

"Tudmanov intervju korektan, jerdaimai

tezih problema, pa da je policijska pog-
rjeska Sto je zaplijenjen.”

2. Svaku svoju izjavu temeljio sam na
osobnim iskustvima i na znanstvenim spo-
znajama, ali nijedan problem o kojem sam
govorio nisam radikalizirao, niti iznosio
stvarnu njegovu tezinu, ukazujudi jedino
na postojanje nekih od njih i na potrebu
njihova rjeSavanja, pa je u tom svjetlu sva-
ka inkriminacija jo$ viSe neosnovana.

3. Kako me se npr. moZe optuzivati, i na
osnovu kakve to logike inkriminirati da
sam "laZzno ustvrdio" zato §to sam rekao:
"Kao §to znate mi u Jugoslaviji imamo po
Ustavu idealno rijeSeno nacionalno pita-
nje jedne mnogonacionalne zemlje. Naro-
di su nacelno potpuno ravnopravni i imaju
pravo samoodredenja. Medutim, praksa i
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teorija se sasvim ne poklapaju."?! Dalje
sam rekao da je "to i teSko uopée moguce”,
ali da je to u "Jugoslaviji do sada bio jedan
od glavnih problema".

Zar sastavlja¢ima optuzbe nisu poznate
povijesne Cinjenice:

- daje nacionalno pitanje bilo "defini-
tivno" "rijeSeno” ve¢ odlukama AVNOJ u
Jajcu i prvim Ustavom 1946. godine:

- da je usprkos tome u razdoblju
(1945.-1950.) tzv. etaisitickog ili adminis-
trativnog socijalizma, po sovjetskom uzo-
ru i u ime visih ciljeva socijalistickog inte-
gralizma, izgraden velikodrZavni centrlai-
zam u svim sferama gospodarskog i du-
hovnog Zivota, Sto je imalo za posljedicu
zaoStravanje medunacionalnih i medure-
publi¢kih suprotnosti, osobito oko raspo-
djele investicionih sredstava koncentrira-
nih u federaciji;

- da se odbacivanjem koncepcije etais-
tickog socijalizma - poslije sukoba sa Sta-
ljinom - te uvodenjem radni¢kog samoup-
ravljanja (1950.) i komunalnog sustava, te
ustavnog zakona iz 1953., proklamiralo
vratanje na izvore svoje revolucije, pa
ipak federacija zadrzava centralisticki
monopol nad zakonodavstvom i nad sred-
stvima druStvene reprodukcije, Sto potice
hegemonisti¢ko-integralisticke tendenci-
je, ali i nacionalne otpore;

- Novim Ustavom iz 1963. ojafane su
republike kao nacionalni drzavno-pravni
subjekti, a nacelo samoupravnog uprav-
ljanja imalo je postati i zalogom nacio-
nalne ravnopravnosti. Tome je trebala po-
sluziti i privredna i drustvena reforma iz
1965;

- Ipak i u tim okvirima jacale su centra-
listicko-etatistiCke i hegemonisticko-uni-
taristicke tendencije, do rankovi¢evskih
deformacija u jacanju svemoéne sluzbe
drzavne sigurnosti, a tek uklanjanjem Ra-
nkoviéa 1966. stvorilo je uvjete za stvarno
jacanje federalizma i ravnopravnosti na-
roda;

- Korjenite politicke i amandmansko-
ustavne promjene 1968.-1971. dovode do
demokratizacije, ali i do ogor¢enih sukoba
birokratsko-dogmatskih centralistickih i
nacionalno-demokratskih federalistiCkih
tendencija, pa i do razbuktavanja meduna-
cionalnih suprotnosti, za ¢ije ¢e uklanja-
nje biti stvoreni osnovi novim Ustavom iz
1974., kojim je uveden novi delegatski
sustav samoupravnog dogovaranja do vr-
ha federacije, a republike postale gotovo
kompletno drzavno-pravni subjekti.

No, daje i poslije togajoS$ uvijek prob-
lem odnosa ili sukladnosti izmedu ustav-
nih nacela i prakse evo nekih dokaza. Pred
11. kongres SKJ 1978. ¢lan Predsjednistva
SFRIJ i SKIJ dr. VI. Bakari¢ izjavio je za
inozemnu javnost da se ne moze iskljuciti
da opet "moze doéi do razlicitih, ¢ak i na-
cionalnih trvenja", spomenuvsi usput daje
1971. godina bila "izazvana nedovoljno
brzim mijenjem politicke strukture ove
zemlje" (izjava C.G.Stroehmu za Die
Welt, Vjesnik, 11083, Sedam dana,
1.7.1978.). lako je novim Ustavom iz
1974. znatno smanjen djelokrug federa-
cije, a povecana prava republika, doslo je
ne do smanjenja ve¢ od povecéanja savezne
uprave: od 1974. do kraja 1978. ¢inovnis-
tvo u upravi federacije povec¢ano je za oko
40% (od 10.449 na 14.448), a broj imeno-
vanih duznosnika poveéanje za svega dvi-
je godine nakon Ustava za 43%, a kasnije i
znatno vise. Istodobno raslo je i oduzi-
manje sredstava iz privrede za budzet fe-
deracije, Sto je suprotno intencijama Usta-
va. Tako savezna uprava - kako je izjavio
Jakov Blazevi¢, predsjednik Predsjednis-
tva SRH - odrZava i dalje "inerciju odluci-
vanja u ime radnika i udruienog rada"”, a
isto tako daje "samoupravno sporazumi-
jevanje" joS uvijek samo "univerzalni
princip” koji bi tek trebalo pretvoriti u
praksu (NN, br. 1462,14.1.1979; Vjesnik,
11232, 27.11.1978., i XL, 11348,
28.3.1979.). A evo kako misli o teoriji i
praksi dr. Neca Jovanov iz sindikata Ju-
goslavije: "Ve¢ deset godina - svake go-
dine barem tri puta - Predsjednistvo i Iz-
vr$ni biro CK SKJ javno govore protiv do-
minacije financijskog kapitala, a on uvijek
ostaje netaknut", zbog toga Sto "moé dr-
ze... neidentificirane sile" "samoupravlja-
nje je samo fiktivno"; dodavsi da se razlike
u poloZaju pojedinih privrednih grana kre-
¢uod 1 do 15, pa ¢aki 25 puta, $to stvara
losije uvjete za place i reprodukciju, i Sto
su uzroci Strajkovima, kojih ima najvise u
Hrvatskoj i Sloveniji, a kad izbiju uklanja-
ju se povodi a uzroci ostaju (Vjesnik, Se-
dam dana, br. 25, 2.9.1978.).

Svi ti, a i drugi primjeri iz proklamiranih
nacela i prakse bili su poznati, kad su od
mene trazeni intervjui, ali ih nisam iznosio
iz razloga koje sam naveo, pa neka mi
bude dopusteno pitanje kako se - u uspo-
redbi s naprijed navedenim izjavama -
mene moZe optuzivati za ono S§to sam
rekao?

(nastavit ¢e se)
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JUGOSLAVENSKI KOMUNISTICKI PROGONI
BISKUPA, SVECENIKA I REDOVNIKA

Prije nekoliko je mjeseci dr. fra Petar
Bezina u vlastitoj nakladi i uz potporu
Splitsko-makarske nadbiskupije, te Dub-
rovacke, Hvarske, Kotorske i Sibenske
biskupije, kao i Hrvatske dominikanske
provincije, Druzbe Isusove, Franjevacke
provincije sv. Jeronima, Franjevacke pro-
vincije Presvetog Otkupitelja, samostan-
skih franjevaca tre¢oredaca sv. Jeronima,
Druzbe Franjevki od BezgrjeSne i Sluzav-
ki Malog Isusa) objavio knjigu Progoni
biskupa, sveéenika i redovnika Splitske
metropolije i Zadarske nadbiskupije
1941.-1992. (Split, 2000, XXII + 610 str.,
sa sazetcima na engleskom, francuskom,
latinskom, njemackom, poljskom, Spa-
njolskom i talijanskom jeziku).

"PolusluZbena" statistika stradanja
Crkve u juZznoj Hrvatskoj

Veé takva oprema, kao i predgovori Sest
(nad)biskupa i pet provincijala, knjizi daju
posebnu tezinu i nedvoumno upucuju na
njezinu ambicioznost. 1z toga, kao i iz
¢injenice da je pisac trazio i dobio podatke
od mnogih biskupa, sve¢enika, redovnika
i redovnica, moglo bi se zakljulivati o, u
najmanju ruku, "polusluzbenoj" naravi
nove Bezinine knjige. U njoj su opisani
"sluCajevi” utamniCenja 175 sveéenika,
Sest tjelesno napadnutih biskupa, 21 tjele-
sno napadnutog sveéenika, tri ¢asne se-
stre, te nekoliko gimnazijalaca i studenata
bogoslovije.

Ova je knjiga jedna u nizu dragocjenih
izdanja, kojima je svrha dokumentirati
stradanja hrvatskoga katoli¢kog svecens-
tva u doba komunisticke Jugoslavije.
Mnoga od tih djela pisac spominje u popi-
su literature, ali su mu neka temeljna pro-
makla (poput, primjerice, pionirske knji-
zice fra Teodora Benkovi¢a The Tragedy
ofa Nation ili klasi¢ne knjige Mucenistvo
Crkve u Hrvatskoj fra Lucijana Kordiéa,
koja je kao 40. knjiga ZIRAL-ove knji-
Znice objavljena 1988. u Chicagu. U popi-
su literature se, zacudo, ne spominje ni
rasprava Katolicka crkva i Nezavisna
DrZava Hrvatska dr. Jure Zovka, dok se dr.
Ivo Omrcanin dosljedno - i pogrjeSno -iu
tekstu i u popisu literature naziva "Om-
réenom"). Ta obrada, naZzalost, ni puno

Pise:

Tomislav JONJIC

desetlje¢e nakon sloma komunizma, jo$
nije okonc¢ana. Nu, kad se uzme u obzir, da
su u pojedinim Zupama agilniji sveéenici
jos usred Domovinskog rata sustavno i
temeljito obradili zZrtve drugoga svjetskog
rata, Cinjenica da se na hijerarhijski viSoj
razini nije dospjelo dokumentirati, obradi-
ti i vrednovati stradanja klera, prilicno
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rjecito govori o inertnosti (ako ne o cemu
drugom) crkvenopovijesnih krugova. Us-
lijed toga je - kako to obi¢no u Zivotu biva
- glavnina posla pala na ple¢a odvaznih i
ustrajnih pojedinaca.

Jedan od njih nesumnjivo je fra Petar
Bezina, koji je posljednjih godina objavio
niz knjiga o komunistickom teroru u
juznoj Hrvatskoj, medu kojima treba po-
sebno istaknuti knjigu Franjevci Pro-
vincije Presvetoga Otkupitelja Zrtve rata
1942.-1948. (naklada zbornika Kacic,
Split, 1995., 398 str.). Prema sadaSnjem
stupnju obradenosti podataka, moglo bi se
reci da su juznohrvatske biskupije odnos-
no redovnicke provincije u neku ruku u
komunisti¢ko doba bile u tezem poloZaju
od sjevernohrvatskih biskupija i provinci-
ja. Medu kljuCne razloge nesumnjivo spa-
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da svojedobna relativna rasirenost komu-
nistickog pokreta u Dalmaciji, njegova
militantnost i brutalnost, ali i samo na-
izgled paradoksalna sinteza orjunaskog
batinastva, beskompromisnoga unitaris-
tickog jugoslavenstva i borbenoga boljse-
vickog antiteizma. Barjak borbe protiv
Hrvatske i protiv Katoli¢ke crkve okupio
je sve te inaCe raznorodne snage i stvorio
jedan amalgam barbarstva, koji je iza sebe
ostavio duboke, krvave tragove.

Ova je knjiga zorno svjedocanstvo u pri-
log toj tezi. lako Bezina u zaglavku tvrdi
kako ona "pripada objektivnoj znanstve-
noj analizi", knjiga je zapravo zbirka po-
jedinacnih izvje$¢a samih progonjenika ili
njihove subraée, kojima auktor pristupa
kao redaktor koji ¢e tek ponegdje - ne sus-
tavno i ne uvijek temeljito - pokoji navod
podkrijepiti arhivskim gradivom ili podat-
cima iz literature. Ta redaktura nije uvijek
dosljedna, pa ima slucajeva, daje objav-
ljen tekst pisan u prvom licu jednine, Sto
potvrduje, da je auktor - bez posebne naz-
nake - autobiografska kazivanja svojih ju-
naka mjestimice u cijelosti bez preinaka ili
bar in extenso uvrstio u svoju knjigu. To,
dakako, ne mora biti nedostatak, ali je sva-
kako okolnost na koju je trebalo upozoriti,
kako bi se Citatelj znao ravnati.

Podloga za znanstvenu obradu

Upravo radi ambicioznosti i "polus-
luzbenosti" knjige, treba pozaliti zbog ni-
za njezinih nedostataka. Ne skrece se na
njih pozornost zbog zlonamjerne sitnica-
vosti, nego zbog zZelje i potrebe, da ocjena
ozbiljnog izdanja bude ozbiljna i, joS vise,
da se ti nedostatci u drugom izdanju - koje
¢e neminovno uslijediti - isprave, te da se
mozebitnim slicnim, svake hvale vrijed-
nim podhvatima, ubuduce pristupi jos
serioznije.

Prvi je nedostatak nepotpunost podata-
ka. Ta nepotpunost zacuduje, s obzirom na
to, da je knjiga objavljena punih deset go-
dina od sloma Jugoslavije, pa se moglo
oCekivati da ¢e bar crkveni podatci biti
cjeloviti i potpuni. Nu, Bezina upozorava,
da su crkveni ljudi svojedobno, u strahu od
progona, uniStavali dokumentaciju, a "jo$
ima svecenika koji su od straha uskratili
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podatke". Ta skoro Sokantna tvrdnja
nedvojbeno je istinita i dobro oslikava du-
boku ukorijenjenost osje¢aja straha i
medu onima, za koje se moglo misliti da
su se ve¢ izborom svoga zivotnog puta od-
rekli nekih opcéeljudskih svojstava ili po-
kazali spremnost s njima se obraCunati.
Ali, kad se imaju na umu razmjeri progona
Crkve i u prvoj, monarhofasisti¢koj, a ka-
moli komunistickoj Jugoslaviji, onda taj
strah postaje shvatljiv.

Opet, ima podataka koji su u knjizi mo-
gli i morali naéi mjesto, ali su - nehotice -
ispusteni (npr. podatci o nekim sveéenici-
ma osudenima posljednjih godina Jugos-
lavije). Dio krivice snose i oni, koji su o¢i-
to otezali s dostavljanjem podataka, ali se
u takvim slucajevima moglo objaviti bar
osnovne podatke, dostupne iz tadasnjega
tiska. Drugo, Cini se da pisac nije posve
kriti¢ki postupio prema prikupljenom gra-
divu. On, doduse, istiCe kako je svjestan
da su mnogi podatci krivotvoreni, te tvrdi
kako je na to "pomno pazio", ali se iz
knjige ne ¢e modi zakljuciti na koji je na-
¢in ta pomnja ostvarena, buduéi da on
jednostavno objelodanjuje prikupljeno
gradivo, u pravilu ne ispitujué¢i uteme-
lienost pojedinih rezimskih (dis)kvalifi-
kacija.

Knjiga obraduje razdoblje od 1941. do
1992., a u predgovoru pisac istice kako su
Talijani sredinom 1941. poceli uhiéivati
svecenike, pa su to i nastavili sve do pada
Italije. Ta tako to¢na tvrdnja uglavnom je
ostala bez potkrjepe, jer se u Zaristu pis-
Ceva interesa ocito nalaze partizanski od-
nosno jugoslavenski komunisticki progo-
ni. A bilo bi neobi¢no korisno, da je polo-
zaju Crkve i hrvatskog naroda pod tali-
janskim vrhovniStvom (u anektiranim di-
jelovima Dalmacije) odnosno pod tali-
janskim nasiljima u tzv. obalnom pojasu
posvecena vecéa pozornost. Jer, ti progoni
potvrduju, da hrvatski sveéenici i redovni-
ci nisu bili samo Zrtve ideoloSkog neprija-
telja, komunizma, nego su progonjeni i
zbog svoje hrvatske nacionalne S\'/ijesti.
Isticanjem tog elementa ne bi se povrijedi-
li interesi Crkve, a Cini se, da bismo se
blize primakli povijesnoj istini i, ne na
posljednjem mjestu, shvaéanju razloga
povezanosti hrvatskoga katolickog puka
sa svojim duhovnim pastirima.

S druge strane, i ujednacenij a metodolo-
gija pridonijela bi kakvod¢i knjige. Naime,
ovisno o "opisu" pojedinog slucaja, kojeg
je dobio od crkvenih ljudi ili gaje prikupio
iz tiska ili arhivskoga gradiva, i prostor
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posvecen pojedinim sveéenicima i redov-
nicima nejednak je. Ne bi to bio velik pro-
pust, da se pisac nije - ¢ini mi se, krivo -
odlucio, sudske rjesidbe i osude ne citirati,
nego ih prepricavati na nac¢in koji naj ¢esée
ostavlja dvojbu o tome, je li rije¢ o odlom-
ku dokumenta, ili o piS€evu auktorskom
tekstu. To izaziva zabunu i predstavlja
jedan od bitnih nedostataka knjige, koji
znatno smanjuje njezinu znanstvenu uv-
jerljivost i iskoristivost, a ujedno nepot-
rebno opterecuje tekst. Radi toga se u knji-
zi mogu nac¢i mjestimi¢no doista posve su-
viSna uvrstenja posve tehniCkih dijelova
pojedinih sudskih zapisnika (npr. na str.
175.: "Tada vije¢e donosi rjesenje po ko-
me se rasprava prekida zbog nestanka
elektriCne energije i odmora, te e biti nas-
tavljena u 9.20 sati. I sazivlje se glavna
rasprava u 9.20 sati. Pregledaju se i Citaju
gore naznacene isprave."). Posve je suvis-
no i nabrajanje imena zapisni¢ara u po-
jedinim predmetima, jer je zapisnicar
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tehnicka osoba, koja sa samim procesom
sudovanja zapravo nema nista.

Ima i drugog balasta. Tako se ne zna
zbog Cega bi bilo vazno da je don Ante
Lovri¢-Caparin zareden 24. kolovoza
1960. "u jutarnjim satima jer je biskup bio
vrlo umoran od silne vruéine", ili da je fra
Ante Silovi¢ svojedobno operirao kraj-
nike u Dubrovniku itd.

Bududi da je pisac, pored teoloske izob-
razbe, i apsolvent pravnih znanosti, bilo bi
korisno da je ujednacenije i dosljednije ra-
bio pravno nazivlje. U tom se slucaju ne bi
pojavljivao nepostojeé¢i "Zakon o kazne-
nim djelima”, niti bi tko bio "kaZnjen po

¢lanu zakona protiv naroda i drzave".
Nespretna je i formulacija izvjestitelja ko-
ja je - zbog manjka oznake - pripisiva
redaktoru, a prema kojoj se ne moze zak-
Jjuciti "kako je presuda zavrsila" (tj. kako
je glasila pravomoéna osuda). Moze se
pretpostaviti da "opée pomilovanje" zap-
ravo znaci amnestiju, ali strukovnjak ne-
ma potrebe za koriStenjem krivih ili opis-
nih nazivaka, pa tako zna da ista optuznica
nikako ne moze biti i "odbacena" i "odbi-
jena". Takoder ne ¢e u zaglavku kazati ka-
ko bi protiv krivaca trebalo "podignuti
sudski postupak”.

"Hrvatski genitiv"

I temeljitija bi lektura takoder pridoni-
jela kakvoci knjige, jer bi se izbjegle su-
vi$ne tudice, pocesto srbizmi ("dozvola”,
"nije mu dozvoljeno", "ucestvovanje",
"ucesée", "prvostepena presuda”, "pre-
vozno sredstvo"”, "bjegstvo", "crkveno
lice", "izvrSilac", "isljednik", "politicki
¢as", "Smajser”, "prvostepena presuda”,
"drugostepeni sud"”, "molenje", "uprav-
nik", "komunista", "vanraspravno vije-
¢e", "masinka”, "sadista", "Strajkovati”,
"ishrana", "masinsko ulje", "papista", "si-
jalica", "poreski", "Jevrej", "posjeta”,
"posjetioci”, "potiljak" gdje se misli na
"zatiljak", "novina" tamo gdje treba stajati
"novine", a "poklonjeno” tamo gdje treba
biti "darovano" itd.) i nehrvatske sintagme
poput one "operaciona sala", "kroz to vri-
jeme", "okupaciona vojska", "rijeSen
sluzbe" ili "putovao za Sibenik". Bilo bi
bolje da se umjesto "pravovremeno” kaze
"pravodobno”, umjesto "nauc¢ni rad"
znanstveni rad i da se "prevodilac" zami-
jeni prevoditeljem. U hrvatskom jeziku
"izvjesnost" je samo (nizi) stupanj vjero-
jatnosti dogadanja, pa se "neko \;rijeme"
ili "stanovita osoba" ne moze valjano izra-
ziti kao "izvjesno vrijeme" ili "izvjesna
osoba". Kao $to je neumjesno hrvatsku
"glavnu raspravu” zamijeniti "glavnim
pretresom”, tako je trebalo izbjegavati "da
1i", jer tamo gdje je u hrvatskome inverzija
neprikladna, postoji upitni rijek "je 1i".

Krivo se pisu redni i glavni brojevi ("49.
djece" umjesto "49 djece"), "slijedeéi" se
ne razlikuje od "sljedecega", a Steta je
povremenog nerazlikovanja instrumenta-
la sredstva i drustva ("opkoljen s drzavnim
sluzbenicima", "krenuo s trabakulom",
"opskrbiti s laznim iskaznicama", "naoru-
zan s teSkim oruzjem", "oZenjen s Hrvati-
com"), te pocesto krive primjene prijedlo-
ga s instrumentalom drustva ("usko po-
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vezan sa visokim ustaskim sluzbenicima:
Budakom, Cankijem...", "upoznao se sa
Pavlom Gladom", "povezati sa Franom
Bettinijem", "kolja¢ sa Korcule", "sa ra-

non

dos¢uje docekao",
itd.).

I kod deklinacije imenica ima propusta
("Glavasom"). Opce imenice su pro-
metnute u osobne ("Babiéevci”, "Marti-
¢evci), a genitiv je Cest i nepotreban
(knjiga "od Marka Veselice", "od pocetka
sveéenstva Prcele”, "pozvan u ured od
SUP-au Splitu”, "zet Krvavice", "duhov-
nost fra Petra" itd.). Perfekt povratnih gla-
gola u pravilu je pogrjeSan ("bavio se je",
"morao se je", "prijavio se je", "javio se
je" itd.). Pisac sustavno Koristi pasiv ("za-
robljen od Talijana", "reden od biskupa",
"priveden od splitske Udbe", "optuzen od
nekog mladi¢a”, "imenovan od Svete Sto-
lice", "praéen od neke grupice”, "uhiéen
od milicije", "ispalio tri metka na sjenu od
don Ante", "napadnut od nekog omla-
dinca", "mobiliziran od zapovjedniStva",
"dvaput osudivan od predstavnika jedno-
umlja", "uhi¢en od vojnika" i si.). Nu, pa-
siv, koji tako dobro zvuci u njemackome
ili francuskom, u hrvatskom je jeziku pu-
ko nasilje.

sa izdrzavanja kazne"

U Zurbi su previdene nespretne
sintagme poput ispitivanja u "raznolikim
razmacima" i postavljanja "zlobno izmis-
lienih pitanja". Osumnji¢enik nije odgo-
vorio, nego je "dao odgovor". Pripisivanje
odgovornosti je postalo "prepisivanjem"”,
prisluskivanje "presluskivanjem", a pro-
tivnik sporazuma jednostavno je - "bez-
sporazuman”. Dokazni materijal postaje
"dokazanim materijalom"”, a obavijesni
razgovor "obavjeStajnim razgovorom".
Sto biva kad se jednostavne misli hoce iz-
raziti u $to sloZenijim receni¢nim sklopo-
vima, vidi se kod izraza da je "raspo-
loZzenje medu vojnicima bilo veliko", a da
je fra Petar Grabi¢ "tamnovao u Staroj
Gradiski, ali ne u potpunosti”, pa nije jas-
no, je li osloboden prije isteka kazne, ili je
premjesten u drugu kaznionicu. Fra
Bernardo Medvid je, opet, "svoj nacio-
nalni osje¢aj iskazivao u promicanju
hrvatske misli predstavljene u Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj oko koga se okupljala
mladez". Mnogijunaci knjige nisu negdje
sluzbovali do smrti, nego "do svoje
smrti", a Druzba sestara Sluzavki Malog
Isusa "preselila je svoje sjediSte” iz Sara-
jeva u Zagreb.

Mjesto i godina pogibije bez iznimke je
preimenovano u "mjesto i godinu pogi-
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belji", pa je tako pogibija (smrt) poistov-
je¢ena s pogibelji (opasnoséu).
Obespravljena bi¢a postala su "besprav-
nim bi¢ima". Promakle su i neke
pogrjeSke u imenima, pa je sli¢no
"pretvorbi” Ive Omréanina u "Om-
r¢ena”, (Lovro) SuSi¢ preimenovan u
"Sugica”, a dr. Zarko Vimpulsek u "dr.
Bogumila Vimpulseka". Jugoslavenski
novinar Aleksandar Vojinovi¢ pro-
metnut je u "Aleksu Vojnovié¢a". Ajdov-
§¢ina je postala "Ajdovstinom", Ko-
navle "Konavli", a znameniti splitski
Katalini¢a Brig u "Katalini¢ev brijeg".
Svetozar Pribicevi¢ je opet prekrSten u
"Pribi¢evi¢a". Hrvatski drzavni arhiv je
preimenovan u "Drzavnu pismohranu
Hrvatske", a Hrvatsko knjizevno drus-
tvo sv. Cirila i Metoda u "Ciril-Metodo-
vo drustvo".

Ima i nepreciznosti, poput one da je
"dolaskom KoroS$ca na vlast bilo progla-
Seno pomilovanje", jer se ne zna, na koji se
"Koros$¢ev dolazak na vlast" misli. U
djelu koje se posebno bavi zloporabama
prava, nije uputno iznijeti netoCnu i
nezgrapnu formulaciju da je Konkordat
izmedu Kraljevine Jugoslavije i Svete
Stolice bio "ve¢ odobren, ali u Zivot ne
proveden (sic!)". Kako je odjednom Vla-
dimir Bakari¢ bio "predsjednik RH", nije
moguée dokuciti, nije li u Splitu bas stolo-
vao "Centralni komitet", kao Sto bi se
htjelo kazati kod slucaja fra Silvestra
Bote.

"Grani¢ni prijelaz” prema Kninu?!?

Neke od tih nezgrapnosti su i politi¢ki
nezgodne. Nije znanstveno govoriti o "us-
taskoj vlasti", ni o "ustaskoj vojsci" od-
nosno "ustaskom vojniku” (u smislu pri-
padnika oruzanih snaga NDH), jer se
jednostavno radi o - hrvatskom vojniku,
koji i ne mora biti ustasa odnosno pripad-
nik UstaSke vojnice. Za Zadarsku se nad-
biskupiju kaZe da je "posebno zasluzna za
Sirenje sluzbe BoZje na slavenskom jezi-
ku, glagoljici” (str. 61.), iako je glagoljica
pismo, a ne jezik, i iako je taj "slavenski"
zapravo -hrvatski jezik. Nu, i naselje Sv.
Filip-Jakov ostalo je "Filip-Jakov" (str.
66.), Sto je za crkvenog pisca posve neo-
bi¢no. Ne zna se, takoder, zbog ¢ega se u
svezi sa sve¢enstvom Dubrovacke bisku-
pije govori kako su mnogi bili proganjani
"posebno u vrijeme muslimanske i fran-
cuske vlasti”, kad je "muslimanska" vlast
bila otomanska, a tek podredno musli-
manska. Nije zgodno, niti je mudro, a nije

oy
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ni to¢no, kod opisa sudbine don Joze Ma-

rendi¢a govoriti o nekim Zenama "oficiru-
Sama, inace Turkinjama - muslimanka-
ma". Sto zna&i, da je politi¢ko drzanje bis-
kupa Mihovila Pusi¢a "u ratu bilo pra-
vilno", ne zna se, niti se zna $to znaci daje
"postojao ispravan postupak ucenika gim-
nazije i studenata bogoslovije prema voj-
nickom zivotu". Jo§ manje je jasno, kamo
je to pok. biskup Sre¢ko Badurina kanio,
kad je "otiSao prema grani¢nom prijelazu
za Knin". Nije valjda, da se zaputio prema
grani¢nom prijelazu izmedu Republike

Hrvatske i "Republike Srpske Krajine"?!?

Na sve ove pojedinosti treba upozoriti,
jer nas je u proslosti (pa i danas!) toliko
boljelo, kad bi nam se nametale
nehrvatske rijeci i kad bi se u sklopu to-
boze ozbiljnih rasprava podmetale poli-
ticke klopke. Time viSe imamo razloga
Cistiti u vlastitom dvoriStu i ne dopustiti da
nam se nehotice, zbog Zurbe ili brzine,
podkrade "autogol” u knjigama koje ima-
ju trajnu vrijednost i koje trebaju sluziti
odgoju mladih narastaja. Nova knjiga fra
Petra Bezine nesumnjivo spada u te, pa
nam zato ostaje samo pozeljeti, da Sto prije
ugledamo drugo, dopunjeno i ispravljeno

izdanje.
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UGASILA SE JOS JEDNA HRVATSKA
OBITELJ (U SPOMEN ANDELKI SANTIC)

Domobranski do¢asnik Pavao Santié¢ sa svojom suprugom Marijom
sluzbovao je u Zagrebu, gdje im se rodila k¢i Jelena 15. kolovoza
1906. U Vukovaru im se rodila kéi Andelka 01. 08. 1907. Kao trece
dijete rodio im se sin Viktor.

Djecu su strogo odgajali u rimokatoli¢koj vjeri i hrvatskom duhu.

Negdje pred 1. svjetski rat doselili su u Vrbovsko. Sin Viktor
zaposlio se na sudu kao daktilograf. K¢i Jelena krStena u crkvi Sv.
Marka, preparandiju zavr$ila u Zagrebu kod casnih sestara. Prvo
uciteljsko mjesto bile su joj Delnice, pa zatim Kotoriba, Dabar, NaSice
i kona¢no, uspostavom Banovine Hrvatske, dobiva mjesto u
Vrbovskom. Toliki premjestaji slijedili su zbog ¢vrstog hrvatskog
duha i vjere u Boga.

Godine 1941. nakon uspostave Nezavisne Drzave Hrvatske ona se
stavlja na raspolaganje hrvatskoj drzavi i kao takva uz uciteljski rad
staje na Celo Ustaske mladeZi kao logornica.

1943. Talijani prilikomjedne akcije u selu Veliki Jadr¢ uhite zenu i
sina (oko 2-3 godine starog) i privedu ih karabinjerima u Vrbovsko, jer

je muziotac Zene i djetetabio tada u partizanima, po svojem uvjerenju
komunist.

Odmah po saznanju o uhiéenju zene i djeteta, Jelena stupa u
akciju i uspijeva uvjeravajuéi karabinjere da to nije komunisticka
obitelj. Iste godine, odmah poslije kapitulacije Italije, isti ti partizani
je uhite bez griznje savjesti i nakon zvjerskog mucenja je usmrte.

Povodom viteske i mucenicke smrtiJelene Santié , logornice
Ustaske mladezi, pisala je tada u Zagrebu "NOVA HRVATSKA" u
broju od 23. listopada sljedece:

"U nizujunackih likova hrvatskih djevojaka, koje su svjesno stupile
u borbene staze cuvanja hrvatske drzavne sigurnosti, pala je u
najnovije vrijeme logornica Jelena Santiéu Vrbovskom. Tamoje
ona svojim zivotom zapecatila svoje divno hrvatsko djelovanje, koje
bilo pretezno prozeto vjerom u bolje dane nasih novih narodnih
pokoljenja.

Logornica Jelena Santi¢ ide u red onih stotina i tisu¢a mladih
hrvatskih duZnosnica, koje su se uzdizdale nad sve Zivotne radosti i
udobnosti svojom apostolskom snagom vjere, te su obilazile sve
krajeve na svom podrucju i dizanju duha ijacanje hrvatske drzavne
svijesti.

Njena muceniCka smrt konacno je dala najljep$i Zig njenom
hrvatskom djelovanju. Ona ide svojim radom, kao i svojimjunaStvom
iu oCiteske smrti u red hrvatskih mucenica, koje su i nakon uspostave
Hrvatske drzave svoje zivote dale na Zrtvenik svoje domovine.

Ona ide u red junacke mucenice Andelke Sari¢, Dinke Paraice,
Anke Simunovi¢ i Emilije Nagode, te tolikih drugih brojni znanih i
neznanh hrvatskih djevojaka, koje su pokazale neutrnjivu snagu
svijesti i legendarnog junastva.

Stoga ¢enam likJelene Santi¢ vjec¢no bdjeti pred o¢ima, kao lik
uzorne Hrvatice, koju je muceni¢ka smrt i odlu¢nost u posljednjim
Casovima Zivota viSe sli¢na carstvu prica negoli teskoj stvarnosti.

NJEZINE KOSTI POCIVAJU NEGDJE NA OBRONCIMA
PETEHOVCA nedaleko Delnica.

Brat Viktor zbog teske bolesti umire u Zagrebu 1942.

Sestra Andelka radila je u Vrbovskom u gruntovnici, a poslije
uspostave NDH u Zagrebu u Ministarstvu pravosuda, gdje je 1945.
komunisti¢ka soldateska odvodi i sudi. Kaznu je izdrzavala u
Velikoj Pisanici i PozZegi, te se nakon izdrZzane kazne vraca u
Vrbovsko. TeSko se zaposljava i uz mnoge intervencije pojedinaca
zaposli se do umirovljenja u sumarjji Vrbovsko.

Umrlaje 06. 05. 2001. u 94. godini Zivota.

’
62

U SPOMEN

BRUNO SAFRET

1929.-2001.
Laka mu hrvatska zemlja.
HDPZ - podruznica Dubrovnik

U SPOMEN

MARIJA PAKASIN

Preminula u 68. god. Zivota, u Hlebinama
Laka joj hrvatska zemlja
HDPZ-Podruznicakoprivni¢ko-krizevacka

—————

U SPOMEN

MARIJAN ROBEK

roden 23. 05. 1924. - umro 21. 06. 2001.
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ - podruznica Sisacko - moslavacka

U SPOMEN

STJEPAN SPILJAR

umro 25. svibnja 2001. u 73. godini zivota
Laka mu bila hrvatska zemlja.

-

U SPOMEN

ANTE PETANI

Roden 16. 2. 1929. u Zadru, preminuo u svibnju 2001
Laka mu bila hrvatska zemlja.

HDPZ - Podruznica Zadar

U SPOMEN

ANA SEGREC

preminula u 87. godini u Koprivnici
Laka joj hrvatska zemlja
HDPZ Podruznica Koprivni¢ko-krizevacka

U SPOMEN

IVAN TEREK

preminuo u 75 god. u Legradu
Laka mu bila hrvatska zemlja.
HDPZ-Podruznica Koprivni¢ko-krizevacka

s
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and economic sovereignty for the Republic
of Croatia. The dean of the Zagreb Econom-
ics Faculty Dr. Shoumitra Sharma - an ex-
pert of Indian descent - cautions that the
globalisation process is condemned to
doom and soon - approximately ten years
time - ten of the economically strongest
countries will emerge. Globalisation is a
project that only benefits great powers
while small nations unfortunately cannot
avoid it.

* % %

In the cycle of "Defence speeches in po-
litical processes”, we bring a speech given
in 1927 in Skopje, Macedonia in defence of
Macedonian nationalist. The speech was
made by Dr. Ante Pavelic, then a Zagreb at-

torney and representative in the Yugoslav
parliament who later founded the Ustashe
movement and became the state leader of
the Independent State of Croatia (1941
-1945). In 1927 Paveli¢ stood in defence of
this Macedonian student who struggled
against Serb domination which denied any
Macedonian national feeling in the then Yu-
goslavia where Macedonians were consid-
ered to be "Southern Serbs". A similar posi-
tion experienced by the Macedonians and
Croats later brought to their political and
armed collaboration, which experienced its
climax with the assassination against Yugo-
slav king Aleksandar Kara,dordevic in
Marseilles in 1934.

* * ok

As a result of discussions and reviews
with foreign journalists and their apparent
"untrue and ill-intentional portrayal ofthe
state of the country”, in 1981 a series of
Croatian intellectuals were arrested.

Amongst them was renowned Partisan gen-
eral and historian - later the first president
of the independent Republic of Croatia, Dr.
Franjo Tudman. Tudman held a worthwhile
speech during his trial in which he warned

Third edition ofJudita by Marko Marulic’ (Example taken

from the Paris National Library)

We relay a debate published in the Croatian press between two
renown Croatian economists, Dr. Mate Babic & Borislav ékegro,
who have held high ranking political positions. Contrary to
ékegro, Dr. Babic believes that Croatia's economic policies have
been incorrect for years and have resulted in the mass sale of na-
tional wealth and as a repercussion, resulted in limited political

Q(LTVORENIK br. 112/113, spanj-kolovoz 2001.

of Serbian-Yugoslav machinations of his-
tory and the monstrous multiplication of the
number of war victims and of the compli-
cated economic system established to ex-
ploit non-Serbian sections of Yugoslavia and particularly Croatia.
Marking the twentieth anniversary of that event and the tenth an-
niversary of the renewal of Croatian independence under
Tudman's leadership, in this issue we bring parts of that defence
speech given in 1981.

63



fa ticrrs Cre.

: gm :iu‘ le Excell. .reuu:m“dﬂﬂauir P&I:f F) ;J;-
daCoewa, Condefede Sirucls, &'scrdd'e {a{! '

dass der Prozess der

davor warnt,
Globalisierung bald auf Misslingen verurteilt
ist und dass sich, in etwa zehn Jahren, aus ihm
wirtschaftlich starkste Lander, zuriickziehen
werden. Die Globalisierung ist ein Projekt,
dass nur den GroGen dient, den die Kleinen
leider nicht umgehen kénnen.

L

Im Zyklus der Verteidigungsreden in
politischen Prozessen verdffentlichen wir die
Rede, die 1927 in Skopje widhrend der
Verteidigung mazedonischer Nationalisten,
Dr. Ante Paveli¢, als damaliger Zagreber
Rechtsanwalt und Abgeordneter im
jugoslawischen Parlament, spater Griinder der
Ustasa-Bewegung und Staatsoberhaupt des
Unabhangigen Staates Kroatien (1941 -

1945), hielt. Paveli¢ trat 1927 als Verteidiger
mazedonischer Gymnasiasten und Studenten
auf, die gegen serbische Dominierung
kdmpften. Im damaligen Jugoslawien war
mazedonisches Nationalgefithl verboten und
Mazedonier wurden als "Sudserben”
betrachtet. Eine ahnliche Lage der
Mazedonier und Kroaten fuhrt spater zu deren
politischen und bewaffneten Zusammen-
arbeit, die den Hohepunkt im Attentat auf den
jugoslawischen Konig Aleksander
Karadordevic¢ in Marseille 1934 erreicht.

% %k %

Wegen Kontakte zu ausldndischen
Journalisten und "unwahren und boswilligen
Darstellung der Lage im Lande" wurde 1981
eine Reihe von kroatischen Intellektueller
verhaftet. Unter ihnen war auch der bekannte
Parusanengeneral und Historiker, spaterer
erster President der selbstandlgen Republik
Kroatien, Dr. Franjo Tudman. Vor dem

Evangelistarvon Marko Marulic (Madrid, 1655)

Aus der kroatischen Presse ubertragen wir Abhandlungen
zweier angesehener kroatischer Wirtschaftswissenschaftler Dr.
Mate Babi¢ und Mag. Borislav Skegro, die seinerzeit fiihrende
Positionen innehatten. Im Gegensatz zu Mag. Skegro halt Dr.
Babid, dass die kroatische Wirtschaftspolitik jahrelang falsch war
und dass sie zum Ausverkauf des Nationalgutes und somit im
einzelnen zur Schmilerung der Politischen- und Wirt-
schaftsouverenitdt der Republik Kroatien gefuhrt hat. Dr.
Shoumitra Sharma, ein Wissenschaftler indischer Herkunft und
Dekan des Wirtschftswissenschaftlichen FakultSts in Zagreb, der
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Gericht hielt Tudman eine ausfuhrliche und
inhaltsreiche Rede, in der er auf serbisch-
jugoslawische Machinationen mit der
Geschichte aufmerksam machte. Er wies auf monstrose
Vervielfaltigung der Zahlen von Kriegsopfern, sowie auf das
komplizierte System der wirtschaftlichen Ausbeutung
nichtserbischer Teile Jugoslawiens, insbesondere Kroatien, hin.
Zum Gedenken an das Geschehnis dieser Ereignisse vor zwanzig
Jahren und dem zehnjahrigen Jubildum der Erneuerung
kroatischer staatlicher Unabhangigkeit, unter Tudmans Leitung,
veroffentlichen wir in diesem Heft einen Teil seiner
Verteidigungsrede aus dem Jahre 1981.

—
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PREGLED TIRAZA LISTA "KOMUNIST"
NA FODRUCJU DALMACIJE

Rl mesvo | imine  Stanjems  Be) L-lennen
1. |Benkovac 46 ip 946
2. |Biograd 50 20 476
3. |Brag 39 26 535
4, |Vis 17 15 340
5. |Vrgorac 13 17 606
6. |[Drnis i 4 24 837
7. |Dubrovnik 199 288 3.076
8. |Zadar 275 1.542 4,492
9. |Imotski 14 36 809
llo. {Knin | 95 120 2.685
11l. [Makarska 103 109 1.272
12, [Metkovié 48 84 54.2
15. |{Obrovac 0 15 531
14, 'Omis S 52 813
15. |Ploce 9 18 862
16. |Sinj 50 48 1.995
17. |Split L A 5.374 14,158
138. |Trogir 61 75 1.199
19. |Hvar 41 63 535
20. |Sibenik 7 178 4,510
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