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ADVENT JE, IDE BOZIC. DODI GOSPODINE!

Od davnine vape Zidovi u svom vremenu iS¢ekivanje Gospodina -
Maranatha. U ovom vremenu politiCke zbunjenosti, pod pritiscima svjetskih
mo¢nika i kolebljivosti i puzavosti ¢elnih ljudi nase drzave, ljudi sve viSe pitaju
kamo ide Hrvatska. Zar je igdje u svijetu poznato, da predsjednik drzave
bezrezervno skida pecate s arhiva i podastire bjelosvjetskim, dapace,
nizerazrednim snimateljima, dokumente i zapise kojima se omogucuje blaéenje
Domovinskog rata i podkopava temelje ove nase, u krvi i muci stvorene
Hrvatske.

Gdje to ima u svijetu da se jedino zbog mrZznje prema odredenoj osobi
podmec¢u, mozda samo privatni razgovori i tumaci zle namjere "zloCinaCke
kombinacije" genocida i ratnog zlo€ina? A to, zapravo, traze oni tamo iz Haaga
$to vele da "provode pravdu i suzbijaju ratni zlo¢in".

Mi smo uvjereni da je taj sud instrument i produZena ruka moc¢nika da, po
svjedoCenju i preporuci, "love" Cestite koji su branili ognjiSte i dom, koji su
stvorili ovo da se demokracija pojavi i na ovim nasSim prostorima, ali, eto, zla
sudbina naSeg naroda, koja nosi pe€at u pogovoru daje Hrvat dobar sluga, ali 1o$
gospodar, pa zavist i zloba ne podnosi da jedan Hrvat bude malo visi nad drugim.

Ogledalo je to u rascijepljenosti politiCkih stranaka istog temelja. Zasto ne
prihvatiti, pa i Sestoricu, kad bismo mi osjetili da im je Hrvatska iznad svega i da
nemaju namjere krenuti "kao guske u maglu". Ali, sve dotle dok u nasim srcima
nema spokoja i lebdi strah da oni, §to neko¢ bijahu komunisti, nisu ras¢istili s tom
zlo¢inackom ideologijom, podloZni su nalozima velikih i mo¢nih, pa i na Stetu
vlastitog naroda, moramo razmisljati u ¢emu je razlog njihove kolebljivosti. Mi u
genima nosimo ljubav jedino za Hrvatsku, za slobodnu, nezavisnu i demokratsku
Hrvatsku.

Vidjeli smo kako se predsjednik Hrvatskog drzavnog sabora mora stidljivo
ispriCavati zbog izriaja g. Prodija, da se Srbiji ne ¢e uvjetovati izruCenje
Milosevi¢a Haagu, a to znali da Srbiji briSu odgovornost za rat, razaranje
Hrvatske i genocid. Zbog toga nije cudno, Sto joS nitko od krvnika i zlo€inaca za
Skabrnju i Vukovar i toliko drugih razorenih mjesta i masakriranih Hrvata i
pripadnika drugih narodnosti koji su stradali u Domovinskom ratu nisu stigli u
Haag, ve¢ bezbrizno Zive Sirom Srbije i Srpske Republike u Bosni.

A kako i ne bi, kad ih Mesi¢, kao Predsjednik Republike, ohrabruje da
zapravo nitko i nije odgovoran i da se svi svima trebaju ispri¢ati. Zbog toga je
mogao slavodobitno izjaviti KoStunica da se on ne treba ispri¢ati Hrvatima jer,
eto, puno je toga Sto su prezivjeli i njegovi sunarodnjaci kroz povijest od vise od
50 godina na ovim prostorima. Zar ovo nije prezir i drskost koju moZe izreci
samo unuk Draze Mihajloviéa jer, o€ito, on povijest pozna samo jednostrano, ne
zeli znati muku koju su Hrvati podnijeli pod vlas¢éu Karadordevi¢a i terorom
Cetnicke kame.

Tako su nas godine pritisle i snaga pomalo istiCe, srce jos uvijek snazno
kuca i ljubav za Hrvatsku je neugasiva. Zato boli spoznaja da se smiSljeno rusi
sve §to je nacionalna vrijednost i samobitnost, toboZe u ime ulaska u kolo Europe.
Politi¢ari se stidljivo opiru nekakvom skrajanju nove balkanske asocijacije gdje
¢e opet Hrvatska biti podloZzna, bez svog suvereniteta.

Zalosno je Sto se ruSi stoZzerna vrijednost predsjednika jer se prvi
Predsjednik, dr. Franjo Tudman, svakojako ocrnjuje, a sadasnji se ponasa
neodgovorno prema toj funkciji, Sto obi¢ni ljude govore: "kao vaSarski
mesetar”. A sad je na Vladi i Saboru da zaustave eroziju ugleda Hrvatske i
energi¢no kazu: Dosta je nizbrdice i politikanstva, spasimo Hrvatsku koju su
generacije vapile i Cekale, a mladost ovog vremena oslobodila i stvorila
slobodnom! U to ime Zelim svim politickim robijaS§ima Sretan BoZié¢ i
blagoslovljen ulazak u trece tisuéljece.

Vasa predsjednica
Kaja Perekovié
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LIJEVA! ... LIJEVA!

Partijski kongres SDP-a, "po amerikansku" nazvan "konvencijom",
ponovno je pokazao, da takticki istupi pojedinih partijskih duznosnika ne mogu

Na temelju iskustva iz prethodnih godina, kad se iz SDP-ovskoga tihog po-
dupiranja nacionalnog naboja koji je dolazio od dr. Franje Tudmana i njegova
HDZ-a, moglo zakljuciti kako su bivs§i komunisti napustili internacionalisticku
orijentaciju, te StoviSe postali nacionalistiCkom perjanicom hrvatske oporbe
(tako se nekako, prije politickog braka iz racunice s SDP-om, svojedobno izra-
zio Vlado Gotovac), nije bio mali broj onih, koji su vjerovali ili htjeli vjerovati,
da istupi dr. Zdravka Tomca predstavljaju pravi glas hrvatskih socijaldemok-
rata, dok se samo iz pragmaticnih razloga tolerira nabusito ljevicarenje tipova
poput Ivana Niniéa ili Slavka Lini¢a. Tu je nadu krijepila okolnost da su sred-
stva javnog priop¢ivanja pod presudnim partijskim utjecajem, Tomcu i njego-
vim istupima davala veci prostor i bombasti¢nije naslove, nego §to bi njegove
izjave objektivno zasluZzivale.

Da ta nada nije imala Cvrsta temelja, pokazuje Cinjenica, da Tomceva sta-
jalista na "konvenciji" nisu dobila potporu. Time §to je sveden na sasvim
sporednoga Clana predsjedniStva, dojucerasnji drugi Covjek stranke, svoje-
dobno i njezin predsjednicki kandidat, pretrpio je moZzda najtezi politi¢ki poraz
u karijeri. Tako je najSire stranacko tijelo jasno pokazalo, $to doista misli o
potrebi oCuvanja hrvatske drzavne suverenosti, o obrani dostojanstva Domov-
inskog rata i o modalitetima suradnje s inozemnim srediStima mo¢i ("medu-
narodnom zajednicom”).

Da ne bi bilo nikakve dvojbe, "konvencija" kojaje gromoglasnim pljeskom
pozdravila ne koalicijskog partnera Drazena BudiSu, mozda najzasluznijega za
uzlet SDP-a na vladaju¢u poziciju, nego opskurnoga Ivana Fumica, bivSeg
sudca jugoslavenskoga vojnog suda, autsajdersku je ulogu namijenila i minis-
tru Antunu Vuji¢u, koji je svojom lijevom, ali nekomunistiCkom orijentacijom
u svoje vrijeme obilno pomagao da SDP stekne boju i "aromu" gradanske i
hrvatske, a ne kvazirevolucionarne, protudemokratske i k tomu jugoslavenske
stranke. Zuti je karton dobio i zagrebacki gradonacelnik Milan Bandi¢, koji ni
pred televizijskim kamerama nije htio zanijekati prijateljstvo s nekima od
prozivanih, proskribiranih hrvatskih generala.

Nema sumnje, iskusni se Rac¢an ne bi odlucio na ovakav obracun s, uvjetno
reCeno, nacionalnim krilom u vlastitoj stranci, da se ne osje¢a dovoljno
snaznim. Taj osje¢aj snage daje mu posvemasnja nezrelost i inertnost aktualne
oporbe, tj. do sramote razmrvljene Hrvatske demokratske zajednice i pravasko-
demokrs$¢anskog bloka, koji kao da svjesno poduzimaju sve one korake, koji
Racanu idu na ruku. Stoga je u ovome trenutku za SDP klju¢na ona bitka, koju
vodi protiv predsjednika Mesi¢a i pojedinih ekstremno lijevih skupina skon-
centriranih u "strankama Cetvorke". Dobije li i tu bitku, Racan ¢e biti u stanju
svojim strateSkim odlukama i kadrovskim rjeSenjima trajnije odrediti sudbinu
nacije. U konacnici bi to trebalo znaciti temeljito revidiranje, a u nemaloj mjeri
i anuliranje postignu¢a iz proteklog desetlje¢a, prije svega postignu¢a ob-
novljene drzave.

S obzirom na bezglavost oporbe, Racanu je socijalna kriza najopasniji pro-
tivnik. Kako se servilnost na zagrebackom sastanku na vrhu nije pokazala do-
voljno isplativom, vlada podize temperaturu oko suradnje s Haagom, ne bi li
dobila potrebnu financijsku injekciju i na taj naCin osigurala potporu za
provedbu svojih dugoro¢nih planova. Kako se ta potpora moze ocekivati, neza-
dovoljnicima na utjehu ostaje jedino Cinjenica, da, dugoro¢no gledano, ipak
neizbjeznom slomu politike sadasnje vlade ne Ce biti lijeve alternative: kao sto
je na vlast dosla kao cjelina, kao blok, ljevica ¢e se i kompromitirati kao blok.
Pitanje je jedino, hoce li tko znati ubrati dozrele plodove.

Tomislav JONJIC e
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SRETAN BOZIC

Slavko CAMBA:E

Pred vratimaje, eto, Bozﬁ'c’- i
_iopetjednagodinasnova.
Stara nam odlazi u zaborav

a $to ée nam:donijeti Nova?

Mnogo se toga govorilo, .
planiralo, obecavalo, dogadalo: i
Izbori, susreti, prosvjedi i'sve_- :
- §to se znalo i ne z}_mlo.?/ i

Nekisu s'l}ijetom ﬁutOVali : .

u rukama im kljucevi modi. e

Mnogz su se pravdi obracalz
amoralisuu Haagpocz’

Sitgladnomu ne_vjeruj %

Akomujeobraz &ist? ..
Robi_jas%e patnje ne priznaje.
- pomozi nam porodeni Krist! -

Daj nam‘isnage_u No'yoj godini - :
da Zivimo sretno od svog radd_.
Daj nam svjetlo u nasoj sudbini

da HRVAT-HRVATA, stiti, ko brata!

NEOPOVRGNUTA
OPTUZBA

- Na predsjedni¢kim izborima
2000. "pobijedio bi Gotovac ispred
Mate Granica, koji je popusio, ¢im
je, u-onim trenucima, p_g_)slije fatal-
nog praza HDZ-a; izasao na njego-

voj listi, "Vanjski faktor' zakljucio je-

da ga dr. Mate r_hi_sli zajebati, preu-

zeti vlast i sacuvati HDZ. Trinaest"'_f
dana prije izbora Montgomery se
sastao s Mesi¢em, koji je, po Gal- .
~ lupu, tada 'brojio sitno', tj. oko U'l

posto anketiranog biraékog tijela, te
se, za trl sata sve s njim luepo dogo—
vorio.. i B o

(Denis Kuljis: Lik i djelo. Viade
Gotovcea, Globus, br. 571, Zagreb 3
XI. 2000., str. 46) i

CICAK O MORALNOME
I POLITICKOM RELATIVIZMU
ZAPADA I NOVE HRVATSKE VLASTI

Bljestavilo medijskog sjaja skupa u "Intercontinentalu” sre¢om je iza nas. No bojim se
da ¢e politi¢ku slavu tog skupa Racanova vlada metodama stare titoisticke politike pokusati
upotrijebiti za pacificiranje hrvatskog pucanstva. Racan ¢e poslusno izvrSavati naredbe Za-
pada, a Zapad viSe neée onako kao dosad budno paziti na poStovanje ljudskih prava i druge
demokratske principe. Sva ta lakrdija oko MiloSevi¢a i njegova izru€ivanja, odustajanje
Europe od temeljnih principa vlastite politike, kojima je vrSila pritisak na Hrvatsku prijeteci i
sankcijama zbog Blaski¢a i Kordi¢a, dokazuje da politicka mjerila nisu u svakom trenutku i
na svakom mjestu ista. Vjecni taktiCar Racan to prepoznaje i zato na unutarnjem planu (i u
svojoj stranci i u drzavi) provodi ono Sto njemu treba i Sto zamisli, jer u Hrvatskoj nema prave
oporbe, a svijet ¢e mu dopustiti da radi Sto hocée, samo da se ovdje ne zvecka oruzjem.

Nakon §to je de facto ukinuto ustavno nacelo trodiobe vlasti i sudbena vlast stavljena pod
nadzor izvr$ne vlasti, pocela je i prakticna provedba politike pacificiranja kakve-takve su-
dacke neovisnosti. Ovih je dana Financijska policija, da mije samo znati po Cijem nalogu,
pokusala izvrSiti financijsku kontrolu u dva suda, ocito ciljano izabrana. Rije¢ je o
Zupanijskom sudu u Zagrebu, &ji je predsiednik Sumanovié, zamjenik predsiednika su-
dacke udruge, i Opcéinskog suda u Zagrebu, ¢iji je predsjednik Duro Sessa, prvi dopredsjed-
nik sudacke udruge. Zakon o financijskoj policiji izri¢ito zabranjuje $vrljanje po sudovima.
Medutim, Racan je izrastao na onoj misli koju je Tito izrekao 1972. u Zagrebu- da se zakona
ne treba drzati kao pijan plota. Po zakonu, pravo nadzora nad sudovima, pa i njihovim po-
slovanjem, ima samo Ministarstvo pravosuda. Predsjednici sudova nisu dopustili Finan-
cijskoj policiji financijsku kontrolu, pa se sada ofekuje §to ¢e napraviti ministar pravosuda i
tko ¢e odgovarati za ovaj pokusaj naruSavanja neovisnosti sudbene vlasti.

Istodobno, Racan i unutarnju stranacku bazu disciplinira slicnim metodama. Ovaj put na
redu je Milan Bandié, a sutra mozda netko drugi. Sto se tie Bandica, on je na&inio samo je-
dan gaf. Stavio je na papir ono $to je redovita politi¢ka praksa u SDP-u danas, kao $to je bilo
juceru HDZ-u. Ocito je bio pod velikim pritiskom ¢lanstva i prijatelja, koji su od njega, u
skladu s ustaljenim nac¢inom razmisljanja i djelovanja u hrvatskom drustvu, pa i SDP-u,
trazili usluge. (...)

Racan je najprije jednu od svojih bivsih supruga postavio za pomo¢nika ministra za eu-
ropske integracije. Sada svoju drugu suprugu zaposljava kao savjetnicu u Ministarstvu
vanjskih poslova i to, neéete vjerovati, bas§ za razminiravanje. Postavlja se pitanje kakve veze
ima razminiravanje s vanjskim poslovima. Ono bi po logici stvari trebalo biti predmetom
djelovanja i interesa u okviru Ministarstva unutarnjih poslova i Ministarstva obrane. No tre-
nutacne potrebe premijerove supruge odreduju i otvaranje radnih mjesta, pa ¢ak i onda kad
ona nisu ni logi¢na ni u skladu sa zakonom. Zakonom, koji je potpisao premijer Racan,
zabranjeno je zaposljavanje novih djelatnika u drzavnu administraciju. Osim u iznimnim
slu¢ajevima. Osim §to je "iznimno" biti premijerova supruga, ne postoji drugi razlog za iz-
miSljanje njezine funkcije i za njezino zaposljavanje. I zato je to smjesteno upravo u Min-
istarstvo vanjskih poslova. Jer kad ona bude putovala po svijetu s legitimacijom savjetnice u
hrvatskoj vladi, bilo bi ruzno da dolazi kao savjetnica u policiji ili vojsci. Hoch je biti savjet-
nik u Ministarstvu vanjskih poslova.

A sve te fulirancije o voluntarizmu jednostavno su laz. Hrvatski zakon ne poznaje kate-
goriju savjetnika volontera. Gospoda ¢ée, dakle, biti prijavliena i u radnom odnosu u Min-
istarstvu vanjskih poslova. 1z dZepa poreznih obveznika njoj ¢e se pladati staz, socijalno i
osobni dohodak. Sto ¢e ona raditi sa svojim osobnim dohotkom, koji po zakonu mora primiti,
kome ¢e ga ona dati, to je njezin privatni problem. Gospoda o razminiravanju nema pojma, a
to pokazuje i njezina podrska, zajedno s nekim drugim videnim osobama, "genijalnom pro-
jektu stroja za razminiravanje” Instituta "Ruder Boskovi¢". Ona ¢ée morati o tome nesto
nauciti, a to ¢e opet placati porezni obveznici. Njezino zanimanje, $kolska sprema i kvali-
fikacije u ovom su slucaju jedino - Racanova supruga. Nikakve druge kvalifikacije ona
nema za bavljenje problemom razminiravanja. No gospoda je njuhom americke malo-
gradanske sredine nanjusila ono $to je u svijetu "in". To je danas razminiravanje. Ne zabora-
vimo da je prosle godine pokret za razminiravanje dobio Nobelovu nagradu. Gospoda je
ocito odludila ubaciti se u taj pokret koriste¢i pritom poziciju premijerove supruge. Njezin ¢e
glavni posao biti putovanje po skupovima o razminiravanju, a drzavna ¢e balhajna to financi-
rati...

(Ivan Zvonimir Ci¢ak: Milan Bandi¢ - dezurni Pedro sadasnje viasti, Nacional, br.
263, Zagreb, 28. XI. 2000.) -
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BUDUCNOST HRVATSKE JE U
UJEDINJENOJ EUROPI!

Razgovor s predsjednikom Republike, g. Stjepanom Mesicem

jese¢nik Hrvatskoga drustva
\ it 4;’ politi¢kih zatvorenika zamolio
== 2 lje za razgovor predsjednika Re-
publike Hrvatske, g. Stjepana Mesica.
Nakon predsjednikova pristanka, uputili
sSmo mu trinaest pitanja, kao okvir za
razgovor. Kad smo ve¢ pomislili da od
toga ne Ce biti niSta (pa je list pre-
lomljen, s otisnutim pitanjima koja osta-
dose bez odgovora), iz Ureda Predsje-
dnika Republike 11. prosinca 2000. smo
dobili u pismenom obliku sljedece
odgovore, koje objavljujemo. Nazalost,
nedostaju odgovori na Sest pitanja, a
zbog kasnjenja s izlaskom lista, daljnje
otezanje i razjasnjenje razloga zbog ko-
jih i na njih odgovore nismo dobili, nije
moguce. Buduéi da je predsjednik Me-
si¢ odgovorio i na ona koja bi se mogla
smatrati "provokativnijima", uzrok
ovom propustu vjerojatno je tehniCke
naravi. Ipak, radi naSih Citatelja, ob-
javljujemo i ta pitanja, tek da se zna, da
na te teme nismo zaboravili. Uostalom,
odgovor na njih dade se nazrijeti iz
ostalih predsjednikovih misli.

POLITICKI ZATVORENIK: Go-
spodine predsjedniCe, Vi se javno i ot-
voreno zalazete, doduse, ne za ukidanje
granica, ali svakako za njihovo
"smekSavanje” i S$to intenzivniju su-
radnju zemalja "u regiji", tj. na podru¢ju
bivse SFRJ bez Slovenije, ali s Albani-
jom. Istodobno se stjeCe dojam da hrva-
tske granice postaju neobi¢no tvrde za
hrvatsko iseljenistvo, napose za Hrvate
iz BiH. Jeste 1li sami, pogotovo zbog
izjava u predizbornoj kampanji, pri-
donijeli tomu? Je li kriv nas dojam da se
podcjenjivac¢ki odnosite prema
Hrvatima u BiH? Ako jest, zanima nas
na koji na¢in shvacate ustavnu obavezu
skrbi za Hrvate izvan domovine?

PREDSJEDNIK. Hrvatska ima
strateSki cilj prikljuciti se Europskoj

Pkl
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uniji i uéi u NATO pakt. To je na$
strateSki cilj i nasa politika je u tom
smjeru orijentirana. Isto tako, Hrvatska
zeli sa svojim susjedima rijeSiti sva ot-
vorena pitanja, pais Bosnom i Hercego-
vinom, s Kojom sigurno imamo ot-
vorenih pitanja. Hrvate izvan Hrvatske
smatramo mostom suradnje, a posebno
kad je u pitanju Bosna i Hercegovina jer
su Hrvati u Bosni i Hercegovini i konsti-
tutivan narod uz ostala dva naroda.

Prema tome, nasa politika je politika su-
radnje i to je ono S$to moZe Koristiti
nama, moZe Koristiti nas$im susjedima,
moze koristiti Hrvatima izvan Hrvatske,
pa tako i Hrvatima u Bosni i Herce-
govini. Smatram da Hrvatska mora po-
modi, da i Bosna i Hercegovina ostvari
svoje strateske ciljeve od kojih su i ova
dva koja sam rekao za Hrvatsku, pri-
kljuCenje Europskoj uniji i ulazak u
NATO pakt. Stoga, nasa suradnja s Bos-
nom i Hercegovinom mora biti jo§ in-
tenzivnija. Smatram da Hrvatska u toj
suradnji moze maksimalno pomoci ako
otvara privrednu suradnju. Nije dovo-
lino i nije potrebno davati za oruzje,
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Predsjednik Stipe Mesi¢

treba davati za otvaranje novih radnih
mijesta i to je moja orijentacija.

Ne znam tko govori o potcjenji-
vackom odnosu, mislim da su to besmis-
lice.

POLITICKI ZATVORENIK. S
crnogorskim predsjednikom Pukano-
viéem razgovarali ste o rjeSavanju pi-
tanja Prevlake na nacin da bi se tamo
izgradila zajednicka turistiCka zona. Pri
tom ste se pozivali na europski model

rjeSavanja takvih slucajeva. Jeste li
mozda britanskoj vladi i njezinim pred-
stavnicima na zagrebackom sastanku na
vrhu predlozili da isti model skupa sa
Spanjolskom primijeni na Gibraltaru?
Sto mislite, zasto Britanci gréovito Zele
zadrzati Gibraltar?

PREDSJEDNIK: Mislim da ovo pi-
tanje nema u stvari nikakvog smisla.
Prvo, ja nikada nisam predlozio da se
stvori zajedniCka turisticka zona, nego
da mi na svojoj strani Prevlake otvorimo
moguénost za turistiCku privredu, a to
predlazemo i crnogorskoj strani. Bolje
da na taj nacin suradujemo nego da iz-
medu sebe imamo bodljikavu Zicu, a o



tome Sto ¢e, kakvu ¢e politiku voditi
Engleska i kakvu ¢e politiku voditi
Spanjolska, bilo bi dobro da se postavi
to pitanje engleskoj i Spanjolskoj vladi, a
ne meni.

POLITICKI ZATVORENIK.
Predsjednik drzave nije samo osoba
nego i institucija. To vrijedi i za
danasSnje vrijeme nakon ustavnih prom-
jena, nakon Kkojih predsjednik objek-
tivno ima neusporedivo manji utjecaj u
drustvu nego $to je bio slucaj u doba
predsjednika Tudmana. Da li je Vas zes-
toki obracun sa Tudmanom i njegovom
politickom bastinom, po Vasem sudu,
pridonio srozavanju ugleda institucije
predsjednika, a time i do smanjivanja
njegovih ustavnih ovlasti bez ozbil-
jnijeg otpora javnosti?

PREDSJEDNIK. Mislim da se radi
o razliCitoj percepciji ustavnih ovlasti.
Naime, Hrvatska je prije izbora 3.
sijeCnja bila sigurno u modelu - imala je
polupredsjednicki model s velikim ov-
lastima predsjednika bez kontrolnih me-
hanizama, ali i ovlastima koje su se dale
ekstenzivno tumaciti. Oni koji su pred-
lagali promjene, trazili su da Hrvatska
bude parlamentarna demokracija i ja
sam se s tim slozio, s time da predsjed-
nik, kad je biran neposredno, ima i
odredene ustavne ovlasti koje samo pot-
vrduju potrebu predsjednika kao institu-
cije, Cija uloga moze biti posebno
znacajna u kriznim situacijama, da ne bi
doslo do izvaninstitucionalnog rjesa-
vanja problema. Zalagao sam se, kao i
mnogi drugi, za to da predsj ednik ostane
zapovjednik Hrvatske vojske u ratu i
miru, da bude sukreator vanjske politike
1 da sudjeluje u kreiranju vrha
obavijestajnih sluzbi. Isto tako ostaje us-
tavna odredba da se predsjednik stara o
funkcioniranju institucija ove drZave.
Mislim da je u tom smislu Sabor dobro
postupio, kad je prihvatio ove ustavne
promjene. Ja smatram da ni$ta nije insti-
tucija predsjednika oslabljena, on je
samo ojaCan kao moralni autoritet, ali
nema potrebe da predsjednik uz funk-
cioniranje institucija ima operativu. To
nije ni potrebno.

POLITICKI ZATVORENIK. Cin-
jenice pokazuju da je dr. Tudman
poc¢inio niz krupnih politickih, pogo-
tovo personalnih pogresaka sto se jasno
vidi ve¢ i iz toga $to su danas njegovi
najzes¢i kriticari upravo oni ljudi koji je
sam lansirao u politicku orbitu. Ipak, na
unutarnjoj politiCkoj sceni obracun s
Tudmanom doveo je do polarizacije
hrvatske javnosti. I sami ste u nekoliko
navrata dosli u relativno ostri verbalni
prijepor ¢ak s predstavnicima Katolicke
crkve u Hrvata. Mi, obi¢ni smrtnici, ne
uspijevamo razaznati koje Koristi Hrvat-
ska takvom kampanjom polucila na
medunarodnom planu. Bili bismo Vam
zahvalni kad biste nam Vi kao jedan od
klju¢nih protagonista obraCuna s
"tudmanizmom" upozorili na te pro-
bitke.

PREDSJEDNIK: Mislim da je
samo pitanje po sebi provokativno i mis-
lim da je i puno neto¢nosti. Naime, ja ni-
kad nisam doSao u sukob s Katolickom
crkvom, osim S§to su neki pojedinci
nezadovoljni mojom politikom. Je li je-
dan dominikanac zadovoljan moj om po-
litikom ili ne, mislim da za Katoli¢ku
crkvu ne igra nikakvu ulogu. Ja sam
uvijek tvrdio da je predsjednik Tudman,
uz sve druge, bio zasluZzan za hrvatsko
osamostaljenje i on je Zelio samostalnu
Hrvatsku. Medutim, on je proveo mak-
simalnu centralizaciju vlasti i sredstava,
dopustio je pogreSan model privatiza-
cije gdje su se od hrvatskog kapitala ok-
oristili oni koji taj kapital nisu stvarali.
Predsjednik Tudman je grijeSio u poli-
tici prema Bosni i Hercegovini: umjesto
da je trazio saveznike medu onima koji
su bili ugroZeni MiloSevi¢evom agresi-
jom, on je sjedao za stol s MiloSevi¢em i
govorio o podjeli Bosne, i jasno da se tu
nismo mogli sloziti. Drugo, predsjednik
Tudman nije razumio, ili zadnje, preds-
jednik Tudman nije razumio globalna
europska, niti svjetska kretanja. On je
gledao stvari kroz naocale 17. stoljeca.
Europa se udruzuje i samo udruZena Eu-
ropa moZe konkurirati Americi i Japanu,
samo udruzena Europa moze opstati kao
ekonomski faktor u narednom stolje¢u,
samo udruzena Europa. Ako bi bila
iscjepkana, ona to ne bi bila u stanju, ali
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udruzena Europa, $ansa je za velike i
male europske narode. To predsjednik
Tudman nije razumio, jer u udruZenoj
Europi odluke ¢e se donositi uz demok-
ratsku proceduru, donosit ¢e se kroz eu-
ropske mehanizme, a posebno one od-
luke koje se ticu privrede, koje se ticu
obrane, koje se tiCu financija. Svaki
narod ¢e Zzivjeti u svom ukupnom kul-
turnom korpusu. Prema tome, ja upravo
branim politiku da ¢e i mali narodi u
koje spada i hrvatski, upravo imati u
udruzenoj Europi tu Sansu da zive u
svom ukupnom kulturnom korpusu.
Drugim rijeCima, mi Zelimo granice
koje su slicne sada granicama izmedu
zemalja Europske unije, gdje Belgija
ostaje  Belgija, gdje Francuska ostaje
Francuska, Italija ostaje Italija, Nje-
macka ostaje Njemacka. Tako ¢e i
Hrvatska ostati Hrvatska. Ne treba se
plasiti za hrvatsku samostalnost ili za
njenu suverenost, treba se plasiti one
politike koja bi Hrvatsku ostavila na
margini europskog udruzivanja, na
politici koju je provodio Slobodan Mi-
losevi¢ sa Srbijom. Srbija ¢e dugo go-
dina trebati da uhvati korak, bez obzira
$to njeni upravljaci danas mislili. Ona je
daleko viSe izgubila od Hrvatske i ja
Zelim da Hrvatska upravo u sadasnjem
vremenu ostvari brzi hod od europskih
integracija, a ne da se prepiremo o tome
§to je bilo u proslosti.

POLITICKI ZATVORENIK.
Slucaj priloga u pismohrani u Uredu
Predsjednika na Channel 4 do kraja je
zaostrio pitanje koriStenja (ne samo se-
lektivnog!) arhivskog gradiva. Vi ste u
viSe navrata istaknuli da ni jedan od
fonograma koji ste objavili nije nosio
oznaku drzavne tajne. Medutim, kao
pravnik Vi znate za nacelo faha nomi-
natio excusat, $to u konkretnom slucaju
znaci da se o naravi stvari ne prosuduje
po formalnoj oznaci, nego po njezinoj
biti. Je li, po Vasem sudu, medu ob-
javljenim dokumentima bilo i onih koji
bi objektivno bili ili mogli biti drzav-
nom tajnom. Jeste li prije njihova ob-
javljivanja konzultirali pravne strucn-
jake, arhiviste i slicno? Koje?

i haks
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PREDSJEDNIK: Moram decidi-
rano odgovoriti na ovo pitanje. Nijedan
dokument koji je objavljen, a on sam po
sebi nije poseban dokument, nije niti
drzavna, niti vojna tajna. Transkripti su
samo dokaz da su se odluke donosile na
mjestu gdje se nisu smijele donositi, da
se nisu postivale institucije hrvatske
drzave, i ako smo u ¢emu uspjeli, upravo
smo u tome uspjeli. Bilo je dosta materi-
jala gdje se vidi i trag prema krivicnom
djelu. Time neka se bavi kao tragom,
nego se bavi Ministarstvo unutra$njih
poslova, neka se pravosudni sustav bavi
i to im stoji na raspoolaganju. Ja znam,
oni koji su pljackali Hrvatsku, oni koji
su dosli do kapitala, a nisu imali na njega
pravo, oni bi htjeli da se ti materijali
stave u nekakvu arhivu koja ¢e se otvor-
iti nakon 20 ili 30 godina, a onda svim
kriminalcima moZemo staviti soli na
rep, aja ne bi htio da se to dogodi, jer ovo
je jos moguénost da oni koji su krivo
radili za to odgovaraju. Ne radi se tu
svakako o tome da ja Zelim bilo koga di-
famirati, ja samo zelim da hrvatska poli-
ticka javnost zna o ¢emu se radi i da se
vrati eventualno §to se moze vratiti.

POLITICKI ZATVORENIK. Vo-
jislav KoStunica se nije ispricao
Hirvatima, jer da bi "jednostrana isprika
bila beskorisna". To znaci, da on
ocekuje obostranu, uzajamnu ispriku.
Za $to bi se to Hrvati i Hrvatska trebali
ispricati Srbima? Vas glavni komentar
ove KostunicCine izjave je bio taj, da ga
Vi shvacate, jer da on ne drzi sve poluge
vlasti. Da li je duznost predsjednika Re-
publike Hrvatske da u takvoj prigodi i
tim povodom daje alibi Predsjedniku
SRJ?

PREDSJEDNIK. Ja nikome ne da-
jem nikakav alibi. I zadnjemu poli-
tickom naivcu je jasno da je KoStunica
dosao u Zagreb, ne na poziv hrvatske
vlade ili hrvatskog predsjednika, nego
na poziv Europske unije, koja je prvi
puta u svojoj povijesti zasjedala i imala
summit izvan teritorija zemalja Europ-
ske unije. To je za Hrvatsku bila velika
Sansa. Zasto se Kostunica nije ispri¢ao?
To treba pitati hrvatski narod, to treba
pitati KoStunicu, ne mene, sigurno. A, je

oy
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li on on mogao? On zna vrlo dobro je li
mogao, u §to ja, u te spekulacije ne bih
ulazio. Ali, ja samo tvrdim da nije do-
voljna nekakva samo isprika. Radi se o
tome da treba utvrditi odgovornosti za
ono §to se dogodilo. Isprika je moralan
¢in, hoce 1i ga netko prihvatiti, ili ne Ce.
Kad se ispriao Zidovima jedan Willy
Brandt, on se ispricao, i nije on osje¢ao
odgovornost za ono $to je faSizam
ucinio, sigurno, jer on je bio antifasist.
Ali se ispri¢ao. To je moralna kategorija.
U ovom slucaju radi se o odgovornosti,
odgovornosti za pocinjene zlocine,
odgovornosti za razorena sela, odgovor-
nosti za razorene gradove, za uniStenu
infrastrukturu. Treba utvrditi odgovor-
nost vojnog vrha, jer su tenkovi iz Beo-
grada iSli ovjenCani cvijeCem prema Za-
grebu i prema Hrvatskoj. A sto je bilo u
Vukovaru, zna se. Nisu tenkovi iSli iz
Zagreba prema Srbiji. Logori su bili na
teritoriju Srbije, logori s hrvatskim
gradanima koji su otpremani iz Hrvat-
ske, nisu iz Srbije dopremani srpski
zarobljenici, pa da su bili u hrvatskim lo-
gorima. Ta se odgovornost mora
utvrditi. Mora se utvrditi odgovornost za
onu politiku koja je za rezultat imala
ratni zlo€in i genocid. To mi o¢ekujemo
od buduée Srbije. Ne ocekujemo od
buduce Srbije katarzu, da oni shvate po-
litiku koja je dovela Srbiju u ovo
danasnje stanje. Mi ne mozemo prihva-
titi, dovoljna je isprika a da vojni vrh
Se¢e mirno po Beogradu, da krivci za
Ovcaru, za Vukovar, za stradavanje ti-
suca i tisu¢a ljudi i za pokolj 300 hrvat-
skih ranjenika, da krivci mirno Se¢u po
Srbiji. To ne mozemo prihvatiti. Oni
moraju u Srtbiji prihvatiti suradnju sa
Haaskim tribunalom. Moraju, prvo, sve
zloCince procesuirati, a sve one koje
Haaski tribunal traZi, oni moraju ispo-
ruciti Haagu. U tom slucaju ¢e doéi do
individualizacije krivnje i u tom slucaju
moze biti naSa suradnja. Drugim
rijeCima, brzina kojom bude Sibija iz-
vr$avala ono na $to mora, ako Zeli biti
europska drzava, ono $to ona mora
uciniti, tom brzinom i mi ¢emo po-
pravljati odnose s nama susjednom
drzavom. Ali, oni jos nisu dosli do svog
Willyja Brandta, ja ne znam tko ¢e biti, i
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ne znam je li to KoStunica. Ali, do svoga
Brandta moraju do¢i, do svoga Adenau-
era moraju do¢i. Ukoliko ne budu prih-
vatili europske standarde, oni ¢e biti
posljednji koji ¢e uéi u europske pro-
cese, udi ¢e i oni, ali posljednji. Medu-
tim, ne opravdava nikoga u Srbiji da
zlocine stavlja pod tepih, ne opravdava
ih stavljanje glave u pijesak, oni moraju
uciniti taj napor da se krivnja individual-
izira i da se oslobode kolektivne krivnje.

POLITICKI ZATVORENIK.
Nakon uvodenja Bachova apsolutizma,
slikovito se govorilo da su Madari apso-
lutizam dobili za kaznu, a Hrvati za na-
gradu. Kako komentirate Cinjenicu da je
Europska unija na Zagrebackom sas-
tanku na vrhu, Srbiji, koja prijeti Crnoj
Gori, terorizira Albance na Kosovu, ne
suraduje s ICTY-jem, obelava
neusporedivo ve¢u pomoc¢ nego u Hrvat-
skoj, koja je tako kooperativna, i koja
udovoljava svim zahtjevima EU-a?

PREDSJEDNIK. Moram reéi da je
Srbiji obe¢ana samo pomo¢ koja e joj
omoguciti da prezimi ovu zimu. To joj je
obecano, a sve drugo ovisi samo o tome
hoé¢e 1i Srbija ispuniti sve one uvjete
koje mora svaka drzava ispuniti, da bi se
priblizila europskim integracijama. Sig-
urno je jedno, daje KoStunica dao izjavu
kako ne bjeZi ni od referenduma u Crnoj
Gori i da gradani odluce o svojoj sud-
bini. Jasno, to je sasvim druga poruka od
one koju je slao Milosevi¢. Sada je prob-
lem Kosova. Jasno da se na Kosovu vise
vojnom akcijom ne moZe rjeSavati ni je-
dan problem. To je valjda jasno i danasn-

jim upravlja¢ima u Srbiji. Ja smatram da
je Kosovo bilo konstitutivni faktor bivse
federacije, i da Kosovo ima pravo na sa-
moopredjeljenje. Kad ¢e to biti? Sada je
vazno uspostaviti funkcioniranje pravne
drzave, uspostaviti funkcioniranje insti-
tucija sistema, a tu je potrebna medu-
narodna zajednica jo§ dugi niz godina.
Kako ¢e se odluciti gradani Kosova? To
¢e ovisiti samo o njima. Zato ja plediram
da ne idemo u te spekulacije, Sto ¢e biti s
Kosovom, §to ¢e biti s Crnom Gorom.
Srbija njima viSe ne moZe nametnuti
svoja rjeSenja silom, a na tom prostoru
bit ¢e onako kako se budu u Crnoj Gori



odlucili Crnogorci, a na Kosovu Koso-

vari.

Zelim na kraju pozdraviti sve Ci-
tatelje Politickog zatvorenika. Udruga
politi¢kih zatvorenika svakako je jedina
udruga, kojoj zZelim da nema viSe novih
¢lanova. Drugim rijeCima, da Hrvatska
nikada viSe nema politi¢ke zatvorenike.
A, sadasnjim politi¢kim zatvorenicima
Zelim, prvo, osobno, da ostvare svoje
Zelje. Osnovni cilj su ostvarili, sa-
mostalnu i suverenu Republiku Hrvat-
sku. A, sada im zelim da u toj Hrvatskoj
Zive bolje, da zZive bolje nego Sto su
zivjeli ubilo kojoj drugoj drzavi. I zelim
da hrvatska vlast to ima na umu, i da
omogudi upravo ono za $to su se oni bo-
rili, da izade u susret tim ljudima kojih
ima sve manje, ali bas zato im se moze
davati viSe. Ja mislim da je najveéi dio
upravo politickih zatvorenika svojom
Zrtvom pokazao da i unatoc teroru, una-
toC represiji koji je bivsi rezim imao, oni
su izrazavali svoja miSljenja. Danas
nema potrebe za represijom, danas u
modernoj, u demokratskoj Hrvatskoj
svatko moze iznositi svoja misSljenja,
svatko se moze za svoje stavove boriti, u
jednoj, jasno demokratskoj proceduri.
Danas imamo viSestranadje, i dobro je
da ova udruga ne bude vezana niti na
jednu stranku. Jedina stranka koja treba
biti to je Hrvatska. Bududéi da sam i ja
bio politi¢ki zatvorenik, znam s koliko
politi¢ki zatvorenici zara Zele Hrvatskoj
bolje dane, Zele Hrvatskoj da bude u
svijetu prepoznata kao moderna, kao
zemlja u koju se isplati doéi, u kojoj se
moze ugodno zivjeti. Ali, ona mora biti
prvenstveno za njene gradane zemlja
koja ¢e im omoguditi da dostojno zive, i
upravo se zato i politi¢ki zatvorenici i
tako ljubomorno i bore za ovu Hrvatsku.
U tom smislu ja njima Cestitam i zelim
im sve najbolje, svim politickim zat-
vorenicima, jer, oni su i moji supatnici.
Svim cCitateljima zelim cCestit Bozié i

Sretnu Novu godinu.

POLITICKI ZATVORENIK. 'Hvala
Vam lijepa, gospodine predsjedniCe, na
ovom razgovoru, dobrim Zeljama i Ces-

titkama. -

-drugom i oruZJe‘7

SEST PITANJA BEZ ODGOVORA

1. Gospodine predsjednice, sredinom proslog mjeseca primili ste izaslanstvo naSeg
Drustva. Tom prigodom smo Vas upoznali s poteSko¢ama oko ostvarivanja zakonskih
prava bivsih politickih zatvorenika. Cinjenica je da su hrvatski politicki uznici u ost-

. varivanju odsteta i inih prava najlosije prosli od svih zemaljau tranziciji. Buduéi da ste Vi
“.od samog pocCetka osamostaljenja Hrvatske kao drzave u samom vrhu i u ZariStu zbi-

vanja, pitamo Vas, za$to je to tako i §to Vi osobno i kao predsjednik drzave mislite o
tome? il

2. Danas je u hrvatskoj politi¢koj zbilji jedno od klju¢nih pitanja pitanje sank-
cioniranja ratnih zlo¢ina u ¢emu ste Vi vrlo aktivni, kao politi¢ari kao svjedok. Budu¢i da
pravda ne bi smjela biti samo na Stetu jednih, postavlja se nacelno pitanje ratnog zlocina,
za koje svi svjetski uvazeni znacajnici i moénici kazu da ne zastarijevaju i u §to se zak-

- linju, kad mélifﬁ narodima eré lekcije o demokraciji i pravdi: kako to da ne samo evi-

dentni komumstlckl zloéni, ‘nego i zlo¢ini po¢injeni navodno u ime demokracije diljem
svijeta u posljednph pedeset godlna nisu i vjerojatno ne ¢e biti sankcionirani (Vijetnam,
Malvini, Bleiburg). Istodobno se "trazi dlaka ujajetu”jednomu malomnarodu kao §to je
na3. Sto vi kao drzavnik a i sam Zrtva komunizma mislite danas o tome?

3. Kad danas govorio ozl i zlo¢inima, neumitno nam se namece i pitanje nje-
gova proucavanja i biljeZenja u memoriju jednog naroda. Cinjenica je da je hrvatski

“narod pretrpio mnogo zla, osobito u novijoj povijesti politi¢kih progona i zlo€ina. Jedna

od statutarnih obveza naSeg DruStva je prikupljanje i objavljivanje grade o progonima i
stradanjima haécg' naroda od 1918. pa do nasih dana u bivS§im jugo-drzavama. Od bivse
hadezeovske vlasti uporno smo godinama trazili financijsku potporu za sustavno prouca-
vanje te problematlke alinismo, osim dj elomi&ne potpore za glasilo u kojem to obj avlju-
jemo, dobili ni lipe. Ova nova Racanova koalicijska vlada jo$ je Skrtija, pa tako dolazi

- ozbiljno u pitanje i izladenje naseg Gasopisa. Stjete se dojam da se i danas mnogi boje is-

tine i povijesnog svjedocenja o zlu koje nam se dogadalo a bogme i danas dogada. Postoji
ogromna grada koju treba obradm Sto V1 mislite o tome? Sto uciniti da to sve ne padne u
zaborav? i

4. Hrvatska danas ne moze n1t1 smlje biti izvan europsklh i svjetskih globalnih
-kretanja Medutim, postavlja se pltanje bes¢utnosti kapitalistickog posezanja za
strate$kim podrudjima i resursima. Sto mi svi.a osobito Vi kao drzavni poglavar
mozemo/mozete uciniti, da Hrvatska zaista ostane hrvatska, europska i svjetska, a ne
nekabananadrzavau kojoj ¢e o svemu odludivati oni koji imaju, u prvom redu, novac, au

5Ka

" onda obvezatno d01a21m0 ido nezaobllaznog pltanja o Bosni i Hercegovini. Tisuce i t1-

suée Hrvata iz te blvse Jugorepubhke proganjani su i osudivani Eesto puta samo zato §to
su Hrvatl aiza to sto su se borili za uskrsnuce Hrvatske kao drzave. Danasnja povgest i
zbilja u kojoj zivimo ‘nemilosrdno im se osvetila. Oni koji su imali ‘sre¢u ili nesreéu, pa su
ostali tamo, a i onikoji su prognani ili izbjegli u mati¢nu Hrvatsku ili diljem svijeta, danas
su'najjadniji i najbjedniji dio hrvatskog naroda. Ugrozena su'im temeljna ljudska prava

- kako u ostvarivanju mirovina tako i na javni politi¢ki zivot dostojan COVJeka Jesu li Vam

kao predSJedmku hrvatske drzave t1 probleml poznati?

6. U nedavnoj’ izjavi novosadsklm medijima, rekh ste da bi se na ovim prosto--
rima svi svakomu trebali ispricati; jerje za rat kriva 1deja Velike Hrvatske (na prvom

-mjestu) i Velike Srbije, Sto je trebala znaditi ta izjava? Nije li, u svjetlu ¢injenice da ju je
ldao predsjednik RH, bilo pretjerano' ocekivati ispriku od V. KoStunice? Je li ta izjava

- Hrvatskoj donijela kakvu korist? Sto mislite, kako ¢e se ona odraziti na postupak za nak-
nadu ratne Stete od Srbije i SRJ? + - -

'_QOBNOVITE PRETPLATU!

- Nas list izlazi sve teZe, pa je svaki pretplatmk 1 svaka
pretplata dragoqena U idudoj godini mogla bi biti i dra-
gocjenija. Stoga Vas molimo, da obnovite pretplatu (cijena i

broj raCuna otisnuti su u impressumu na unutarnjoj stranici ko-
rica), i da pomognete naci nove pretplatnike! -

—r‘\er’—.,
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HRVATSKA U PANDZAMA
GLOBALIZACLJE

'] ije¢ odnosno pojam globaliza-
cija izveden je iz francuzkoga
pridjeva globalan, Sto u hrvat-
= skomu jeziku znaci: cjelokupan,
okrugao, zaokruzen, priblizno

skupni;
toCan, obcenit, sveukupan; koji se odnosi
na cijeli nas$ planet, na Citav svijet; svjetski.
Od pridjeva globalan nastala je imenica
global, u znacenju: cjelokupnost, sveukup-
nost, obéenitost, zaokruzenost.

Globalizacija nije jednoznacan pojam.
Kada se danas govori o globalizaciji,
obi¢no se misli na gospodarsko-politicko-
sigurnostnu  globalizaciju. Nju pjesnik i
diplomat Drago Stambuk tumad&i ovako:
«Globalizacija je prosperitetno (= us-
reciteljsko), materijalno sravnjivanje (=
izravnavanje), uravnilovka (= ujednacba)
koja neizravno favorizira (= daje prednost,
ide na ruku, pomaZze) moéne zemlje, a pos-
tupno postaje dogmom i neophodno ju je,
kao i svaku dogmu ili pozitivhu utopiju,
preispitivati sa svih strana. Globalizacija,
kao i negdasnji kolektivni i kolektivisticki
zanosi, zaboravi li individuu, zavrsit ¢e na
brodlomnim prudovima; jer sreéa nije u
opéemu (naglasio M.M.), ona uvijek ima
sasvim odredeno ime. Zapamtimo jednom
zavazda, da ne Zivi Covjek samo od zemal-
jskoga kruha» («Vjesnik» od 24. srpnja
2000., str. 14.).

Povijest globalizacije pocCinje s nje-
mackim filozofom i povjestnikom kulture
Oswaldom Spenglerom. On je u svomu
glavnomu djelu Propast zapada iznio
svoju morfologiju povijesti, to jest nauk o
raznim temeljim oblicima, mijenama i
spletovima povijestnoga zbivanja.
Spenglerova se filozofija suprotstavlja
shvacanju povijesti CovjeCanstva kao jed-

nostavnoga pravocrtnoga razvoja, na-
predna neprekinuta rasta u Kkojemu
CovjeCanstvo  neprestano  napreduje.

Namijesto te neprekinutosti Spengler vidi
samo zivot samostalnih velikih organi-
zama, odijeljenih jednih od drugih, koje
naziva «Kulture». Povijest CovjeCanstva
nije nista drugo do Zivotopis tih kultura. Tri
su temeljna oblika kultura: antiCka ili
apolonska, arapska ili magijska i zapad-
noeuropska ili faustovska. Svaka je kul-
tura, smatra Spengler, ujedno i prapojava,
osnovna ideja, oblik obstojanja. Kulturaje,
kao organska, viSe jedinstvo, duhovni
organizam, a ne mehanicki skup istovrsnih
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Pise:

Mato Marcinko

Cestica. Objava te kulture duhovne su
tvorbe: filozofija, umjetnost, religija, poli-
tika, znanost. Sve su kulture ve¢ unaprijed
odredene, da sudbinski i neizbjezno idu
Sv0joj propasti, pa svaka od njih kroz razne
stupnjeve zavrsava uljudbom (civilizaci-
jom) kao razdobljem raspadanja. Propast
Zapada, pojava vremenski ograni¢ena kao
i njoj odgovaraju¢a propast antike, za
Spenglera je bitni filozofijski predmet, koji
«shvaéen u svoj svojoj tezini obuhvaca u
sebi sva velika pitanja bitka». Nakane opa-

Zbigniew Brzezinski, jedan od
ideologa novoga svjetskog
poredka

danja ocituju se uvijek u prevlasti racional-
izma i tehnike, u stvaranju velikih gradova,
u demokratizmu, kozmopolitizmu i paci-
fizmu (mirotvorstvu), kao i uobée u izti-
canju u prvi plan obceljudskih prava.
Jedina moguca i preostala filozofija nasega
silaznoga razdoblja jest skepsa, kojom je i
zavrSila gr¢ka  mudrost,  zakljuCuje
Spengler.

O Spenglerovu djelu Propast Zapada

pisao je Milan guﬂlay u «Hrvatskom
Pravu» (god. XX., br. 5240., 19. listopada
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1929., str. 1-2.): «Spengler je tu nastojao
dokazati, da je zapadna civilizacija presla
svoj vrhunac i da zima novog tamnog doba
stoji ve¢ na pragu. Ovo djelo osupnulo je
¢itavu onu malu kastu ljudi, koji su pod loz-
inkom nauke i znanosti u moderno doba
stupili na ono mjesto, koje su u primitivno
doba zauzimali vjesci, ¢arobnjaci i Samani,
a poslije i sve¢enici. Tu kastu ljudi nazivaju
Amerikanci imenom 'highbrows' (ljudi vi-
soka Cela), a Tolstoj joj daje ime 'Zreci'.
Djelo Spenglerovo osupnulo je zrece Za-
pada, drzavnike, politiCare i ucenjake.
Osupnulo ih je tim vise, $to su mnogi od
njih, promatraju¢i strahovite posljedice,
koje je u bijeloj rasi, a napose na europ-
skom kontinentu izazvao svjetski rat,
nezavisno od Spenglera dosli svaki u svom
djelokrugu do slicnih rezultata... Po
mnijenju Baldwina, Churchila, Cecila,
Lloyd Georgea, Rothermera, Beaver-
brooka, Macdonalda, Hoovera, Lothropa,
Welsa, Wallacea, Weala i kako se sve ne
zovu ti veliki anglosaksonski Zreci, za-
padna civilizacija ne dade se spasiti bez
osnutka anglo-americkog bloka. Ali i taj
sam o sebi tek je jezgra spasa. Oko te jezgre
treba da se okupe sve velevlasti zapadne
kulture.

Tako smo pisali - nastavlja gufﬂay -
mnogo prije nego $to je Macdonald posaou
Ameriku. Sada se on veé vraéa odanle. Sto
je tamo ucinjeno i izreCeno, potvrduje na
vlas gornju prognozu. U Washingtonu
sastala se dva vrhovna zreca Citave bijele
rase. Sastala se dva podpuno ovlastena
predstavnika Velike Britanije i Amerike,
dakle Ccitavog anglosaksonskog svijeta.
Uredili su medusobne odnose, u prvom
redu odnose svojih mornarica. Nisu pravili
ni obranbeni ni navalni savez. Konstanti-
rali su jedinstvo pogleda na uvjete svjet-
skog mira, na Veliki Istok i Veliki Zapad.
Stvorili su anglosaksonsku jezgru za spas
bijele civilizacije. Pozvali su sve velike
sile, da s njima suraduju. Macdonald je u
svojim govorima istaknuo svoje
postovanje za Citavu drevnu civilizaciju Is-
toka. Istaknuo je, da ljudskom historijom
tresu sile, koje se ne dadu mijeriti apa-
ratima, da moral i pravda viSe vrijede od
ekonomskog bogatstva. Konstatirao je, da
'se je patriotski duh sve to viSe prosirio
svijetom, ne za to da proklamira uniform-



nost, nego da proglasi nauku o suradnji ne-
jednakih sli¢énim sredstvima'.

Nakon historickih dogadaja i izjava u
Washingtonu i New Yorku stvorena je
mocna jezgra za ocuvanje svjetskog mira,
napose pak mira u starom svij eru, na europ-
skom kontinentu... I ta razmjerno zdrava
jezgra daje neku garanciju, da je spas za-
padne civilizacije ipak mogu¢. Ali ta jezgra
mora bujati i primiti u sebe sve, $to imade
zdrave Zivotne snage na europskom konti-
nentu...» (Dr. Milan pl. guﬁlay, Izabrani
eseji, prikazi i ¢lanci. Izabrali i pripremili
za tisak: Darko Sagrak - Musa Ahmeti.
Nakladnik Darko Sagrak, Zagreb 1999.,
str. 137.).

Nakon Prvoga svjetskoga rata Ujedin-
jene Americke Drzave (UAD) sve viSe se
pocinju nametati kao globalna svjetska
sila. Rat je na vrhuncu svjetske moc¢i doveo
bogate Amerikance. Americki su kapital-
isti poput tornja nadvisili plemicki stalis,
koji se okupljao oko francuzkoga kralja
Lyja XIV., ruskoga cara Nikolaja, nje-
mackoga cara Vilima i austro-ugarskoga
cara Franje Josipa I. Americkim boga-
taSima na umu je bilo jedino zgrtanje
novca, jer novac donosi vlast. «Svaka mi-
sao bogataSa, od poroda do pokrova, kruzi
samo oko njihova imutka. Ako se makar i
letimice, kao za Salu, pozabavite imutcima
bogatih ljudi, to vam i te kako nalikuje
Zicama, nabijenima elektricitetom visoka
napona» (Ferdinand Lundberg, 60 familija
Amerike, «Epoha» Zagreb, str. 219.). U
svijetu bogatih profit je vrhovno bozan-
stvo, nema drugih bogova do njega. Tko
dirne u tu svetinju, bit ¢e zgaZen ili prot-
jeran u vjeCni pakao siromastva.

Po rije¢ima Macdonaldovim, prve
globalne svjetske sile Englezka i Ujedin-
jene Americke Drzave trebale su u temelje
globalizacije ugraditi moral, pravdu i rav-
nopravnu suradnju nejednakih. Danas te
iste sile u temeljima globalizacije svijeta
imaju nemoral, nepravdu i tlacenje
malenih i slabih. Svojim se postupcima ru-
gaju ¢udoredju i pravdi. Umjesto bogastva
nacionalnih i kulturnih razli¢itosti, pod
maskom multikultija svijetu silom i ob-
manama namecu istolikost. Za njih je do-
moljublije i rodoljublie opasni natrazni
Sovinisticki nacionalizam.

Postavs§i u Drugom svjetskomu ratu
najjacom globalnom silom, Ujedinjene
Americke Drzave odmah su svijetu poka-
zale svoje pravo globalno lice. Bacanjem
atomskih bombi na nevojnicke gradane i
djecu HiroSime i Nagasakija dale su do
znanja svima, da u njihovoj politici poko-
ravanja svijeta ne ¢e biti mjesta ¢udoredju i
osje¢ajima. Predsjednik UADa Harry Tru-

Notorni George Soros

man, politiCki otac atomske bombe, po
zvanju i zanimanju pravnik i sudac, godine
1950. rekao je tadaSnjemu izraelskom min-
istru vanjskih poslova Aba Ebanu, a ovaj je
to zabiljezio u svojoj knjigi Diplomacija
za slijedeée stoljeé¢e (Diplomacy for the
Next Century), da bacanje atomske

Karta podrucja sredisnje
i jugoistocne Europe
i Sredozemlja koje ce pokrivati
srediste za katastrofe u
Divuljama (preneseno iz Globusa)

bombe na HiroSimu nije u njemu (Tru-
manu) izazvalo «ni patnju ni nelagodu».
Taj i takav Truman tvorac je nauka po
njemu prozvana Trumanova doktrina. Po
toj doktrini UAD trebaju pomoc¢i «slobod-
nim narodima«, da saCuvaju obstojecu
druZtveno-politicku ustrojbu i drzavnu cje-
lovitost od ugroze pokreta koje podrzavaju
»totalitarne vlade». Posljedak te doktrine
su ratni zloCini americke vojske u Koreji i
Vietnamu i na drugim stranama svijeta.

Vrhunac cinizma Trumanove doktrine
bilo je spasavanje Titove totalitarne vla-
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davine, a nakon Titove smrti njegove tam-
nice naroda srbokomunisticke Jugo-
slavije. GlobalistiCko poimanje pravde i
¢udoredja najprozirnije se ocitovalo u
Vukovaru u studenomu 1991. Predstavnici
Medunarodne zajednice mirno su i rav-
nodusno gledali kako srbski napadaci iz
vukovarske bolnice odvode na klanje ran-
jene hrvatske branitelje, ne ucinivsi nista
da to sprijece.

U citavomu hrvatskomu obranbenomu
ratu 1991.-1995. Medunarodna zajednica
pomagala je napadacima, a odmagala na-
padnutima. Zato je i ona odgovorna za
hrvatske Zrtve i stradanja u obranbenomu
ratu. A te zrtve i stradanja bili su strasni.
«Tocan broj poginulih jos se ne zna, ali nije
manji od deset tisu¢a. Ranjenih je bilo
blizu 30.000 tisuc¢a. Broj prognanih i pob-
jeglih znao se popeti i do preko pola mili-
juna. UniSteno je na stotine crkava, bol-
nica, tvornica, spomenika kulture, §kola, a
broj unistenih stambenih jedinica sigurno
se priblizio brojki od 250.000.» (Mladen
Pavkovi¢, Domovinski rat 1990.-1996.,
Koprivnica 2000., str. 90.). Ovdje nisu
uracunate silne zrtve i stradanja Hrvata u
Herceg-Bosni.

Globalne sile, u pokusaju da zavladaju
svijetom, nastoje uspostaviti novi, svjetski
poredak relativizma. Taj relativizam
ugraduju u sustav ob¢ih vrijednosti. Kako
kaZe bivsa zastupnica u hrvatskomu drzav-
nomu saboru Mr. Gordana Turi¢, globalisti
«nastoje umanjiti razliku izmedu dobra i
zla, iztisnuti vertikalu koja je u ljudskoj
savjesti i srdcu od Boga usadena, i na-
domjestiti je nekim inim, horizontalnim
pravcima i krivuljama, u izhodistima kojih
je novi absolutum: njihov interes i njihova
mo¢» («Slobodna Dalmacija« od 31. listo-
pada i 1. studenoga 2000., str. 7.). To ¢e
osobito osjetiti Hrvatska nakon pobjede u
obranbenomu ratu i mirnoga oslobodenja
zaposjednutoga dijela hrvatskoga drzav-
noga podrudja.

Sirenski zov gospodarsko-politicko-
sigurnostne globalizacije opasan je i Stetan
za nezavisnost i suverenost tek obnovljene
i s velikim Zrtvama tezko obranjene hrvat-
ske drzave. Globalizacija ide za uniStavan-
jem svih vrijednosti. «Suvremeni globali-
zatori, poput mnogih u povijesti, Zele
jedinstvo svijeta tako da ga babiloniziraju,
zele¢i sebe i svoje djelo divinizirati (=
pobozanstveniti)» (Vladimir Loncarevic).
Globalizatori nijeCu naciju i suverenitet,
jer da to ne moze i¢i zajedno s demokraci-
jom. Tomu se protivi francuzki pisac
zidovskoga podrijetla Alain Finkielkraut:
«Nacija i demokracija mogu i¢i uzporedno
ako se drZze svoga puta, a teznja za su-
verenitetom je legitimna.» Na pitanje
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globalizatora ¢emu toliko brani Hrvate
Finkielkraut je odgovorio: «Zbog njihove
dvostruke patnje branio sam ih sjos veéim
zarom. S jedne strane zato $to su napadnuti
i, s druge strane, Sto se istina o njihovim
patnjam nijeCe ili kleveée» (Alain
Finkielkraut, Kako se to moZe biti
Hrvat?, Ceres, Zagreb 1992, str. 24.).

U Povelji Organizacije Ujedinjenih
naroda (OUN) zapisano je nacelo vrhov-
ni¢ke (suverene) jednakosti nezavisnih
drzava. To nacelo glede Hrvatske Medu-
narodna zajednica ne poStuje. Ali zato,
pozivajuéi se na istu povelju, od Hrvatske
trazi zurnu i bezuvjetnu izpunitbu preu-
zetih obveza («pacta sunt servanda - ugo-
voré se treba drzati»). Jedna od tih obveza
je suradnja s Haazkim sudom, a druga Day-
tonski sporazum. Sputana tim obvezama,
Hrvatska se smrtnim znojem znoji u
pandzama globalizacije. Osnutak
Haazkoga suda potakla je upravo Hrvatska,
da genocidni napadaci na nju ne izmaknu
kazni. Daytonski je sporazum Hrvatska
podpisala, da donese mir Bosni i Herce-
govini. I §to se dogodilo? Umjesto krvniku,
Haazki sud sada sudi zrtvi. Hercegbosan-
skim Hrvatima umjesto mira Daytonski
sporazum donio je rat. Kao nagradu za su-
radnju s Medunarodnom zajednicom
Hrvatska je dobila Sporazum o stabilnosti,
kojim ju se namjerava izbrisati sa svjet-
skoga zemljovida kao suverene nezavisne
drzave.

Daytonskim sporazumom prijevarno je
postavljen temelj pokusaju, da se milom ili
silom obnovi ideja Josipa Broza Tita o
«bratstvu i jedinstvu jugoslavenskih
naroda», koju je on Zeljeznom rukom pro-
vodio u koncentracijskomu logoru zvanom
SFRIJ. Sporazumom o stabilnosti Hrvatska
je po tko zna koji put u svojoj povijesti
prognana iz Europe na bizantski Balkan.
Po tomu sporazumu Predsjednik Repub-
like Hrvatske, hrvatski drzavni sabor i
hrvatska drzavna vlada svoje suverene ov-
lasti dijele s posebnim koordinatorom
Europske Unije i s ¢lanovima takozvanoga
Regionalnoga stola. U medunarodnim
ugovorima i izpravama Hrvatska se viSe ne
naziva srednjoeuropskom zemljom, nego
dijelom «zapadnoga Balkana». PonaSanje
EU prema Hrvatskoj dokazuje, da ona Zeli
obnoviti Jugoslaviju: «Pri tome valja na-
pomenuti, da se ne radi nuzno o Titovoj
Jugoslaviji, nego o jednoj juznoslavenskoj
drZavi koja bi u ne$to promijenjenu obliku
funkcionirala sli¢cno kao njezina socijalis-
ticka predhodnica» («Republika Hrvat-
ska», XLIX./br. 205., srpanj 2000., str.
57.).

(nastavit ¢e se)
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- drzavu.

DR FRANJ O TUDMAN

(Povodom prve obljetmce smrtl)
; _ Plse Joszp Ljubomzr BRDAR

e Desetog prosmca 2000 navrs1t ée se godma dana od smrtl prvog hrvatskog de—
-mokratskl 1zabrar10g predSJedmka dr Franje Tudmana."

5 Sto je hrvatska drzava znacila dr Tudmanu, 1splsano Je na njegovu nadgrob—
nom spomemku kao njegov zwotm credo, a-§toje dr. Franjo Tudman hrvatskom
narodu u ovom trenutku i u ovom vremenskom odmaku od njegove smrti, ne moze,
pa i ne smije biti Jednoznacan i deﬁnltlvan odgovor kop bi artikulirao relatlvnu po-
vijésnu istinu o njegovoj osob1 g

Ovaj prigodan tekst nema pretenzuu ni struéne ni znanstvene valorizacije nje- -

- gova djela, nego tek Jedno prigodno promlsljanje §to Je to posttudmanovsko Jed— _
" nogodi$nje razdoblje nase: zemlje :

Sto je danas Hrvatska bez dr. Tudmana” Kad postavljamo to pitanje, ne
“smijemo nikada zanemar_l_t_l ¢injenicu, da se Hrvatska radala na povijesnom sup-
_stratu komunisti¢kog totalitarizma i velikosrpskog hegemonizma. Ti «izmi», imali

' sy, a 1ma)u i danassvoje apologete kao i operativne sljednike. Svjestan njihove op-

rukcue u prOJektu stvarnaja hrvatske drzave, dr. Tudman se opredjelio za model
opceg pomirenja svih Hrvata kako b1 ostvario svoju zivotnu viziju - Hrvatsku

Zato svi oni koji su se ugurah u. Tudmanovu povuesnu kompozwuu nisu b111
njegov slobodni, ve¢ moZemo slobodno reci, nuzni izbor. i _
. "Dlo njih. sluedlo gaje do’ smrtl pai danas; a drugl su se «iskrcavali» na posta—
jam vlastitih interesa, a godmu danaposlije smrtl sve maske su pale. Jasno su se
razlucﬂl dodvorlce i podrepas1 ‘od 1st1nsk1h sljedbemka pokojnog predSJedmka

“Zato danas sv1 oni, kO_]lma Je hrvatska drzava bio zadani Zivotni Cll_], dr. FranJu

Tudmana per01p1raju kao oca hrvatske drzave i stestaJu ga uz red velikana hrvat- -
g fskog povuesnog ‘trajanja. - :

Drugi, koji isto tako cuene VI‘I_]edI’IOSt vlastite drzave skloniji ‘su kriti¢koj val-

'an_ac;u_; Tudmanova djela. To je onaj dio pucanstva koji je iznevjeren ostvarenjem

~ dobrobiti vlastite drzave. Razoéarani pojavnostima, pljatke, tajkunizacije, ne- .
; pravde i konagno vlastitim osuomasenjem i besperspektlvnoscu Zivljenja, svu tu

i hlpoteku nezadovoljstva prenijeli su na tvorca hrvatske drzave i njegovu stranku

: Trec;, atosu oni p_rvospomenutl, prOJugoslav_gnskl nostalgidari, poslue povij- .
‘esnog «k_nock_—downa»‘,_’koji su dozivjeli dev_edeséti_h godina, a ostali pritajeni u rat-
nom gréu stvaranja hrvatske drzave, bolest i kona¢no smrt prvog hrvatskog preds- -

.- jednika, oznacila je poCetak njihovbg buderija Eho njihovog osporavanja, pa i so-
i tomzlranja djela dr. Franje Tudmana danasje na zalost nasa politi¢ka svakodnev—

nica.

Zato promlsljajum o) SVOJOJ buducnostl bez 0b21ra na vlastita pohtlcka uvjer-

j :enja ne’bi’ b110 zgorega poraditi opet na ideji pomlrenja

0] urbulcntnOJ svakodnevmc1 gdje ‘crna kromka dommlra nas$im me-
dijskim i Zivotnim prostorom pomlrenje i zajedmstvo jedina je trasa koja nas iz
‘balkanske kaljuze vodi u svijet.; -

- U svrhu toga c11Ja i polltlckl nesklomh Franjl Tudmanu ne trebaju se sjetiti daje
" na tom postulatu prv1 hrvatskl predSJedmk ostvario 1deJu hrvatske drzave.

Vrljeme kao 1sqe11telJ svih nas1h rana brlsat ée aktualne silnice . nas1h
svakodnevnih interesa, i kao sto sve pojave smjesta u realne povijesne okvire, §to
“¢e isto uciniti i na pltanju uloge i dljela prvog hrvatskog predSJedmka dr. Franje
'Tudmana . : “ o 4
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JUGOSLAVIJANSKE MAGLE U GLASU

M rvatski katoli¢ki tjednik, Glas
Koncila od 3. prosinca 2000. po
obiCaju je u prodaju pusten neko-
liko dana prije otisnutog nadnevka. Tako
su ga hrvatski katolici, a i drugi koje zani-
maju stajaliSta toga prevaznog Cimbenika
hrvatskogajavnoga, politickog, vjerskog i
kulturnog zivota, mogli Citati i na sam Dan
ujedinjenja, dan kad su neki samozvanci
1918. izrucili Hrvatsku pred noge
srpskomu regentu Aleksandru. Kako bi
nas podsjetio na nadnevak kad je Petrus
Primus Serbiae Victricis Rex trijumfirao
nad Hrvatima, jedan je drugi samozvanac
u Karadordevu 1971. sasjekao iako pro-
jugoslavensko, ipak reformisticko, dije-
lom nesumnjivo hrvatski nadahnuto krilo
hrvatskih komunista, najaviv§i novi val
drasti¢nih progona svega sto je mislilo ili
htjelo misliti hrvatski.

I upravo pred mozda najmracniji nadne-
vak u hrvatskom spomenaru, u hrvatskom
je katolickom tjedniku objavljen clanak

"Charles de Gaulle i Hrvati". (Hoée se da

je napisan povodom obljetnice smrti fran-
cuskog predsjednika, koji je umro 9. stu-
denoga 1970., pa valjda samo nespret-
nosti, je li, valja zahvaliti, daje zakasnio,
prispjevsi tek za prvi prosinacki broj.
Takve se nespretnosti, inace, dogadaju
samo u Hrvatskoj, tamo negdje na zapad-
nom Balkanu.) Kako je tekst uvrsSten u ru-
briku Osvrti, prosjecan bi Citatelj odmah-
nuo rukom, rekavsi da se na taj osvrt i ne
treba posebno osvrtati. Medutim, okolnost
da Clanak potpisuje Dragutin Tkalec (ar-
biter historiae, poznat u Citavu uc¢enom
svijetu, od Borisa Urbi¢a do Pankreti¢a
mladeg) upucuje na stanovit oprez, jer je
rijeC o piscu, kojemu je urednistvo protek-
lih godina povjeravalo "ras¢lambu” povij-
esnih tema i dilema.

Samo prividna pohvala de Gaulleu

Kako je Tkalec takav status zadrzao i
nakon $to je postalo bjelodano da ni ele-
mentarnim c¢injenicama ne vlada posve
suvereno, bit ¢e da izmedu njega i ured-
nistva Glasa Koncila postoji stanovita, k
tomu dugogodiSnja srodnost dusa. Jer,
tesko je pretpostaviti, da tjednik takva for-
mata u protivnome ne bi nasao suradnika,
koji neSto znaci u znanstvenoj i strucnoj
javnosti.
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Radi te posve izvjesne srodnosti dusa (a
svakako ne radi Dragutina Tkalca, koji
ima svoje - zakonom zajamceno - ne
samo pravo na politicko uvjerenje, nego i
pravo na ignoriranje povijesnih Cinjenica,
koje bih mu medu zadnjima osporavao, jer
ne spadam u one koji se vole baviti uzalud-
nim stvarima), korisno se osvrnuti na

Jjugoslavjanske magle, koje iz
spomenutog ¢lanka vonjaju u ionako ma-
glovitoj zagrebackoj jeseni.

Tekst je naizgled pohvala de Gaulleu i

lavnom s pravom - u §iroj javnosti posve
zaboravljeni. Buduéi da je propao njihov
politi¢ki san, posve je normalno, da ni nji-
hovo ime ne predstavlja simbol, koji bi
koga mogao motivirati. Unato¢ tomu,
Tkalec se u Glasu Koncila upeo dokazi-
vati povijesno i politiCki posve irele-
vantnu navodnu bliskost izmedu de Gaul-
lea i Jurja Krnjevi¢a. Obojica su, kaze pi-
sac, 1941. u Londonu "proZivijavali teske
dane egzila nakon Hitlerove okupacije nji-
hovih domovina, Francuske i Banovine
Hrvatske u Kraljevini Jugoslaviji”. Nas-
tavljajuéi pateticnom - a s obzirom na
stvarnu vojni¢ku snagu i Francuske, a ka-
moli Jugoslavije (onaje, po Tkalcu, posto-

Jugoslavenska izbjeglicka viada u samostanu Tantura kod Jeruzalema
(lipnja 1941.)

hvalospjev njegovu razumijevanju hrvat-
ske problematike. U tom smislu predstav-
lja novum u hrvatskoj povijesnoj znanosti,
jer dosad nije bilo poznato, da bi taj fran-
cuski predsjednik napustio politi¢ku pre-
daju Pariza i pokazao velikih simpatija
prema hrvatskom narodu. Dakako, ni Tka-
lec - po obicaju - osim fraza nije ponudio
kakvu cCinjenicu. De Gaulleova vizija
Europe, doduse, nama Hrvatima katoli-
cima svakako je bliza od projekta sadasn-
jega novoga svjetskog poredka. Medutim,
ne bi se reklo da nam to namece kakve
duznosti u pogledu obiljeZzavanja obljet-
nice de Gaulleove smrti.

Stoga ¢e prije biti, da je ta obljetnica
samo iskoriStena kao povod da se uzve-
licaju neki hrvatski politi¢ari, koji su - ug-
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jala i nakon uspostave NDH!) - zapravo
smijeSnom tvrdnjom da su de Gaulle i
Krnjevi¢ bili "ratni saveznici i suborci”,
on zaklju€uje kako je francuski general od
Krnjeviéa shvatio "bit tragedije hrvatskog
naroda poslije 1918. i poslije 1941."

Jugoslavenski ministar i francuski
general

Ako jeo Hrvatskoj i Hrvatima ucio od
Krnjevi¢a, de Gaulle je imao slaba
ucitelja. Jer, dok su Hrvati slavili pro-
glasenje svoje (hrvatske!) drzave, Krnje-
vi¢ je bio ministar u jugoslavenskoj vladi.
Dijelio je ministarsku Cast skupa s "minis-
trom vojnim" deneralom Drazom Mihai-
loviéem i branio integritet vlade, koja je

e haty
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jos dugo na snazi drzala Zakon o zastiti
drzave, onaj isti po kojem su sudeni i
smaknuti Hranilovi¢, Soldin, Begovi¢ i to-
liki drugi. Na temelju odredaba istog zak-
ona suden je, uostalom, i sam Vladko
Macek.

Krnjeviéa (i Maceka) na jednoj, i de
Gaullea na drugoj strani, dijelila je ele-
mentarna razlika. De Gaulle je drzao, da
Francuz moze izdati samo Francusku.
Krnjevi¢ je vjerovao kako Hrvat ne smije
izdati Jugoslaviju, ¢ak ni onda kad izdaje
Hrvatsku.

De Gaulle je ratovao za Francusku,
Krnjevi¢ za Jugoslaviju. I perom i macem.
Poput Maceka 3., 5. ili 8. travnja, Krnjevi¢
je glasovao za Jugoslaviju 11. travnja
1941., puno prije rasnog zakonodavstva,
Rimskih ugovora i Jasenovca. On je 4.
svibnja 1941. u deklaraciji izbjeglicke
vlade oStro osudio uspostavu hrvatske
drzave, a 9. svibnja u The Palestine Post
izjavio kako Hrvati ne ¢e nikad raditi pro-
tiv srpskih interesa: Hrvati su i danas u
jugoslavenskoj vladi, a iza marionetskog
rezima u Zagrebu stoji jedva 1% pucan-
stva. Na valovima BBC-& 14. kolovoza
1941. izjavio je: "Hrvatski narod hoce
Hrvatsku, ali je hoce u zajednici sa Srbima
i Slovencima unutar slobodne Jugo-
slavije! "

Ne pitajuéi se, ima li za to placet hrvat-
skog naroda, Krnjevi¢ je nekoliko mjeseci
kasnije, 3. oZzujka 1942. u Oxfordu (u ime
Hrvatske!) kadio Londonu i krvavoj kuéi
Karadordeviéa, izjavljujuéi: "Mi nismo
pristase samo Jugoslavije, nego, da jos
tocnije recem, Kraljevine Jugoslavije,
uvjereni, da ta forma vladavine njoj
najbolje odgovara. "U svibnju 1942. opet
je pozvao Hrvate "da suraduju i djeluju u
svakom pogledu zajednicki s jedinicama
generala Mihailoviéa".

Skupa sa Subaéic’em, Bi¢aniéem, Sute-
jem, Juki¢em i SaCicom sli¢nih prirepaka,
koji nisu predstavljali nikoga i do kojih
nitko nije drZao, taj se "legitimni predstav-
nik" hrvatskog naroda u emigraciji godi-
nama, unatoC svim poniZenjima i uvre-
dama svoje srpske brac¢e, zdusno trsio za
oCuvanje autonomnoga polozaja Bano-
vine Hrvatske, znajuéi vrlo dobro, daje to
najbolje sredstvo za oCuvanje Jugoslavije.
I tek je u poodmakloj dobi raskrstio s
Jugoslavijom, priznavsi (za razliku od
Maceka!) na taj nain da je - promasio
Zivot.

LaZ o Macekovoj osudi Bleiburga

To, dakako, nije zapreka da Dragutin
Tkalec, svojevrsni ekspert hrvatskoga ka-
tolickoga tjednika Glas Koncila za povij-
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est XX. stoljeca, veli¢a upravo ono Krnje-
vicevo razdoblje, kojega se sam Krnjevi¢
odrekao, razdoblje jugoslavenstva. Zar bi
se smjela ocCekivati drugacija logika od
pisca, koji poistovjecuje 1918., godinu
posvemasnje kapitulacije i poraza, s
1941., godinom pokusaja da se Hrvatska
osovi na noge?

Doista se drugo od takvih ganglija ne bi
smjelo ocekivati. Jer, u taj mentalni sklop
spada slavljenje Mackovih izbornih rezul-
tata iz 1938., bez makar osnovne naznake
0 uvjetima izbora i sastavu izbornih lista.
(A tako ih je lijepo vidjeti, ruku pod ruku,
Maceka i denerala Peru Zivkovic’a, bati-
nasa SestosijeCanjske diktature. Taj prizor
mozda bi nadmasila skupna fotografija za-
toCenika iz koncentracijskog logora u
Kruséici ili Lepoglavi? MoZzda zdravica
patrijarhu Srpske pravoslavne crkve? Ili
komesarijat u Matici hrvatskoj? Mozda
Macekovo glasovanje za pristup Jugo-
slavije Trojnom paktu u oZzujku 1941.?
Tko zna! Ta, toliko je tih ljupkih sli¢ica o
"vodi", o "legitimnom predstavniku
hrvatskog naroda", da nam prijeti sudbina
Buridanova magarca...)
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Ali, kako objasniti drsku izmiSljotinu,
da je Macek 1945. htio pred britanskim
parlamentom govoriti i o Bleiburgu?!?
Kao da Macek i drusStvo oko njega nije
imalo prigode dignuti svoj glas prosvjeda
zbog zloCina u kojem je njegov adut, Su-
basi¢ Vukovogoricki drzao svije¢u!? Kao
da je Macek morao svoje uspomene obja-
viti u plavo-bijelo-crvenom ovitku (ali,
zar bi tada dobivao apanaZzu iz stanovitih
fondova)? Kao da Cinjenica, da Macek &
Co. (bas kao i jugoslavenski komunisti
hrvatskog podrijetla!) nisu podigli svoj
glas protiv Bleiburga i Kriznog puta, nije
mozda najtuznija ¢injenica nacionalne po-
vijesti i svjedoCanstvo najdubljeg pada na-
cionalne svijesti i ponosa...

I upravo radi toga nas, koji nerado
pruzamo prigodu stanovitim krugovima,
da likuju zbog prijepora s Crkvom, koja je
u ovim vremenima izloZzena novim
iskuSenjima, ne moze ostaviti rav-
nodusnima ¢injenica, da se na stranicama
Glasa Koncila pristavljaju lonciéi uz

br. 105, prosinac 2000.

Zeravicu jugoslavjanstva. Nu, naravno,
Glas Koncila nije Crkva. Crkva nisu ni
zgrade. Ni samo vladike Stroce i biskupi
Pichleri nisu Crkva. Crkva je prije svega
narod. Taj je narod pokazao $to smatra
svojom domovinom. Krajnje je nezgodno,
da se tom narodu danas sugerira kako je
njegova domovina - Banovina Hrvatska u
Kraljevini Jugoslaviji.

Jer tajje narod i 1941. i 1991. pokazao
$to je njegova domovina. Prije nekoliko je
godina nekadas$nji dugogodisnji glavni
urednik Glasa Koncila, usporedujuéi 10.
travanj 1941. s referendumom o samostal-
nosti od 19. svibnja 1991. zapisao:
"Odusevljenje koje je uslijedilo nakon

proglasenja suverene hrvatske drzave na
onaj Veliki Cetvrtak 10. travnja 1941., bilo

Je tako iskreno i tako sveobuhvatno da se s
pravom moZe tvrditi kako je vecina stanov-
nistva na hrvatskom podrucju prihvatila
novu drzavu kao ostvarenje svoje politicke
volje. Onoga travnja nije proveden for-
malni referendum, ali, da gaje bilo mo-
gucde provesti, rezultati bi se jedva razliko-
vali od referenduma kojim seje u ovo doba
hrvatski narod izjasnio za nezavisnost sa-
dasnje svoje driave. Nevolja je bila u tome
Sto borci za hrvatsku nezavisnost nisu
imali mnogo birati, a driavna nezavisnost,
osobito u ratnim prilikama, ne postize se
bezjakih saveznika".

Sli¢no je, pred jugoslavenskim boljse-
vickim sudom izjavio nadbiskup
Stepinac: "Hrvatski se narod plebisci-
tarno izjasnio za hrvatsku driavu, i ja bih
bio nistarija, da nisam osjetio bilo svog
naroda koji je bio rob u bivsoj Jugo-
slaviji! " Ako je ta ocjena to¢na, a bit ¢e da
jest (iako se iz kruga oko Maceka i Krnje-
vi¢éa besramno, radi sitnih, balkanskih
kalkulacija, osporavala njezina auten-
ti¢nost!), onda su se oni koji su se na onaj
Veliki petak, 11. travnja 1941., izjasnili
protiv toga neodrzanog, ali bjelodanog
referenduma, razisli s vlastitim narodom.
Oni su, rijeCima blazenog Alojzija Step-
inca, postali - niStarije.

To sto su nekad pjevali Hrvatskoj, niSta
ne znaci. Jer, Hrvatskoj je nekad pjevao i
Goran Babi¢, knjizevnik koji je, protivno
volji svog naroda, izabrao Jugoslaviju te
se - valjda - smatra legitimnim predstav-
nikom Hrvata u beogradskom egzilu. Je li
moguce, da ¢e i njegajednom slaviti neki
novi Tkalec (ili Tkalac, svejedno), upravo
na stranicama hrvatskoga katoli¢kog tjed-
nika? Za ¢iji racun i s kakvom svthom?
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/) a proljeée ¢emo bolje Zivjeti,

| izjavio je predsjednik Republike
- Hrvatske, Stjepan Mesi¢. Da,
hoéemo, jer ¢e stiéi Sparoge, sarkasti¢no
je ovu izjavu Sefa hrvatske drzave
prokomentirao jedan moj prijatelj. Ne
treba biti pesimist. Na proljeée ¢e si-
gurno sve procvjetati. Tako je, barem do
sada, uvijek bilo.

Istina, malo se mora Stedjeti, pa je naSa
mudra Vlada odluéila usparati koju kunu
na braniteljima, prognanicima i rodil-
jama, $to je za svaku pohvalu. Pa ne e,
valjda, smanjivati svoje pla¢e. Da se pre-
mijer i svi njegovi ministri odreknu u
potpunosti svojih plaéa, to bi bila samo
kap u moru, jer njihove place jesu dobre,
ali je ministara mnogo manje nego prog-
nanika, rodilja i branitelja. Uzmite, npr.
od 50.000 nezaposlenih hrvatskih bran-
itelja samo po jednu kunu i imate
50.000,00 kuna. Da biste dosli do iste
svote u Banskim dvorima, morali biste
dvojicu ministara ostavljati bez place, a
od Cega bi onda zivjeli. A §to je neza-
poslenim hrvatskim braniteljima odreéi
se po jedne kune? Nista.

Uostalom, oni su ve¢ povlasteni ¢in-
jenicom da ne moraju raditi. U drugim,
mnogo razvijenijim drzavama od Hrvat-
ske, svoje branitelje mnogo manje
cijene. Gotovo svi moraju raditi. A nasi
hrvatski branitelji braneéi i stvarajuci
ovu drzavu, zasluzili su da dozivotno
budu bez posla. Oni su svoje odradili. To
se ne odnosi na supruge premijera Ivice
Racana. One nisu bile na prvim crtama
bojiSnice i zato moraju raditi sve do mi-
rovine. Za sada su dvije premijerove
dame namjeStene u dva ministarstva, a
$to je s ostalim brojnim premijerovim su-
prugama, jo$ nije objavljeno. No, ne
treba sumnjati da ée i one dobiti, ako veé
nisu, teSke i zahtjevne zadaée. Moraju
svoje odraditi jer se nisu morale boriti s
puskom u ruci. To je u redu, zar ne? Ne
moramo bas svi nositi tako tezak kriz?

U vrijeme dok nastaje ovaj tekst, pune
su novine najava nekakvog Strajka koji
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najavljuju sindikati javnih sluzbi i drzav-
nih tvrtki, §to dokazuje da neki jos uvijek
Zive u proslosti. Zar ti ljudi ne znaju da je
Strajk produkt truloga kapitalizma, te da
u naprednim demokracijama poput nase
postoje samo produzeni zborovi radnika
i radnih ljudi, koji se u rijetkim prigo-
dama mogu pretvoriti u obustavu rada,
ali govoriti o Strajku, to je suludo.

Da ima nostalgic¢ara, ima, brate. Neki
emigraciju, koja se oduvijek dijelila na
ekstremnu i sumnjivu, joS uvijek nostal-
giCarski nazivaju dijasporom. Kad
danas-sutra ljudi JoZze Manoli¢a profe-
sionalno odrade svoj posao, nostalgi¢an
¢e to nazvati udarom na dijasporu, $to ée
zvucati ruzno. Discipliniranje ekstremne
emigracije, to je ve¢ nesto posve drugo.
Kazu mi Gospiéani da u njihovom gradu
nema punoljetne osobe koja nije jednom
do deset puta pozivana na informativni
razgovor, a sve u svezi s ubojstvom Mi-
lana Levara. Unato¢ tome, ubojica joS
nije otkriven. Zlonamjernici su, zamis-
lite, odmah izmislili da to ubojstvo ne ¢e
ni biti razrijeS§eno dok se ne promjeni
vlast. Sto time Zele poruciti znaju samo
oni (zlonamjernici).

Podpredsjednik SDP-a, vladajuée
stranke u Hrvatskoj, Ivica Vidovié, izja-
vio je daje njegovoj partiji u posljednjih
godinu dana pristupilo 7.000 novih ¢la-
nova. Sto mislite, u kojoj stranci su bili
do sada? Ovakve situacije mogle bi se
izbje¢i vrlo jednostavnim potezom.
Treba omoguditi registraciju stranke ili
partija koje bi umjesto pridjeva hrvatska,
socijaldemokratska, liberalna i si. nosila
pridjev vladaju¢a. Tada ne bi bilo
potrebe da naSi najsposobniji politi¢ki
djelatnici sele iz jedne stranke u drugu.
Skraéenica te novoutemeljene stranke
bila bi VS (Vladajuéa stranka), pa bi se
time rijeSio joS$ jedan, ovih dana ot-
kriveni, problem manjka fakultetskih di-
ploma u nasim ministarstvima i drzav-
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nim sluzbama. Umjesto da ljudi izmisl-
jaju kako im je diploma ostala u Banjoj
Luci, jednostavno, kad Zele postati min-
istri ili nesto sli¢éno, u Zivotopisima stave
VSS, sto ¢e kadrovske sluZzbe prevesti
kao visoka stru¢na sprema. Ako slu¢ajno
kakav sitni¢avi uredski mi$§ S$to po-
sumnja, uvijekmu se moze kazati daje to
skradeni naziv stranke, a jedno " S" viska
je tiskarska pogrijeSka. Tako bi bio i vuk
sit i ovce na broju. Doti¢ni ¢lan VS bez
VSS ne bi lagao, a ipak bi imao VSS i
mogao obavljati slozene rukovoditeljske
poslove u drzavnoj upravi. Uostalom,
zar je nekome potreban fakultet da bude
ministar u hrvatskoj Vladi? Ovo §to rade
nasi ministri ne bi radio nitko tko ima
zavrSenu makar osmogodi$nju Skolu.
Bolje re¢eno, za ovo $to rade nasi minis-
tri Skola bi im samo smetala.

Ovaj tekst nastaje u dramati¢nim tre-
nutcima, uoci milenijskog dogadaja,
vaZznijeg za lijepu naSu Domovinu cak i
od ameri¢kih maratonskih izbora. Sig-
urno pogadate, rije¢ je o kongresu vlada-
juée partije u Hrvata koji neki, opet nos-
talgiCari, nazivaju konvencijom. Tko ¢e
predvoditi Partiju u sudbonosnom razdo-
blju koje je preda nama? Tko ¢e uvesti
vodedu idejnu i politi¢ku snagu u trece ti-
suclje¢e? Tko ¢e biti na Celu avangarde
naSeg druStva? Konkurencija je viSe
nego jaka. Kandidati za predsjednika su:
mali Ivica, premijer, dosada$nji dugogo-
diSnji predsjednik obje partije, Rac¢an, te
jos jedan fikus (nije Mesi¢). U vrijeme
dok i,

budete Citali ove nadahnute retke, veé ¢e

Stovani Citatelji Zatvorenika,

se znati tko je glavni junak, za sudbinu
naSih naroda i narodnosti, mozda i
najvaznijeg dogadaja poslije Drugog
zasjedanja AVNOJ-a. No, nema razloga
za zabrinutost. Svi kandidati toliko su
kvalitetni da tko god bude izabran ja-
macno moze i ho¢e odvesti Hrvatsku u
p.m. (toje kratica za ljepsu buduénost, u
Zargonu). *

Pty
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KOMU SMETA HRVATSKA ZASTAVA U

rvatska zastava je uvijek bila sim-
bol, koji je oznacavao hrvatski
narod. Ona se isticala kad god je to
trebalo, a posebno u borbi za slo-
bodu u veselju i tuzi. Imala je na sebi razne
varijante grba, posebno u posljednjem sto-
lie¢u. Uvijek je bila svetinja za svakog
Hrvata. Mnogo ih je umrlo pod tom zasta-
vom u ratovima i sukobima s protuhrvatskim
rezimima.

Nasi neprijatelji su pod svaku cijenu ze-
ljeli izbrisati i zatrti sve simbole hrvatstva,
pa i zastavu. Poslije 1945. neki su domoljubi
u Dubrovniku ¢ak objeSenijer su za vrijeme
Kraljevine Jugoslavije isticali hrvatsku za-
stavu na tvrdavi MincCeta i morskoj stijeni
Penatur blizu tvrdave Lovrijenac, jasno pod
nekom drugom sudskom motivacijom.
Mnogi su zbog zastava bez ikakva suda izgu-
bili zivote.

Skupina splitskih mladi¢a osudenaje na
robiju 1947. jer su hrvatsku zastavu izvjesili
na Marjan. Nemilosrdno se kaznjavalo one
koji su izvjesili hrvatsku zastavu «bez soci-
jalisti¢kih obiljezja«, kojuje narod Cesto na-
zivao obescaSéena hrvatska zastava.

I takova je zastava smetala tadaSnjim
vlastodrScima, a posebno ako ih je izvjeseno
mnogo, a crvenih i jugoslavenskih jako
malo.

Stoga su Odlukom opéine Dubrovnik
(vidi Sluzbeni glasnik br. 18. od 30. 12.
1986.) odredili na koje mjesto treba postaviti
spomenutu hrvatsku zastavu, a na koj e jugo-
slavensku i crvenu.

Prije te Odluke znao samu Starom gradu
prilikom drzavnih blagdana izbrojiti oko
220 hrvatskih zastava sa zvijezdom.
Posljednjih godina, na zalost, na istom pros-
toru nabrojio bih oko 13 zastava Republike
Hrvatske. Onda se zastava morala stavljati, a
u nasSoj Republici ne.

Sjeéam se kakove su zastave nosili
demonstranti pred pad Kraljevine Jugo-
slavije, kad se jedva moglo smoéi platno
triju boja, crvene, bijele i plave, pa sujedva
slicile tim bojama. Bilo je opasno podéi u
trgovinu kupiti propisane boje. 1 danas za
uspomenu c¢uvam jednu takovu zastavu,
koju su demonstranti pritisnuti policijom
ubacili u ku¢u mojih roditelja.

Nikada nisam mogao pomisliti da u
stvorenoj drzavi Republici Hrvatskoj moze
nekome pasti na pamet da jednu povijesnu
hrvatsku zastavu-naSu svetinju, sluzbeno
skine. Vjerovali ili ne, to je ipak danas mo-
gude.

Dana 25. listopada o.g., kad pada tuzna
obljetnica i komemoracija neduzno ubijenih
dubrovackih Hrvata na Daksi, rodbina i pri-
jatelji podoSe dan prije, da bi sredili skupno

et
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DUBROVNIKU?
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Dr. Augustin FRANIC

stratiSte-grobnicu. OC¢istili su travu i naprav-
ili reda za dan koji slijedi. Posadili su cvijeée
i postavili hrvatsku zastavu na pola koplja na
kuéiStini (starom svjetioniku), blizu sadasn-
jeg svjetionika i to onakovu kakova je bila u
proslosti i pod kojom su zrtve ubijene.

Kad su prije podne poceli stizati ljudi s
vijencima i svije¢ama, zastave nije bilo. Po-
tiho se Cuo glas «netko je skinuo zastavu».
Sutke i puni tuge dodoSe do stratiSta-
zajednicke grobnice i nadoSe porezano i
iS¢upano cvijeée, koje su dan prije posadili.
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Naredba o nacinu i mjestu
isticanja zastava (1986.)

Narod se s tjeskobom obazirao lijevo i
desno, uznemiren i povrijeden. Pitali su se,
zasto ovo? Od 1990. skoro svake godine ni
cvijeée ni zastava nisu nikome smetali. Mo-
lilo se i poklonilo Zrtvama i u miru doslo i
poslo ku¢ama.

Mnogi su sada razmisljali na nacin:
«Nismo slobodni staviti zastavu pod kojom
su oni izginuli, nismo slobodni i ovu zajed-
ni¢ku grobnicu srediti da se zna da tu leze
ljudi koji su Zrtve nasilja, nepravde i srbo-
komunisti¢kog zatiranja hrvatstva. Podigli
smo skromni spomenik sami. Nikad nitko od
vlasti nije ni pokuSao ekshumirati pokojnike
i utvrditi tko sve tu lezi. Ne pitamo do danas
od drzave odstetu za pokojnike ¢Cije su
obitelji u trenu njihove pogibije ostale na mi-
lost i nemilost ujadu i sirotinji. Ne vicemo,

br. 105, prosinac 2000.

sudite prezivjele zloCince koji su pocinili
genocid. Jedino S§to kazu ozaloSéeni jest:
«Pustite nas na miru, mi smo svoj kriz
prenijeli, netko lakSe, a neko teze, a netko je
padao pod krizem zbog njegove tezine. Mi
njihovi potomci — rodbina ostali smo
izopéeni iz drustva, pogaZeni, uvrijedeni u
svojem ljudskom i nacionalnom dostojan-
stvu a njihov grob-stratiSte na Daksi tek smo
smjeli javno pohoditi i kititi od 1990. Jedino
§to kazemo, Bog ¢e veé pravedno presuditi,
jerje Onjedini pravedan, kazemo kao i oni
sveéenici ovdje ubijeni, sa zadnjim rije¢ima
«Oprosti im Gospodine jer ne znaju $to
¢inel»

Zna se da su na dubrovackom podrucju
mnoga stratiSta: staro vojno groblje, groblje
na Boninovu, Orsula, vrh Montovijerne, oko
starog dvorca «RapSic», gdje je bila UDB-a,
u Slanom, na Mljetu, Jakljanu, Tastovu.
Mnogi Dubrovc€ani odvedeni su i baceni u
jame na otoku Korculi ili su strijeljani oko
Trogira i t.d. Znatan broj je ubijen i bacen u
more, a neki su ubijeni daleko u KPD Lepo-
glavi i mnogim mjestima Sirom Domovine.

Daksa i to neistrazena (gdje se kosturi
nalaze ve¢ na 20 cm ispod zemlje) samo je
simbol svih zlocCinstava i tu se nalazi samo
dio od nekoliko stotina ubijenih dubrov¢ana.

U navedenoj psihozi prisutnog puka
dodose i predstavnici Zupanijske i op¢inske
vlasti, poloziSe vijence i stadoSe iza puka.
Odose bezjavnog komentara i bez rijeci.

Sveéenici su izmolili odrjeSenje, zbor je
odpjevao nekoliko prikladnih crkvenih pje-
sama, a narod je posSao kuéama s novim
teSkim spoznajama misleéi u sebi i potiho
govoreli: «Dokle ¢e Hrvati Dubrovnika biti
strpljivi»?

Nakon svega spomenutog, jedan gospo-
din ¢iji je otac ubijen na Daksi, otiSao je upo-
morsku policiju, da se raspita o spomenutom
dogadaju. Rekli su mu da su oni skinuli zas-
tavu, jer takova zastava nije drzavna i na-
lazila se je na pomorskom dobru (stari
svjetionik). Predali su mu zastavu koju su
skinuli i koplje zastave Ciji je vrh bio otpi-
lien. Ako zastava nije bila drzavna, a sma-
trali su da treba biti, zaSto je pored
spomenute nisu postavili. Zar ovo mjesto i
dogadaj ne zasluzuje i
postovanje???

njihovo

Nije li sve ovo blisko onome kada su nas
sudili §to smo stavljali hrvatske zastave «bez
socijalistickih obiljezja«???
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KNJIZEVNOST I POLITICKA

d nastupa nove vlasti na politicku
pozornicu, hrvatskim se tiskom
4 povlaCe povremeno raznorazni
stavovi o odnosima izmedu knjiZevnosti,
nastave i politike. Citateljima Mrtz'ce ée se
mozda uciniti ¢udnim da se osvréem na
njenim stranicama na neke napise u hrvat-
skom tisku, ali ti Citatelji moraju znati da
stranice i stupci Matice predstavljaju, Cini
se, posljednji hrvatski medijski prostor
koji prihvaca, zahvaljujuéi susretljivosti
(ali i hrabrosti!) njegova urednika, ob-
javljivati povremeno moje misli.

i %

©

Posljednji po nadnevku o toj temi bio je
¢lanak Milana Jaj¢inoviéa «George Or-
well u Hrvatskoj« u prilogu «Kulturni ob-
zore nedjeljnog Vecernjaka (15.X.2000.).
Smatram daje g. Jaj¢inovi¢ izvrsno posta-
vio problem, kada je napisao: «Hoce li se
novi udzbenici povijesti i knjizevnosti tis-
kati poslije svakih izbora?« Sva ta prepu-
cavanja i prepiranja oko izbacivanja i
unosenja ovih i onih pisaca iz $kolskih
udzbenika zbog njihove toboZnje
knjizevne, a zapravo politicke, podob-
nosti postaju za jednoga zapadnoeurop-
skog Hrvata dosadna, ako ne i iritirajuca.

Mislim naime da je ta zaista bizarna po-
java mnogo starija od «prosvetnih» poi-
manja «socijalisticke» Jugoslavije, te da
vuce svoje podrijetlo jo§ iz Austro-
Ugarske, kada je Kraljevska zemaljska
hrvatsko-slavonsko-dalmatinska vlast
takoder «odobravala» $kolske udzbenike.
«Najslavniji» primjer takova «nastav-
nog» politikanstva bio je sigurno name-
tanje Maretic¢eve gramatike u Skolstvu od
strane vlade Khuena Hedervarvja! A tako
se, jasno, nastavilo i u «kraljevskoj» Jugo-
slaviji, gdje je «prosveta» sluZzila iskl-
jucivo svrsi posrbljivanja Hrvata, kako je
to izvrsno u svojoj studiji pokazao isuso-
vac Josip Gundevié, $to je uostalom platio
glavom!

Takav je na¢in neizravnoga nadzora po-
liticke vlasti nad nastavom u Zapadnoj
Europi u stotinjak godina postupno posve
i8€eznuo, jer ga jedan istinski demokrat-
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ski poredak niti ne treba. Pisanje i prodaja
Skolskih udzbenika prepustena je, poput
svih ostalih sektora druStvenoga Zivota,
slobodnom trziStu i konkurenciji, a
kona¢ne odluke o izboru udzbenika
donose danas sami «potro$aci», odnosno
nastavnici, uz eventualnu privolu rav-
natelja doti¢noga Skolskog zavoda. Mi
smo u Hrvatskoj, dakako, u tom pogledu,

MILE BUDAK
O G N J 1 §TE
ROMAN IZ LICKOGA SELJACKOG ZIVOTA

KNJIGA PRAVA

DRUGO 1ZDANJE

ZAGREB 1939

TZDANJE *MATICE HRVATSKESs

Naslovna strana najpoznatijega
Budakova romana

jo$ u pretpotopnom razdoblju! A opet,
kada bi se nase vlasti (svejedno kojega
usmjerenja, uostalom!) odlucile kona¢no
podi sliénim putem, svi bi ti ideoloski su-
kobi oko udZzbenika postali posve
izliSnima, jer nije valjda ni nuZno
spomenuti kakvu ulogu u toj ideoloskoj
podobnosti (pardon! pedagoSkoj
stru¢nosti) udzbenika igra takoder i
privredni interes, jer je drzava sigurno na-
junosniji distributor udzbenika!

Posve je izvjesno da je «slucaj» Mile
Budaka, kako s pravom isti¢e Jaj¢inovié,

br. 105, prosinac 2000.

u tom pogledu egezmplativan. «Ek-
skomuniciran» iz hrvatske knjizevnosti u
doba «socijalizma», taj «KrleZa» us-
taskoga reZima «rehabilitiran» je u prvim
godinama Tudmanove vladavine, a sad
dakako opet pada pod «anatemu» novoga
(staroga) rezima «demokratskih prom-
jena«. I bas zbog te nadmodi politi¢kih
ideologija na jednom podrudju -
knjizevna vrijednost- koje s tim nema ap-
solutno nikakve veze, Cinjenica daje Bu-
dak bio - mnogo prije njegova
angaZiranja u ustaski pokret - priznati
knjizevnik, nikada nije na pravi nacin val-
orizirana, kako ispravno ustanovljuje
Jajéinovié.

Takva je jedna pojava, u francuskoj
knjizevnoj republici na primjer, jed-
nostavno nemogucéa. Kao primjer bi tu
mogao posluziti Budakov pandan Louis
Ferdinand Celine (1894-1961), Zestoki
antisemit, te osuden za izdaju nakon rata,
ali i veliki knjiZevnik. Na napade iz
zidovskih ekstremistickih krugova zbog
toga Sto se usudio objaviti Zidovski
prijevod Celineova remek-djela
«Putovanje do kraja noci», jedan se
izraelski izdava¢ ne tako davno branio
sasvim ispravnim argumentom da Ce-
lineov antisemitizam ne umanjuje
knjiZzevnu vrijednost i knjiZevno-
povijesnu znacajnost, te socioloski odjek
toga djela.

Imade i drugih primjera. Izvatke iz ro-
mana Pierrea Drieua de La Rochellea
(1893-1945), koji se bio djelotvorno
angazirao u francusko-njemacku suradnju
za vrijeme Drugoga svjetskog rata, te
pocinio samoubojstvo na kraju rata, moze
se naéi u mnogim antologijama francuske
proze, a glasovita antologija starogr¢koga
pjesniStva Roberta Brasillacha (1909-
1945), koji je strijeljan zbog «suradnje s
neprijateljem)), premda se za nj uzalud bio
zauzeo kod de Gaullea sam Francois Mau-
riac, joS i danas je nezaobilazni Skolski
priru¢nik za starogréku knjiZzevnost.
Takvo $to je dakako za veéinu naSih bal-
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kanskih «narodno-oslobodilac¢kih»
mozdana sasvim nepojmljivo!

Ali labav je nazalost i taj kriterij
knjizevne vrijednosti, kojega u neku ruku
predlaze JajCinovi¢, kako bi se izbjeglo
ideoloski, odnosno politicki, izbor Stiva.
Uvjeren sam naime da je «knjiZevna
vrijednost« vrlo rastezljiv pojam. Sto time
podrazumijevamo kada velimo daje neko
djelo <«knjizevno vrijedno»? Ako se
postavljamo striktno estetski - odnosno sa
stanovista estetskoga uzitka koje djelo
pruza Citatelju - onda takav pojam sigurno
ne moze posluziti kao kriterij opcenite
vrijednosti nekoga knjizevnog djela, jer je
posve subjektivan, te se mijenja od jed-
noga Citatelja na drugoga, gdjekad ¢ak i do
protuslovlja. A ni «veéinski» kriterij nam
tu ne moze pomodi, jer bi to onda znaéilo
da veéina imade uvijek bolji ukus od ne-
koga pojedinca, Sto takoder nije uvijek
tocno.

Uocio je taj problem jedan veliki - i za-
boravljeni! - hrvatski knjizevni povj-
esniCar, Ljubomir Marakovi¢, kada je pi-
sao u predgovoru svojoj isto tako zabo-
ravljenoj - ali i nezaboravnoj - Citanci
«Zetvar: ((Potrebno je da se stvori kod nas
pojam o hrvatskom klasicizmu u knjizev-
nosti, da se temeljito ispitaju i uglave
vrjednote iz proslosti, koje se mogu i mo-
raju smatrati trajnim tekovinama hrvatske
knjizevnosti. Mozemo osporavati glat-
kocu, ritmic¢ku ispravnost, pa i ljepotu po-
jedinih stihova, StaviSe i Citavih pjesama
Mazuranic¢a, Preradovic¢a, Senoe i dr., ali
se stoga oni ipak ne smiju opcéenito
zamijeniti novijim ili ¢ak najnovijim
pjesnicima. Na taj bi nac¢in nastao dojam,
kao da je sve $to smo stvorili od danas na
sutra, te kao Sto ¢e danasnje vrjednote is-
tisnuti predasnje, tako ¢e sutra do¢i druge,
koje ¢e pregaziti ove sadasnje. Knjizev-
nost se usavrSuje, ali ovo danasnje ne bi u
njoj postojalo, da nije ono, $to je prije toga
bilo, svojim ¢vrstim korakom osvojilo tlo,
na kojem stojimo.» Sasvim je ocCito da se
tu Marakovi¢ poziva na knjiZevno-
povijesni kriterij, a ne na striktno estetski,
jer bi u tom slucaju taj pojam klasicizma
bio nezamisliv, buduéi da se i sam pojam
liepote mijenja iz jednoga knjiZevnog
razdoblja u drugo.

e makaky
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Da se vratimo primjerima. Bilo je, a ima

jos i danas, ljudi koji ne vole Krlezu, ni
njegov stil, ali se to rijetko usuduju redi,
kako ne bi ispali neznalicama i osobama
bez knjizevnog ukusa, Stogod taj izraz
inaCe mogao oznacivati. S druge strane,
sreo sam tako, ima ve¢ tome nesto godina,
jednoga belgijskog knjizevnog sla-
dokusca koji je bio procCitao Budakovo
«Ognjiste» u njemackom prijevodu.
Ushi¢en tom lektirom, nije mogao ni
zamisliti da i ja to remek-djelo epskoga ro-
mana ne bih takoder bio procitao. A mogu
vam zajamciti da nije bio fasSist, niti sim-
patizer ustaskoga pokreta. Naprotiv, nije -
srecom! - uopée znao tko je politicki bio
Mile Budak.

Pa da zaklju¢im. Jedan je francuski
knjizevni kritiCar jednom zgodom rekao
da su klasi¢ni oni pisci koje daci prouca-
vaju u klasi, tj. u razredu. Time je izvrnuo
uobicajeno misljenje da se u Skolske Ci-
tanke uvrstavaju pisci koji su postali ((kla-
si¢nima«, dok klasi¢nima pisci postaju
upravo time $to ulaze u Skolske Citanke!
Time je takoder istaknuta ogromna kul-
turna odgovornost autora $kolskih udzbe-
nika opdéenito, a Citanaka hrvatskoga
jezika i knjiZevnosti napose, jer zapravo
oni odlucuju tko ¢ée postati «klasi¢nim»
hrvatskim piscem. Jasno je dakle da izbor
Stiva ne smije biti podvrgnut iskljucivo es-
tetskom kriteriju, jer je ovaj - kako smo
rekli - uvijek subjektivan; knjizevno-
povijesni kriterij je tu, s kulturnoga gle-
dista, daleko vazniji, ve¢ i zato $to ukl-
jucuje i socioloske parametre, Sto dakako
nije slucaj s estetskim Kkriterijem, koji je
uvijek - priznali to neki ili ne - individua-
lan. To dakle znaci da bi nasi sastavljaci ¢i-
tanaka iz hrvatske knjizevnosti trebali pre-
ispitati ne samo premise svojih kriterija,
nego i vlastite pobude kod izbora Stiva,
kako bi izbjegli utjecaju vlastitih, te
naroCito tudih, ideoloskih (politickih!)

opcija.

SavrSeno sam svjestan da je ovo opet
«glas vapijuéega u pustinji«, ali reéi je

ipak valjalo,ut animam meam salvem!

br. 105, prosinac 2000,
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FOTOGRAFIJA
: Tomislay PECARINA

Sva draga bica i sve ljupke stvari
ko usklicnike u misao navraca:

sve sto jedno'm. bjese ko cudom opet

Jeste

- gle, vrijeme se zaustavija

. [ natrag nam se vraca.. .

U sare svoje utkan pecat proslog nosi,

- aVtren ogrnut njome besmrtan je za

nas.

‘Starimo 'obmq'nuti da zjene nam ne
stare L .
pa jdéefa’fnji Zivot ﬁastavljamo i

danas. -

ne bjesmo .. i

g nepoznate zemlje gledamo ko voznjom

" u aeroplanu..
' ‘Preskakudi prostor i vrijeme &ini nas
* svemogucim, ‘

4 s:njom i prosiost i svemir drZimo ko -

i Namrgodeni i pospani

U ROBIJASNICI

Bruno ZORIC

~Ljudi se vracaju s teka putovanja
. Bosonogi s teskim lancimana
nogama, i

i _U'pil_'u oci pune eznje
U mutnim tijelima: sablazan

Bez glasova nemo¢ni da izgovore

svoje ime
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NOVINSKO

3| indrom «Zutoga tiska» ima u¢inak
: droge: S$to ju se viSe «uziva», to
I postaje opasnija. Stvara tisuce
ovisnika koji iz tjedna u tjedan zadovol-
javaju svoje frustracije i istodobno toliko
glupana, razbojnika i lopova, po formuli
«svi su krivi» - a bez ikakvih stvarnih
posljedica za prozvane - da na kraju is-
pada da zapravo nitko nije kriv!

Zutilo je uveo Globus pod ravnanjem
Denisa Kuljisa. Ugledavsi se na britanski
yellow press, bio je toliko «uspjesan» da
je potaknuo i jo$ gori Nacional. Oni su
postali toliko (financijski) utjecajni da
viSe ni jedne novine u Hrvatskoj, a pose-
bice tjednici, ne mogu podizati nakladu na
zagadenom trziStu bez stanovite doze
Zutila!

U posljednjih deset godina koje su me-
dijski bile obiljezene velikim slobodama,
pa Cak i anarhijom, hrvatski mediji nisu se
odlikovali prevelikim analitiCkim pisan-
jem i odmjerenim rje¢nikom. Televiziju i
radio bio je preuzeo vladaju¢i HDZ. Pa
stoga ti najutjecajniji mediji i nisu mogli
biti objektivni. Danas je tu situacija za ni-
jansu bolja, no ni izdaleka takva kao u bri-
tanskom sustavu BBC-ja i njemackom
ARD-a. Tiskovine su u nas strahovito po-
larizirane. Jedne naveliko hvale politiku
Sestorke, druge - a te su u velikoj manjini
- bore se nogama i rukama protiv nje. Na
suprotstavljenim barikadama nedostaje
objektivnost i odmjerenost u uporabi
rijeCi. To ne bi bilo Stetno da u Hrvatskoj
postoje barem dva-tri dnevnika ili tjed-
nika koji su bili iznad kreSeva dnevnopoli-
tiCkog obracunavanja. Neko vrijeme bio
je to Danas pod urednikovanjem Mirka
Galica, danas to pokusavaju Fokus i Ned-
jeljna Dalmacija, ali ne uvijek uspje$no. O
Slobodnoj Dalmaciji ne¢u govoriti jer mi
je previSe bliska.

Krivnju za ovo ne snose samo novinari i
uprave medija. Ponajprije trebalo je oce-
kivati da ¢e se novinari teSko «presaltati»
sa «socijalistickog» na slobodno pisanje. |
onda kad je vladala najveéa sloboda u me-
dijima, na.prijelazu izmedu Jugoslavije i
Hrvatske, mnogi su novinari drzali ruku
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na koCnicama jer se nije znalo tko ¢e biti
konaéni pobjednik. Bio je nastavak zlo-
glasne «hrvatske Sutnje». Najhrabriji
medu njima, prije spomenuti Danas i nje-
gova novinarka Jelena Lovrié, upozora-
vali su na opasnosti iz Srbije, ali viSe da
spase Jugoslaviju nego da ostvare Hrvat-
sku. Neki od te vrste novinara i danas dje-
Iuju u hrvatskim medijima.

Za nedostatke hrvatskoga novinarstva
snose krivnju i politi¢ari, oni bivSeg i oni
sadasnjeg rezima. U Hrvatskoj je stra-
hovito tesko do¢i do neophodnih informa-
cija, osim kadje to u interesu vladajuéih.
Namjesto podataka daju se preobilni in-
tervjui ili doSaptavaju «povijerljivi» po-
daci kao sredstva medustranackih ili unu-
tarstranackih obracunavanja. U tome se
izvrsno snalaze oni novinari koji su
ponovno izbili u prvi plan nakon izbornog
poraza HDZ-a i uklanjanja MiloSevica.
Sadasnji politi¢ki darmar u Hrvatskoj kao
da je stvoren za njih, on njima u svakom
pogledu ide u korist. Kad kazemo darmar
mislimo na apsolutno necivilizacijski
obratun dijela vladajuéih struktura s
biv§im rezimom.

br. 105, prosinac 2000.

Da ne bude zabune: razotkrivanje nepo-
dopstina Tudmanova sustava, primjerice
u pretvorbi, politici prema Bosni, izola-
cionizmu spram inozemstva, odnosima s
MiloSevicevim rezimom itd. svakako je
neophodno. Ali pitanje je kako to treba
uciniti. Nacin kako predsjednik Stipe Me-
si¢ obracunava sa svojim mrtvim prethod-
nikom sigurno ¢e, mozda u bliskoj
buduénosti, biti ocijenjen kao tezak ne-
civilizacijski postupak. Na temelju kojeg
zakona smije Ured predsjednika Sakom i
kapom dijeliti odabranim doma¢im i stra-
nim medijima fonograme iz Tudmanovih
arhiva? To je drzavno vlasnistvo, a bududi
da Drzava nije Predsjednikova préija,
¢udi nas da ga nitko zbog toga nije tuzio
pravosudnim organima. U pitanju su i in-
dividualna prava ¢uvanja intimnosti. Sve
je to sadasnji Predsjednik gurnuo ustranu,
tako da se stjeCe dojam kako mu je vaznije
srusiti sav ugled preminulog drzavnog po-
glavara, nego Cuvati dignitet predsjed-
nic¢ke institucije.

Namjesto da je obrazovao komisiju koja
bi pregledala sve fonograme, pa one ih ko-
jih se mogu zakljuCiti krivicna djela ta
komisija proslijedila sudbenim organima,
one koji su drzavna tajna pohranila u
odgovarajuée arhive, a one u kojima je
rije¢ o opcoj politici podijelila svim medi-
jima, predsjednik Mesi¢ je svojim postup-
kom pokazao nevjerojatnu osvetolju-
bivost, nedostojnu ¢ovjeka koji bi i kao
osoba trebao biti uzor gradanin. Pitamo
se: zar bilo tko pristojan Zeli takvog
Covjeka imati za kuénog neprijatelja?

Ovdje vise nije rije¢ simpatizira li netko
ili ne simpatizira bivSeg predsjednika.
Ovdje je rije¢ o interesima Drzave.
Naime, buduéi da i sadasnji Predsjednik
kadrovski potjeCe iz Tudmanove ergele
(vierno mu je sluzio barem Cetiri godine)
tko ¢e iz inozemstva vjerovati da se u
predsjednikovu uredu i dalje ne praktici-
raju Tudmanova «prisluskivanja»? A
medunarodna politika Zivi od tajnovitosti.
Strani novinari su ve¢ ustvrdili da je Me-
sicevo razbacivanje fonogramima
((jedinstven slucaj u medijskoj politici»
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neke vlasti. Valjda ¢e sadasnji Predsjednik
samo po tome uéi u povijest.

Vratimo se medijima. Nakon pada
komunizma bilo je za ocekivati da ¢e na
medijskoj sceni u Hrvatskoj nastati stano-
viti nered. Ali takoder se moglo pretposta-
viti da ¢e, osim bujanja Zutog i senzacion-
alistiCkog S$tiva, niknuti i neka ozbiljnija
medijska biljka. Ocekivalo se da ¢e se po-
javiti hrvatski Times, Le Figaro, Frank-
furter Allgemeine Zeitung, Neue Zuricher
Zeitung, Coriere della Sera ili Die Presse.
Mozda je takvim trebao postati Vjesnik da
se uspio osloboditi privrzenosti Tudma-
novim dvorima ili sada drzavnim jaslama
pod kontrolom Sestorke. Od manjih «pok-
rajinskih» novina teSko je bilo ocekivati
da postanu barjaktari hrvatskih tiskovina.
No ova sloboda medij a u Hrvatskoj j e uro-
dila uglavnom «cvije¢em zla» Zutog tiska,
po¢am od Nezavisnog Tjednika, preko
Feral Tribunea pa do Globusa i Nacionala.
O Imperijalu i njemu sli¢nim tiskovinama
ne treba ni govoriti, oni su bili ispod razine
Zute Stampe.

Zutilo je uveo Globus pod ravnanjem
izvanrednih sposobnosti u isticanju
sporednog i banalnog na Stetu bitnog i
ozbiljnog Denisa Kuljisa. Ugledavsi se
na britanski yellowpress, on je bio toliko
«uspjesan» daje nakon Globusa potaknuo
nesto gori Nacional, koji su postali toliko
utjecajni (u financijskom smislu) da
nijedne novine u Hrvatskoj, a posebice
tjednici, ne mogu podizati nakladu na za-
gadenom trzistu bez stanovite doze zutila.
Tome se pokusao oduprijeti Tjednik i sad
Fokus, ali prvije propao, dok drugi samo
zivotari. Hrvatsko slovo i Glas Koncila
zive od svoje vierne publike, a da nemaju
izgleda prodrijeti na Zutilom obiljezene
prostore. Nedjeljna Dalmacija je solidan
tjednik no vise lokalnog nego opéehrvat-
skoga znacCenja. Na zalost, u Hrvatskoj
nisu nastali nesto slicno kao Der Spiegel
ili Die Zeit, novine s kojima se ne moramo
slagati ali kojima moramo priznati ozbil-
jnost, utemeljenost, dokumentiranost i
odmjerenost u izrazavanju.

Zanimljivo je, a to ¢e netko nekad tre-
bati istraziti, zasto Globus i Nacional,
premda su Cesto sli¢ni kao jaje jajetu, ipak
pronalaze dovoljno publike da mogu izla-
ziti u vrlo luksuznom obliku. Obje novine
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skupa s Feralom nisu bas inventivne u ob-
likovanju $tiva: nekoliko brbljavih in-
tervjua, Cetiri-pet zlobnih kolumna i sva
sila neprovjerenih tvrdnji, pa neka se
koprcaju oni koji su «opruzeni». Upravo
Kulji§ i njegov drugar iz Nacionala
Sre¢ko Jurdana (hadezeovski renegat
koji je dovodio na stranice hrvatskoga
tiska najogavnije faSistiCke fuhreri¢e iz
Zapadne Europe) kopaju u svojim seri-
jama po privatnim utrobama pojedinaca
da se Covjeku zgadi novinarski zanat.

Tuzno je hrvatsko tjedno novinarstvo.
Ono je kao droga, $to ju se visSe «uziva»,
biva opasnijom; stvorilo je na tisuce
ovisnika koji zadovoljavaju svoje frustra-
cije iz tjedna u tjedan, zaboravljaju¢i ono

$to je u tim tiskovinama pisalo prije neko-

liko dana. Uostalom, mnogo toga S$to
izlazi u zutim novinama ostaje bez
ikakvih posljedica. Ljude u njima se pro-
glasava lopovima, razbojnicima i glupa-
nima, a da im to uglavnom ne Steti, jer
uvijek nova «otkri¢a» takve vrste po-
tiskuju stara u zaborav. Drugim rjieCima:
javnost u Hrvatskoj ne funkcionira
naprosto zbog toga Sto su «svi Krivi».
Nema toga koga Zuti tisak nec¢e proglasiti
nevaljalcem, pa ako su svi javni djelatnici
takovi, onda nitko nije kriv. U pogledu
toga u Hrvatskoj ve¢ godinama vlada op¢a
amnezija.

br. 105, prosinac 2000.

Osim Zutila koje nagriza hrvatske tisko-
vine, dnevnim novinama prijeti i glajhsal-
tovanje. Ako sadaSnja vlast dobije pod
svoju kontrolu Vecernji list i Slobodnu
Dalmaciju, u Hrvatskoj ¢e zavladati takvo
jednoumlje kakvo nije postojalo ni nakon
Karadordeva 1971. Treba vjerovati da ée
se tome oduprijeti barem Hrvatska soci-
jalno liberalna stranka DraZena BudiSe
koja je dosad najviSe pazila na ono liber-
alno u svome programu i djelovanju, za
razliku od «Cistih» liberalaca Ciji pred-
stavnik Bozo Kovacevié¢ Zeli «osloboditi»
Hrvatsku od Slobodne Dalmacije. Kakvo
nakaradno shvacanje liberalizma!

Buduénost hrvatskoga novinarstva i
medija uop¢e mora biti u njihovu plural-
izmu, u raznolikosti, i dakako u podizanju
kakvocée dnevnog i tjednog Stiva. Nekome
to moze izgledati staromodno, ali mediji
imaju zadatak «odgajati» svoju publiku, a
ne strmoglavljivati je u jeftini senzacion-
alizam i podjarivanje najnizih instikata.
Mozda treba postojati i kakav Sund, ali
ako on pokriva gotovo sav medijski pros-
tor, onda se valja ozbiljno zabrinuti za
mentalno zdravlje nacije.

Sloboda medija u Hrvatskoj je urodila
uglavnom «cvije¢em zla» Zutog tiska,
pocam od Nezavisnog Tjednika, preko
Feral Tribunea pa do Globusa i Nacionala.
O Imperialu i njemu sli¢nim tiskovinama
ne treba ni govoriti, oni su bili ispod razine
Zute Stampe. Zutilo je uveo Globus pod
ravnanjem izvanrednih sposobnosti u isti-
canju sporednog i banalnog na Stetu bit-
nog i ozbiljnog Denisa Kuljisa. Ugledavsi
se na britanski «yellow press», on je bio
toliko «uspjesan» da je nakon Globusa po-
taknuo nesto gori Nacional, koji su postali
toliko utjecajni (u financijskom smislu) da
nijedne novine u Hrvatskoj, a posebice
tjednici, ne mogu podizati nakladu na za-

gadenom trziStu bez stanovite doze zutila.

(Preneseno iz Slobodne Dalmacije, 19.
11. 2000.) -
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domu Seljacke radne zadruge
. | Savez socijalisticke omladine or-
.2/ | ganizirao je zabavu. Pohrlila je
mladez, ne radi socijalisticke omladine,
nego radi druZenja, jer druge moguénosti
nije bilo. Bilo je jo§ i druZenje u crkvi na
sv. Misi ili na poboznim veCerima, ali
tamo nije bilo plesa, nego molitva i koji
pogled. Tako se u pomanjkanju izbora od-
lucuje vecina na zabavu i nije "greda" Sto
tamo naplac¢uju ulaznice: nade se potrebni
nov¢ic i za to.

Ulazilo se redom kako je tko doSao:
plati i ulazi. DoSao je red i na me. Ho¢u
platiti, a ruka blagajnikova upre u moje
rame: "Za ustase nema ulaza". Zastadoh i
makoh se u stranu, da drugi mogu ulaziti.
Prozori su bili otvoreni. Gledam. Glazba
zanosi. Ostaju svi i mili i nemili, aja se
teSkim korakom okre¢em odakle sam u
dosSao. Bez suze, pa nije to bio prvi put da
mi se socijalizam na takav na¢in pokazuje.
Ostaje samo jo$ jedan oziljak. Ostaje
svrstavanje u posebni stroj bez obzira ima
li ustrojitelj pravo.

Kada sam u lipnju ove godine procitao u
rijeCkome Novom listu, da se hrvatski po-
liti¢ki uznici izuzimaju od poveéanja mi-
rovina radi otklanjanja razlika u razini mi-
rovina ostvarenih u razlic¢itim
razdobljima, temeljem Odluke Ustavnog
suda Republike Hrvatske od 12. svibnja
1998., osjetio sam opet onu olovnu ruku
omladinca iz mladih dana i ne samo nju.
Uskradivanje tockica i bonova djeci
"drzavnih neprijatelja" veliki je socijali-
sticki uspjeh hrvatskih komunista u
izgradnji bratstva i jedinstva. Nemir je u
meni uzavrio. Nije ovo viSe ono doba!

Ljeto sam utroSio u Zagrebu, skuplja-
juéi to¢ne podatke od nadleznih drzavnih
tijela, i na stvarnosti grade¢i nasu borbu za
ravnopravan tretman hrvatskih politi¢kih
uznika. U dosadaSnjem izvjeS¢u upoznati
su cCitatelji s argumentacijom o
opravdanosti i visini naSih zahtjeva, pa ih
ovdje ne ¢u ponavljati. Vlada je svojim
postupcima pokazala da ima presnijih po-
slova od brige za politicke zatvorenike, pa
je bilo trenutaka, kad smo zbog toga skoro
izaSli na ulice.
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To se nije svidjelo Vladi, pa su pomno
razmotrili nasu argumentaciju, te na te-
melju nje donijeli zaklju¢ak: "U odnosu
na sadrzaj teksta u Prijedlogu zakona iz
prvog Citanja, odredbama ¢lanka 2. obu-
hvaéene su i mirovine ostvarene prema
propisima o pravima bivsih politi¢kih za-
tvorenika s obzirom da su i kod tih mi-
rovina nastale razlike u razini mirovina
ostvarenih u razli¢itim razdobljima."

Time su politi¢ki zatvorenici uspjeli da
ih se tretira isto kao i ostale umirovljenike.

Zasto ovo povecanje

Posljedica odluke Ustavnog suda od 12.
svibnja 1998. je da je ponovno
uspostavljen pravni rezim uskladivanja
mirovina prema kretanju plac¢a svih za-
poslenih u Republici Hrvatskoj. S obzi-
rom na to da u razdoblju od 1. rujna 1993.
do 30. lipnja 1998. mirovine nisu uskladi-
vane prema kretanju nominalnih placa
svih zaposlenih, a tako su se prema Za-
konu trebale uskladivati, doslo je do osje-
tnoga i sve, veeg zaostajanja mirovine u
odnosu na prosjecnu plac¢u zaposlenih. Pri
tome treba dodati da je to zaostajanje
znatno manje kod mirovina ostvarenih od
1 sije¢nja 1995. do 31. prosinca 1998.

Pocevsi od 1. sijecnja 1995. svaka slje-
deéa generacija umirovljenika pocela je
ostvarivati viSu razinu mirovine od pred-
hodne generacije, pa su osiguranici za jed-
nak staz i pla¢e ostvarivali razli¢itu razinu
mirovine, ovisno o godini u kojoj su
ostvarili pravo na mirovinu. Ta je pojava
sve vise dolazila do izrazaja, pa su najviSu
razinu imale mirovine ostvarene u 1998.
godini, i to oko 20% viSu razinu od miro-
vina ostvarenih do 31. prosinca 1994., na-
vodi se u obrazloZenju Zakona.

Mi smo svjedoci ovoga trenda i negodo-
vali smo kod prijaSnjeg ministra, trazeci
da se ta razlika izravna. To smo i u na$
Prijedlog Zakona o izmjeni i dopuni

br. 105, prosinac 2000.

Zakona o pravima biv§ih politickih
zatvorenika ugradili, ali je Mirovinsko
odbilo primjeniti Zakon kako je zami-
Slien. Mi smo se tada obratili zakono-
davcu (Hrvatskomu drzavnom saboru) za
tumacenje Zakona, ali naZalost od danas
nismo dobili nikakv odgovor. Odgovor na
takvo ponasanje je nova Vlada, koja je
sada ovim Zakonom izravnala nepravdu
koja se mogla temeljem naSega zakona
obaviti jo§ 1. sijeCnja 1999.

Kolika poviSica i od kada

U Zakonu o povecanju mirovina radi
otklanjanja razlika stoji:

"Radi otklanjanja razlika u razini miro-
vina ostvarenih u razli¢itim razdobljima
mirovine ostvarene do 31. prosinca 1998.
povecavaju se od 1. sijenja 2001., i to:

1) mirovine ostvarene do 31. prosinca
1994.za 20%" (€1.2.)

Kod obiteljske mirovine povecanje se
primjenjuje ne na godinu kad je korisnik
umro, nego na godinu kada je korisnik
ostvario pravo na mirovinu. Osnovica za
poveéanje mirovine je svota mirovine,
bez zastitnog dodatka, koja korisniku pri-
pada za mjesec prosinac 2000. godine.
Svota mirovine poveéana prema ovom
Zakonu ne moZe biti veca od najvise miro-
vine na dan 31. prosinca 2000. odredene
prema propisima o mirovinskom i invalid-
skom osiguranju koji su vazili do 31.
prosinca 1998.

Poveéanje mirovina prema ovom
Zakonu izvrsit ¢e Hrvatski zavod za mi-
rovinsko osiguranje, po sluzbenoj
duznosti, bez donoSenja rjeSenja. Ako
netko ne dobije poviSicu, treba se javiti
nadleznom mirovinskom ili svojoj po-
druznici HDPZ-a, radi rasvjetljavanja
uzroka zbog kojih nije obavljeno
poveéanje mirovine.

Radujmo se, iako ¢e doéi poslije
Bozi¢a, bar je radostna vijest. Sretan
Bozi¢ zelim Vam! -
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UNATOC MIROVINAMA, PODNESITE TUZBU

ZA ISPLATU CJELOKUPNE

Postovana uznice, poStovani uznice,

Hrvatsko drustvo politickih zat-
vorenika je udruga koja ima 7.800 ¢la-
nova i zastupa interese bivsih politickih
uznika. Od pocetnih 10 milijuna kuna za
isplatu naknade u 1996. godini, uspjeli
smo u svakoj sljede¢oj proracunskoj
godini povisiti iznos odreden za isplate
naknada, a posljednji je bio 42 milijuna
kuna u 1999. godini.

Nova je vlast kod donosenja Pro-
racuna za 2000. godinu "Zeljela" biti ne
manje darezljiva od prijaSnje, a mi
nismo ni s prijaSnjom bili zadovoljni, nu
pokazalo se da se ve¢ u startu ukakala u
gnijezdo, pa je umjesto minimalnih 42
milijuna ispalo 39.969.072 kune. To je
bilo dostatno samo do rodenih 1925. go-
dine, za $to su i izdata rjeSenja.

Kod donosenja Proracuna za 2001.
godinu, unato¢ nasim pokuSajima da
nas primi ministar financija, on nas nije
primio (Zelimo vjerovati, zbog zauzeto-
sti). Zeljeli smo upozoriti na
neizdrzivost stanja u kojem hrvatske
vlade, pa i sadasnja drZe nas, koji smo
Zrtve jugokomunistiCkoga totalitarnog
sustava, a za razliku od drugih drzava
koje donesene zakone i ispunjavaju,
sustavno krSe naSa ljudska prava ne iz-
visavajuci svoje zakonske obveze.

Zakonom o politickim zatvoreni-
cima (Narodne novine br. 34/95 i
164/98) odredeno je da se za svaki dan
zatvora isplati 54 kune, a za svaki dan
nezaposlenosti 19 kuna.

Priznato je do 1. rujna 2000.
14.467.697 dana zatvora x 54 Kn =
781.255.638 Kn

Nezaposlenosti 3.001.524 danas 19
Kn = 57.028.956 Kn

Ukupno 838.284.594 Kn

Ispla¢eno bi bilo uklju¢no 2000.
godinu (Sto iznosi 19%) 161.969.072
Kn

Ostalo bi za isplatiti 676.315.522
Kn
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Tako bi to izgledalo do donosenja re-
balansa Drzavnog proracuna za 2000.
Ali dogodilo se nevjerojatno: smanjen
je iznos odreden u Proracunu s veé
umanjenih 38.969.072,00 na
37.994.845,00 kuna, a Vlada je izdala
rjeSenja za cijeli iznos od 38.969.072
Kn.

Je li nesnalaZenje ili zla namjera u
pitanju, zanima ne samo politickog
uznika, nego i objektivnog gradanina.
Mi mozemo tvrditi da je u pitanju
bez¢utnost koja nam ukazuje $to od
ovakvog ponasanja Vlade moZzemo oce-
kivati.

HRYATSKO DRUETVO POLITICKIH ZATHGRENKA
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razhiku od drugih doiavm koie doncdone zakome 1 wpunjavaju ih, hreatske sustavoa
Kb nada ljudska prava.

mmom politiekina atvrenicima (NN 34495 § IMnljmedemJednmum
i 54 kune, 8 12 svaki dan

Priznnto je do 1. rujnn 2000. 14.467.697 dans ratvorn % $4 Kn = 7812554 Kn
NMW 3,001,524 duna x 19 Kn = 52.028.956 K

T k2R 394 K
h'ﬂm:mla( jugno 2000 godiny {3ty izaosi,19%)

161969072 Kn
Ontaje 3a platiti $T6I18531 Kn

Od 1996 o 2000. je ot od § godion u knjom jo. isplacen ek

19%, pu
isplatu job &5 trebalo i 4 x & godina, @ M biviih mnuem Tatvoreaika pe e
Bivjet joF 20 godin,

Wrvanka Visda zato siabno kel Hudves perve driavn Jedoog suabnog (owliinmog
SuRtAVE Mlnﬁml'um mronaci sodstve {sliéno kao s propale hanke), jer se
«imm&lhrmuu ot odekivit da ¢ i dalie porudaju kaa avie. U
suprowoe HOTZ <6 v brwlmdwnm institucijuma, kao §20 je ved ulinio o
1X. Kongresy u Budiwpel, n Ho je e irdo Rezslucom u koic jo Movasa
svestana uz, Albaniju. Modds joj je wisting tam | miesto!
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Trazili smo da nas primi predsjednik
Vlade, gospodin Ivica Racan, kojeg
pamtimo po obecéanju da se politicki za-
tvorenici nemaju Cega bojati. Doznali
smo da je predlozio svojoj podpresjed-
nici, gospodi Antunovi¢ da nas ona
primi, jer bismo trebali spadati u njezin
djelokrug, ali je ona to arogantno odbila,
izjavivsi da ne ¢e primiti politicke za-
tvorenike. Ta gospoda misli da je bolja
od nas, jer ona nije imala snage boriti se
za pravdu i dodi u sukob s negativnim
zakonima. Dug je zZivot, sjetit ¢e se ona
svoje arogancije. Takav tip vladara
umanjuje sredstva ve¢ u startu uma-
njena, a mi nemamo vremena cekati, a
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ni razumjevanja za takvu vladu, jer od
1996. do 2000. je razdoblje od 5 godina.
U tih pet godina je isplaéeno tek 19%, pa
bi za isplatu preostale Cetiri petine tre-
balo 4 x 5 =20 godina. A svima je jasno,
da 80% bivsih politi¢kih zatvorenika ne
¢e Zivjeti joS 20 godina.

Hrvatska Vlada zato stalno
krsi ljudska prava Zrtava jednoga
straSnog totalitarnog sustava i zbog toga
mora hitno pronaci sredstva (slicno kao
za propale banke), jer se od politickih
zatvorenika ne moze oCekivati da se i
dalje ponasaju kao ovce. U suprotnom,
HDPZ ¢e se obratiti medunarodnim in-
stitucijama, kao $to je ve¢ ucinio na IX.
Kongresu Internacionalne asocijacije u
Budimpesti, Sto je rezultiralo Rezoluci-
jom u kojoj je Hrvatska svrstana uz
Albaniju. MoZda joj je uistinu tamo i
mijesto!

Zato pozivamo sve politicke
zatvorenike i njihove nasljednike da
podnesu tuzbe za isplatu cjelokupne
naknade za dane provedene u zatvo-
rima komunisticke Jugoslavije, a pres-
like tuzbi neka dostave Administrativ-
noj komisiji Vlade Republike Hrvatske i
Hrvatskom drustvu politickih zat-
vorenika. HDPZ ¢e zaprimljene pres-
like proslijediti medunarodnim institu-
cijama i traziti zastitu naSih ljudskih
prava. Vlada to sve moze sprijeCiti ako
izvisi Zakon i isplati naknadu odmah iu
cijelosti.

Mi predlazemo Vladi, da ob-
veze prema biv§im politiCkim uznicima
podmiri sli¢no kako je podmirila obveze
prema StediSama propalih banaka. Ali,
ne nekim "vrijednostnim" papirima,
nego gotovinom.

Izvr$ni odbor HDPZ.-a
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PRIOPCENJE SA SASTANKA SKUPSTINE
HDPZ-a PODRUZNICE ZADAR

Zadarska podruznica Hrvatskog drustva politickih zatvorenika, odrzala je sastanak u
subotu 4.11.0.g. Na njemu je razmatrano pitanje socijalnog stanja ¢lanova ovoga
Drustva i politicke prilike u zemlji.

Na temelju Zakona o pravima bivsih politi¢kih zatvorenika, naknada za dane prove-
dene u zatvoru do danas u cijelosti nije isplac¢ena, ve¢ je isplacen samo prvi obrok iako je
precizirano da ¢e isplata biti izvrSena u cijelosti do kraja ove godine.

Sadasnja Vlada takoder nema sluha za probleme bivsih politickih zatvorenika i ne
postuje zakone koje je donio Sabor Republike Hrvatske, a u odnosu na prava bivsih polit,
zatvorenika koji su dozivljavali mnogobrojne represije za vrijeme bivSeg komunisti¢kog
sustava, mnogi su dugo godina robijali u jugoslavenskim kazamatima, a mnogi su
ostavili i svoje Zivote sanjajuéi slobodnu i samostalnu Hrvatsku.

Od 1990. ranija vlast pokusala je barem dijelom rijesiti nagomilane probleme bivsih
politickih zatvorenika, te se mirovina mnogima donekle popravila, dok jedan veéi dio jos
uvijek nije uspio rijeSiti pitanje svoje egzistencije i nemaju rijeSeno pitanje mirovina,
iako su u poodmaklim godinama, stari, bolesni i nemo¢ni.

Ova sadasnja vlast, receno je na sastanku, mora u cijelosti ¢im prije realizirati Zakon
o pravima bivsih politi¢kih zatvorenika, u cijelosti im isplatiti naknadu za dane prove-
dene u zatvoru, kako bi barem dijelom popravila ono §to je nenarodni rezim ucinio u svo-
jih 50 godina komunisticke vladavine.

Politicki zatvorenici nemaju vremena Cekati i njihovo je strplienje pri kraju. U
HDPZ-u ima preko 10000 ¢lanova i oni ¢e svoje nezadovoljstvo iskazati prosvjedima
protiv sadasnje vlasti, koja nema osjecaja za probleme ove populacije gradana, pa im se
¢ak prijeti kako ¢e biti izuzeti od skorasnjeg poveéanja mirovina za sve umirovljenike u
R. Hrvatsko;j.

Hivatski politicki zatvorenici nisu zadovoljni sadasnjom vlas¢u i svim onim §to se
radi protiv sudionika Domovinskog rata, nasih generala i stradalnika, dok se u isto
vrijeme uz pomo¢ zapadnih sila radi na povratku Srba, onih koj i su po€inili nezapaméene
zlo¢ine u Hrvatskoj Domovini, ubijali, rusili i palili, da bi ih se sada ponovo vra¢alo u
Hirvatsku i oprastalo njihova zlodjela, nezapaméene zloCine koje su pocinili.

Suzivot se ne moze stvarati nikakvim propisima, ve¢ osje¢ajima i oprostom, a do
oprosta ne moze doci dok se oni koji su zloc¢ine €inili ne kazne, a oni koje su zlo¢ine
podrzavali iskreno ne pokaju i ne zatraZe oprost, a za to je potrebno vrijeme.

Hrvatski polit. zatvorenici takoder su raspravili o odnosu prema suparnickoj udruzi
HPDZ-ZK, osobito protiv njihovih ¢elnika koji godinama zlonamjerno serviraju lazi
preko tiska da bi oblatili nase ¢elnike, gdu Kaju Perekovié i gosp. Juru Knezovica.

Clanovi HPDZ-a &vrsto stoje uz svoje &elnike znajuéi §to su sve oni uginili za dobro-
bit politickih zatvorenika i $to oni i sada predstavljaju. Nikakve lazi i nikakvo blacenje
njihovih li¢nosti ne mogu naskoditi Celnicima nase udruge, jer znamo da su to moralne i
postene osobe, a lopovluk i nemoralnost nalazi se u protivni¢koj skupini «ZK».

Isto tako, na ovom sastanku istaknuto je da pravna drzava ne djeluje i da se protivnici
naSe udruge time i koriste jer znaju da za svoje klevete ne ¢e nikome odgovarati i ne ¢e
snositi nikakve posljedice. Oni pokusavaju unistiti nasu udrugu lazima i dezinformaci-
jama, ali im to ne moze uspjeti, jer su politi¢ki zatvorenici u HDPZ-u svjesni, da se samo
za pravim ljudima diZe prasina, a o protuhama i lopovima nitko i ne razmislja.

Donijeti su zakljucci:

1. Traziti od Vlade, u okviru SrediSnjice, da se u cijelosti isplati naknada za dane
provedene u zatvoru, a u slu¢aju da se to ne ucini, organizirati prosvjede u Zagrebu i u
svim zupanijskim srediStima,

2. Kao i svim umirovljenicima povecati mirovine i politiCkim zatvorenicima,

3. Ukljuciti se u Stozer za obranu ¢asti Domovinskog rata, u sluc¢aju da se i dalje vlast
ignorantski bude odnosila prema svetinjama i sudionicima Domovinskog rata.

4. Reagirati na svaki dogadaj u kojem se povrijeduje hrvatski osje¢aj i obezvijeduje
osjecaj prema proslosti i sadasnjosti hrvatskog naroda.

5. Zahtijevati i druga prava za hrvatske politicke zatvorenike, koji predstavljaju savj -
est hrvatskog naroda i hrvatske drzave.

Za predsjednika Skupstine HDPZ-a

Podruznice Zadar:

Prof. BRUNO ZORIC .

Nakon iscrpne r:iéprave, ¢lanovi

. IzvrSnog odbora ogréﬁka Kiseljak
Kol kbt vakle I ey
: ._pr1druzen1h clanova domjeh su Jed—"

noglasno sliedeée

7 ZAKLJUCKE

! _Odbéwujérrio i 6sudujem0;:$ve
lazi 'i::'r_leistin'e koje druzina Dure
Perice i Marka Diidara iznosi u
'sredstv1ma javnog prlopcavanja na
'. vodstvo HDPZ na &elu s Kajom
e P¢_rekov1c i tako druzina Dur_e
'_P"er'ice svojim_ lazima nanosi
moralnu i mat(_arijailnu Stetu’ svim
bivéim hrvatskim politiékim zat:
vorenicima kO_]l su. robuah za SVOJu=
hrvatsku drzavu ' .

SO Daje se puna podrska legalno ;
izabranom vodstvu HDPZ na elu s
Kajom Perekovi¢ i Jurom Knezo-

 vigem a.-po's.elzan'o predsjednici Ka_]l ;
:..kg-:Pere'ko.\./ié i:dopredsjedniku Juri:'
" Knezoviéu jer 'su oni najvie napa-
dani putem sredstava javnog
~ priopéavanja.. '
Izvr$ni odbor :
" HDPZ-ogranak Kiseljak
- Predsjednik .
:iz'_'i'\iézr'i:Markovic' i
12.10.2000.

kjseljak,
-Dostai'vit_i:
" 1. Vijeéu HDPZ

2, Uredniétvu «Politi¢

‘ zatvorenika« T
3. pismohrana
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ODGOVOR RUECKE
PODRUZNICE KLEVETNICIMA

(Odgovor na neistine u ¢lanku "Kamatarili pro-
racunskinovac”, Novilist, 24. studenog 2000. na novin-
skoj konferenciji HDPZ-Zrtava komunizma)

Sagica nezadovoljnih ljudi u HDPZ-u- svojedobno je
osnovala svoju udrugu HDPZ-Zrtava komﬁnizma. To je
njihovo pravo. Od samog osnutka neprekidno i lazno
optuZuju nasu predsjednicu, gdu Kaju Perekovié i njézine
najblize suradnike za krlmmal (sada to ZOVU. i kamata-
renje).

Ne Zelimo s tom frakcijom polemizirati, ali radijav-
nosti moramo reéi da se radi o lazima jer je nasa predsjed- -

nica, gda Kaja Perekovié, postena i moralna osoba.: Sto se
tice navoda da pomazemo. svojim kolegama,: politickim
zatvorenicima u BiH, on je to€an, ali nije nézakonit. Te

nage kolege u BiH bili su sudeni radi uspostave hrvatske
drzave i prava hrvatskog naroda, a ne valjda radi Alijine

BiH. Zbog toga su svi oni (kao i Dizdar) dobili rjesenje o
priznavanju statusa politickog zatvorenika. K_onaéno, i
ove godine kao i proslih, Vlada RH u proracunu predvida

novih 300 milijuna kuna pomodi Hrvatima u BiH (place

vojnicima) Sto, takoder, nije hezakonito Problemje samo.
u tome $to novca nema dovoljno da i nama bude bolje ada
se njih jo§ vise pomaze.

O ostalim klevetama DrusStva Zrtava komunizma ne

zelimo polemizirati u novinama jer nisu vrijedni papira, ali

ih pozivamo na naSu buducu redovitu skupstinu da svojim

biv§im kolegama, gledajum ih u o¢i (ako imaju hrabrosti)

iznesu sve te nelstlne izravno um]esto iz neklh sob aka

HDPZ - POdI‘uZI_l‘l_Ca Rijeka
Rijeka, 1. prosinca 2000. - -

GODISNJA SKUPSTINA
PODRUZNICE VIROVITICKO-
PODRAVSKE ZUPANILJE

Podruznica Zupanije viroviti¢ko-podravske
18.11.2000. svoju redovnu godiSnju skupstinu.

Na skupstini su nazocili: predsjednica udruge gospoda Kaja
Perekovi¢ sa suradnicama, gdom Dragicom Pelikan i gdom Milkom
Benceti¢, te predstavnici HDPZ-a Zupanije koprivnicko-
krizevacke na Celu s gosp. Ladislavom Hajbom, tajnikom po-
druznice. Kao gosti bili su predstavnici Hrvatskog Domobrana,
ogranaka Slatina i Orahovica.

odrzala je

Clanove sa teku¢im problemima Udruge upoznali su predsjed-
nica Udruge gda Kaja Perekovi¢ i predsjednik podruznice Dragutin
Pelikan. Osim gore navedenog doneseni su sljedeéi zakljucci:

1. da se novac koji posjeduje podruznica podijeli socijalno
ugrozenim, najpotrebnijim ¢lanovima kao boZziénica.

2. da se da podrska Celnicima udruge gospodi Kaji Perekovi¢ i
gospodinu Juri Knezovi¢u, kao priznanje za napore koje ¢ine za po-
boljSanje Zivota uznika, i za ostvarenje nasSih zakonskih prava. Na
skupstini su osudeni neargumentirani i neistiniti napadi Marka
Dizdara i Dure Perice na sadaSnje ¢elniStvo udruge.

3. zakljuCeno je da se da podrska stoZerima za obranu digniteta
Domovinskog rata, u njihovoj borbi za oCuvanje nezavisnosti Re-
publike Hrvatske, i u borbi protiv utapanj a Hrvatske ubilo kakvu za-
jednicu sa Srbijom.

Predsjednik Podruznice:

Dragutin Pelikan -

OBAVIJEST

Molimo ¢lanove HDPZ-a Sisacko - moslavacke
zupanije, da dostave isplatne listi¢e o mirovini za stu-
deni 2000.

Da bismo mogli pruziti pomo¢ najugroZenijem
¢lanstvu, moramo imati uvid u Zivotne prilike svakog
pojedinca, $to do sada nismo imali.

Narodito trazimo, da se jave pismenom izjavom
oni koji nemaju mirovinu, niti primaju socijalnu po-
moc¢ po bilo kojoj osnovi.

Ujedno, cestitamo svim ¢lanovima HDPZ-a,
cijele Hrvatske sretan Bozi¢ i Novu 2001. godinu.

Tajnik PodruZznice

Vladimir Vrazi¢
HDPZ Podruznica SISAK

ZA UREDENJE GROBA SMILJE
~_ POPOVIC

: Uciniti nesto lijepé Za Boga, rekla je
- Majka Terezija esto puta da potakne ljude -
dobre volje ¢initi dobro. Ovaj puta apeliram
na srca politi¢kih zatvorenica, kao i na soli-
darnost svih 'drugih koji su bili politicki ro-. :
bijasi. Radi se o molbi gde Nede, najmlade
“sestre -Smilje Popovi¢, da njene supatnice iz
Pozege ‘svojim prilozima pomognu urediti
Smiljino zadnje pocivaliste na Mirogoju,

jer njezina sestra to ne moze od svojih miz-

ernih 1.400,00 kn mirovine. Smilja Popovié
A Smilja zasluzuje da se mi, njezine su-

“'patnice, SJetlmo daje ona, Smilja P0p0V1c po presudi Vojnog suda
- komande grada Zagreba )53 kolovoza '1945. bila osudena na smrt
vjeSanjem. KaznaJOJ je preinacena na vremensku kaznu od 20 go-
dina. Nakon izdrzanih 6 godina odpustena je uvjetno zbog' teske
bolestl bubrega Nedugo po izlasku. iz Pozege: umrla je rastuzivsi
; SVO_]C sestre i bra¢u kojima je Smilja bila do osude. glavni skrbnik.

‘ :Molim da svoj prilog svaka bivia politicka zatvorenica posalje
postanskom uputnlcom na adresu: !

HDPZ, Masarykova 22/1V, 10000 Zagreh
s naznakom: za Smilju Popovié¢

. Kaja Perekovié, _predsjq_dnica HDPZ

ot
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esetlje¢e nakon propasti komu-
nisticke ideje u Europi Bun-
deszentrale fiir politische
1 Bildung (Savezna srediSnjica
za politiCko obrazovanje) uz suradnju
takoder poznatih institucija, poput Odjela
za obrazovanje i istraZivanje Saveznog
ovlastenika za dokumentaciju Sluzbe
drzavne sigurnosti bivSe DDR, Vanjski
ured Instituta za suvremenu povijest Miin-
chen, Istrazivacki savez SED-drzave na
Slobodnom sveucilistu Berlin, Institut
Hannah Arendt za istrazivanje totali-
tarizma na Tehnickom sveucilistu u Dres-
denu, Zaklada za savladavanje SED-
diktature Berlin i Potsdamski Institut
Wilhem-Fraenger, ured u Berlinu, organ-

izirali su zajednicki projekt pod naslovom

Komunizam - utopija ili stvarnost

Pozivaju¢i ugledne predavace, orgi-
nazatori su se htjeli osvrnuti na ona deset-
lie¢a, u kojima je svijet bio podijeljen na
Istok i Zapad. Polazeé¢i od diskusije o
Crnoj knjizi komunizma, htjelo se takoder
primaknuti pitanju kako je jedna ideja
uspjela toliko fascinirati svijet,, da je pi-
tanje Zrtve na Istoku i na Zapada Cesto is-
palo iz vida. Predavaci su ve¢inom bili
osobe koje su se u svojoj mladosti zanosile
idejom komunizma, a bilo je i onih koji su
miSljenja, da ono $to je u toj ideji fasci-
nantno jo$ nije ostvareno, te se tek treba
ostvariti. Za ovo viSednevno zasjedanje
nikako se ne moze reé¢i da je bilo protu-
komunisticko. Naprotiv, komunisticka
ideja se na neki nacin pokuSala ponovno
uciniti drustveno podobnom, a Zrtve su os-
tale posve previdene.

Seminar je bio razdijeljen u tri dnevne
cjeline: Bit komunizma, Fascinacija
komunizma i Utrke sustava. U Biti komu-
nizma nastupila su dva referenta: prof. dr.
Hermann Weber s temom Komunizam -
utopija i stvarnost i prof. dr. Michael
Rohrwaser s temom Komunizam - poli-
tika i religija. Na temu Fascinacija komu-
nizma, koju je moderirao prof. dr. Man-
fred Wilke, nastupila su tri referenta na
razne podteme: Oktobarska revolucija,
prof. dr. Feliks Tych (Poljska), Antifasi-
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Jure KNEZOVIC

zam, prof. dr. Peter Maser (Njemacka) i
Reformisticki komunizam, doc. Andras
B. Hegedus (MadzZarska).

O teroru i represiji u komunizmu go-
vorili su dr. Hans-Hennig Schrfider i dr.
Walter SiiB. U kontekstu Agitacija i
propaganda u komunizmu prikazanje jav-
nosti neprikazani film snimljen 1953.,
kratko prije Staljinove smrti. Film je na-
pravljen s ciljem podizanja kulta licnosti
Waltera Ulbrichta. Gledati ga bila je
pucka veselica i gledateljstvo se valjalo od

smijeha kako je naivno i zaglupljujuce
djelovala agitpropovska S$kola kulta

li¢nosti. éovjek se mora zapitati, je li to
bilo u nasem zivotnom razdoblju i kako ti
komunisti nisu imali ni trunke realnosti.
Zamislite scenu u kojoj dovode nekog
mjesanca s Urala da poducava Nijemca
kako se zida ili kako se brusi metal, a
svatko znade da je tehnoloska naobrazba
Nijemaca daleko odskakala od sovjetske.
Film nije prikazan iz dva razloga: jer je
upravo kad je bio gotov umro drug Staljin
i pocelo se govoriti o ruSenju kulta
li¢nosti, a osim toga u lipnju 1953. izbila
je pobuna radnistva u Berlinu. Ipak bi bilo
dobro prikazati taj ili kod nas izvaditi
takve filmove, da mladez vidi kakva je to
sorta terorizirala CovjeCanstvo.

Vijera je bila jaca od razuma - bio je
izgovor za zablude komunizma, a trazilo
se i pravo na diferencirano promatranje.
Pravo na zadovoljenje Zrtve nije se spo-
minjalo, jer se zeljelo podkrijepiti pravo
na utopiju ili ¢eZnju za utopijom, te se
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usporedivalo i s krS¢anstvom koje Cezne
za utopijom. Ne, to nije bio bezbozni
skup. Na njemu je aktivno sudjelovalo
jako puno kr$éanskih svecenika, ali prot-
estantskih $to je i logi¢no, bududi je Berlin
u protestantskom okruzenju.

Ne samo na mahove, nego pretezito
osje¢ao sam se na krivom mjestu, jer me je
zbunjivala mlakost prema jednom
strasSnom sustavu, koji je pobio vise ljudi
nego fasSizam i nacionalsocijalizam skupa,
a nedostajalo je suprotstavljanja takovoj
atmosferi. "Svijetli lik" komunista nitko
nije mogao objasniti, jer odgovor na pi-
tanje: kakav je to tip Covjeka koji svoju
ideju hrabro brani i kao protivnik se hra-
bro drzi, a kad ga njegova partija pritisne
postaje prema njoj rob do gnusanja. To se
vidjelo u svim drzavama u kojima je vla-
dala komunisti¢ka diktatura. U nas je
poznato ponasSanje informbirovaca, koji
su jedni prema drugima uveli i provodili
ponizavaju¢e metode, a koje su hrvatski
nacionalisti¢ki uznici ponosito odbili
Ciniti ne samo protiv svojih istomi-
Sljenika, nego i protiv komunista koji su se
eto tako robski ponijeli.

Nije bilo ni odgovora na pitanje kako
komunizam koji je za vrijeme 1. svjetskog
rata dio socijalnog pokreta, nakon rata
postaje utopija kroz teror. Predava¢ An-
dras B. Hegedus iz Budimpeste s Instituta
za povijest Madzarske revolucije 1956.
iznio je strahote komunizma u MadZzar-
skoj i Cinjenice u gusenju revolucije. Ne
samo kroz ¢in predaje Imre Nagya, nego i
u odlucivanju o imenovanju novoga vod-
stva u susjednoj drzavi (postavljanju
Janosa Kadra), vjerojatno nasoj javnosti
nepoznato, odlucivao je Tito. O strahoti
progona u Madzarskoj govori i podatak da
je Berija pitao Rakosija: zar nije za narod
od 9 miljuna previSe akose 1,9 milijuna
progoni? Zanimljiva je usporedba s
Hrvatskom koja je imala 4 milijuna
stanovnika a 1966. postojalo je 1,6 mili-
juna dossiera. I iz te se usporedbe u Ber-
linu Cula istina o demokratskom socija-
lizmu titovskog blefa.

Tko ne ¢e govoriti o staljinizmu, mora
Sutjeti o antifaSizmu, zaklju¢no se ¢ulo u
Berlinu, pa bi bilo dobro da nasi tzv. anti-

Pty
ZATVORENIK



fasisti dobro upamte taj zaklju¢ak i u
praksi ga primjene.

Na temu komunizam i nacija, koju je
moderirala dr. Helga Hirsch, a sudjelo-
vali: prof. dr. Karol Sauerland (Poljska),
Jure Knezovi¢ (Hrvatska), dr. Giorgi
Maisuradze (Gruzija), dr. Radu Ancuta
(Rumunjska) i Wolfang Templin (Nje-
macka). SrediSnje pitanje koje se na-
dovezalo na izlaganje podpisnika i oko
kojeg su se Cetiri sata vodile diskusije bilo
je: je li komunist nacionalist? Od potvar-
anja internacionalizmom ili stvarno zane-
senog time do ostrog nacionalista od-
nosno izdajice vlastitoga naroda ili rad-
nicke klase, sve je bilo zastupljeno u
komunistima. Ovisno kojoj su naciji pri-
padali ako su Zivjeli u viSe nacionalnoj za-
jednici. PokuSao sam na primjeru
srbovanja Aleksandra Rankoviéa i
"hrvatovanja" Andrije Hebranga poka-
zati da jedan Bakari¢ i njemu sli¢ni
prezive kao izdajice, a Hebrang se objesi o
radijator. Sli¢no je bilo i u SSSR-u, pa su
se svi Nerusi natjecali dokazati interna-
cionalcima, izdajuéi svoju naciju. Cak i
Staljin odbija razgovarati sa svojom
majkom gruzijski, dok ni srbski ni ruski
komunisti to nisu Cinili, jer su pripadali
hegemonu.

Na primjeru unistenja Hrvatske pravo-
slavne crkve, jer je to Skodilo srbskom he-
gemonizmu, i kasnijem dopustenju, zbog
opasnosti bugarskog utjecaja na Make-
donce, osnivanja Makedonske pravo-
slavne crkve, koju se nije istina prizna-
valo, ali se svakako spremalo jednoga
dana progutatiju i prosiriti sbrstvo, nakon
$to se dovoljno udalje od Bugara. To su
Cinili komunisti.

Zadnji dan odrzana je povijestno - po-
liticka matineja. Ona je mozda najprim-
jerenija za nacin sagledavanja kako drugi
savladavaju komunistiCku proslost. Na
podij su pozvani gospoda Marianne
Birthler, Vladina nadzornica za doku-
mentaciju Sluzbe drzavne sigurnosti
DDR-a, dr. Norbert Bliim, biv§i min-
istar, Helmut Holter, ministar rada i
izgradnje saveznoj pokrajini
Mecklenburg-Vorpommern, Florian
Hassel, dopisnik Frankfurter Rundschau
i Kolner Stadtanzeiger iz Moskve i Rolf
Schneider, knjizevnik, a pod suverenim
vodstvom poznate novinarke gospode
Gisele Marx. Tema: Proglaseni mrtvima
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zive dulje? Komunizam na pragu 21. stol-
jeca.

Organizator Zaklada za savladavanje
komunisticke diktature odabralaje mjesto
idealno za tu temu - Tranenpalast (Suznu
palacu) u Berlinu. To je zgrada iz hladno-
ratovskog vremena i prolazna to¢ka na
Zapad, a Berlin¢ani su joj dali ime Suzna
palaca, jer su se tamo rastajali od svojih
blizih oni koji su odlazili na Zapad i vise
se nisu vracali, a ti rastanci su zalijevani
suzama. Palacaje bila prepunaiizravnoje
prenoseno preko radija.

Mirno je bilo dok se nije trebao pred-
staviti Helmut Holter, ministar i ¢lan
PDS-a. Njegovoj nazo¢nosti usprotivili su
se predstavnici Zrtava komunisticke stra-
hovlade i ja kao predsjednik Internacion-
alne asocijacije bivsih politickih uznika.
Na nasem uljudnom prosvjedu zahvalila
se voditeljica i zamolila da se ne ometa

javni nastup Covjeka koji se i danas izjasn-
javakomunistom. Bivsi ministar dr. Bliim
(CDU) borio se da i oni koji tu moguénost
nisu davali drugima sada uzivaju u slo-
bodi javne rijeci.

Helmut Holter je Skolovan u Moskvi i
u DDR-u bio duznosnik komunisticke
stranke (SED). Prosvjednici su trazili da
prizna krivicu SED-a. U napetoj diskusiji
koja je trajala visSe od dva sata postavljana
su pitanja. I ja sam pitao druga Holtera,
koji je u svojem izlaganju govorio o zivom
komunizmu i o tome kako ¢e opet doci kao
demokratski socijalizam, obecava li on
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svjesno gradanima bivSeg DDR ono stoje
bilo u Jugoslaviji, a sagradeno je na vise od
sto tisuca politickih uznika i viSe od tristo
tisu¢a nakon zavrSetka rata pobijenih
civila i vojnika bez suda, a zvao se demok-
ratski socijalizam, koji je imao radnicko
samoupravljanje koje nije provodilo volju
radniStva nego partije. Taj isti socijalizam
je pozatvarao 1971. i one koji su mislili da
je mogu¢ socijalizam s ljudskim likom, a
njime su se zanosili svi lijevi krugovi na Is-
toku i na Zapadu. Jo$ ga ima kod MiloSe-
viéa. I kako bi izgledalo, da na njegovom
mjestu sjedi nacionalsocijalist i tvrdi da je
nacionalsocijalizam perspektivan, a
razlika je izmedu njega i onoga drugoga
samo u broju pobijenog ljudstva i u ¢in-
jenici da su komunisti pobili vise. Kad je
ve¢ Skolovan u Moskvi na visokoj par-
tijskoj Skoli i nije morao biti pristasa Stalji-
nov, je li ikada osudio Pol Pota, svoga par-
tijskoga druga?

Na pljesku nazo¢nih i na kasnijem zah-

valjivanju osjetilo se zadovoljstvo mojim
pitanjem, jer na moje iznenadenje Nijemci
se ne usude izre¢i usporedbu nacista i
komunista. Kako je uskopljena jedna ve-
lika nacija i kako mi ih je bilo zao, jer su svi
oko mene bili rodeni iza 1945. Protiv
slicnog deformiranja naroda trebaju se u
Hrvatskoj boriti i vlast i oporba, jer je
potrebno da se ravnopravno i slobodno,
nakon povijestnih iskustava i svadamo,

ako je to potrebno. Slobodno.
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SLAVKO GRUBISIC: «NAD
PONOROM PAKLA»

(Svjedocanstvo o komunistickim zloCinima, Zagreb, 2000.)

U izdanju Hrvatskog drustva politickih zatvorenika-Podruznice Zagreb, sredinom
ove godine izasla je knjiga Slavka GrubiSi¢a «Nad ponorom pakla».

Predgovor je napisao prof. Bozo Markota, pogovor prof. Ivan Alilovi¢, dok je lek-
turu izvrsila prof. Blanka Kraljevi¢, tisak Hercegtisak - Siroki Brijeg.

Sve€ano predstavljanje odrZano je u Kninu 24.10. o.g. u Domu Hrvatske Vojske
Kralj Zvonimir, a na poticaj ravnatelja Doma prof. Sutre.

Knjigu su predstavili prof. Bruno Zori¢, prof. Vjekoslav Mestrovi¢, prof. Sutra i
sam autor, koji je odgovarao na postavljena pitanja okupljenih posjetitelja, njih oko 50-
ak.

Predstavljanje je pratilo i predstavniStvo Hrvatskog radij a-Radio Knin, te predstav-
nici tiska.

U svom izlaganju, au vezi predstavljanja ove knjige prof. Zori¢ je ukazao na vrijed-
nost knjige ne samo sa znanstvenog stajalista, ve¢ i knjizevno-umjetnickog, te da pred-
stavlja jedan vrijedan dokument osude komunistickih zloCina i komunistickog
divljanja na goloruki hrvatski narod.

Autor prema miSljenju predstavljaca prof. Zori¢a, nemilosrdno napada sve Oznine i
Udbine egzekutore, spominje ih po imenu, ukazuje na vrijeme i mjesto zloCina, spo-
minje Zrtve i njihove zloslutne sudbine, prema njima se odnosi blago i s puno osjecaja, a
zatim spominje i progonitelje, komunisticke izrode iz redova hrvatskoga naroda, koji
su kao otpadnici tog naroda zadovoljavali svoje strasti na nevinim zrtvama komunis-
tickog nasilja i tako, dodvoravajuéi se komunistickom sustavu i njegovim ideolozima,
uniStavali ne samo fizicki ve¢ i dusevno pojedine svjesne Hrvate, Cija je jedina krivica
bila sto su se rodili kao Hrvati i Sto su toliko postojano voljeli svoju domovinu Hrvat-
sku. Pisac Grubiié, veoma vjesto, s puno znanja i umjesnosti razotkriva komunisticke
zlocine, obracunava se s njima, nemilosrdno ih zigoSe, ukazujuéi na komunizam kao na
zlocinacku ideologiju koja je od 1945. pa do stvaranja samostalne hrvatske drzave, po-
sijala iza sebe toliko nevinih zrtava, ne vodeéi racuna radi li se o djeci, Zzenama, star-
cima, vec jedino jesu li Hrvati i ¢im su Hrvati oni su krivi i moraju biti kaznjeni.

Citava knjiga podijeljena je u 7 poglavlja, pa tako nose nazive: PARTIZANSKO
NASILJE I ZLODJELA, OZNINII UDBINI ZLOCINI, GORAK OKUS PECALBE
U EMIGRACIJI, FRAGMENTI 1Z HRVATSKE NACIONALNE PROMICBE I
POVRATAK U DOMOVINU.

Sva poglavlja u ovoj knjizi veoma su stru¢no, sustavno, s puno argumenata i do-
kaza, izjava, presuda, rjeSenja, fotografija, prikazani i doimlju se kao jedna snazna
osuda komunistickog sustava, te zloCinacke ideologije koja je pokosila cvijet hrvatske
mladezi, istakao je u svome govoru prof. Bruno Zori¢.

Prof. Vjekoslava Mestrovi¢ navodi vrijednost knjige koja je veoma bogata
sadrzajem, te ozbiljno i stru¢no napisana. Ono Sto on posebno isti¢e kao vrijednost ove
knjige, jest piS¢evo domoljublje, ljubav prema domovini Hrvatskoj i hrvatskom
narodu, koji je toliko patio i toliko stradao od 1945. do nasih dana stvaranja samostalne
hrvatske drzave.

Predstavlja¢ ne ulazi u razmatranje sadrzaja pojedinih poglavlja, jer je to u samoj
knjizi veoma sadrzajno napisao prof. Bozo Markota, ali isti¢e zivotnu rutinu i mudrost
pisca ove knjige koji je ulozio toliko truda i vremena skupljajuci sve te podatke; imena
stradalih, fotografije, presude i razna rjeSenja.

Predstavlja¢ misli daje ovo znacajna knjiga iz nase robijaske proslosti i da je valja
imati i procitati. To preporucuje nasSem mladom hrvatskom narastaju da ne zaboravi
svoju krvavu proslost i povijest, jer jedino narod koji Stuje svoje mrtve moze se nadati
buduénosti.

Ravnatelj Doma Hrvatske Vojske prof. Sutra isti¢e takoder vrijednost ove knjige
napominjuéi da je sam pisac sve to osjetio i doZivio na svojoj koZi i svome tijelu, sve te
muke, sadisticka izivljavanja Udbinih i Ozninih kolja¢a i zato je mogao napisati tako
snazno znanstveno, knjizevno $tivo, za koje trebaju znati mladi hrvatski narastaji.

Gosp. Slavko Grubisi¢ odgovarao je na postavljena pitanja posjetitelja, koji su i
sami svojim diskusijama dali prilog uspjeSnosti promocije ove knjige koja je za grad
Knin znacila pravi kulturni doZivljaj.

Bruno ZORIC -

: brOJne emigrante  vusmrtili,

SVO_le zeme!

HRVATI I DRUGI

NEPRIJATELJI SFR

) UGOSLAVIJ E

Ne zdavna Je Bogu fa]a pod tak-
ovem naslovnem imenom objavlena
vu Splitu jedna pazliva vredna kniga.
Ta kniga je, bi se reklo «DOSJE

- JUGQUDBEp;" dokument stanja vu
" bivse Juge, od leta 1999. dok seje Juga:

raspadala.
Vu knige: je abecedno zapisano

* viSe od 2.000 imen od emigracije, koje

so udbasi iskali, vodili i ¢uvali. Ta
imena z adresami Sirom sveta, dosla so
kuplena‘'od Beograda. Vu ote knige so

. najbrojnesa imena Hrvatov.

Setimo se” 1971. 'leta posle

" Karadordeva. Puno je nasi Hrvatoy,
- - «proljecarov»

bezalo  ‘vu zapadne
zemle, gde so postali, silom prilika,
emigranti. Oni so ve¢ 1972. leta

“ stvorili i presirili H.N.V-e (Hrvacko
.- Narodno Vijece) sediStem vu Torontu
.“(Kanadi). To je vije¢e imalo vise od.

160 ogrankov po slobodnom svetu, s
precednikom  Matom Mestrovi¢em,

. sinom Ivana kipara. Ono je Zivelo se
5 do 1990. leta dok so.se Hrvati z d1—
* jaspore selili i isli doma !

Vljece je vu tudini okuplalo
hrvacke mase, davalo im kuraza, na-

| cionalnoga duha za propagando i ak-
 cije koje so se v domaje deSavale. I ta

mlada cmigracija, moremo reci, je
uno zasluzna Ne samo da jebilavu '

: rasknnkatl Jugo drustvo po celom
“svetu, onakovo kakovo j je “ono bilo:
diktatorsko, kriminalno, pokvareno.

»:Mlada emigracija brzo se. je
spajdaéila starom emigracijom i zato
neje bilo cudo da so Jugo-sluzbe bile
agreswne srdlto smetene. To se: Je
najvise vidilo po Evrope dok so nase
dok so
nase gastarbajtere verbuvali za svoje
pristase, a doma je plasili i vucilije
kak “trebajo : po Zapadu faliti  Tita i
Jugoslavuo i

- kaj denes na oto se reci? Kaj smo
doziveli da eto, Citamo nasa emigrant-

“ska imena vu nase slobodne suverene

domaje. To je pobeda, to je VUZEM!
A dok se setimo, kuliko nam je toga po
koze preslo? -Pripoveda se da burno
vidli i knigo «SURADNIKI UDBE»,

. one poturice; Jude, izdajice koji so se

Tite prodavali, koji so nas Spionerali.

. Nek je bude sram, nek im bude zal! -

Eto Vreme ‘nosi breme a pravda :

Slavko CAMBA -+
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REPRESIVNOST JUGOSLAVENSKOG SUSTAVA U
HRVATSKOJ 1945. (V1.)

NAJTEZI OBLICI REPRESIJE

U dosadasnjem dijelu disertacije
obradene su povijesne okolnosti koje su
odredile nastajanje totalitarne vlasti druge
Jugoslavije, a potom su razradene osnovne
idejne i organizacijske sastavnice koje se od-
nose na represivnost jugoslavenskog sustava
vlasti, te je na temelju toga postao razvidan
op¢i kauzalni i ustrojbeni okvir unutar kojeg
se zbivala represija. Prema tome, moZze se
zakljuciti kako je totalitarni drzavni i drust-
veni sustav kojeg je izgradivala KPJ bio u
svakom pogledu pripremljen za provodenje
Sirokog spektra represivnih oblika koji su
bili usmjereni na postizanje osnovnog cilja,
tj. nametanja i ocuvanja Sto potpunije par-
tijske dominacije u drzavnoj i drustvenoj
strukturi.

Represija se sastojala od razlicitih oblika
duhovne, javne i politicke iskljuCivosti do
najtezih oblika fizicke represije, koja je po-
drazumijevala i  provodenje sustavnih
likvidacija bez sudskog postupka te ma-
sovna zatvaranja reZimu nepozeljnih osoba
u radne i koncentracijske logore. Bududi je
sustav nove vlasti i drustvenog uredenja
predstavljao op¢i diskontinuitet s pravnom,
moralnom i svjetonazorskom bastinom koja
se stolje¢ima razvijala na ovim prostorima,
represija je bila osnovno sredstvo pro-
vodenja i oCuvanja drzavnog i drustvenog
modela kojeg je stvarao jugoslavenski par-
tijski vrh.

Ta je Ccinjenica 1945. g. vise puta
opravdano naglasavana i dokumentirana i od
strane najvisih predstavnika katolicke crkve
u DF]J, jer se i katolicka crkva (ukljucujudi i
vjernike) - zbog svoje duboke institucijske i
svjetonazorske ukorijenjenosti u prostoru i
narodu - nasla na udaru represije koju je sus-
tavno provodila vlast komunisticke Jugo-
slavije. Tako su, 20. rujna 1945. g. katolicki
(nad)biskupi s cijelog podrucja Jugoslavije
objavili opsirno Pastirsko pismo
(okruznicu), kojeg je potpisao "predsjednik
biskupskih konferencija" , nadbiskup za-
grebaCki Alojzije Stepinac i 16 drugih
crkvenih velikodostojnika, a u kojem se go-
vori o poratnoj situaciji u Jugoslaviji.

U Pastirskom je pismu, izmedu ostalog
navedeno i slijedece: "SvrSetak rata donio
nam je velike i duboke promjene na svim

Pise:

Dr. Josip JURCEVIC

podrucjima Zivota. Pred nasim ocima nes-
taje tako reci svega, stoje nakada Cinilo te-
melje svakodnevnog Zivota (n. a.) (...) De-
mokratska Federativna Jugoslavija (...) ne
Zeli imati mnogo zajedniCkog s prosloscu.
Vlast i sudstvo, Skolstvo i gospodarstvo
odiSu novim revolucionarnim duhom"

Medutim, revolucionarne promjene koje
su se u punom obliku ocitovale 1945. g. os-
misljene su i pripremane ve¢ od pocetka rata,
te je postupno stvaran totalitarni sustav
vlasti koji je u procesu svojeg ustrojavanja a
priori negirao zateCena organizacijska, kad-
rovska, normativna i vrijednosna postig-
nuca . Priblizavanjem kraja rata kontinui-
rano se povecavala organizacijska i broj¢ana
mo¢ ideologiziranog ustroja vlasti, koji je
sve viSe naglasavao i provodio obracun s ne-
prijateljem - kao osnovni uvjet dovrSavanja i
ocuvanja revolucionarnih promjena.

Uostalom, od pocetka rata u nizu je
dokumenata na svim razinama nove vlasti
ucestalo i dosljedno naglasavana nuznost
provodenja obracuna s neprijateljem. U tom
je smislu dovoljnojos jedanput navesti tekst
iz Razolucije prvog AVNOJ-a; "Narodni
predstavnici okupljeni na ovoj skupStini
izjavljuju da ¢e i dalje ulagati sve (n. a.) na-
pore u toj borbi (...) da ¢e uspesan razvitak te
slavne partizanske borbe biti jedan od
najvaznijih uslova sloma opsteg neprijatelja
i da ¢e on pribliziti Cas odmazde (n. a.). Oni
izjavljuju da ¢e svestranim prikupljanjem
podataka o zloCinima okupatora i njihovih
pomagaca i otkrivanjem zloCinaca pomoci
Narodno-oslobodilacku vojsku da joj ne
umakne nijedan zlo€inac i da nijedna nevina
narodna Zrtva ne ostane neosveéena" . Pri-
tom svakako treba naglasiti kako su sve od-
luke AVNOJ-a nakon rata u cijelosti i for-
malno verificirane od najvisih tijela jugo-
slavenske drzavne vlasti

Isto tako je potrebno naglasiti kako je
tijekom rata, i nakon njega, pojam narodnog
neprijatelia (zloCinca, Spijuna, pomagaca
neprijatelja i tsl.) bio izuzetno Siroko

odreden, te su osim suparni¢kih vojski,
drzavnih sluzbenika prve Jugoslavije i
drzava nastalih u ratu i tsl, u njega pripadali i
"svi oni koji su sluzili okupatorima ma u ko-
jem vidu - kao S$pijuni, dostavljaci, kuriri,
agitatori (...) svi koji su izdali narodnu
borbu (...) svi koji se odmetnu od narodne
vlasti (...) oni koji razaraju Nar. osi. vojsku
ili dezertiraju”

Na taj je nacin ve¢ pocetkom rata za-
pocelo stvaranje ozraCja u kojem je svaka
osoba - koja je s isklju¢ivog motrista KPJ
bila nepo¢udna - mogla biti svrstana u neku
od brojnih kategorija narodnog neprijatelja
ili ratnog zlocinca. Sukladno tome izgradi-
vanje sustav vlasti, koji je na svim razinama
neprekidno prikupljao brojne podatke, medu
kojima se posebno izdvajaju osobne karak-
teristike pucanstva.

Promatrajuéi tijek rata i poraca tesko je
prona¢i neku razinu ili organ nove vlasti
unutar kojeg nisu, bez obzira na njegovu te-
meljnu nadleznost, sustavno prikupljani i
navedeni podaci, te su u tu djelatnost sus-
tavno bili uklju¢eni NOO-i, AVNOJ, zemal-
jska antifasisticka vije¢a i njihova tijela,
obavjeStajna mreza, OZN-a, partijske
organizacije, razlicite komisije (npr. ZKRZ)
itd. Natajje nacin protokom vremena prik-
upljana golema kartoteka, koja je imala pre-
tenzije napraviti politiCke karakteristike svih
odraslih stanovnika.

S kolikom se ozbiljno$¢u pristupalo tom
poslu svijedoCi i saCuvani dokument s
naznakom Kartoteka koji je u sijecnju 1944.
g. upuéen ROC-u za srednju Dalmaciju, u
kojem su jasno i nedvosmisleno odredeni
zadaci i svrha posla: "Osim zadataka prik-
upljanje podataka o narodnim neprijatel-
jima, osnivanje kartoteka i vodjenje evi-
dence o licima sumnjiva ponasanja, treba da
teziSte svih (n. a.) vojno-pozadinskih vlasti i
R.0O.C.-eva budu upravljano na sacinjavanje
popisa svega stanovnistva (n. a.) sa njihova
djelokruga ili sektora, uz naznaku generalija
za svakoga pojedinca eda bi sada i po oslo-
bodjenju mogli imati ta¢an wuvid o radu,
ponasanju i odnosu prema N.O.P. svakog
pojedinca (n. a.).Na taj naCin moci ¢emo
ocijeniti rad i djelovanje svakog pojedinca,

1 HDA, fJT, k. 97, "Pastirsko pismo katoli¢kog biskupa Jugoslavije, izdano s opéih biskupskih konferencija u Zagrebu, dne 20 rujna 1945. godine"; pismo-okruZnica na
sedam gusto tipkanih stranica (priblizno 14 autorskih kartica) navodi opée uvide i niz konkretnih podataka.

Isto, str. 1.

L. Gerskovié.n. dj, str. 132-133.

AN B W

tj. rukom pisani br. 2899/1-44.
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v. poglavlja ove disertacije "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije" i "Ozralje represivnosti".

v. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti druge Jugoslavije", "D".
L. Gerskovié, n. dj, str. 15; usp. poglavlje ove disertacije "Proces nastanka vlasti druge Jugolsavije",
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"A"; usp. HDA, f. OZNA, k. 1, 0. 5, "Ob. Br. /44. Dne, 11-1-44",
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zlocince kazniti za zlodjela, a nedostojnima

onemoguditi pristup u nase redove (n. a.)" .
Potom je navedeno opsezno odredenje

pojma narodnog neprijatelja, uz napomenu

kako se inkriminacija neprijateljskog dje-
lovanja odnosi na razdoblja "prije ili u toku
N.O.B." . Osim toga, treba naglasiti kako je
odredeno da su narodni neprijatelji ¢ak i oni
koji "su se svojim pasivnim stavom nega-
tivno odnosili prema N.O.P. (n. a.) i na taj
nacin pomagali neprijatelju" , a "svi podaci
0 n.n. (narodni neprijatelj, op. a.) (...) mo-
raju biti dokazani ili opée poznati” .

U rujnu 1944. g. OZN-a za Zagrebacku
oblast uputila je dopise svojim povjerenist-
vima u kojima ih upozorava kako predstoji
skori kraj rata te je stoga pozvala na pri-
premu "za nove dogadaje i zadaée koje nas
oc¢ekuju”, Sto je znalilo "da veé sada mo-
ramo_S$to potpunije u skladu s politikom
NOP o¢istiti svu slobodnu ili poluslobodnu
teritoriju od pete kolone i Spijunaze uz is-
tovremene svestrane pripreme za 0Spo-
sobljavanje naSeg aparata za vele zadade
koje nam donose skori dani" .

Prema izvjestaju s radnog sastanka kojeg
je u sijecnju 1945. g. odrzao 1/ Otsjek OZN-e
za Hrvatsku, jedan od radnih zadataka bioje
"stalno izradivati i dopunjavati plan rada na
¢iséenju prilikom ulaska u Zagreb, jer ce se
Ciscenje kud i kamo efikasnije obaviti ako se
provede paralelno u pet Sest linija, koje ce
imati detaljno i precizno razradi ene planove
1 svoja sredstva za rad (n. a.)" . Kako bi se
naznacio stvarni operativni potencijal OZN-
e u Hrvatskoj poc¢etkom 1945. g, moze po-
sluziti sacuvani dokument Organizacionog
izvjestaja 11 Otsjeka OZN-e za Hrvatsku koji
navodi kako "ukupan broj obavjeStajaca u
nasem aparatu iznosi bez Dalmacije, Istre i
Primorja /o kojima nemamo to¢nih poda-
taka/ oko 7.250 ljudi"’.

Izvjestaj za ozujak 1945. g. IV Otsjeka
OZN-e za Zagrebacku oblast navodi kako je
"tokom mjeseca ozujka upisano u (...) kar-
toteku Oblasti daljnjih 4.800 zlo¢inaca", S§to

ns

ukupno "broji 8.141".

_|

Osim kartoteka o pojedincima i kolek-
tivne krivnje koja se pripisivala svim oso-
bama koje su Cinile drzavni i drustveni ustroj
NDH, s priblizavanjem kraja rata naglo se u
Hrvatskoj pojacavalo a priorno kolektivno
proskribiranje i progon pripadnika predrat-
nog HSS-a, te se naglasavalo kako treba "na-
pose posvetiti paznju bivsim HSS i
Macekovcima, kao i Radiéevcima, Kkoji se
nisu slagali s politikom Maceka, a ipak su

"9

ostali po strani NOP-a"".

Isto je tako i katolicka crkva oznaca-
vana sve veéim neprijateljem nove vlasti, a u
izvjes¢u o prilikama u Hrvatskoj, kojegje u
srpnju 1945. g. Javni tuzilac Hrvatske uputio
Javnom tuziocu DFJ navedeno je slijedede:
"'Stup reakcije, njen organizator i nosiocje
katolicka crkva i njen kler (n. a.), skoro sto-
postotno na celu s nadbiskupom Step-
incem"".

ZavrSavanje rata i uspostavljanje nad-
zora i razli¢itih stupnjeva vlasti nad cijelim
teritorijem Jugoslavije (znaci i Hrvatske) is-
tovremeno je predstavljalo i razdoblje u ko-
jem je struktura vlasti koju je osnivala KPJ
provodila sustavne, svestrane i masovne
obracune sa svima koje je smatrala nepri-
jateljima svog rezima i ideologije. Pokraj
promidzbene, prikupljacke, organizacijske i
provedbene razine represivnosti sustava
vlasti, na suradnju i sudjelovanje u sveopcoj
represivnosti nastojalo se potaknuti i puc¢an-
stvo, pa su u poratnom javnom Zzivotu do-
minirali rigidni tekstovi, mitinzi, govori i
tsl, s kojima se pucanstvo izravno pozivalo
na ukljuivanje u progone zlocinaca.

Izmedu ostalog tiskani su i plakati
"POZIV svim gradanima i gradankama
grada i sela, da se nemilosrdno progone
ZLOCINCI-NARODNI NEPRIJATELJI 1
IZDAJICE", u kojima se uvodno pojasn-
javalo kako "faSisti unistiSe gradove i sela,
dzelati poklase nevinu djecu, Zene i starce ...
Vandalizam kojeg uciniSe nema primjera u
historiji svijeta. ObesCatiSe djevojke, Zene i
starice, korumpirase drustvo (...) opljackase
do &ega dodjose"". Iza togaje slijedila opéa

I HDA, f. OZN-a, k. 1, 0. 5,"0b.Br. /44.Dne, 11-1-44", arh br. 2899/1-44, str. 1.
2 Isto, str. 1.

3 Isto, str. 1.

4 Isto, str. 2.

5 HDA, f. OZN-a, k. 10, "Broj: sluzbeno 2. IX. 1944.", arh str. 25.

6  HDA, f. OZN-a, k. 3, 0. 2, br. 602-11-45, 28. sije¢nja 1945, arh str. 120.

7 HDA, f. OZN-a, k. 3, o. 2, Organizacioni izvjestaj 1-2. 45, str. 5; arh. str. 22.

8  HDA, f. OZN-a, k. 3, 0. 2, br. 561, 1945, 12. travnja 1945.

9 HDA, f. 0ZN-a,k. 9, o.

2, neoznaceni dokument od 9. travnja 1945; usp. n. djela Z. Radeli¢a.

10 HDA, fJT.k. 4,0. 2, "Pov.Br. 55.-45", 14. stpnja 1945.

11 HDA, f. ZKRZ, k. 695, "POZIV", format A/3: na plakatu nije naznacen izdava¢, medutim na kraju teksta gradanstvo je upuceno da "poblize upute mogu se dobiti kod
Okruzne i opCinske-gradske komisije za utvrdivanje ratnih zlocinaca i njihovih pomagaca”, pa se moze pretpostaviti daje komisija izdava¢ plakata-poziva.

12 Isto; "Ratnim zlo¢incem smatra se onaj koji je pocinio koje od slijede¢ih djela: a) Kojim se ma na kakav nacin svjesno i zlonamjerno Stetilo narodnim interesima, a islo
u prilog neprijatelja, narocito u njegovoj borbi protiv narodno-oslobodilackog pokreta ... b) Kojima se prije upada neprijatelja u nasu zemlju sviesno i zlonamjerno
nastojalo i radilo u cilju olakSanja neprijateljske okupacije ... ¢) Zatim umorstva, masovna klanja ili ubijanja pojedinaca, tjelesne povredeji svakovrsna zlostavljanja ...
d)Svakovrsna ogranicenja li¢ne slobode nasih gradjana ... €) Djela kojima su se visila oduzimanja i svakovrsni prenosi porobliene imovine ... f) Bombardovanje
mirnog stanovnistva ... g) Sve radnje kojima se ma kako pomagalo neprijateljske oruzane formacije, narocito stavljajuéi im se na raspolozenje bez prisile ... ili se
prikuplja za nj materijalna sredstva ili podupirala neprijateljska ratna industrija i prehrana neprijateljske vojske ili ustanova ... h) Svakovrsna propaganda u prilog
neprijatelja bez obzira na njen oblik ... fje€ju, pismom, slikom, kipom ili glazbom ili na drugi nacin (filmomi t. d.)... i) Djela kojima se (...) grubo vrijedjalo narodnu
Cast 1 njegove tradicije (...) nastojanja na prisilnom prevodjenju pojedinaca u drugu crkvu ... j) Svi aktivni ustase, Cetnici i pripadnici oruzanih ostalih formacija u sluzbi
neprijatelja i njihovi organizatori i pomagaci ... k) Svaka saradnja s okupatorom ili njegovim pomagacima ... 1) Svako odrzavanje prisnih i prijateljskih odnosa sa
pripadnicima okupatorske vojske i vlasti... m) Sluzenje u ¢inovniCkom aparatu”.

13 Isto.

14 HDA, £ JT, k. 97, "Br.Pov. 07-45, 10.VIL45", str. 1.

15 HDA, f JT, k. 4, 0. 2, "Pov.Br. 55-45", 14. srpnja 1945, str, 3.
16  v. poglavlje ove disertacije "Glavni represivni organi".
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pouka: "Da bi se za sva vremena takav sli¢ni
vandalizam u svijetu sprije¢io, potrebno je
da se kazne svi koji su u tome sudjelovali ili
to pomagali, bilo djelom, bilo rje¢ju”, a po-
tom je u 13 tocaka opisano koga se smatra
ratnim zlo¢incem, te je temeljem toga prak-
ti¢no bilo tko mogao biti proglasen ratnim
zloCincem

U zakljuénom dijelu Poziva navodi se
kako je "duznost (...) svakoga Cestitog i
postenog gradjanina i gradjanke da (...) be-
zodvlac¢no prijave sve one za Koje smatraju
da su pocinili koje od gore navedenih djela
(...) kako bi se §to prije priveli odmazdi (n.
a.) svi zlo€inci i poCinitelji”

Osim svjedoCanstava prezivjelih Zrtava
i drugih ocevidaca, op¢u dominaciju repre-
sivnosti u tom razdoblju biljezili su ¢ak i po-
jedini predstavnici rezima.

Primjerice, sacuvani izvjeStaj Ministar-
stva unutraSnjih poslova Federalne Drzave
Hrvatske iz srpnja 1945. g. navodi kako
osim milicije "i vojska i OZNA vrse takod-
jer pljacku i da se njihovi vojnici izdavaju za
miliciju, onda nije nikakvo ¢udo, da narod
strahuje  pred  milicijom  kao pred
pliackaskom ruljom (n. a.)" . Isto tako, u
srpnju 1945. g, Javni tuzilac Hrvatske na-
vodi u svom izvjeStaju i sljedeée: "U mili-
ciju je usao u najviSem postotku olos, koji
naroCito u Slavoniji Cini zloCine pljacke,
ubijstava i si.”

Medutim, u tom ozradju sveopceg
obracuna 1 odmazde u kojeg je bila ukl-
jucena cjelokupna struktura totalitarne
vlasti druge Jugoslavije, nedvojbeno je
kako su kljuénu organizacijsku i proved-
benu ulogu u represivnosti krajem rata i u
porac¢u imali OZN-a i KN OJ, koji su i os-
novani s tom svrhom od strane sredi$njih
tijela vlasti koju je ustrojavala KPJ

U takvim okolnostima, u kojima se to-
talitarni rezim odnosio prema pojedincima i
drustvenim grupama (stranke, vjernici, pri-
padnici razli¢itih organizacija koje nisu
nadzirane od KPJ) - koji su bili protivni ili
su predstavljali trenutnu ili potencijalnu

P e haly
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konkurenciju i opasnost po novu vlast - kao
prema narodnim neprijateljima, razumljivo
je §to su krajem rata i u pora¢u vrseni
mnogovrsni oblici represije. Medu njima su
bili osobito opsezni najtezi oblici represije -
likvidacije bez provodenja sudskog pos-
tupka i zatvaranja u logore - koje je rezim
ocCigledno smatrao najucinkovitijom meto-
dom za u¢vrséivanje i oCuvanje svoje vlasti.
Pritom je potrebno jo$ jedamput nagla-
siti kako su OZN-a i KNOJ imali srediSnju
ulogu u izvrsavanju naredbi o sustavnom
provodenju najtezih oblika represije.

A) SUSTAVNE
LIKVIDACIJE BEZ SUDSKOG
POSTUPKA

U viSe je navrata naglaSsavano kako
prilikom znanstvenog istraZivanja represiv-
nosti jugoslavenskog sustava tijekom rata i
porac¢a jedan od temeljnih problema pred-
stavlia nedostatak izvorne partizansko-
komunisti¢ke grade, radi njenog planskog
¢iscéenja (najvjerojatnije, unistavanja) ili ne-
dostupnosti pod razli¢itim obrazloZenjima'.
Taj je problem narocito naglasen kad se radi
o najtezem obliku represije, tj. o likvidaci-
jama bez formalno provedenog postupka
koji se moze uklopiti u Siroko shva¢en pojam
pravosuda i koji zavrSava sudskom presu-
dom. Stoga je za sada nemogucée u cijelosti
znanstveno utvrditi sve dogadajne sastav-
nice tog oblika represije koju je provodila
struktura vlasti pod rukovodstvom KPJ.

Medutim, saCuvani fragmenti grade sas-
vim su dostatni za stvaranje okvirne histori-
ografske spoznaje o povijesnim kauzal-
nostima provodenja sustavnih likvidacija
krajem rata i u pora¢u, kao i za rekonstruk-
ciju pojedinih konkretnih slucajeva likvida-
cija.

Prema  saCuvanim dokumentima
partizansko-komunistickog porijekla raz-
vidno je kako su veé za trajanja rata, u
zavrsnim godinama rata, obavjeStajni centri
te drugi organi i institucije sustavno prik-
upljali - izmedu ostalog - popise i podatke o
osobama koje su tijekom rata likvidirane od
strane partizanskih postrojbi ili drugih or-
gana partizanske vlasti. Podaci su KoriSteni
za razliCite svrhe: od provodenja konfiska-
cija i razlic¢itih oblika raspolaganja imovi-
nom likvidiranih osoba do istrazivanja rod-
binskih, poslovnih i drugih veza likvidiranih
osoba, kako bi se locirale stvarne i potenci-

jalne obavijestajne,
opasnosti za novu vlast, te na temelju toga
visila daljnja represija.

Krajem ozujka 1944. g. ROC Prigorje je
za viSu obavjeStajnu razinu sacinio "Popis

sigurnosne i politicke

"2

likvidiranih lica iz kotara Dugo selo", koja
su ubijena od partizansko komunisti¢ke
strane, te uz to navodi nekoliko znakovitih
¢injenica s kojima pojasnjava poteskoce pri
obavljanju tog posla. Najprije je naglaseno
kako "za sve likvidirane mi nismo prije znali
da ¢e to biti, jer kod svih onih koji su likvidi-
rani 1943 i ranije nije uopée nasa sluzba jos
postojala. Za te akcije je isklju¢ivo odgovo-
ran KKKPH Dugo Selo odnosno OKKPH
Zgb. Moze biti da bas kod svih slucajeva nije
tako, ali ot (to, op. a.) ée onda oni znati tko

NIK]

Je€

Na kraju se navodi: "Koliko je takovih
koji nisu iz ovoga kotara likvidirano mi
neznamo nego ¢emo se obratiti na druge in-
stitucije koje bi mogle imati podatke. 1z dru-
gih kotara jo§ nismo dobili takovih poda-

n4

taka™.

Na temelju toga, kao i drugih detalja u
dokumentu, nedvojbeno se moze zakljuciti
da su i u prvim godinama rata bez presude
vrsene likvidacije razliitih civilnih i vojnih
osoba od strane NOO-a, KP i NOV, te dasuu
zavrsnim godinama rata o tome prikupljani
podaci od strane istih struktura. Kod ovog
zakljucka svakako treba naglasiti kako se
likvidacije prvi put navode u partizanskim
dokumentima ve¢ u kolovozu 1941. g, kada
Posavskinarodnooslobodilacki partizanski
odred izdaje uputstvo o obrazovanju odbora
narodnooslobodilackog fronta, kojimajeje-
dan od zadataka bio i "likvidiranje malih ne-
prijateljskih odeljenja i otvorenih petokolo-

nasa .

Nakon zavrSetka rata, 1945. g. i kasnije,
podaci o osobama koje su likvidirane od
komunisti¢ko-partizanske strane prikupljani
su daleko sustavnije, radi spomenutih
potreba razli¢itih drzavnih organa. Tako su
na nekim mjestima u fondu ZKRZ sa¢uvani
strojem i rukom pisani tabli¢no sredeni i nes-
redeni podaci likvidarnih osoba za pojedina
mjesta, a podatke su prikupile mjesne
komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i
njihovih pomagaca.

U tabli¢no sredenom i strojem pisanom
popisu koji je krajem 1945. g. za podrudje
kotara (sreza) Sid izradilo "vece statistiCara
srez Sid", koje je djelovalo u okviru Zemal-

Jske komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupa-

tora i njihovih pomagaca u Vojvodini, poi-

meni¢no j e navedeno 199 osoba koj e su tij e-
kom  rata  likvidirale  partizansko-
komunisticke strukture . Uz pojedina ili
skupine imena u rubrici "Koga je likvidirao
(Tko gaje likvidirao, op. a.)" navedene su -
izmedu ostalog - slijede¢e formulacije: "Po-
biveni od Il Sremskog odreda”, "Pobiveni
od komande mesta Sid 1943.god.", "Po-
biveni od partizana”, "Pobijeni od strane
partizanskih odreda u 1943. godini”, "Hozna
(Ozna, op. a.) Sid", "Od strane narodne oslo-
bodilacke vojske u 1944 godini"’, a u rubri-
kama "Funkcija" i "Godine starosti" Zrtava
najces¢e se navodi "Nema podataka” .

U dokumentu "Popis poginuli i sudeni
od strane N.O.P. na podrucju Deletovci”, ko-
jegje u studenom 1945. g. sacinio "Mesni
Narodno oslobodilacki odbor Deletovci"
navedeno je 17 osoba koje su tijekom rata, u
razdoblju 1943. - 1945. g, bez naznake o
provedenom sudenju ubijene od razliCitih
partizanski postrojbi . Uz osobu pod rednim
brojem 11 u rubrici "Opaska" je napisano
"(ubijena, op. a.) kao dijete", kod osobe pod
rednim brojem 13 - "kao civil", kod osobe
pod rednim brojem 16 i 17 - "Pogresno
ubijen”.

Dokument pod nazivom "Popis svih
fasista koji su likvidirani iz Donj. Novog
Sela" uz imena osoba najceS$¢e navodi -
"ubijen od drugova (misli se na pripadnike
partizansko-komunisticke strukture, op.
a.)"", a u dokumentu "Mesnog Narodno-
oslobodilackog odbora Sotin" za jednu se
osobu navodi kako je "prilikom ulaska nase
vojske u Sotin 12. IV 45, odveden na kraj
Sela i ubijen, prema misljenju nas da nije tre-
bao biti ubijen, izgleda da je po sredi li¢na
osveta ili nesto drugo™'".

Posebno je znakovit sacuvani dokument
"Izjave iz Slakovci” u kojem se nalaze po-
daci o 24 osobe koje su ubijene tijekom rata,
auz svako se ime pokraj razlicitih podataka
nalazi i opis njihovog imovnog stanja. Prim-
jerice, uz osobu pod rednim brojem 1 piSe -
"odveden po partizanima 1943 i ubijen. Ima
kuéu"; za osobu pod rednim brojem 2 - "od-
vedena po partizanima 1943 i ubijena. Ima 1
jutro zemlje"; za osobu pod rednim brojem

10 - "poginuo 1944 u borbi sa partizanima.
Otac posjeduje kuéu i 34 jutra zemlje"; za
osobu pod rednim brojem 13 - "Covjek ge-
stapo, a i ona sigurno simpatizer, odvedena
po N.O.V. 1945. Nema nista. Ubijena"; za
osobu pod brojem 17 - "odveden po N.O.V.
1945 god i ubijen Ima kuéu i oko 15 ju-
tara" ;itd.

v. poglavlie ove disertacije "Povijesna grada”, naroito dijelove koji se odnose na fondove OZN-a, JT, SDS i ZKRZ.
HDA, f. OZN-a, k. 14, 0. 5, "R.O.C. Prigorje, 29-111-44, ob. br. 20"

Isto.
Isto.

HDA, f. ZKRZ, k. 699, "SI. Broj 206, 12-XI 1945 god.".

Isto, od broja 174-199

1
2
3
4
5 L. Gerskovi¢, n. dj, str. 62.
6
7
8 Isto.

9 HDA, f. ZKRZ, k. 699, tabli¢ni dokument pisan rukom, 1. studenog 1945. g; u dokumentu popis po€inje s brojem 1, a zavrSava s brojem 18, medutim - o¢igledno
greSkom - iza rednog broja 11, slijedio je broj 13, tako da popis stvarno sadrZi 17 osoba.

10 HDA, f. ZKRZ, k. 699, str. 462.

11 HDA, f. ZKRZ, k. 699, "Broj 2429, Dana 27. X - 1945".

12 HDA, f. ZKRZ, k. 699, str. 479-481.
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U poratnim godinama, od 1946. g. pa

nadalje, Uprava  driavne  bezbjednosti
(UDB-a) - kasnije nazvana Sluzba driavne
sigurnosti - unutar Ministarstva unutra$njih
poslova FNRIJ, vrsila je veoma detaljne re-
konstrukcije razli¢itih politi¢kih organiza-
cija i pokreta koji su postojali prije i tijekom
rata na prostoru Jugoslavije. O tome svje-
doCi i jedan prema dostupnosti raritetan
dokument koji je nastao pri kraju 1947. g;
radi se o UDB-inoj "Okruznici (...) sredji-
vanje materijala za registraciju” Kkoja je
oznacena najveéim - "A" - stupnjem povjerl-
jivosti .

U tom dokumentu oblasna razina UDB-e
trazi, izmedu ostalog, od gradske razine
UDB-e za Dubrovnik dostavljanje spiska
"lica likvidiranih poslije_oslobodjenja. krat-
kim postupkom ili presudom", kao i "spisak
rodbine gore navedenih lica uz kratke karak-
teristike"’.

Isto tako, u gradi Sluzbe driavme sigur-
nosti (SDS) u uvodnom tekstu elaborata
"Rekonstrukcija bivsih gradanskih
stranaka" navode se razlozi zbog kojih re-
konstrukcija nije "u detalje zavr§ena", te se,
izmedu ostalog, kaze: "mnogo licaje likvidi-
rano za vrijeme rata ili poslije rata, a da nisu
temeljito sasluSavana" . Zatim se uz imena
pojedinih pripadnika HSS-a navodi njihova
sudbina. Za Palaji¢ Josipaje napisano - "do
1946 godine Zivio je ilegalno u mjestu rod-
jenja i okolnim Simama, kadaje uhapSen po
OZN-i i ubijen"; za Pugari¢ Luku -
""likvidiran je 1945 godine po organima
OZN-¢"; za Marjanovi¢ Valentina -
"likvidiranje 1945 godine nakon hapsenja
po organima OZN-e"*; itd.

O provodenju sustavnih masovnih
likvidacija - bez sudenja - zarobljenih hrvat-
skih gradana (vojnika i civila) nakon rata
sviedoCi i izvjes¢e kojeg je Javni tuZilac
Hrvatske sredinom srpnja 1945. g. podnio
Javnom tuZiocu DFJ. U dijelu izvjeséa koji
govori o razlozima zbog kojih se "Sovinizam
(...) u Hrvatskoj uvelike $iri" navodi se kako
"dosta materijala za tu propagandu daju pos-
tupci u prvom redu ranije Stabovi operativ-
nih jedinica, koji su wu danima velikih
zarobljavanja, a iposlije (n. a.), naredjivali i
dopustali ubijanje bez suda (n. a.), javno ili
¢ak po nekim neodgovornim elementima ne-
vine ljude, ubijene ostavljali skoro nezako-
pane i si; ubijstva po OZN-i, Nar. Miliciji
itd..".

Zatim se navodi izuzetno znakovit prim-
jer konkretne likvidacije, iz kojeg se pre-
poznaju razmjeri, nac¢in i okolnosti u kojima
su izvrSavane masovne likvidacije. Naime,
Javni tuZilac Hrvatske napisao je u strogo
povjerljivom izvje$éu: "Tako n.pr. II Armija
upucéuje 1.700 zarobljenika na likvidacije.
OZNA za Hrvatsku medjutim javlja, da se
likvidiraju samo zloc¢inci i potom se likvidira
oko 300. Medjutim i tamos$nja Divizija (Kar-
lovac) trazi 500 da ih ona likvidira"

Isto tako, u srpnju 1945. g. i Izvjestaj
MUP- a Federalne drzave Hrvatske govori
kako "organi OZNE vrse pljacku, ubijaju
ljude bez suda (n. a.), ne zakopavaju ih ili ih
ne pokopaju Cestito” , a u satuvanom I[z-
vjestaju Javnog tuZioca Il Armije navode se
takoder izuzetno znakoviti primjeri konkret-
nih masovnih likvidacija. Naime, o razmjer-
ima i nacinu likvidacija sredinom lipnja
1945. g. navedeno je kako je jedan bataljun
9. Brigade 10. Divizije "17 juna 1945 go-
dine" pratio transport "od 3000 zarobljenika

. iz Slavonske Pozege u Novu Gradisku",
te "daje ta grupa zarobljenika isla na likvida-
ciju, jer su to sve bili ustase, koljac¢i, zandari i
policajci”

U istom Izvjestaju nalazi se i iskaz "ko-
mandira straze i zatvora kod okruzne OZN-e
Odsjek II1 kod Nove Gradiske" koji je izja-
vio: "Dana 18 ili 19juna dobio sam zadatak
da likvidiram jednu grupu ustasa, legionara i
zandara. Naredjenje mi je izdao Sef okruzne
OZN-e (...) Zadatak sam izvrsio"

Razlic¢iti sacuvani dokumenti OZN-e
koji se svojim najveéim djelom odnose na
redovitu komunikaciju koju je obavljala
OZN-a unutar svoje organizacije (izvjestaji,
upute, direktive itd.) ili s drugim drzavnim
tjelima sadrze i fragmente o izvrSenim
likvidacijama, koji su najvjerojatnije pro-
makli pozornosti ¢istaca grade. Na temelju
tih fragmenata - koji se tehni¢kim i stilskim
znacajkama ne razlikuju od drugih, uobica-
jenih obavjestajnih podataka - kao i zbog
njihovog sadrzaja te rasprostranjenosti na
razli¢itim razinama OZN-ine organizacije,
opravdano se moze zakljuciti kako i ovi
dokumenti potvrduju sustavnost provodenja
masovnih likvidacija krajem rata i u poraéu
od strane drzavne strukture Koja je bila pod
nadzorom KPJ.

Osim toga, ovi fragmenti sadrZe i niz po-
dataka koji govore o okolnostima, nainima

i razmjerima stradavanja, te o op¢oj porat-
noj situaciji u kojoj su zrtve prakti¢no bile
bez ikakove zastite, dok je provedba cen-
tralizirano osmisljene i naredene represije, a
osobito njeni najtezi oblici, bila prepustena
ideologiziranim neposrednim izvrsiteljima.

Prilikom navodenja konkretnih prim-
jera, moze se krenuti od jednog kraéeg pre-
glednog izvjeSéa - koje je u travnju 1944. g.
/// Odsjek OZN-e za Hrvatsku uputio Nacel-
niku OZN-e za Hrvatsku i 111 Odsjeku OZN-
e za Jugoslaviju - u kojem se govori o
likvidacijama bez sudenja ratnih zlo¢inaca i
narodnih neprijatelja koji su otkriveni unu-
tar sastava nekoliko partizanskih korpusa
(najvjerojatnije se radilo o novomobilizira-
nim osobama): "Od odkrivenih ratnih
zlo¢inaca 3 su likvidirana poslije istrage, 3
slucaja su predan sudu, a 17 ihje predano
OZN-i doti¢nog okruga", a "od ostalih
narodnih neprijatelja 4 su poslije zavrSen is-
trage javno streljani pred strojem, 12 ih je
ilegalno likvidirano, 11 slucajeva je
predano sudu, 30 ihje pod kontrolom...".

U radnom izvjestaju iz travnja 1945. g.
/// sekcija OZN-e za 1V. ud. Korpus JA na-
vodi i sljedeée primjere: "sami smo resili
kratkim putem 7 neprijateljskih vojnika
zarobljenih kod Bihaé¢a" , au drugoj divi-
ziji "saslusali su 17 zarobljenika od kojih su
jednoga poslali na vojni sud, a 6-oricu u
saglasnosti sa Stabom divizije sami likvidi-
rali"".

Nakon zavrSetka rata, po¢etkom lipnja
1945. g, OZN-a za okrug Baniju uputila je
zemaljskoj OZN-i za Hrvatsku izvjeSée u
kojem, izmedu ostalog, opisuje i likvidaciju
zarobljenika koju je izvrsio
"I1.Bat.N.Obrane" (Drugi bataljon KNOJ-
a, 0. a.) koji "je odveo jednu grupu od 194 te
ih likvidirao u blizini sela Knezovljana,
svega udaljenosti kilometar od sela i 40-50
metara daleko od puta. Kod same likvida-
cije bili su odbornici sela, tako da za likvida-
ciju znade cijelo selo, posto su nekoji dobili
i robe od ubijenih. Nedaleko od samoga
mjesta gde su ovi likvidirani imade jedan
bunar, u kojem se je pojavila sama Krv.
Posto likvidirani nisu bili dobro zakopani,
dali smo u zadatak da se odma nabaca jo$
zemlje, posto su veé poceli smrditi, a ujedno
da se i sam bunar zatrpa"

(nastavit ¢e se) O

1 Dokument se nalazi u posjedu Komlsye a utvrd‘zvanje ratnih i poratnih zﬂava izvorni broj je 598/17, 20. prosinac 1946., MUP FNRJ, "Opunomoéstvo drz.
bezbjednosti za oblast Da]macga To je inace jedini dokument - oznacen stupnjem povjerljivosti " AT kojeg sam pronasao u qelokupnOJ pregledanoj gradi; v.

poglavlje ove disertacije ' Povuesna grada”.

Isto.
HDA, f. SDS, k. 3, 0. 01/34.
Isto.

Isto, str. 2.

O co~J N Lo

partizanskog politkomesara J. Ko

HDA, f.JT, k. 4, 0. 2, "Pov.Br. 55-45, Zagreb, 14.VII1945, Izvjestaj br. 2."
HDA, f.JT, k. 97, "Br.Pov. 67-45, 10.VIL.45", str. 1.
HDA, £.JT, k. 97, "Javni tuzilac Il Armije, Broj 1/45, 11 jula 1945", str. 1.

, str. 2-3.

10 HDA, f. OZN-a, k. 8, 0. 4, "Broj 109", 24. travanj 1945, str. 3.

11 Isto, str. 4.

12 HDA, f. 0ZN-a, k. 39, 0. 4, "Broj: 87/45, dne 6. VI. 1945. g", str. 2.

28

HDA, f. OZN-a, k. 3, o. 4, "Broj 251/45-6a, 13 aprila 1945", str. 2; O razli¢itim oblicima likvidacija unutar samih partizanskih postrojbi usp. memoarsko djelo
mika, Svi umiru jednako, Zagreb, 1990, poglavlja 8, 39 i 40.
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| ZRAMENIT] FLRYA

ULOGA I MJESTO HRVATA
ISLAMSKE VJERE (VIL)

| eCernji list od 28.1V. 1998. prenosi
¢ | dio intervjua gospodina PHILIPA
- COHENA slovenskom listu
DELO, pod naslovom, «Opasnost za
Hrvatsku i dalje dolazi od Srba». Intervju
je proSao gotovo nezapazeno u hrvatskoj
javnosti, iako je instruktivan iz viSe
razloga. Gospodin Cohen je poznata
osoba u svijetu, kako u religijskim, tako u
filozofijskim, publicistickim i politi¢kim
krugovima i k tome je brat aktualnog min-
istra obrane u SAD. Na novinarsko pi-
tanje: «Kakvo je vase videnje dogadaja na
ovim prostorima«, on odgovara: «Vjeru-
Jem da, ako gledamo dugorocno, najveca
opasnost za stratesku buducnost Hrvatske
dolazi od Srba i uvijek ce dolaziti od njih.
NaZalost postoji snazno shvacanje u ovoj
zemlji, u dijelu populacije i dijelu poli-
tickog vodstva da najveca opasnost za
Hrvatsku dolazi od Muslimana, a za Srbe
se misli da ée s njima iéi lakse. Ovakvo
misljenje Hrvatima poslano je izravno od
Sotone. Jer takvo misljenje moZe voditi
unistenju ove drzave. MoZda moje rijeci
zvuce prejako, no Srbi Zele osvojiti dal-
matinsku  obalu. Puno prije 1844.,
GaraSaninova Nacertanija i Crne ruke.
Ako gledate ovlasti peckog patrijarha i
srpske ortodoksne crkve, ono obuhvacia
podrudje identi¢no Grasaninovoj velikoj
Srbiji. I to nije slucajnost. Srbi imaju
problem. Ne znaju gdje im je dom i Zele da
vas' dom bude njihov. I to Zele postic¢i na
bilo koji nacin. Bit ée vrlo sretni da osvoje
vasu zemlju ratom, ali bit ée sretni i ako je
osvoje jednostavnom kolonizacijom i tada
demografski kontroliraju. Ono sto Srbi
Zele i Sto cde uvijek Zeljeti je prosirena
Srbija na racun Dalmacije i dijela Sla-
vonije. To je prava religija Srba. Na dal-
jnje pitanje novinara: <«A buduénost
Bosne i Hercegovine?, odgovara: «Mislim
da Ce jos biti rata. Rat nece poceti Hrvati i
Muslimani nego Srbi. Sada kad imaju pola
Bosne, taj ée dio iskoristiti kao odskocnu
dasku za novo osvajanje. To je lako pred-
vidjeti. Zato je vrlo vazino za Hrvate da ra-
zumiju da njihova buducnost i suradnja
leZi u iskrenim, prijateljskim odnosima iz-
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Pise:

Mirsad BAKSIC, dr. iur.

medu Sarajeva i Zagreba. Jedino u takvom
saveznistvu Zagreb moZe pobijediti.»

Gotovo bih se usudio reéi, da ovaj in-
tervju predstavlja sublimaciju mojih upo-
zorenja. Poglavito u onom dijelu u kojem
ukazujem na potrebu reafirmacije zajed-
niStva Hrvata katolika i muslimana, koje
su neki sumnjivi ljudi i njihovi jo§ sumn-

Sve $§to su ovi sumnjivi ljudi radili,
suprotno je i strano duhu i geniju hrvat-
skog naroda, njegovoj filozofijskoj misli,
nacinu Zivota, dubokoj i istinskoj toleran-
ciji njegovanoj stotinama godina.

Ostaje nepobitna Cinjenica da je u Do-
movinskom ratu za stvaranje neovisne i
samostalne Hrvatske drzave, sudjelovalo
oko 30.000 iz redova pripadnika kultur-
nog i tradicijskog kruga islama, bilo da su
pod hrvatskim stijegom ratovali bili ran-
javani ili poginuli kao Hrvati islamske
vjere, bilo kao Bosnjaci drzavljani Hrvat-
ske, bilo Bo$njaci iz Bosne i Hercegovine.
Svojom nesebi¢nom zrtvom za svoju do-
movinu Hrvatsku pokazali smo svojoj
hrvatskoj katolickoj bra¢i domoljubnu i
rodoljubnu vjerodostojnost. Nazalost,
unato¢ gotovo plebiscitarnom udjelu u
stvaranju sadaSnje Hrvatske, nije nam
adekvatno uzvraéeno, Stovise, usudio bih
se tvrditi da smo nakon 1993., gotovo iskl-
jucCeni iz svakog oblika politickog Zivota.
Po svemu sudeéi jedan od razloga takovog
ponasanja, pored veé izlozenih, mogaob
bi biti krivo tumacenje Cinjenice da se ve-
liki broj muslimana u svoj mati¢noj do-
movini Bosni i Hercegovini nacionalno
opredijelio kao Bosnjak, pa se stoga, kako
sam ve¢ pisao, na$§ doprinos minimalizira
ili posve briSe, ako ne i obezvreduje.
Bolno je to saznanje, jer je krajnje ne-
pravedno i neopravdano. Tako, pitam se,
je li moguée i dopustivo, da se grobna
mjesta na kojima leze vitezovi iz redova
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pripadnika tradicijskog kruga islama
uopce ne posje¢uju ni po sluzbenim i pro-
tokolarnim obvezama. Primjer takvog
ponasanja nalazim upravo u Dubrovniku.
Mada je islamsko groblje naslonjeno na
katoli¢ko, nitko se nije sjetio, ni iz stoZera
HV-a, da oda pocast tim hrvatskim vitezo-
vima i njihovoj Zrtvi, odlaskom i polagan-
jem vijenaca na njihove grobove. Pada mi
napamet misao koju izri¢e Don. Zivko
Kusti¢ u svojoj redovnoj kolumni u Ju-
tarnjem listu, od 19.4.2000. kada kaze:
«Ako ima gradana koji su alergi¢ni na is-
lam (Sto katolik nikad ne bi smio biti, jer
time nijeCe svoje abrahamovske korijene i
samu svoju vjeru), zar se i oni ne bi morali
zauzimati za ljudska prava u cjelini?»

No vratimo se klju¢noj ¢injenici koja je
stalni predmet mog zanimanja, isticanja i
upudivanja i koja se nastavlja na uvodne
rijeci gospodina Cohena. To je Cinjenica
da srpska politika unato¢ nekih sadasnjih
personalnih promjena, nema tendenciju
odustanka od velikosrpskih ideoloskih i
teritorijalnih ciljeva, ve¢ da se radi o
stanovitoj politickoj mimikriji, ¢ekanju na
konsolidaciju i «bolja vremena«, oslon-
cem na one iste snage koj e su upravo ovdj e
u Hrvatskoj pokrenule ukupno zlo i da
takav razvoj dogadaja svi skupa znaju i
prognoziraju i da uskoro nastupaju vre-
mena koja otvaraju prostore nastupanju
takovih projekata kao i zahtjeva slicnim
onima poput negdasSnjeg komunisti¢kog
«klju¢a» po kojem ¢e imperativno traZziti
imenovanja na javne visoke funkcije.
Ostajem zaprepas$ten i ne mogu shvatiti da
u politickim krugovima Hrvatske nema
spoznaje da, nasuprot takovomu poli-
tickom srpskom stavu, na strani hrvatskih
muslimana kao i Bosnjaka, nikada prije
niti sada nisu postojali osvajacki planovi
na racun Hrvata, a niti su postojali bilo
kakvi teritorijalni zahtjevi, ponajmanje da
bi postojala ideologija, koja bi iSla za
uniStenjem svega St oje hrvatsko.

Nuzno je stoga da se spozna, da na
podru¢ju danasnje Hrvatske nikada nije
bilo rata izmedu katolika i muslimana i da

29



neke zlonamjerno potencirane refleksije s

drugoga drzavnog podrucja, sijanje
mrznje, predrasuda, eliminiranje iz
svakoga politickog i inog Zivota, unato¢
kristalno jasnih naSih stavova, ovdje u
Hrvatskoj, ima za cilj otvaranje prostora
onim snagama koje su latentni protivnici
svega hrvatskog i postizanje zaobilaznim
putem, po sistemu podijeli pa vladaj, onog
istog zbog Cega je i pokrenuta ukupna
zlo¢ina¢ka masinerija. To se ¢ini preko
onih ¢ija je nacionalna iskljucivost
najplodnije tlo za takovu rabotu, kao i
preko onih koji su prodane duse koji suu
obvezama da tako postupaju, jer moraju
pred svojom javnos$éu prikrivati neka
svoja ranija zlodjela ucinjena pripadni-
cima vlastitog naroda. Upravo takvi stalno
drZe u opticaju Sovinisticku i retrogradnu
tvrdnju da vjera odreduje naciju, kojoj se
znanstveno suprostavio Dr. Ante StarCe-
vi¢. To sto neka retrogradna manjina unu-
tar veéine, ne ¢e ili ne zna procitati i po-
jmiti svu veli¢inu nauka Dr. Ante StarCe-
vi¢a i §to minimaliziranjem njegovog mu-
droslovlja na ekskluzivnu simboliku ¢ini
Stetu hrvatskom narodu velika je nesreca.
No, vjerujem da su takvi prolazno
nevrijeme i da ¢e plodovi ovog istinskog
pravnog i filozofijskog genija, koji
postavlju ukupnu hrvatsku duhovnu mi-
sao u porodicu i zajednicu najvecéih,
vieCnih i neprolaznih svjetskih civiliza-
cijskih steCevina, biti procitani i primjen-
jenina nacin kako je to On govorio i pisao.

Reis-Ul-Ulema, Hadzi Mehmed
Dzemaludin Causevi¢ (1870-1938.), ve-
liki reformator i istinski muslimanski pre-
poroditelj, voda kojeg je narod postovao i
slijedio, stalno je govorio: «muslimani
ako Zele da se odrze moraju i¢i zajedno s
Hrvatima». Neprekidno je upozoravao na
srpsko nastojanje da Bosnu i Hercegovinu
pripoje Srbiji i da su za postizanje tog cilja
spremni unistiti sve druge koji nastanjuju
zemljicu Bosnu, Sto se, nazalost, ostvarilo
stvaranjem tzv. Republike srpske. Danas,
parafraziraju¢i ovog istinskog velikana,
valjalo bi reéi: «Hrvati ako Zele da se
odrze, valjalo bi da idu zajedno s mus-
limanima.»

Na tragu takve misli i poruke, Muftija
Sevko ef. Omerbasié, vjerski islamski po-
glavar u Hrvatskoj, u svom intervjuu u
Fokusu od 16.6.2000. bezrezervno
izjavljuje: «BoSnjaci Zele ujedinjenje s
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Hrvatskom». Mislim, kaze dalje Muftija
Omerbasi¢, da Hrvatska i Bosna i Herce-
govina mogu opstati samo ako su u jednoj
drzavi. Ujedinjene, naSe bi zemlje imale
izuzetan ljudski i tehnic¢ki kapacitet. Imaju
i dobar geopoliticki polozaj. A sadasnja
granica nije prirodna.»

Kad je novinar izrazio sumnju u to da ée
«vasi BoSnjaci biti odusSevljeni ovim S§to
govorite», Muftija je bez okoliSanja jasno
odgovorio: «Varate se. Oni jedva ¢ekaju to
spajanje. Ali ne kako se govorilo s pozicije
stvaranja velike Hrvatske, nego na osnovi
ravnopravnih odnosa.» U pogledu odnosa
prema Srbima u tzv. Republici srpskoj,
nije bilo dvojbe kod Muftije, da ¢e se, uko-
liko se stanje ne vrati na prijeratno, to pos-
ti¢i ratom, iako vjeruje da ¢e se Srbi urazu-
miti i konac¢no shvatiti Sto je za njih
najbolje. No o svemu tome najvaznije je
da u meduvremenu Hrvati i BoSnjaci
po¢nu o tome razgovarati. Ovaj intervju
dao je ovom listu vjerski poglavar mus-
limana u Hrvatskoj, heposredno prije svog
puta u Teheran na Kongres islamskog
jedinstva, organizacije koja okuplja sve
misleé¢e muslimane svijeta, uz napomenu
da ¢e upravo tamo, izmedu ostalog, govor-
iti i na ovu temu.

Ako nije posve jasno mjesto i tko je na
hijerarhijskoj ljestvici islamskog svecen-
stva Muftija Sevko ef. Omerbasi¢, ako bi
se moglo usporedivati, njegovo mjesto u
toj hijerarhiji odgovaralo bi hijerar-
hijskom mjestu kardinala u hijerarhijskoj
Jjestvici katoliCkog sve¢enstva. Nadam se
i vjerujem da ¢ete upravo na temelju ove
uporedbe shvatiti svu ozbiljnost i promisl-
jenost svake rijeci kao i poruke koja dolazi
od vjerskog poglavara koji zauzima tak-
ovu visoku vjersku poziciju i da se bezrez-
ervno moze reci da je njegova izjava rezul-
tat dubokog zagledanja u budué¢nost kako
to i prili¢i vjerskim poglavarima, Kkoji
ujedno referiraju i ideale koje slijede nje-
govi istovjernici.

Naravno da su za provedbu jednog
ovakvog prijedloga potrebni ljudi koji ¢e
biti sposobni ostvariti potreban savez. To
svakako ne mogu biti isti ljudi koji su bili
buldozeri, u prenesenom smislu rijeci, ve¢
arhitekti jednog novog potrebnog saveza,
koji je uvjet bez kojeg se ne moze, kako bi
se saCuvala narodna supstanca Koja je bi-
oloski dovedena do minimuma, politikom
koja ima za cilj svoj uski egoisti¢ni in-
teres.
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NOVOGODISNJA
“NOC o
U Mario BILIC

1 ove godine na Novo ljeto
blistat ée po -nebu svijetle rakete.

.Zemlja u bijesu ée zbacit sve sveto;

grmjet ée utroba nase planete.

Dvorane pune ée biti bohema,

~mocnika, slugu, panova, Zena,,.
- I'nece biti tog ¢ega nema
| u nodi razvrata, pjesme, kretena...

Zarit ée Jele, zvijezde, lampioni

“ u-zanosu slavlja na Novo ljeto;

brujat e zvona i jest se bomboni,

a zijevat ée netko gladan ko pseto.

Jezike kuzne plazit Cepjani;
u taktu tanga Sepat ée starci,
a u fo.vrijeme - kao i lani -

' po tijelu gladnog plazit ée Zmarci.

Cut ée se, stapanjem mnostva tjelesa,
uzdasi strasni u svakom kutu,

a i te ée noci poneka blesa
proplakat gorko jer je - na putu...

.. Ako ti pokuca upozno doba
.te bajne nodi prosjak na vrata,
- ‘ne slusaj. vino jer Bog te proba;

sjeti se smrti i primi brata!

: Nekfﬁ_' uvijek sretno sjaje.

- Sretna bila domavino mila!

Domovini

Ti jos spavas zoro bajna,
spavas, spavas, tvrdim snom.

‘Moja misao nocas luta,

trazi izgubljeni dom.
Dome, do;ne, moj premili,
kada zborim ime tvoje,
uvijek drhti srce moje,
kao krila maloga leptira.
Zora svanu, sunce grani.
Sve se iz sna slatka budi, .

| pa ‘i ova mala pjesma,

$to spjevase moje grudi. :‘ :

. Tebi domovino mila, ... - .
_:pjevam pjesmu sada ovu.
" “Nikad necu moci opjevati,

kblik_o_ te volim, domovino mati.
Sunce; mjesec, zvijezde male

.. Deset ljeta ti je sada.

titinh
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OBRAMBENI GOVOR NADBISKUPA

«Na sve tuzbe, koje su ovdje protiv
mene iznesene, odgovaram, da je moja
savjest mirna, makar se publika tome
smijala. Sada se ne kanim braniti niti
apelirati protiv osude. Ja sam za svoje
uvjerenje sposoban podnijeti ne samo
ismjehivanje, prezir i poniZenje, nego -
jer mi je savjest Cista - pripravan sam
svaki ¢as i umrijeti.

Stotinu puta je ovdje ponovljen
izraz «OptuZeni Stepinac». Ali nitko
nije toliko naivan, da ne bi znao, da iza
toga «optuzZenog Stepinca» sjedi ovdje
na optuzeni¢koj klupi nadbiskup za-
grebacki, hrvatski metropolita i pred-
stavnik Katolicke Crkve u Jugoslaviji.
Sami ste toliko apelirali na ovdje pri-
sutni kler, da kaZe, da je samo Stepinac
kriv ovima i njihovu stavu naroda i
klera. Obi¢ni Stepinac ne moZe imati
taj utjecaj nego samo nadbiskup
Stepinac.

Ve¢ se 17 mjeseci vodi protiv mene
borba u Stampi i u javnosti, inace 12
mjeseci podnosio sam fakti¢nu interna-
ciju u nadbiskupskom dvoru.

Upisuje mi se u krivnju prekrsta-
vanje Srba. To je uopcée neispravan na-
ziv, jer tko je jednom krsten, ne treba ga
viSe prekrsStavati, nego se radi o vjer-
skom prijelazu.

Ja o tome necu opSirnije govoriti,
nego velim, da mi je savjest Cista, a po-
vijest ¢e jednom reéi o tom svoj sud.
éinjenica jest, da sam morao prem-
jestati zupnike, jer im je prijetila opas-
nost smrti od pravoslavnih, jer su ih
htjeli Srbi ubiti zato $to otezu s prijela-
zom. Cinjenica je, da se u proslo ratno
vrijeme Crkva morala provlaciti kroz
poteskoce kao zmija, a iSlo se na ruku
sprskom narodu s nakanom, da mu se
pomogne, kako se dalo i moglo. Go-
spodin predsjednik mi je predocio
prijepis, Sto sam traZio prazni pravo-

e kaly
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slavni manastir - neko¢ pavlinski - u
Orehovici da se u nj smjeste trapisti,
koje su Nijemci protjerali iz Rajhen-
burga. Smatram, da mi je bila duznost
pomodi braéi Slovencima, koji su od
Hitlerovaca bili istjerani, da se sklone.

Nadbiskup tijekom obrambenog
govora

Kao teski zlo€in pripisuje mi se vo-
jni vikarijat. Pitao me je predsjednik
suda, nisam li smatrao izdaju Jugo-
slavije, dok sam u toj stvari stupio u
vezu s Nezavisnom Drzavom Hrvat-
skom. Ja sam bio vojni vikar i za bivSe
Jugoslavije. Nastojao sam pitanje vo-
jnog vikarijata urediti kroz ovih 8-9 go-
dina. No, nije doslo do definitivhog
rjeSenja. To je pitanje konacno bilo
uredeno u Jugoslaviji i konkordatom,
koji je stvoren teSkom mukom,
svecano ratificiran u parlamentu, da
onda propadne na beogradskim uli-
cama.

Kad je rat Jugoslavija - Njemacka
bio pri kraju, ja sam morao pruZziti
duhovnu pomo¢ i ostacima vojnika ka-
tolika bivSe Jugoslavije i novostvorene
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Nezavisne Drzave Hrvatske. Ako je,
dakle, drzava propala, a vojska ostala,
morali smo pogledati tu situaciju.

Nisam persona grata ni Nijemcima
ni ustaS8ama. Nisam bio ustasa, niti sam
polozio njihovu zakletvu, kako su
ucinili vasi Cinovnici, koji su ovdje.
Hrvatski Narod se plebiscitarno
izjasnio za Hrvatsku Drzavu i ja bih bio
niStarija, kad ne bih osjetio bilo Hrvat-
skog Naroda, koji bijaSe rob u bivsoj
Jugoslaviji. Rekao sam: Hrvatima se
nije dozvoljavalo da napreduju u vojsci
ili da udu u diplomaciju osim da pro-
mijene vjeru ili oZene inovjerku. Tu je
fakticna baza i pozadina mojih po-
slanica i propovijedi.

Sto sam govorio o pravu Hrvatskog
naroda na slobodu i nezavisnost, sve je
u skladu s osnovnim principima
saveznika istaknutim u Jalti i u Atlan-
skoj povelji. Ako prema ovim zakl-
juccima svaki narod ima pravo na
Svoju nezavisnost, zaSto bi se to onda
branilo samo Hrvatskom narodu?
Sveta Stolica je toliko naglasavala, da i
mali narodi i narodne manjine imaju
pravo na slobodu. Zar katolicki biskup
i metropolita ne bi o tome smio ni
pisnuti? Ako treba, past ¢emo, jer smo
vrsili svoju duznost. Ako mislite, daje
Hrvatski narod zadovoljan ovom sud-
binom ili mu evenutalno jo$ pruZite
priliku da se izjasni, s moje strane nema
poteskoéa. Postovao sam volju svoga
naroda i postivat ¢u je.

Optuzujete me kao neprijatelja
drzavne i narodne vlade. Molim vas,
kazite mi, koja je za mene vlast bila
1941. godine? Da li pudista Simovi¢ u
Beogradu, ili izdajnicka, kako je vi
zovete, u Londonu ili ona u Jeru-
zalemu, ili vasa u Sumi, ili ova u Za-
grebu? Dapace, i godine 1943. i 1944.
dali vlada u Londonu ili u Sumi? Vi ste
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za me vlast od 8. svibnja 1945. Zar sam
ja mogao slusati vas u Sumi i ovdje njih
u Zagrebu? Je li uopée moguce sluziti
dva gospodara? To nije po katolickom
moralu ni po medunarodnom ni po
opéem ljudskom pravu. Nismo mogli
ovdje vlast ignorirati, makar bila us-
taSka, ona je bila ovdje. Vi mene imate
pravo pitati i zvati na odgovornost od 8.
svibnja 1945!

(Tu mu upadne u rijeC predsjednik
suda VimpulSek, rekavsi: «Onda ne
bismo smjeli po tome suditi ni Paveli¢u
ni Lisaku»).

Glede kakvih teroristickih mojih
¢ina nemate dokaza, niti ¢e vam itko
vjerovati. Ako su Lisak, Lela Sofijanec
i drugi dolazili k meni pod drugim ime-
nom ili ako sam primio pisma, koja ni-
sam znao ni procitati, ako je to krivnja,
§to su ljudi k meni dolazili, primit ¢u
mirno osudu.

Ako sam sveceniku Mari¢u dao
propusnicu, niSta sebi ne predbacujem,
Cista mi je savjest, jer mi nije bila
nakana uciniti niSta protiv poretka, te
mirne duse mogao bih poéi na drugi
svijet s tom krivnjom. Hodete 1i mi
vjerovati ili ne, sporedno je. Optuzeni
zagrebacki nadbiskup zna za svoje
uvjerenje ne samo trpjeti nego i um-
rijeti.

Sam predsjednik vlade Dr. Bakarié¢
rekao je sveéeniku Milanoviéu: «Mi
smo uvjereni, da iza tih akcija stoji nad-
biskup, ali nemamo nikakvih dokaza».
To je za mene dovoljno rec¢eno.

A sada: u ¢emu je Citav spor nase
teSkocée i zaSto nije dosSlo do smirenja
prilika? Drzavni tuZzilac je toliko puta
ustvrdio, da nigdje nema slobode savj-
esti kao ovdje u ovoj drzavi.

Slobodan sam navesti neke Cinjen-
ice, iz kojih ¢e se vidjeti protivno.
Ponovno tvrdim pred svima: 260-270
sve¢enika poubijano je od narodnog
oslobodila¢nog pokreta. U nijednoj
civiliziranijoj drZavi na svijetu ne bi to-
liki sveéenici bili tako kaznjeni za te
krivice, koje im imputirate.
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Evo npr. zZupnik u Slatini, Burger!
Ako je bio ¢lan Kulturbunda, pa da ste
ga recimo sudili na osam godina, no vi
ste radi toga, Sto je kao dekan prenio
bogosluZzne stvari iz susjedne voéinske
crkve, $to mu je bila duznost, sudili ga
na smrt i ubili.

Ponovno tvrdim: u nijednoj drugoj
civiliziranoj drzavi ne bi se tako sudilo.
Sveéenik Povoljnjak ubijen je bez suda
kao pseto na cesti. Isto je i s okrivljenim
C¢asnim sestrama. U nijednoj drugoj
civiliziranoj drzavi ne bi ih se na smrt
sudilo nego najvise na zatvor. Vi ste
ucinili pogresku fatalnu, Sto ste pobili
svec¢enike. Narod vam to nece nikad
zaboraviti.

Publika u sudskoj dvorani

Nase katolicke Skole s toliko Zrtava
izgradene, oduzete su nam. Onemo-
gucéen je rad naSih sjemenista. Da ni-
sam dobio iz Amerike sedam vagona,
uopce se ne bi ove godine moglo poceti
s radom. A to su djeca siromasnog sel-
jackog nasSeg svijeta. Silom ste uzeli
svu imovinu sjemeniStima. Niste
ucinili niSta manje nego li Gestapovci,
koji su oduzeli sjemeniStu posjed
Mokrice. Nismo protiv agrarnoj re-
formi, ali se to moralo raditi u spora-
zumu sa Sv. Stolicom.

Nasa sirotiS§ta su onemogucéena.
UniStene su nase tiskare i ne znam pos-
toji li joS gdje koja. Nema viSe nase
Stampe, koju ste ovdje toliko napadali.
Nije li uopée skandal tvrditi, da Crkva
nije nigdje toliko slobodna kao ovdje?
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Dominikanci su dali Stampati jednu
poboznu knjizicu, koju sam preveo s
francuskog i utrosili su 75.000 dinara.
Kad je knjizica bila ve¢ odstampana i
kad su htjeli nakladu podiéi, nisu
knjige dobili i toliko Stetuju. Zar je to
sloboda Stampe?

Nestalo je i niSta ne radi Drustvo
Sv. Jeronima. To je teski delikt prema
narodu ovako postupiti s najveéom
nasom kulturnom institucijom.

Predbacili ste mi i «Karitas». Ali,
velim ovdje: taj je «Karitas» u¢inio go-
leme usluge nasem narodu i vasoj
djeci.

Onda vjeronau¢na obuka. Postavili
ste nacelo: u viSim razredima srednjih
Skola ne moZe biti vjeronau¢ne obuke,
au nizim po volji. Kako ste mogli ma-
loj djeci, koja jo$ nisu dorasla da se
sama odluCuju dozvoliti, da se od-
lucuju za vjeronauk, a viSeSkolcima,
koji ve¢ imaju i pravo glasa, ne
dopustate slobodno odlucivanje u po-
gledu vjeronauka u skoli?

Nase katolicke bolnice Casnih ses-
tara koliko imaju nevolja!

Protiv ogromne veéine naroda
uveli ste civilni brak. Zasto niste tu slo-
bodu izrazili viSe u mentalitetu naseg
naroda? U Americi je to pametnije: tko
hoce civilno, tko hoée crkveno. Mi
vam ne branimo stanovitu kontrolu
nad brakom. Ali na§ narod vrlo boli,
kad mora najprije i¢i na oblast, a onda
na crkveno vjen€anje. Da ste se na nas
obratili, dali bismo vam sugestije u
spomenutom smislu.

Otete su zgrade nekim redovni-
cama u Backoj, neke crkve u Splitu
bile su, ne znam jesu li joS, magazini.
Imovina Crkve oduzeta je bez spora-
zuma sa Sv. Stolicom. Vidjeli ste, da
narod nije htio primiti tu zemlju. No
materijalno pitanje, to je najzadnji
problem. Bolna je to¢ka ovo:

Nijedan svecéenik i biskup nije
danas siguran za zivot ni danju ni nocu.
Biskup Srebreni¢ je na Susaku bio na-
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padnut od omladine nahuSkane od
stanovitih ljudi i tri sata su ga gnjavili u
sobi i inaCe napadali, a vasa milicija
samo gleda. Ja sam to isto iskusio u Za-
presi¢u. Biskup Lach bio je na krizmi
preko Drave i premda se znalo da on-
amo dolazi, prebacili su ga natrag
ovamo preko Drave i cijelu no¢ drzali u
zatvoru u Koprivnici i nisu mu dali da
krizma. Dapace, vasi su ljudi, koji su
bili u Sumi, dosli k meni i izjavili: To je
nedostojan postupak. Mi idemo k vlas-
tima protestirati! Biskupu Buricu su
takoder razbili kamenjem prozore, dok
je bio na krizmi. Biskup Pusi¢ je, kako

.

¢ujem, ovih dana napadnut trulim jabu-
kama i pokvarenim jajima.

Mi ovakvu slobodu smatramo iluzi-
jom i mi ne¢emo biti bespravno roblje.
Borit ¢emo se svim sredstvima za svoja
prava u ovoj drZavi. (Cuje se glas iz
publike: Niste ih zasluzili).

Evo, da razumijete, zasSto smo se
borili: jo§ jedno tri do Cetiri primjera
slobode.

U Skolskim udZzbenicima tvrdite
protivno od svih dokaza, da Isus Krist
nije postojao. Znajte, Isus Krist jest
Bog! Za nj smo spremni umirati, a
danas se nauc¢ava, da on uopée nije pos-
tojao! Kad bi se koji profesor usudio

i hich
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Ivan Pavao 1I. na grobu blaZenoga A. Stepinca

uciti protivno, mogao bi se sigurno na-
dati, da ¢e izletjeti iz Skole. Ja vam
kazem, gospodine drzavni tuzioCe, da
uz ovakve uvjete nije Crkva slobodna,
nego da ¢e za kratko vrijeme biti is-
trijebljena.

Krist je temelj krSéanstva. Vi se
zauzimate za pravoslavne Srbe. Pitam
ja vas, kako vi sebi zamiSljate pravo-
slavlje bez Krista? To je jedan apsurd!
Kako vi zamisljate Crkvu bez Krista?
Toje jedan apsurd!

Za Majku Bozju kaZze se u Kknji-
gama, da je bila bludnica. A vi znadete,
daj e onaza pravoslavne i katolike naj s-

g

vetiji pojam!

Naredujete, to je sluzbena nauka, da
je Covjek postao od majmuna. Ako
imade tko tu ambiciju, neka mu bude!
Ali otkud dolazi netko, da odredi kao
sluzbenu teoriju, koju danas ne
priznaje ni jedan ucenjak svjetskog
glasa?

(Javni tuzilac primje¢uje na to: To
nije nitko tvrdio, da je Covjek od
majmuna, ni Damin, ni Haeckel. To
ste izvrnuli vi i Citava reakcija).

Po vasem shvacanju materijalizam
je jedini naucni sistem, a to znaci izbri-
sati Boga i krS¢anstvo. Ako nemate
nista osim materije, onda vam hvala na
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slobodi. Rekao je jedan od vasih ljudi
viSeg poloZaja: Nema Covjeka u ovoj
drzavi, kojega mi nismo kadri staviti
pred sud i osuditi!

Na ostale optuzbe, kojima nas
stavljate u red koljaca i prijatelja teror-
ista, velim, da nisu ni sva zlodjela u
bivSoj Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
pocinjena od domobrana i ustasa. Nije
za Crkvu bilo lako broditi. Morala se
probijati kroz mnoge poteskoce.

Neka se ne misli, da ja ho¢u rat.
Neka sadasnja vlast povede razgovore
sa Sv. Stolicom. Crkva ne pozna dik-
tata, ali nije protiv poStenih sporazuma.
To se moze. Onda ¢e biskupi znati, $to
im je duZnost i neée se trebati traZiti
sveéenike, da ukazuju njihovu krivnju,
kao $to je bilo ovdje.

Kona¢no da kazem par rijeéi i o
komunisti¢koj partiji, mome stvarnom

optuzitelju.

Ako se misli, da smo mi zauzeli
dosadasnji stav radi materijalnih stvari,
krivo je, jer mi smo ostali ¢vrsti evo i
nakon $to nas se osiromasilo. Nismo
protiv toga, da radnici dodu do veéih
prava u tvornicama, jer je to u duhu pa-
pinskih enciklika, niti Sto imamo protiv
pravednih reforma, ali neka nam doz-
vole pristase komunizma, ako je slo-
bodno propovijedati i Siriti materijali-
zam, da bude i nama pravo ispovijedati
i propagirati nasa nacela. Katolici su za
ta prava umirali i umirat ¢e. Ja zavrsu-
jem: Uz dobru volju se moZze doéi do
sporazumijevanja, no inicijativa je na
danasnjoj vlasti! Niti ja, niti episkopat
nismo stranke za nacelno sporazumije-
vanje, nego drZavna vlast i Sveta
Stolica. A Sto se tiCe mene i moga
sudenja, ja ne trebam milosti, savjest

mije mirnal» -



1Z USPOMENA PROF. MARICE STANKOVIC (I1.)
U VLASTI «KRALJA SUNCA»

ﬂa prostranom  krugu

izmedu
uprave i velike bijele stambene
zgrade poredalo se 5 baraka za
stanovanje, a na kraju kruga bilo je joS
nekoliko baraka, u kojima je bila prostorija
za priredbe, Skola, razne radionice,
knjiznica i kantina.

b
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Karantena je takoder bila u baraki broj
3, i kad smo presle njezin prag imale smo
$to vidjeti. Oko 90 Zena sa svom svojom
prtljagom smjestilo se na podu jedne ne bas
velike sobe. Svaka je imala tek toliko
mjesta da je mogla le¢i, ali u skvréenom
poloZzaju.

Kad je nas 13 uslo, trebalo je za nas naci
mjesta, ali gdje? Sve je bilo tako zauzeto
koferima, naprtnjaCama, dekama, raznim
zaveZljajima, kutijama. Nigdje ni pedlja
mjesta, a mi smo 3 htjele jos biti i zajedno.
Nekako, tek nekako, uhvatile smo toliko
mjesta, da smo si mogle odloziti stvari, a
druge su se morale joS viSe stisnuti. Neko-
liko noéi bilo je straSno. Ma ni mrvice
mjesta izmedu pojedinih lezaja, na kojima
se viSe ¢ucalo nego lezalo.

U sobi je tesko zaudaralo. Bilo je tu to-
liko ¢udnih mirisa od neopranih nogu, od
zamazanog rublja, od prostog duhana, od
kojekakvih sumnjivih bolesti, da nisi znala
Sto ¢eS. A kad je koja zena htjela na klozet,
mozete si predstaviti, kako je bilo. Svjetlo
se nije smjelo paliti, i ona je, trazeéi sebi
put do predsoblja budila zene, jer im je ne-
hotice stala u mraku na nogu, na trbuh, na
glavu. Psovke i kletve prolamale su se kroz
no¢ i trebalo je dugo dok se zene smire. Au
predsoblju zapravo i nije bio klozet, ve¢ ki-
bla, koja se punila cijelu no¢, pa je koji puta
i procurila i mokrac¢a se u sitnim ili Sirokim
mlazovima slijevala iz nje po predsoblju, a
kadgod je ispod vrata stigla i do lezaja
zena. Trebalo je dugo, dok su se Zene nakon
ovakvih no¢nih avantura smirile.

Iza nekoliko dana otislo je nekoliko
Zena i tad smo dobile bolja mjesta, ali nas je
jos uvijek bilo oko 80. Nasa je grupica
imala nekih privilegija kod «sobnog star-
jeSine«, jer smo slovile kao otmijeniji trio.

«Sobna» je bila vrlo lijepa djevojka iz
Podravine. Bila je u partizanima, a sudena
radi cedomorstva. Meni nikako nije iSlo u
glavu, da partizanka moZe biti ¢edomorka.
No poslije sam se privikla na to, jer su to
bile obi¢ne pojave.

34

Odmah prvu vecer odrzala je sobna toj
masi Zena u karenteni politiCko preda-
vanje. Bilo je to zapravo tumacenje
kuénoga reda. Kuéni red, potpisan po min-
istru  unutra$njih poslova Aleksandru
Rankovi¢u, imao je veliki broj paragrafa i,
kako sam Cula, nekada se ucio na pamet, ali
u nase vrijeme glavno da se znao neki do-
datak, koji se ponavljao svaku vecer.
Kazem dodatak, jer badava smo u potpisa-
nom kuénom redu trazile nesto sli¢no. A o
¢emu se zapravo radilo?

«Najvaznije je», govorila je RuZica,
«da naucite pozdravljati u Domu i to ovim
redom: svakog milicajca, milicajku, ¢inov-
nika i namjeStenika stajanjem u stavu
«mirno» i lakim naklonom glave. Isto tako
se pozdravlja i gda referent za kulturni rad
(preodgoj iteljica u Domu) i svi ostali ruko-
vodioci, a to je zamjenica upravnika
drugarica Milica, referentica rada Dara,
referentica za zdravstvo Ana i joS neke
osobe. Samo, kad njih pozdravljas, moras
malo dulje stajati i ¢ekati da produ kraj
tebe.»

Bez obzira na to, Sto je Ruzica govorila
vrlo nevjesto, primitivno, sam sadrzaj bio
je zanas zaprepas¢ujuéi. Mi smo ocekivale
da ¢emo morati pozdravljati, ali da ¢e to
biti obiCni gradanski pozdrav. Ali ovo? No,
to jo$ nije sve!

«Ako sretnete druga upravnika na
krugu ili bilo gdje, imate stajati u stavu
«mirno» ve¢ pet metara prije nego dode do
tebe i mora$ se Celom okrenuti za njim
prema pravcu u kojem se on kreée i ne
smijes proslijediti put, dok se on dostatno
ne udalji ili ti ne kaze da ides dalje.

Ako drug upravnik ulazi na krug za
vrijeme Setnje, tad se Citava kolona Zena,
koja Se¢e, mora zaustaviti i okrenuti ¢elom
prema njemu, dok ne zamakne.»

«Mora li to ozbiljno tako biti», pitala je
jedna zaCudena logoraSica.

«Mora, i svaki se prekrSaj kaznjava.»

Dakle, tako! U demokratskoj zemlji.
Cinilo nam se to smijeSno, strahovito
smijeSno. Ali joS je bio smjeSniji sam sus-
ret s njim, s upravnikom.

Zvao se Jovan Radié, Srbin iz Knina.
Drugi i treéi razred gimnazije svrSavao je
upravo onda, kad je doSao za upravitelja u
Pozegu. Bio je srednje visine, vitak s prav-
ilnim licem dalmatinskog pravoslavca, s
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¢vrstom crnom kosom i oStrim crnim
oc¢ima. Tesko onoj osudenici na kojoj su se
te oCi s mrznjom zaustavile. Ali jos je nesto
bilo u tome licu, §to mu je u momentima
davalo upravo Zzivotinjski izraz. Bile su to
uske, Cvrsto stisnute i podrugljive usne i
veliki zdravi bijeli zubi. Kad je Jovan Ra-
di¢ stao stiskati usne i kad je iskesio zube
kao ostar pas, tad se znalo, oluja ¢e se sur-
vati na logor, na logorasice uopée ili na
koju sirotu posebno.

Dakle, kad se upravnik pojavio negdje
na krugu, tad su nastale najneumjeSnije
scene, ali i scene, koje su strahovito
ponizavale svaku logoraSicu koja je ma i
koliko mislila. Gdjegod logorasica bila, u
kakvom god poslu, makar ne znam s
kakvom stvari u rukama moralo se stati,
ukociti se, pete skupa, prsti razdaleko, ruke
¢vrsto uz tijelo, uporno gledati u njegove
oci, a kad je on ve¢ blizu, naklon glavom.
Kadgod je Jovan Radi¢ takav pozdrav mi-
lostivo prekinuo s: «Prodi», i tad se moglo
mirno naprijed. A kadgod je Jovan Radié¢
dignuo glavu, kao da ne vidi jadne osuden-
ice, koja se sva ukocila od straha i bojazni,
od stida i srama pred drugima i pred samom
sobom. I tako je stajala uko¢eno i kadje od-
maknuo od nje ve¢ nekoliko koraka. Tesko
njoj, ako se prije viemena maknula, jer Jo-
van Radi¢ bi se znao okrenuti, i ako je
vidio, da se osudenica prije reda maknula,
tad je zarezao: <A tko tije dozvolio da se
mices? Tri dana samice.» Ili ako to nije
bilo, ako je bio malo blaze volje, onda je
slijedilo: «Stoj ravno! Sto se naguravas!»

A kad se u nedjelju, u vrijeme Setnje,
pojavio Jovan Radi¢ na ulaznoj ili spored-
noj kapiji, tad je ta cijela masa Zena, na jed-
noj Setnji oko 500 Zena, razdijeljeno po so-
bama, u Cetveroredu, s rukama na ledima,
zastala, ukocila se, opruzila ruke, ponizno
sagnula glave kao pasc¢ad i ¢ekala da uprav-
nik - samo prode pokraj tih snuzdenih,
izgladnjelih i bolesnih patnica. Da prode s
visoko uzdignutom glavom, kao da pijucka
na sav jad dusa u sivim kaznjeni¢kim odo-
rama, ali uvijek u stalnoj udaljenosti, da se
on ne bi zaprljao.

Zasto upravnik - sunce? Jer me je
uvijek njegova pojava i njegovo drZanje
podsjecalo na Louisa XIV - le roi du soleil
Samo s tom razlikom §to se Louisovo lice
bar kadgod milostivo spustalo k podani-
cima, a Jovan Radi¢ nije znao za smijesak,
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za prijaznu rije¢. Ne, Njegovo Velianstvo,
upravnik - sunce, Jovan Radi¢ znao je
samo za psovke, pogrde, ruganje, ironiju i
to je bilo sve! A ipak! Louis XIV Zivio je u
feudalno doba, a mi gradimo socijalizam!

Eto, tako je bilo u moje vrijeme, a prije
mene jos gore. AKo su zene, kad su se srele
s njim, nosile vodu, kruh, ciglu, cvijece,
sve se moralo baciti na pod, jer niSta nije
smjelo biti u rukama, kad upravnik -
sunce prolazi.

Medutim, malo sam preuranila, bit ¢e
jo$ dana da sretnem Jovana Radi¢a. Jos
sam u karanteni. Nakon instaliranja na
podu karantene trebalo je na upravi dati
osobne podatke, uzeti otiske prstiju, prija-
viti adrese za dopisivanje i pakete i
konac¢no - uditi kuéni red. Ipak sam veé
prvih dana upoznala dvije ¢lanice Uprave.

Jednoga poslijepodneva, upravo sam
se vrac¢ala s Uprave nakon otiska prstiju i
pregledavala svoje zamazane ruke, srela
sam pred karantenom dvije Zene. Ne zna-
juéitko su, nisam ih poznavala, pa se mlada
izdere na mene:

«Stoje, babo?» To je bio omiljeli logor-
ski naziv za Zene, a pogotovo je bio drag,
kad je dolazio iz usta Dare Bursac.

Bila je to kostunjava, vrlo visoka Zena,
s muskim licem, velikim orlovskim nosom
i pogledom, koji je sliCio na razbojnika.
Nosila je sasvim zenske haljine i dugu
kosu, ali svaki njezin kret bio je sasvim
muski. Cetiri godine Zivota u $umi ostavile
su tezak trag na toj Zeni, koje su moje kole-
gice u karanteni nazvale «Jastrebov kljun».
A bila je inaCe referent rada, dakle vrlo
uplivna i odluc¢ujuéa Zena. Tada nisam ni
slutila da ¢u se jednom s njom sresti u pi-
tanju, koje ¢e me odvesti ravno u «izola-
ciju», medu «gubavce».

S Darom u drustvu bila je i jedna
postarija Zena, skoro stara, energi¢nog i
¢vrstog drzanja, iako sijede glave i upalih
tamnih odiju, koje su kao i Darine gledale
mracno i mrko. Bilaje to g. referent kako ju
je cijeli logor zvao, RuZica Devcié,
preodgojitelj logora. To je bio moj prvi sus-
ret s te dvije Zene, s kojima ne ¢u nikada u
logoru pobliZe razgovarati, ali koje ¢e, po-
gotovo druga, ipak odigrati znatnu ulogu u
mome logoraskom Zivotu.

Inace sam se kroz 3 tjedna karantene
pomalo priucavala na logoraski zivot. Na
rano ustajanje, na pranje u drvenoj kudici,
koja nije bila u moguénosti, da primi tolike
Zene najednom, na upotrebu logoraskog
zahoda. Zahod je bio vrlo vazna to¢ka u lo-
goraSkom Zzivotu. Za ispraznjivanje crijeva
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sluzila je preko dana kibla u predsoblju
nase nastambe. Tu su kiblu redari praznili
ujutro i navece, kad se karantena otvarala.
Dakako, da je kibla bila ¢esto tako puna, da
su se voda i blato izlijevali niz njezine
rubove.

Ali ujutro rano, uz pranje, Zene su isle u
zahod kraj praonice. Sve je to bilo pod jed-
nim krovom, a nuzda se morala vrSiti s jos§
dvije kolegice, na drvenim daskama koje
su bile redovito mokre i koje nitko nije
mogao ni¢im pobrisati prije ili poslije
uporabe. A pred vratima te uredbe koja je
imala dolje veliku jamu, ¢ekali su veliki re-
povi Zena, i ako sve nije bilo obavljeno u
najvecoj brzini, Culi su se izvana glasovi:
«Sto radis? Zuri se! Treba$ li $kare da
prerezes?... Radas li?...» I tako si i na tom
mjestu kao i svagdje bio upravo divljacki
gonjen.

A da i ne govorimo o tom, kako se u
godini 1948. i 1949., u sredini, koja se sma-
trala kulturnom i u poretku koji se smatrao
progresivnim, &istila zahodska jama. Zene,
odredene za to, morale su silaziti u samu
jamu, do glezanja zagaziti u zahodsko
blato, grabiti ga u hampere i izlijevati.
Nisu samo noge i ruke tih Zena bile par-
fimirane zahodskim blatom, ve¢ je ono
prskalo po njihovom licu, odijelu, zaslo je
u sve nabore odijela i sve pore koze, da su
se Zzene same sebi gadile.

Ali kud sam ja to opet otiSla. A zapravo
i nisam, jer na sve to se treba poucavati u
logoru. A onda i najednosatnu Setnju po
«krugu», uvijek u istom uskom krugu, da ti
se sve ve¢ vrtjelo u glavi, na zatvorena
vrata nase nastambe, na stajanje u repu za
jelo, na milozvucne glasove milicajki, a
napose na onaj umiljati «ti babo!»

Kroz to vrijeme u karanteni vidjela sam
gotovo sve logorasice, koje sam poznavala
izvana. Dosle su i iz baraka i iz zgrade, u
kojoj je bio jos strozi poredak, i iz koje se u
baraku prelazilo s mnogo poteskoca.

Ne ¢u zaboraviti, kako su jednoga jutra
dotréale preko kruga do nase praonice
Verica Vincijanovié, Olga Ugarkovié¢ i
Vera Augustin. Bile su sve zajapurene od
tr¢anja i straha, objesile mi se oko vrata,
tepale toliko dragih rijeci, kad se zacuo
glas milicajke Ljube Cori¢. Negdje je vre-
bala iz kuta, ali nije ih vidjela, i one su,
zaokruzivsi sve barake, ipak na vrijeme iza
njezinih leda usle u svoju zgradu.

A bilo je i takvih logoraSica, s kojima
sam se mogla vidjeti tek kroz resSetke pro-
zora za vrijeme Setnje. Bile su to zatoCen-
ice u tzv. «Rebeki». To je zapravo bio neki
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disciplinski zatvor, u koji su ulazile logo-
raSice ili nakon kakvoga delikta ili jer su
negativno djelovale na ostale. Iz prozora
bivse kupaonice u I1. katu gledale su na nas
za vrijeme Setnje Marija MarZi¢, Kaja
Perekovi¢, Miljenka Herceg, Darinka
Badanjek, Durda Kilijan, i tolike druge
drage djevojke. Ja sam sa strahom i
zebnjom gledala u njihove likove, zalila ih,
a da nisam ni slutila kako ¢u brzo biti medu
njima.

Ve¢ prve dane moga boravka u karan-
teni odvukli su, mimo svih propisa, u kro-
jacku sobu Nevenku i Emiliju. Ja sam os-
tala sama i bilo mi je tako tesko, da mi se
¢inilo, kako sam odijeljena od sviju. Ali
nasla se jedna Cestita seljacka zena Jagica
Mravec, koja me je prigrlila, spavala sa
mnom i brinula se za me, jer ja sam jo$
uvijek bila jako nespretna i nisam se znala
snaéi u najjednostavnijim dnevnim potre-
bama.

Kako se u karanteni pojavio tifus, to
smo morali produljiti jo§ 2 tjedna u karan-
tenskoj baraci. Medu oboljelima bila je i
Anica Lucijanovi¢c, moja logoraska
«seka». Poznate smo odavno, nismo se vid-
jele godinama, i eto, gdje smo se nasle.

Kroz produljeni zivot u karanteni
priliéno sam upoznala logoraski zZivot. Za
vrieme boravka u karanteni Zene nisu
radile, a nismo ni morale nositi logorasko
odijelo. Upoznala sam, bar iz daleka, i
rukovoditelje i milicajke. Od svih polica-
jaca i komandira najviSe nas je zabavljao
komandir Stef Zene su govorile, da je
zensko-musko i poradi toga pravilo se dosta
dosjetki na njegov radun. Stefje naime,
kako sam ve¢ spomenula jo§ nedavno bio
Stefa. Dakle, pravo &udoviste, igra prirode.
Navodno je bio dosta bistar, ali u postupku
prema Zenama nehuman, grub, nemoguc.

Ve¢ pod kraj petoga tjedna znala je
svaka logorasSica u koju ¢e nastambu, samo
za mene se nije znalo. Sve je nekako bilo
misteriozno. Bojala sam se, da me ne ot-
preme u disciplinski. Ali ipak nije bilo tako.
Jo$ na ulazu u Dom zatraZile smo Nevenka
ija da nas dodijele u nastambu Casnih ses-
tara, jer i mi pripadamo jednome redu. Kad
je potvrda o tome stigla i od Vjerske
komisije u Zagrebu, dva dana nakon toga,
$to su sve moje suputnice i supatnice, medu
kojima je bilo i ubojica, i kradljivki, i skit-
nica, i prostitutki, porazmjeStane po so-
bama, odveli su i mene u sobu ¢asnih ses-
tara, gdje me je osim 11 Casnih Cekala i
moja Nevenka.

(nastavit ¢ée se) *
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HRVATSKI KRALJ ZVONIMIR
I PAPA GRGUR VII. (24.)

vecani i radostni ugodaj bozi¢nih
blagdanovanja u Hrastovici
.4 navjeS¢uju obicaji koji pocinju
ve¢ prvim danima DosSas¢a (Adventa).
Tijekom Dosas¢a - a to je Cetvero tjedno
razdoblje prije Bozi¢a, vrijeme priprave
za Bozi¢, koje pocinje s nedjeljom koja je
najbliza blagdanu sv. Andrije (30. stude-
noga) - sluze se svakoga dana mise zvane
zornice u Sest sati ujutro. Zornici nastoji
pribivati barem jedan Clan svake obitelji.
On na ostale prenosi zorni¢ku radost
skoroga dolazka malenoga Isusa. Na zor-
nici se pjevaju adventske pjesme, koje je
hrastovicki puk obogatio i proljepsao svo-
jim dodatcima. Na sv. Barbaru (4.
prosinca) sije se u tanjur ili zdjelicu ili
kakvu drugu posudu prva pSenica, koja ¢e
biti stavljena pod bozi¢ni bor. Druga se
pSenica sije na sv. Luciju (13. prosinca),
da bi bila svjeza i u poslijebozi¢nim
danima. Pred sam Bozi¢ susjedi i rodaci ¢e
medusobno uzporedivati Cija je pSenica
bujnija i zelenija. Kome pSenica gusto i vi-
soko izraste, bit ¢e mu rodna godina.

Nikolinju (blagdanu sv. Nikole, 6.
prosinca) u predbozi¢nim se danima
najvise vesele djeca. M. Gavazzi kaze, da
nikolinjske obiCaje poznaju samo sela u
blizini grada ili ina¢e pod njegovim utje-
cajem. Hrastovicaje u neposrednoj blizini
Petrinje, koja je sagradena god. 1592. na
desnoj obali Kupe - kod us$éa rjecice
PetrinjCice u Kupu. Kasnije se Petrinja
razvila u nevelik ali lijepi barokni grad,
poznat po dobru vinu, kobasicama i bogat-
stvu obicaja. Dosta dugo je bila sjediSte
krajisSke uprave, gdje su sluzili Casnici iz
svih zemalja tadasnje Austro-ugarske
carevine. Posredovanjem Petrinje neki su
obicaji, vjerojatno i nikolinjski, dosli i u
Hrastovicu. No nisu iskljuceni ni tudji ut-
jecaji upravitelja i C¢inovnika hrastov-
nickoga biskupskog vlastelinstva. U
Hrastovici su i zagrebacki biskupi imali
svoj dvor, u kojemu odsjedaju jos u XVIII.
St.

Vecer uoci Nikolinja djeca na prozor
stavljaju postole (cipele), da no¢u sv. Nik-
ola stavi u njih darove. Od uzbudenja
djeca jedva da i zaspu. Ujutru, na Niko-
linje, u rano svanuce iskacu iz postelje i
hrle k prozoru da vide $to im je donio sv.
Nikola. A on svakomu djetetu nesto
donese. I onomu najsiromasnijemu. Do-
broj djeci pridoda i pozlaéene Sibe, zloCes-
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toj trnove. Dogodi se katkada, da nekih ro-
ditelja uoci Nikolinja ne bude kod kuce.
Odraslija djeca znadu da sv. Nikola ne
donosi darove sam, nego ih Salje po ro-
diteljima. Stoga se u ovakvim slucajevima
sama pobrinu za darove pa ih no¢u, da ne
vide i ne ¢uju mlada djeca, stavljaju u pos-
tole. U postole mlade braée i sestara, aliiu
svoje. Odsutni roditelji no¢u se vrate kuéi
sa svojim darovima i stave ih u dje¢je pos-
tole, praveci se da ne vide kako su one ve¢
nabubrile od darova. U takvim kuéama
ujutru veselju nikada kraja. Prije su se na
Nikolinje preoblacili u sv. Nikolu, odje-
nuvsi se biskupskom odje¢om i zaStapivsi

Djecje ostruge iz Biskupije kod
Knina

biskupskim Stapom. Sv. Nikolu je pratio
krampus, koji je zveketao lancem i nosio u
tobolcu Sibe. ISli su od kuée do kucée,
obi¢no samo u susjedstvu. Sv. Nikola je
blagoslivao ukucéane i dobru djecu darivao
orasima i suhim Sljivama. Krampus je Si-
bao zlocCestu djecu i plasio ih zvekecuci
lancem.

Badnji dan ili Badnjak je dan bdijenja.
Ime mu je izvedeno od glagola bdjeti. Od
smrknuca toga dana bdije se Citavu no¢.
Na Badnjak su svi zaposleni od rana jutra.
Prije svanuéa u Sumi se usijeCe hrastov
panj i odreze hrastova grancica. I jedno i
drugo nazivaju badnjak. U svanuce hras-
tov panj unosi u ku¢u domacin, a hrastovu
gran¢icu muzko dijete (muzki¢). Nekada
bude, daijedno i drugo unosi domacin. U
nekim ku¢ama domacin unosi samo hras-
tovu grancicu. Istodobno s badnjakom
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unosi se i bor ili borova grancica (bor je
ustvari jela ili smreka), koji ¢e biti oki¢eni
na badnju vecer. Kada badnjak unesu u
kucu, domadica ga posipa pomijeSanim
siemenom Zitarica (pSenice, kukuruza,
zita, prosa, je¢ma). Ulazeéi, domacin
izgovara pozdrav (naricaljku): «Bog i
Bozi¢ u ku¢u, badnjak na ku¢u. Bog nam
dao pili¢a, raci¢a, pacica, teli¢a i zdrje-
bi¢a, a najvise sitne djeCice.» Hrastov panj
se stavlja u zidanu ili kupovnu peé
(nekada na kuéno ognjiste) i uzegne, a
hrastova grancCica se zadjene za kuéno
slieme (slieme, Sljemecak). Panj ¢e gorjeti
do ponodi, a po potrebi ¢e se tijekom dana
dodavati jo§ panjeva. Badnjak-panj se
stavlja na rub otvorene peci (Stednjaka),
da lagano i dugo gori. Ugarci badnjaka
kasnij e se zabadaju u vrtove i polja a pepe-
lom zasipa sad, da bolje rodi.

Dan prije Badnjaka svaka kucéa (osim
najsiromasnijih) zakolje i pripremi
pecenicu (prase, odojak), koja se peCe na
raznju na sam Badnjak. Sto bogatija kuca,
veca pecenica. Pod peCenicu se stavi de-
bela udubljena hrastova daska zvana
svod, da se saCuva mast koja tijekom
pecenja kaplje iz peCenice. Svod je nag-
nut, tako da mast otjee u podmetnutu po-
sudu. Ta mast se smatra osobitom poslas-
ticom. Kako je na Badnjak propisan strogi
post i nemrs, do veceri se jede samo krum-
pir s korom izpecen u pec¢nici ili na zaru
vatre na kojoj se pece peCenica. Jedino je
djeci dopusteno staviti kriske pSeni¢na ili
kukuruzna kruha na svod pod pecenicu.
Kad se kruh dobro natopi maséu, djeca ga
uslast pojedu. I poneki odrasli se pridruzi
djeci, zaboravljaju¢i na post i nemrs.
Stariji inace tijekom dana piju medenu
rakiju, da se peCenica bolje izpeCe. Zalazi
se i k susjedima i rodacima, pa se i kod njih
popije medena rakija da im pecCenica ne
izgori.

Na Badnjak navecer, kada se smraci, u
kucu se unosi Bozi¢. To je boZi¢na slama.
Unosi je domacin u rudnjaku (kosu). S
njim ulazi i musko dijete nose¢i upaljenu
svije¢u. Kao i ujutro kada se unosi badn-
jak, docekuje ih domacica i posipa sjeme-
nom Zzitarica. Ulaze¢i u glavnu prostoriju
(sobu) domacdin najprije pozdravlja
ukuéane: «Hvaljen Isus i Marija ! Cestit
vam Badnjak i Bog i Bozi¢ i sveto rodenje
Isusovo !» Zatim kazuj e pozdrav kao i kod
unosSenja badnjaka, kojemu na koncu do-
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daje: «Na tom mladom ljetu daj vam Bog
svega obilja a najviSe mira i BoZjega bla-
goslova.« Slama se stavlja pod stol i nesto
razastre po sobi, a dio se izkriZa po stolu i
prekrije vezenim lanenim stolnjakom. Na
slami pod stolom valjaju se djeca. Najm-
ladi ¢e na njoj i prespavati badnju no¢. Na
slami treba Cvrsto lezati, da bi perad dobro
sjedila na jajima. Djeca stoga od slame
nacine gnijezdo i u njemu se ¢vrsto
ugnijezde. Nekada je bio obicaj, da se pod
stol stave naprave i pomagala osobito pol-
jodjelska: pluzni lemes, crtalo, jaram,
ham, bi¢, torba, lanac, vile ili roglje.
Takoder bi se kriomice od djece bacilo u
slamu nozi¢a, pa bi ih djeca nalazila kao
da su se u slami izlegli. Vjerojatno su u
starini uvodili i vola u kuéu, jer se je
gdjegdje zadrzao obiaj da domacdin obi-
lazi stol i govori: «Vodim vola oko stola.»

Na sredinu stola se stavi posebni kola¢
od psSeni¢na brasna zvani kuglof (nabujak,
napuhak). U sredini kuglofa u udubinu se
utakne upaljena svijeéa ovezana hrvat-
skom trobojnicom. Kuglof ostane na stolu
nekada i do Sv. Triju Kraljeva i tek tada se
lomi ijede. Na stol se stavlja i zdjelica ili
kosarica sa Zitom (sjemenje pSenice, razi,
jeCma, kukuruza, prosa i sl.) u koji se
takoder usadi svije¢a ovezana hrvatskom
trobojnicom. Prije badnje velere svi se
pomole Bogu i Majci Bozjoj. Odrasli za-
tim piju rakiju pomijeSanu s medom (me-
denu rakiju), a djeca vodu zasladenu me-
dom (medicu). Najprije svak pojede bar
¢ehno (Cesno) CeSnjaka umocena u med, a
potom se jede grahova salata i kruh.
Poslije veCere svi se opet pomole Bogu i
Majci Bozjoj. Iza toga domadin i do-
madica izpod stolnjaka izvlace slamke, da
vide kakva ¢e dogodine biti pSenica i lan.
Sto dulja slamka, to ¢e biti veca psenica ili
lan. Ostali izvlace slamke izpod stolnjaka,
da vide koliko ¢e dugo Zivjeti. Duza
slamka, duzi zivot. Gase i svije¢u, da vide
tko ¢ée od nazo¢nih prvi umrijeti. Prema
komu pode dim, taj je prvi na redu. Zato
nastoje u plamen svije¢e puhnuti tako, da
ih dim sve mimoide. Nedogorene svije¢e
spreme se u Skrinju za iduéu godinu.
Pricali su stari ljudi, da blago (stoka) go-
vori u badnjoj noéi. Tko hoée Cuti kako
blago govori, treba le¢i na zubce preokre-
nute drljace (brnace).

Poslije vecere kiti se bor. To je trenutak
kad pocinje pravo bozi¢no slavlje, puno
poezije i uzbudenja. Ki¢enje bora ostaje
neizbrisivo zapisano u dje¢jim srdcima. U
starije doba bor se kitio pozlaéenim i pos-
rebrenim orasima, medenjacima i drugim
slasticama. Tko je imao licitara za kuma
ili je bio imuéniji, okitio je bor i licitar-
skim izradevinama. Na vrh bora stavljala
se posrebrena Sesterokraka zvijezda od
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tvrdog papira, koju je izradio vjestiji Clan
obitelji.

Nadareniji su si sami izradili boZi¢ne
jaslice s volom, magarcem, ovcama,
pastirima i likovima Svetih Triju Kralja.
Sve se to porazmjestalo pod borom. Sada
se bor kiti kao i u gradanskim kuéama:
staklenim kuglicama, uresnim vijencima
od Sarena papira, srebrenom srmom, vilin-
skim vlasima, sladki§ima umotanima u
srebreni papir, prskalicama, umjetnim
«snijegom» i drugim srebreno-staklenim
priviescima. Ovakvo ki¢enje na selu sada
prevladava, dok se neki gradani (osobito
intelektualci) vra¢aju nekadaSnjemu jed-
nostavnijem kié¢enju. O grane bora pri¢vr-
ste se vostane svjeCice (sada ih Cesto zam-
jenjuju elektri¢ne).

Pod bor se stavlja posuda sa zelenom
pSenicom posijanom na sv. Barbaru.
PSenica se poveze hrvatskom trobojni-
com. U sredinu te pSenice stavi se svijeca,
kao i one na stolu ovezana hrvatskom tro-
bojnicom. Neizostavne su pod borom
crvene jabuke zvane kiseljace. Namijen-

Ostruge iz Biskupije kod Knina

jene su djeci za dar pa, tko ima, utakne u
njih i srebreni novac. Djeci se jo§ daruju
ljeSnjaci, orasi, rogaci, suhe Sljive i suhe
smokve, a danas i razni skuplji darovi.
Posto bor bude okiéen, zapale se sve
svije¢e naboru i svije¢a pod borom uz pje-
vanje boziénih pjesama. Odusevljeno
pjeva i staro i mlado. Od starih bozi¢nih
pjesama pjeva se i ova (u kajkavsko-
Stokavskom narjecju): «Kakva je to svjet-
lost s kom Betlem gori,/ glas ¢udan veselja
po zraku leti./ Jen pastir u Stali naslonjen
stoji/, med oslom i volom djeteSce lezi./
Mati ga odijeva ter milo popijeva:/ O Je-
zu$, o Jezus§, predragi moj sin,/ Koji za nas
golotu i zimu trpi8,/ koji nebo i zemlju na
lasi drzi$.» Domadin ZaraCem potice va-
tru, da bi Sto viSe vrcale iskre. Poneko
zapuca iz puske, kubure ili piStolja kao i
na Staru Godinu. PlaSe, kazu, vukove, ko-
jihje u ovome kraju nekada bilo dosta.
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Nakon kiéenja bora spremaju se za pol-
noc¢ku. Spominju se kako su prije polnocke
u prijaSnje vrijeme mladiéi i djevojke iSli
po selu od kuée do kuée i davali igrokaz (u
stihu i prozi) «Adam i Eva». Izvodile su ga
maskirane mlade osobe. Tekst jednoga
takvoga igrokaza zabiljezio je Nikola
Bonifaci¢ Rozin u Petrinji. Na drugi znak
zvona polazi se na polno¢ku. Na putu do
crkve skupljaju se obitelji iz iste ulice. Dok
nije bilo elektriCne razsvjete, put se os-
vjetljivao lampaSem ili ru¢no izradenom
Cetverokutnom drvenom svjetiljkom s
umetnutim stakalcima u kojima je gorjela
svije¢a. Mladiéi su nosili i zapaljene os-
moljene luci (baklje). Lucima su si osvjetl-
jivali put i dolaznici iz susjednih sela (Ta-
boriséa, Budifine, CepeliSa i zaselka
Trnjani), koji su u Hrastovicu isli na pol-
noénu misu. Barokna zupna crkva nalazi
se u sredini sela, na brezuljku. Selo i oko-
lica vide se sa zvonika kao na dlanu.
Neopisivo lijep je prizor, kad seljaci sa
svih strana pjevajuéi dolaze u crkvu s upa-
ljenim luc¢ima gazeéi duboki smrznuti
snijeg. Podsjeéa taj prizor na ono
putovanje Kraljeva s Iztoka, kojima je
zvijezda repatica pokazivala put do betle-
hemskih jaslica! Dolazeéi u crkvu, pol-
nodari pjevaju boziéne pjesme izvorno
hrvatske, za koje dosad nisu pronadeni tudi
uzori ili izvori. Najpoznatije od njih su
«Narodil nam se kralj nebeski» i «U se(j)
vrime godiS¢a». Tekst ove posljednje
pjesme sada je natrunjen Stokavstinom.

U prijaSnja vremena nosio bi se na pol-
nocku stolac bez ¢avala, koji je izradivan u
razdoblju od sv. Lucije do Bozi¢a. Taj sto-
lac se stavljao u crkvena vrata. Kazu daje
onaj koji se popeo na takav stolac vidio sve
coprnice u crkvi.

Nakon polnoéke Cestitaju pred crkvom
jedan drugom Bozié. Momci svoje od-
abranice darivaju crvenom jabukom
boziénicom. Odlazeéi kuéama, pjevaju:
«0Oj djetesce moje drago vesela sam ti,/ ti si
moje milo blago, spavalo bi ti./ Sinak, si-
nak moj ljubljeni nuder zaspi ti,/ oj golube
moj mileni, sve moje si ti.» Na putu kuéi
susjed susjedu iz plota iztrgne drvenu
dasku (Stigetl). Ona se stavi u pe¢ i na
njezinoj se vatri po prastaru obiCaju izpeku
jaja (prazetina). Ta przena ili peCena jaja
prvo su jelo po dolazku kuéi iza polnoéke,
koje se pojede. Iza toga dolazi na red
hladetina, pa pecenica, gibanica i kolaci.
Ako nema pecenice, jede se pecena guska.
Odrasli ne idu spavati. Djeca zaspu na
slami i spavaju do jutarnje mise.

Prvi dan BozZi¢a obiteljski je blagdan.
Svetkuje se strogo unutar same obitelji.
Nitko nikuda ne ide iz ku¢e osim na misu.
Niti itko dolazi u kuéu. Taj dan se niSta ne
radi: niti se kuha niti se posprema kuca.
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Jedu se na Badnjak ili ranije pripremljena
sveCanajela i to obilato. Na Bozi¢ u kuéi
mora biti svega, pa je stol pun svakoga
jela. Ne Cisti se ni staja, oCiS¢ena je na
Badnjak. Rano ujutro svi se peru vani na
dvoriStu na zdencu, makar bila i najj lju¢a
zima i najdublji snijeg. Vjerojatno je to
spomen na obicaj darivanja vode, kada se
voda u zdencu darovala bacanjem u nj
jabuke, zita, vina ili bozi¢nim jelima. U
podne se blagu daje najbolje sijeno, a
zivadi najbolje zitno sjemenje. Jer i njima
je Bozi¢. Nekada su kokoSima davali zo-
bati iz obruca, da ne idu u selo. Bolja hrana
daje se stoci i zivadi i u ostale bozicne
dane. Od bozi¢nih pjesama najcesce se
pjevaju: «Cestit svijetu danak svemu,/ jer
ogranu sunce njemu. TuzZni mrak je
prosao,/ Sunce Isus dosao.»

Na drugi dan Bozi¢a (na Stjepanje) u
ku¢u u svanuée kao prvi posjetitelj dolazi
polozaj ili polozajnik. To svakako mora
biti muzkarac, jer Zensko kako se vjeruje
donosi nesre¢u. Pazi se, da to bude rodak
ili blizi znanac. Tko ¢e u kojoj kuéi biti
poloZzajnik, unaprijed se dogovara. Ako
netko dode Cestitati Bozi¢, prije no $to
ude, pita, je li bio polozajnik. Ako nije, ne
ulazi. Po dolazku u kué¢u polozajnik ¢vrsto
sjedne na pripremljeni stolCi¢ ili na slamu
i ostane tako sjediti, da bi kokoSi vise
nesle jaja. Domadica polozajnika obilno
posipa Zitnim sjemenjem, da bi s njiva i
polja bilo obilja. Polozajnik procarka va-
tru u pedi ili zaraCem udari po goruéu
badnjaku, da vrcne Sto vise iskara, i pri
tome izgovara propisanu Cestitku (slicnu
onoj kad se unosi badnjak odnosno slama
u kuéu): «Hvaljen Isus i Marija ! Cestit
vam Bozi¢ ! Bog vam dao pili¢a, raci¢a,
pacic¢a, prasci¢a, zdrjebi¢a i telida i
svakoga blaga i obilja Sto Zelite od Boga i
srdca svoga, a najviSe mira i BoZjega bla-
goslova. Otelilo vam se i oprasilo, ozdrije-
bilo i omacilo, ostenilo i izleglo. Ja u kuéu,
blagoslov u kucu.» Poneki polozajnik
zakokodace kao kvockai pijuCe poput
pili¢a, da bude obilje piladi i da dobro
rastu. Kad obavi svoje, polozajnik mora
jesti i piti koliko moZe, §to prozdrljivije,
da tako bude svima kroz citavu iducu
godinu. Polozajniku stavljaju oko vrata
vijenac luka crljenca i ¢eSnjaka i povjesno
kudjelje i lana. To bude njemu za dar. Jos
ga obdare suhim kobasicama, kolacima,
jabukama, orasima i vinom. Kad ode
poloZzajnik, dolaze ostali Cestitari. Uobica-
jene su Cestitke: «Faljen Isus i Marija !
Cestit vam bio Bog i Bozi¢ !», ili: «Na do-
bro vam dosao Bozi¢ i rodenje Isusovox;
ili: «Sretan Bozi¢ i sveto rodenje Isu-
sovol«. Ukucéani odgovaraju najcesée: «I
tebi, hvala !»
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Bozi¢na slama iznosi se iz kuée treci
dan iza Bozi¢a, na Ivanje. Slama se stavlja
navocke, dabi bolje rodile. Na Cetvrti dan
Bozi¢a (28.XI1.), ujutro prije no svane,
momci idu od kuce do kuée s korbacima
pletenim od svjezih vrbovih Siba koje
nose skrivene pod kaputom i tim kor-
bac¢ima blago Sibaju sve prolaznike i
ukuéane na koje naidu. Kazu, daje Sibanje
dobro za zdravlje. Od $ale ili obijesti ne-
koga bogme i Zescée izSibaju. Ukuéani ih
pocaste medenom rakijom. To Sibanje je
spomen na Nevinu Djecicu, koju je dao
pogubiti kralj Herod, da bi tako ubio i no-
vorodenoga Isusa. Narod taj dan naziva
Rodesovo (od kajk. Herodesovo), a samo
Sibanje («dijeljenje S$iba») zovu rodes.
Staru Godinu slave svi na posebnoj zajed-
nickoj selskoj zabavi, pucajuéi iz pusaka,
kubura i pisStolja. Djeca pucaju iz
«topova» nacinjenih od negaSena vapna.
U zemlji se izkopa rupa, u nju stavi vapno i
rupa se zacepi ilovacom. Kad vapno uz-
vrije, uz prasak izbaci kuglu od ilovace.
Na Staru Godinu se pjeva boZi¢na pjesma
«Kod Betlema ljuta zima», koja je nastala
u ovim krajevima (misli se da je dosla iz
Petrinje). InacCicu ove pjesme zabiljeZio je
Nikola Bonifaci¢ Rozin, aja ovdje dono-
sim drugu: «Na salasu kod Betlema/ tamo
pase dosta ima,/ tamo ovce tjerajmo/ kod
Betlema sjedajmo./ Kod Betlema ljuta
zima,/ nek ponese tko Sto ima./ Ponesi,
Petre, Serbeta/ i Cuturu bermeta./ A ti, Jan-
dre, uzmi gajde,/ pa za nama friSko ajde/ i
zasviraj veselo,/ da nas Cuje sve selo.»
Ova se pjesma pjeva na napjev «Cestit
svijetu danak svemu...».

Nova godina, nazivaju je i mali Bozi¢,
slavi se kao i prvi dan Bozi¢a. Samo u
Sirem obiteljskom krugu. Na novogo-
diSnji rucak obi¢no dolaze rodaci i blizi
prijatelji, osobito kumovi. Na Novu
godinu obvezatno se pjeva bozi¢na
pjesma «Narodil nam se kralj nebeski«.
Pravo bozi¢no slavlje zavrSava na dan Sv.
Triju Kralja, pa se na taj dan svijos jedan-
put obilno pogoste. U crkvu se nosi voda
na blagoslov i tom vodom se Skropi po
kudi, staji, vrtu, polju. Toga dana ili dan
uoci djevojke idu na vrelo, da bi u vodi
vidjele svoga buducega muza. Nestao je
obicaj, koji se jos drzi u Petrinji, da na Sv.
Tri Kralja selom obide druzba djecaka od
kojih su trojica bili maskirani kao tri kralja
a jedan zvan zvjezdiCar nosio je pred
njima zvijezdu nacinjenu od papira.
Bozi¢no slavlje potraje i nakon Sv. Triju
Kralja, dok sveéenik ne blagoslovi kucu.
U prigodi blagoslova kucéa svecenik na
ulaznu nadovratniku kuée kredom iz-
pisuje pocetna slova Sv. Triju Kralja (G M
B) i broj nove godine. Kad blagoslov ku¢a
mine, iz kuée se iznosi bor a s borom i
Bozi¢.

(nastavit ¢e se)
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USPOMEN
STANKO OGNJENOVIC

roden 14. sijeCnja 1934.
preminuo 19. studenog 2000.

Laka mu bila hrvatska zemlja
HDPZ podr. Sisacko - Moslavacka

USPOMEN

VLADIMIR CESTARIC

roden 25. srpnja 1921. 1
preminuo 1. studenog 2000.

Laka mu bila hrvatska zemlja

HDPZ Podruznica
Sisacko — Moslavacka

USPOMEN
IVAN IVANCIC

redovni ¢lan Podruznice Varazdin,

roden 26. 8. 1925. u Gornjem
Vratnu, umro 02. 11. 2000.,
lisen slobode presudom Divizijskog
vojnog suda u Bjelovaru broj:
783/47, od 14. 8. 1947.,
kaznu zatvora izdrzavao 2 godine,
od 08. 4. 1947. do 08. 4. 1949. g.

Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Varazdin

U SPOMEN
TEREZIJA NEMEC

preminula u 90. godini Zivota
u Koprivnici

DRAGUTIN SPOLJAR

preminuo u 82. godini Zivota
u Koprivnici

Laka im hrvatska zemlja!
HDPZ-Podruznica
Koprivni¢ko-krizevacka
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SREDNJA BOSNA U DOBA NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE (X.)

POPIS POGINULIH - STRIJELJANIH HRVATA NEKIH
DIJELOVA SREDNJE BOSNE,
U DRUGOME SVJETSKOM RATU (1941.-1945.)

OPCINA: VITEZ
NASELJE: RIJEKA

POGINULI I STIJELJANI _HRVATI U
DR UGOME SVJETSKOM RA TU

16. MLAKIC (MARKO) NIKO, rod.
13.02.1924., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa poginuo u borbi 1945. u Sarajevu od
partizana.

17. NINIC (IVO) ANTO, rod. 06.07.1917.,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripad-
nik OS Njemacke poginuo u borbi 1943. od parti-
zana.

18. NINIC  (IVO)  FRANIJO, rod.
03.04.1915., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao pripadnik Njemacke vojske poginuo u borbi
1943. od partizana.

19. PAVLOVIC (PETAR) ANTO, rod.
04.03.1920., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa poginuo u borbi 1943. od partizana.

20. PETROVIC (MATO) ILIJA, rod.
16.10.1912., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa poginuo u borbi 1944. od partizana.

21. PETROVIC (JOZO) MATO, rod.
17.08.1926., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa poginuo u borbi 1944. od parti-
zana.

22.SAFRADIN( )ANTO,rod. 12.04.1919.,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domo-
bran nestao na «Kriznom putu» 1945. Odgovor-
nost za njegov nestanak snose partizani.

23. SAFRADIN (BOSKO) DRAGO, rod.
09.02.1917., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao domobran nestao 1943. Odgovornim se
drze partizani.

24. SAFRADIN ( ) MARKO, rod.
06.04.1921., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao domobran nestao na «Kriznom putu»
1945. Odgovornost za njegov nestanak snose par-
tizani.

25. SAFRADIN (BOSKO) MISO, rod.
17.05.1915., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao domobran nestao 1943.

26. SAKIC (FRANJO) IVO, rod.
18.11.1917., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa poginuo u borbi 1945., u Vitezu od
partizana.

27. SAKIC  (JAKO) STIPO, rod.
10.08.1917., po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa poginuo u borbi 1943. od parti-
zana.

28.TADIC (JOSIP) STIPO.rod. 10.10.1916,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa
poginuo u borbi 1945, u Zagrebu od partizana.

29. ZEC (STIPO) DRAGO, rod. 07.11.1920,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao pripad-
nik Njemacke vojske poginuo u borbi 1943. od
partizana.

30. ZVONAR (MARKO) JOSIP, rod.
06.12.1915, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
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Kao ustasa nestao na «Kriznom puru» 1945.
Odgovornost za njegov nestanak snose partizani.

OPCINA: VITEZ
NASELJE: SANTICI

POGINULI I STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME __SVJETSKOM RATU

1. BILETIC (JAKO) JAKO, rod.
19.11.1906, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa nestaoje na «Kriznom putu» 1945. Za
njegov nestanak odgovornim se drZe partizani.

2. BLAZ (IVO) STIPO, rod. 16.10.1908, po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa nes-
taoje na «Kriznom putu» negdje u lipnju 1945. Za
njegov nestanak odgovornim se drze partizani.

3. JOSIPOVIC (NIKO) ANTO, rod.
13.09.1916, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa nestao je na «Kriznom putu» neg-
dje u svibnju 1945. Za njegov nestanak odgovor-
nim se drze partizani.

4. JOSIPOVIC (IVO) NIKO, rod.
16.12.1912, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao pripadnik Njemacke vojske poginuo u
borbi u prosincu 1942.

5. JOSIPOVIC (PERO) NIKO, rod.
17.01.1913, majka rod. Franovi¢ (?) po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran nestao je
na »Kriznom putu» negdje u lipnju 1945, u Celju.
Za njegov nestanak odgovornim se drZze partizani.

6. LIVANCIC (PERO) FRANJO, rod.
01.10.1924, majka Mara, rod. Josipovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil nestao je
na ((Kriznom putu» negdje u lipnju 1945. Za nje-
gov nestanak odgovornim se drZe partizani.

7. LIVANCIC (PERO) IVO, rod.
18.11.1924, majka Mara, rod. Josipovi¢, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u Travniku.
Zlocin su pocinili partizani.

8. LIVANCIC (IVO) STIPO, zvani <(Pican»,
rod. 14.12.1927, po nacionalnosti Hrvat, rimoka-
tolik. Kao pripadnik oruzanih snaga Njemacke
ubijen, izvan borbe, 1944. u Kaoniku od parti-
zana.

9. LIVANCIC (PERO) STIPO, rod.
01.11.1923, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa umro na ((Kriznom putu» od
posljedica rata 1945.

10. MISKO VIC (PERO) ANTO, rod.
02.08.1913, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao civil ubijen, izvan borbe, u svibnju 1945.
Odgovornim se drZe partizani.

11. MISKO VIC (NIKO) ANTO, rod.
17.06.1904, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
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lik. Kao ustasa ubijen, izvan borbe, u lipnju 1945,
u Vitezu. Zlocin su pocinili partizani.

12. PAPIC (ANTO) ANDA, rod.
09.02.1915, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao civil ubijena, izvan borbe, 1945, u San-
ti¢cima. Zloc¢in su poc€inili partizani.

13. PAPIC (JOZO) ANTO, rod. 03.03.1910,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domo-
bran ubijen, izvan borbe, 1945, u Vitezu. Zloc¢in
su pocinili partizani.

14. PAPIC (IVO) ANTO, rod. 16.10.1925,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domo-
bran ubijen, izvan borbe, 1945, u Vitezu. Zloc¢in
su pocinili partizani.

15. PAPIC (ANTO) JAKO, rod. 11.10.1927,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domo-
bran ubijen, izvan borbe, u lipnju 1945, u Vitezu.
Zlo¢in su pocinili partizani.

16. PAPIC (STIPO) STIPO, rod. 03.04.1912,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domo-

bran ubijen, izvan borbe, u ozujku 1945, u
Vitezu. Zlocin su pocinili partizani.
17. PLAVCIC (PERO) BLAZ, rod.

18.03.1919, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa poginuo u borbi u travnju 1945.
Ubili su ga partizani.

18. PLAVCIC (PERO) FRANIJO, rod.
06.11.1923, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa nestao je na ((Kriznom putu» neg-
dje u lipnju 1945. Za njegov nestanak odgovor-
nim se drze partizani.

19. PRANJKOVIC (PERO) JOZO, rod.
02.03.1908, majka Luce (brala), po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa nestao je na
((Kriznom putu» negdje u lipnju 1945. Za njegov
nestanak odgovornim se drZe partizani.

20. STIPINOVIC (IVE) IVICA, rod.
11.08.1909, po nacionalnosti Hrvat, rimokato-
lik. Kao ustasa nestao je na »Kriznom putu» neg-
die u lipnju 1945. Za njegov nestanak odgovor-
nim se drze partizani.

21. SAFRADIN (NIKOLA) JOZO, rod.
04.08.1923, majka Anda, rod. Buzuk, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa ubijen, iz-
van borbe, 22.10.1944, u Travniku. Zlo¢in su
pocinili partizani.

22. SAFRADIN (FRANJO) MIRKO, rod.
16.10.1914, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u
Travniku. Zlo¢in su poc€inili partizani.

23. SAFRADIN (IVICA) NIKOLA, rod.
16.01.1910, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran poginuo u borbi s partizanima,
1944. u Santi¢ima.

24. SAKIC (JOSKO) STIPO, rod.
14.02.1923 , po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao pripadnik OS Njemacke nestao je na
«Kriznom putu» negdje u lipnju 1945. Za njegov
nestanak odgovornim se drze partizani.
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25. SATRADINI (NIKOLA) IVO, rod.
16.07.1925., majka Anda, rod. Buzuk, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa ubijen, iz-
van borbe, 22.10.1944. u Vitezu. Zlocin su
pocinili partizani.

26. SOFRADIN (FRANO) PERO, rod.
03.04.1922., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen, izvan borbe, u lipnju
1945., u Vitezu. Zlocin su pocCinili partizani.

27. VIDOVIC (NIKO) ANTO,. rod.
18.11.1919., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao doombran nestao u lipnju 1945. na Kriznom
putu. Za nestanak odgovornim se drze partizani.

28. VIDOVIC (NIKO) NIKO, rod.
14.10.1926., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa nestao je na »Kriznom putu» negdje u
svibnju 1945. Za njegov nestanak odgovornim se
drze partizani.

29. VIDOVIC (JOSIP) NIKOLA, rod.
09.08.1912., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa poginuo u lipnju 1945. Odgovornim se
Cine partizani.

30. VREBAC (ANTO) JURE, rod.
08.07.1920., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa poginuo u borbi s ¢etnicima 1943. u
Jezeru.

31. VREBAC (STIPO) STIPO, rod.
01.02.1910., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa ubijen, izvan borbe, u lipnju 1945., u
Vitezu. Zlocin su pocinili partizani.

32. VULETA (JAKO) FRANJO, rod.
14.07.1921., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa ubijen, izvan borbe 1943. Zlocin su
pocinili Cetnici.

33. VULETA (JAKO) IVO, rod. 11.12.1927.,
po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil
nestao je na ((Kriznom putu» negdje u lipnju
1945. Za njegov nestanak odgovornim se drZe
partizani.

OPCINA: VITEZ

NASELJE: VELIKIMOSUNJ

POGINULI 1 STRIJELJANI HRVATI U
DRUGOME SVIETSKOM RATU

1. BADROV (IVO) IVO, zvani «Bane», rod.
06.05.1921., majka Ljubica, rod. Martinovi¢, po
nacionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
ubijen, izvan borbe, u lipnju 1945. ZloCin su
pocinili partizani.

2. BOSNJAK (JAKO) ANTO, rod.
01.08.1912., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran nestao je na ((Kriznom putu» neg-
dje u lipnju 1945. Za njegov nestanak odgovor-
nim se drZe partizani.

3. BOSNJAK (STIPO) AUGUST, rod.
01.07.1926., majka Klara, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao domobran ubijen, izvan
borbe, 22.10.1944. u Biloj. Zlo¢in su pocinili par-
tizani.

4. BOSNJAK (STIPO) DRAGO, rod.
05.10.1917., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran nestao je na «Kriznom putu» neg-
die u lipnju 1945. Za njegov nestanak odgovor-
nim se drZe partizani.

5. BOSNJAK (JAKO) FRANO, rod.
02.08.1904., majka Mara rod. §arié, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran ubijen,
izvan borbe, 22.10.1944. u Opari. Zlo¢in su
pocinili partizani.
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6. BOSNJAK (STIPO) FRANO, rod.
08.12.1925., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran poginuo u borbi s partizanima
1944. u Opari.

7. BOSNJAK (ILA) IVAN, rod.
05.06.1900., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u
Biloj. Zlo¢in su pocinili partizani.

8. BOSNJAK (ILIJA) IVO, rod. 04.05.1926.,
majka Mara, rod. Bobas, po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao domobran ubijen, izvan borbe,
22.10.1944. u Biloj. Zlocin su pocinili partizani.

9. BOSNJAK (MATO) JAKO, rod.
01.08.1922., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u
Biloj. Zlocin su pocinili partizani.

10. BOSNJAK (JAKO) PERO, rod.
07.05.1908., majka Anda, rod. Brali¢, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
poginuo u borbi s Cetnicima 1943., negdje na
prostorima Srednje Bosne.

11. BUDIMIR (ANTO) FRANO, rod.
09.07.1919., majka Marija, rod. Bosnjak, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
nestao je na ((Kriznom putu» 1945. Za njegov nes-
tanak odgovornim se drze partizani.

12. BUDIMIR (ANTE) IVICA, rod.
02.03.1912., majka Jela, rod. Maros, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustasa ubijen, izvan
borbe 9145. od partizana.

13. BUDIMIR (STIPO) JOZO, rod.
04.03.1921., majka Mara, rod. Marin, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran nestao
je na ((Kriznom putu» 1945. Za njegov nestanak
odgovornim se drze partizani.

14. BUDIMIR (IVO) JOZO, rod.
01.08.1910., majka Anda po nacionalnosti Hrvat,
rimokatolik. Kao domobran nestao je na
((Kriznom putu» negdje u svibnju 1945. Za nje-
gov nestanak odgovornim se drze partizani.

15. BUDIMIR (NIKO) KATA, rod.
06.11.1924., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civil ubijena, izvan borbe, 1944. u Velikom
Mosunju. Zlocin su pocinili pripadnici njemackih
oruzanih snaga.

16. BUDIMIR (ANTO) TOMO, rod.
07.04.1917., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran nestao je na ((Kriznom putu»
1945. Za njegov nestanak odgovornim se drze
partizani.

17. GREBENAR (FRANJO) IVICA, rod.
02.10.1929., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civila 1943. u Velikom Mosunju, ubili su je
partizani.

18. GUDELJ (NIKOLA) PERO, rod.
07.06.1920., majka Mara, rod. Turi¢, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil ubijen, izvan
borbe, 1945. u Velikom Mosunju. Zlocin su
pocinili partizani.

19. JAKIC (PETAR) ANTO, rod.
07.06.1926., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civil nestao je na ((Kriznom putu» 1945. Za
njegov nestanak odgovornim se drze partizani.

20. JAKIC (PETAR) JOZO, rod.
05.07.1923., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao wustaSa nestao je na ((Kriznom putu»
20.06.1945. Za njegov nestanak odgovornim se
drze partizani.

21. MAROS (FRANO) ANTO, rod.
04.05.1922., majka Marija, rod. BosSnjak, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
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ubij en, izvan borbe, 1943. Zloc¢in su pocinili parti-
zani.

22. MAROS (FRANO) JAKO, rod.
03.09.1920., majka Marija, rod. Bosnjak po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran
nestao je na ((Kriznom putu» negdje u lipnju
1945. Za njegov nestanak odgovornim se drze
partizani.

23. PETROVIC (IVO) DRAGO, rod.
07.06.1920., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran nesato je na ((Kriznom putu»
1945. Za njegov nestanak odgovornim se drze
partizani.

24. PETROVIC (NIKOLA) IVO, rod.
04.10.1880., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civil ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u Biloj.
Zlocin su pocinili partizani.

25. PETROVIC (PERO) JOZO, rod.
06.04.1922., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran nestao je na ((Kriznom putu»
1945. Za njegov nestanak odgovornim se drze
partizani.

26. RADOS (NIKO) ANTO, rd. 02.07.1922.,
majka Mara, rod. Rostovka, po nacionalnosti
Hrvat, rimokatolik. Kao domobran ubijen, izvan
borbe, 22.02.1945. u mijestu Dolac. Zlocin su
pocinili partizani.

27. RADOS (IVO) IVO, rod. 01.06.1912.,
majka Luca, po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao ustasa ubijen, izvan borbe, 1943. od Cetnika.

28. RADOS (ANTO) NIKO, rod.
08.06.1897., majka Mare, rod. Rostovka, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil ubijen,
izvan borbe, 23.10.1944. u mjestu Dolac. Zloc¢in
su po¢inili partizani.

29. RAMLJAK (NIKO) ANTO, rod.
02.06.1912., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao domobran ubijen, izvan borbe, 02.06.1943. u
Biloj. Zlo¢in su pocinili partizani.

30. RAMLJAK (JURO) IVICA, rod.
01.04.1897., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civil ubijen, izvan borbe, 22.10.1944. u Biloj.
Zlo¢in su pocinili partizani.

31. RAMLJAK (NIKO) IVO, rod.
05.04.1909., po nacionalnosti Hrvat, rimokatolik.
Kao civil nestao je na ((Kriznom putu» negdje u
svibnju 1945. Za njegov nestanak odgovornim se
drze partizani.

32. RAMLJAK (IVICA) STIPO, rod.
04.05.1930., majka Mara, rod. Rados, po nacion-
alnosti Hrvat, rimokatolik. Kao civil ubijen, izvan
borbe, 22.10.1944.U Biloj. Zlocin su pocinili par-
tizani.

33. SUN ARA (IVO) DRAGO, rod.
04.07.1921., majka Zeka, rod. Soljo, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran nestao je
na ((Kriznom putu» negdje u lipnju 1945. Za nje-
gov nestanak odgovornim se drze partizani.

34. SUNARA (PERO) PERO, rod.
03.08.1924., majka Zeka, rod. Soljo, po nacional-
nosti Hrvat, rimokatolik. Kao domobran ubijen,
izvan borbe, 22.10.1944. u Travniku. Zlocin su
pocinili partizani.

35. SAPINA (NIKO) STIPO, rod.
03.08.1917., majka Ana, rod. Grebenar, po na-
cionalnosti Hrvat, rimokatolik. Kao ustaSa ubijen,
izvan borbe, 02.05.1943. u Vinkovcima. Zlocin su
pocinili partizani.

(nastavit ¢e se) .
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Pravnog fakulteta dolazio u KPD
vidjeti i upoznati se sa zivotom i
radom osudenika. Prilikom jednoga
takvog posjeta, ja sam se susreo u radion-
ici s naSim Novigradcem Franjom Hir-
janom, koji je kasnije bio javni tuZzitelj
RH u Zagrebu, abio je jedan od stru¢njaka
za malodobne delikvente. On me je
pokusao tjesiti, rekavsi da se strpim jos tih
nekoliko godina, pa ¢u onda na slobodu.

Ja sam mu samo rekao: "A zbog Cega
sam ovdje, Franjo?" "Pati to valjda dobro
znas$!", odgovorio mije. "Ne, ja ne znam,
jer do danas nisam dobio presudu!"-odvr-
atio sam mu. "To nije mogudée!" rece
on."lzvoli upitati gospodu iz pratnje, pa
¢eS se uvjeriti da govorim istinu!" Drug iz
UDB-e na$ odgajatelj, potvrdio je moje
navode, a ja sam bio viSe nego zadovoljan,
jer sam Franji dao do znanja, da u prav-
nom sustavu ondasnje Jugoslavije nije
bilo sve onako kako je on za vrijeme stu-
dij a ucio. (Presudu sam dobio tek 1992. od
Ministarstva uprave i pravosuda!)

Jednom drugom zgodom, neoceki-
vano me u Celiji posjetio moj nekadanji
Skolski kolega Franjo Filip¢i¢ (kasnije je
bio sudac u Koprivnici i zamjenik javnog
tuzitelja Hrvatske u Zagrebu). Bili smo
dobri kolege od malih nogu, iako smo se
kasnije u nasim politickim pogledima ra-
ziSli. Njega se taj na$ susret jako dojmio,
premda nismo mogli puno razgovarati u
prisustvu "odgojitelja”", no meni je bilo
drago da je vidio mene i da je osjetio
barem nacas miris koji se Sirio ¢elijom iz
"kible". Pitao me, imam li kakvu poruku
za moje roditelje i koga zelim da pozdravi.
"Hvala ti, Franjo, ali s roditeljima se vidim
jedanput mjesecno, a pozdravi Baru, Janu,
Zlatu, écpija, Mundija, Cacu, Fegija i
Martina K., uostalom, sve one koji pitaju
zamene." | tako je zavrSio taj neocekivani
nas susret.

Tehnicki crtac u poduzeéu
Ivancica

Zahvaljuju¢i momu dosta dobrom pi-
sanju tehnickih slova, uspio sam po prepo-

Uspomene Stefa Dolenca (IX.)

U STAROJ GRADISKI

» ada je svaki narastaj apsolvenata

Pise:

Stjepan DOLENEC

ruci direktora "Ivancica" domodéi se posla
tehnickog crtaca u spomenutom podu-
ze¢u. Tu je bilo jo§ lakSe raditi, nego u
rezbariji, jer za crtanje raznog namjestaja i
njegovih pripadajuéih dijelova nije bilo
norme. Raditi dlijetom ili risaéim pri-
borom bila je razlika.

Na tom radnom mjestu sam dozivio i
tre¢i iznenadni susret, sa Zeljkom Do-
lencem iz Koprivnice, mojim nekadasn-
jim Skolskim drugom (pravnik u Za-
grebu). Ugledavsi kroz prozor nadolaze¢u
veéu skupinu apsolvenata pravnih
znanosti, prepoznao sam 7. D. izmedu
njih. Odmah sam na brzinu ispisao svoje
ime i prezime povecéim slovima i podmet-
nuo ga na vidljivo mjesto na mojoj crtacoj
dasci. On je, kao i drugi, obilazec¢i nas sve
u Citaonici, dosao i do mene, te procitavsi
moje ime i prezime, prepoznao me i u
strahu da ga netko ne Cuje ili primijeti da
sa mnom komunicira (studenti, kao uosta-
lom i svi drugi koji su dolazili izvana, nisu
bez dopusStenja smjeli s nama
razgovarati), tiho upitao:" Stef, zakaj si
tu?" "Radi politike!" - odgovorio sam mu.
1 toje bilo sve, jer se on odmah udaljio od
mene. Puno kasnije, prigodom nasega
slucajnog susreta u Preradovic¢evoj ulici u
Zagrebu, o naSem nekadanjem susretu u
Lepoglavi nismo razgovarali.

Vrijeme je ucinilo svoje i ja sam se
potpuno priviknuo na taj moj novi zivot,
zele¢i ¢im bolje i svsishodnije iskoristiti
vrijeme u KPD-u. Rezim se za nas poli-
ticke kriminalce osjetno poboljSao i jed-
noga dana svi mi "politi¢ki" premjesteni
smo u V. krilo, gdje je jo§ 1951. bio za-
toCen nadbiskup Alojzije Stepinac. Os-
jecali smo se puno ugodnije, jer nismo
viSe morali dijeliti leZaj s najokorjelim
zlikovcima i razbojnicima. Stovise,
dopusteno nam je posudivati knjige iz
knjiznice, a po odobrenju upravnika mo-
gli smo dobiti od kuée i razne udzbenike

P haty
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za ucenje stranih jezika, sto je dosta njih i
ucinilo. Jednom rjecju pravi preporod.

Na mome novom radnom mjestu ¢esto
sam radio i prekovremeno, pripremajuci
za direktora

Grguriéa raznu pismenu i crtanu
dokumentaciju za izradu i otpremanje
raznih proizvoda poduzeéa "Ivancica". S
obzirom na to, da sam bio u svakodnev-
nim kontaktima s direktorom, interesiralo
me puno toga, ali on mi nikad nije htio
nista konkretno odgovoriti. Ipak, ja sam iz
tih naSih medusobnih razgovora puno
toga mogao naslutiti i spoznati. Onaj tko
nije bio na izdrzavanju kazne u kazamat-
ima ili negdje drugdje, ne moZe razumjeti
ni shvatiti, kako i najmanja i to povoljna
vijest moZe ublaziti svakodnevne robi-
jaske patnje. Na temelju tih mojih malih
spoznaja i to u "strogom povjerenju", ja
sam prenosio drugima, npr. da dolazi
komisija za pomilovanja, da ¢e biti presel-
jenje politi¢kih kriminalaca (ovo se ubrzo
obistinilo) itd. itd. Moji najblizi supatnici
su vrlo dobro znali, da su sve te "povjerl-
jive vijesti" bile uglavnom plod mojih na-
gadanja i predpostavki, ali svejedno to je
bilo u neku ruku kao melem na ranu, i do-
bro je utjecalo na raspolozenje suznjeva.

Vrijeme je teklo svojim tokom, go-
diSnja doba su se izmjenjivala i viSe nam
nije bilo ni interesantno gledati Zagorca
koji je na visoki brezuljak ispod jedne
crkvice dolazio skoro svakodnevno
obradivati svoj vinograd. U tom V. krilu
lepoglavske kaznionice smo se sada,
nakon $to smo bili svi "politi¢ki krivci"”
zajedno, vrlo dobro medusobno upoznali i
vi$e nije bilo tajni o grupi "bogoslova" na
celu sa Stjepanom Novakom, u kojoj su
jos bili koliko se sje¢am i Stjepan Plan-
tak, Gabrek, Vlado Subat i jos njih os-
morica.

Osim Vladimira Sobostjana, sjeCam
se i Tadije Paviéa. O njemu sam na II.
Medunarodnom znanstvenom simpoziju
0 Bleiburgu i Kriznom putu, odrzanom 14.
1 15. svibnja 1994. u Zagrebu i Bleiburgu,
doznao od sudionika simpozija iz USA, g.
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Zvonka Pribaniéa, da je Ziv i da se nalazi
u Americi. Inace, Pribani¢ je na tom sim-
poziju bio tumac prisutnoga prof. dr. C.
Michaela McAdamsa, koji je doSao za-
jedno sa prof. dr. Nikolajem Tolstojem.

Dosla je i jesen 1956. To je bila godina
kad su se u susjednoj Madzarskoj
dogadale jako Cudne stvari. Zahvaljujudéi
dobrim ljudima (¢uvarima), doznali smo
za nemile dogadaje u susjednoj

nam drzavi.Ubrzo smo se i mipoliticki
kriminalci uvjerili da se tamo uistinu zbi-
vaju gadne stvari. Jedne je noci poveca
skupina iz V. krila morala na brzinu ustati
iz kreveta, uzeti svu svoju pokretnu imov-
inu, te je pod pratnjom strazara odvedena
do vagona u krugu KPD-a. Vrlo brzo smo,
i to opet preko dobrih strazara, doznali da
su nasi dragi supatnici prebaceni u Staru
Gradisku.

Starogradiski suzanj br. 8531

Mi preostali "politi¢ki kriminalci"”,
osim par pojedinaca, takoder smo ubrzo
prebaceni no¢u u najgori, i po svemu
najnecovjeCniji logor - Staru Gradisku.
Smjesten sam u sobu broj 9 na 1. odjelu,
dobivsi novi mati¢ni broj 8531. Kroz ot-
voreni hodnik, osiguran prema dvorisnoj
strani debelim zeljeznim Sipkama, ubacen
sam, tj. gurnut u sobu, u kojoj se nalazio
dosta veliki broj suznjeva, koji su me do-
sta nezainteresirano pogledali, u mislima
se valjda pitajuci, tko je opet ovaj i gdje ¢e
se smjestiti. Svi su Zeljezni kreveti na kat
bili popunjeni, gdje su na dva kreveta spa-
vala trojica.

Svakom prodoslici, u bilo koju sobu i
bilo u kojem kazamatu, tesko su pristupali
obitavaoci tih soba, jer na temelju gorkih
dugogodisnjih iskustava, obi¢no su u veé
popunjene sobe bili ubacivani "cinka-
ro$i". Eto, nesto sli¢no sam dozivio i ja, ni
kriv ni duzan. No, ipak nakon nekog vre-
mena, izmedu tridesetak suznjeva koji su
bili u toj sobi (kasnije sam doznao da su
vecina bili sveéenici), naSla su se ipak
dvojica hrabrijih, koji su pristupili k meni,
upitavs§i me tko sam i odakle dolazim?
Zasto sam suden nisu me pitali, jer su
ionako znali iz dugogodiSnjega robijaskog
iskustva, da im sigurno ne ¢u redi istinu!
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Bili su to Ivan Prusac,
prezivjeli pripadnik Kavranove skupine,
koji je nakon dugogodiSnje robije uspio
nakon pustanja na slobodu emigrirati u
Austriju, gdje je 1967. objavio knjigu
"Tragedija Kavrana i drugova", koja je
prije par godina dozivjela i domovinsko
izdanje, zahvaljuju¢i HDPZ-u. Drugi
suzanj koji mi je pristupio bio je Augustin
Tomlinovi¢-Gusti, moj vrSnjak, Sla-
vonac, Ciji su ¢lanci pod naslovom :"Iz
uspomena jednoga hrvatskoga robijasa
posthumno objavljeni u dvadeset i Sest
nastavaka u "PolitiCkom zatvoreniku".

Prvi dojam koji sam stekao o
njima bio je pozitivan. Nisu mi sli¢ili ni
najmanje na denuncijante, i ne sumnjajuci
u njihovu dobru namjeru, ja sam im ispri-
povjedio sve o sebi i svojoj skupini, a oni
su me upoznali o rezimu koji je ovdje vla-
dao, a koji je bio vrlo nepovoljan za nas
"politicke kriminalce". Objasnili su mi i
na$ dolazak iz Lepoglave u Staru Gra-
diSku, sve u svezi sa stanjem u susjednoj
Madzarskoj, gdje se dogodio ustanak pro-
tivkomunizma, i mi smo, eto, sada svi po-
liticki najednom mjestu, a blizu je Sava,
koja bi nas mogla u slucaju potrebe progu-
tati.

U toj sobi u kojoj se nalazilo oko 30
suznjeva, uglavnom svecenika. Sje¢am se
biskupa Mije Skvorca, Stjepana Iv¢ica,
Josipa gimeckog i drugih.

Nisam dobio mjesto za spavanje na
krevetima niti kao treéi, ve¢ sam morao
spavati na podu. Normalno da nije bilo
grijanja, a jedini prozor u sobi je morao
biti otvoren i po no¢i radi zraka, a ja samu
nedoumici, ho¢u li onu deku metnuti pod
sebe ili na sebe, sproveo sjedeci nekoliko
besanih no¢i. O spavanju nije moglo biti ni
govora, a Setati nisam smio, da ne ometam
ostale suznje u spavanju.

Svaka nevolja i zlo budu nekome i do-
bro, govore ljudi, a da je tako, uvjerio sam
se ija za nekoliko dana. Nazalost, jedan
suzanj, automehanicar iz Zagreba, toliko
je ozebao, popravljajuéi neki kamion, da
je roku nekoliko sati umro, aja sam, eto,
bio sretnik, koji je naslijedio njegovo
mjesto u sredini kreveta, t.j. na preCkama
pokraj jednoga Podravca iz okoline Ras-
inje, koji se zvao Mijo, a prezimena mu se
ne sjeéam.

br. 105, prosinac 2000,

Onu jadnu obucu i obojke smo
morali ostavljati vani na hodniku. Tako je
mogao i snijeg padati po tome i rano ujutro
smo se vrlo tesko i s velikom mukom obu-
vali i to na brzinu, jer smo morali u zatvor-
skom krugu obaviti jutarnju tjelovjezbu.
Nama relativno mladim robijasima nije to
tako tesko padalo, jer nas je Cinilo jos vi-
talnijima i otpornijima, ali starije do
krajnosti izmozdene suZnje to je uistinu
unistavalo. No, nitko nije bio posteden te
jutarnje gimnastike, koju smo morali
obaviti po svakojakim vremenskim
uvjetima. Vodili su nasi "dobro¢initelji"
racuna o nasem zdravlju... Vodili su oni
raCuna da, eto, prije "obilnog" dorucka,
vjezbajuéi pospjeSimo tek.

(svrsetak u iduéem broju) Cl

Sretan BoZi¢!

 Marija KOSTANJEVAC .

-Stigao je prvi _s_r'ﬁjeg,“

Sve je bijelo vani.
Dolazi nam zima - zima,

Sve hladniji dani.

-:'M__nozgo toga nije,
Nije kao prije,
Al ljubav za Domovinu

- U srcu nas grije.

Rodio se Isus
“Ove svete no¢i
~ Otvorite mu vrata

. Daikvamamoze do¢i.

4‘VI’ dok snijeZak pada
I priti¢e zima,
Supatnice, supatnici,

Sretan BoZzi¢ svima!

Permaks
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NOCNI ORMARIC

Pise:

J nasoj staroj, kamenoj kuéi na
Barbatu nema mnogo pokuéstva i

sve je skupljeno «s brda-s dola».
Sve §to je netko zelio baciti, a nama je tre-
balo, naslo se ovdje u funkciji. Ipak imam
nekoliko predmeta od vrijednosti. Takav
je dugi hrastov stol, Siroka klupauzanj i tri
manje klupice. Kupila sam to od gde Stefi
gagovac, majke nase operne pjevacice
Sonje Sagovac, kad su iz Samobora selili
u Bec.

Drugi komad meni dragog pokuéstva je
noéni ormarié¢, o kojem govori ova pripo-
vijetka:

Tko ude u moju malenu sobicu, uocit ¢e
ga, j eru oko upada njegovo crveno-smede
solidno tijelo od tresnjina drveta, dok mu
je noge nas prijatelj stolar Jozek skrojio od
bukvina drveta, pa su one uocljivo
razli¢ite po boji, jer su gotovo bijele.
Upast ¢e u o€i i intarzija na vratima Sto go-
vori o posebnoj izradi i vrsnom majstoru.
Na vratima je neki meni nepoznati majstor
najprije ru¢no izdubao figure narodnog
ornamenta smjeStenog u romboidni okvir.
Tada je u ta izdubljena mjesta lijepio crni
furnir skrojen prema potrebnim oblicima
ornamenta. Pozorni promatrac¢ naci ée na
dvije paralelne strane gornje plohe po tri
rupice gdje je bila pri¢vr§¢ena mala nik-
lana zakovica $to je nekad drzala staklenu
plo¢u. Pod njom je stajala ¢ipka istog or-
namenta kakav je izrezbaren na vratima.
Nema viSe te staklene ploce, pa ni zak-
ovice viSe nisu bile potrebne. Jo§ pomniji
istraziva¢ otkrit ¢e na straZnjoj strani male
ladice, $to zaprema polovicu ormariéa po
§irini, inicijale V. G. (valjda upisane sto-
larevom rukom) a zatim puno ime i
prezime JELKA DZAL GOJANOVIC.

Taj sam noéni ormari¢, naime, prvi puta
vidjela u spavacoj sobi roditelja moje pri-
jateljice iz kuée, gdje smo obje stanovale,
Jelke Dzal. Bilo je to na Ksaverskoj cesti,
gdje smo se Jelka i ja upoznale. Jelka je
bila istih godina, polazile smo istu $kolu
Casnih sestara na Savskoj cesti, te iSle u
paralelne razrede.

arackal ol
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Ranka NOVOSEL

Noéni ormari¢ pripadao je mirazu (doti)
njezine majke Vinke, koja je po obicaju,
kod udaje, dobila spava¢u sobu. Pamti or-
mari¢ sreéu i Saputanje dvoje mladih.
Pamti njihove uzdahe i planove. Pamti nji-
hove molitve i uz Bozje pobozno izgovar-
anje hrvatskog imena. Pamti Jelkino
rodenje koja je bila starija kéerka, kao i
rodenje dvojice djeCaka - blizanaca zbog
¢ega se koCoperio zajedno s mladim prav-
nikom, Jelkinim ocem. Nadam se daje za-
pamtio i nas dvije, Jelku i mene, jer smo
Cesto dolazile da bismo iz ormarié¢a «po-
sudile» za igru posebno ukrasene crvene
barSunaste papuce ukraSene ruzicama i
zlatnim vrpcama. Poslije igre nastojale
smo ih §to neprimjetnije vratiti u ormaric,
jer Jelkina majka Vinka nije bila bas
vesela kad smo ih odnosile.

Pratio bi na$ ormari¢ rast, razvoj, igre,
odgoj i napredak Jelkine braée da se nisu
umijesale ratne prilike i da jurist Dzal nije
imao brata proslavljenog zrakoplovca vo-
jnih snaga NDH- Franju DZALA.

Zapamtila sam ga po divnoj plavoj
odori, na kojoj su blistala «zlatna» puceta i
gajtani. Dovozio gaje uvijek auto, a ¢imje
iz auta iziSao, ¢uo se njegov buc¢ni, zvuéni
smijeh. U prvi kat do bratovog stana pen-
jao se uvijek preskacuéi po dvije stube i
ormari¢ u straznjoj sobi prepoznavao je
njegov korak.

Njegov se auto zaustavio posljednji put
pred brojem 17a kad je doSao po svog
brata, svibnja 1945. Smetala je ormaricu
uzurbanost, nervozno preturanje po
ladicama, tiho S$mrcanje majke Vinke,
zagrljaj na brzinu, a onda se teski oblak
zabrinutosti nadvio nad njih i zaokupio
sve prostorije toga lijepog, prostranog Cet-
verosobnog stana. Par dana iza toga iz
stana su neprimjetno, nocu otisli i majka
Vinka i Jelka i dvoje blizanaca, a da se nisu
ni s kim oprostili. Ni ja ni ormari¢ nismo ih
viSe nikad vidjeli...

br. 105, prosinac 2000.

Tisina je zavladala u stanu iznad nas.
Tisina i neizvjesnost. Stan je navodno bio
zapecacen, no ponekad su u njega ulazili i
izlazili i to najviSe nocu, a mi iz prizemlja
pretvarali smo se da nista nismo vidjeli, ni
¢uli, bududéi da smo i mi Zivjeli pod bud-
nim okom ¢lanova Staba jedne srpske bri-
gade, $to nam je zauzela pola stana.

A onda su pecati skinuti. Stanje dodijel-
jen troc¢lanoj obitelji: mladoj profesorici,
mrSavoj i gravidnoj, njezinu suprugu,
¢lanu saniteta X. zagrebackog Korpusa i
njihovoj kéerkici koja je 1943. rodena u
partizanima.

Probudeni ormari¢ i sada je slusao pla-
nove, sre¢u, zamisli, a umjesto molitava
razgovore o vjeri u novi drustveni pore-
dak. Zato su valjda i svojoj djevojcici nad-
jeli ime VJERA. Nije viSe u ormari¢u bilo
lijepih papuca, tek jedna djecja noéna po-
suda. Uz neimastinu, skromne obroke na
bonove slusao je ugodno tapkanje djevo-
jCice. Promatrao je njene divne plave uvo-
jke, sje¢ao se pepeljastih Jelkinih plet-
enica i razveselio se kad se ova obitelj
obogatila jo§ jednom djevojcicom. Njoj
su, jer je rodena 1. sibnja, nadjeli ime
MAJA.

Cinilo se da se Zivot vratio u svoju kolo-
te€inu, ali samo prividno. I ne zadugo!
1948. na vratima stana zalupali su nesmil-
jeni ljudi. Ormari¢ je osjetio da donose zlo
i sam za sebe zajauknuo: Zar opet?!

Kad su odveli i oca i majku, pren-
erazeno je zaskripio svojom ladicom, u
kojoj je skrivao neke strane lijekove za
mladu djevoj¢icu Maju.

Po djevojcice je dosla tetka, prakticna
Zena, koja je znala Sto ¢e se dogoditi i na
brzinu je iz stana stala odvoziti posteljinu,
sude, dijelove namjestaja, odjecu, prije
nego stan bude ponovo zapecacen.

Tako je ormari¢ dozivio ponovnu se-
lidbu i bio zaguran na neki balkon, u tijes-
nom stanu u Marti¢evoj ulici. U njemu su
se naSle natrpane partizanske gojzerice,
vojniCke ¢izme i odlozene cipele starije
kéerke da bi doc¢ekale mladu. Preko njega
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nabacane su neke kutije i zaveZljaji, a sve
prekrito vojnickom kabanicom. U ni¢em
viSe nije sudjelovao, nitko ga nije niti po-
gledao, niti otvarao, niti brinuo za njegovu
sudbinu. Sudbina ¢lanova obitelji bila je
daleko nesigurnija.

I tako nekoliko godina...

A onda je majka, profesorica postala di-
rektorica Medicinske S$kole u Zagrebu i
obitelj je dobila stan u Ulici 8. svibnja.

Ormari¢ je izvucen s balkona. KiSa ga je
oljustila, staklo se na gornjoj plohi razbilo,
¢ipka istrunula, no kad su ga oprali, smjes-
tili su ga u dugacki hodnik, nedaleko WC-
a uz drugi ormari¢, uz velike ormare Kkoji
su zasada bili prazni. Spavacéa soba nikada
nije ponovno postavljana, jer krevete nisu
uspjeli izvuéi iz stana na Ksaveru.

Divio se ormari¢ maj¢inoj snazi,
poslusnosti djevojCica, ali o ocu obitelji
nije ni$ta znao, ba$ kao ni o ¢lanovima
svojih prvih gospodara. Docekao je i
povratak supruga i doznao da je bio na ro-
biji. Docekao je i ofevu medicinsku
diplomu; pa i obiju kéerki i njihovo
bavljenje psihijatrijom. Pomno je brisan,
¢is¢en i polozaj mu je bio daleko povol-
jniji, nego na balkonu u Marti¢evoj. Pratio
je teski polagani napredak obitelji i Cesto
se pitao, znaju li ove dvije djevojCice, da
su u njegovoj ladici ¢ucali mirisi dvojice
djeéaka—blizanaca ijedne djevojke, o ko-
jima nista nije ¢uo.

Specijalizacijom psihijatrije otac Tomo
i starija kéerka Vjera nasli su se na Rabu,
gdje su oboje radili u Psihijatrijskoj bol-
nici u Kampom. Taj status im je omogucio
da kupe kuéu u selu Barbaru na Rabu i or-
mari¢ je doseljen da bude spremiSte za
manje potrebne alate, a ladice za Cetke i
paste za cipele. Bilo je ocito daje izgubio
jos$ jednu stepenicu svog ugleda, ali je joS
uvijek bio koristan. Jos uvijek se na njego-
vim vratima isticala intarzija, iako gumba
za otvaranje ladice nije bilo. Ostao je samo
Cavao. Pri ovoj seobi nestao je i njegov
dvojnik.

Pred 6 godina prodana je ku¢a na Rabu.
Novi su vlasnici godinama radili u Nje-
mackoj i dopremili su sa sobom pun
tegljaC novog namjestaja, strojeva, alata,
paketa i sve staro je iz kuce izbacleno.
Dozivio je ormari¢ razna putovanja: ko-

44

lima, vlakom, kamionom, liftom. Guran
je, nosen, prebacivan, ali letio jo$ nije ni-
kada. Sad je i to iskusio. S terase 1. kata
bacen je u dvoriste. Let je bio kratak, ali
nespretan. Aterirao je loSe i slomljene su
mu prednje noge, ali se nije rasklimao.
Ladica mu je odletjela, a na njenoj
poledini stara su slova oplakivala zlu sud-
binu.

Svi su susjedi mogli uzeti sto je tko htio
od izbacCenog. Ja sam ugledala ormarié.
Jedva sam nagovorila svoga starijeg sina
da mi ga donese, ajo$ sam ga teZe nago-
vorila da ga jednom prilikom stavi u
prtljaznik i odveze u Samobor, stolaru.
Ucinio je to na moje molbe uz primjedbe
da skupljam samo starudiju. No, kad je or-
mari¢ popravljen bez rijeCi gaje dovezao
ponovno na Barbat.

I evo ga u mojoj maloj sobici. Stoji kao
uspomena na djevojcicu s kojom sam se
igrala. Stoji kao uspomena na dva djecaka
o kojima nisam niSta Cula, a nisam se
usudila ni ispitivati.

Cula sam pred par godina da su u sabir-
nom logoru u Austriji bili na okupu mama
Vinka, Jelka i njezina braca i da su se vo-
dili pod maj¢inim djevojackim prezime-
nom GOJANOVIC.

Sigurno je da ormari¢ zna mnogo vise
tajni §to meni nisu bile otkrivene. Prozivio
je i bio svjedokom raspada i patnji dviju
obitelji. Seljakao se od Bosne do Zagreba,
pa do Jadrana ¢uvajudéi na straznjoj strani
ladice inicijale V. G.

EPILOG

Za drugu obitelj znam da se uspjela iz-
vuéi iz ratnog vihora. Najveéim dijelom to
je zasluga njihove vrsnosti u psihijatriji,
koju su i otac i obje kéerke specijalizirale.
Gda prof. je umrla, a ovo troje Zivi u Za-
grebu. lako su sve troje ve¢ u mirovini,
svatko se na svoj na¢in bavi strukom. Otac
svojim intervencijama u domu umi-
rovljenika. Mlada kéerka vodi grupne
terapije, a starija je sudski vjestak.

O prvoj obitelji ne znam nista pouzdano
i voljela bih (ako netko procita ovu sto-
riju), a zna nesto viSe, da mi se javi.
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ZENI KOJA MI JE
DALA CVIJET

svojoj Lani

Tomislav PECARINA

! Sto da reknem, kako da naslikam
Tvoje boli teske u gréu poroda?

Moze 1' misao moja zamisliti oStre
na zivomu tkivu strijele munjovoda?

Pri samoj pomisli srce mi se steze

i fluidna misao krvava je rana.

A Ti si, ljubljena, to fizicki Cula

dok si britkom spazmom bila rastrgana,

- Sto da reknem, gdje da nadem daha?

Je 1i dosta ovdje blijedo ljudsko "hvala"
ili srameZljive suze povrh nosa

z7a cvijet bijeloputi, prepun staklen
" praha,

‘iz utrobe svoje koji si mi dala,

ko Sto daje zemlja kad je takne rosa.

17. travnja 1952.

ovde mi sunce
~ PetarS. UIEVIC

niko vise ne_'pita za tebe

- nova dica tr¢e po dzardinu
sve je isto lazen samog sebe
li¢in tuge u pismu i vinu

meni se .isto vrti poglavi

. da bi za tebon vrime me vara
pa se i digod ko u snu javi.
jagline Kruska Betina stara

ovde mi sunce na nase sli¢i
lipe zime i joS draza lita .
bolje mi bura reumu li¢i
nego svi Soldi ovoga svita

ma ko se ne bi onoga si¢a

kad smo u Docu na male branke

pa_linda bankuca uz svitlo sviée
~varali uvik na iste varke :

0
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MOJE TAMNOVANJE

OPET SAM u Njemackoj, eto u svojoj
drugoj emigraciji. Dvadeset i dva dana su
prosla otkako sam sletio na frankfurtski
aerodrom, gdje su me docekali predstavnici
IGFM (to je Medunarodno drustvo za ljud-
ska prava), koji su mi odmah bili pri ruci za
sve oko mojeg smjestaja i ostalog Sto mi je
sada neophodno potrebno.

Prema telefonskom dogovoru s vama
odluc¢io sam da sve ono §to moze zanimati
nasu javnost u slobodnom svijetu iznesem
na ovaj nacin, kako bi ostao trajni dokument,
spontanoizraden.

Pozdravljam Hrvatsku republikansku
stranku i svu drugu meni znanu i neznanu
hrvatsku bracu i sestre koji su tijekom mog
dugogodiS$njeg tamnovanja na razne nacine
djelovali u zdruzenoj fronti ljudske savjesti i
time pridonijeli mom kona¢nom izbavljenju
iz drzavne septi¢ne jame. Drugo, i drukcije,
kazivanje spremam u obliku knjige.

UvoD

Ve¢ sredinom 1977. godine dobio sam s
raznih strana upozorenja da se neke jugo-
slavenske ambasade, kao na primjer ona u

Pise:
Prof. Vjenceslav CIZEK

Parizu i ova u Bonnu, neobi¢no zanimaju za
mene. Ta su upozorenja do mene stigla iz
Londona, a osim toga dobio sam pismo dr.
Korskog u kojemu me upozorava na oprez.
Kona¢no, od strane njemackog redarstva
reCeno mi je da ne napustam njemacko
podrucéje. Shvatio sam da mije Udba za pe-
tamaiobzirom na moj nacin zivota i na moju
narav, primio sam ozbiljno sva ta upo-
zorenja, ali nisam niSta ucinio, niti sam iSta
mogao uciniti, da bih se od toga spasio. I
danas vjerujem da se ne mogu izvudi
nekakvom vlastitom obranom iz nekih
teskih situacija, ukoliko tu ne interveniraju
neke vise sile. Toga je kod mene doista bilo.

Sva upozorenja nisu na mene tako
duboko djelovala kao jedan san koji sam
sanjao deset ili petnaest godina prije
tragi¢nog dogadaja. I ranije se dogadalo dau
snu ili polusnu vidim sebe u buduénosti
toéno u istom polozaju koji ¢e uslijediti.
Moje snove ne treba deSifrirati, jer ih vidim
doslovno unaprijed.

polmcklh eseja.

UZNICKE USPOMENE PROF VJENCESLAVA

I_F Dortmunduje 25 studenoga 2000. umro ;rof Vjenc

nik i dugogodi$nji neslomljm politi¢ki uznik. Rodenje 28 .veljace 1929. uDenovwlmau
. Boki Kotorskoj. Zavrsm je Utiteljsku $kolu, a potom Fllozofskl fakultet u Sarajevu. KaO'
profesor filozofije osam je puta otustan iz sluzbe a pohci
knjige i rukopise. Suden je. u dva navrata na ukupno 17 godina
izdrzao u Srijemskoj M1tr0v1c1 i Zenici. Ob_]aVlO je vise knjlga

muJe u vise navrata pluemla :
od ¢égaje 12,5 godina -
esama i satlra te vecéi brOJ

vele 11. studenoga 1977. na sieveru Italije. Amnesty international gaJe 1978. proglasio za-
tocenikom savjesti.

je Jugoslavija, na zahtjev njemacke vlade, pustlla iz tammce e
Kao istaknutom &lanu Hrvatske republlkanske stranke’ (u dom0v1n1 reglstrlrane ’kao

1980. objavio skup njegovih tekstova 'bod zajedniékirﬁ naslovom Vjenceslav CiZek- bo-

1. prosmca 2000

slabo poznat CiZekov tekst "Moje tamnovanje Ruec je o uzni¢kim uspomeriama, ‘kojé je

macku 1988. Tekst je- objavljen u Republzcz HrvatskOJ, god XXXIX “br. '165.,
{ 1989., str. 15.-32. w

SVJetSkOJ JeJavnostl postao poznat kao zrtva otmlce kOJu quugoslavenske vlasti iz-

U tijeku druge tammce zbog zlostavljanja i nedostatka luecmcke'-:
njege, potpuHOJe oslueplo U druguje emlgracuu prispio ujesen 1988 malo ‘nakon Sto ga i

Hrvatska_ _republzkanska zajedmca), str__anackl je _casopls Republika Hrvatska - nesumn-
jivo jedan od najkvalitetnijih hrvatskih politi¢kih ¢asopisa uopée; a ne samo u emigraciji -

rac i mucenik, koji su kasnije prevedeni na engleskl ‘njemadki, francuski i ruski jezik. Na
IV. redovnom saboru HRZ-a, u kolovozu 2000:, Vjenceslav ClzekJednoglasnOJe izabran
pocasnim ¢lanom Glavnog odbora Hwatske republlkanske zajedmce Pokopanje u Sinju,

Umjesto vijenca na odar prof Clzeku S kO_]lm je Polztlckz zatvoremk pod naslovom_;
"Sloboda je mene htjela za ortaka", objavio razgovor u br. 59, velja¢a 1997., donosimo do- -
movinskoj javnosti i istraziva¢ima hrvatskog.polozaja u' drugoj JugoslaViji'vjerojatno-

slijepi prof. Cizek smm10 na magnetofonsku vrpcu tri tjiedna nakon dolaska u SR Nje-'
srpanj.
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Cak sam u jednoj pjesmi,
Hrvatskoj reviji pod naslovom «Daljina
bliskog«, opisao sebe stihom: «Crni rucak
pragrijeha proklijava iznad zatvorskog dvo-
rista.« Bilo mi je jasno da moram podnijeti
zrtvu. Kleknuo sam ispod raspeéa u svojoj
sobi, zaplakao, zaridao, i nakon nekoliko
minuta molitve osjetio sam se pre-
porodenim, spremnim na sve.

objavljenoj u

Moja gazdarica, gospoda Herzberg,
mnogo puta me je ispracala, jer sam Cesto
putovao, ali samo toga je dana plakala i rekla
je: «Nemojte i¢i.» I njenuje majcinsku dusu,
izgleda, bio posjetio crni andeo.

Kamo i zaSto sam krenuo? Jedna moja
prijateljica iz studentskih dana, gospoda Ina
Ovadija Musafija, sada docent na Fakultetu
politickih nauka u Sarajevu, pozvala me je
da se sastanemo u Milanu. Prihvatio sam
njezin poziv uz manju sumnju da bi to mogla
biti Udbina zamka. Ipak sam je htio vidjeti i
porazgovarati se s njom. No to je za mene
bilo relativno dalek put obzirom na moja
skromna novc¢ana sredstva te sam pristao da
me besplatno preveze izvjesni Hasan Milié¢
koji je izjavio kako i on ide u istom smjeru,
jer zeli posjetiti jednog svog prijatelja u tali-
janskom gradu Como. Tako smo krenuli za-
jedno.

Spomenuti Hasan Mili¢ koji je Zivio u
Njemackoj, u Neustadtu, kao gastarbajter, a
zapravo je bio udbas, uvukao se u mjesni od-
bor HNV-a pod $ifrom. Vidio sam ga neko-
liko puta, a i on me je viSe puta posjetio.
Inace s njime su bila jo§ dvojica, troijca,
moze biti njegovih suradnika ilijednostavno
ljudi iza kojih se je on skrivao. Na njegov
poziv ¢ak sam i ja jednom posjetio Neustadt
i usao sam u pravi udbaski osinjak, $to mije
tek kasnije bilo jasno. Mislim daje tamo bilo
desetak ljudi, a cijelom je skupinom, kako
sam kasnije mogao rekonstruirati, osobno
rukovodio pukovnik Udbe, dobroz pozanti
Dusko Zgonjanin, Sef tajne policije za
Bosnu i Hercegovinu, kasnije ministar unu-
trasnjih poslova SR Bosne i Hercegovine, a
sada umirovljeni policajac. Dao je ostavku,
odnosno zatrazio je odlazak u mirovinu,
upravo u ¢asu kad je meni ispostavljena put-
nica i odobren slobodan izlazak iz Jugo-
slavije.

OTMICA

U grad Como stigli smo predvecer. Tu
smo vecerali i oko 10 sati uputili smo se
prema Milanu. Na mjestu gdje se gradska
cesta spaja s autocestom za Milano zastali
smo nekoliko sekundi. U tom ¢asu otvorila
su se sva vrata na automobilu. Nahrupili su
sa svih strana, izvukli me i pretukli, a i ja sam
jednoga drmnuo, i ugurali su me u drugi
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automobil. Dok sam jo$ bio pri svijesti, upi-
tao sam: «Tko ste vi?» Oni' su ovako odgo-
vorili: «Mi smo banda. Hoé¢emo lovu.« Isti-
nito su se predstavili.

Zatim me je jedan dohvatio straga, i
drzao mi ruke, drugi mi je zaCepio usta, a
tre¢i mije podnio pod nos neku tekuéinu od
koje sam odmah izgubio svijest. Posljednje
§to sam u tom trenu vidio bio je ogromni crni
kriz. Cinilo mi se kao da sam bio umo&en u
neku ljigavu tekuéinu i kao da mi se mozak
razlijeva. Sve voljne komande otkazale su te
nisam mogao pomaknuti ni ruku ni nogu.

Kad sam dosao k sebi, opet je bila vecer.
Automobil je drndao. Znao sam da vise ni-
sam u Europi, jer takve ceste postoje samo
tamo, u Jugoslaviji. Cinio mi se kao da sam
sletio s nekog drugog svijeta. Podigao sam
ruku i poCeo opip. éovjek koji je bio kraj
mene smijao se i kad je vidio da sam opet bu-
dan, prekrio me je dekom i zaprijetio mi je
da Sutim. Nakon pol sata ili sat voznje stigli
smo u neko Sljunkovito dvoriste. Iznijeli su
me iz automobila, jer nisam mogao hodati
niti sam vidio. Unijeli su me ujednu prosto-
riju. Bioje polumrak pa su zapalili voStanice
i tu smo cekali otprilike pol sata. Tada je stu-
pio u sobu jedan Covjek, te su svi ustali. Ovaj
mi je Covjek saopéio: «DruZze profesore, vi
se nalazite u rukama jugoslavenske sluzbe
drzavne sigurnosti, negdje u Europi.» Ja sam
Sutio, a zatim sam izustio: «U Europi ima
struje.»

Na tom skrovitom mjestu drzali su me
slijedec¢a tri mjeseca. Bio sam potpuno tjele-
sno bespomocdan. Cak nisam mogao ni spa-
vati u krevetu u normalnom poloZaju, veé¢ mi
jejedan od strazara s leda podmetao stolicu i
tako sam sjedeéi spavao. Recimo da sam
spavao. Imao sam straSne bolove. Prva dva-
tri dana nije nitko dolazio, a Cetvrti dan upu-
tili su lije¢nika, koji me je samo pogledao i
dao neku mast i kapi za oko i rekao mi je
kako trebam gibati lijevom rukom. Eto, toje
bila sva lijecnicka intervencija od tada pa do
zadnjega dana.

Nalazio sam se u jednom apartmanu s
trojicom strazara koji su danono¢no bili uza
me. Kuhali su za sebe i za mene, brijali su i
Sisali me, nabavljali su rublje i ostalo Sto mi
je bilo potrebno. Prema nekim elementima
koje sam skupio kroz rijetke razgovore s
njima, zaklju¢io sam da se nalazim u Boki
Kotorskoj iznad Risna.

U meduvremenu mnogi su dolazili da
me vide i Zeljeli su se predstaviti. Odbijao
sam da Cujem njihova imena. Bilo mi je ot-
prilike jasno tko bi to sve mogao biti. Ti su
posjeti dodijali i ovim straZzarima, paje jedan
od njih promrmljao: «Eto, svi su se izredali.
Jo§ samo general Herljevi¢ nije stigao.»
Herljevi¢ je tada bio savezni ministar unu-
trasnjih poslova.

Kad su pocela preslusavanja, osjetio
sam da je njihov interes svodi na dva os-
novna pitanja. Prvo je bilo kakve planove
ima emigracija da u slucaju krize u Jugo-
slaviji ostvari svoje ciljeve. Drugo, kakve su
moje tajne veze s domovinom. Dakako, ni
najedno ni na drugo pitanje nisam im mogao
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dati zadovoljavajuéi odgovor. Smatrao sam,
a vjerujem i danas, da emigracija nema
takvih planova za rusenje Jugoslavije. O
mojim vezama u domovini moZe se govoriti
samo u smislu rodbinskih veza. Tim mojim
odgovorom nisu bili zadovoljni. Cak je
doslo i do prepirke izmedu mene i jednog
udbasa kad je ovaj s puno uvjerenja ustvrdio
da imaju u ruci takav dokument. Rekao sam
mu da ga nemaju i da ga ne mogu imati. Tada
me je upitao da li ja mislim da oni lazu.
Odgovorio sam mu: «Da.» Tada je skoCio i
naredio je da mi stegnu lisiCine i odredio
kaznu od deset dana nespavanja. Ovo znaci
stajati na nogama dvadeset sati dnevno.
Samo Cetiri sata imao sam pravo spavati, i to
ne viSe na kau¢u nego na podu. Za hranu da-
vali su dnevno samo jednu juhu. Za tih deset
dana nisu viSe dolazili nego samo se je
mijenjala straza.

Prof. Vjenceslav Cizek
(snimila: Z. Trek)

Ne Zelim ulaziti u opis moga tadasnjeg
stanja i teSko mije o tome govoriti. Uglav-
nom, izdrzao sam. Nisam pao ni jednom, a
sto puta sam se zaljuljao i mogao sam
tresnuti i razbiti se o pod. Za tih deset dana
strazarima je bilo strogo zabranjeno
razgovarati sa mnom.

Desetog dana doSao je taj isti udbas koji
je izrekao kaznu i naredio je strazarima da
me vode na strijeljanje. Uzeli su strojnice i te
nodi tri puta su me izvodili na streljiste. Cim
pocnem govoriti o tome, jako se uzbudujem
i doista mi je teSko. Nemojte mi zamjeriti $to
zapinjem, jer tesko, teSko vam mogu to sve
predociti. Mozda sam to bolje opisao u
svoijm pjesmama nego Sto to sada Cinim.

Izveli su me kasno nocu i vozili kroz
neku Sumu. Tri puta su zaustavljali vozilo.
Prvi put su me izveli do jedne stijene. Bio
sam licem okrenut prema njoj, a iza mene su
Skljocale strojnice i ostala oruzja. Valjda su
ocCekivali da nesto kazem, da vrisnem, da se
okrenem, ili bilo $to. Ja sam sve to podnio
mirno. Onda su rekli: «Ajde, pisaj!» Valjda
je to proba da vide koliko je strah uSao u
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mene. Pomokrio sam se pred njima, a onda
smo opet usli u automobil.

Vozili smo se desetak, petnaest minuta, a
ondajedan od strazara izvadi cigaretu i rece:
«Ajde, zapali. Ovo tije svakako posljednja.«
Zapalio sam i popusio sam je. Tada su stali
nasred ceste. Osjetio sam da je u blizini neka
pilana ili neko Sumsko radiliste. MiriSe drvo,
miriSe Suma. Tako smo stajali, a onda se od-
nekud pojavila svjetla i rekoSe mi: «A, sre¢a
tvoja, eto neki idu otud.» ToboZe ometaju im
taj posao.

Opet smo usli u automobil. Vozili smo se
jedno pol sata i stigli smo na neki kameni
most. Opet su me izveli i spustili smo se u
jednu dolinu kraj potoci¢a gdje su me stavili
uz neki zid. Stajao sam tada licem u lice
prema njima. Sutjeli smo. Niti su oni §to go-
vorili, niti sam ja Sto pitao. Na koncu je jedan
od njih progovorio: «Imas$ li jo§ $to reéi?»
Odgovorio sam: «Nemam». Tada opet Sut-
nja. «A vjerujeS li u Boga?» Rekao sam:
«Vjerujem.» «E,n eka ti sada pomogne.» U
tom casu su repetirali i oCekivao sam pucanj.
Ne znam $to su oni ocekivali. I to je trajalo
nekoliko sekundi. Tada je odozgo, gdje je
automobil bio zaustavljen, netko povikao da
ima neke vijesti i da odustanu od onoga §to su
kanili izvesti. Tada su mi rekli: «Lako je tebi
kad te na$ Sef Cuva. Inace bismo mi tebe
sredili, bando jedna.»

Ovo naSe noéno putovanje zavrsilo se u
nekoj Sumskoj kuéici, na osami, koja je isto
bila udbasko skloniSte. Tu su me drzali dva
dana i trazili su od mene da napiSem kako
sam dragovoljno dosao u Jugoslaviju i njima
se predao. Razlog moga dolaska bio je,
prema njima, nostalgija za domovinom i
zelja da vidim roditelje. Ukoliko takvu izjavu
ne napiSem, odnosno ne potpiSem, oti¢i ¢u
pod ledinu. «A i dosad,» rekoSe mi, «mi smo
te spasili samo zato §to smo humani. Inace bi
tebe ve¢ vrane kljucale negdje u Alpama.»
Ne znam da li su se i u koje svrhe posluzili
tom izjavom koju je napisao mladi udbas
Pero, no nakon §to sam to potpisao, vratili su
me na prvotno mjesto. Tada su skinuli lance,
dopustili mi da pusim i rekli su mi: «E, sada
vrijeme radi za tebe.»

Tada je stigao osobno Dusko Zgonjanin i
rekao mi je otprilike ovo: «Ne zna se §to ¢e s
tobom biti. Hoéemo 1i te predati sudu ili
neéemo, o tome se joS vijeca. Sto se mene
ti¢e, ne bih te htio imati na dusi.» Predlozio
mi je da napiSem pismo dr. Korskom Stje-
panu Vranicu.

Istraga je trajala ukupno devet mjeseci.
Sa mnom je stalno bio jedan te isti istrazitelj
koji se predstavio kao Vinko. Za tih devet
mjeseci imali smo prilike viSe puta
razgovarati, rekapitulirati i voditi slobodne
razgovore. Taj isti Vinko sastavioje na koncu
optuznicu koju sam sasluSao prije nego $to
sam izveden na sud. Sve zapisnike potpisao
sam na slijepo nakon $to su mi bili procitani.
Mislim da su skupili preko tri stotine
stranica. Napisali su sve: kamo sam putovao,
s kime sam razgovarao, gdje sam pio pivo,
odakle sam dobivao pomo¢, $to sam pisao, s
kime sam suradivao i sli¢no. Nisu to bili neki
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osobito vrijedni podaci, ali udbas je svoj po-
sao obavljao temeljito. Najmanje je bilo
rijei ojavnoj djelatnosti i programu Hrvat-
ske republikanske stranke, nego su raznim
intrigantskim pitanjima pokusavali nasu
stranku predstaviti kao teroristicku organi-
zaciju povezanu s razli¢itim sumnjivim oso-
bama. Ali u tome nisu uspjeli. Cak sam do-
bio dojam da mnoge istaknute pojedince iz
Hrvatske republikanske stranke i ne
poznaju.

Za Citavo to vrijeme nisam imao nikakve
moguénosti pravne zastite, a vjerujte da na
to nisam ni pomiSljao. Znao sam s kime
imam posla i znao sam da su prekrsili zakon,
jer me ne smiju drzati viSe od tri dana, a da
me ne predadu istraznim vlastima. Oni su
me, eto, drzali ve¢ tri mjeseca, a drzat ¢e me
jo§ daljnjih Sest mjeseci. Nisu mi dopustili
da piSem ocu. Moja rodbina nije znala gdje
sam i da li sam uopée zZiv. Nabavljali su mi
ono §to mi je bilo neophodno potrebno, pasu
stvorili poseban fond za mene kojije iznosio
oko dva milijuna dinara mjese¢no. Od toga
su novca kupovali za me koSulje, rublje,
cigarete i ponekad su mi donosili i kavu.
Sredinom veljace 1978. prebacili su me iz
tog tajnog skroviSta u sarajevski istrazni zat-
vor gdje sam proboravio Sest mjeseci, sve do
sudenja. Svakodnevno me je posjeéivao i
razgovarao sa mnom taj isti Vinko. Tih Sest
mjeseci proveo sam u celiji broj 71 na
¢etvrtom katu. Istrazni zatvor u Sarajevu na-
lazi se usred grada, u staroj palaci pravde
kojaje izgradena za cara Franje Josipa. Vje-
rujem da je moj otac, obzirom da je stanovao
u Sarajevu, Cesto tuda prolazio ne znajudi
gdje se nalazim.

Tek koncem srpnja 197 8. reCeno mije da
mogu traziti odvjetnika. Rekao sam im da mi
ne treba i da se umijem sam braniti. Tada su
mi postavili za branitelja po sluzbenoj
duznosti izvjesnog Mirka Zovka koji me je
posjetio. Bilo je to neposredno pred sudenje.
Kad me je taj odvjetnik vidio i malo sa
mnom razgovarao, siromah se uplasio i za-
molio me je da ga odbijem kako bi sud
odredio drugoga. Smirio sam ga i rekao sam
mu da neée imati nikakva posla, jer se tu
uopce ne radi o obrani, pa neka to mirno
prihvati. Sada ¢u doslovno navesti njegove
rijeCi: «Druze profesore, §to niste pocinili
kakav prometni prijestup, pa da vidite kako
bih vas ja branio. Ovako ne mogu vas bran-
iti, jer ako bih vas branio, mogao bih napa-
dati drzavu, aja sam komunist i menije do-
bro.» Tada sam ustao, Cestitao sam mu i
rekao sam da od njega trazim samo toliko da
mi narudi jednu kavicu, kad po¢ne sudenje. I
to je doista ucinio.

U meduvremenu pristigao je i takozvani
sudac istrazitelj, izvjesni Hadzikari¢, koji je
sa mnom razgovarao Cetiri dana i sastavio je
neki izvjeStaj, koji se nalazi u dokumenta-
ciji. Ali sve Sto je on napisao nema nikakve
vrijednosti, jer je famozni Vinko rekao: «Ja
¢u raspisati optuznicu. Kakav Hadzikarié¢!»

Ipak mije Mirko Zovko otkrio nesto vrlo
bitno. Naime, ja sam mu, kao mom
toboZnjem branitelju, ispricao sve Sto se sa
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mnom dogodilo i kako su me kidnapirali, pa
sam ga zamolio da upita suca da li zna nesto
o tome. Nakon nekoliko dana saopéio mije
da sudac Trpimir Tomi¢ o tome nema ni po-
jma. Zatim sam upitao Vinka $to ¢e biti ako
me sudac upita gdje sam uhicen i kako sam
dospio u Jugoslaviju. Na to mi je Vinko
odgovorio: «Nedée te pitati.« Tada mi je bilo
jasno u kakvom sam komplotu. Stoga sam se
pripremao za sudenje tako da sam odlucio da
niSta ne govorim.

SUDENIJE

8. kolovoza 1978. izveden sam pred sud.
Sudenje je obavljeno u velikoj dvorani
Okruznog suda u Sarajevu bez svjedoka i
bezjavnosti. Sudenje, nazovimo to sudenje,
trajalo je svega dva sata, uz jednu kracu
pauzu. Dok je drzavni tuzitelj Ccitao
optuznicu, pio sam kavu i puSio sam ciga-
retu. Nisam se osvrtao na ono $to govori, a ni
kasnije, kad je sudac uzeo rije¢, nisam tome
posvetio paznju. Rekao sam mu da samo
prenese u zapisnik ono §to je reCeno u istrazi.
Onje na to pristao. Nije mi postavio nijedno
pitanje. Drugi suci, porotnici, stavljali su
nezanimljiva pitanja. Drugi suci, porotnici,
stavljali su nezanimljiva pitanja. Jedino pi-
tanje od strane suca bilo je: «Sto mislite o
nasem predsjedniku?)) Ogroman portret
toga predsjednika ili razbojnika nalazilo se
na zidu iza sudskog vije¢a. Slika mi se
pric¢inila cirkusantska. Na njezin donji okvir
pribili su papir na kojemu je pisalo «Jugo-
slavija». Cesto sam gledao na tu sliku, jer
sam tada joS nesto vidio, pa sam se osmjehi-
vao. Zato sam na njegovo pitanje o predsjed-
niku odgovorio: «Tito je genij, ali mu Zelim
smrt kao svakom diktatoru.)) I to je bilo sve
§to sam na tako zvanoj raspravi rekao. Kad
sam na koncu dobio rije¢, izrekao sam samo
dvije reCenice i dobro sam ih upamtio: «Da
sam imao moguénosti opozicijski djelovati,
ne bih nikad napustio domovinu, jer domov-
inu ljubim iznad svega.»

ROBIJA

Iste noéi, nakon izreCene osude, odvezli
su me u Zenicu, kamo sam stigao u pono¢.
Doveo me je upravitelj centralnog zatvora i
predao me je tamos$njem upravitelju Fadilu
Lipnicevicu, koji me je doc¢ekao i s kojim ¢u
imati zabave za vrijeme cijelog mog ro-
bovanja u Zenici. Odmah su me stavili u
samicu u kojoj sam proveo Cetiri mjeseca.
Za to vrijeme nitko od sluzbenika, pa ni od
strazara, nije znao tko se nalazi u toj samici.
Jedino je upravitelj povremeno dolazio i
donosio bi novac koji mi je slao moj otac.
Imao sam na sebi svoje odijelo i svoju
obucéu. Jo§ me nisu ni presvukli ni oSisali.
Tre¢i dan po dolasku u Zenicu pojavio se
opet onaj Vinko s napomenom da nikome ne
kazem da sam bio kidnapiran. Shvatio sam
da im je do togajako stalo. Odgovorio sam
mu da sam to ve¢ rekao upravitelju i da ¢u to
re¢i svakome s kojim budem mogao
razgovarati.
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U ono vrijeme renovirala se je zgrada br.
2, koju su zvali staklarom, i gdje su bile
samice, te seje u nju uvodilo parno grijanje,

novi zahodi i slicno. Sve ove poslove
obavljali su robijasi. Ma kako su me strogo
skrivali, ipak su morali dopustiti da jednom
dnevno iznesem «kiblu» i donesem si vode u
samicu. Tom prilikom izlazio sam kroz hod-
nik do dna zgrade i osjetio sam da su gore na
skelama radnici. Svakako sam im bio za-
nimljiv, jer nisam bio u robijaskoj odori, a
nisu znali tko sam. Nakon nekoliko dana
netko je pokucao na vrata i upitao me je tko
sam. Rekao sam ime. Zatim mije taj isti glas
predloZio da napiSem na komadi¢ papira ime
i prezime i da to promaknem ispod vrata kad
on opet navrati. To sam i ucinio. Covjek koji
je pokucao i trazio od mene ime nije bio
nitko drugi nego Miljenko Pehar. Tako su
nasi ljudi kao prvi saznali da sam ipak stigao
u Zenicu. Da su Pehara uhvatili na tom Cinu,
sigurno bi mu polomili rebra. On je imao
prilike motati se oko mojih vrata, jerje kao
elektricar uvodio tamo nekakve Zice.

U toj samici, utoj mracnici, zacudo se ni-
sam loSe osje¢ao. Stjenice su padale s pla-
fona, tu su pauci i druga gamad, vrata iSar-
ana, ispisana razli¢itim robijaskim
izrekama, vicevima i crtezima. Upravitelj je
¢eS¢e dolazio, zagledao, valjda se cudio,
stalno je pripitivao treba lil mi nesto kao da je
bio meni na usluzi. Motrio me je i nije mu
bilo jasno kako se to ne bunim i sve prih-
va¢am tako smireno. Jedino sam ga upitao
kad ¢u izadi iz te prostorije i uéi u takozvani
krug. Nije mi na to odgovorio, jer to nije bilo
u njegovoj mo¢i. Odluku o mome izlasku iz
te mracnice donosio je isti onaj koji je do
sada odlucivao o meni.

Nemojte od mene ocekivati da vam sad
opisujem svoje dusevno stanje. To ¢u uliniti
drugom prilikom i na drugi nac¢in. Nakon
Cetiri mjeseca provedena u toj potpunoj
izolaciji prebacen sam u «karantenu». Tu
sam opet proboravio Cetiri mjeseca i tek tada
sam se uvj erio da za prethodna Cetiri mj eseca
nije me bilo u zatvorskoj evidenciji. Tek tada
je dosao strazar s knjigom i uveo me je u spi-
sak. Za tih prvih osam mjeseci u Zenici nisu
me zlostavljali, niti sam dozivio neku tor-
turu. To ¢e uslijediti poslije kad su me smjes-
tili u sobu br. 38. Nije to bila neka soba, nego
ogromna prostorija, duga 33 a Siroka 7 me-
tara. U njoj je krevet do kreveta, sa 100 do
120 osudenika: mladih, starih, bolesnih,
povratnika, ubojica, politickih osudenika,
Cigana i tako dalje. Sve je to jedna gomila,
kaos, stalna buka, pravi pakao. Trebalo mije
vremena da se tome prilagodim, da bih to
mogao podnijeti. Od strane zatvorskog
lijecnika proglaSen sam nesposobanim za
fizicki rad. Zato sam obavljao kuéne poslove
kao metenje, CiS¢enje i slitno. Nacelnik
«prevaspitne sluzbe», po zlu poznati mesar
Vihorac, u viSe navrata pokusao me uvjeriti
kako bi bilo dobro da se i ja uklju¢im u
nekakav posao, u tako zvane pogone kuéne
radinosti, S§to sam svaki put odbio.

(nastavit ¢e se) *
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NAD ODROM
PROF. VJENCESILAVA CIZEKA

Dragi
U  velikim,
najdublje ljudske zalosti, Sutnja najrjecitije,
najgromoglasnije progovara. To je trenutak
kad nas spoznaja o gubitku prijatelja, dragog

Vjenceslave!

sveCanim  trenutcima

Covjeka, brata, toliko oSamuti, zatekne,

prenerazi, da nemamo snage niti rijeéi
prozboriti.
I tako Sutnjom prebiremo susrete,

nizemo slike. gutnjom govorimo. I Sutnjom
placemo.

Dogodilo se to i meni osobno dana 25.
studenog ove svete 2000. godine, kada sam
doznala tuznu vijest o Tvome odlasku u
vjecnost.

Dragi Vjeko! Mi smo se poznavali,
premda smo se svega 4-5 putau zivotu vid-
jeli. Bili smo bliske, srodne duse: srodne po
patnji za Hrvatsku i zbog Hrvatske, srodne
po spremnosti na osobne Zrtve i po stihu koji
nas je zblizavao ¢ak i onda, kada bi zakrvario
vriskom, kad bi ranjavao. ("Ranila me
pjesma", iz zbirke "Sve dalje od sebe", str.
130.) I znala sam dobro koliko patis, koliko
Tije nadljudske snage trebalo da ublazis, ne
svoje osobne, veé patnje svojih najblizih.

Cinio si tako tijekom svoje nemi-
losrdne, opake bolesti isto tako kao i tijekom
cijeloga zivota koji Te nije mazio, nije
tjeSio; Cinio si to dostojanstveno i u svakoj
prilici, pa ¢ak i onda, kad su te krvnici vodili
na strijeljanje, kad su te zvijeri u ljudskoj
spodobi morile batinama, gladu da bi Ti na
kraju oduzeli i svjetlo oc¢iju.Ti si uvijek sta-
jao iznad mrznje, iznad zlobe premda su ti,
kako si i sam svojim stihom potvrdio:

"Sve otese podlo, samo dusu nisu...

Sve uzeSe zemno, a mi smo na visu."

Nije lagao niti je pretjerivao Tvoj supat-
nik iz zloglasnog KPD Zenica, kad je o Tebi
sviedoCio: "Velika je Cast pisati o velikom
tovjeku... Covjek velike duse, koji je u
svakom trenutku pripravan nesebi¢no po-
modéi i Zrtvovati sebe da bi pomogao
drugome. Covjek koji ne poznaje strah pred
zeni¢kim krvnicima, koji ni jednog trenutka
nije klonuo duhom, ustrajan u svojim ide-
alima. To je prof. Vjenceslav Ciiek, politi¢ki
zatvorenik u Zenici." (Edhem Zeéo, Nova
Hrvatska, od 10. travnjal983., br.7, str. 2)

Nije me stoga nimalo zacudilo, dragi
Vjeko, §to si od prvog Casa svoga boravka u
tudini,u "slobodi bez domovine", odabrao
upravo Hrvatsku republikansku stranku kao
"svoje opredjeljenje za istinu". Znao si da
HRS - atoje tvrdio i njezin ideolog i utemel-
jitelj prof. Ivan OrSanié - ne nudi zabavu i na-
grade, veé samo rad, nesebian, ustrajanrad,
no usprkos toj istini ili mozda upravo zbog
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nje, do kraja zZivota ostao sijoj vjeran, vjeran
sebi.

I nisi samo krvlju, krvopisom stvarao
svoje po lirskoj ljepoti i istini privlac¢ne i
neponovljive stihove. Ti si svojim Kkrvopi-
som kréio put hrvatskoj slobodi. Ako Ti pri-
jatelji i suborci, usprkos upornim, a ¢esto i
nadljudskim nastojanjima, mozda nisu znali
ili nisu mogli dostojno zahvaliti na zrtvi, na
ustrajnosti, dalekovidnosti i ponad svega na
C¢ovje€nosti pri darivanju sebe - ucinila je to
Providnost pri Tvome drugom dolasku u
emigraciju, u Njemacku. Ucinioje to i Sve-
viSnji onoga dana, kada je uskrsnula ne-
ovisna drzava Hrvatska - ideal za koji si Ci-
tava sebe darovao. Pa kao Sto si se sa svima
nama radovao njezinu uskrsnuéu i vjerovao
da ni jedna Zrtva za njenu slobodu nije bila
uzaludna, oblaci koji su se nad njom poceli
nadvijati pomutili su taj izvor srece.

Cesto smo telefonom razgovarali o Ziv-
otu u Hrvatskoj. I bio si sve nesretniji $to to
nije ona "srcem snivana" Hrvatska, ve¢ neka
druga, krivudavih i zamrSenih staza koje
vode u Nepoznato. U svome zadnjem pismu
od 22. veljace 2000. izmedu ostaloga si mi
napisao: "Eto, ¢inio sam §to sam mogao po
nalogu Duha i po svojoj savjesti, vjerujuéi da
¢u time pripomo¢i drugim ljudima.”

A dalje, piSuéi o politi¢kim promjenama
u Domovini u kojoj je "za svakog politi¢ki
sviesnog Hrvata sramotno to $to Hrvatska
danas na ¢elu ima bivSeg predsjednika Jugo-
slavije", zakljucujes: "Opet ée se, za dvade-
setak godina, ispostaviti "ra¢un" hrvatskim
nacionalistima. Mene tada ne ¢e biti medu
zivima da bih mogao docekati joS jedno
Hrvatsko proljeée.”

Kao $to sijoS za boravka u Saeckingenu
u snu vidio zlu kob koja Te ocekuje; kao $to
si medu tamnickim zidinama wusnuo cak i
registarski broj automobila koji ¢e te izvesti
uslobodu, tako si, eto, i sada, nazalost, pred-
vidio i svoj odlazak od nas.

Ako si od nas otiSao s gor¢inom u dusi,
Svevisnji ¢e je isprati svojom dobrotom i
blagoséu. A ako si nas pak napustio vjerujuéi
i snujuéi san o ljepSem, pravednijem i sret-
nijem zivljenju, svi mi, Tvoji prijatelji, sub-
orci, te bracéa i sestre po sraslosti s krvi i tlom
hrvatskim, zajedno ¢emo s Tobom snivati
isti san, zajedno s Tobom slijediti svijetle pu-
tanje toga sna - sve do Vje€nosti.

S nama ¢e biti Tvoja vjerna i dobra su-
pruga Zorka, Tvoja sestra Tonka i ostala
rastuzena rodbina. S njima ¢emo dijeliti tugu
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zbog Tvoga odlaska,
ali i radost §to smo,
imajuéi Cast biti Tvo-
jim prijateljima,
imali i sreéu te ob-
vezu slijediti tragove
krvopisa kojima si
obiljezio put u
¢ovjecnost i slobodu,
tragove koji ¢e i svim
budué¢im hrvatskim
narastajima svje-
dociti o pjesniku,
C¢ovjeku, domoljubu
i patniku Kkoji je Zivio
ne samo za Hrvatsku,
veé¢ - kako rece dr.
Ivo Korsky- i za
cijelo ¢ovjecanstvo.

Dragi Vjeko!

Oprastajuéi se
danas od Tebe u
Dortmundu, gradu
koji Ti je bio pruzio
iskreno gostoprim-
stvo U najtezim tre-
nucima kad nisi imao
ni slobode, ni do-
movine, no ipak kao
slobodan cCovjek i
intelektualac stajao
iznad svih zala, od
srca iskreno zahval-
jujemo i gradu Dort-
mundu, i gospodinu
Hansu Dietrichu
Genscheru, kao i do-
bromu njemackom
narodu §to su Te bili
prihvatili kao sebi
ravnoga, kao

C¢ovjeka i Hrvata.

U ime Glavnog odbora Hrvatske repub-
likanske zajednice, ¢iji si i Ti bio pocasni
¢lan, u ime Tvojih vjernih prijatelja i subo-
raca dr. Ive Korskog, prof. Kazimira Kata-

“vutsko] za koju s toliko

1..

Bijuh smna wedno zeng

U Bozjoj zitnici, |

wh jedan kamidak

u Ratedenll hrvatake sla.
hode.

Vienceslav Cizek, 13. Vi1
2000,

25.X12000 0 1418541, u 71
podin Zivela, nukon duge
¢ teske bolesti, okrijoplien
sukramenlima umirueh,
napustio oy je deagi pri
jitel. g

prof. Vgﬂcfsuv

uzarni ¢lan Hev. kot
migije, Dorpmind

Ostao o vician svam NA-
JBOLJIEM PRIJATELJL
15USY KRISTU do kraja
Eivola, Gospodin, kol daje
nagrade svojun. prijaelj
nu, bio mu enists pugrada
7z 8ve muke koje je podniv
u zadvoru u Zonicl | Srem
skoj Mitrovici, a potom, os-
tujuéi telesno shjep, & du-
how uvijok svjez 1 jak, pod
nasedi duhom viers teles
no sliepiln, B dived uistimy
avjetlom viere, bio fe
primjar onima koji go. zna-
ju kao doista istinskog
viernia .
Gospadine, kaji' na-
gradujes svoju djecu na
gradom na svajoj Gozbi,
QIVOrT $voje sIce viarnam
shuzi Viencestavu,

Noka mu je viedni pokoj u
nudoj dragol domovini Hr

Arivavao u svom Fivotul
Pokop ¢e se obavili u
petak, 1. prosinca g 14.00°
snli i grobljy av Frane u
Sinju, b v, mise 2aduinice,
nnkon pogreba u Svetisty
Gospe Sinjske

Za njim logju supruga

i Valimiv 0 Josip, =zaet,
i novieste, necaci i necikin-
je i ostala rodbing.

; Pokoj viednu duruj mu, Gos-

Zaorka, sestra Tonks braca

podine 1 svictlost, vieton
sviethla njenm .
041248/38108

liniéa, Sime Letine, Pere Galica, Ivana Ko-
tarca, u ime brojnih drugih Tvojih suboraca i
Stovatelja koji danas nisu mogli osobno biti
nazoc¢ni, te u svoje osobno ime oprastam se
od Tebe rastuzena, ali s nadom da ¢emo se u
Vje€nosti opet susresti.

Neka Ti je miran put u Tvoju i naSu

Hrvatsku!
Neka Ti Svevis$nji daruje vje¢ni pokoj!
I neka Tije laka sveta zemlja hrvatska!

Dortmund, 29.11.2000. -

ety
ZATVORENIK



U SJECANJE NA KRUNOSLAVA
BRUSTA (1924.-2000. ) |

Dragl nas Kruno!

Sto re¢i u ovome bolnom trenutku, kad se rastajemo od tebe? Znali smo za tvoju opaku
bolest, ali poznavajudi tebe kao Covjeka koji se nikada nije predavao, koji nije poznavao
bijelu zastavu, potiho smo se nadali da ¢eS i ovog puta 1zv01evat1 pobjedu kao Sto si i do
sada u zivotu nadvladavo mnoge poteskoce L

Svaki je rastanak bolan i tezak; ali ovaj rastanak od dragog pruatel] a 1 suborca pada nam
pretesko. Tvojim odlaskom u vje¢nost izgubila je tvoja obitelj uzornog :supruga, oca i
djeda, Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika predanog ¢lana i tajnika, -a samostalna
hrvatska drzava istinskog borca i domoljuba. : :

Kruno Brust roden je 24. svibnja 1924. u Osijeku. Pucku $kolu i gimnaziju
zavrsio je u Osijeku. Od svoje rane mladosti znao je ‘gdje muje mjesto, opredijelio se za
stvaranje samostalne i slobodne hrvatske drzave. Sve svoje sposobnosti i‘domoljubni os- :
jecaj stavl]a u borbu za naSu samostalnu Hrvatsku daje 1strgne 1z Jugoslavue Jer je os;etlo
daje svaka srbo-jugoslavija tamnica hrvatskog mnaroda. :

_ Kao takav; ve¢ 1940. ukl]ucuje se u Staréevicansku mladez kroz kO_]u djeluje na
Sirenju hrvatske ideje o potrebi stvaranja samostalne hrvatske drZave. 1941. godine formi-
rana je Dacka satnija za osiguranje i Cuvanje hrvatskih objekata i imovine, gdje se ukl-
juéuje i na§ Kruno Brust. 1943. godine dragovoljno stupa u Hrvatske oruzane snage. Go-
dine 1944., kao hrvatski vojnik, u borbi u Lici biva zarobljen od partizana, uspijeva pobjeci
i ponovo se prikljucuje hrvatskim'postrojbama gdje je ostao do kraja rata. Iza rata, 1946. je -
uhié¢en u Cepmu izatvoren u Okruznom zatvoru u Osueku Nakon istrage i mucenja kOJe jei
trajalo viSe od Sest mjeseci, izveden je pred tzv. Narodni sud i osuden na smrt strueljdnjem i
gubitak svih gradanskih i politi¢kih prava. 1947. godine u obnovljenom sudskom postupku
kazna mu je preinacena na kaznu od 20 godina strogog zatvora sa ograni¢enjem gradansk1h
i politi¢kih prava u trajanju od 10 godma : :

Kao politicki uznik robijao je u kaznionicama u Lepoglaw i Srijemskoj M1trov1c1 ara
dio j je na prisilnom radu po cijeloj kOIIluIllSthkO_] J ugoslavul (na auto-cesti, Gorskom Ko-
taru, hidroelektranama, Novom Beogradu rudniku Rasa u Istri). Iz rudnika Raga usplo je .
pobjedi, ali je uhvaceniu okovima vracen u Lepoglavu, gdje je robuao za]edno s nadbisku- . -
pom Alojzijem Stepincem. Iz svega ovoga se vidi kakay je bio Kruno - hrvatski domoljub, .
neustrasiv, ustrajan i nepokolebljiv. Uvuek je znao ocijeniti trenutak kad se treba ukljuéiti u
borbu za samostalnu Hrvatsku. Bio j je enciklopedija dogadanja u Hrvatskoj, na raskrizju
Zivotnog puta, nikad nije birao laksi put vec onaj koji je postenul iza samostalnu Hrvatsku
kOI‘lSIll_]l 1ako je taj put b10 te21 : S ‘ i

vodstva sve do odlaska u m1r0v1nu 1995." :
Dragi Kruno, 1mao si sreéu:da 51,_kao svi poste _.Hrvati, a posebno p'olitiéki uznici,

- dozivio, kao zoru svog Zivota, slobodnu i samostalnu hr\/atsku drZavu za koju si toliko daj_o.
Cijeli svoj Zivot, svoju mladost i teske godine robije posvetio si svojoj. velikoj ljubavi koja
se zove HRVATSKA. Nakon samostalnosti Hrvatske ukljuéio si se urad HDPZ Sredinjice::

i nage PodruZnice gdje si bio tajnik. Bilo je zadovoljstvo upoznati tebe i ljude s kojima si ro--
bijao: Kol&i¢a, Radi¢eviéa, Valaseka, Didoliéa i druge, i zato smo ponosni §to smo radili s
-tobom. Imao si samo jednu stranku koja se zove HRVATSKA lead nisi pitao §to ée tebi
dati Hrvatska, a ti si njoj dao sve §to si imao. ;

Cesto putasi bio razo¢aran, kao i svimi, kako se pO_]edll‘lCI u naSO_] SlObOdIlOJ HrvatskOJ
i sada odnose prema bivSim pohtlcklm uznicima; ljudima koji su ugradlh viSe od 450.000
godina robije u temelje danaSnje slobodne Hrvatske, kao gradanima treceg reda. Pored
takvog odnosa nikad nisi bio pokoleban Zivio si s uVJerenJem da ¢e plodove tvoje Zrtve.
uZzivati nasa djeca i unuci. H

Kruno Brust po svojoj je prirodi bio nenametljlv komunlkatlvan iznad svega posten
praviCanisamozatajan. Kao takav bio si nam uzor kako se treba vladati i raditi u Hrvatskom -
drustvu politi¢kih zatvorenika i boriti se protiv svih nepravdi u naoj HrvatskOJ, ako se po-
jave. Ostaje nam zadada postivati i cijeniti veli¢inu naseg Krune. Dragi Kruno, Zivio si na
ponos svojoj obitelji, Hrvatskom drustvu politi¢kih zatvorenika i nasoj Hrvatskoj za koju si
dao neizmjeran doprinos. Na kraju, dragi na$ Kruno, mi, biv§i politi¢ki uznici, naSa Sre-
diSnjica, a posebno podruznica Osijek, iskazujemo ti jedno neizmjerno HVALA. Spokojno
pocivaj u njedrima hrvatske grude koju si toliko volio i za koju si toliko dao

Neka tije laka hrvatska zemlja' Pocivao u miru bOZJem'

U irﬁe HDPZ Podruznice Osjjek, Vencei Lasié

Jos§ jedno sjecanje na
hrvatske mucenike
Jucu, Marijana i Ivicu

Danas, kad odajemo pocast
poginulima, ekshumiranima i onima
koji to jo$ nisu, a uz to se borimo za
dignitet Zrtava Domovinskog rata,
mnogo je, lijepo je i plemenito da se ne
zaborave ni oni, koji supoginuli za iste
ideale, tj. za slobodnu i samostalnu
Hrvatsku prije 54 godine.

Jurja Jucu Ugarkoviéa iz Gospica,
Marijana Culumoviéa iz Blagaja i Iv-
icu PaviCi¢a «vjerojatno» iz Brinja,
domobranske Casnike, mucki je ubila
UDBA 27. IV. 1946. Pokopani su
tajno u Sumi Ribnjaca kraj Popovace,
bez obiljezja. Svjedoci su jo$ Zivi, a
moslavacki prijatelji desetlje¢ima su
posjecivali grob. Ekshumirani su 26.
IX. 1997. i vrlo svecano pokopani 30.
IX. 1997. na najljepSem mjestu gro-
blja u Popovaci.

Ove godine na trogodiSnjicu
pokopa, dovrSena je grobnica u crnom
mramoru, koju je blagoslovio ve-
lecasni g. Stjepan Hlevnjak, kojije od-
sluzio za njih sv. misu.

Za postavljanje spomenika, za-
sluzna je Op¢ina Popovaca s grado-
nacelnikom, g. Danom NikSi¢em, Ud-
ruga domobrana s predsjednikom, g.
Velimirom Tothom, HVIDRA Popo-
vaCe s predsjednikom g. Antunom
Sagkom, a najviSe zasluga pripada gdi.
Ireni Vuger, tajnici Domobrana, koja
je, iako nije poznavala poginule, pok-
renula sve odlucujuée faktore od ek-
shumacije, pogreba, uredivanja groba
do postavljanja spomenika.

Ovim ¢inom izvrSen je zavjet
hrvatskih domobrana da postave
spomen obiljezje palim domobranima
1941. - 1945. na groblju u Popovaci,
prvo postavljanjem kriza, a sada i
grobnicom.

Hvala svima, koji su sudjelovali u
tome, po svojim upravnim, drust-
venim i politickim funkcijama, kao i
onima Kkoji su svojim srcem i molit-
vama pridonijeli ostvarenju toga cilja.

Visnja Sever -

-

p e kaly
ZATVORENIK br. 105, prosinac 2000.
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U SPOMEN

MARTA IVANKOVIC

rodena 18.06.1926. - umrla u sije¢nju 2000.
robovala u Pozegi od 03.09.1948. do 02.03.1950.

STIPAN DELAS

roden 05.09.1926. - umro u veljaci 2000.
robovao u Lepoglavi od 02.05.1945. do 07.01.1952.

TOMA IVKOVIC

roden 04.12.1908. -umro 30.03.2000.
robovao u Lepoglavi od 11.05.1945. do 15.06.1946.

ANDRIJA KUDUS

roden 11.11.1924.-umro 05.02.2000.
robovao u Lepoglavi od 11.04.1946. do 12.12.1953.

ILIJA VULETIC

roden 16.07.1913. -umro 09.04.2000.
robovao u Zenici od 03.05.1945. do 28.11.1955.

MIRKO JANKOVIC

roden 20.10.1936. -umro 24.02.2000.
robovao na Golom otoku od 2. 1957. do 2. 1958.

PAVO VALJETIC
roden 15.05.1921.-umro 23.04.2000.

robovao u Staroj Gradiski od 13.12.1947. do 07.01.1952.

BOZO PUNDA

roden 25.05.1910.-umro 02.05.2000.
robovao u Lepoglavi od 15.05.1945. do 20.01.1953.

PETAR BURA

roden 26.12.1919.-umro 28.04.2000.
robovao u Lepoglavi od 15.05.1945. do 04.01.1953.
Laka mu hrvatska zemlja!

IVAN LUKACIC
roden 24.11.1927. - umro 03.06.2000.
robovao u Lepoglavi i Staroj Gradiski od 20.10.1946. do
02.02.1950.

VERA KARTIC

rodena 24.08.1923. - umrla u rujnu 2000.
robovala u PoZegi od 07.12.1945. do 07.01.1952.

PERO MITROVIC

roden09.04.1953. -umro 11.09.2000.
robovao na Rabu od 15.03.1974. do 29.06.1979.

IVAN FAJT

roden 03.07.1920. -umro 20.08.2000.
robovao u Lepoglavi od 04.06.1945. do 16.01.1950.

ROKO TUKSAR
roden 04.07.1919. -umro 31.01.2000.

robovao u Staroj Gradiski od 15.08.1947. do 15.02.1949.

Laka im hrvatska zemlja!
HDPZ - Poduznica Osje¢ko baranjska

U SPOMEN

ALOJZ LASOVIC

roden 02.09.1918. - umro 20.12.1999.
robovao u Lepoglavi od 11.12.1946. do 08.08.1951.

FRANJO KRTIC

roden 04.10.1920.-umro 15.01.2000.
robovao u Mostaru od 11.02.1946. do 09.08.1946.

Laka im hrvatska zemlja!
HDPZ - Podruznica Osje¢ko-baranjska

U SPOMEN
ALIJA DELMO

roden 5. 10. 1921. u Mostaru, osuden je 1949. presudom
Okruznog suda Mostar na kaznu zatvora u trajanju od 6
godina, radi kaznenog djela protiv naroda i drzave, te je
kaznu izdrzao u Zenici od 1949. do 1955.
Umro je 9.11.2000.

NEVENKA CUCULIC

rodena 10.1.1921. u Bakru, liSena slobode 1949. radi
kaznenog djela protiv drzave i tadasnjeg rezima, kaznu je
izdrzala na Golom otoku 1 godinu i 15 dana.
Umrlaje 11.11.2000.

KLEMENTO GRABAR

rodenje 23.11.1914. u Drazice, Rijeka, presudom Vrhov-
nog vojnog suda u Beogradu 1951. osuden je na kaznu
zatvora od 6 godina. Kaznu je izdrzao na Sv. Grguri,
Golom Otoku i Bile¢i od 1950. do 1954.
Umro je 11.11.2000.

Laka im bila hrvatska zemlja.
HDPZ-a Podruznica Rijeka

U SPOMEN

IVAN DUGANDZIC
roden 28.02.1926. umro 12.12.1999.

REGINA GARDAVSKI
rodena 11.03.1921. umrla 04.07.2000.

BOZICA MILETIC
rodena 25.12.1924. umrla 20.06.2000.

Laka im bila hrvatska zemlja!

B HDPZ HERCEGOVINA

U SPOMEN

STJEPAN DOCKAL

roden 1924. g.
preminuo 18. 10. 2000 g.

Laka mu hrvatska zemlja
HDPZ-a Podruznica Brodsko-posavska
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IN DIESEM HEFT

Ende November fand mit Vertretern
der Europiaischen Union und den
Stidoststaaten Europas ein Zusammen-
treffen in Zagreb statt. Es wurden
Gesprache tiber die Zusammenarbeit der
Transitstaaten, die den Eintritt in die Eu-
ropaische Union anstreben, gefiihrt. In
Kroatien rief diese Zusammenkunft
geteilte Reaktionen hervor. Aufder einen
Seite befinden sich bedingungslose
Anhanger des kroatischen Beitritts in die
Europiische Union und auf der anderen
Seite sind diejenige, die sich angstigen,
dass Kroatien beim momentanen
wirtschaftlichen Entwicklungsstand,
nicht im Stande ware ihre Selbstandigkeit
und Souverdnitat im Europa, wie wir es
heute kennen, zu erhalten. Diese Angst
verstirkt die Tatsache, dass man vom
Westen her dieses Gebiet undifferenziert
betrachtet und es als "Westbalkan"
bezeichnet. Mit Riicksicht darauf, dass
man das ganze Gebiet des vorherigen
kommunistischen Jugoslawiens, ohne
Slowenien, aber mit Albanien, zum
"Westbalkan" einordnet, wird in Kroatien
die Angst erweckt, dass man eine Er-
neuerung Jugoslawiens versucht. Diesen
Staat hat der Westen sowohl 1918 als auch
1945, entgegen des Willens und Strebens
all ihrer Volker, ausser den Serben,
geschaffen. Deshalb kann man die kroa-
tische Beflirchtung berechtigt betrachten,
da westliche Politiker, und das zum dritten
Mal, den gleichen Fehler wiederholen.
Aber drei Kriege in diesem Jahrhundert,
und alle drei in Serbien entfacht, bezeugen
vom traditionellen Bestreben der
serbisch-imperialistischen Politik und ge-
ben gleichzeitig Antwort auf die Frage,
warum die Kroaten es nicht wiinschen,
weder politisch noch kulturell, Balkan
oder Jugoslawien anzugehoren. Mate
Marcinko weist jedoch darauf hin, dass
die aktuelle kroatische Regierung dazu
neigt, den Forderungen westlicher Poli-
tiker, sogar zum Schaden des fundamen-
talen Nationalinteresses, grof3 nachzulas-
sen.

* %%

Von diesem Heft an beginnt die Verof-

fentlichung von ausgewahlten
Pt hals
ZATVORENIK

Vor dem HI. Blasius (Dubrovnik), Aquarell von Antun Barac, um 1830

Verteidigungsreden bei politischen Pro-
zessen. Einige dieser Reden zeugen vom
Mut der Angeklagten und Rechtsanwal-
ten und manche, in denen die Verteidiger
sich an die Seite der Kliger stellen, vom
Nichtbestehen des Rechtstaates und von
kommunistischer Schreckensgewalt
zeugen. Der Zyklus beginnt mit der
Verteidigungsrede des Zagreber Erzbis-
chofs Dr. Alojzije Stepinac, den die jugo-
slawischen Machthaber 1946 zur lang-
jahrigen Gefangenschaft verurteilten und
Papst Johannes Paulus I1. ihn unlangst, als
Martyrer, selig gesprochen hat. In seiner
berihmten Rede vor dem kommunis-
tischen Gericht, verteidigte er uner-
schrocken die Gedanken- und Redefrei-
heit, Lehre und Berufung der katholischen
Kirche, sowie das unumstrittene Recht des
kroatischen Volkes auf einen eigenen un-
abhangigen Staat. Dadurch wurde er zum
Symbol des kroatischen Widerstandes ge-
gen Kommunismus und Jugoslawentum.

* k%

Anlasslich des ersten Todesjahres des
ersten demokratisch gewahlten Prasiden-
ten der Republik Kroatien, Dr. Franjo
Tudman, nehmen Josip Brdar und An-
drija Vucemil eine Riickschau auf sein
Werk. Obwohl sie gegen jegliche Idealis-
ierung sind, halten beide Autoren, dass
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der selbstandige kroatische Staat, als das
wichtigste Werk der Politik Tudman's sei,
ein jener Wert, der auf Dauer zahlreiche
Fehler seiner Regierung in den Schatten
stellen wird. Gerade deshalb ist die un-
barmherzige propagandistische
Abrechnung mit dem Erbe der Tudmanpo-
litik, die sich nach den Januarwahlen die-

ses Jahres abspielt, unzulassig.

* Kok

Ende November verstarb in Dortmund
(Deutschland) Prof. Vjenceslav Cizek,
ein kroatischer Dichter, politischer Stre-
iter und langjahriger politischer Haftling.
Nach unzihligen Schikanen und Ver-
haftungen emigrierte er nach
Deutschland. Die jugoslawische Staatpo-
lizei entfithrte ihn 1978 aus Italien nach
Jugoslawien, wo er erneut eingekerkert
wurde. Amnesty International erklarte ihn
1988 zum Haftling des Gewissens (priso-
nier of conscience). Cizek wurde erst nach
Einsatz der Regierung der Bundesrepub-
lik Deutschland freigelassen, wo er - wie
Tausende anderer Kroaten - erneut Zu-

flucht in Deutschland fand. -
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Late November, a meeting was held in
Zagreb of representatives of the Euro-
pean Union and countries in SouthEast
Europe. Talks were held on co-operation
between transition countries endeavour-
ing to access the European Union. The
summit invoked varying reactions in
Croatia. On the one side we have those
who are aspiring for Croatia's access to
Europe regardless of the conditions. On
the other hand there are those who fear
that with Croatia's current level of eco-
nomic development, it will not be fit to
preserve its independence and sover-
eignty in Europe as we know it today.
This fear is heightened by the fact that the
West looks at this entire region as not be-
ing differentiated and refers to it as the
"western Balkans". Keeping in mind that
the "western Balkans" includes the entire
region of the former communist Yugosla-
via without Slovenia but including Alba-
nia, fear is arising in Croatia of yet an-
other attempt to renew Yugoslavia. This
country (Yugoslavia) was created by the
West in 1918 and once again in 1945
against the will and yearning of its na-
tions with the exception ofthe Serbs. As
such, we can justifiably observe Croatia's
fears that Western politicians will once
again - for the third time - repeat the
same mistake. Three wars in this century
- all three imposed by Serbia - point to the
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traditional attempts of Serbian imperial-
ist politics and at the same time give us
the answer to why Croats do not wish to
politically or culturally be attributed with
the Balkans and Yugoslavia. Mato
Marcinko, however, warns that the cur-
rent Croatian government is willing to
undertake huge compromises to fulfil the
demands set by Western politicians, even
at the expense of fundamental national
interests.

* ok ok

From this issue, we commence to pub-
lish collected defence statements (plai-
doyers) in political trials. Some of these
statements testify to the courage of the
accused and their defence attorneys; oth-
ers, where the defence is aligned with the
prosecution, we witness the existence of a
lack of'the rule of order and the violence
and force exuded by the communist or-
der. We begin this cycle with the defence
statement by Zagreb Archbishop, Alo-
jzije Stepinac whom the Yugoslav
authorities in 1946 sentenced to long
term imprisonment and whom Pope Paul
II recently beatified. In his renown state-
ment before the communist court,
Stepinac fearlessly defended freedom of
thought and speech, the teachings and
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mission of the Catholic Church as well as
the inviolable right of the Croatian nation
to its own independent state. It is for this
reason that he became a symbol of Croa-
tia's resistance to communism and Yugo-
slavia.

* % ok

On the occasion of the death of the first
democratically elected president of the
Republic of Croatia, Franjo Tudman,
and his work, we have published two ap-
propriate texts with reflections by Josip
Ljubomir Brdar and Andrija Vuéemil.
Even though they are opposed to any
form of idolising, both authors believe
that an independent state of Croatia - as
one of the most significant fruits of
Tudman's political activities - and the
value it brings, will overshadow any in-
sufficiencies during his rule. For this rea-
son in particular, the merciless propa-
ganda show down with Tudman's politi-
cal heritage that occurred in the January
elections this year was impermissible.

* %k ok

Late November, Prof. Vjenceslav
Cizek died in Dortmund (Germany). He
was a Croatian writer, political activist
and long term political prisoner. Follow-
ing many years of harassment and jail,
CiZek immigrated to Germany. In 1978
the Yugoslav secret police kidnapped him
in Italy and once again threw him in jail.
As a result of the beatings he received and
lack of medical attention, he completely
lost his sight and in 1988 Amnesty Inter-
national declared him a prisoner of con-
science. Cizek was released from jail fol-
lowing political pressure and demands by
the German government and - as did
many thousands of Croats - he once
again found asylum in Germany until his
death.

o
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~ sulelitise s istinom o sebi i n;emu1 aistina je ¢a

~ dugogodisnje opsesije za sveop

UZ PRVU OBLJETNICU SMRTI PRVOG PREDSJEDNIKA

- REPUBLIKE HRVATSKE
. 1365 DANA POSL_IJE

e _ Zagrebu, na Mxrogoju postavijam pitanje sebn i c1tatel_|1ma, zasto sam se ovdje
. na ao ne sam, alineis mnuglma s kojima bih se Zelio nadi bas tu, kraj ovog groba, da sebl i
~ drugima postavim pitanja i damo odgovore. _
: O¢ito je da neki b_leze od sebeisvojih koraka, pa iod pos;eta ovom grobu, strah 1h je

a..l golema, sp ozracna i lagana kao

proljetnilahor ili sumorna kao jesenje magle. : o
S rado$cu i s tugom dolazim €esto na ovaj grob S radoséu ponosom jer sam blo
njegov vojunik i pomagao mu u granicama svojih ljudskih i pr ofesionalnih moguénosti oko
teSkog uskrsnuca Hrvatske kao drzave u zajedmc: europskih slobodnih naroda i drzava, A
s tugom i griznjom savjesti §to dopuStam i Sto mnogi dopustamo, da lijevi medtjskl o
~ teroristi, gospadan vecine hrvatskih medija, Cine sve da oblate Tvo;u osobu i djelo kojesi
- uéinio. Zao mi je, Prvi Predsjednice, §to upornije i éeSce nisam upirao prst u prizemnike, .
 puzavce i posebno u tmjanske konje i kobile lmp su Te okruzwall, a koji su nakon T voge '
smrti pokazali svu svoju bljed‘ti-- l;udsku i politicku. Cesto se spominjem i Tvoje .
co fom pomirbom koju smo zduSne prihvatili, alise
_sam0 nekima isplatila, prosli su Zznjeno za zlo¢ine i grijehe i opet dosli na viast. o
; Danas, godinu dana posh;e, moram 12!‘8(‘.‘[ svoju hvalnost Bogn da Sl se pogav:o u

manamaivrlinama koje sikao svak
- zagledan u visine i daleke ciljeve, ni
- Tvojoj blizini i one¢i¥éuju Tvoj idox
~ vrementu kroz koje smo prolaziliil
A onda viSegodiSnja teSka
 pokazao §to misli o Tebi u ona dv:
~ danas, aovistihovi neka ostanu ka

lcenkve sva spodobe hodaju i motajuseu .
formalno uturbulentnom iteSkom

s}f mislim, Ti_si to znao i zna¥ i

HOMMAGE PRVOM PREDSJEDNIKU
REPUBLIKE HRVATSKE

Iza ovih teskih rijeci stoji teska zbilja,
Jedno tesko vrijeme strahova i muka
Put tezak i dalek na tisu¢e milja
Moralo se prije¢i da bi hrabra ruka

Pokazala pravac i zastavu digla
Iznad nasih glava za slobodu nasu
Nakon tisu¢ ljeta napokon je stigla
Otjerala vraga, rastjerala tmusu.

U pravome ¢asu Ti si znao reéi
Pravurije¢ kamo krenut i koju svrhu
Poginut ¢e mnogi i da ¢e poteci
Potocisuzaairijeke krvi
Zaslobodudomaiujednom srhu
Vidio si Svjetlostibio si prvi.

U Zagrebu, na Mirogoju, 11. prosinca 2000.

Andrija Vucemil



NARCDNI CDBOR KOTARA IMUTSKI

SUDAC ZA PREKRGAJE
BRCJ:_1(83 1952.¢g0dine. Imotski,dne 12,V1I.1952,rcdin

Sudeac za prekr£eje keo nsdlaeZan organ za volenje administrativn
kaznenog postupka, temeljem ¢&l.51. stav.l.(snovnog zakona o prekriajima,s
nelon provedenog pgatupka protiv:

FUJUNDZIC JELE MATINE, iz Grubina, rolena 192G.rcdine,pismens,
domalica, neudats, kufns ;njednica broji tri dlana, slazbog imovinskop
stanja, cd stoke ima 1. kravu, ne kefnjavane
donio je sljedeée:

R-JESENJE

Kujund?ié Jela Matina, iz Grubine, k ri va Je, ¥to je od
1 - 10. maja ove godine u kuéi XujundZié Ive, vrdila vjerski obred moleéi
se pred narodom da im bop dade kisu, te da bog obrati greXnike &ime je
podinila prekr3aj &1, 2. tof.5. “akona o prekriajime protiv javnog reda i
mira, pak se temeljem &l. 3, tod.l. istog pravnog propisa

KAZNJITAEVA

xaznom zatvora u trazjanju od 25 /dvadeset pet/ dana.

Protiv ovog rjefenja ime mjesta Zalbi u roku od 8. dana na
Vjeée za prekr@aje pri MUF-a NRH-e u Zagreb, putem ovog suca sa Din.9C.-
taksenih maraka. ‘

Razlogz i

Izjavu protiv okrivljene podnijelo Je oponomoéstvo drZavne
bezbjednostli ze kotara Imotski. U prijevi se navodi da je okrivljena vrZil
obmanu naroda vrieéi molitve da im bog dede kiZu i obrati grefnike.

Ckrivijena na svom sssluffenju na 31.V.1952.f0d. priznaje navode
u prijavi 1 brani se. Da Je ona skupa sa KujundZié Tvom, napravile umjetni
oltar te da Je tu molila da Je preporucivala na gore navedeni nadin, a
da je takav nafin molenja ucbiésjan u njihovu selu Jjc3 od ranije.

sudac nije uvaZio navode okrivljene veé je dao punu vierodostoj-
nost prijavi. Ckrivljena je moralz znati da se nikskvo obmanjivanje narods
sa bilo kojim nadinom ne smije vr3iti jer da Je to zakonom zebranjeno.
Yedutim to ona nije goétiVala veé Je samovoljno vrfiila 1 &ak pomagale drup
om. Takoder se ne moZe uzeti u obzir njezina obrena da ona nije znala da 3
to ne smije &initi jer kad bi Jju je opomenuo predsjednik Mjesnog NO, 8 na
to ona Je i delje to vriéila. Kedi topa sudac Je imenovanu naSao krivom 1
za pornJi prekrsaj kaznio kako bi cvak kezna na istu odgojno djelovala, a
takoder 1 na ostale.

“ao okaksavajuéu okolnost prilikom izricaenja azne, uzete Je
njezino dosadainje neksfnjavanje, @ kao otefavajhéa njezins samovolje za
gornji prekriiaj.

SMRT FALlZMu ~5LOBGDA NARODU!

U tom obavjest:

l. “ujundZié Jeli Matinoj iz Crubina znanje radi.

2. Yotarsko Javno tuZileftvo- Imotski,

3. :UF- kotara Imotski, radi izvrienja po pravomoénosti.
4, Bastav.

SUPAC ZA PREKR{AJE:
YANTE iuREL/



