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OD 1990. CEKAMO INSTITUCLJE
DA ,,PRORADE*

Na mise zornice sam kao djecak iSao napola spavajuéi. Crkva Gospe od Brze
Pomo¢i, popularno zvana ,,malom crkvom®, bila je u sredistu Slavonskog Broda,
do nje moja osnovna skola, a onda medu mnogim trgovinama jos i pekarnica pred
kojom bi se uvijek stvorio red prije otvaranja. Ta je pekarnica za nas ministrante,
ucenike, radnike i seljake koji bi zastali u prolazu prema obliznjoj trznici, bila
najvaznija institucija tog vremena. Dvoje starih pekara bili su svjesni svoje
odgovornosti prema puku i nikad nisu zatajili: uvijek su pekarnicu otvarali na
vrijeme i uvijek je bilo kruha za sve. U njih se je uvijek moglo pouzdati, sve dok
jednog dana srpska granata nije pogodila pekarnicu i unistila to za Brodane
kultno mjesto, pravu gradsku instituciju.

Na to djecacko ¢ekanje pred vratima pekarnice moga djetinjstva podsjetili su
me ovih dana napisi kako ¢ekamo da prorade institucije zbog ¢ijeg je nerada
zakazan vukovarski prosvjed. Vukovarski gradonacelnik, iako je ¢lan HDZ-a,
ustvrdio je da je druStvo bolesno, jer nije normalno da se zrtve i neosudivani
zlo€inci susre¢u na ulicama, da su zloc¢inci zaposleni u hrvatskim drzavnim i
lokalnim institucijama, pa tim ¢inom Zzeli skrenuti pozornost na bolesnu
neucinkovitost nasih institucija, na neprocesuiranje ratnih zlo¢ina pocinjenih u
Vukovaru i ne samo u Vukovaru!

No, koje su to institucije? Postoje 1i one uopée? Od kojih institucija mi vise od
27 godina ¢ekamo da ,,prorade“, da majkama, oCevima, suprugama, djeci, koji
stoje u redu kao pred onom pekarnicom, daju odgovore na pitanje: gdje su njihovi
najmiliji? Odgovara se Sutnjom, ignoriranjem... tlapnjom! Ba$ kao kad mi
politi¢ki zatvorenici pitamo o lustraciji. Gdje je, dakle, odgovornost drzavnih
institucija u odnosu na odgovornost onih mojih pekara s pocetka pripovijesti?

Kad ¢e te drzavne institucije poceti raditi svoj posao, saslusavati svjedoke i
pokretati postupke protiv zloc¢inaca? Ne bih htio uvrijediti nikoga, ali osobno
znadem samo za jednog covjeka koji je brizno i odgovorno prikupljao i biljezio
podatke, i umjesto da za to bude nagraden, dobio je otkaz. Nikola Kajki¢ je dobio
otkaz! Covjek je radio posao koji su trebale raditi kojekakve sluzbe koje se kriju
iza akronima POA, SOA, USKOK, DORH i tako dalje, ali one taj posao nisu
radile, jer njih zanima nesto drugo: politizirati i ponasati se poput sli¢nih sluzbi iz
doba prije 1990.

Zato ¢emo mi hrvatski politicki zatvorenici poduprijeti ovaj prosvijed u
Vukovaru, a svoju ¢emo potporu i javno iskazati, jer ve¢ vise od 27 godina
uzaludno prosvjedujemo protiv institucija koje su iznimno nedjelotvorne kad se
treba pozabaviti zlo¢inom nad hrvatskim ¢ovjekom, ma u kojem razdoblju se on
dogodio! T u ovako sklopljenoj neprincipijelnoj vlasti, mozda nam je jedino
preostalo vjerovati da prosvjedima mozemo bar kratkorocno nesto uciniti. Tim
uvjereniji sam da promjenom izbornog zakona i promjenom politickog sustava
mozemo udahnuti novu svjezu dusu u hrvatske institucije, kako bismo osjetili da
one postoje i da su uvijek na raspolaganju i na dobrobit hrvatskom narodu; da ¢e
hrvatske institucije uvijek biti potporanj razvitku moralnijega i eti¢nijeg drustva,

ane brlozi za uhljebljivanje starih nazadnjackih jugokadrova.

M. sc. Marko GRUBISIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec

NOVOJUGOSLAVENSTVO KAO
ODGOVOR NA NOVU OPASNOST?

Svatko tko neSto znade o nastanku jugoslavenske ideologije — ili se bar sjeca ju-
goslavenskih vremena — lako ¢e se sjetiti da se je krilatica o tzv. narodnom jedinstvu
odnosno, u svome osuvremenjenom obliku u komunisticko doba, o tzv. bratstvu i je-
dinstvu, uvijek odnosila na Hrvate i Srbe. Svi drugi narodi, bili oni formalno priznati ili
nepriznati i pravno nepostojeci, u toj su jednadzbi bili suvisni, pa jugoslavenstvo nikad
nije impliciralo hrvatsko-makedonsko, hrvatsko-crnogorsko ili hrvatsko-slovensko na-
rodno jedinstvo ili bratstvo-jedinstvo: i na instinktivnoj i na racionalnoj razini bilo je
jasno da je bez Slovenaca, Makedonaca ili Crnogoraca Jugoslavija moguca, bez Hrvata
i Srba nje nema.

To je povijesna konstanta i neupitna ¢injenica koju ne mijenja nikakvo jezi¢no, rasno,
geopoliticko, kulturno, gospodarsko ili koje drugo opravdanje kojom su jugoslavenstvo
zaodijevali njegovi apostoli. Uvijek je, dakle, jugoslavenstvo aksiomatski polazilo od
hrvatsko-srpske sloge, i uvijek je nicalo na tudinskoj podlozi: uvijek se je hranilo stvar-
nim ili toboznjim opasnostima koje ugrozavaju juznoslavenske narode, bez obzira na to
Sto se je iza njega — u razli¢itim razdobljima — krio instrument austrijske penetracije na
europski Jugoistok, potom njezina svojevrsna negacija — brana germanskomu Drangu
nach Osten, kasnije potreba izgradnje anglofrancuskoga sanitarnoga kordona prema
boljsevickoj Sovjetskoj Rusiji, a na koncu i podizanja bedema razgrani¢enja Istoka i
Zapada kojim je placen poraz prokomunistickih snaga u grékome gradanskom ratu i
osigurana daljnja britanska dominacija u istocnome Sredozemlju i na Bliskom istoku.

Danas svjedoc¢imo da se hrvatsko-srpska sloga, kao uvod u novo jugoslavensko rje-
Senje, u nesto umivenijem i jedva prikrivenom obliku nudi kao brana onomu $to se
naziva islamizacijom Bosne i Hercegovine kao dijelom stvarne ili navodne strategije
islamizacije Europe. Zatvarajuci oé¢i pred pravim razlozima tih migracija i tepajuéi oni-
ma koji su ih doista izazvali, Hrvati bi danas, prema tome, imali misiju spasiti Europu
¢ak 1 onda kad jedva mogu spasiti sebe, a tu misiju mogu posti¢i samo tako da se opet
naslone na Srbe!

Kad ne bi postojalo tragi¢no iskustvo dviju Jugoslavija i da nema nezacijeljenih rana
iz Domovinskog rata, taj novojugoslavenski model bi i danas jama¢no imao kakav
»regionalni* naziv; kad to postoji, onda nam se on nudi kao toboznji izraz hrvatskog
nacionalizma. Takvim se je, uostalom, htio prikazati i na prijelazu 19. u 20. stoljece.

Povijest se ponavlja, ovoga puta doista kao farsa: ponovno sluzeéi geopolitickim
interesima velesila, taj i takav oblik toboznjega hrvatskog nacionalizma iznova pro-
povijeda hrvatsko-srpsku suradnju, odricuci se samostalnosti i nude¢i Srbima da budu
arbitri hrvatsko-bosnjackih odnosa, te borbeno — rje¢nikom koji po mrznji i nesnoslji-
vosti podsjeca na izljeve mrznje nekadasnjih militantnih prvoboraca Hrvatsko-srpske
koalicije — prokazuje sve one na hrvatskoj strani koji se usuduju pomisliti da hrvatski
narod i u Bosni i Hercegovini ima interese koji nisu ni srpski, ni britanski niti americki,
nego su — hrvatski i samo hrvatski.

Zato ti toboznji hrvatski nacionalisti — inace listom dojucerasnji jugoslavenski par-
tijski pripuzi i ,,omladinski rukovodioci® — preziru i hrvatsku povijest, napose ona nje-
zina razdoblja koja Salju drugacije, protujugoslavenske poruke i pouke. Za njih nema
isprike, za Jugoslaviju je uvijek ima, pa zato taj novi narastaj Srbohrvata uvijek skrguce
zubima nad velikosrpskim incidentima koji mute pastoralne predodzbe o hrvatsko-srp-
skoj idili 1 otezavaju primjenu jugoslavenskog rjeSenja.

A spomenute legitimne, eticki utemeljene, kulturno-povijesno opravdane i geopoli-
ticki ostvarive hrvatske interese nije moguce posti¢i tako da ih se izbjegava niti tako da
se njihovo moderiranje prepusti bilo komu drugome, navlastito Srbima i kojekakvim
europskim meSetarima i protuhama. Svaki od dosad poznatih modela rjesavanja polo-
zaja Hrvata u Bosni i Hercegovini pokazao se je neuspjesnim; nijedan nije primjenljiv
u buducnosti. Treba, dakle, traziti novi, i u tome novom valja teziti osiguranju polozaja
ne samo Hrvata u susjednoj drzavi, nego i hrvatskog naroda u cjelini i hrvatske drzave.
Bez nje se taj proces ne smije odvijati.

Tomislav JONJIC
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Aktualno

AFORIZMI
Ponekad, Svatko ima svog idola:
Jezik u mirovini Komunisti 1 fasisti —
Vise vrijedi od mirovine. Volovi su uvijek isti, isti.
,,Sutnja je zlato®, I kriz ima svoj kriz —
Ako se na vrijeme shvati. Ovisi tko ga nosi.
U zZivotu, Kad si na vlasti
Pravda i nepravda, Uvijek si u pravu.
Toliko se prozimlju — Kad izgubis vlast,
Da im se izgubilo znacenje. Izgubis i slavu, -

A neki i glavu.

Laz 1 istina,
U Zivotu — Komunistickim zlo¢inima
Cesto zamjenjuju stolice. (u Hrvatskoj)

Mogu suditi samo antifasisti —
Bolje je siromastvo u pustinji, ~Jer su im djedovi, oCevi...

Nego bogatstvo u suzanjstvu. Isti, isti, isti...

RODNOM KRAJU

Moj dragi kraju, po kom su stope
Djetinjstva moga urezale trag,
U suton, kad se oc¢i dana sklope,

U srcu mi se javljas smiren, blag.

Valovi mora Sapcu, tiho Skrope
Usnule zale 1 jedan topli prag;
Dok no¢ navire, 1 sve se boje stope

U sliku snova, pogled dusi drag.

Tad majka lumin, pred slikom
drage Gospe

Zapali. Lade odlaze na put.

Ko blaga rosa zvuk zvona se prospe
I malo selo pod svoj skupi skut.
Zlatne se sanje po kucicam gniezde,

A nad Kanalom procvjetaju zviezde.

Gabrijel CVITAN (1943.)

Ivan DUIMOVIC
NA ZGARISTU CRKVE ISKRICE
Na zidovima boja rastopljena Srbi su svojedobno imali Vuka. Velikosrbina Stefanovica
zlata Karadzi¢a. Danas imaju velikosrbina... Vucic¢a! Pa 1 nije
Ostatci zavaljenih stijena ba$ neki napredak!

Miris grimiznih pora

Sto jos re¢i nakon blistave pobjede ,,vatrenih*? Pa, eto, u

Obasjano zgariste ova olovna vremena doslo nam srebro!
Miris paljevine na glavici kubeta
Netko je ispunio svoje Sto bi to bilo da Marko Perkovié Thompson pokusa
zivotinjske strasti pjevati u Beogradu? To bi bio... pokusaj samoubojstva!
Bruno ZORIC Viado JURCAN

/@wav’w_:,;'
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Iz povijesti

KOLABORACIJA T PORATNA POLITIKA
ODMAZDE U EUROPI

rugi svjetski rat odnio je milijune

ljudskih Zivota. Mnogima koji su

docekali 1945. bilo je to i drugo
iskustvo masovnoga ljudskog stradanja,
jer su se barem sjeéali, ako ve¢ nisu i su-
djelovali u Prvome svjetskom ratu. Ono
Sto je ta iskustva Cinilo razli¢itim bila su,
u tom trenutku jo$ nesaglediva, stradanja
civilnog stanovnistva tijekom Drugoga
svjetskog rata, bilo da su se dogodila kao

U Njemackoj su nakon Drugoga svjetskog rata kaznjavanje za sudjelovanje u zlocinima ili u ,, kri-
minalnim organizacijama‘ provodile okupacijske viasti sila pobjednica i ono je bilo vrlo umjereno,
iako su neki oblik istrage prosli milijuni ljudi. Politikom ogranicenog kaznjavanja trebalo se ustvari
demonstrirati ponovau uspostavu pravnog sustava.Ukupno je izreceno samo oko 930 smrtnih kazni
(od toga 70 u Niirnbergu i velikim procesima koji su slijedili). Zatvorske su kazne bile jos blaze, a
amnestije tijekom 1950-ih oslobodile su veliku vecinu zatvorenih. Kako se govorilo, hladni rat donio
je ., hladnu amnestiju* (Kalte Amnestie). Slijedila je politika denacifikacije (SR Njemacka) ili presuci-
vanja i ,,zaborava“” (DR Njemacka). U Austriji je kaznjavanje bilo jos blaze. Od oko 524.000 ¢lanova
Nacionalsocijalisticke stranke osudeno ih je samo nesto preko 13.000. Izrecene su samo 43 smrtne
kazne, a izvrseno ih je 30. Kao i u Njemackoj, gotovo odmah pocele su amnestije (posebice za drzavne
sluzbenike), tako da je niz kolaboranata ostao nekaznjen, pa cak zadrzao polozaje i drustveni utjecayj.

dio politike (poput “CiS¢enja” cijelih et-
nickih zajednica, ponajprije zidovske) ili
kao “kolateralne” zrtve totalnog rata. Ova
je Cinjenica dala novu dimenziju pitanju
krivnje za ratne zloCine i potrebi da se ona
kazni. Stoga je potkraj rata i u neposred-
nom poraéu u svim drzavama zahvacenim
ratom provedeno ono S$to strucnoj litera-
turi nazivamo odmazdom (retribution),

/MA‘A A

Pisu:
Dr. sc. Viadimir GEIGER
Hrvatski institut za povijest, Zagreb
&

Dr. sc. Suzana LECEK

Hrvatski institut za povijest —
Podruznica za povijest Slavonije,
Srijema i Baranje, Slavonski Brod

kojoj je cilj bio kazniti zlo€in, ali i legiti-
mirati pobjedu.

Zanimanje povjesnicara, sociologa, po-
litologa i povjesnicara prava za ovu izvan-
rednu politiku kaznjavanja pojavilo se
gotovo istodobno s njenom provedbom,
ali zadugo je ostalo u nacionalnim (dr-

zavnim) granicama. Tek se 1990-ih ovaj

europski, pa i svjetski fenomen — jednako
kao $to je to bio i rat — poceo sagledavati
kao transnacionalna pojava. Ovdje treba
spomenuti dva zbornika u kojima se prvi
puta sustavno usporedilo procese poratnih
obracuna s razinom kolaboracije u poje-

dinim drzavama, a uredili su ih Klaus-
Dietmar Henke i Hans Woller (1991.), a
desetljece kasnije Istvan Dedk i suradnici
(2000.).!

Slijedio je niz monogra-
fija i zbornika, u kojem se
otvorilo brojna pitanja ve-
zana uz politiku odmazde.
Bez namjere da se “revi-
zionisticki” relativizira ili
umanji krivnja nacizma-
faSizma, povjesnicari su
poceli propitivati motive
i postupke ,kolaboraci-
je*“ (porazenih) i ,,0tpo-
ra“ (pobjednika). Na njih
se prestalo gledati kao na
binarne vrijednosti, a do-
nedavno crno-bijeli svi-
jet rata i poraca postao
je Siroka skala sivoga.?
Istrazivanja su se okrenu-
la slozenim cimbenicima
koji su odredili ponaSanje
ljudi u ratu. Pri tom ih je
zanimalo ne samo ono
Sto je utjecalo na osobne
odluke pojedinaca (psi-
holoski, interesni i drugi
motivi), nego i drustveni
¢imbenici, znac¢i oni koji
su oblikovali svjetonazore
cijelih drustvenih skupina,
a bili su dio duzih politic¢-
kih procesa.

1 Klaus-Dietmar Henke, Hans Woller (ur.), Politis-
che Sduberung in Europa: Die Abrechnung mit
Faschismus und Kollaboration nach dem zwei-
ten Weltkrieg, Minchen: Deutscher Taschenbuch
Verlag, 1991.; Istvan Dedk, Jan T. Gross, Tony
Judt (ur.), The Politics of Retribution in Europe:
World War II and Its Aftermath, Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 2000.

2 Tanja Penter, ,,Collaboration on Trial: New Sour-

ce Material on Soviet Postwar Trials against Co-
llaborators*, Slavic Review, 64/2005., br. 4, 785.
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Iz povijesti

Drugim rijeCima, novija istrazivanja
pokusavaju sagledati ono $to se dogadalo
u ratu kao nastavak predratnih politi¢kih,
ideoloskih, nacionalnih/etnickih ili lokal-
nih nesporazuma i sukoba, a poraée kao
slozen sklop politickih i pravnih tradicija,
ali prije svega kao izraz politi¢ke strategi-
je, koja je odredivala buduénost pojedine
drzave.

To §to se povijest poraca kona¢no tuma-
¢i kao slozen fenomen, niposto ne relativi-
zira u ratu pocinjen zlo¢in. Ne opravdava
se sustav koji su nacisticke / faSisticke
drzave 1 njihovi suradnici uspostavili u
okupiranim zemljama, ali se pokuSava ra-
zumjeti pojedinca. Isto tako, poratna od-
mazda sagledava se u kontekstu stvaranja
novoga, poratnog drustva, uz vrlo kriticne
napomene o njenim rezultatima, i to ne
samo o pretjeranom progonu osoba koji-
ma nije dokazana krivnja, nego i o propu-
stima da se kazni brojne pocinitelje.?

O pojmovima. U literaturi se danas ko-
riste tri pojma, koji s razli¢itih aspekata
govore o istom sadrzaju — sustavu obracu-
na s kolaboracijom. To su odmazda ili re-
tribucija, zatim cistke, a u novije vrijeme
i tranzicijska ili prijelazna pravda, pa se
ponekad u zbornicima na tu temu ili ¢ak
i kod istih autora, mogu istovremeno pro-
naci sva tri pojma.*

Nesto se ¢esce koristi emotivno neutra-
lan pojam odmazde ili retribucije (retri-
bution), koji obuhvaca i sudske i izvan-
sudske obracune i kazne. Pod njim se
razumijevaju svi oblici poratnoga kaznja-
vanja od spontanog ubijanja ili ,,divljih
Cistki“, sudskog kaznjavanja, ostracizma
ili drustvenog izopcenja, ,,CiS¢enja“ ra-
znih organizacija i institucija, sankcija dr-
zavnim sluzbenicima, pa do jednostavnog
sramocenja, kao $to je primjerice, objav-
ljivanje imena u javnosti.’

Za razliku od odmazde, rije¢ ,,Cistka“
(eng. purge, fr. épuration) budi kolektivna

3 Usp. Istvan Deak, Europe on Trial. The Story of

Collaboration, Resistance, and Retribution Du-
ring World War 11, Boulder, Co.: Westview Press,
2015. I ondje navedena literatura.

4 Primjerice: Jon Elster (ur.), Retribution and
Reparation in the Transition to Democracy,
Cambridge: Cambridge University Press, 2006.
Ovisno o autoru koristi se: purges, retribution,
transitional justice, political justice.

5 Jon Elster, ,,Retribution®, u: J. Elster (ur.), Retri-
bution and Reparation in the Transition to De-
mocracy, 33.

Vidkun Quisling

sjecanja, koja su razli¢ita ovisno o zem-
lji (primjerice, u Francuskoj evocira teror
Francuske revolucije, u Istocnoj Europi
Staljinove ,,Cistke). No, upravo radi po-
vijesnih konotacija pojam se uvrijezio,
jer se i Zeljelo opisati prelazenje granice
uobicajenog kaznjavanja. Koristi ga se
kako bi se opisala ne samo Siroka skala i
masovnost sudskih (legal purges) i izvan-
sudskih (wild purges) obra¢una s ,,kolabo-
racijom®, nego i njihov revolucionarni ka-
rakter, koji je obuhvacao sferu politickih
ideja i morala, tj. ideju stvaranja boljega
poratnog drustva kroz ,,(pro)¢iséenje” (u
Istocnoj Europi oznacava i stvarnu drus-
tvenu revoluciju).®

Oba se pojma koriste za politiku obra-
Cuna s kolaboracijom u cijeloj Europi,
bez obzira na uocene vrlo velike razlike
izmedu procesa u drzavama koje su prema
poratnoj podijeli dospjele u ono §to smo
nazvali Zapadom i Istokom. Naime, u dr-
zavama Zapadne Europe ¢istke 1 njihova
masovnost — uz nemali broj zatvorenih,
pa i nesto pogubljenih — veéinom su se
odnosili na oduzimanje gradanskih i po-
litickih prava (u Belgiji épuration civigue,
u Francuskoj indignité nationale).” U dr-
zavama u kojima je prevladao sovjetski
utjecaj i koje su provodile ,,socijalisticku
revoluciju®, sadrzaj je bio bitno drugaci-
ji, a smrtne kazne neusporedivo brojnije.
Iako je poznato da je proces retribucije /

6 Alya Aglan, Emmanuelle Loyer, “’Epuration’:
History of a word”, u: Liora Israél, Guillaume
Mouralis (ur.), Dealing with Wars and Dicta-
torships. Legal Concepts and Categories in Ac-
tion, Haag: Asser Press, Springer, 2014., 23-38.

7 Dirk Luyten, “Dealing with collaboration in Bel-
gium after the Second World War: From activism
to collaboration and incivism”, u: L. Israél, G.
Mouralis (ur.), Dealing with Wars and Dicta-
torships, 59-76.

Philippe Pétain

Pierre Laval

Cis¢enja daleko vise ovisilo o nacelima
sustava koji se uspostavljao, nego o sa-
moj krivnji,® te da ima bitno razli¢ite ka-
rakteristike na Zapadu ili Istoku, kako je
spomenuto, ova se oba pojma koriste bez
obzira na zemlju koja je tema istrazivanja.

Pojam tranzicijske / prijelazne pravde
(transitional justice) nastao je 1990-ih.°
Doduse, povjesnicari jo§ uvijek radije

8 Usp. ,,The means of conducting the purge wo-
uld in effect sketch out the norms on which the
postwar society would establish itself.” Vanessa
Voisin, ,,Law and the Soviet purge: Domestic
renewal and international convergences®, u: L.
Israél, G. Mouralis (ur.), Dealing with Wars and
Dictatorships, 180.

9  Guillaume Mouralis, ,,The invention of ‘transiti-
onal justice’ in the 1990s*, u: L. Israél, G. Mou-
ralis (ur.), Dealing with Wars and Dictatorships,
83-100.
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Jozef Tiso

Vojtech Tuka

koriste ,,odmazdu i ,Cistku“, bojeci se
mogucih anakronih konotacija.! Naime,
u strucnoj literaturi pojam Cesto opisuje
suvremena nacela, onako kako ih defini-
raju Ujedinjeni narodi, a to je da se ona
odnosi na raznovrsne sudske i nesudske
mjere, kojima se novo drustvo suocava s
dubokim povredama ljudskih prava te na-
stoji uspostaviti pravni poredak i postici
pomirenje.'!

10 Liora Israél, Guillaume Mouralis, ,,General in-
troduction®, u: L. Israél, G. Mouralis (ur.), Dea-
ling with Wars and Dictatorships, 7.

—_
—_

,,Transitional justice consists of both judicial and
non-judicial processes and mechanisms, inclu-
ding prosecution initiatives, facilitating initia-
tives in respect of the right to truth, delivering
reparations, institutional reform and national
consultations.®, ,,For the United Nations system,
transitional justice is the full range of processes

/—Vwé’f’ﬁf

Danasnji naglasak na pomirenju, doi-
sta nije primjenjiv na razmi$ljanja nakon
Drugoga svjetskog rata, ali se pojam ipak
koristi u radovima koji stavljaju naglasak
na pravni aspekt procesa retribucije. Op-
¢enito se tranzicijska pravda moze defini-
rati kao sustav raznovrsnih nacina na koji
drzave izasle iz razdoblja konflikta ili re-
presije obracunavaju s krsenjem ljudskih
prava, koje je Cinjeno u tolikoj mjeri da
redovan pravni poredak ne moze dati od-
govarajuc¢i odgovor.'> U pravilu, ona ima
dva cilja. Prvi je zadovoljiti pravdu prema
Zrtvama, a drugi je omoguditi stvaranje
boljeg drustva (stabilnost, demokracija,
pravna drzava, socijalna pravednost i dr.).
Buduc¢i da se ne radi o posebnoj vrsti pra-
va, nego o pravu prilagodenom izvanred-
nim okolnostima, posebnostima pojedine
drzave, ali i vremena, tranzicijska pravda
poprima raznovrsne oblike i sluzi se razli-
¢itim postupcima.'® Znanstvenicima i da-
nas definiranje pojma predstavlja izazov,
ne samo radi velikih razlika u nac¢inu na
koji se primjenjivala u pojedinim zemlja-
ma koje su izasle iz autoritarnog (totalitar-
nog) sustava i krenule prema demokraciji,
nego i radi sliénosti u metodama u drzava-
ma u kojima je jedan autoritaran (totalita-
ran) sustav zamijenjen drugim.'

Politika odmazde

Jedan od glavnih problema s kojim su
se suocile nove vlade po zavrSetku rata,
bilo je kaznjavanje krivaca za sve strahote
koje su pocinjene tijekom rata, te — barem
moralno —obestecenje zrtava. Pri tom su

and mechanisms associated with a society’s
attempt to come to term s with a legacy of lar-
ge-scale past abuses, in order to ensure accoun-
tability, serve justice and a chieve reconciliati-
on.” (Guidance Note of the Secretary-General.
United Nations Approach to Transitional Justi-
ce), https://www.un.org/ruleoflaw/files/TJ Gu-
idance_Note_March_2010FINAL.pdf (pristup:
15.3.2017.)

12 ,,Transitional justice refers to the ways countries
emerging from periods of conflict and repression
address large scale or systematic human rights
violations so numerous and so serious that the
normal justice system will not be able to provide
an adequate response.” (International Center for
Transitional Justice, ITCJ), https://www.ictj.org/
about/transitional-justice (pristup: 15.3.2017.)

13 Usp. Jon Elster, Closing the Books. Transitio-
nal Justice in Historical Perspective, Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 2004.; Nico
Wouters (ur.), Transitional Justice and Memory
in Europe (1945-2013), Cambridge, Antwerpen,
Portland: Intersentia, 2014.

14 L. Israél, G. Mouralis, ,,General introduction®, 5.

Ferenc Szalasi

morali na¢i odgovor na dva problema.
Prvi je bio stvoriti nove pravne temelje
za kaznjavanje, buduci da pravna tradicija
nije imala odgovaraju¢e kazne za poci-
njene zlo€ine. Drugi je bio definirati po-
Cinitelja, pri cemu je glavni problem bila
masovnost kolaboracije — ili onoga $to se
u tom trenutku definiralo kao kolaboraci-
ja — tijekom rata. Odgovori koje su dali,
obiljezili su ne samo poratno vrijeme,
nego i bududa desetljeca, pa i naSe danas-
nje shvacanje. Pojednostavljeno, mozemo
re¢i kako su poratnu politiku odmazde
obiljezila tri nova postupka: kao prvo,
nova definicija ratnog zlocina i izvanred-
ni sudovi kao provoditelji novog pravnog
nacela, drugo je bila masovnost kaznjava-
nja, a trece je da se prvi puta sudilo drzav-
nim poglavarima.

1. Ratni zlocin: definicija i
kaZnjavanje

Od pocetka Drugoga svjetskog rata, sta-
vovi 1 odluke vlada vodecih saveznickih
zemalja, Sjedinjenih Americkih Drzava
(SAD), Velike Britanije i Saveza Sovjet-
skih Socijalistickih Republika (SSSR),
bile su da treba suditi krivcima za rat. To
je bio i jedan od zakljuc¢aka Moskovske
konferencije (19.-30. listopada 1943.),
na kojoj je donesena Deklaracija o od-
govornosti zemalja Osovine za zloCine
pocinjene tokom rata. Ova je odluka po-
tvrdena 1 na svim kasnijim saveznickim
konferencijama (Teheran, studeni-prosi-
nac 1943.; Jalta, veljaca 1945.; Potsdam,

7#,'
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lon Antonescu

srpanj-kolovoz 1945.). Gotovo istodobno,
Komisija Ujedinjenih naroda za ratne zlo-
¢ine (United Nations War Crimes Commi-
ssion, UNWCC), koja je osnovana i prije
samih Ujedinjenih naroda, u Londonu 20.
listopada 1943., pozvala je sve clanice
antihitlerovske koalicije da osnuju svoje
nacionalne (drzavne) komisije.!* Komisija
Ujedinjenih naroda za ratne zloc¢ine, kao
i nacionalne komisije, imale su zadacu
registrirati ratne zloCine, tragati za poci-
niteljima i prikupljati dokazni materijal.'¢

Saveznici nisu ¢ekali kraj rata i sud-
ski procesi poceli su znatno ranije.'” Niz
se nastavio jo$§ godinama nakon rata, no,

15 Venceslav Glisi¢, “Zlocin i kazna”, u: Drugi sv-
Jetski rat, TreCa knjiga, Zagreb: Mladost, Lju-
bljana: Mladinska knjiga, Beograd: Narodna
knjiga, 1980., 397-398; Damijan Gustin, “Tisk
narodnoosvobodilnega gibanja 1944-1945 o or-
ganih za ugotavljanje vojnih zlo¢inov”, Prispev-
ki za novejso zgodovino, 33/1993., br. 1-2, 111;
Martina Grahek Ravanci¢, Narod ¢e im suditi.
Zemaljska komisija za utvrdivanje zlocina oku-
patora i nihovih pomagaca za Zagreb 1944.-
1947., Zagreb: Hrvatski institut za povijest,
2013., 33-34.

16D. Gustin, “Tisk narodnoosvobodilnega giban-
ja 1944-1945 o organih za ugotavljanje vojnih
zlo¢inov”, 124-127; Dokumenti iz istorije Jugo-
slavije. Drzavna komisija za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca iz Drugog svets-
kog rata, Tom I-1V, prir. Miodrag D. Zecevi¢,
Jovan P. Popovi¢, Beograd: Arhiv Jugoslavije i
ZAD-Preduzece za izdavacko graficku delatnost,
1996.-2000. I ondje navedena literatura.

17 Prvi javni proces za ratne zlo¢ine na oslobode-
nom podrucju SSSR-a odrzan je u srpnju 1943.
u Krasnodaru. Znakovito je da se sudilo kola-
borantima, a ne pripadnicima njemacke vojske.
Tanja Penter, ,,Local Collaborators on Trial: So-
viet War Crime Trials under Stalin (1943-1953)%,
Cahiers du Monde Russe, 49/2008., br. 2-3, 341.

simboli¢ki je najveéu tezinu, iako se ra-
dilo o razmjerno malom broju optuze-
nika, imao proces najviSim prezivjelim
nacistickim duznosnicima u Niirnbergu.'®
Osim nekih neposrednih pravnickih reak-
cija na sporno nacelo kaznjavanja zlo¢ina
prema zakonu usvojenom nakon pocinje-
nja kaznenog djela (nullum crimen et nu-
lla poena sine lege), procesi koje su vodili
pobjednici nisu dovodeni u pitanje. Treba-
la su desetljeca da se u historiografiji po-
stavi pitanje o tome na koji su nacin treti-
rani krivei, odnosno o tome koliko se pod
politikom kaznjavanja podvukao politicki
ili ¢ak revolucionarni obracun s “klasnim”
neprijateljem (posebice u zemljama koje
¢e doskora u¢i u “Isto¢ni blok™).

Niirnberski sud proklamirao je nova
nacela, koja su na ovaj ili onaj nacin
primjenjivana u svim poratnim sudskim
procesima. Osim ,klasi¢nih® ratnih zlo-
¢ina (ubijanje civila, zarobljenika, tala-
ca, prisilni rad, prekomjerno unistavanje
materijalnih dobara, koje nije opravdano
vojnom potrebom), uvedene su i nove
kategorije koje su podlegle kaznjavanju.
Kazna se tako protegnula i na krivce za
,»zlo¢in protiv mira“, onosno na sve koji
su planirali, pripremali, inicirali i vodili
napadacki rat, te na one koji su u tome
sudjelovali. Druga nova kategorija bila je
,»zlo¢in protiv ¢ovjeénosti®, pod ¢ime se
podrazumijevalo zlocine protiv civila ili
progone radi rasnih, etnickih, vjerskih i
drugih razloga. Ovo prosirenje odgovor-
nosti i kazne, bilo je odgovor na Sirinu i
novi tip zlo¢ina pocinjenih u ratu.

Koliko god opravdano, ono je otvori-
lo nekoliko problema. Prvi je bila neo-
dredenost novih kategorija, tj. problem
ustanovljavanja koga sve treba kazniti.
Kao §to je primijetio istaknuti teoretic¢ar
drustvenih znanosti i urednik jednog od

18 O Medunarodnom vojnom sudu u Niirnbergu
napisane su mnogobrojne studije. Medu najciti-
ranijima je knjiga jednog od sudionika (¢lana tu-

ziteljskog tima): Telford Taylor, The Anatomy of

the Nuremberg Trials. A Personal Memoir, Bo-
ston: Back Bay Books, 1992. Osim toga usp. Ro-
bert E. Conot, Justice at Nuremberg, New York:
Harper & Row, 1983. O utjecaju Niirnberga:
Donald Bloxham, Genocide on Trial. The War
Crimes Trials and the Formation of Holocaust
History and Memory, Oxford: Oxford University
Press, 2001.; David A. Blumenthal, Timothy L.
H. McCormack (ur.), The Legacy of Nuremberg.
Civilising Influence or Institutionalised Vengean-
ce?, Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008.
ondje navedena literatura.
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klju¢nih zbornika na ovom podruéju, Jon
Elster, postojala je visoka suglasnost oko
toga da treba kazniti pocinitelje, ali isto
tako veliko razmimoilazenje u tome §to
treba biti kaznjivo."

Drugi su problem bili sudovi koji su
trebali provesti nove, izvanredne zakone i
pokazati pravednost novih vlada. Ne samo
da je tih sudova trebalo visSe, jer je i broj
potencijalnih procesa bio daleko iznad
redovnog, nego je i najvec¢i dio staroga
pravosudnog aparata bio kompromitiran,
Stovise, 1 sam optuzen za kolaboraciju.
Stoga su posvuda u Europi ustanovljeni
izvanredni ,,narodni sudovi®, sastavljeni
samo jednim dijelom od profesionala-
ca. Ve¢inu u njima ¢inili su ljudi koje su
izravno imenovale politicke stranke, pa su
u praksi jam¢ili provodenje njihove poli-
ticke volje.

Nije bilo sumnje da zlo¢ine treba ka-
zniti, ali — kako je primijetio povjesnicar
Laszl6 Karsai — postavlja se pitanje koli-
ko su ti sudovi bili sposobni kazniti prave
krivce.? Tome mozemo dodati i ne samo
koliko su bili u stanju, nego i koliko su
htjeli, buduéi da su bili izravno poveze-
ni s politikom. Kako je naveo Dedk, ci-
jeli sustav politickog sudstva (political

19 ,,In times of transition, there may be wide agree-
ment that wrongdoers should get punishment
they deserve, and large disagreement about what
should count as wrongdoings.“ J. Elster, ,,Retri-
bution®, 54.

20 Laszl6 Karsai, ,,The People’s Courts and Revolu-
tionary Justice 1 Hungary, 1945-46%, u: 1. Dedk,
J. T. Gross, T. Judt, The Politics of Retribution in
Europe, 248.
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Jjustice system) postao
je jednim od glavnih in-
strumenata u klasi¢noj
borbi za moé izmedu
raznih klasa ili cak et-
nickih skupina. Osim
Sto su kaznjavali kriv-
ce (Sto im je nominal-
no bila jedina uloga),
ucinili su znatno vise.
Zajedno s nesudskim
progonima  (,,divljim
Cistkama*) prvenstveno
su trebali potvrditi legi-
timitet nove vlasti, osla-
biti potencijalne buduce
neprijatelje i osigurati
redistribuciju ~ bogat-
stva.! Mozemo reéi da
je ovo vrijedilo za cijelu
Europu, no, u Zapadnoj
Europi redovni sudovi
su proradili razmjerno
brzo, dok su na Istoku
dugo ostali “revolucio-
narni“. To je pridonijelo
i znatno ve¢im brojevima osudenih, kao
i ostrijim kaznama nego Sto je to bilo u
drzavama Zapada.?

Na teSko pitanje kaznjavanja svaka je
drzava dala drugaciji odgovor, a on se
temeljio na prevladavajucoj politickoj
strategiji. Ona je odredila kako spojiti
politiku i pravo, odnosno, odredivala je
mjeru izmedu kazne i stvaranja buduceg,
obnovljenog i integriranog drustva. Dru-
gim rijecima, trebalo je pronaci zadovo-
ljavajucu ravnotezu izmedu iskljucivanja
kaznom i integracije u novo drustvo opro-
stom 1 odrediti koliko osoba i na koliko
dugo treba iskljuciti kaznama, a kada tre-
ba stati i oprostiti. Nije sporno da je kazna
bila nuzna. Napokon, bila je to i moralna
obveza novog drustva prema zrtvama. No,

21 Istvan Deak, “Post-world war II political justi-
ce in a historical perspective”, u: Claudia Ku-
restidis-Haider, Winfried Garscha (ur.), Keine
“Abrechnung”. NS-Verbrechen, Justiz und Ge-
sellschaft in Europa nach 1945, Leipzig, Wien:
Akademische Verlagsanstalt, 1998., 389-396;
Istvan Dedk, ,,War-Crimes Trials in Post-World
War II Hungary: Retribution or Revenge?, u:
Hungary and the Holocaust: Confrontation with
the Past, Washington, D.C.: Center for Advanced
Holocaust Studies, United States Holocaust Me-
morial Museum, 2001., 31, 34.

22 Usp. Istvan Deak, “Introduction”, u: I. Dedk, J.
T. Gross, T. Judt, The Politics of Retribution in
Europe, 4-12.

L

drzave Zapadne Europe vrlo su brzo shva-
tile da ostro kaznjavanje i dugo iskljuéiva-
nje bivsih kolaboranata sprjecava obnovu
drustva, njegovu integraciju i stabilnost
drzave, te da pretjerani progon onemo-
gucuje pomirenje. Stoga su ¢ak i one
zapadnoeuropske drzave koje su pocele
s ostrijim kaznama (iako je to kod njih
ponajprije znacilo zatvorske kazne), ubr-
zo prihvatile politiku oprosta (amnestije),
a neke i zaborava.”® U drzavama koje Ce
tada uci u Istocni blok, proces je tekao bit-
no drugacije, jer se pod okriljem obracuna
s nacizmon / faSizmom provodila drustve-
na (socijalisticka) revolucija.

2. Masovnost odmazde

Druga karakteristika poratne politike
odmazde bila je masovno i raznovrsno
kaznjavanje. Sudske istrage, procese i
kazne, prosli su milijuni ljudi, a kazne su
bile u Sirokom rasponu od smrtne, raznih
oblika zatvora, gubitka gradanskih prava
ili posla, pa do javnog sramocenja i dis-
kriminiranja. Iako su postojale slicnosti u
politici kaznjavanja u pojedinim zemlja-

23 Usp. Luc Huyse, ,,Comparing transitional justi-
ce experiences in Europe®, u: N. Wouters (ur.),
Transitional Justice and Memory in Europe
(1945-2013), 353-354.

U Bugarskoj je zavrsetkom rata i promjenom vlasti fizicki unistena cijela stara politicka elita, koja je ti-
jekom Drugoga svjetskog rata uspjela postedjeti zemlju vecéih zrtava, pa i zloc¢ina (uvijek se istice kako su
sacuvali gotovo svih 40.000 Zidova), a nije usla u rat sa saveznicima. Unatoc tome, Narodni sud osudio
je sve vodece ljude civilne i vojne vilasti na smrt, a pogubljeni su u jednoj noci, 1. veljace 1945. (taj se
datum danas u Bugarskoj obiljezava kao Dan sjecanja na zZrtve komunizma). Tada je pogubljeno preko
150 osoba, medu kojima: 3 regenta, 8 carskih savjetnika, 4 premijera, 22 ministra, 67 parlamentarnih
zastupnika, 47 generala i visih casnika.

ma, usporedne studije pokazale su i izne-
nadujuce razlike.*

Procjenjuje se da je neki tip kazne ili re-
presije pretrpjelo nekoliko milijuna ljudi
ili 2-3% stanovnistva u podrucjima koja
su bila pod njemackom okupacijom. Na-
pominjemo da se ovdje ne radi o masov-
nim pogubljenjima bez suda i procjenama
tih gubitaka, nego o osobama koje su do-

24 Uz spomenute zbornike (K.-D. Henke, H. Wol-
ler, Politische Sduberung in Europa, te 1. Dedk,
J. T. Gross, T. Judt, The Politics of Retribution
in Europe) najvazniji su: Claudia Kurestidis-
Haider, Winfried Garscha (ur.), Keine “Abrech-
nung”. NS-Verbrechen, Justiz und Gesellschaft
in Europa nach 1945, Leipzig, Wien: Akade-
mische Verlagsanstalt, 1998.; Jon Elster (ur.),
Retribution and Reparation in the Transition to
Democracy, Cambridge: Cambridge University
Press, 2006.; Norbert Frei (ur.), Transnationale
Vergangenheitspolitik: Der Umgang mit deu-
tschen Kriegsverbrechern in Europa nach dem
Zweiten Weltkrieg, Gottingen: Wallstein, 2006.;
Liora Israél, Guillaume Mouralis (ur.), Dealing
with Wars and Dictatorships. Legal Concepts
and Categories in Action, Haag, Asser Press,
Springer, 2014.; Nico Wouters, (ur.), Transitio-
nal Justice and Memory in Europe (1945-2013),
Cambridge, Antwerpen, Portland: Intersentia,
2014. Osim toga, vidjeti i usporedni prikaz u:
Boris Mlakar, ,Epuracija in povojne zrtve v
Zahodni Evropi®, Prispevki za novejso zgodo-
vino, 36/1996., br. 1-2, 201-216; Boris Mlakar,
,,Poglavitne oblike in razseznosti represije v po-
vojni Evropi®, Prispevki za novejso zgodovino,
53/2013, br. 1, 18-31; Srdan Cvetkovi¢, Izmedu
srpa i ¢ekica. Represija u Srbiji 1944-1953, Beo-
grad: Institut za savremenu istoriju, 2006., 49-78.
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U Hrvatskoj su osudeni na smrt svi ministri NDH koji su u neposrednom poracu uhic¢eni ili izru-
Ceni jugoslavenskim vlastima: Sava Besarovi¢ (jedini koji nije pokusao pobjeci u inozemstvo),
a izruceno je njih dvanaest (Mehmed Alajbegovi¢, Mile Budak, Pavao Canki, Viadimir Kosak,
Osman Kulenovié, Zivan Kuvezdié, Slavko Kvaternik, Julije Makanec, Nikola Mandié, Miro-
slav Navratil, Mirko Puk, Nikola Steinfel, te kasnije, 1986., kao trinaesti Andrija Artukovic).
Ovaj postupak svrstava Hrvatsku / Jugoslaviju u izuzetke ¢ak i u zemljama u kojima je sovjetska
prisutnost ucinila sudske odluke znatno rigoroznijima nego u Zapadnoj Europi. Kako su istra-
Zivanja pokazala, neke su drzave Istoka (poput Cehoslovacke i Madarske) ipak uspjele, makar
i privremeno, odrzati odredenu razinu sudske procedure, dok je u drugima — a ovdje se navode

Jugoslavija, Poljska, Bugarska i SSSR — poratna pravda postala ,, parodijom pojma *.

spjele pred sud i trebale poloziti racun o
vlastitoj krivnji. Kako se uglavnom radi-
lo o obrazovanom muskom stanovnistvu,
bio je to posvuda tezak udarac za staru
elitu. Osim toga, na udaru se nisu nas-
li samo pojedinci, nego i cijele skupine,
bilo nacionalne/etnicke (Nijemci u svim
istocnoeuropskim drzavama, osim njih
jo§ i Madari u Cehoslovackoj, Poljaci u
Ukrajini, Ukrajinci u Poljskoj, Albanci u
Grckoj i dr.) ili organizacije (Schutzstaffel
(SS), Gestapo, razne kolaboracionisticke
organizacije 1 pokreti).

Spomenuto je kako europski prosjek
iznosi 2-3% stanovni$tva koji su prosli
neki oblik postupka utvrdivanja kriv-
nje (istragu, tuzbu, presudu, kaznu), no
negdje je dosezao i 5% (Nizozemska),
a kako je istaknuto, ako se racuna da su
uglavnom obuhvaceni odrasli muskarci,
ovaj se postotak ponegdje penje na 10%
(Madarska).?

Usporedba broja ljudi koji su prosli
istrage, sudenja i izdrzavali kazne u po-
jedinim zemljama, pokazala je veliku

25 1. Deak, ,,War-Crimes Trials in Post-World War
I Hungary*, 35.

razliku, neujednacenost i ovisnost o po-
litickim procjenama i strategijama novih
vlada. Istrazivanja su upozorila i na svo-
jevrstan paradoks — da je broj kolabora-
tora kaznjenih u pojedinim okupiranim
zemljama, ili zemljama suradnicama sila
Osovine, premasivao broj osudenih u sa-
moj Njemackoj (i Austriji).** Radi velike
razlike u kaznjavanju izmedu zemalja
europskog Zapada i Istoka (veci broj stra-
dalih u ,,divljim ¢istkama®, ostrije sudsko
kaznjavanja, dulje trajanje Cistki) i mi smo
u daljnjem pregledu podijelili drzave po
hladnoratovskoj razdjelnici.

Zemlje ,,Zapadnog bloka*.

Procjenjuje se kako je na raznim sudo-
vima u cijeloj Europi za sudjelovanje u
zlo¢inima ili u ,,kriminalnim organizaci-
jama‘* osudeno oko 100.000 Nijemaca i
Austrijanaca.”’” No, u mati¢nim drZzavama
prevladala je politika stabilizacije. Teske
zavr$ne borbe, unisteni resursi i mnostvo

26 Norbert Frei, ,,Nach der Tat. Die Ahndung de-
utscher Kriegs- und NS-Verbrechen in Europa
— eine Bilanz®, u: N. Frei (ur.), Transnationale
Vergangenheitspolitik, 32-35.

27 N. Frei, ,,Nach der Tat“, 32.

izbjeglica doveli su te drzave na
rub kaosa i pobjednici su ovdje
izabrali politiku ogranic¢enoga
kaznjavanja, koje je osim toga
trebalo demonstrirati ponov-
nu uspostavu pravnog sustava.
Prvo §to je zamjetno je da u
Njemackoj 1 Austriji nije bilo
»divljih ¢istkih®, dok je u Italiji
— gdje je djelovao antifasistic¢ki
pokret otpora — u njima pobije-
no 10-15.000 ljudi.

U Njemackoj su kaznjavanje
provodile okupacijske vlasti sila
pobjednica i ono je bilo vrlo
umjereno, iako su neki oblik
istrage prosli milijuni ljudi.
Ukupno je izreCeno samo oko
930 smrtnih kazni (od toga 70 u
Niirnbergu i velikim procesima
koji su slijedili).?® Zatvorske su
kazne bile jos blaze, a amnesti-
je tijekom 1950-ih oslobodile
su veliku veéinu zatvorenih.
Kako se govorilo, hladni rat
donio je ,hladnu amnestiju
(Kalte Amnestie). Slijedila je
politika denacifikacije (SR Nje-
macka) ili presu¢ivanja i ,,zaborava“ (DR
Njemacka).”

U Austriji je kaznjavanje bilo jos blaze.
Od oko 524.000 ¢lanova Nacionalsocija-
listicke stranke osudeno ih je samo nesto
preko 13.000. Izre¢ene su samo 43 smrtne
kazne, a izvrSeno ih je 30. Kao i u Nje-
mackoj, gotovo su odmah pocele amnesti-
je (posebice za drzavne sluzbenike), tako
da je niz kolaboranata ostao nekaznjen, pa
¢ak zadrzao polozaje i drustveni utjecaj.*

U Italiji je, nakon spomenutog vala
¢istki, osudenih bilo iznimno malo, jer je

28 1. Dedk, Europe on Trial, 213.

29 David Cohen, ,,Transitional justice in devided
Germany after 1945, u: J. Elster (ur.), Retri-
bution and Reparation in the Transition to De-
mocracy, 59-88. Od 794 izreCene smrtne kazne
u zapadnoj okupacijskoj zoni izvrSena ih je po-
lovina. Za 138 izrecenih u sovjetskoj zoni nema
podataka o izvrSenju (str. 63, 67).

30 Dieter Stiefel, ,,Der Proze der Entnazifi-
zierung in Osterreich®, u: K.-D. Henke, H.
Woller (ur.), Politische Sduberung in Euro-
pa, 140; Manfred Schausberger, “Die Verfolg
von NS-Gewaltverbrechen in Osterreich”, u:
C. Kurestidis-Haider, W. Garscha (ur.), Keine
“Abrechnung”, 25-31; Istvan Dedk, ,,Political
justice in Austria and Hungary after World War
11, u: J. Elster (ur.), Retribution and Reparation
in the Transition to Democracy, 139.
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DJOTSKI 8. IV, — Ne nspravi kaja je
trajelu dva danma sudeno & javno zlhkoves
ma L sacrodaiw fzdaticama Aai Tadié, And
Addiii, Brantu Zdilary, Mamjann Vukowidy
1 dgudal, Vijeés je predsicdso kapeian Pole
co' Mikalié, » sudienpn je p.*‘mswm velik
Lroj mxoda

ANA TADIC m..ng.,. za wike zjocme
ipijunade. Optusnica ic tegett Ja ic vdgover-
ng i kriva 24 mulenye, silovamje | smat Kse-
dije Muniti¢ koju i« vma prilavila Nijeme
cima tao partizanku. ~. ANTE ADZIJA iz
Glaving, kotar Imomki pliatkao je narod,
sudyelovao dva por u hapd<aju praveslavniby
i u ublsvu Djure Kuzmana, te dezertirao iz
NOV, — BRANKO ZDILAR iz Glavine,
.podgo je dobrovoljno na rad u Njemadku,
wphvatio jednoga druga kojemu je uspjelo
[pobweéi. iz zaivera u Imotskome i predaa ga
‘matgllim vlastima, ¢ odio w hm:lmh
dandu 8 koo je sudjelcvad W umetstva
M:Mc Curdile, S:rm:.m Kokida 1 Ante Pi-

— MARJAN VUROVIC ia Podbsb»
lﬁ. kotar Tmotski, ws-alki glavar y Podbas
(blig Ipijunizeo je, hapsia tukao i plisckao
(partizanske obiwlil te sudjelovao v rasboijs
0 2%im . pothvatima wsiala, — PETAR CVI-
TANUSIC, is Runovita, kotar Imeiski, Bas
‘esn fe u jame redolibe 1§ kkka ih Swarc
(Dure Knlievié kso sviedok tereti ga d3 je
(#a Todoridem bacio 27 rodolluba u jamu,
:Emdw ga dalje terete da jo sudjelovao u
\2lofinatkim pohodima u Vrgewskoi i Siak
skoi krajini, u Stocy i Dabru, » IVAN DO-
[MAZET. iz Bijeloge Vira, kowr Medkavié,
.ulicwno ‘e u :!oéinathum radu ustafa u
Ibowra Metkovic, Po oslebodicaju Metkowis
‘& mobiliziran je v NOV, ali j& dezertirao {
priklivtio s¢ kamilamkoj bandi, Suliclovae
e u o gelm skeljama kamidarskih bandita i
ma zhoru ko)l je edidao w Graden kamisar-
ski fratar Zvonke fz Zadray kako ga on na-
ziva, — MIRKO BUDIMIR Jozin iz Pode
babl'a. kotar Posudje, stupio je 1941 u us-
eallen diviziju, pliackso i vilio alodine, U

‘peso} ofanzivi @ jo u hepenju i
strijelfanju 13 m u Virg, Neken o-

Prvo javno sudjenje zlikoveima i
narodnim izdajicama u Imorskome

. Zine i fratri iz §rokoga Beiega, — JOSIP

slobodjenja Vira supie je u kamidarshu
bandy usnalkaga kol'ala Kapulics On u sve-
joi izjavi kale da mu je dupnik Vits, dop
Ante Zme. na {speviedi sovotie pretiv par-
rizana, Nadalje kede da je don Antc Zrne go-
vorio 1 Paveline wrotiv partizana, 3 ¥4 Uus-
tade. Na saslulanja je izaweo da su Ramilan
ske bandite snabdijevali oruzjem den Ante

TODORIC, iz Runevita, pristupio je godine
1941, u watky divisiu, 3 kasoije v uste
Tku jeliegmitku bojnu i Poglavatkovu tjele-
sny hoinu. Po oslobodjenju Imetskoga bio
je upuden u NOV, odakle te neorudan dezers
tirao i podso u kamifarsku bandu, Kada je
bio whvaden, udario je sjekitom po glavi
dva odboenika § oulijedie ih ‘e wobjegso. —
MARKD PRGOMAT, iz Prololea kotar I-
motski, “sudjelovao je kao ustaia u borbi
protiv NOV, nije 3¢ odwvae porivu u voi
sku, 3 kad j¢ bio uhvaden, pokuiao je bijeg.
bacivti Saku dehana n od sprovedniku. —
PILIPETT! BEPICA. iz Makarske, dezort
o i¢hiz NOV i vodio propagandy pretiv
NOP - LURA RUJUDZIC, iz Poljica, ko-
tar Imotski bio je u ustalama i u Sumite-
voj domobransko] debrovoliatkej pukovaijl,
te kao takav “sudielovao n akcijama i borba-
ma peativ NOV, |

Svi su s¢ oprufeni pokulali braniti smiea.
licama. Poslile govora zas*upnika optibe i
vijedanja suda. predsjednik  vijeda, kapetan
Mkulié, profina je esudu kojom se osu-
djvju as smet strijel’aniom, trajar  gubitak
gradjanske astd | kenfiskaciju imovine: A-
na Tadié Ante Ad#ija, Branke Zdilar, Ma.
rijan Vukov'é, Petar Ceitanulil, Ivan Doms-
zet, Mirko Budimir i Josip Todorid. Bepica
Filipetti osudjen je na 24 mieseca prisilna
rada, pet godina gubtka grad'anskih Casti
i konfiskacipa imovine; Marko Prgomet na 30
mieseei prisilna rada, pet godina gubitks gra.
dianske fasti 1 Kujundéé Luka na 12 mie
seci prisilna rada, uslovno na dvije .godine,
i dvije godine gubitka gradiansk’h asd,

Narod je dolekao presudu poklicima pra-
vadnome sudu, '

Slobodna Dalmacija, 10. travnja 1945.

mnoge presude ponistio Vrhovni sud, a u
amnestiji u lipnju 1946. pusteno je 90%
od 40-50.000 zatvorenih. PoniStena je i
veéina od 500-1.000 smrtnih kazni i iz-
vr$eno je njih 40-50 (po drugom izvoru

91).3! Stoga neki kriti¢ari proces retribu-

31 Hans Woller, “’Ausgebliebene Sauberung’? Die
Abrechnung mit dem Faschismus in Italien®, u
K.-D. Henke, H. Woller (ur.), Politische Siube-
rung in Europa, 183-188; Valeria Galimi, ,,Cir-
culation of models of épuration after the Second
World War: From France to Italy*, u: L. Israél,
G. Mouralis (ur.), Dealing with Wars and Dicta-
torships, 205.

s

cije u Italiji ponekad nazivaju i prijelazom

1z fa§izma u post-fasizam*.?

Francuska je jedina od okupiranih za-
padnoeuropskih zemalja u kojima su
provedene i ,divlje Cistke®, u kojima je
prema procjenama ubijeno 8.000-11.000
osoba. No, nakon toga je degolisticki mit
o Francuskoj kao zemlji otpora sprijecio
sudsko kaznjavanje veéih razmjera. lako

32 V. Galimi, ,,Circulation of models of épuration®,
197-198. Usp. i: Michele Battini, The Missing
Italian Nuremberg. Cultural Amnesia and Po-
stwar Politics, New York, Basingstoke: Palgrave
Macmillan, 2007.

je 300.000-350.000 osoba proslo neki vid
ispitivanja, na zatvorsku je kaznu, kao i
u Italiji, osudeno njih razmjerno malo
(44.000). U odnosu na Italiju, u Fran-
cuskoj je izreCeno viSe smrtnih kazni
(7.037), a razmjerno velik broj ih je i iz-
vrsen (1.500-1.600). Amnestije su i ovdje
ucinile svoje, pa su do 1953. oslobodeni
gotovo svi osudeni na zatvorske kazne.?

Kao i u Francuskoj, u Danskoj je obra-
¢un s kolaboracijom bio razmjerno blag.**
No, Belgija, Nizozemska i Norveska znat-
no su ostrije kaznjavale suradnju s naciz-
mom. Racuna se da je udio kaznjenih u
Belgiji i Nizozemskoj bio ¢ak Cetiri puta
visi nego u Francuskoj (samo zatvorskih
kazni izreceno je u Belgiji cak 48.000,
a u Nizozemskoj 50.000). Iako su ove
dvije drzave po zatvorskim kaznama
bile podjednake, u Belgiji je doneseno
cak 2.940 smrtnih kazni (izvrSeno ih je
242), a u Nizozemskoj njih samo 154 (40
je izvr§eno).** Prema smrtnim kaznama

33 Peter Novick, The Resistance versus Vichy. The
Purge of Collaborators in Liberated France,
London: Chatto & Windus, 1968.; Henry Rou-
sso, “L’Epuration. Die politische Siuberung in
Frankreich”, u: K.-D. Henke, H. Woller (ur.), Po-
litische Sduberung in Europa, 214-222; Henry
Rousso, ,,The purge in France. An incomplete
story*, u: J. Elster (ur.), Retribution and Repa-
ration in the Transition to Democracy, 89-123;
Yves Beigbeder, French Justice And Internatio-
nal Criminal Tribunals And Commissions (1940-
2005), Leiden, Boston: Martinus Nijhoff Pu-
blishers, 2006., 167-198; Marc Olivier Baruch,
,,Changing things so everything stays the same:
The impossible ‘épuration’ of French society,
1945-2000%, u: N. Wouters (ur.), Transitional Ju-
stice and Memory in Europe (1945-2013), 63-93;
1. Deédk, Europe on Trial, 205.

34 Hans Fredrik Dahl, ,,Dealing with the past in
Scandinavia. Legal purges and popular memori-
es of nacizm and World War II in Denmark and
Norway after 1945, u: J. Elster (ur.), Retribution
and Reparation in the Transition to Democracy,
147-163.

35 Usporedni prikaz u: Luc Huyse, ,,Belgian and
Dutch purges after World War II compared, u:
J. Elster (ur.), Retribution and Reparation in the
Transition to Democracy, 164-178. Za Belgiju
usp. Luc Huyse, “The criminal justice system as
apolitical actor in regime transitions: The case of
Belgium, 1944-50”, u: 1. Deak, J. T. Gross, Tony
Judt, The Politics of Retribution in Europe, 157-
172; Pieter Lagrou, ,,Poor little Belgium? Belgi-
an trials of German war criminals, 1944-1951%,
u: L. Israél, G. Mouralis (ur.), Dealing with Wars
and Dictatorships, 124; Nico Wouters, Dirk
Luyten, ,,A consensus of differences: Transitio-
nal justice and Belgium’s divided war memories
(1944-2012)*, u: N. Wouters (ur.), Transitional
Justice and Memory in Europe (1945-2013),
106-109. Za Nizozemsku usp. Peter Romijn,
Gerhard Hirschfeld, “Die Ahndung der Kolla-
boration in den Niederlanden”, u: K.-D. Henke,
H. Woller (ur.), Politische Sduberung in Europa,
289-295; Peter Romijn, “’Restoration of con-
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Norveska je bila blaza (samo 30 presuda,
ali 25 izvrSenih), po zatvorskim je kazna-
ma bila podjednaka ili — po nekim pro-
cjenama — Cak stroza (17.000), no njenu
posebnost ¢ini dugotrajnost ,,pamcenja“ i
drustvene iskljucenosti kolaboranata, pa i
njihove djece.’® Tako su po broju smrtnih

fidence’: The purge of local government in the
Netherlands as a problem of postwar reconstruc-
tion”, u: I. Dedk, J. T. Gross, T. Judt, The Politics
of Retribution in Europe, 173-193; Peter Romijn,
Erik Schumacher, ,,Transitional justice in the
Netherlands after World War 11, u: N. Wouters
(ur.), Transitional Justice and Memory in Europe
(1945-2013), 141; 1. Dedk, Europe on Trial, 204.

36 Stein U. Larsen, “Die Ausschaltung der Quislin-
ge in Norwegen”, u: K.-D. Henke, H. Woller
(ur.), Politische Sduberung in Europa, 250; H.
F. Dahl, ,,.Dealing with the past in Scandinavia.
Legal purges and popular memories of nacizm

4. Koji je sud donio- presudu, .datum i posl. ij prmdc zbog kojeg je djela sudeﬁ i koja je kazna

izrelena: progudom Vojnog suda Komade
od 7.IX.1945. god. kaznom smrti streljanjem trajan gubit
prava i konfiekaciju imovhhe. Broj: 22242,

Z IV SL 99 L)

grada: Zagreba brojt 1 ‘(k? a:Iih
n

kazni ostale vrlo umjerene, autori isticu da
ne treba zaboraviti kako je u Danskoj, Ni-
zozemskoj 1 Norveskoj smrtna kazna bila
ve¢ duze vremena prije toga ukinuta, pa je
i sam njen povratak imao veliku tezinu.’’

Bez obzira na ove medusobne razlike, u
usporedbi s onime $to se dogadalo u Istoc-
noj Europi, mozemo re¢i da je politika
kaznjavanja u drzavama Zapadne Europe
dala prednost stabilizaciji, obnovi pa onda

and World War II in Denmark and Norway af-
ter 1945%, 147-163; Mark Mazower, Mracni
kontinent. Europsko dvadeseto stoljece, Zagreb:
Prometej, 2004., 225; John Laughland, 4 History
of Political Trials. From Charles I to Saddam
Hussein, Oxford: Peter Lang, 2008., 97; 1. Dedk,
Europe on Trial, 204.

37 P. Novick, The Resistance versus Vichy, 186.

i drustvenom ukljucivanju donedavnih
kolaboranata. Nakon kratkog razdoblja
¢istki i sudskih procesa, koje su, doduse,
obuhvatile milijune ljudi, stvarno kaznje-
nih bilo je razmjerno malo. Najveéi je broj
izgubio gradanska prava, pa i posao na
neko vrijeme, zatvorskih je kazni bilo ma-
nje, a smrtnih vrlo malo. Osim toga, brze
amnestije su ponistile ve¢i dio sudskih
odluka, pa je za vecinu tih zemalja nastu-
pilo ono $to u Francuskoj Yves Beigbeder
naziva ,,amnestija i amnezija“.*® Ve¢ina se
kasnije morala suociti s problemom zabo-
rava i vlastitim mitovima, podjelama i ne-
rijeSenom prosloséu®, no u prvom je tre-
nutku ova odluka dala poticaj stabilnosti i
gospodarskom poletu, a u zemljama koje
su provele denacifikaciju (poput Zapadne
Njemacke), otvorila i put demokratskom
drustvu.*

Zemlje ,,Isto¢nog bloka*.

Upravo se suprotno dogodilo u SSSR-u
i u drzavama koje su se nasle pod njego-
vim izravnim utjecajem. Tamo je pred-
nost dana kaznjavanju pocinitelja, pa je
obracun s kolaboracijom poprimio znatno
vece razmjere. No, kaznjavanje je dobi-
lo prioritet samo zato, jer se iskoristilo
za obracun s ,klasnim“ neprijateljem i
uspostavu novog poretka.* Osim §to je

38 Y. Beigbeder, French Justice and International
Criminal Tribunals and Commissions (1940-
2005), 200.

39 Niz istrazivanja na tu temu predvodi kultna
monografija Henrya Roussoa, ¢iji je naslov ,,vi-
Sijevski sindrom® postao metaforom politi¢ki
konstruiranog sjec¢anja i zaborava. H. Rousso,
The Vichy Syndrome. History and Memory in
France since 1944, Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1991. Usp. i Richard J. Golsan,
Vichy's Afterlife. History and Counterhistory in
Postwar France, Lincoln, London: University of
Nebraska Press, 2000.

40 L. Dedk, ,,Political justice in Austria and Hungary
after World War II“, 145-146. Autor zakljucuje
kako su saveznici presutno prihvatili nekaznja-
vanje u zamjenu za demokratizaciju i da su -
paradoksalno - Austrija i (Zapadana) Njemacka
izasle iz svega kao bolje zemlje.

41 Na to je u zapadnoeuropskoj historiografiji prva
upozorila poznata Crna knjiga komunizma. Pre-
vedena na vise svjetskih jezika, izazvala je veliku
polemiku, u kojoj su neke tvrdnje (posebice vi-
soke procjene o broju zrtava) dovedene u pita-
nje. Ipak je zasluzna jer je dala presudan poticaj
istrazivanjima komunisti¢kih obracuna s neprija-
teljima i pocinjenih zlo¢ina. Stéphane Courtois,
et al., Crna knjiga komunizma. Zlocin, teror; re-
presija, Zagreb: Politicka kultura, Golden mar-
keting, 1999. (Izvornik: Stéphane Courtois, et
al., Le Livre noir du communisme. Crimes, terre-
ur; répression, Pariz: Editions Robert Laffont,
1997.)
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zahvatilo kolaborante, ubrzo (ili uspored-
no) prosirilo se na sve koji su na bilo koji
nac¢in mogli biti smetnjom sustavu koji se
gradio, pa autori isticu kako i nema drus-
tvene skupine koje bi bila iskljucena iz
obra¢una.*”? Stoga je ovdje izuzetno tesko
ili ¢ak nemoguce ustanoviti tko je doista
kazZnjen radi kolaboracije, a tko je progla-
Sen ,,narodnim neprijateljem® iz nekoga
drugog razloga.

Naime, ovdje je proces retribucije, osim
kolaboranata, zahvatio i ,,klasne neprija-
telje” te nepozeljne etnicke / nacionalne
skupine, $to je dovelo do pravoga etnic¢-
kog ¢is¢enja u nekim drzavama. Sve je to
ucinilo odmazdu na Istoku neusporedivo
intenzivnijom nego na Zapadu.* Uz to,
sudsko kaznjavanje je u pravilu bilo os-
trije, a i trajalo je znatno duze. Na Zapadu
je najveci dio procesa retribucije dovrsen
u nekoliko godina (i kazne i amnestije),
ali na Istoku se produzio sve do pocet-
ka 1960-ih, do kada je uspostavljen novi
drustveni sustav i osigurana vlast nove
elite ili kako je to okarakterizirao Dedk,
izvrSena ,,izvanredna preraspodjela moci
i bogatstva® (truly extraordinary redistri-
bution of power and wealth).*

Ovo je podrucje i znatno slabije istraze-
no, iako se u novije vrijeme popunjavaju
donedavne praznine. Za sada je vjerojatno
najbolje istrazeno $to se dogadalo u Ma-
darskoj, a u europskoj historiografiji naj-
manje je poznato kako je provedena retri-
bucija u SSSR-u, Albaniji i Jugoslaviji.*

42 Usp. Jan Gross, ,,War as revolution, u: Norman
Naimark, Leonid Gibianskii (ur.), The Establis-
hment of Communist Regimes in Eastern Euro-
pe, 1944-1949, Boulder, Col.: Westview Pre-
ss, 1997., 33-34; Kevin McDermott, Matthew
Stibbe, ,,Stalinist terror in Eastern Europe: pro-
blems, perspectives and interpretations®, u: Ke-
vin McDermott, Matthew Stibbe (ur.), Stalinist
Terror in Eastern Europe: Elite Purges and Mass
Reperssion, Manchester: Manchester University
Press, 2010., 12

1. Dedk, Europe on Trial, 10, 193. Autor isti¢e da
je obracun s kolaboracijom na Istoku iskoristen
i za etni¢ko CiS¢enje, kojeg na Zapadu gotovo
nema (doduse, samo zato jer je tamo provedeno
ve¢ ranije). Ova Siroka definicija neprijatelja do-
vela je do &istki, koje su bile prekomjerne i opse-
gom i dubinom (,,enormous extent and profound
depth®). Mazower isti¢e kako su Cistke postale
Linstrumentom ukupnog ekonomskog i etnickog
transformiranja drustva“. M. Mazower, Mracni
kontinent, 229.

43

44 1. Dedk, ,,Political justice in Austria and Hungary
after World War 11, 143.

451. Dedk, Europe on Trial, 198. Novija istrazivanja
otvorila su ovo pitanje za samo neka podrucja
bivseg SSSR-a, primjerice T. Penter za Ukrajinu.

s

g.,/'" VOJNI SUD

KOMANDE GRADA ZAGREBA
dana 30 JNIIT. 1945,
Pew. xf,uw? ﬂ’ﬂ(

Presudom ovog suda brof _. “

'.._S a ;'r_[\_‘_h. b
_145. od __9¥La 19‘5-

presudjen e .. Jurak I-JMt,ltj‘)ula i lla].l.:l. t mm.'m.rm.s.x;

1861.g.m &n.lm.m 2

S abog djela m-m__ na fmu mmuwmm - 3
e _Mwmhm inovine xmm.s.z 0 ko
/_ Om je pmmd‘:r fzvr.ﬁm T o&m uttuge ustanovijeno fe, da posjeduje dfk\mﬂ imetdi imetak

Ono S§to se ipak moze re¢i je da su i na
Istoku postojale velike razlike u politici
kaznjavanja izmedu pojedinih drzava.
Mozemo poceti sa samim SSSR-om,
za koji postoji tek procjena o ,,samo*
320.000 (Penter) ili oko 500.000 kaznje-
nih osoba (Voisin).* Razmjerno mali broj
procesa u SSSR-u objasnjava se time da
su mnogi krivci 1 pretpostavljeni krivci
ubijeni odmah i bez suda, a na primjeru
Ukrajine ukazano je na jo§ neke razlike u
odnosu na Zapad (znatno manje oslobada-
jucih presuda i vi$i udio smrtne kazne).’

U Poljskoj je posebno tesko re¢i nesto o
kaznjavanju kolaboracije, jer se obracun
najve¢im dijelom usmjerio na pripadnike
ne-komunistickoga gradanskog pokreta
otpora i na njemacku manjinu (400.000-
1,2 milijun protjeranih Nijemaca), no u
literaturi se spominje oko 12.500 procesa
kolaborantima (osudeno je 50%, a smrtna
kazna izreCena je u 631 slucaju).*®* Ukupni
su brojevi ubijenih ili kaznjenih znatno
veéi, pa su ga po intenzitetu i metodama

T. Penter, ,,Local Collaborators on Trial: Soviet
War Crime Trials under Stalin (1943-1953)%,
341-364. Nazalost, nova istrazivanja u sloven-
skoj, hrvatskoj i srbijanskoj historiografji uglav-
nom nisu objavljivana na stranim jezicima.

46 V. Voisin, ,,Law and the Soviet purge®, 783.

47 T. Penter, ,,Collaboration on Trial“, 784; T. Pen-
ter, ,,Local Collaborators on Trial: Soviet War
Crime Trials under Stalin (1943-1953), 343,
356.

48 Klaus Bachmann, ,,The Polish paradox: Tran-
sition from and to democrarcy*, u: N. Wouters
(ur.), Transitional Justice and Memory in Europe
(1945-2013), 333-334.
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suvremenici usporedivali s onim u Jugo-
slaviji.*

Cehoslovacka i Madarska vrlo su ostro
obracunale s kolaboracijom, a jedna od
karakteristika u obje drzave bilo je pro-
tezanje kolektivne krivnje na nacije koje
su okrivljavali za rat. U Cehoslovackoj
se to odnosilo na Nijemce i Madare (oko
30% predratnog stanovnistva), kojima je
oduzeto gradanstvo i predvideno protjeri-
vanje. Kaznjavanje je bilo ostrije na po-
drugju Ceske, jer je sadrzavalo i obratun
sa Sudetskim Nijemcima, nego u Slovaé-
koj, u kojoj je tijekom rata na vlasti bio
kolaboracijski rezim. U Ceskoj je na za-
tvor osudeno 20.000 osoba, a smrtna ka-
zna izrecena je u 723 slucaja (dvije trecine
bili su Nijemeci). IzvrSeno ih je ¢ak 686 (ili
95%), sto znaci da gotovo nije bilo pomi-
lovanja, ¢ime su nadmasili sve druge eu-
ropske zemlje, a po broju smrtnih kazni na
broj stanovnika nalaze se pri samom vrhu
europske ljestvice. Podatci za Slovacku
znatno su manji, odnosno 65 izrecenih i
27 izvrSenih smrtnih kazni (41%).5° U
Madarskoj je 300-400.000 osoba (3%
ukupnog stanovnistva) bilo podvrgnuto

49 Tako je predstavnik ¢ehoslovackih komunista u
pregovorima u kojima je trazio izricanje strozih
kazni, izjavio da im ostale stranke trebaju biti
zahvalne, jer su zadrzali nacela demokracije i
legaliteta, za razliku od obracuna u Poljskoj i
Jugoslaviji. Benjamin Frommer, National Clean-
sing: Retribution against Nazi Collaborators in
Postwar Czechoslovakia, Cambridge: Cambrid-
ge University Press, 2005., 291.

50 B. Frommer, National Cleansing, 90-91, 140,
219; J. Laughland, 4 History of Political Trials,
131; 1. Deék, Europe on Trial, 206.
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nekom obliku represije (istrage, logo-
ri, protjerivanje, sudske osude), a dvije
tre¢ine od njih ¢inili su etnicki Nijemci.
Izreceno je 27.000 zatvorskih osuda i 476
osuda na smrt (izvrSeno ih je 189).5!

Bugarsku se ¢esto u literaturi spomi-
nje kao zemlju u kojoj je obracun bio ne
samo najostriji, nego i neocekivan, buduci
da ona nije bila u ratu s SSSR-om, osim
toga, njezine vlasti nisu provele progon
Zidova, a u zemlji tijekom rata nije bilo
unutarnjih sukoba. No, ipak je ona, uz Ju-
goslaviju, jedina drzava europskog Istoka
u kojoj se spominju ,,divlje Cistke*. Kako
se radi o procjenama, one znatno variraju,
ali bugarska historiografija prihvatila je
da se radilo o 18.000-20.000 ljudi ubije-
nih u rujnu 1944. (Markov, Ognyanov).>?
Najveée procjene idu do 30.000-40.000
(Gunev, Laughland). Slijedili su i sudski
procesi u kojima je u samo nekoliko mje-
seci (do proljeca 1945.) osudeno na zatvor
nesto vise od 9.000 ljudi, a donesen i iz-
vrsen najveéi broj smrtnih kazni (2.600-
3.000, a izvrseno je preko 1.500) u kojima
je izbrisana i cijela stara politi¢ka elita.>

Za razliku od svih ovih drzava, koje
su otvorile arhive i omogucile sustavnija
istrazivanja, pa imamo barem neke pre-
dodzbe o minimalnom broju osoba koje su
podvrgnute nekom obliku represije, za Ju-
goslaviju 1 Hrvatsku, nazalost, jos uvijek
imamo samo procjene stradalih u ,,divljim
Cistkama®, a za Jugoslaviju i prve podatke
o osudenima na smrt. Ovaj se nedostatak
posebno osje¢a u inozemnoj literaturi, u
kojoj (barem u relevantnim zbornicima),

51 Margit Szollosi-Janze, ‘“’Pfeilkreuzer, Lan-
desverrdter und andere Volksfeinde’. Genera-
labrechnung in Ungarn”, u: K.-D. Henke, H.
Woller (ur.), Politische Sdiuberung in Europa,
311-357; Szabolcs Szita, “Die Volksgerichtsbar-
keit als Teil der politischen Sduberung in Ungarn
1945-1946”, u: C. Kurestidis-Haider, W. Garscha
(ur.), Keine “Abrechnung”, 207-216; 1. Deak,
,Political justice in Austria and Hungary after
World War 11, 124-146; J. Laughland, 4 History
of Political Trials, 146; 1. Dedk, Europe on Trial,
205.

52 Georgi Markov, Balgarskata istorija vkratce,
Sofia: Svjat, 1992., 267; Lyubomir Ognyanov,
Drzhavno-politicheskata sistema na Balgaria
1944-1948, Sofija: Standart, 2006., 27.

53 Georgi Gunev, Kam brega na svobodata ili za
Nikola Petkov i negovoto vreme, Sofija: Infor-
maciono obsluzhvane, 1992., 57; J. Laughland,
A History of Political Trials, 153-157; Jordan
Baeyv, ,,Stalinist terror in Bulgaria, 1944-1956°,
u: K. McDermott, M. Stibbe (ur.), Stalinist
Terror in Eastern Europe, 180-197; B. Frommer,
National Cleansing, 91.
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ima samo nekoliko radova o retribuciji na
nasem podrucju, a i oni su svi zasnova-
ni na demografskim procjenama.** No, i
ovi napori da se procjene svedu u realne
okvire, te prvi rezultati o sudskim kazna-
ma, koliko god nepotpuni bili, daju nam
neku mogucnosti usporedbe i stavljanja u
europski kontekst.

Prvo §to se istie je uloga ,,divljih ¢istki*
u Jugoslaviji. Dok se one u veéini drzava
ne spominju, za jedine dvije na Zapadu,
tj. Francusku i Italiju, postoje razmjerno
tocni podatci. Budu¢i da nema podataka
za drzave bivSeg SSSR-a, za Istok za sada
znamo samo procjene za Bugarsku, a one
su kao i za Jugoslaviju / Hrvatsku, u §iro-
kom rasponu.

U Jugoslaviji je velik dio obracuna s
kolaboracijom izvrSen kroz divlje Cistke,
a kako je shvacanje tko je sve ,,suradnik
okupatora® 1 ,,narodni neprijatelj” bilo
vrlo Siroko, ubijanje je poprimilo takve
razmjere da autori isticu kako je obracun

54Ekkehard Volkl, ,,Abrechnungsfuror in Kroa-
tien”, u: K.-D. Henke, H. Woller (ur.), Politis-
che Sduberung in Europa, 358-394; Michael
Portmann, ,.Revolution aus dem Krieg: Zur
Rolle von Gewalt und Repression wihrend der
kommunistischen Machtdurchsetzung in Ju-
goslawien 1944-1946“, u: Wolfgang Mueller,
Michael Portmann (ur.), Osteuropa vom Welt-
krieg zur Wende, Wien: Verlag der Osterreic-
hischen Akademie der Wissenschaften, 2007.,
55-70; Jerca Vodusek Staric, ,,Stalinist and anti-
Stalinist repression in Yugoslavia 1944-1953%, u
K. McDermott, M. Stibbe (ur.), Stalinist Terror
in Eastern Europe, 160-179.

u Jugoslaviji (Volkl) i Hrvatskoj (Vodu-
Sek Stari¢) bio medu najostrijima u Eu-
ropi.>* O brojevima ubijenih postoje pro-
cjene 1 demografski izracuni, a u novije
vrijeme ¢ine se napori da se sastavi po-
uzdanije popise. No, za sada se svi autori
i dalje oslanjaju ponajvise na demografe,
dopunjujuéi ih novijim rezultatima istra-
zivanja. Stoga ne cudi da ¢ak i u onome
§to mozemo drzati ozbiljnom historiogra-
fijom, nalazimo bitno razliCite podatke.
Tako ukupne zrtve divljih ¢istki u Jugo-
slaviji variraju od ,,¢ak 60.000 ljudi* (Ma-
zower) pa do njih 180.000 (Portmann).*

Koliko je tesko odluciti se za neki broj
na ,,skliskom* terenu procjenjivanja, po-
kazuje i to da sami autori mijenjaju svoje
izraune, pa tako Portmann svoju rani-
ju procjenu na 180.000 ubjenih kasnije

55 E. Volkl, ,,Abrechnungsfuror in Kroatien®, 394;
J. Vodusek Staric, ,,Stalinist and anti-Stalinist re-
pression in Yugoslavia 1944-1953%, 169.

56 M. Mazower, Mracni kontinent, 227; Srdan
Cvetkovi¢, Izmedu srpa i cekica. Likvidacija
., harodnih neprijatelja* 1944-1953., Beograd:
Sluzbeni glasnik, 2015., 281. Cvetkovi¢ u krat-
kom pregledu pokazuje koliko variraju procjene
inozemnih povjesnicara, koji pisu o Jugoslaviji.
One se krecu od 40.000 pa sve do 350.000 ubi-
jenih u divljim ¢istkama, a Cvetkovi¢ kao najpri-
blizniju procjenu uzima podatak od 180.000 oso-
ba, kojeg je iznio M. Portmann. Njegova osobna
procjena je da se radilo o 150.000 ubijenih. Srdan
Cvetkovi¢, ,,Represija komunisti¢kog rezima u
Srbiji na kraju Drugog svetskog rata sa osvrtom
na evropsko iskustvo®, u: Zoran Janjetovi¢ (ur.),
1945. kraj ili novi poCetak? Tematski zbornik ra-
dova, Beograd: Institut za noviju istoriju Srbije i
Muzej zrtava genocida, 2016., 66, 77.
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smanjuje na 110.000.5 Sli¢nu procjenu
od 116.000 osoba daje i Jera Vodusek Sta-
ri¢.*® Tako se odlucuju za razne procjene,
svi se autori slazu da je stvarne brojeve
ubijenih (za sada) nemoguce utvrditi, te
upozoravaju kako procjene treba uzeti s
oprezom.

Isti problem neodredenosti prenosi se
na nize razine, ali dok za Srbiju i Sloveni-
Jju postoje nesto pouzdaniji podatci, za Hr-
vatsku ih jo$ uvijek nemamo. Tako moze-
mo uzeti da je u Srbiji u divljim Cistkama
stradalo 30.000-40.000 osoba (Portmann)
ili najvise njih 70.000 (Cvetkovi¢).** Iako
broj ubijenih u Sloveniji izgleda malen
(14.000-18.000), radi se ¢ak o 1% sta-
novni$tva.®® Za Hrvatsku se autori i dalje
uglavnom pozivaju na Zerjavi¢eve izratu-
ne i procjene, na temelju kojih pokusavaju
dati svoju procjenu ukupno stradalih. Sto-
ga se za Hrvatsku procjene kre¢u u §irokoj
skali od vise desetaka tisu¢a (Portmann)
do 100.000 (Volkl).*' Nedvojbeno, rije¢

57 Michael Portmann, ,,Communist retaliation and
persecution on Yugoslav territory during and af-
ter World War II (1943-1950)“, Tokovi istorije,
2004, br. 1-2, 74; M. Portmann, ,,Revolution aus
dem Krieg*, 68-69.

58 J. Vodusek Stari¢, ,,Stalinist and anti-Stalinist re-
pression in Yugoslavia 1944-1953%, 169.

59 M. Portmann, ,,Revolution aus dem Krieg®, 69.
Cvetkovi¢ donosi podatak o 60.000 ubijenih (od
toga 35.000 Nijemaca i Madara). S. Cvetkovié,
Izmedu srpa i cekica. Likvidacija , narodnih
neprijatelja‘ 1944-1953., 281. U novijem radu
analizira poimeni¢ni popis od 56.000 osoba, a
napominje da bi ukupan broj trebao biti 20-25%
vedi, tj. do 70.000 osoba. S. Cvetkovic, ,,Repre-
sija komunistickog rezima u Srbiji*, 71, 76-77.
Jankovi¢ se poziva na popis prema kojem je oko
24.000 osoba ubijeno do kraja 1945. (podaci sa-
drze samo imena sakupljena do 2011.). Ivan Jan-
kovi¢, Na belom hlebu. Smrtna kazna u Srbiji,
1804-2002., Beograd: Sluzbeni glasnik i Clio,
2012., 405.

60 M. Portmann, ,Revolution aus dem Krieg®,
69; J. Vodusek Stari¢, ,,Stalinist and anti-Stali-
nist repression in Yugoslavia 1944-1953%, 168.
Autorica donosi broj od 14.531 ubijene osobe
(1% stanovnistva). Prema poimeni¢nom popisu
Instituta za novejso zgodovino (Ljubljana) u po-
racu je ubijeno 14.999 odnosno (prema kasnijoj
reviziji popisa) 15.089 osoba, ali popis nije ko-
nacan (rezultati do 2013.) Vida Dezelak Baric,
,Posledice vojnega nasilja. Smrtne zrtve druge
svetovne vojne in zaradi nje na Slovenskem®, u:
Nevenka Troha (ur.), Nasilje vojnih in povojnih
dni, Ljubljana: Institut za novejSo zgodovino,
2014., 34-36 i Vida Dezelak Bari¢, ,,Casualties
of WW II in Slovenia and the Civil War*, u: Ma-
teja Coh Kladnik (ur.), Slovenia in 20th Century:
The Legacy of Totalitarian Regimes, Ljubljana:
Studijski center za narodno spravo, 2016., 163-
167.

61 M. Portmann, ,,Revolution aus dem Krieg®, 67;
E. Volkl, ,,Abrechnungsfuror in Kroatien®, 394.

L

Drzava Stanovnika 1939.-41. (mil)* Broj ubijenih Ubijenih na 1 mil st.
Francuska 42 8.000-11.000 190 - 260

Italija 435 10.000 - 15.000 230- 345
Bugarska 6,5 18.000 - 30.000 2.770-4.610
Jugoslavija 16 110.000 - 180.000 6.870-11.250
Srbija 6,1 30.000 - 70.000 4.920-11.475
Slovenija 13 15.000 - 18.000 11.540 - 13.850
Hrvatska 41 55.000 - 60.000 13.410- 14.630

Tabela 1. Procjene stradalih u divljim Cistkama prema drzavama (1944.-1945.)

Izvori: vidjeti biljeSke uz tekst poglavlja.

*lzvor:, List of countries by population in 1939, https://en.wikipedia.org/wiki/List_of_countries_by_population_in_1939i
,Population statistics”, http://www.populstat.info/ (pristup: 7.4.2017.)

je o najmanje 55.000-60.000 osoba.”? Za
druge bivse jugoslavenske republike, Bo-
snu i Hercegovinu, Crnu Goru i Makedo-
niju nema ¢ak ni okvirnih procjena.

Kako bi se dobio realniji uvid u stvar-
ni intenzitet obracuna, u iducoj tabeli
prikazujemo koliko je osoba ubijeno na
1 milijun stanovnika. Napominjemo da
brojeve iz Tabele 1. treba shvatiti samo
kao vrlo uopéene omjere, jer se brojcani
podatci za svaku od navedenih zemalja
medusobno znatno razlikuju. No, i pored
toga, cak 1 najnize procjene ubijenih u Ju-
goslaviji premasSuju i obracune u Bugar-
skoj, a neusporedive su s divljim ¢istkama
na Zapadu. Razlika je toliko drasti¢na,
da mozemo razumjeti ozbiljne inozemne
povjesnicare, koji uzimaju ove brojeve
s ogradama (posebice, jer su uglavnom
procjene), buduéi da njima doista moraju
izgledati nevjerojatni. (vidi tabelu 1)

Drugo $to mozemo usporediti je broj
izre€enih i izvrSenih smrtnih kazni. Mo-

62 Prema Zerjavi¢u 45.000 ljudskih gubitaka Hr-
vata (iz Hrvatske i Bosne i Hercegovine) odnosi
se na Bleiburg i krizni put. Tome treba dodati
vise tisuca osoba, Hrvata, folksdojcera i dru-
gih, koje su zivot potkraj rata i u neposrednom
poracu izgubile u mjesnim divljim Cistkama u
Hrvatskoj, te 4000-4500 hrvatskih folksdojcera
koji su umrli ili ubijeni u poslijeratnim logorima.
Usp. Vladimir Zerjavi¢, Opsesije i megalomanije
oko Jasenovca i Bleiburga. Gubici stanovnistva
Jugoslavije u drugom svjetskom ratu, Zagreb:
Globus, 1992., 75-79; Vladimir Zerjavi¢, Popu-
lation losses in Yugoslavia 1941 - 1945, Zagreb:
Dom i svijet i Hrvatski institut za povijest, 1997.,
95; Vladimir Geiger, ,,Ljudski gubici Hrvatske
u Drugome svjetskom ratu i u poracu koje su
prouzroc€ili Narodnooslobodilacka vojska i Par-
tizanski odredi Jugoslavije/Jugoslavenska armi-
ja 1 komunisticka vlast. Brojidbeni pokazatelji
(procjene, izracuni, popisi). Case study: Bleiburg
i folksdojéeri®, Casopis za suvremenu povijest,
42/2010., br. 3, 718. ili Vladimir Geiger, Josip
Broz Tito i ratni zlocini. Bleiburg i folksdojceri,
Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2013., 74. 1
ondje navedena literatura.

glo bi se pretpostaviti da nakon vrlo os-
trog obracuna u divljim cistkama, ne ¢e
biti potrebe za drasticnim sudskim ka-
Znjavanjem.® No, ¢ak i nepotpuni podatci
pokazuju da je Jugoslavija i u ovome pri
samom europskom vrhu. Upozoravamo
da, kao i kod prethodne tabele, ove vri-
jednosti treba uzeti doista samo okvirno.

Naime, gotovo kod svakog autora naéi
¢emo nesto drugacije brojeve, pa ¢ak i u
zborniku Jona Elstera Retribution and Re-
paration in the Transition to Democracy,
koji je ovdje glavni izvor, pojedini autori
donose razli¢ite podatke o istim drzava-
ma. Osim toga, buduéi da za sada nemamo
podataka za Hrvatsku, u Tabeli 2. donosi-
mo samo one za Jugoslaviju. Podatci su
preuzeti iz studije Ivana Jankovica, a on
sam upozorava kako se radi o nepotpunim
arhivskim izvorima, tako da je stvarni broj
sudskih smrtnih kazni i njihovih izvrSenja
svakako veci. Manja razlika u izracunu iz-
vrienih kazni na broj stanovnika u odnosu
na onaj koji za Jugoslaviju donosi Janko-
vi¢ (208 na 1 milijun stanovnika) nastaje
radi toga $to je ovdje kao osnovica uze-
ta procjena o broju stanovnika iz 1939.-
1941., kako bi se ujednacilo s ostalima u
Europi.®* (vidi tabelu 2)

63 Usp. S. Cvetkovi¢, Izmedu srpa i ¢ekiéa. Likvi-
dacija ,,narodnih neprijatelja* 1944-1953., 326.
Prema Cvetkovicu, sudske smrtne kazne iznosile
su samo oko 5% ukupno izvrSenih smrtnih kazni,
pa je prema tome, ¢ak 95% otpadao na ubijene u
,,divljim Cistkama®.

64 1. Jankovi¢, Na belom hlebu, 403-404. Cvetkovié
navodi kako su samo vojni sudovi u razdoblju
1945.-46. osudili na smrt 5.996 osoba. Na teme-
lju poznavanja ishoda na manjem primjeru, gdje
je izvrseno 70-80% izrecenih smrtnih kazni, pro-
cijenjuje kako je kazna izvrSena nad oko 4.000
osoba. S. Cvetkovi¢, ,,Represija komunistickog
rezima u Srbiji®, 78.

T
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3. KazZnjavanje drzavnih
poglavara

Osim toga da se sudilo za novi zlo€in i
da je to sudenje poprimilo do tada nevi-
dene razmjere, poratnu je retribuciju obi-
ljezilo jos jedno ,,prvi puta®. Prvi su puta
za svoju odgovornost u svjetskom sukobu
i ljudskom stradanju sudeni drzavni vo-
de.% Tako su podatci dostupni u literaturi
nepotpuni, ¢ini se da se Hrvatska moze us-
porediti s drzavama u kojima je obracun s
drzavnim vrhom bio najostriji, a to su bile
prvenstveno Bugarska, a onda i Madarska.

Ako se izuzme Njemacka, u drugim
drzavama Zapada gotovo da nije bilo po-
gubljenja ¢lanova vlade, niti u fasistickim
drzavama (u Italiji je ubijen samo Benito
Mussolini), niti u onima gdje su postojali
kolaboracijski rezimi. Tamo je veéina njih
izvedena na sud i osudena na dozivotne
ili dugogodisnje zatvorske kazne. U Fran-
cuskoj je po odluci generala De Gaullea
pomilovan ¢ak i Philippe Pétain (zamjena
smrtne kazne za doZzivotnu), a pogubljen
je jedino premijer Pierre Laval. U Norves-
koj je na smrt osuden samo predsjednik
vlade Vidkun Quisling.

Na Istoku nije bilo pravila. U Cehoslo-
vackoj je predsjednik Emil Hacha umro u
zatvoru (no, vjerojatno ne bi bio osuden
na smrtnu kaznu), a smrtna je presuda
izre€ena samo dvojici najvisih slovackih
duznosnika (predsjednik msgr. Jozef Tiso
i premijer Vojtech Tuka). U Rumunjskoj
je pogubljen ,,conducdtor” i premijer lon
Antonescu. Naravno, ostali su dobili duge
vremenske kazne, od kojih je mnoge spa-
sila kasnija amnestija.

Kao posebni sluc¢ajevi uglavnom se na-
vode Madarska i Bugarska. U Madarskoj
je obracun bio ipak (relativno) blazi, po-
sebice ako se uzmu u obzir okolnosti u
kojima je zavrSio rat (Strjelasti krizevi,
holokaust, teske zavrSne borbe). Ovdje
je, osim nad vodom Strjelastih krizeva
Ferencom Szdlasijem, smrtna kazna iz-
vrSena nad Cetiri premijera, zamjenikom
premijera i devet ministara.*

65 Na to posebno upozorava Istvan Dedk, “Retri-
bution Against Heads of State”, Logos, journal
of modern society & culture, 6/2007, br. 3, (bez
paginacije), http://www.logosjournal.com/
issue_6.3/deak.htm (pristup: 13.3.2017.)

66 Osim toga, 7 ministara je osudeno na dozivot-
nu robiju, a od njih je petoro umrlo u zatvoru.
L. Karsai, ,,The People’s Courts and Revolutio-

Drzava Broj stanovnika Sudske smrtne kazne IzvrSeno (broj) lzvr$eno
1939.-41. (mil) (na 1 mil st.)
Austrija 6,8 30 4
Njemacka 63 930 (400)** (6)
Italija 435 500-1.000 91 2
Francuska Y] 7.037 1.500-1.600 35-38
Danska 38 46 12
Belgija 84 2,940 242 29
Nizozemska 9 154 40 4
Norveska 3 25 8
Cehoslovacka 15 788 713 47
Madarska 9 476 189 21
Bugarska 6,5 2.618 1.576 242
Jugoslavija 16 4.012 3.299 206

Tabela 2. Usporedni prikaz donesenih i izvrSenih smrtnih kazni prema drzavama.

zvori: J. Elster, Retribution and Reparation in the Transition to Democracy (vidjeti tamo: J. Elster, 58; D. Cohen, 63, 67; H. Rousso,
119-120; F. H. Dahl, 148, L. Huyse, 168); B. Frommer, National Cleansing, 91; P. Novick, The Resistance versus Vichy, 186-187; 1.

Jankovi¢, Na belom hlebu, 403.

** Broj izrecenih kazni odnosi se na cijelu Njemacku, ali izvr3enih smrtnih kazni samo na podrucje zapadnih okupacijskih snaga.

Drzava Poglavari Premijeri Ministri
Italija 1

Francuska 1

Norveska 1

Cehoslovacka (Ceka i Moravska) 1 (umro u zatvoru)

Cehoslovatka (Slovacka) 1 1

Rumunjska 1 (,,conducdtor” i premijer)

Madarska 1 4 9
Bugarska 3 (regenti) 4 22
Hrvatska (NDH) 1 12(13)

Tabela 3. Smrtne presude drzavnim poglavarima.

[zvor: |. Dedk, “Retribution Against Heads of State”, Appendix 3; I. Dedk, ,War-Crimes Trials in Post-World War Il Hungary”, 34; za
Bugarsku: http://pamet.edinzavet.org/pamet/ (pristup: 11.4.2017.); J. Jareb, “Sudbina posljednje hrvatske drzave vlade®, 224.

Bugarska je doista bila izuzetak, jer se
radilo o neoc¢ekivanom fizickom unistenju
cijele stare politicke elite, koja je tijekom
rata uspjela postedjeti zemlju veéih Zrtava,
pa i zlo¢ina (uvijek se isti¢e kako su sa-
¢uvali gotovo svih 40.000 Zidova), a nije
uSla u rat sa saveznicima. Unato¢ tome,
Narodni sud osudio je sve vodeée ljude
civilne i vojne vlasti na smrt, a pogubljeni
su u jednoj no¢i, 1. veljaée 1945. (taj se
datum danas u Bugarskoj obiljezava kao
Dan sjecanja na zrtve komunizma). Tada

nary Justice i Hungary*, 233; 1. Dedk, ,,Political
justice in Austria and Hungary after World War
11, 134. Neki autori donose nesto veée brojeve:
5 premijera, 10 ministara (M. Szollosi-Janze,
“’Pfeilkreuzer, Landesverrdter und andere Volk-
sfeinde’. Generalabrechnung in Ungarn”, 328.)
ili 4 premijera; 13 ministara (J. Laughland, 4
History of Political Trials, 148.).

je pogubljeno preko 150 osoba, medu
kojima: 3 regenta, 8 carskih savjetnika, 4
premijera, 22 ministra, 67 parlamentarnih
zastupnika, 47 generala i viSih ¢asnika.”’
(vidi tabelu 3)

Broj ukupno pogubljenih najvisih dr-
zavnih duznosnika u Hrvatskoj je manji,

67 Ly. Ognyanov, Drzhavno-politicheskata siste-
ma na Balgaria 1944-1948, 33. U literaturi se
moze naci razlicite podatke, pa se broj ministar
kre¢e od 22 do 35 (tamo gdje se navodi preko
30 ministara, mozda se radi o zbroju ministara,
premijera i carskih savjetnika), a parlamentarnih
zastupnika 67-68. 1. Deak navodi 24 ministra i
68 zastupnika (“Retribution Against Heads of
State”, bez str.), J. Laughland 35 ministara (4
History of Political Trials, 154.), akademik
Stoian Raichevski spominje 33 ministra, 67
zastupnika (,,"Hapomuust cpn’ — 70 roauHn oT
YHHIIOXKAaBaHETO Ha Obarapckus enut™), http://
www.celokupnabulgaria.eu/?p=10384 (pristup:
11.4.2017.)
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ali samo zato jer je dio njih uspio izbje-
¢i izrucenje Jugoslaviji.® S druge strane,
za one koji su predani nije bilo milosti.
Poznato je da su osudeni na smrti svi mi-
nistri NDH koji su izruceni jugoslaven-
skim vlastima (u porac¢u njih dvanaest:
Mehmed Alajbegovi¢, Mile Budak, Pavao
Canki, Vladimir Kosak, Osman Kuleno-
vi¢, Zivan Kuvezdié, Slavko Kvaternik,
Julije Makanec, Nikola Mandi¢, Miroslav
Navratil, Mirko Puk, Nikola Steinfel, te
1986. Andrija Artukovi¢), kao i jedini koji
nije pokusao pobjeci u inozemstvo (Sava
Besarovic¢).*

Ovaj postupak svrstava Hrvatsku / Ju-
goslaviju u izuzetke ¢ak i u zemljama u
kojima je sovjetska prisutnost ucinila
sudske odluke znatno rigoroznijima nego
u Zapadnoj Europi. Kako su istrazivanja
pokazala, neke su drzave Istoka (poput
Cehoslovacke i Madarske) ipak uspjele,
makar i privremeno, odrzati odredenu ra-
zinu sudske procedure, dok je u drugima
— a ovdje se navode Jugoslavija, Poljska,
Bugarska i SSSR — poratna pravda postala

»parodijom pojma“.”

Obracun s kolaboracijom u vrijeme koje
Mazower prikladno naziva ,,surovim mi-
rom*, ako se usporeduju drzave Zapadne
i Isto¢ne Europe, imao je neke sli¢nosti,
ali i velike razlike. Nove vlade u Zapadnoj
Europi dale su prednost kontinuitetu pred
kaznjavanjem, (pa je cak i drzavni aparat
ostao jedva izmijenjen), bez obzira na mo-

68 Jere Jareb, “Sudbina posljednje hrvatske drzave
vlade i hrvatskih ministara iz Drugog svjetskog
rata”, Hrvatska revija, 28/1978., br. 2 (110), 218-
224.

69 Od ukupno 40 ministara u svim vladama NDH
njih su Cetvorica umrla u ratu (dva su ubili usta-
Se), jedan se nije povlacio (osuden na smrtu ka-
znu i pogubljen), 34 se povuklo, a od njih je 12
izru¢eno u poracu (svi su osudeni i pogubljeni),
a 22 je ostalo zivjeti u inozemstvu (sudbina jed-
nog ministra nije poznata). Usp. J. Jareb, “Sud-
bina posljednje hrvatske drzave vlade”, 220-224.
Andrija Artukovi¢ izrucen je Jugoslaviji 1986. iz
SAD, i iste godine osuden na smrt, ali presuda
zbog njegova zdravstvenog stanja nije izvrSe-
na, te je umro u zatvorskoj bolnici. 1988. Usp.
S.[laven] R.[avli¢], “Artukovi¢, Andrija”, u: Tko
Jje tkou NDH. Hrvatska 1941.-1945., ur. Zdravko
Dizdar, Marko Gr¢i¢, Slaven Ravli¢ i Darko Stu-
pari¢, Zagreb: Minerva, 1997., 12.

70 ,In Yugoslavia, Bulgaria, Poland, and Soviet
Union, postwar justice was a parody of the term.*
1. Deadk, ,,Political justice in Austria and Hungary
after World War 11, 145.

L

guce probleme.”" Postignuta pravda osta-
vila je mnoge nezadovoljnima, a podjele i
neslaganja nisu potpuno prevladani ni do
danas. Nacin na koji je provodena odmaz-
da utjecao je ne samo na neposredno obli-
kovanje novih rezima nego i na ono §to
nazivamo ,,rezimima sjeé¢anja“ (memorial
regimes) ili ,,politikom sje¢anja‘ (politics
of memory) kroz nekoliko generacija kao i
na sjecanja u nase vrijeme.”

No, ¢ak i autori koji su se bavili proble-
mima koje su stvorili neodgovarajuée ka-
znjavanje i kasniji zaborav, upozoravaju
kako je opasno temeljiti politiku obnove
na isklju€ivanju, da je potrebno pronaci
ravnotezu izmedu nuznog kaznjavanja i
nanosenja daljnjih ,,bratoubilackih rana“
(fratricidal wounds) te da je — ako se zeli
stabilnost i zajednicka buduénost — nuzno
provesti amnestiju i prihvatiti da ona nosi
i nezalijeCene rane.”

U Isto¢noj Europi odmazda je imala
drugu svrhu, pa onda i prioritete. Ovdje je
uspostavljan novi drustveni sustav (,,soci-
jalisti¢ka revolucija“) pa je definicija ,,na-
rodnog neprijatelja®“ shva¢ana neuspore-
divo $ire. Stoga temelj obracuna nisu bili
sudski procesi radi pojedinacnih nedjela
(kao na Zapadu), nego nacelo kolektivne
krivnje, koje se definiralo ne samo pripa-
danjem kolaboracionistickim organiza-
cijama, nego i drustvenim polozajem ili
etni¢kom pripadnosti.’ Posljedica je to da
je na Istoku gotovo nemoguce razdvojiti
kaznjavanje kolaboracije od komunisti¢-
kog preuzimanja vlasti i obracuna s poli-
tickim neprijateljem (gradanskim stranka-
ma), gospodarskom elitom (financijskom,
industrijskom), ali i malim poduzetnicima
i posjednicima, kao i s najbrojnijim drus-
tvenim slojem — seljacima. Sve to Cini
narav, opseg i ciljeve politike odmazde u
temelju drugadijima nego na Zapadu.

Gotovo svi autori upozoravaju kako je
na Istoku promasen osnovni cilj retribu-
cije, barem onakav kako ga je zamislio
demokratski Zapad. Naime, odmazda je

71 M. Mazower, Mracni kontinent, 207, 227.

72 Usp. Nico Wouters, ,,Transitional justice and
memory development in Europe®, u: N. Wouters
(ur.), Transitional Justice and Memory in Europe
(1945-2013), 369-412.

73 H. Rousso, ,,The purge in France. An incomplete
story®, 123. Usp. i L. Huyse, ,.Belgian and Dutch
purges after World War II compared®, 167-169.

74 Usp. M. Mazower, Mracni kontinent, 225-227.

trebala posluziti tome da se pokaze §to je
dobro, a S$to zlo, da se zlo kazni, a novi
poredak legitimira kao dobar i prave-
dan. No, osim toga, retribucija je trebala
imati jasne granice, i u broju kaznjenih i
vremenskom trajanju, kako bi se $to pri-
je moglo stvarati novo jedinstvo i graditi
zajednicku buduénost. Tako prvi cilj nije
nigdje postignut u svom idealnom obliku i
posvuda je retribucija ostavila gorak okus
nezadovoljstva (i to s obje strane), ipak je
na Zapadu jasno osudila zlo, kaznila ba-
rem neke krivce, a zatim prestala kako bi

se gradila zajednicka buduénost.

Na Istoku je obracun s kolaboracijom
prosiren na gradanske stranke, pa na sve
druge drustvene skupine, da bi na kraju
dosao i do samih komunista, onemogu-
¢ivsi time ono $§to je uspjelo Zapadu — na
jasniji nacin pokazati razliku izmedu do-
bra i zla. Stoga cijeli proces nije koristio
ni narodu ni konceptu pravednosti, nego
samo novoj eliti.”

Drugo $to je propusteno bilo je mobi-
lizirati sve u zajednicku obnovu i razvoj
zemlje. Naime, sustav drzavnog terora
(state-sponsored terror), kako je primi-
jetio Laszloé Borhi, ,,(de)formirao je po-
litiku, drustvo i gospodarstvo zemlje®.”
Jan Gross citirao je slikovit izri¢aj poljske
autorice Pauline Preiss, koja je Staljinov
totalitarizam opisala kao ,,zbroj nenapisa-
nih knjiga“, misle¢i, kako pojasnjava Gro-
ss, na zbroj nasilno prekinutih zivota. Pri
tome gubitak nije bio samo u sferi huma-
nosti nego se radilo i o ,,neproizvedenim
materijalnim dobrima®, drugim rijecima,
radilo se o ,,upropastavanju ljudskih po-

tencijala bez presedana®.”

75 ,,The result was the inability of the public to
differentiate between war criminals and victims
of Stalinism.*“ I. Deak, ,,War-Crimes Trials in
Post-World War II Hungary*, 40; 1. Deak, ,,Po-
litical justice in Austria and Hungary after World
War 11, 138.

76 Laszl6 Borhi, ,,Stalinist terror in Hungary, 1945-
1956%, u: K. McDermott, M. Stibbe (ur.), Stali-
nist Terror in Eastern Europe, 119.

77 ,,There is important heuristic advice in this sim-
ple diagnosis: a credible theory of totalitariansm
must capture totalitarianism’s historically unpre-
cedent waste of human potential.“ J. Gross, ,,War
as revolution®, 31.
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Zdravlje

NAS NUTARNJI SVIJET (38.)
UPRAVLJANJE SUKOBOM

ukob je situacija u kojoj su interesi,
S potrebe, ocekivanja ili vrijednosti

dviju ili viSe osoba krajnje suprot-
stavljeni a strane ovise jedna o drugoj, do
svog cilja ne mogu samostalno. Rijec€ je o
slozenoj situaciji, obi¢no s duljom povi-
jesti, ne bas o pukoj svadi ili povisenim
tonovima u ostroj diskusiji. Nezadovolj-
stvo pocinje opterecivati odnos, razvijaju
se jaki osjecaji, sve do tjelesne i emocio-
nalne boli.

Sukobi se trajno dogadaju u svim ljud-
skim interakcijama — u obiteljima u su-
sjedstvu, na radnom mjestu. Nezeljene su
zivotne situacije ne samo zbog svog sadr-
zaja ve¢ 1 zato §to mogu donijeti i poprat-
nu drustvenu Stetu, pa i za stranu s manje
ili nimalo odgovornosti. Sukobljavanje se
naime obi¢no smatra manjkavim ponasa-
njem, osobito ako se druge optereéuje pre-
pri¢avanjem pojedinosti. Ranije se znalo
¢uti: ,,Tko drugog tuzi sam sebe ruzi!“
Pristup je sigurno nastao da bude ko¢nica
svadama zbog trivijalnog, ali kad je rijec
o sukobima, zapravo nije opravdan. Su-
kobima naime nitko ne moze izmaknuti.
Uvijek ¢e se naci ljubomornih kolega koji
¢e podmetati nogu, adolescenta spremnih

Pise:
Maja RUNJE, prof.

malo ozbiljnije zagnjaviti roditelje, susje-
da koji ¢e uporno krsiti dogovor o parki-
ranju u malome dvoristu. Ali sukobi sami
po sebi zapravo imaju i svoju dobru svr-
hu. Oni su pokretac¢i promjenskih procesa.
Sukoba nema ondje gdje vlada apsolutna
rutina, a to znaci ondje gdje vlada apsolut-
na stagnacija.

Svi znamo, nije lako naci pravi nacin i
pokusati ciljevito voditi sukob, posebno
ne sukob u kojem smo dozivjeli i neprav-
du i ponizenje. U ¢ovjeku nabuja ogorce-
nost, spreman je reagirati impulzivno, i to
najcesée agresivno. Na pocetku pokusava
jacim rijeCima, apelima i moraliziranjem,
a kasnije se podize glas, nabrajaju krivice,
koriste uvredljive primjedbe, ignoriraju
objasnjenja druge strane, postavljaju ulti-
matumi. Kad se sukob i dublje produbi,
pocinje se okupljati potpora i drugog se
ocrnjuje kao ¢ovjeka, a zadobije li sukob i
vedi intenzitet, nastoji se nanijeti Steta, pa
i takva koja ¢e uzrokovati vlastite gubitke.
Tako se dogada da se pogodeni odluci za

sudsku tuzbu pa i kad su izgledi za uspjeh
mali.

Dakle, situacija bude ozbiljna. U poje-
dinim slu¢ajevima moze pomo¢i mislje-
nje pametnog i dobrog prijatelja — ranije
se na nasim selima pri diobama posjeda
za potporu zvalo najuglednijeg sumjesta-
na — no danas nam znatnije mogu pomo-
¢i struénjaci. Postoje struc¢njaci nekoliko
profesionalnih profila, s vise pristupa, a
uz to obi¢no specijaliziranih za pojedina
podrucja, primjerice za teskoce i sukobe
u braku. Tijekom zadnjih desetak godina
bilo je i puno velikih znanstvenih istra-
zivanja, iako ipak najvise o sukobima na
radnim mjestima — korporacije su rano
uocile da skladna radna klima povecava
prihode a sukobi unistavaju i najbolje pro-
jekte. Inace, postoje ¢ak i specijalizirane
institucije i stru¢njaci koji proucavaju pi-
tanja oruzanih sukoba i pitanja mira medu
narodima ali njih ostavljamo po strani
zato §to su po naravi teme Cesto ipak samo
politi¢ki klubovi, sa znanstvenim ruhom
za krinku.

I, sto kazu strucnjaci, 1 istrazivanja?
Isticu da je klju¢ za razgradnju sukoba
spremnost 1 vjeStina da djelujemo kon-

SAVJET LIJECNIKA

pravo nakon nedavne nogometne

| | groznice nije mozda loSe poraz-

govarati o nekim ne tako rijetkim

ali nemilim popratnim pojavama u Sportu,

premda ih ima i u svakodnevnom zivotu.

Mislim na ozljede glave, prvenstveno na
potres mozga i njegove posljedice.

Potres mozga, latinski commotio cere-
bri — ili skraéeno, komocija — je traumat-
ska ozljeda koja nastaje udarcem u glavu,
lice i vrat, ili udarcem u drugi dio tijela s
tim da se uéinak sile neizravno prenese na
glavu. Definira se kao slozeni patofizio-
loski proces uzrokovan biomehani¢kim
silama koje dovode do prolaznog pore-
mecdaja funkcije mozga. Smatra se teskom
tielesnom ozljedom. U ozbiljnom slucaju
simptomi su gubitak svijesti od nekoliko
minuta do ponekad i jednog sata, gubitak
refleksa, gubitak misi¢nog tonusa, i jako
snizenje krvnog tlaka. Tipi¢na je i retro-
gradna amnezija, gubitak sjecanja na do-
gadaje neposredno prije traume i na samu
traumu. U slucaju nagnjecenja mozga ili u

CUVAJ GLAVU!

Pise:
Dr. med. Drina
BLAZEKOVIC SOJCIC

slu¢aju krvarenja podmozdane opne moze
postojati i anterogradna amnezija, nesje-
¢anje na dogadaje nakon budenja, ¢esto uz
prolaznu dezorijentaciju. Ipak, nakon nor-
malizacije svijesti ne bude nenormalnosti
kod neuroloskog pregleda, ni u elektroen-
cefalogramu.

Uzrok nastanka poremecaja je mehani-
zam za ubrzavanja i usporavanja mozdane
mase. Mozak naime pliva u tekuéini, u tzv.
cerebrospinalnom likvoru, koji ga stabili-
zira, oblaze i §titi kod kretanja i promjene
polozaja. Cerebrospinalni likvor djeluje
tako da izolira, prigusuje ubrzanja te ne-
utralizira djelujude sile i osigurava da bez
smetnji mozemo lezati, ustajati, hodati,
sagibati se, okretati glavu, skakati, raditi
i baviti se Sportom. Kod udarca u lubanju,

pada na glavu ili pada na trticu, udarena
mozdana masa poleti na suprotnu stranu,
udari u kost i poleti natrag. Istodobno se
jos zatezu i podrucja mozdanog debla i
hipotalamusa, koja su najviSe izlozena
djelovanju fizickih sila. Sto je ve¢a udar-
na sila, to su veca i oSteCenja, pa nastaju
mikroskopska ili makroskopska krvarenja
i edem, dakle nateCenost mozdanog tkiva.
Prema mjestu djelovanja sile simptomi
budu razliciti, ¢esto na suprotnoj strani ti-
jela negoli bi se ocekivalo.

Zelim nesto reéi i o neprepoznatim po-
tresima mozga. Nesvjestica i opisane poja-
ve dogadaju se naime tek kod deset posto
ozljeda lubanje. U vecini ostalih slucajeva,
kad je djelovanje fizicke sile manje, po-
godeni imaju isprva samo bolove u glavi,
mucninu ili mozda kratku vrtoglavicu,
problem s ravnotezom ili prolazne smetnje
vida, pa ni ne pomisle na potres mozga. A
upravo neprepoznati potres mozga moze
biti opasan. Potresi mozga su cak krajnje
opasni ako se ponavljaju, kao primjerice
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Crtez: Stipan Runje

struktivno. Vazan preduvjet u tom smi-
slu je postojanje samopouzdanja. Covjek
visoka samopouzdanja moze ponaSanje
usmjeriti prema konstruktivnijem, moze
dobro razumjeti da je eskalacija beskori-
sno stanje, moze nauciti da je nedopustivo
izgubiti samokontrolu pa i u slu¢aju kad
nas druga strana povrjeduje na tockama
na kojima smo osobito osjetljivi.

Dalje isticu da je sljede¢i korak u poku-
Saju rjeSavanja sukoba odvajanje ,,djela“
od ,,po¢initelja®“. Tvrde da nemamo izbora
zelimo li pokusati uspjeti, pa iako je korak
iznimno tezak jer u stvarnosti prezir osje-

¢amo prema covjeku koji nas je doveo u
nepriliku a ne prema njegovu postupanju.
Ali sukob je u velikom broju slu¢ajeva na-
stao upravo zato §to se druga strana osje-
cala slabijom, §to nije imala kapaciteta za
razgovor 1 trazenje rjeSenja. UniStavamo
1i je dalje, hiperkompenzirat ¢e i spirala ¢e
se nastavljati. Dakle, drugoj strani treba
signalizirati da je drzimo ravnopravnim
partnerom, i treba gasiti uvjete za borbu
za mo¢ i umanjivati strah. U jednoj od po-
sebno zanimljivih studija o sukobima je
slikoviti primjer novozaljubljenih parova.
I u tom razdoblju odnosa istrazivaci su vi-

djeli postojanje sukoba ali i uodili da se
oni lako i brzo rjesavaju, da prolaze goto-
vo neregistrirani. Tajna je, objasnjavaju, u
¢injenici da se obje strane osjecaju potpu-
no zasticeno, i Zena i muskarac su sigurni
da nema opasnosti da bi koji od njih mo-
gao izgubiti ugled i mo¢, i kompromisna
se rjesenja lako nalaze.

Sto uéiniti kad se druga strana u suko-
bu i dalje ponasa destruktivno, iako smo
mi sami konstruktivni? Moramo nastaviti
pruzati primjer konstruktivnog. Sto ako
druga strana ne zeli sudjelovati u rjeSa-
vanju sukoba, pa odbija i sam razgovor?
Ustrajavamo na signalima da je uzimamo
ozbiljno, u nadi da ée primijetiti nas stav.
Inace, tijekom cijelog procesa upravljanja
sukobom trebamo strogo paziti da nase
ponasanje bude §to manje ovisno o pona-
Sanju druge strane. Upustimo li se u igru
da na destruktivno ponaSanje u nekom tre-
nutku sami ipak reagiramo destruktivno,
mozemo se opet naci na pocetku.

Jasno je da u pojedinim slucajevima ni
najkonstruktivniji koraci ne ¢e donijeti
rjeSenje — u ljudskim odnosima nema sto-
postotne sigurnosti. Ali u mnogim sluca-
jevima otvorit ¢e se prilika za dogovor i
bit ¢e moguce traziti rjeSenja koja odgo-
varaju objema stranama.

kod boksaca ili alkoholic¢ara koji ¢esée pa-
daju, jer posljedice mogu biti trajne i 0z-
biljne. U najgorem slucaju mogu se razviti
postkomocijski sindrom ili ¢ak i posttra-
umatska encefalopatija koja se ocituje u
pravim karakterinim promjenam. Jave se
razdrazljivost, strahovi, preosjetljivost na
svjetlo i zvuk, zaboravljivost ili depresije,
a moguce su i demencija, epilepsija i Par-
kinsonov sindrom. Sjetimo se Muhameda
Alijja!

Vecina slucajeva potresa mozga izlijeci
se u roku od sedam dana, a gotovo sve se
izlijeCe unutar Cetiri tjedna, 1 to bez po-
sljedica ukoliko se s bolesnikom ispravno
postupa. A lijeCenje treba odmah zapoceti.
Lijecenje se uglavnom sastoji od manje ili
viSe strogog mirovanja od vise dana, ri-
jetko duze, te od posteda od fizickih i psi-
hickih napora. U pojedinim sluc¢ajevima
su potrebni i lijekovi za smanjenje edema
mozga ili umirujuéa sredstva. Vazno je
misliti i na procese koji se polagano razvi-
jaju, kao $to je krvarenje i naticanje, edem
mozga, a time i pritisak na mozak. Zato je
potrebno promatranje pogodenog barem
tijekom 24 sata, da se ne dogodi da zaspi
i viSe se ne probudi. Danas se smatra da
mirovanje ne treba biti predugo. Ako vise
nema neuroloskih smetnji, dopusteno je

/M/L’f’ﬁ A

ustajanje i kretanje. Oporavak je tada ¢ak
i brzi. Medutim ako se smetnje povrate,
tada je mirovanje nuzno.

Potpuno je krivo ono $to Cesto vidimo
na Sportskim terenima, i kod profesiona-
laca i1 kod amatera, da se Sportasi nakon
udarca dizu i igraju ili natjecu dalje. Sva-
ki udarac u glavu treba shvatiti ozbiljno.
Uvijek bi trebalo, pa i u privatnom okruz-
ju, najprije iskljuciti vjerojatnost potresa
mozga, provjeriti je li se dogodila makar i
kratka nesvjestica i dezorijentacija. Treba-
lo bi uvijek imati na umu da nova trauma
u razdoblju jos neizlijeCenog potresa moz-
ga moze zavrsiti s gore opisanim trajnim
poslijedicama, pa i smrtno.

Ozljede glave dogadaju se naravno i kod
kuce, primjerice ako se spotaknemo i pad-
nemo ili glavom naletimo na namjestaj.
Dogadaju se i u prometnim nesre¢ama, a i
kod padova zbog poledice. Danas su ipak
najcesce u Sportu, osobito kod hokeja na
ledu, skijanja, rukometa i nogometa, a o
boksu da i govorimo. Svaki je nokaut u
boksu zapravo teski potres mozga! Uopce
je pitanje zasto se ta gladijatorska borba
naziva Sportom, zasto je uopce legalna za
zabavljanje publike.

Posebni problem su djeca. Ona znaju
padati ve¢ iz krevetica, padaju u igri, a pa-

daju i s bicikla, tobogana ili s raznih rola
1 koturaljki. Roditelji i ucitelji bi morali
inzistirati na nosenju zastitne kacige kod
igara u kojima su padovi ¢es¢i, narocito
kod voznje biciklom, pa i kad nije zakon-
ski propisano. Padovi se ne smiju bagate-
lizirati, osobito ne ucestali padovi. Rodi-
telji takoder moraju znati da je pljuskanje
djece napad na dostojanstvo djeteta, ali
i napad na njegovo zdravlje. Kod svake
pljuske, kad poleti glava, poleti i mozak.
Poznati su nalazi, novih i starih, krvarenja
u mozgu male djece na rentgenskim snim-
kama ili na CT-u. Niti jedan udarac u gla-
vu ili u lice djeteta ne smije biti dopusten.
Poznate su i tragi¢ne smrti dojenéadi koje
su roditelji zgrabili i zestoko tresli, toboze
da se umire i prestanu plakati. Djeca izlo-
zena ponavljanim traumama mozga imaju
dozivotne posljedice, psihicke i fizicke.
Na odraslima je da paze na djecu, pouca-
vaju ih oprezu i uce ih da svaku ozljedu
uzmu ozbiljno.

Dakle: ¢uvaj glavu! Cuvaj svoju glavu i
¢uvaj tudu glavu, svi imamo samo jednu.
Treba sve uciniti da ozljeda glave bude §to
manje, da bude viSe zdravlja i zadovolj-
stva.
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SUSRETI S PROROKOM EZEKIELOM —
NEKAD I SAD (1)

avni nastup 1 pocetak prorocke dje-

latnosti proroka Ezekiela zbiva se u

doba njegova izgnanstva iz Jeruza-
lema u daleku Babiloniju. Budu¢i se to
dogodilo istom nakon pet godina Zivota u
progonstvu, namece se pitanje: gdje je bio
1 zasto je tako dugo Sutio?

Na to pitanje nema posve odredena i
pouzdana odgovora. Pravi razlog njegove
Sutnje moguce je samo naslucivati.

Zidovi, prognani 597. godine, bijahu
naseljeni pretezito u mjestu Tel Abib kod
Nippura nedaleko od Babilona, glavnoga
grada velike i moc¢ne Babilonije. Bijase
to uglavnom nenaseljeno podrucje, kraj
lijep, a tlo plodno. Na tome podrucju do-
seljeni Zidovi bijahu slobodni: mogli su
raditi i graditi, obradivati zemlju i graditi
sebi kuce. Imali su svoje vodstvo, susreta-
li se i medusobno stvarali dobre odnose.
Najve¢im dijelom bijahu uvjereni kako
je njihov boravak u tudini privremen. Za-
nosili su se tlapnjom kako ¢e se uskoro
vratiti u svoju domovinu. Takve su poruke
uporno Sirili pojedinci $to bijahu nazivani
»laznim“ prorocima. To bijase razlogom
§to se nisu smiSljeno i sustavno trudi-
li kako bi u svojoj sredini razvijali zivot
Zivo zauzet za pojedinacno i opce dobro.

U takvu raspolozenju zateklo ih je pi-
smo proroka Jeremije iz Jeruzalema. Taj
Bozji prorok, ¢ovjek silno prodorna duha
i neustrasiv promicatel;j istine i zivotne za-
uzetosti u punoj prilagodenosti neposred-
noj zbilji kakva ona uistinu bijaSe, bjese
uvjeren kako je prijeko potrebno smjesta
odbaciti sva isprazna mastanja i probuditi
zdrave zivotne snage. Pisao im je: ,,Ova-
ko govori Jahve nad Vojskama, kralj Izra-
elov: ‘Svima izgnanicima koje odvedoh
iz Jeruzalema u Babilon! Gradite kuce 1
nastanite se, sadite vrtove i uzivajte urod
njihov! Zenite se i radajte sinove i kéeri!
Zenite svoje sinove i udajite svoje kéeri
da i oni radaju sinove i kéeri! Mnozite se
da se ne smanyjite! I$tite mir zemlji u koju
vas izagnah, molite se za nju Jahvi, jer na
njezinu miru pociva i va§ mir!’ Jer ova-
ko govori Jahve: ‘Istom kad se Babilonu
ispuni onih sedamdeset godina, ja ¢u vas

Pise:
Dr. Vjeko BoZo JARAK

pohoditi te vam ispuniti dobro obecanje
da ¢u vas vratiti na ovo mjesto...”* (Jr 29,
4-10).

Lakomislenim zidovskim izgnanicima
bijase to pismo isprva neprihvatljivo! Sto-
viSe, ono je u njih izazvalo ogoréenost i
svaku osudbu. Njihova umisljenost i krat-
kovidnost bijahu neizljecive.

Gledom na takav misaoni sklop i na ta-
kvo raspolozenje, Ezekiel bijase rijedak
izuzetak. On se bez ustezanja prihvatio
posla, sagradio sebi kucu u kojoj je svoje
sunarodnjake primao na ozbiljan razgovor
i na stvaranje zajednistva vjere i nade. U
takvu raspoloZenju, jednoga dana 593.,
Ezekiel je neocekivano dozivio ¢udesno
videnje: istodobno je vidio nevidene slike
i ¢uo necuvene rijeci. Pred njim se naj-
ednom otvorio ¢udesan svijet nemjerivih
razmjera 1 vrijedan udivljenja: svijet Sto
neizrecivo nadvisuje covjekov zemaljski
svijet, ali nije proti covjeku. Ezekiel je
najprije osjetio silan vihor sa sjevera, ve-

lik oblak i buktec¢i oganj obavijen sjajem.
Tu je vidio Cetiri bica slicna ¢ovjeku, ali
su imala po Cetiri obraza i po Cetiri krila,
ina sve Cetiri strane ruke ¢ovjecje. Kreta-
hu se na sve strane kamo ih je duh vodio.
Usred tih bic¢a bijaSe uzareno ugljevlje,
nesto kao goruce zublje, a iz ognja sijeva-
hu munje. Uza svako bice bijase po jedan
pokretljiv kota¢. Kotaci su se mogli kreta-
ti u sve Cetiri strane, a kretahu se onamo
kamo su se kretala Cetiri bi¢a. Ponad bica
bijase nesto kao svod nebeski. Ispod svo-
da bijase nesto kao safir (dragi kamen mo-
dre boje) poput prijestolja. Na prijestolju
pak kao neki Covjek, a oko njegovih bo-
kova nanize nesto poput ognja i bljeska na
sve strane. Taj bljesak bijase poput duge, i
to bijase nesto kao Bozja Slava.

Duboko uzbuden tim cudesnim poja-
vama, prorok je pao nicice i zacuo glas:
»Sine ¢ovjedji, digni se na noge.“ Taj na-
ziv ,,Sin ¢ovjecji* ponavljat ¢e se u Ezeki-
elovoj knjizi, a oznacava covjeka koji raz-
govara s Bogom te ljudima prenosi Bozju
poruku. To se znacenje istie na samome
pocetku Ezekielove knjige: ,,Sine Covjec-
ji, Saljem te k sinovima Izraelovim, k na-
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rodu odmetnickom Sto se odvrze od mene.
Oni i oci njihovi grijesili su protiv mene
sve do dana danasnjega. Saljem te k sino-
vima tvrdokorna pogleda i okorjela srca.
Reci im: Ovako govori Jahve Gospod! I
poslusali oni ili ne poslusali — rod su od-
metnicki — neka znaju da je prorok medu
vama. A ti, sine ¢ovjecji, ne boj ih se i ne
plasi se rije¢i njihovih: ‘Trnje te okruzuje
i sjedi$ medu samim $tipavcima’. Ne plasi
se rijeci njihovih i ne boj se nimalo nji-
hova pogleda jer oni su rod odmetnicki*
(Ez 2, 3-6).

Posrijedi je teska zadaca. Tu nije dostat-
no da Covjek to Cuje i shvati, nego je od-
sudno hoce li ¢ovjek cijelim svojim bi¢em
usvojiti poruku $to je treba prenijeti dru-
gima. Ezekiel dobiva zoran znak kako je
to u ovome sluéaju upravo tako: on treba
progutati svitak papira na kojemu je napi-
sana poruka $to je Bog izgnanicima upu-
¢uje. I budu¢i da je namijenjena ljudima
za njihovo osobno dobro, Ezekiel prvi do-
zivljuje njezino blagotvorno djelovanje:
bila mu je slatka kao med (3, 3).

To je dobar znak Ezekielove spremnosti
za sluzbu §to mu je Bog povjerava, ali to
nije dostatno. Zbog toga mu Bog ponav-
lja kako je njegovo poslanje namijenjeno
ljudima ,,tvrde glave i okorjela srca“ (3.
7). Oni ga ne ¢e poslusati, ali on ipak tre-
ba govoriti ,,poslusali ili ne poslusali“ (3.
11). Nakon toga Ezekiel se trgnuo, pridi-
gao te se ,,ogorcen i gnjevna srca“ (zbog
okorjelosti svoga naroda!) uputio u mjesto
svoga boravka, u Tel Abib, k izgnanicima.
U njegovoj ogorcenosti i gnjevu Bog ga
je ¢vrsto zagrlio i on je unato¢ smetnjama
S§to se bijahu pojavile, poput potresa ze-
mlje (3, 13), stigao u Tel Abib.

Njegove su unutarnje napetosti potra-
jale sedam dana, a onda je iznovice ¢uo
Bozji zov §to mu govori neka svoju duz-
nost shvati ozbiljno i dosljedno je obavlja,
posve neovisno o vidljivu uspjehu ili neu-
spjehu. Te je dane prozivio kao omamljen,
a onda se iznovice javlja Bog, uzima ga
kona¢no u svoju sluzbu i povjerava mu
skrb o Izraelu: Imat ¢e ulogu cuvara $to
¢e bdjeti nad vladanjem naroda; nastupat
¢e javno 1 prenositi Bozju poruku. U Boz-
je ¢e ime odluc¢no reci §to ne smiju Ciniti,
a §to trebaju raditi. To treba Ciniti vjerno
i trajno u svemu Sto Bog bude odredio.
I za to je Bogu odgovoran, posve neovi-
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sno o ishodu — hoce 1i ljudi poslusati ili
ne ¢e. On je odgovoran za podudarnost
BozZje poruke i nacina na koji je on narodu
prenosi, a to znaci: iza rijeci §to ih bude
govorio morat ¢e stajati njegov osobni zi-
vot. Sto god bude govorio, morat ¢ée biti
posvjedoceno njegovim zivotom.

Dogadaji $to su uslijedili jasno poka-
zuju kako je posrijedi ozbiljno stanje nje-
gova naroda u onodobnim okolnostima,
napose pak medu zidovskim izgnanicima,
pa je Ezekielova prorocka sluzba neizreci-
vo teska i nadasve odgovorna. Ta se misao
pojacava tvrdnjom kako je Izrael, Bozji
izabrani narod, postao gorim od drugih
naroda.

Time je potvrdena nepobitna istina: U
nasoj povijesti, bila rijec o covjeku poje-
dincu ili o narodu, nema postojanoga sta-
nja, to ce reci stanja Sto se ne bi trebalo
i moralo mijenjati!_Rije¢ju: ne mijenja li
se stanje nabolje, ono neminovno biva sve
losijim! Ne jaca li u ljudima covjecnost,
razara ih necovjecnost. Pritom ne propa-
da samo pojedinac, nego i cijeli narod kao
i njihova zemlja. I to se ne zbiva u hipu,
nego u neprekidnu trajanju, $to se jasno
vidi iz Bozjih rijeci: ,,Oni i oci njihovi gri-
jesili su protiv mene sve do dana danas-
njega“ (2, 3) kao i iz uporabe naziva Izrael
i izraelski narod. Prisjetimo se samo kako
je nakon Salomonove smrti kraljevstvo
podijeljeno na dva dijela: Sjeverno i Juz-
no. Sjeverno je obuhvacalo 10 zidovskih
plemena i nazvano je Izrael, dok je Juzno
imalo samo dva plemena, Judino i Benja-
minovo, te se prozvalo Judinim ili Judej-

skim kraljevstvom. Sjeverno su 722. godi-
ne osvojili Asirci i raselili zidovski narod.
Juzno je 597. godine prezivjelo prvi veliki
udar Babilonaca 1 odrzalo se na Zivotu, ali
je znatan dio njegova ljudstva — najbolji
i najsposobniji ljudi (medu kojima bijase
i Ezekiel) — odveden u izgnanstvo u Ba-
biloniju. U razgovorima Bog se najprije
obraca samome Ezekielu i izgnanicima s
njim, ali ima u vidu cijeli zidovski narod i
sluzi se izrazom Izraelci.

Kad je pak rije¢ o prijekorima Sto ih
Bog upucuje sinovima lzraelovim, valja
imati na umu kako nije rije¢ o stanju $to
je tek nastalo i $to se ubrzo moze pro-
mijeniti nabolje. Grjesni, i za covjeka
i narod pogibeljni dogadaji zbivaju se u
tijeku ljudskoga zivota, nekad sporije a
nekad brze, ali se njihovi ucinci (poslje-
dice), promatrano u cjelini, sporije zapa-
zaju, $to ¢e reci: kasni njihova pravedna
prosudba! A kad do toga i dode, predstoji
mnogo tezi zadatak ispravka onoga §to
bijase lose ucinjeno. U Bibliji se posvu-
da istice misao kako je ozbiljna, teska i
za covjekov zZivot u vremenu i u vjecno-
sti sudbonosna pitanja moguce pravo
spoznati i na opce dobro rijesiti istom u
zajednistvu s Bogom, u nehinjenoj vjeri
i pouzdanju u Nj. Nu za ¢ovjekov rast u
dobru, za izgradnju zdravog zajednistva s
Bogom i uzajamno, nuzna je s covjekove
strane probudena svijest odgovornosti! Ta
je pak nerazdvojno vezana sa slobodnom
voljom s kojom tvori lice i nali¢je ljudske
osobe! Svijest odgovornosti bez slobodne
volje spusta Covjeka na razinu roba, dok
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ga sloboda bez svijesti odgovornosti vodi
u necovjeénost.

Tek kad to imamo u vidu, mozemo
shvatiti zaSto se u knjizi proroka Ezeki-
ela toliko isti¢e svestrano i odgovorno
djelovanje u narodu, posve neovisno o
zornu uspjehu. Cesto se odluéno naglasa-
va: Bozju poruku treba prenositi ljudima i
kad je oni odluc¢no odbijaju! Pritom valja
znati: svakim svojim djelom, ucinjenim
svjesno i slobodno, Covjek postaje boljim,
postaje svjesnijim i slobodnijim, odlu¢ni-
jim na putu $to ga vodi Bogu, i to posve
neovisno o izvanjskim plodovima njego-
va truda i napora.

Opcenito gledano, ¢ovjekov put kroz
zivot u ovome svijetu nije lagan i za nj
se trazi trajna spremnost na zrtvu. Vjera
u Boga i pouzdanje u njegovu dobrotu
daju ¢ovjeku snagu kojom moze nadvla-
davati zaprjeke i podnositi Cesto tesko
podnosljive obveze. Buduéi da je u Eze-
kielovu primjeru prevladavalo stanje op-
tere¢eno predvidljivim i nepredvidljivim
teSko¢ama, Bog je ciljano isticao kako
vidljiv uspjeh nema odsudne uloge u pro-
sudbi njegovih nastojanja. Odlucujuce je
samo jedno: slijediti na tome putu Bozje
vodstvo i svojim nastojanjem potvrdivati
svoju vjernost i odanost Bogu i dobrobiti
svoga naroda.

Kako bi to bilo makar donekle jasnije i
uvjerljivije, potrebno je pred ofima imati
neke Cinjenice.

Prije svega mora se uzeti u obzir dugo
vremensko razdoblje u kojemu je zidovski
narod padao pod utjecaj susjednih pogan-
skih naroda i nekriticki oponasao njihov
nacin Zivota.

To se vidi na pojedinim primjerima:

Nakon smrti kralja Salomona doslo je
u narodu do podjele. Ljudi odgovorni za
uspjeh i razvoj naroda u cjelini osilili su
se i medusobno zavadili, pa se kraljevstvo
podijelilo na dva dijela: Sjeverno, kojemu
je pripalo 10 plemena, i Juzno s dvama
plemenima: Judinim 1 Benjaminovim.
Time je zidovski narod, tada okruzen ve-
likim brojem poganskih naroda, oslabio i,
Sto je joS§ gore, ostao opterecen medusob-
nim nesuglasicama.

Pritisak pojedinih poganskih naroda po-
stajao je sve jacim, a zidovski otpor njiho-
vu utjecaju sve slabijim.

U knjizi proroka Ezekiela istie se te-
meljna istina o zidovskom narodu, odsud-
na za njegov opstanak i ulogu sto mu ju je
Bog namijenio:

- Jahve je za zidovski narod Bog, a Zi-
dovi su za Boga njegov narod! (11, 20).

Medutim, ta u sebi veliCanstvena i za
zidovski narod sudbonosna istina posta-
jala je sve manje i manje utjecajnom u
svakodnevnom zivotu naroda. Kako je to
izgledalo u doba $to je prethodilo izgnan-
stvu dijela zidovskog naroda 597. godine,
vidi se, jasno kao na dlanu, na cjelokupnu
zivotu i radu proroka Jeremije u Jeruza-
lemu. Posebice se jasno vidi kako je Bog
ostao Bogom svoga naroda i nastojao pre-
ko proroka probuditi u sveukupnom vod-
stvu naroda svijest odgovornosti za narod,
§to je prvenstveno iziskivalo ozbiljno
shvacanje pravoga stanja u kojemu su se
nasli: imali su moguénost prihvatiti vr-
hovnu vlast Babilonaca i svim svojim sna-
gama u slobodi provoditi obnovu, svoju i
svoga naroda. Nu oni to nisu ni pokusali.
Naprotiv! Svim su sredstvima nastojali
uSutkati proroka Jeremiju koji im je od-
lu¢no govorio kako, nastave li se ponasati
neodgovorno i izazivati vrhovnu babilon-
sku vlast Sto im je ostavljala moguénost
za obnovu zivota u slobodi, slijedi posve-
masnja propast i slom.

Imamo li to na umu, mozemo razumjeti
zahtjeve §to ih je Bog postavljao proroku
Ezekielu. Njima se, na slikovit nacin, ne-
izrecivo obic¢nim rijecima otkriva pretes-
ka istina: Obnova Ce trajati dugo i bit ¢e
neugodna.

To se izri¢e grubom slikovitos¢u: Bog
prije svega jos jednom potvrduje Ezekielu
svoju naklonost i posve oéitu pomo¢. Ce-
sto mu se javlja i omoguéuje mu da vidi
odsjaj njegove slave. To je za Ezekiela
nesto veli¢anstveno i on pada na kolje-
na, ali ga Bozji duh pridiZze i netremice
mu daje novu zapovijed: neka ostane u
svome domu i neka nikomu nista ne go-
vori dok mu Bog ne otvori usta, jer oni
kojima je Bozja poruka namijenjena ne
zele ju cuti (3, 22 - 27). Bog ostaje otvo-
renim za razgovor, ali Zeli da se Ezekiel
pripremi za nova i neugodna iznenadenja.
Kako je Bog uporan, tako i Ezekiel tre-
ba biti strpljiv i ustrajan. Zivot treba pri-
hvatiti u cijeloj zbilji onakvim kakav jest.
Treba ljudima posvjedoéiti Bozju poruku

skromno i odlu¢no. Uzmaka nema! Bog
ga Salje skupini zidovskih izgnanika, ali
oni predstavljaju cijeli Bozji narod. Pripo-
mena ostaje ista: ,,I tko hoée slusati, neka
slusa, a tko ne ¢e, neka ne slusa, jer su rod
odmetnicki® (3, 27).

Stanje se pogorSava, razvratno se pona-
Sanje nastavlja, pa su na pomolu strasni
dogadaji. Prvi je opsada Jeruzalema $to ju
je Ezekiel, na Bozji poticaj, zorno nagovi-
jestio: Naslikao je sliku — uzorak Jeruza-
lema kako ga opsijeda vojska i prijeti mu
uni$tenjem. I ta se slika objavljuje te je
mogu vidjeti svi zitelji Jeruzalema. Nakon
toga Bog kaze Ezekielu neka ispred grada
legne na lijevu stranu svezan konopom
i tako ostane lezati 190 dana u znak 190
godina. Zatim treba promijeniti polozaj:
le¢i na desnu stranu i ostati tako 40 dana
u znak cetrdeset godina. To bi slikovito
oznacavalo pokoru Sto bi je trebalo Ciniti
za grijehe Sto ne prestaju prijetiti uniste-
njem. LeZanje na lijevoj strani oznacavalo
bi propast Sjevernoga kraljevstva 721., a
na desnoj nagovjestaj propasti Juznoga.
Kao $§to je bilo unisteno Sjeverno, isti ¢e
udes pogoditi i Juzno. Obrana ¢e biti nad-
vladana i narod izlozen neopisivu jadu:
jest ¢e posljednju pri¢uvu kruha s tjesko-
bom i pit ¢e mjericu vode sa zebnjom.

Povrh toga ljudi ¢e se medusobno ubija-
ti, pa ¢ée konacni ishod biti strasan: tre¢ina
¢e stanovnika skoncati od kuge i od gla-
di, tre¢ina ée poginuti od neprijateljsko-
ga maca, a treéina Ce se razbjezati poput
vjetra. Grad ¢e biti uniSten, a prezivjeli
Izraelci izvrgnuti ruglu (usp. Ez 5, 8 - 15).

Prijeko je potrebno sva ta zbivanja pro-
motriti u punom svjetlu istine i stvarnih
uzroka. Ukoliko se to ne bi u¢inilo, moglo
bi se dati zavarati optuzbama zidovskoga
vodstva u Jeruzalemu $to je za svoju pro-
past optuzivalo Boga, tvrdeci kako ih nije
uzeo u obranu. S lako¢om su presutjeli
koliko ih je Bog opominjao zbog njihovih
zlih djela i pozivao ih na vjernost i posti-
vanje njegovih propisa. Nu na sve te opo-
mene i pozive oni su se u svojoj oholosti
oglusili (5, 7). Uslijedit ¢e nesto jos gore
od prvoga: ,,I tada ¢e sami sebi omrznu-
ti zbog nedjela $to ih pocinise gadostima
svojim* (6,9).

(Nastavak na str. 42)
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ELABORAT MOSTARSKE UDB-¢ O ,,NARODNIM
NEPRIJATELJIMA® U MOSTARSKOJ REGILJI
U LIPNJU 1965. GODINE (II1)

Clanovi ilegalnih
nacionalisti¢kih organizacija —
bivsi sjemenistarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

TIHO — “TAJNA ORGANIZACIJA
HRVATSKE OMLADINE”

I.Barbari¢ Mladen, sin Ivana,
roden 1936. godine u Blizancima — Ci-
tluk, upozoren, sada diplomirani prav-
nik, zaposlen u Mostaru.

2.Kraljevié¢ Vlatk o, sin Joze,
roden 1937. godine u Mokrom — Listi-
ca, upozoren, sada diplomirani pravnik,
zaposlen u Sarajevu.

3.Pejié¢ Blago, sin Krizana, roden
1940. godine u Sovi¢ima — Grude, upo-
zoren, student u Sarajevu.

4.V1asi¢ Damjan, sin Ante, roden
1940. godine u Sovi¢ima — Grude, upo-
zoren, sada diplomirani pravnik, zapo-
slen u Mostaru.

HZM - “HRVATSKA ZAJEDNICA
MLADIH”

I.Kreso Mij o, sin Jure, roden 1936.
godine u Prozoru, upucen 2 godine u
posebno ustanovu, sada student u Za-
grebu.

2.Kraljevi¢ Ivan, sin Joze, roden
1935. godine u Cerigaju — Litica, upu-
¢en 2 godine u posebnu ustanovu, sada
nastavnik u Citluku

3.Kraljevi¢ Vlatko,sinJoze, roden
1937. godine u Mokrom — Listica, upu-
¢en 2 godine u posebnu ustanovu, sada
diplomirani pravnik u Sarajevu

4.Lijovi¢ Marko, sin Ante, roden
1936. godine u Ziroviéu — Livno, upu-
¢en 2 godine u posebnu ustanovu, sada
student Filozofskog fakulteta u Zagre-
bu.

5.Markes$ié¢ Mate, sin Marka, ro-
den 1939. godine u Proslapu — Prozor,
upucen 2 godine u posebnu ustanovu,
inzenjer, sada u JNA.

6.MandZo Milenko, sin Jakova,
roden 1936. godine u Ogradeniku — Ci-
tluk, upuéen u posebnu ustanovu, diplo-
mirani ekonomista u Zadru.

L

Priredio:

E. L.

7.0rec¢ Jerko,sin Ivana, roden 1934.
godine u Gradcu — Posusje, upucen u
posebnu ustanovu, profesor u Posusju

8.Lovrié¢ Ante, sin Marka, roden
1930. godine u Ometalima — Prozor,
upucen u posebnu ustanovu, diplomira-
ni pravnik, zaposlen u Osijeku.

HRM - “HRVATSKA
REVOLUCIONARNA MLADEZ”

I.Vucemil Andrija,sin Ante, roden
1939. godine u Oplecanima — Duvno,
rukovodilac HRM, suden 8 godina i 6
mjeseci, sada na izdrzavanju kazne.

HOP — “HRVATSKI
OSLOBODILACKI POKRET?”

1.Bebek Ze 1j k o, sin Kazimira, roden
1939. godine u Vitini — Ljubuski, sada
emigrant u Njemackoj

2.Mijatovi¢ Andjelko,sinNikole,
roden 1939. godine u Tihaljini — Grude,
suden 3 godine i 6 mjeseci, nalazi se na
izdrzavanju kazne.

e b

Hercegovacki prizor: stare, danas napustene kuce

3.V1asi¢ Ante, sin Franje, roden
1942. godine u Sovi¢ima — Grude, su-
den, sada na izdrzavanju kazne.

Emigranti — bivsi
sjemeniStarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

Bebek Zeljk o, sin Kazimira,
roden 1939. godine u Vitini, opstina
Ljubuski, emigrirao 1960. godine,
sada se nalazi u Madridu — Spanija.
Begic¢ Josip, sin Franje, roden
1937. godine u Posuskom Gradcu —
Posusje, emigrirao 1960. godine, sada
se nalazi u SR Njemackoj.

Boban Vink o, sin Ante, roden
1939. godine u Sovi¢ima — Grude,
emigrirao 1961. godine, sada se nalazi
u Kanadi.

Culjak Milenk o, sin Lju-
be, roden 1939. godine u Valjacima
— Ljubuski, emigrirao 1963. godine,
sada se nalazi u Becu — Austrija.
Cale Vinko, sin Franje, roden
1942. godine u Grudama, emigrirao
1963. godine, sada se nalazi u Sved-
skoj.

Culina Marinko, sin Ante, roden
1939. godine u Drinovcima — Grude,
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Slap Kocusa

emigrirao 1964. godine, sada se nalazi
u Austriji

Domandzi¢ Jozo, sin Ni-
kole, roden 1941. godine u Klobuku
— Ljubuski, emigrirao 1963. godine,
sada se nalazi u Be¢u — Austrija.
Dugandzié¢ Zarko, sin Fra-
nje, roden 1941. godine u Klobuku —
Ljubuski, emigrirao 1963. godine, sad
se nalazi u Be¢u — Austrija
Grbesic Ivan,sin Slavka, roden
1941. godine u Dobrkovi¢ima — Listi-
ca, emigrirao 1961. godine, sada se
nalazi u Svedskoj.

Gali¢ Mile,sin Ivana, roden 1937.
godine u Ljuboti¢ima — LiStica, emi-
grirao 1960. godine, sada se nalazi u
SAD.

Herceg Mate, sin Stanka, roden
1942. godine u Prelogu — Ljubuski,
emigrirao 1960. godine, sada se nalazi
u Los Angelesu — SAD.

Jelié¢ M1ad e n, sin Vlade, ro-
den 1937. godine u Mokrom — Listica,
emigrirao 1960. godine, sada se nalazi
u Australiji.

Kopilas Kriza n, sin Mirka,
roden 1938. godine u Gornjem Grad-
cu — LiStica, emigrirao 1963. godine,
sada se nalazi u Francuskoj.
Koncul Ivan, sin Mate, roden
1937. godine u Broéancu — Capljina,
emigrirao 1960. godine, sada se nalazi
u SAD.

Kapular Andjelko,sin Stjepana,
roden 1939. godine u Gorici — Grude,
emigrirao 1960. godine, sada se nalazi
u Francuskoj.

Majié¢ Ante, sin Nikole, roden
1942. godine u Vitini — Ljubuski, emi-
grirao 1963. godine, sada se nalazi u
SR Njemackoj.

Mihaljevi¢ Stanko,sin Mirka,
roden 1941. godine u Grabu — Ljubus-

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

ki, emigrirao 1961. godine, sada se
nalazi u Kanadi.

Miski¢ Mate, sin Tome, roden
1937. godine u Donja Vratna Gora —
Konjic, emigrirao 1960. godine, sada
se nalazi u SAD.

Majié Zark o, sin Joze roden
1936. godine u Drinovcima — Grude,
emigrirao 1958. godine, sada se nalazi
u Australiji.

Maji¢ M iljenko, sin Ljube,
roden 1941. godine u Drinovcima —
Grude, emigrirao 1964. godine, sada
se nalazi u Kanadi.

Martinovié¢ Stanko,sin Franje,
roden 1940. godine u Mamic¢ima — Li-
Stica, emigrirao 1965. godine u Italiju.
Pavi¢ Mirko, sin Mate roden
1939. godine u Raseljkama — Duvno,
emigrirao 1960. godine, sada se nalazi
u SR Njemackoj.

Pavic¢ Mate, sin Jake, roden 1930.
godine u Raseljkama — Duvno, emi-
grirao 1959. godine, sada se nalazi u
Kanadi.

Primorac Darko,sin Jure, roden
1931. godine u Tihaljini — rude, emi-
grirao 1951. godine, sada se nalazi u
Kanadi.

Prli¢ Jerko, sin Mile, roden 1937.
godine u Sovi¢ima — Grude, emigrirao
1958. godine, sada se nalazi u SR Nje-
mackoj.

Radi¢ Jozo, sin Stjepana, roden
1938. godine u Drinovcima — Grude,
emigrirao 1961. godine, sada se nalazi
u SAD.

Susac Petar, sin Lore, roden
1935. godine u Grljevi¢ima — Ljubus-
ki, emigrirao 1960. godine, sada se
nalazi u SR Njemackoj-

Sesar Stjepan, sin Jerka, ro-
den 1939.godine u Kocerinu — Listica,

29.

30.

31.

32.

10.

emigrirao 1962. godine, sada se nalazi
u SR Njemackoj.

Saravanja Drago, sin Ivana, ro-
den 1939. godine u Lipnu — Ljubuski,
emigrirao 1959. godine, sada se nalazi
u Australiji.

Santié¢ Mirk o, sin Ante, roden
1938. godine u G.M. Ogradeniku —
Citluk, emigrirao 1957. godine, sada
se nalazi u Australiji.

Simovié Branko, sin Ilije, roden
1940. godine u Zvirovi¢ima — Caplji-
na, emigrirao 1962. godine, sada se
nalazi u SR Njemackoj.

Vliaho Martin, sin Mate, roden
1939. godine u G.V. Ogradeniku — Ci-
tluk, emigrirao 1961. godine, sada se
nalazi u SR Njemackoj.

Kordonoprestupnici — bivsi
sjemeniStarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

Bagari¢ Milan, sin Stanka, roden
1940. godine u Bukovici — Duvno, po-
kusao emigrirati, sada nastavnik, na
otsluzenju vojnog roka.
Crnogorac Domin,sin Pere, ro-
den 1938. godine u Citluku — Posusje,
pokusao emigrirati, sada zivi u Zagre-
bu.

Cutura Juro, sin Ivana, roden 194.
godine u Rastovaéi — Posus§je, poku-
Sao emigrirati, sada dak u Mostaru
Culjak Ante, sin Franje, roden
1939. godine u Veljacima — Ljubuski,
pokusao emigrirati, sada se nalazi na
studijima u Zagrebu.

Ivanc¢i¢ I1ija,sin Blagdana, ro-
den 1939. godine u Prinoju — Duvno,
pokusao emigrirati, sada na radu u SR
Njemackoj.

Ivancié¢ Jakov, sin Stipana,
roden 1942. godine u Prisoju — Duv-
no, pokusao emigrirati, sada student u
Sarajevu.

Kraljevi¢ Andrija, sin Mate,
roden 1941. godine u Grljevi¢ima —
Ljubuski, pokuSao emigrirati, sada se
nalazi u mjestu rodenja.

Kordié¢ Veselko,sin Vlade, ro-
den 1942. godine u Tihaljini — Grude,
pokusao emigrirati, sada zivi u Osije-
ku.

Martinovié¢ Stanko,sin
Franje, roden 1940. godine u Gornjim
Mamic¢ima, pokusao emigrirati, sada
student u Rijeci.

Markovi¢ Ljub o, sin Nikole,
roden 1936. godine u Trijebnju — Sto-
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lac, pokusSao emigrirati, sada student u
Zagrebu.

11. Masla¢ Vid o, sin Ivana, roden
1934. godine u Cerovici — Capljina,
pokusao emigrirati, sada student u Za-
grebu.

12. Rados§ Ante, sin Grge, roden 1945.
godine u Raskom Polju — Duvno, po-
kuSao emigrirati, sada na otsluzenju
vojnog roka.

13. Zori¢ Jure, sin Lovre, roden 1943.
godine u Grudama, pokusao emigrira-
ti, sada radnik u Grudama.

Reemigranti — bivsi
sjemeniStarci i bogoslovi —
sa Mostarskog sreza

1.Grubisi¢ Vlado,sin Ivana, roden
1938. godine u Posusju, povratnik, stal-
no zivi u Slavonskom Brodu.

2.Kapulica Marink o, sin Tadije,
roden 1940. godine u Prisoju - Duvno,
povratnik, sada na odsluzenju vojnog
roka.

3.Martinovié Castimir,sin Stje-
pana, roden 1938. godine u Celebi¢ima
- Konjic, povratnik, sada sluzbenik u
Konjicu.

4 Marinci¢ Miroslav, inIvana,
roden 1937. godine u Podgredi - Citluk,
povratnik, sada student.

5.Pavlovié¢ Drago,sin Ivana, roden
1942. godine u Veljacima — Ljubuski,
povratnik, sada student u Zagrebu.

6.Radic¢ Ivan, sin Marka roden 1939.
godine u Veljacima — Ljubuski, povrat-
nik, sada student u Sarajevu.

7.Skoko Barisa, sin Petra, roden
1937. godine u Klobuku — Ljubuski,
povratnik, sada sluzbenik u Sarajevu.

Intelektualci — bivsi
sjemenisStarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

/aProfesori

1. Akmandzi¢ Mile, sin Mate,
roden 1939. godine u Drinovcima —
Grude, profesor u Sarajevu.

2. Bara¢ Nikola, sin Stipe, roden
1939. godine u Biloj — Livno, profesor
u Livnu.

3. Duvnjak Vinko,sin Franje, ro-

den 1942. godine u Cuklidu — Livno,

profesor u Livnu.

Ivankovi¢ Ante, sin Stipe, roden

1940. godine u Eminovu selu — Duv-

no, profesor u Duvnu.

At

>

10.

I1.

Kraljevié¢ Stanko,sin BozZe,
roden 1936. godine u Cerigaju — Listi-
ca, profesor u Posusju.

Mari¢ Berislav,sin Mate, roden
1940. godine u Grudama, profesor u
Grudama.

Maslaé¢ Mirk o, sin Jakova, ro-
den 1940. godine u Borutu — Capljina,
profesor u Capljini.

Orec¢ Jerko,sinIvana, roden 1934.
godine u Gradcu — Posusje, profesor u
Posusju.

Obad Nik o, sin Andrije, roden
1936. godine u Prapratnici — Capljina,
profesor u Mrkonji¢ Gradu.

Soldo Ivan,sinIlije, roden 1940.
godine u Ogradeniku — Citluk, profe-
sor u Mostaru.

Vl1asi¢ Srecko, sin Ante, roden
1936. godine u Sovi¢ima — Grude,
profesor, direktor Gimnazije u Gruda-
ma.

b/Nastavnici

1.

Bagari¢ Pero,sin Joze, roden
1940. godine u Bukovici — Duvno, na-
stavnik u Pristini.

Bagari¢ Milan, sin Stanka, roden
1940. godine u Bukovici — Duvno,
nastavnik/ sada na otsluSanju vojnog
roka/.

Cubela Zivko, sin Ivana, ro-
den 1931. godine u Livnu, nastavnik u
Livnu.

Cusi¢ Dobroslav, sin Marka,
roden 1936. godine u Mokrom — Listi-
ca, nastavnik u Mostaru.
Dugandzié¢ Pero, sin Nikole,
roden 1941. godine u Zvirovi¢ima —
Capljina, nastavnik u Domanovi¢ima
— Capljina.

Pogled na Klobuk

6. Doko I1ija,sin Andrije, roden
1940. godine u Pao¢i — Citluk, nastav-
nik /sada na otsluzenju vojnog roka/.

7. Dzaji¢ Zdenko,sin Vida, roden
1939. godine u Vojni¢ima — Ljubuski,
nastavnik u Gorazdu.

8. Djuran Kreso,sin Marka, roden
1940. godine u Caiéu — Lino, nastav-
nik u Listenima — Livno.

9. Juki¢ Franj o, sin Krese, roden
1937. godine u Posu§ju, nastavnik u
Posusju.

10. Kraljevic¢ Ivan,sinJoze roden
1935. godine u Cerigaju — Listica, na-
stavnik u Potocima — Mostar.

11.Maslac¢ Kreso, sin Joze, roden
1936. godine u Cerovici — Capljina,
nastavnik na u Hutovu - Capljina.

12.Martinovi¢ Branko,sin Karla,
roden 1938. godine u Krusevu — Mo-
star, nastavnik na Citluku.

13.Martinovi¢ Dane, sin Franje,
roden 1937. godine u Krehin Gracu —
Citluk, nastavnik u Mostaru.

14. Prli¢  Vojislav, sin Cvitana, roden
1941. godine u Sovi¢ima — Grude, na-
stavnik u Grudama.

15.Prli¢ Eduard, sin Jerke, roden
1939. godine u Sovi¢ima — Grude, na-
stavnik u Grudama.

16.SusSac Mate, sin Slave, roden
1938. godine u Podgredi — Citluk, na-
stavnik u Zadru.

17.8eremet Ljupko, som Tome,
roden 1937. godine u Priluci — Livno,
nastavnik u Vukovaru.

18. Vukojevi¢ Drago, sin Simu-
na, roden 1942. godine u Sipovadi —
Ljubuski, nastavnik u Zagrebu.
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c/U¢éitelji

1.I1vi¢ Jakov,sin Luke, roden 1940.
godine u Lipi — Duvno, ucitelj u Ras-
kom Polju — Duvno.

2.Kovac¢ Ivan,sin Mije, roden 1939.
godine u Posusju, ucitelj u Ljubuskom.

3.Knezovié¢ Blaz, sin Franje, roden
1938. godine u Sovi¢ima — Grude, uci-
telj u Vrgorcu — Makarska.

4.Lovri¢ Jozo,sin Nikole, rodom iz
Odzaka — Livno ucitelj u Zadru.

d/Diplomirani pravnici

1. Barbari¢ Mladen,sinIvana, ro-
den 1936. godine u Blizancima, diplo-
mirani pravnik, zaposlen u Mostaru.

2. Djopa Jozo,sin Mije, roden 1935.
godine u Prijeslapu — Konjic, pred-
sjednik Op¢inskog suda u Prozoru.

3. Lijovi¢ Slavko, sin Stipe, ro-
den 1937. godine u Ziroviéu — Livno,
diplomirani pravnik, zaposlen u Osi-
jeku.

4. Leko Tomis lav, sin Jakova,
roden 1939. godine u Mamic¢ima —
Grude, sekretar SkupStine opStine
Ljubuski

5. Mio¢ Mark o, sin Ivana, roden
1940. godine u Bogdasi¢u — Duvno,
diplomirani pravnik, zaposlen u Za-
grebu.

6. Peji¢ Blago,sin Stjepana, roden
1940. godine u Sovi¢ima — Grude, di-
plomirani pravnik, zaposlen u Travni-
ku.

7. Vuc¢ic¢ Vinko, sin Franje, roden
1930. godine u Proboju, diplomirani
pravnik, zaposlen u Zagrebu.

8. Vlasi¢ Damjan,sin Ante, roden
1940. godine u Sovi¢ima — Grude, di-
plomirani pravnik, sada u Mostaru.

9. Zovko Drago, sin Ilije, roden
1937. godine u Sretnicama -Krusevo,
diplomirani pravnik, sada u Mostaru.

10. Lovri¢ Ante, sin Marko, roden 1930.
godine u Ometalima — Prozor, diplo-
mirani pravnik, zaposlen u Osijeku.

e/Diplomirani ekonomisti

1.Juki¢ Ljub o, sin Petra, roden 1938.
godine u Posusju, diplomirani ekono-
mista, zaposlen u Zagrebu.

2.Mandzo Milenk o, sin Jakova,
roden 1936. godine u Ogradeniku — Ci-
tluk, diplomirani ekonomista, zaposlen
u Zadru.

3.Zori¢ Viktor, sin Ivana, roden
1939. godine u Grudama, diplomirani
ekonomista, zaposlen u Zagrebu.

f/InZenjeri

1.

10.

I1.

12.

13.

14.

Bekavac Ivica,sin Pere, roden
1937. godine u Obrenovcu — Konjic,
inzenjer agronomije / sada se nalazi
na otsluzenju vojnog roka/.

Bebek Vid,sin Mije, roden 1937.
godine u Veljacima — Ljubuski, inZe-
njer agronomije u Backoj.
Dujmovié¢ Ante, sin Ivana,
roden 1940. godine u Krehim Gracu —
Citluk, inZenjer agronomije, zaposlen
u Citluku.

Eljuga Mirk o, sin Vida, roden
1942. godine u Drinovcima — Grude,
inzenjer Sumarstva / sada se nalazi na
otsluzenju vojnog roka/.
Filipovi¢ Domin, sin Jure, ro-
den 1938. godine u Gradcu — Posusje,
inzenjer masinstva, zaposlen u predu-
zecu “Soko” u Mostaru.

Jelic¢ié¢ Srecko,sin Tadije, roden
1939. godine u Stubici — Ljubuski, in-
zenjer agronomije u Ljubuskom.
Krasi¢ Jo zo, Sin Pere, roden
1937. godine u Podgredi — Citluk, in-
zenjer agronomije, pomo¢nik direkto-
ra Duvanske stanice u Citluku.
Leventié¢ Nikola,sin Jakova,
roden 1941. godine u Drinovcima —
Grude, inZenjer rudarstva, zaposlen u
Puli.

Markesi¢ Mate, sin Marka, roden
1939. godine u Preslapu — Prozor, in-
zenjer / sada se nalazi na otsluzenju
vojnog roka/.

Nuié¢ Jerko,sinIvana, roden 1939.
godine u Drinovcima — Grude , inZze-
njer rudarstva, zaposlen u Zagrebu.
Papac Ivan, sin Stojana, roden
1935. godine u Burmazima — Stolac,
inzenjer agronomije, sada u Tunisu.
Ragus Vidoje, sin Boska, roden
1933. godine u Stocu, inzinjer agrono-
mije u Zagrebu.

Tomi¢ Avgustin, sin Stipe, ro-
den 1937. godine u Gorancima — Mo-
star, inZzenjer agronomije, zaposlen u
Vinkovcima.

Viasgié¢ Mile, sin Ivana, roden
1925. godine u Sovi¢ima — Grude, in-
zenjer masinstva, zaposlenu Puli.

g/Ljekari

1.Brzovi¢ Zdravko, sin Marka,
roden 1937. godine u Suici — Duvno,
Ljekar u Zagrebu.

2.Koncul Ivan,sin Djure, roden

1937. godine u Gradcu — Capljina, lje-

kar u Dubrovnik.

3.Peri¢ Pero,sin Boska, roden 1937.
godine u Dubravici — Capljina, ljekar u
Beogradu.

4 Vidakovié-Sutalo Karlo,sin
Vidoja, roden 1936. godine u Bjelovici-
ma — Stolac, ljekar u Koprivnici.

Studenti — bivsi
sjemeniStarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

1. Barisi¢ Mirk o, sin Andrije,
roden 1944. godine u Studencima
— Ljubuski, student Vise pedagoske
Skole u Sarajevu.

2. Bajto Milan, sin Ivana roden
1937. godine u Veljacima — Ljubus-
ki, student Filozofskog fakulteta u
Zagrebu.

3. Bara ¢ Pavo, sin Joze, roden
1939. godine u Biloj — Livno, student
Tehnickog fakulteta u Zagrebu.

4. Bevanda Martin,sin Ivana,
roden 1938. godine u Sretnicama —
Mostar, student Ekonomskog fakul-
teta u Sarajevu

5. Begi¢ Ferd o, sin Ante, roden
1938. godine u Posuskom Gradcu —
Posusje, student Poljoprivrednog fa-
kulteta u Zagrebu.

6. Barisié¢ Marko, sin Tome,
roden 1938. godine u Suici — Duvno,
student Poljoprivrednog fakulteta u
Zagrebu.

7. Brzovié¢ Mladen,sin Marka,
roden 1942. godine u Suici — Duvno,
student Tehni¢kog fakulteta u Zagre-
bu.

8. Beljan Ante,sin Jakova, roden
1942. godine u Dobri¢ima — Duvno,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.

9. Bilos§ Dra go, sin Mate, roden
1941. godine u Dragi¢ini — Grude,
student ekonomskog fakulteta.

10. BusSi¢ Marink o, sin Ivana, ro-
den 1939. godine u Gorici — Grude,
student pravnog fakulteta.

11. Brzica Vink o, sin Joze, roden
1941. godine u Mami¢ima — Grude,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.

12. Bosnjak Jure, sin Stanka, roden
1943. godine. u Ometalima- Prozor,
student medicinskog fakulteta.

13. Bili¢ Mirk o, sin Nikole, roden
1938. godine u Tur¢inovi¢ima — Li-
Stica, student ekonomskog fakulteta

14. Brki¢ Jo zo, sin Franje, ro-
den 1938. godine u Grljevi¢ima —
Ljubuski, student Filozofskog fakul-
teta u Zagrebu.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Ay
GAT

Bunti¢ Adolf, sin Ivana, roden
1943. godine u Paogi — Citluk, stu-
dent Medicinskog fakulteta u Sko-
plju.

Begi¢ Petar, sin Franje, roden
1939. godine u Prelogu — Ljubuski,
student medicinskog fakulteta.
Culjak Ante, sin Franje, roden
1939. godine u Veljacima — Ljubuski,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Cuzié¢ Ja g o, sin Marka, roden
1937. godine u Mokrom — Listica,
student Ekonomskog fakulteta u Ri-
jeci.

Curkovié Mark o, sin Pere,
roden 1944. godine u Prisoju — Duv-
no, student Ekonomskog fakulteta u
Zagrebu.

Cutuk Rafael, sin Jerke, roden
1938. godine u Ruzi¢ima — Grude,
student stomatologije.

Corluka Hrvoje,sin Stjepana,
roden 1940. godine i Grudama, stu-
dent Filozofskog fakulteta u Zagre-
bu.

Dadi¢ Mile,sin Jure, roden 1940.
godine u Sevasnjivama — Capljina,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

Dadi¢—PesSa Jure,sin Luke,
roden 1937. godine u Livnu, student
filozofskog fakulteta.
Dugandzi¢ Mile, sin Pere,
roden 1940. godine u Ogradeniku —
Citluk, student pravnog fakulteta u
Zagrebu.

Dugandzi¢ Danko,sinIvana
roden 1940. godine u Podgredi — Ci-
tluk, student Ekonomskog fakulteta
u Rijeci.

Doko Slavko,sinIvana, roden
1941. godine u Paogi — Citluk, stu-
dent Vise pedagoske Skole u Saraje-
vu

Duvnjak Marko, sin Tome,
roden 1943. godine u Suici — Duvno,
student Veterinarskog fakulteta u Za-
grebu.

Glavota Milenko, sin Jerka,
roden 1935. godine u Drinovcima —
Grude, student Tehnickog fakulteta u
Zagrebu.

Grebe nar Jo zo, sin Tome,
roden 1939. godine u Biloj — Livno,
student Medicinskog fakulteta u Za-
grebu.

Gadzo Nikola, sin Ivana, ro-
den 1941. godine u Grabovniku —
Ljubuski, student Filozofskog fakul-
teta u Beogradu

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Grubisi¢ Vinko, sin Joze,
roden 1943. godine u Gradcu — Po-
susje, student Filozofskog fakulteta u
Zagrebu.

Grubisié¢ Fard o, sin Joze,
roden 1938. godine u Gradcu — Po-
susje, student Medicinskog fakulteta
u Sarajevu.

Galié¢ Rud o, sin Ante, roden
1937. godine u Gorici — Grude, stu-
dent Filozofskog fakulteta u Zadru.
Gali¢ Kres o, sin Dominika,
roden 1937. godine u Gorici — Gru-
de, student Medicinskog fakulteta u
Zagrebu.

Hrstié¢ Mirk o, sin Ivana, roden
1937. godine u RadiSi¢ima — Ljubus-
ki, student Pravnog fakulteta u Za-
greba.

Ivankovié¢ Mile, sin Joze,
roden 1936. godine u Koc¢erinu — Li-
Stica, student Masinskog fakulteta u
Zagreba.

Ivankovi¢ Stjepan,sin Mate,
roden 1939. godine u Kocerinu — Li-
Stica, student Filozofskog fakulteta u
Zagrebu.

Ivanc¢ié¢ Jakov,sin Stipana, ro-
den 1942. godine u Prisoju — Duvno,
student Filozofskog fakulteta u Sara-
jevu.

Ivkovi¢ Ante, sin Martina, roden
1938. godine u Galec¢i¢u — Duvnoj,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Jurkovié Jo zo, sin Ivana,
roden 1936. godine u Studencima —
Ljubuski, student u Zagrebu.

Wt

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Slap Kravice

Juri¢ Ivan,sinAnte, roden 1944,
godine u Eminovu Selu — Duvno,
student medicinskog Fakulteta.
Jerki¢ Vinko, sin Ivana, roden
1937. godine u Vionici — Citluk, stu-
dent Vise pedagoske skole u Rijeci.
Kordi¢ Ante, sin Ivana, ro-
den 1939. godine u Grljevi¢ima —
Ljubuski, student Stomatoloskog
fakulteta u Sarajevu.

Kordi¢ Drago,sin Ante, roden
1942. godine u Grljevi¢ima Ljubus-
ki, student Masinskog fakulteta u Za-
grebu.

Kutle Tom o, sin Mirka, roden
1938. godine u Mokron — Listica,
student Ekonomskog fakulteta u Za-
grebu.

Kraljevi¢ Jo zo,sin Martina,
roden 1942. godine u Koc¢erinu — Li-
Stica, student Vise pedagoske skole u
Dubrovniku.

Kvesié¢ Vinko, sin Jure, roden
1942. godine u Kocerinu — Listica,
student Vise pedagoske skole u Za-
grebu.

Kvesi¢ Andjelko,sinIvana,
roden 1945. godine u Ljuboti¢ima —
Listica, student Vise pedagoske Sko-
le.

Kraljevi¢ Stanko,sin Martina,
roden 1938. godine u Koc¢erinu — Li-
Stica, student Vise pedagoske skole u
Dubrovniku.

KresSo Mijo, sin Jure, roden
1936. godine u Séitu — Prozor, stu-
dent Geoloskog fakulteta u Zagreba.
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Kralj Ivica,sin Rude, roden
1937. godine u Gradcu — Capljina,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Kowvac¢ Ivan, sin Petra, roden
1941. godine u Betinu — Posusje, stu-
dent Masinskog fakulteta u Beogra-
du.

Karamati¢ Rajko,sin Stje-
pana, roden 1941. godine u Posusju,
student Medicinskog fakulteta u Za-
grebu.

Krizanac Simun,sin Simu-
na, roden 1945. godine u Vedasicu —
Duvno, student Medicinskog fakul-
teta u Zagrebu.

Kovacevié Marko, sin Ante,
roden 1941. godine u Srdanima —
Duvno, student Filozofskog fakulteta
u Zagrebu.

Kovacevic¢ Jozo,sin Ilije, ro-
den 1940. godine u Srdanima — Duv-
no, student u Zagrebu.

Kurevija Ante, sin Franje, ro-
den 1937. godine u Potebulju — Duv-
no, student u Zagrebu.

Kordi¢ Veselko, sin Vlade,
roden 1942. godine u Tihaljini — Gru-
de, student Pravnog fakulteta.
Lasi¢ Vencel, sin Marka, roden
1944. godine u Usaridima — Listica,
student Ekonomskog fakulteta u Za-
grebu.

Lijovié¢ Mark o, sin Ante, roden
1936. godine u Zirovidu — Livno,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

61.

62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

70.

Studena Vrila izmedu Posusja i Tomislavgrada

Lukac¢ Tomislav,sinJoze, ro-
den 1940. godine u LiStanima — Liv-
no, student masinstva.

Lukac¢ I11ij a,sin Mate, roden
1944. godine u Liskovac¢i — Duvno,
student Medicinskog fakulteta u Za-
grebu.

Lukac¢ Jozo, sin Ivana, roden
1944. godine u Liskovaci — Duvno,
student Ekonomskog fakulteta u Za-
grebu.

Leko Karlo, sin Grge, roden
1941. godine u Mami¢ima — Grude,
student Filozofskog fakulteta u Sko-
plju.

Leko Iv an, sin Jakova, roden
1937. godine u Mami¢ima — Grude,
student Pravnog fakulteta u Beogra-
du.

Leko Mirko, sin Cvitana, roden
1939. godine u Mami¢ima — Grude,
student Pravnog fakulteta u Beogra-
du.

Ljubi¢ Bozo,sin Stjepana, roden
1943. godine u Uzari¢ima — Listica,
student Vise pedagoske Skole u Sara-
jevu.

MatijasSevi¢ Vid, sin Mije,
roden 1942. godine u Vasarovi¢ima
— Ljubuski, student Vise trgovacke
skole u Zagrebu.

Marinc¢ié¢ Miroslav,sinIvana,
roden 1937. godine u Podgredi — Ci-
tluk, student Ekonomskog fakulteta
u Zagrebu.

Mijatovi¢ Vinko,sinAndrije,
roden 1940. godine u Krehin Gracu

71.

72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

— Citluk, student Ekonomskog fakul-
teta u Zagrebu.

Milic¢evic¢ Ivan,sin Mirka,
roden 1943. godine u Ogradeniku —
Citluk, student Filozofskog fakulteta
u Zadru.

Mijatovi¢ Andjelko,sin
Petra, roden 1939. godine u Krahin
Gracu — Citluk, student Pravnog fa-
kulteta u Zagrebu.

Marusi¢ Gojko, sin Stanka,
roden 1941. godine u Biogracima —
Zagreb, student Ekonomskog fakul-
teta u Zagrebu.

Martinovi¢ Ivan, sin Grge,
roden 1939. godine u Mamié¢ima —
Listica, student u Zagrebu.
Mikulié¢ Stank o, sin Mate,
roden 1939. godine u Kecerinu — Li-
Stica, student Medicinskog fakulteta
u Sarajevu.

Mati¢ Ivan, sin Mate, roden
1944. godine u Brodancu — Capljina,
student Filozofskog fakulteta u Sara-
jevu.

MatusSko Mirk o, sin Mise,
roden 1936. godine u Mosevi¢ima —
Capljina student Filozofskog fakul-
teta u Zagrebu.

Masla¢ Vide, sin Ivana, roden
1934. godine u Cerovici — Capljina,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

Maduni¢ Slavko, sin Iljje,
roden 1940. godine u Kolu — Duvno,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

Musié¢ Ivan, sin Joze, roden
1940. godine u Kovac¢ima — Duvno,
student Medicinskog fakulteta u Sa-
rajevu.

Mami¢ Jozo, sin Grge, roden
1945. godine u Zidinama — Duvno,
student Elektrotehnickog fakulteta u
Splitu.

Matié¢ Ante, sin Ivana, roden
1942. godine u Liskovaci — Duvno,
student likovne umjetnosti u Zagre-
bu.

Mikulié¢ Slavo,sinlvana, roden
1942. godine u Ruzi¢ima — Grude,
student stomatologije.

Maduna Mirko, sin Luke, roden
1944. godine u Ruzi¢ima — Grude,
student Filozofskog fakulteta u Sa-
rajevu.

Mikulié¢ Slav o, sin Stjepana,
roden 1945. godine u Ruzi¢ima —
Grude, student Filozofskog fakulteta
u Sarajevu.

26

/M’A;g'
br. 276, srpanj/kolovoz/rujan 2018. ZATVORENIK



Dokumenti

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

Ay
GAT

Mikulié¢ Nikola,sin Zarka, ro-
den 1939. godine u Ruzi¢ima — Gru-
de, student u Ljubljani.

Milos Blago,sin Simuna, roden
1939. godine u Grudama, student
Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Mikulié¢ Vice, sin Mate, roden
1944. godine u Sovi¢ima — Grude,
student Filozofskog fakulteta u Sara-
jevu

Maji¢ Boro,sin Stjepana, roden
1938. godine u Drinovcima — Grude,
student Veterinarskog fakulteta u Za-
grebu.

Maji¢ Ivan, sin Stjepana, roden
1939. godine u Drinovcime — Grude,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Maji¢ Andrij a, sin Stjepana,
roden 1944. godine u Drinovcima —
Grude, student Medicinskog fakulte-
ta u Zagrebu.

Maji¢ Sre ko, sin Gabre, roden
1940. godine u Drinovcima — Grude,
student Rudarskog fakulteta u Zagre-
bu.

Nenadié¢ Ivan,sin Mije, roden
1940. godine u Vinjanima — Posusje,
student Medicinskog fakulteta u Sa-
rajevu.

Nenadié¢ Zdravko, sin Petra,
roden 1942. godine u Vinjanima —
Posusje, student Medicinskog fakul-
teta u Zagrebu.

Njavro Djuro,sin Joze, roden
1938. godine u Cerovici - Capljina,
student Medicinskog fakulteta u Za-
grebu.

Izvor Bune

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

Orec¢ D omin, sin Mate, roden
1940. godine u Gradcu — Posusje,
student Ekonomskog fakulteta u Za-
grebu.

Orec¢ Marink o, sin Mate, roden
1937. godine u Gradcu — Posusje,
student Poljoprivrednog fakulteta u
Zagrebu.

Pavlovié¢ Drago,sin Ivana,
roden 1942. godine u Veljacima —
Ljubuski, student Pravnog fakulteta
u Zagrebu.

Planinié¢ Blago, sin Mate,
roden 1939. godine u Krehin Gracu
— Citluk, student Pravnog fakulteta u
Sarajevu.

Pandzi¢ Borislayv,sinIvana,
roden 1939. godine u Drinovcima —
Grude, student Tehnic¢kog fakulteta u
Sarajevu.

Primorac Zvonko,sin Tome,
roden 1939. godine u Citluku, stu-
dent Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Pinjusi¢ Stanko,sin Rose, ro-
den 1935. godine u Goranima — Ko-
njic, student Vise pedagoske Skole u
Mostaru.

Putica gc’epo, sin Mate, roden
1936. godine u Dubravci — Capljina,
student Ekonomskog fakulteta u Sa-
rajevu.

Pasali¢ Ivan, sinJakova, roden
1938. godine u Kolu — Duvno, student
Filozofskog fakulteta u Zagrebu.
Perkovié¢ Ante,sin Adema, roden
1937. godine u Suici — Duvno, student
Tehnickog fakulteta u Zagrebu.

106.

107.

108.

109.

110.

I11.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

Pokrajc¢ié¢ Ante, sinIvana, ro-
den 1942. godine u Mrkodolu — Duv-
no, student vise pedagoske skole.
Pavi¢ Stanislav, sin MiSo,
roden 1941. godine u Rasaljkama —
Duvno, student u Zagrebu.

Prli¢ Mile, sin Mate, roden 1940.
godine u Sovi¢ima — Grude, student
Filozofskog fakulteta u Zagrebu.
Rozi¢ Jure, sin Nikole, roden 1940.
godine u Blatnici — Citluk, student
Ekonomskog fakulteta u Zagrebu.
Rados§ Mate, sin Ante, roden
1942. godine u Kolu — Duvno, stu-
dent Vise pedagoske skole u Mosta-
ru.

Radic¢ Iv an, sin Marka, roden
1939. godine u Veljacima — Ljubus-
ki, student u Sarajevu.

Radi¢ Jerko, sin Ivana roden,
1940 godine u Drinovcima — Grude,
student Filozofskog fakulteta u Sara-
jevu.

Sesar Vinko, sin Grge, roden
1941. godine u Kocerinu — Listica,
student Veterinarskog fakulteta u Za-
grebu

Skoko Zdravko, sin Barise, ro-
den 1943. godine u Rasnu — Listica,
student Filozofskog fakulteta u Sara-
jevu.

Sentic¢ Ivan,sin Marka, roden
1937. godine u Gracu — Capljina,
student medicinskog fakulteta.
Susac Ante, sin Boze, roden
1940. godine u Cernu — Ljubuski,
student u Sarajevu.

Skoko Stojan, sin BariSe, roden
1941. godine u Klobuku — Ljubuski,
student Pravnog fakulteta u Zagrebu.
Sliskovié¢ Rade, sin BoZe,
roden 1938. godine u Mokrom — Li-
Stica, student Ekonomskog fakulteta
u Sarajevu.

Soldo Ivan, sin Rudana, roden
1944. godine u Ogradeniku — Citluk,
student Medicinskog fakulteta u Za-
grebu.

Soldo Jakov, sin Ivana, roden
1940. godine u Dragi¢ini — Citluk,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

Spaji¢ Vlad o, sin Ivana, roden
1940. godine u Grudama, student
Ekonomskog fakulteta u Sarajevu.
Santié Vlado, sin Ivana, roden
1944. godine u Duzicama — Listica,
student u Zagrebu.

Sarac Ante, sin Ivana, roden
1941. godine u Mandinu selu — Duv-
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124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

no, student Filozofskog fakulteta u
Zagrebu.

Sutalo Franj o, sin Nikole,
roden 1940. godine u Bjelojevi¢ima
— Stolac, student Medicinskog fakul-
teta u Zagrebu.

Turudi¢ Andjelko,sin Nikole,
roden 1941. godine u Sluznju — Ci-
tluk, student Ekonomskog fakulteta
u Zagrebu.

Teklié¢ Zvonko, sin Marka,
roden 1940. u Cai¢u — Livno, student
Veterinarskog fakulteta u Zagrebu.
Ursa Tadij a, sin Joke, roden
1937. godine u Priluci — Livno, stu-
dent u Beogradu.

Vasilj Marko, sin Ivana, roden
1940. godine u Miletini — Ljubuski,
student Filozofskog fakulteta u Za-
dru.

Vasilj Nikola, sin Andrije,
roden 1942. godine u Crnopodu —
Ljubuski, student Filozofskog fakul-
teta u Zagrebu.

Vlajcé¢evié¢ Milan,sin Stjepana,
roden 1941. godine u Bijakovi¢ima —
Citluk, student Filozofskog fakulteta
u Skoplju.

Vasilj Ed o, sin Ivana, roden
1939. godine u Medugorju — Citluk,
student Farmaceutskog fakulteta u
Zagrebu.

Vi§i¢ Ivan,sinAnte, roden 1938.
godine u Zaljuéu — Duvno, student
Poljoprivrednog fakulteta u Saraje-
vu.

Vl1as§i¢ Ljub o, sin Petra, roden
1939. godine u Sovi¢ima- Grude,
student Vise pedagoske skole u Za-
grebu.

V1asié¢ Ante, sin Franje, roden
1942. godine u Sovi¢ima — Grude,
student Filozofskog fakulteta u Za-
grebu.

Vrdoljak Jozo,sin Mate, roden
1938. godine u Drinovcima — Grude,
student Poljoprivrednog fakulteta u
Sarajevu.

Zovko Nedeljko, sin Jure,
roden 1940. godine u Jasenici — Mo-
star, student Vise pedagoske skole u
Mostaru.

Zovko Ilija,sin Vilima, roden
1938. godine u Mostaru/ selo Kuse-
vo/, student Pravnog fakulteta u Za-
grebu.

Zlopasa Milan,sin Ante, roden
1939. godine u Posusju, student Eko-
nomskog fakulteta u Zagrebu.

139.

140.

141.

142.

Zovko Vencel, sin Mate, roden
1941. godine u Uzari¢ima — Listica,
student Ekonomskog fakulteta u Sa-
rajevu.

Zovko Zlatk o, sin Ivana, roden
1943. godine u Uzari¢ima — Listica,
student u Sarajevu.

Zori¢ Drago,sin Ivana, roden
1941. godine u Grudama, student
Medicinskog fakulteta u Zagrebu.
Zori¢ Ljub o, sin Jakova, roden
1945. godine u Grudama, student Fi-
lozofskog fakulteta u Zagrebu.

Funkcionari radnih
organizacija — Bivsi
sjemenistarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

1.Brekalo Mirk o, sin Jure, roden
1925. godine u Prisiki — Duvno, nastav-
nik, direktor Osnovne $kole u Livnu.

.Cubela Zivko, sin Ivana, roden

1931. godine u Livnu, nastavnikm di-
rektor Skole uéenika u privredi u Livnu.

.Djopa Jozo, sin Mije, roden 1935.

godine u Prijeslapu — Konjic, diplomi-
rani pravnik, predsjednik Opstinskog
suda u Prozoru.

Jelc¢ié¢ Srecko, sin Tadije, ro-

den 1939. godine u Stubici — Ljubuski,
inZenjer agronomije, upravnik Zemljo-
radnicke zadruge u Ljubuskom.

Jur kovié¢ Ivan, sin Joze, roden

1936. godine u Sjekosama — Capljina,
komercijalni direktor u Slavonskoj Po-
zegi.

6.Krasi¢ Jozo,sin Pere, roden 1937.

godine u Podgredi — Citluk, inZenjer

Okolica Ljubuskoga: Vitina

agronomije, pomoc¢nik direktora Du-
vanske stanice u Citluku.

7.Leko Tomislav,sin Jakova, roden
1939. godine u D. Mamic¢ima — Grude,
diplomirani pravnik, sekretar Skupstine
opstine Ljubuski.

8.V1asi¢ Srecko, sin Ante, roden
1936. godine u Sovi¢ima — Grude, pro-
fesor, direktor Gimnazije u Grudama.

Clanovi SKJ — bivsi s
jemenistarci i bogoslovi —
s mostarskog sreza

1. Babi¢ Nikola, sin Petra, roden
1936. godine u Gradcu — Capljina,
sluzbenik u Zagrebu.

2. Brzovié¢ Zdravko,sin Marka,
roden 1937. godine u Suici — Duvno,
ljekar u Zagrebu.

3. Bagari¢ Milan, sin Stanka, roden
1940. godine u Bukovici — Duvno, na-
stavnik.

4, Cavar Petar, sin Marka, roden
1936. godine u Gostusi — Listica, ofi-
cir INA.

5. Drmi¢ Andrij a, sin Stipana,
roden 1938. godina u Vrilu — Duvno,
sluzbenik u Duvnu.

6. Dujmovic¢ Ante,sinIvana, roden
1940. godine u Kregin Gracu — Citluk,
sluzbenik.

7. Djopa Jozo,sinMijo, roden 1935.
godine u Prijeslapu — Konjic, pred-
sjednik Op¢inskog suda u Prozoru.

8. Djuran Kres$o,sin Marka, roden
1940. godine u Caiéu — Livno, nastav-
nik u Listanima — Livno.
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10.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

L
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Glibo Rajk o, sin Mate, roden
1940. godine u Donjoj Vesti — Prozor,
sluzbenik, predsjednik OK SO Prozor.
Grgi¢ Kres§imir, sin Andri-
je, roden 1940. godine u Klobuku —
Ljubuski, radnik.

Ivankovié¢ Mile, sin Joze, roden
1936. godine u Kocerimu — Listica, stu-
dent Masinskog fakulteta u Zagrebu.
Juka Milo, sin Grgo, roden 1942.
godine u Sluznju — Citluk, zemljorad-
nik, zivi u Sluznju.

Krasi¢ Jo zo, sin Pere, roden
1937. godine u Podgredi — Citluk, in-
zenjer agronomije, pomocnik direkto-
ra Duvanske stanice u Citluku.
Kovac Ivan,sin Mijo, roden 1939.
godine u Posusju, uditelj u Ljubuskom.
Kovac¢ Ivan, sin Petra, roden
1941. godine u Batinu — Posusje, stu-
dent Masinskog fakulteta u Beogradu
Laus§ Luka, sin Ante, roden 1931.
godine u Cosanlijama — Livno, sluz-
benik u Prologu — Livno.

Leko Tomislayv,sin Jakova,
roden 1939. godine u D.Mamic¢ima
— Grude, sekretar Skupstine opstine
ljubuski.

Ljubi¢ Bo zo, sin Stjepan, roden
1943. godine u Uzari¢ima — LiStica,
student VPS u Sarajevu.

Misir Lo vro, sin Ivana, roden
1938. godine u Sovi¢ima — Grude,
sluzbenik u Dubrovniku.
Mijatovi¢ Vinko,sin Andrije,
roden 1940. godine u Krehin Gradcu
— Citluk, student u Zagrebu.

Nui¢ Damjan, sin Rafe, roden
1936. godine u Drinovcima — Grude,
sluzbenik u Mostaru.

Obad Nik o, sin Andrije, roden
1936. godine u Prepretnici — Capljina,
profesor u Mrkonji¢ gradu.
Pelvan M ate, sin Ilije, roden
1931. godine u Cuklidu — Livno, stu-
dent Vise upravne $kole u Sarajevu.
Papac Ivan, sin Stojana, roden
1935. godine u Burmasima — Stolac,
inzenjer agronomije u Tunisu.

.Soldo Tom o, sin Marka, roden

1939. godine u Dragiéini — Citluk, in-
zenjer agronomije u Citluku.

.Vukojevi¢ Rade,sin Stipana,

roden 1939. godine u Vasarovi¢ima —
Ljubuski, sluzbenik DB Listica.

.Vukojevi¢ Drago, sin Simu-

na, roden 1942. godine u Sipovaéi —
Ljubuski, nastavnik u Zagrebu.
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Bruno ZORIC: Svjetlo i sjene (pjesme), HDPZ Podruznica Zadar, 2000. 40 kn

Slavko MILETIC: Za dostojanstvo i slobodu, HDPZ Mostar, 2006. 80 kn
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Damir BOROVCAK:,GVOZDANSKO, Hrvatsko velejunastvo bez svjetskog uzora”, Zagreb 2012. 120 kn
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Branimir DONAT: Drustvo Zrtvovanih hrvatskih pjesnika, Zagreb, Dora Krupiceva, 358 str. 100 kn

Andrija Radoslav GLAVAS: Hrvatska knjizevnost i duhovnost, Zagreb, Dora Krupiceva, 1999., 442 str., tvrdi

uvez 100 kn
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SKUPSTINA GRADA ZAGREBA
KOMISIJA ZA VIERSKA PITANJA

INFORMACIJA
O SVECANOSTIMA U RIMU U POVODU KANONIZACIJE NIKOLE
TAVELICA, DNE 20. i 21. LIPNJA 1970. GOD.

Proslavi svec¢ane kanonizacije Nikole Taveli¢a u Rimu prisu-
stvovalo je prema sluzbenim izjavama predstavnika Interdijece-
zanskog odbora za kanonizaciju — oko 12.000 hodocasnika iz
cijele zemlje i1 oko 3.000 Sto iseljenika, Sto nasih gradana zapo-
slenih u inozemstvu.

Iz Jugoslavije su, osim iz Republike Hrvatske, ucestvovali i
hodocasnici iz Slovenije, Bosne i Hercegovine, Vojvodine i Ko-
sova, a osim Hrvata i Slovenaca bile su i brojnije grupe Albanaca
i Madara. Prema naSim procjenama, broj kojega navode organi-
zatori Cini se da je realan.

Veéina hodoc¢asnika dosla je u Rim autobusima nasih turi-
stickih poduzeéa (oko 150 autobusa), ostali hodoc¢asnici stigli
su pretezno vlakovima. Treba istaci da je oko 70% hodocasnika
¢inilo seosko stanovnistvo, dok se starosna dob vecine kretala od

zrele prema starijoj dobi.

= HOYD

KOMISIJA ZA VIERSKA PITANJA

INFORMACIJ A

0 SVEGANOSTIMA U RIMU U POVODU KANONIZACIJE NWIKOLE
TAVELIGA, DFE 2o0. i 21, LIPNJA 1970. GOD.

Proslavi svelane kanonizacije Nikole Tavelida u
imu prisustvovalo je prema slu¥benim izjavama predstavni-
ka Interdijecezanskog odbora za kanonizeciju - oko 12,000
hododaeniks iz cijele zemlje i oko 3j.coo &to iseljenika,
¥to naBiith gradjana zaposlenih u inozemstvu,

Iz Jugoslavije su, osim iz Republike Hrvatske,
ufestvovall 1 hodofasnici iz Slovenije, Bosne i Hercegovi-
ne, Vojvodine i Kosove, & osim Hrvanta i Slovenaca bile su
1 brojnije grupe Albanmce i Madjara, Prema na¥im procijena-
ma, broj kojega navode organizatori Gini se da Je realan,

Vedina hodofasnika doSla je u Rim autobusims
na#ih turistitkih poduzeéa {qlg_l_iig_@u_:obuaa), ogtali hodo-
Znanici etigli su preteZno vlakovima. Troba istaéi da je
cko 7o hodofasnika &inilo seosko ntm:n\miét.vc.. dok ae
gtarosna dob vedine kretala od zrele prema at;mjnj dobi,

Dvodnevne svedanosti pofels su 20.6, u Ts30 sati
ckupljanjem hodofasniks u bazilici ey, Ivana Lateranskog,
Sam obred je zapoleoc u B sati, koncelebracijom avih Jugo=
slavenskih biskupa i cko 4oo prisutnih svedenika, koje je
predvedic Sibenski biskup Josip Armerié,

Ha pefetku obreda predstavljeni su hododasnicima
evi prisutni biskupi, pozdravljeni eplauzon, & narodito je

Vatikanski grad pocetkom 1970-ih

Dvodnevne svecanosti pocele su 20. 6. u 7.30 sati okupljanjem
hodocasnika u bazilici sv. Ivana Lateranskog. Sam obred je za-
poceo u 8 sati, koncelebracijom svih jugoslavenskih biskupa i
oko 400 prisutnih svecenika, koje je predvodio Sibenski biskup
Josip Arneri¢.

Na pocetku obreda predstavljeni su hodo¢asnicima svi prisutni
biskupi, pozdravljeni aplauzom, a narocito je burno pozdravljen
nadbiskup Kuhari¢, za koga je posebno naglaseno da ga je Papa
imenovao Zagrebackim nadbiskupom.

U toku mise propovijedao je postulator causae u procesu kano-
nizacije N. Taveli¢a — Mons. KreSimir Zori¢, kanonik lateranske
bazilike.

Obzirom na njegovu povezanost s emigrantskim krugovima,
izdavanjem, od Biskupske konferencije zabranjenog ,, Tavelice-
vog biltena®, ovaj govor ocekivali smo s posebnim interesom.
Zori¢ je svoju propovijed ¢itao oko 20 min. Njen sadrzaj bio je,
medutim, u potpunosti vjerskog, odnosno teoloskog karaktera,
bez ikakvih politickih aluzija.

Zori¢ je govorio o radu i teSko¢ama Postulature na kanoniza-
ciji, znacaju kanonizacije N. Taveli¢a, o nepogresivom ucéenju
Crkve, o vjernosti sv. Ocu i td.
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Obred u Lateranu zavrsio je ,,Obnovom vjernosti
Svetoj Crkvi® prisutnih hodocasnika. Tokom obreda
hodocasnici su pjevali ,,Do nebesa®, ,,Zdravo djevo*
i jo$ neke liturgijske pjesme.

Istog dana u 12 sati Papa je primio hodocasnike u
audijenciju u dvoristu sv. Damaza. Prostrano dvori-
Ste bilo je u potpunosti ispunjeno, te je Papa rekao
Seperu, a ovaj to prenio okupljenima, kako nikada
do sada nije vidio ovo dvoriste tako ispunjeno. Na
balkonu uz Papu su bili, pored dvojice vatikanskih
prelata, kardinal Seper i biskup Arneri¢. Seper je na
latinskom u ime hodocasnika pozdravio Papu, a Ar-
neri¢ preveo.

Nakon Papinog govora izvrSena je predaja prigod-
nih plaketa i poprsja Nikole Taveli¢a. Dok su ¢ekali
izlazak Pape na balkon hodocasnici su pjevali ,,Do
nebesa®, ,,Zdravo djevo* i ,,Lijepu nasu®. U toku go-

vora, Papa je prekinut kra¢im skandiranjem ,,Papa
— Hrvati. Dr. Branimir Jeli¢ na svecanosti kanonizacije Nikole Tavelica

Iste veceri u 19 sati u crkvi Ara Coeli hodoc¢asnici
su prisustvovali sve¢anoj misi koju su koncelebri-
rali jeruzalemski patrijarh Alberto Goria, sarajevski
nadbiskup Smiljan Cekada, te generali franjevac¢kih redova i hr-
vatski i slovenski franjevacki provincijali. U toku mise pjevale ~ 21. 6. odvijala se glavna sve¢anost u crkvi sv. Petra. Za ulazak
su se iste pjesme kao u Lateranu. Za ovu vecernju svecanost bila  u centralnu ladu crkve hodocasnici su od vodi¢a unaprijed do-

je predvidena procesija hodoc¢asnika sa svijecama od Koloseuma
do crkve Ara Coeli, ali organizatori su od toga odustali.

Institut za drudtvena istraZivanja Sveufili¥ta u Zagrebu 2, Nesmeten dolazak velikog broja hodoZasnika iz
_E‘g"i_?_l_imjf'\fg_ zemlje 1 njihovo drﬂa.n.je, ._.p_m:ut_ile je sve
&an_nve_faprijutal,]pkl raspolofenih krugova prema naboj
Mjl}l, a___;.;iérantske grupice bile su u tom mnodtvu izo-
lirane i bez bilo kakove znafajnije podrike,

Stefica Bahtijarevid

U Zagrebu, 24.6.1970.

P.5. Svelanostima u Rimu prisustvovali su u
evojstvu neslufbenih promatrala Zlanovi
Komisije za vjersks pitanja graday Stjepan

SOCIJALISTIEKO DRUSTVO, CREVA Cerjan i Antun Vujid, te tajnik Kbmisi;j:e Ivo

I RELIGIJA Delalle.

(Rasprostranjenost religioz-
nosti u zagrebafkoj regiji)

I d:d:0

Nosioci projekta:

Prof .dr Branko Bo#Znjak,
izvanredni profesor Filozofskog
fakulteta Sveufilita u Zagrebu

Stefica Bahtijareviéd,

asistent Odjela za proufavanje
atelzma i religije Instituta

Zagreb, ofujka 1969.

Partija je budno pazila na ,, kleronacionaliste i Popis ,,nesluzbenih promatraca* u koznatim
slicne neprijatelje mantilima i bez njih

/Mzé’f’ﬁ;g’
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bili posebne ulaznice. Papin govor (homilia)
prigodom svecanog proglasenja N. Tavelica
svecem, hodocasnici su nekoliko puta po-
pratili aplauzom, a nakon govora djevojke
i mladi¢i u narodnim nos$njama svih nasih
krajeva predali su Papi simboli¢ne poklone.

Poslije ove svecanosti Papa se u 12 sati
pojavio povise Berninijeve kolonade na svoj
tradicionalni blagoslov ,,Urbi et Orbi“ i tom
prigodom Papa je ponovno uputio pozdrave
Hrvatima i narodima Jugoslavije. Te veceri
su u Zavodu sv. Jeronima zavrSene sve¢ano-
sti hodocas¢a Te Deum-om kojeg je predvo-
dio kardinal Seper, odrzavsi pri tom kratku
propovijed.

U toku ovih svecanosti koje su ¢itavo vrije-
me imale striktno vjerski karakter, emigrant-
ske grupice, narocito one iz Zapadne Nje-
macke koje je predvodio B. Jeli¢, nastojale
su se infiltrirati medu hodocasnike i dijeliti
im razne materijale neprijateljskog sadrzaja.
(Svi ovi materijali su sabrani i nalaze se na
fotokopiranju u nasem Izaslanstvu pri Svetoj
Stolici, te ¢emo ih uskoro primiti diplomat-
skom postom.)

Na prilazu svetom Ivanu Lateranskom
jedan je mladié, koji se ¢esto dogovarao sa
Jelicem dijelio letak s potpisom dr. J. Krnje-
vica. Posto je letak nosio naslov ,,Program i
upute mnogi od hodocasnika su ga najpri-
je prihvacdali, ali kada su vidjeli da se radi
o neprijateljskoj propagandi najcesce bi ga
i poderanog bacali. Svecenici koji su vodili
hodoc¢asnike upozoravali su ih na sadrza-
je letaka, tako da se djelomicno i njihovom
intervencijom, uskoro pred crkvom na podu
naslo mnostvo odbacenih letaka. Ove emi-
grantske grupice nosile su dvije hrvatske zastave sa historijskim
hrvatskim grbom, te su nastojale da pod njima okupe §to veci
broj hodocasnika radi fotografiranja, Sto im nije uspijevalo, jer
su se najcesce fotografirali jedni te isti ljudi — emigranti. Hrvat-
ska katolicka zajednica iz SAD, odnosno njeni prisustvujuci pri-
padnici, nosili su hrvatsku zastavu sa $ahovskim poljem i zasta-
vu SAD. Takoder su imali razvijen dugi transparent s natpisom
»~Americki Hrvati“, koji je na intervenciju organizatora bio od-
mah uklonjen. Ovaj transparent je imao vise neki obiljezavajuéi
karakter, a ni letak koji su oni dijelili nije imao antijugoslavenski
karakter.

Hodocasnici iz zemlje nisu nosili nacionalne zastave, nego
samo vjerske barjake s natpisom kraja odakle su. Grupa iz Vin-
kovaca nosila je barjak koji je bio kombinacija hrvatske troboj-
nice i papinske bijelo-zute zastave, grupe iz Sinja barjak Gospe
sinjske, Sibencanski hodocasnici su isli pod barjakom od crvenog
plisa sa slikom Nikole Taveli¢a s jedne strane, a s druge sa hi-
storijskim hrvatskim grbom, grupa iz Turopolja nosila je barjak
njihovog folklornog drustva sa grbom Socijalisticke republike

Trg sv. Petra iz zraka

Hrvatske. Jedan je hodocasnik na bambusovu Stapu nosio malu
trobojnicu s natpisom ,,Bog i Hrvati*“. Medu inim barjacima tre-
ba izdvojiti barjak kojeg su naj¢esée nosila dvojica emigranata iz
Brazila. Na jednoj strani tog barjaka na zelenoj podlozi brazilske
zastave bila je slika Nikole Taveli¢a, a na drugoj strani historij-
ski hrvatski grb sa krizem ¢ija je okomita hasta zavrSavala sa
slovom ,,P*. Iza grba nazirale su se granice koje su podsjecale
na granice ,,NDH".

Ove pojedinosti koje smo nabrojili predstavljaju sve vanjske
oznake koje bi mogle pobuditi paznju promatraca ove manife-
stacije. Odmah na pocetku moglo se primijetiti da su talijanske
vlasti budno pratile ponasanje onih koji su zeljeli isprovocirati
hodocasnike, pa je tako u nekoliko navrata talijanska policija in-
tervenirala sprjecavajuci emigrante u dijeljenju letaka i okuplja-
nju oko njihovih zastava.

Pojacana aktivnost emigranata u dijeljenju neprijateljskog ma-
terijala zapazena je na Trgu sv. Petra, ¢ime je takoder rukovodio
Jeli¢. Ovdje je intervenirala talijanska policija, a u nekoliko na-
vrata i na poziv svecenika koji su predvodili hodocasnike kada
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Nekadasnji ,, nesluzbeni promatrac* danas je ugledni leksikograf, teoreticar
tzv. ljevice i siva eminencija Plenkovicevih ideoloskih komisija

njihova intervencija ne bi urodila plodom. Pretezni broj vjernika
odmah je bacao naturene materijale, a primijeéena je i veéa gru-
pa Casnih sestara koja je od hodo¢asnika oduzimala letke i bacala
ih poderane.

U crkvi Ara Coeli emigranti su takoder pokusali dijeliti letke,
medutim tajnik interdijecezanskog odbora za kanonizaciju fra-
njevac Zorislav Lajoj pozvao je hodocasnike preko mikrofona
da ne primaju nikakve materijale osim onih koji se odnose na
hodocasce.

Ocito je da se emigracija nije uspjela nametnuti niti dijelje-
njem letaka, niti ikakvim drugim izgredom, ili provokacijom
koja bi naisla na bilo kakav odjek kod hodocasnika.

21. 6. u 17 sati Izaslanik vlade FNRJ pri Svetoj Stolici dao je
prijem na kojem su prisustvovali sedam kardinala medju kojima
drzavni tajnik Vatikana — kardinal Casarolli, dekan kardinalskog
zbora — kardinal Tisserand, kardinal Seper, te svi nasi nadbisku-
pi i biskupi, provincijali franjevackih redova, mnogi svecenici
iz zemlje, ¢lanovi Interdijecezanskog odbora za kanonizaciju i
drugi.

Prema izjavama sluzbenika naSeg izaslanstva, ovo je bio do
sada najposjeceniji prijem po broju visokih vatikanskih prelata i
ostalih crkvenih velikodostojanstvenika.

U razgovorima u toku prijema biskupi iz Jugoslavije izrazavali
su svoje zadovoljstvo povodom tada ve¢ poznatog ishoda ovih
sve€anosti, te posebno time $to emigracija nije mogla do¢i do
izrazaja. Kardinal Seper je izjavio kako je sve iznad njegovog
osobnog ocekivanja. Biskup Arneri¢ poveo je na prijem grupu

L

pjevaéa iz Sibenika koji su u toku prijema pjevali dalmatinske
pjesme, medu kojima i pjesmu ,,Marijane, Marijane“ sa svim
partizanskim pripjevima. Prilikom susreta sa Kuhari¢em, kojem
smo Cestitali imenovanje Zagrebac¢kim nadbiskupom, s njegove
strane izrazeno je zadovoljstvo zbog susreta i uvjerenje o nastav-
ljanju dobrih odnosa izmedu crkve i vlasti u Zagrebu.

Ovaj prijem protekao je u srdacnoj i neusiljenoj atmosferi.

Kao zakljucak nase informacije mozemo iznijeti konstataciju
da je stav koji je zauzet prema ovom hodoc¢aséu i njegovim or-
ganizatorima polazio od realnih ocijena o raspolozenju unutar
Katoli¢ke crkve danas, te je rezultirao slijede¢im pozitivnim is-
hodima:

1. Jugoslavenski episkopat u potpunosti je odrzao sva data
obecanja u pogledu ¢isto vjerskog karaktera ove manifestacije i
odnosa prema emigraciji, $to je dovelo do javnog konfrontiranja
episkopata i emigracije ne samo u vjerskoj Stampi, nego i na licu
mjesta tokom svecanosti u Rimu.

2. Nesmetan dolazak velikog broja hodocasnika iz svih kra-
jeva zemlje i njihovo drzanje pomutilo je sve planove neprija-
teljski raspolozenih krugova prema nasoj zemlji, a emigrantske
grupice bile su u tom mnostvu izolirane i bez bilo kakove zna-
¢ajnije podrske.

U Zagrebu, 24. 6. 1970.

P. S. Sve€anostima u Rimu prisustvovali su u svojstvu nesluz-
benih promatraca clanovi Komisije za vjerska pitanja grada,
Stjepan Cerjan i Antun Vujié, te tajnik Komisije Ivo Delalle.

ZATVORENIK br. 276, srpanj/kolovoz/rujan 2018.
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»AKO BI JEDNOG OD NAS SMRT
ZADESILA A DRUGI DOZIVI
OSLOBODENJE HRVATSKE*

(Sjecanje na Zvonka BuSic¢a)

avrSava se pet godina od smrti
Zvonka Busic¢a. Znamo, dan smr-
ti je izabrao sam, 1. rujna 2013.

Zadnje je dane proveo u Rovanjskoj, u
obiteljskoj ku¢i u kojoj je zZivio sa Zenom
Julie. Za njegovu obitelj i njegove prijate-

lje bila je to teska, vrlo teska vijest.

Pise:
Maja RUNJE

A vijest koju smo culi 10. rujna 1976.!
Sje¢am se kao da je bilo danas. Zarobljena

Domovina, zatvori puni politickih zatvo-

Spomenik na grobu Zvonka Busica, Zagreb, Mirogoj

renika, toliki u iseljenistvu! Vijest o Zvon-
ku Busicu, Julie Busi¢, Slobodanu Vlasi-
¢u, Frani PeSutu i Petru Matanicu bila je
vijest o preuzimanju odgovornosti, vijest
o hrabrosti, vijest o nadi.

Zvonku u zatvor pocela sam pisati oko
2000. Opisivala sam novu Hrvatsku, vla-
stite nove dane, na desetinama pisanih
stranica. Do Zvonkova povratka 2008. od
njega sam primila ukupno Cetiri pisma.
Cesée je slao poruke, po svojima s kojima
se ¢uo telefonom — preko zene Julie, pre-
ko prijatelja Nediljka Milicevica, preko
prijateljice Purde Susak.

Objavljujem ovdje, bez ikakvih inter-
vencija, nekoliko redaka iz drugoga Zvon-
kovog pisma, od 2. rujna 2004., i Zvon-
kovo pismo njegovu prijatelju Mladenu
od 14. prosinca 2003., a kojeg je kopija
stigla uz pismo meni, kao dodatak. Zvon-
ko je objasnio zasto je tako ucinio. Sama
sada pismo Mladenu pokazujem zato $to
je posebno i poucno. A sigurna sam da bi
Zvonko, i Mladen, bili suglasni da bude
objavljeno. Kopiju je Zvonko ve¢ tada bio
dijelio i s drugima, kao S$to su se dijelila i
druga pisma, i moja.

Dragi Zvonko, sjecamo te se! I jedna-
ko te volimo! I jo§ se uvijek utapamo u
tuzi kad mislimo kroz §to si prosao. Dra-
gi Mladene, i tebe se sjecamo! I drugih
mladi¢a pred crkvama nakon hrvatskih
misa, u Clevelandu, Sydneyu i Frankfur-
tu. Moralo je tako biti. Hrvati su podnijeti
Maribor i Tezno, Cleveland i Miinchen, i
Vukovar. Ali zato je sada kako ste zeljeli.

*

Leavenworth,
2. rujna 2004.

Draga Maje!

Moja me je Penelopa nedavno ukorila
jer jo$ nisam odgovorio na tvoje pismo —
izvjestaj o odrzanom koncertu, a kad sam
joj rekao da ti i na ranije pismo dugujem
odgovor, ona je rezignirano dodala da se
makar pred tobom nisam trebao pokazati
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Postavljanje spomenika, srpanj 2015., Zagreb, Mirogoj: supruga Julie Busi¢ (peta s

lijeva), sestra Zdravka Busi¢ (treca s desna), prijatelji

kao nepopravljiv bezobraznik. Ispri¢avao
sam se time $to sam, oc¢ekujuci Sto ée o
mojoj slobodi odluciti Amer. Komesa-
ri, ve¢ puna tri mjeseca kao na iglicama,
i nju molio da ti se u moje ime zahvali i
nekako me opravda. Nisam siguran da li
je to Julie ucinila jer mi u naknadnim raz-
govorima nista nije spominjala, a ja nju
namjerno nisam pitao. Bilo to kako mu
drago, njezin je ukor, ipak, pogodio jed-
nu nutarnju Zicu i ovo pismo je odjek tog
pogotka.

Dakle, jutros sam kopao po sacuvanoj
posti 1 pronasao tvoja pisma i Clanak Je-
dan zivot izmedu Oregona i Zagreba. (Do-
bro se sje¢am da sam tvoj prikaz povratka
u domovinu pazljivo i s uzitkom procitao
i potom ga proslijedio jednome prijatelju.)
Takoder sam pronasao par drugih lijepih
sadrzajnih pisama povodom koncerta, te
kopiju izvjestaja koji je objavljen u Hr-
vatskom slovu, kao i onih 10-tak strani-
ca ispunjenih zaista dirljivim biljeskama,
lijepim zeljama i srda¢nim pozdravima.
Nakon §to sam sve to ponovno procitao,
¢vrsto sam odlucio da ti se, pritiscima ne-
izvjesnosti unato¢, moram odmah javiti.
Jer budem li i malo odugovlacio, mogla bi
me na pola puta svladati apatija.

Kad sam prebiruéi po papirim nai$ao na
kopiju pisma koje sam koncem prosle go-
dine poslao mome, sada pokojnome pri-
jatelju, Mladenu Dedi¢u, pomislih da bi
mi to pismo moglo posluziti kao dodatak
ovome, ako bih se prebrzo ohladio. Na-
dam se da ¢es ga sa zanimanjem procitati.
Inace, Mladena i njegova tri brata i dvije
sestre na noge je podigla i odgojila samo-

L

hrana majka jer su im u prvim poslijerat-
nim danima oca strijeljali Partizani. Cim
su odrasli sva Cetvorica brace pobjegli su
u Francusku. Trojica su zavrsila u Cleve-
landu, dok se Cetvrti god. 1968. s nekom
navodnom diverzantskom grupicom po-
vratio i u Jugo-zatvoru odlezao 14 godina.
Mladen je zaista bio iznimno skroman i
vrlo Cestit ¢ovjek, i mnogim Hrvatima
Clevelanda predstavljao uzor postenja i
rodoljublja. Bile su mu 62 godine, bolo-
vao je od raka nepunu godinu dana i umro
tocno dva tjedna nakon §to je primio moje
pismo. Na$ zajednicki prijatelj, Misko
Masla¢, pripovijedao mi je da se Mladena
moje pismo tako duboko dojmilo da mu
ga je on, kod bolesnickog kreveta u bolni-
ci, morao nekoliko puta Citati.

< g

A sada par rijeci o koncertu koji je prire-
den u meni dragom i nezaboravnom gradu
ispod Sljemena. (Bilo bi mi gotovo ne-
moguce rije¢ima opisati s koliko ljubavi i
zanosa smo mi Hercegovci, sredinom $ez-
desetih, slusali i pjevali tek izaSlu pjesmu
,»Najljepsi je Zagreb grad* [...]

Zvonko

Leavenworth,
14. prosinca 2003.

Dragi Mladene!

Iako smo se nas dvojica, zbog drugih
ljudi, ponekad razilazili, nikada se svada-
li nismo, 1 nasi su medusobni odnosi bili
uvijek korektni. Vjerujem da ti nisi zabo-
ravio da smo mi svojevremeno, ne samo
pripadali istoj organizaciji, nego smo jed-
no vrijeme radili u istoj (Cerro) tvornici i
stanovali pod istim krovom. Jos uvijek se
dobro sjecam, kad god bih navratio kod
tebe, mali je Jure Svrljao po stanu, ali sad
viSe nisam siguran, da li je ve¢ tada tvoja
Lila bila porodila i drugih dvoje tvoje dje-
ce. Bilo to kako mu drago, Zivot se nije
dao zaustaviti, niti je vrijeme na ikoga
¢ekalo, pa su danas vasa djeca, eto, vec
odrasli ljudi sa svojim vlastitim obitelji-
ma.

Od nasih starih i zajednickih prijatelja,
iz onih davnih Clevelandskih dana, ja
sam zadnjih godina najcesS¢e bio u vezi
s Nedom Mili¢eviéem, Brankom Cori-
¢em, Ivanom Juki¢em, Antom Bevandom
i Miskom Maslac¢em. Mogu ti rec¢i da mi
u toku ove godine, gotovo nijedan razgo-

Zvonko Busic¢ i Maja Runje, svibanj 2010., Zagreb, Trg Republike Hrvatske
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vor, s bilo kojim od njih, nije protekao,
a da se nismo sjetili tebe i tvoje tegobne
borbe s neumoljivom i opakom bolescu.
Misko i Nedo su mi pripovijedali da se i
ti za me Cesto propitujes, a jos prije 4 - 5
mjeseci Misko mi je sugerirao da ti na-
piSem par rijeci, kad se ve¢ ne mozemo
vidjeti ni ¢uti preko zice. Moram priznati
da sam s pismom namjerno odugovlacio i
oklijevao, nadajuci se da ¢es bolest neka-
ko pobijediti. Medutim, znajuci da je prije
dva tjedna Nedo bio s tobom i da te Misko
gotovo svakodnevno vida, ovih sam dana
obojicu detaljnije pitao o tome kakve su
nade za oporavak. [ako mi ni jedan ni dru-
gi nije Zelio niSta odredenije reci, po tonu
njihova glasa, ja sam zakljucio da kraj nije
daleko. Zato sam ti odlu¢io napisati ovo
pismo i s tobom podijeliti neke osjecaje,
koji mi pritis¢u srce, i neke misli koje se
vrte po mojoj glavi. Ne ¢inim to samo
zato $to smo nas obojica rodeni i odrasli
na onom nama dragom hercegovackom
kamenjaru i Sto nas je nemila hrvatska
sudbina otjerala u tudinu i svojevremeno
sastavila u Clevelandu, nego i zato $to
moja vlastita i vrlo tegobna zivotna isku-
stva meni omogucuju da dobro razumijem
i da mozda bolje od mnogih shva¢am kroz
kakve si sve duhovne i fizicke agonije ove
godine ti prolazio, i jo§ uvijek prolazis.
Ne samo da sam ve¢ nekoliko puta smrt
u o¢i gledao, i na kojekakve duhovne ago-
nije osobno ve¢ toliko navikao i smrt pri-
hvatio kao prirodnu i neizbjeznu pratilicu
zivota, nego sam se s njom sasvim izmirio
i u njoj prepoznao nasu sudbonosnu pri-
jateljicu, koju, kad dode, treba bez straha
prihvatiti i zagrliti.

Dragi Mladene, evo su, prije nekoliko
mjeseci, nekako ukratko umrli dvojica
mojih prijatelja iz djetinjstva. Jedan se, na-
kon tridesetgodiSnjeg rada u Njemackoj, s
punom mirovinom bio upravo povratio u
domovinu. Nakon nepun tjedan dana lje-
tovanja, u svojoj je novosagradenoj kuci,
u Podbiokovskom Primorju, poslije rucka
zaspao i umro. Drugog su, u njegovoj za-
dnjoj godini na elektricnim dalekovodima
Zapadne Australije, njegovi suradnici jed-
nog ranog jutra nasli mrtvog u radnickoj
baraki. Ne znam da li je umro tog jutra ili
protekle veceri, ali je i njemu smrt dosla
iznenada, jer mu je, kako sam cuo, tijelo
lezalo na krevetu, odjeveno u elektricar-
skoj odori i s ¢izmama na nogama. Samo
mjesec dana ranije primio sam od njega
pismo u kojem mi pise o svojim unucima,
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Iz pisma Zvonka Busi¢a Maji Runje iz rujna 2004.

i kako se sa suprugom planira vratiti svo-
me izvorisStu, te da se zarko nada da ¢emo
se uskoro vidjeti, i jo§ makar jedanput
prosetati starim stazama naSe mladosti.
Ali poznato je, $to god covjek snuje da to
sve, ipak, samo dragi Bog odreduje.

Stara je mudrost da su nada i snovi hra-
na mladosti, a da starost zivi od sjecanja.
Zaista, §to god se Covjek vise primice
uspomene iz djetinjstva, i on se sve ¢esce
sijeca prijateljstva iz mladosti i dogada-
ja iz davno minulih godina. Tako, evo, i
mene, dok ti piSem ovo pismo, salijetaju
kojekakve uspomene iz onih davnih Cle-
velandskih dana, kad smo bili jo§ dosta

mladi i prepuni snage i zivota. Ja sam u
Cleveland stigao 19. prosinca 1969., da-
kle prije to¢no 33 godine, ali se tih prvih
dana i brojnih susreta jos uvijek tako zivo
sje¢am kao da je to jucer bilo. Posebno
su se duboko u moja sjecanja usjekli oni
poslijemisni prizori prid crkvom, jer za-
ista, kao $to je na§ Ivan DzZeba obicavao
re¢i, bilo je divota gledati toliko krsnih i
tako naocitih hrvatskih mladi¢a. Recimo,
da je onda bilo tko pravio spisak od deset
najzdravijih i najkrsnijih mladi¢a, uvjeren
sam da bi se medu njima nasla imena Vin-
ka i Pere Logarusica, Jure Lasi¢a i Mlade-
na Dedica. Zar nije vrlo ¢udno i zagonet-
no da su njih sva trojica ve¢ davno otisli
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na drugi svijet, i da evo i tebe opaka bolest
zeli za njima poslati. Zbilja su tajanstveni
planovi Bozji i mi smrtnici nikada ne zna-
mo koliko nam je jo$ ostalo od Zivota, i
kada ¢emo i kako umrijeti, da li iznenada
ili pak iscrpljeni nekom teskom bolescu
ili iznemogli dugom i dubokom starosti,
te tko ¢e oti¢i ranije, a tko malo kasnije.
Sto sigurno znamo je to da smrt nikoga
nece zaobici niti zaboraviti.

Kada sam nedavno ¢uo da je u Australi-
ji umro moj najblizi prijatelj iz djetinjstva
i mladosti, bio sam duboko u srce ganut,
i ¢ini mi se da su me odjedanput saletile
sve uspomene na njega i nase zajednicke
vragolije iz onih davnih i bezbriznih dana.
Bila me je obuzela velika Zalost i teska
tuga, ne toliko $to je on umro, nego §to
nam ne bise sudeno jos se jedanput vidje-
ti i makar se do mile volje narazgovarati.
Medutim, i s time sam se ubrzo pomirio
i Bogu zahvalio da ga je pozivio, dok su
mu djeca odrasla i dok je Zenu materijalno
zbrinuo. lako prevladava misljenje da je
najbolja i najljepsa mirna i brza smrt, neki
su moji omiljeni starogréki filozofi vjero-
vali da se, kroz duhovne patnje i fizicke
boli, dusa bolje pripremi za rastanak od
tijela, i da tako lakSe putuje prema svome
novom odredisu.

Dragi Mladene, nedavno sam naseg za-
jednickog prijatelja Miska, takoder, pitao
da i si ti, u razgovoru s njim, ikada spo-
minjao gdje bi Zelio biti pokopan. On mi
je rekao da je to, obzirom na date okolno-
sti, vrlo nezgodna tema te da on zbilja ne
zna §to ti o tome mislis, i dodao je, da si ti
vrlo blizak sa svojim sinovima, a narocito
sa tvojom kéeri Katarinom. Takoder mi je
rekao da se ni tvoj stari pajdo Nedo Mili-
¢evié, nije odvazio o tome te pitati, iako je
on, u domovini, za sebe grob ve¢ osigu-
rao. Misku sam rekao da bih te ja, ne samo
0 tome pitao, nego bih ti otvoreno rekao
da je po mom dubokom uvjerenju, dugo-
ro¢no, ¢ak i za tvoju djecu i zenu, najbolje
rjeSenje, da te se pokopa tamo pod zavi-
¢ajnim nebom, gdje u dugom i neprekinu-
tom lancu ve¢ pocivaju kosti tvojih rodite-
lja i predaka. A tako ¢e, u Zelji da pohode
¢acin grob, i tvoja djeca ponekad obaci
nasu domovinu, a tko zna, mozda tamo
zavole 1 ostanu, jer su, po svemu sude¢i u
Ameriki veé na vidiku crni dani.

Molim te, Mladene, molim te oprosti
mi §to ti o toj toliko osjetljivoj temi ovako
otvoreno pisem. U svoju obranu, mogu ti
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Iz pisma Zvonka Busic¢a Mladenu Dedicu iz prosinca 2003.

re¢i samo toliko da ja za to osje¢am ne-
kakvu duznost i potrebu, a moralnu snagu
za to crpim iz mojih dubokih spoznaja o
prirodi Covjeka i njegovom Zivotu i smrti.
Takoder naglasavam da ja tebe niposto ne
zelim nagovoriti na nista $to bi bilo pro-
tiv tvoga uvjerenja i tvoje zelje. Ovdje ja
tek iznosim samo moje osobno misljenje,
svjestan da o tome svaki od nas, sam za
sebe mora odluciti, a od mene bi bilo vrlo
neljudski kada tvoju odluku ne bih posti-
vao. Iskreno govoreci, meni je vrlo tesko
o tome tebi pisati, ali, slute¢i da si se u
tvojoj duhovnoj i fizickoj agoniji, mozda
nasao pred tom teskom dilemom htjedoh
ti nabacati ovih nekoliko misli, da bi uz-
mogao cijelu stvar sa svih strana promo-
triti, 1 o svemu bolje produmati.

Prije nego zavr$im, moram ti re¢i da
sam o toj istoj temi ja i s drugim prijate-
ljima, takoder, vrlo otvoreno razgovarao.
Tako smo, jo$ svojevremeno u Berlinu,
Josip Senic i ja, jedan drugom dali ¢vrsto
obecanje, ako bi jednog od nas smrt zade-
sila, a drugi dozivi oslobodenje Hrvatske,
da zivi kosti mrtvoga prenese u domovi-
nu. Obzirom da je to bila Senica ideja, ka-
snije sam Cesto pomisljao da je on svoju
smrt ve¢ tada slutio ili je ¢ak i ocekivao,
jer je nakon 3 mjeseca ubijen. Sje¢am se
da mi je, nedugo prije nego je umro Jure
Lasi¢ pripovijedao kako je, iako su mu i
zena i sin Cvrsto obecali da ¢e ga u Jara-
ma pokopati, a on je zakleo svog Sogora
Branka da to ucini ako bi Marica i Lju-
bo promijenili miSljenje. Evo je bas ovih
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Zvonko Busic sa Skolskim sestrama franjevkama Hercegovacke provincije,
svecanost povodom povratka, Zagreb, listopad 2008.

dana umrla zena pok. Andrije Artukovica.
lako se ne zna za grob njena muza, ¢uo
sam da je toj rodenoj Austrijanki zadnja
zelja bila da bude pokopana u Klobuku,
rodnome mjestu svojega muza. Njezin sin
Radoslav ¢e bez sumnje tu njezinu zelju
vrlo rado ispuniti.

Dragi moj Dedicu, ako te je u bilo ko-
jem vidu ovo moje pismo uznemirilo, jo§
jednom te molim, da mi oprostis, jer to
niposto nije bila moja Zelja ni namjera.
Naprotiv.

Dakle, ako uskoro bude$S morao otici,
zbogom i sretan put. Pripremi teren, jer
tamo ¢emo i mi svi brzo doci, neki od nas
ranije, a neki malo kasnije.

Hvala ti na svemu, a posebno ti hvala
Sto si uvik bio dosljedan i Castan covijek,
te uzgorit i ¢vrst poput onog zivca kamena
u nasem rodnom kamenjaru, gdje

Poskok skaée po brdima, u nizini
zemlje ima.

Iz kamena voda teCe, a sa neba
sunce pece.

Po selima crkve stoje, i ljudi se
Boga boje.

Gdje su ljudi tvrda kova, to je
zemlja Hercegova.

Dragi moj Mladene, neka ti dolazeci
Blagdani donesu izobilje mira i spokoja,
tako da ove svete dane §to ugodnije pro-
vedes, sa svojom obitelji i u krugu svojih
prijatelja. To ti iskreno i od srca zeli tvoj
negdasnji prvi susjed i stari prijatelj,

Zvonko Busié

P.s.

Onda kad je tvoj sin Jure Svrljao oko
nas, zaboravih te upitati da li si mu to ime
dao u cast proslavljenog viteza Franceti-
¢a. Evo mi bas sada na pamet pade jedan
razgovor koji se svojevremeno vodio u
predsjednickom uredu, a kojem je Ju-
lie nazocila i meni o tome pripovijedala.
Naime, jedan je visoki ¢asnik predlagao
Tudmanu, da se nesto poduzme jer vojnici
sve ¢esée pjevaju ,,Evo zore evo dana, evo
Jure 1 Bobana® i da bi Hrvatskoj moglo

Skoditi pred vanjskim svijetom, jer da ko-
jekakva novinarska zabadala pisu da je o
ustaska pjesma.... itd. Tudman je ¢asnika
upitao da li to pjevaju kad idu u boj, a kad
mu je on potvrdno odgovorio, predsjednik
mu je rekao: ,NiSta ne poduzimaj, niti
kome govori kakav je o tome na$ sluz-
beni stav. Bilo bi neljudski, neposteno i
sramotno takvim bojovnicima zabraniti
pjevanje pjesme, kad se zna da su toliki
njihovi prijatelji, rodaci i mjestani, s tom
pjesmom na usnama, poginuli branec¢i do-
movinu.*

Spominjem to kao jo$ jedan dokaz, da
je utemeljitelj Hrvatske Drzave, ne samo
imao veliko srce, nego je on zaista volio
sr€ane ljude i mnogo ih cijenio. Pored
njegovih drugih veli¢ina, meni je upra-
vo zbog toga bio posebno drag nas novi
otac domovine. Zato me je obradovalo da
je na nedavnim izborima hrvatski narod
izglasao stranku koju je on organizirao, i s
kojom je oslobodio nasu mati¢nu zemlju,
i time svome mrtvom vodi ponovo odao
zasluzenu pocast. Zvonko

—C A A
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JUGOPARTIZANSKI ZLOCINI U GOSPICU
OD POCETKA TRAVNJA 1945,

eposredni povod za ovaj ¢lanak
su sljedeé¢i: ekshumiranje po-
smrtnih ostataka devetnaest hr-

vatskih zrtava (13. srpnja 2018.) iz skupne
grobnice u Canié¢ Gaju, predgradu Gospi-
¢a, koje su pobili jugoslavenski partizani
4./5. travnja 1945.; svjedocenje Nikole
M. o stratiStu i skupnom grobistu u Sumi
Imovina kod Gospié¢a (30. srpnja 2018.),
na kojem je ubijen neutvrdeni broj zrtava,
mahom Gospic¢ana, koje su pobili jugosla-
venski partizani, a na kojem su zlocinci
Nikola Tesli¢ i Sava Keki¢ sa svojom zlo-
¢inackom skupinom takoder zaklali neu-
tvrden broj staraca, Zena i djece u danima
nakon preokreta 4. travnja 1945.; na kon-
cu — provokativna i zlonamjerna izjava
povjesniCara Hrvoja Klasi¢a na televiziji
N1 povodom ,,srpskog ustanka“ u Srbu.

Gospi¢ u doba Nezavisne
Drzave Hrvatske

Nakon uspostave Nezavisne Drzave Hr-
vatske 10. travnja 1941., uz tek uspostav-
ljenu i slabasnu hrvatsku vlast, u Gospicu
su vojnu i dijelom civilnu upravu obna-

Pise:
Ivan VUKIC

Sali i Talijani. Prije nego $to se je mogla
doznati narav hrvatskog rezima, tu drza-
vu — a ne samo njezin rezim — poceli su
teroristiCkim akcijama rusiti velikosrbi,
a uskoro 1 komunisti. Talijani su Gospic¢
utvrdili kao vrlo jako vojno uporiste. Oko
grada su bili iskopani strjeljacki rovovi,
tzv. laufgrabe. Uz njih je bila postavljena
viSeredna bodljikava zica na koju su bile
objesene prazne limenke, kako bi i zvu-
kom olaksale strazarenje.

Na svim prilaznim cestama iz okolnih
sela u Gospi¢ bile su postavljene bloka-
de s preprekama. Uz rampu bi bila jedna
do dvije strazarnice u kojima je bila vojna
posada S§to je nadzirala ulaz i izlaz. Tko
je imao urednu propusnicu mogao je uci
odnosno izi¢i. Nakon pomnog pregleda,
rampa bi se podigla i oslobodio bi se ulaz
pjesacima, zapreznim kolima i automobi-
lima. Na lomnim tockama trase osiguranja
bili su izgradeni zidani bunkeri iz kojih se

mogla nadzirati trasa. U bunkerima je bila
smjestena vojna posada, potrebna oprema
i mule. Uz neke bunkere za posadu bili
su posebno izgradeni i bunkeri za mule.
Gospic je, dakle, bio vojno dobro utvrden,
ali to nije bio slucaj s prigradskim nase-
ljima i okolnim selima. Njihovi su se sta-
novnici predvecer sa stokom i vrjednijom
imovinom povlacili u grad, a ujutro bi se
vraéali kuéama. Cesto su njihove nebra-
njene kuée bile opljackane, a oni koji se
nisu htjeli tako povlaciti ubijeni, ili kuce
zapaljene i cijela sela popaljena. Takav je
slu¢aj bio sa selima Zabica i Lipe.

1z tako napustenih kuca opskrbljivali su
se partizani i ¢etnici pljackom, a u nekim
su ku¢ama partizanski simpatizeri namjer-
no ostavljali potrepstine po ranijim doja-
vama. U velikoj mjeri su ovakve pojave
prouzro¢ene himbenom talijanskom poli-
tikom. U ostvarivanju svojih osvajackih
ciljeva na Stetu Hrvata, Talijani su tajno
pregovarali s Cetnicima, koji su prelazili,
prema potrebi, u partizane i vracali se. Uz
to je u Gospicu nastala vrlo dobro orga-
nizirana ilegalna partizanska 7. brigada,

/M/L’f’ﬁ A
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koja je prikupljala obavijesti i dostavljala
ih u Sumu. Postojanje te brigade vlastima
NDH nije bilo nepoznato, Stovise, nekim
je njezinim pripadnicima bilo i sudeno, pa
su izricane i vremenske i smrtne kazne.

U sluzbi te brigade bile su i neke Zene
i djevojke, koje su ljubovale s hrvatskim
¢asnicima i tako doznavale i strogo ¢uva-
ne vojne tajne. Zbog takve su neoprezno-
sti mnoge vojne akcije bile bezuspjesne, a
izgubljeni su i mnogi zivoti. Tako je Vlah
Nikola Tesli¢ imao dvije lijepe, zgodne i
zamamne kéeri koje su ljubovale s ustas-
kim cCasnicima te su izmamljene obavije-
sti dostavljale partizanima u Sumu. Kad
su otkrivene, s jos nekim Vlahinjama i
Vlasima, ustase su ih na okrutan nacin
objesile na elektriéne stupove u Bilajskoj
ulici. Prizor je zgrozio Gospicane i takav
postupak je naiSao na op¢u osudu. Gospi-
¢ani su znali da ¢e ovakav neodgovoran
¢in biti izlika partizanima i ¢etnicima da
opravdaju svoje zlo€ine.

Gospi¢ nakon preokreta
4. travnja 1945.

Nakon pada Gospica 4. travnja 1945.
jugoslavenski su partizani (Jugoslavenska
armija) izvrsili strahotan zlo¢in u Gospi-
¢u. Po nalogu svoga zapovjednistva u ko-
jem je glavnu ulogu imao Jakov Blazevic,
48 sati, puna dva dana, ubijali su muskar-
ce starije od 16 godina koje su zatekli u
Gospicu. Opsjednuti mrznjom ubijali su i
zene te stasitije mladice i1 djevojke mlade
od 16 godina, koji su im stasom izgledali
stariji. Nakon isteka od 48 sati nastavi-
li su dalje ubijati po popisu koji su im u
Sumu dostavili njihovi odbornici. Trebalo
je pobiti sve moguée protivnike novoga
poretka.

U zlo¢inima se posebno isticala samo-
stalna zlo¢inacka skupina koju je predvo-
dio Nikola Tesli¢ i Sava Keki¢. Po ulicama,
kuc¢ama i stajama uhic¢ivali su Gospicane,
katolike, muskarce, zene 1 djecu, odvodili
ih 1 ubijali. Klali su, a zrtve nisu pokapa-
li, nego su ih ostavili da ih razvlace psi i
zvijeri. Zloc¢in je bio toliko strasan da je
zgrozio i partizanske vlasti koje su se po-
bojale zbog njegovih politickih posljedi-
ca. One su uhitile Nikolu Teslic¢a i osudili
ga na zatvorsku kaznu koju je izdrzavao u
Staroj Gradiski. Brzo je pomilovan i otpu-
Sten na slobodu, uz obrazlozenje da je bio
dobrog i vrlo primjernog ponasanja. Je li
Tesli¢ uhicen i osuden za zlo¢ine koje su
pocinili on i njegova zlo¢inacka skupina,

ili je partizanska vlast njegovim uhice-
njem htjela prikriti svoje zlo¢ine? Odgo-
vor na to trebaju dati povjesnicari.

Ubijali su drugovi sve do 1955. Kako
tvorci novog poretka opravdavaju te su-
lude zlo¢ine? Kazu da su starci, Zene i
djeca bili fasisti i da ih je zasluzeno stigla
ruka pravde. U gospicke zatvorske i sud-
ske knjige upisali su da su oni koji nisu
osudeni na smrt pusSteni u logor, a osude-
ni su na dozivotnu i viSegodisnju robiju.
Kakav cinizam, pusteni su svi koji nisu
ubijeni, a mnogima bi i smrtna kazna bila
laksa od muka koje su morali prezivljavati
u Titovim tamnicama! Gospic¢ je u tih 48
sati postao grad udovica. Pobijen je zreli i
fertilni muski narastaj; spasili su se rijet-
ki koji su se skrili pred ,,0osloboditeljima*
te oni koje su ,,osloboditelji* unovacili i
poveli sa sobom u svome pomahnitalom
ubilackom pohodu do Trsta i Bleiburga.

Nakon smirivanja stanja, dio prezivje-
lih je pred jugokomunistic¢kim i srbocet-
nickim nasiljem pobjegao preko granice.
Rasprsili su se po svim kontinentima, a
dio se iselio unutar Hrvatske, uglavnom u
Zagreb. Kad su odrasli, sinovi pobijenih
su takoder bjezali preko granice i iseljava-
li se diljem Hrvatske, takoder uglavnom u
Zagreb. Pobijeno je stru¢no osoblje, pre-
kinut je prirodni zivot grada. U skole su
dovedeni profesori po dekretu, uglavnom
po kazni, jer su radili u Skolstvu NDH ili
su po prosudbi KP bili nelojalni jugoko-
munistickom sustavu. Ti izuzetno vrijed-
ni i struéni profesori uzdigli su gospicku
gimnaziju medu najbolje u Hrvatskoj. 1z
gospicke su gimnazije pri upisu na fakul-
tete imali prednost ucenici koji su po mi-
Sljenju Partije bili podobni, a to su uglav-
nom ucenici pravoslavci.

Rijetki su se Gospicani katolici nakon
zavrSetka Skolovanja vracéali u svoj grad,
jer se nisu mogli zaposliti ili su bili podvr-
gnuti Sikaniranju. Rijetki Hrvati koji su se
zaposlili morali su postati vjernici Partije
1 zatajiti pradjedovsku vjeru i naciju. Gos-
pi¢anima hrvatske narodnosti nametana je
kolektivna krivnja zlo¢inackoga naroda.
ISlo se tako daleko da su pusaci koji su
pusili cigarete Opatija obiljezeni kao hr-
vatski nacionalisti, kao i oni koji kupuju
i Citaju Vjesnik ili navijaju za nogometni
klub Dinamo. U isto doba rezimlije su pri
kupnji cigareta prkosno isticali i trazili
»hajbolje cigarete”, srpsku Moravu. Ne
daj Boze da bi netko smio naglas izustiti
da je onda to srpski nacionalizam. Kada

je Hrvat trebao odgovoriti na pitanje koje
je narodnosti, stidljivo bi procijedio jed-
va razgovijetno kroza zube da je Hrvat.
Neprekidno isticanje da se Srbi osjecaju
ugrozenima pri spomenu bilo ¢ega hrvat-
skog bilo je djelotvorna formula za upo-
koravanje Hrvata. Kada i danas u duhu
prelistavam dogadaje iz toga doba, zacr-
venim se sam pred sobom zbog nase hr-
vatske podloznosti i nemoci.

Skupno stratiSte i grobiste u
Imovini, Sumi kraj Gospica

O zloc¢inima skupine zlo¢inaca Nikole
Teslica i Save Kekic¢a svjedocenje mi je
dao 1 odveo na mjesto skupnoga smaknu-
¢a gospodin Nikola M. Skupno stratiste i
grobiste nalazilo se je u predgradu Gos-
pica, a to je danas Bilajska ulica na rubu
Sume Imovina. Prilaz do stratista i grobi-
Sta je u Bilajskoj ulici kod novoizgradene
i nedovrSene kuée Vlaha, Radakovica (?)
iz Vrebca, koji je na Vrebackoj stazi za-
klao Pauna, oca Mile i Tome. Zbog ovoga
nedjela bio je osuden.

Polozaj kuée u Bilajskoj ulici je: loka-
cija +/- 3 m; koordinate N 44° 31,928, E
015° 23,97’; udaljenost do stratiSta i sku-
pnog grobista je tristotinjak metara. Sku-
pno stratiSte i grobiSte nalazi se u Sumi iza
potociéa, koji ljeti presusi, desno od za-
voja poljskoga puta, na polozaju: lokaci-
ja: +/- 8 m (satelitska veza slabija je zbog
guste Sume); koordinate: N 44° 31,777, E
015°23,958".

U sjecanju su mu ostala imena ubijenih
o kojima su pricali stariji: 1. Zub¢i¢ iz Bi-
lajske ulice, Gospi¢; 2. Zupcicev sin, koga
su zvali Momo, iz Bilajske ulice, Gospi¢;
3. Adamovi¢ iz Bilajske ulice, Gospié,
otac prof. Ivice Adamoviéa; 4. Simatovié
iz Lipovske ulice, Gospi¢; 5. Zena s peto-
godisnjim sinom iz Perusica i brojni drugi
¢ijih se imena ne sjeca.

Zlocinstva je, kaze on, zapoceo Jakov
Blazevi¢, visoki partijski i partizanski
duznosnik koji je jedne zimske noci po-
slao skupinu partizana iz Divosela da po
pokorici dubokoga snijega udu u Gospié¢
i iz kuc¢e odvedu brata mu po ocu Iveka
Blazevica, koji se nije htio prikljuciti par-
tizanima. U ku¢i su uz Iveka bili i njegova
zena Ljuba i njezin brat Braco, mladi¢ od
petnaestak godina. Braco je iskocio kroz
prozor i pokusao pobjeéi. Nazalost, nije
uspio: partizani su ga ubili pri bijegu. Ive-

(Nastavak na str. 50)
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DO KADA CE HRVATSKA PRESUCIVATI
JUGOSLAVENSKE KOMUNISTICKE

povodu desetoga Europskog dana
l | sjeCanja na zrtve svih totalitar-
nih 1 autoritarnih rezima koji se
obiljezava 23. kolovoza, kao spomen na
potpis pakta Ribbentrop-Molotov, Hrvat-
sko drustvo politickih zatvorenika odrza-
lo je komemoraciju u zloglasnom zatvoru
u Staroj Gradiski. Brojno izaslanstvo je
predvodio predsjednik HDPZ-a Marko
Grubisi¢, u ime Hrvatskoga sabora nazo-
&an je bio saborski zastupnik Pero Cosi¢,
a zrtve toga zlosretnog mjesta blagoslovio
je veletasni Zeljko Volari¢. S posebnim
pijetetom odana je pocast svim supatni-
cima i suborcima koji su tamo izdrzavali
dugogodisnje i mukotrpne kazne, sanjaju-
¢i slobodnu i neovisnu Hrvatsku.
Hrvatska se pridruzila veéini zemalja
¢lanica EU u kojima se, na preporuku
Europskog parlamenta, potic¢e na promi-
Sljanje osjetljivih 1 kompleksnih pitanja
zajedni¢ke povijesti i njezina o¢uvanja,
kako bi sljedeci narastaji mogli iz nje uciti

I

LA

ZLOCINE?

Pise:
Tomislav DRZIC

i graditi suzivot na temeljima demokraci-
je i uvazavanja temeljnih prava. Europski
je parlament preporucio da svaka zemlja
prilagodi nacin obiljeZavanja sjecanja na
zrtve totalitarnih rezima vlastitoj povi-
jesti i tradiciji, ali da osudi teska krsenja
ljudskih prava i zlo¢ine pocinjenje u ime
totalitarnih i autoritarnih rezima te izrazi
suosjecanje, razumijevanje i priznanje zr-
tvama tih zlo¢ina, jer one odnosno njihove
obitelji to zasluzuju.

Hrvatski je sabor 30. lipnja 2006. godi-
ne donio Deklaraciju o osudi zlo¢ina po-
¢injenih tijekom totalitarnoga komunistic-
kog poretka u Hrvatskoj 1945.-1990. Ona
je objavljena u Narodnim novinama od 10.
srpnja 2006., a u njoj se, medu ostalim,
navodi da su totalitarni komunisticki rezi-

Dio sudionika komemoracije

mi bili, bez iznimke, obiljezeni masovnim
povredama ljudskih prava. Medutim, do
danas se naSa drzava ne odnosi jednako
prema strahotama komunistickih zlo¢ina i
zlo¢ina pocinjenih u ime nacionasocijaliz-
ma, faSizma ili drugih ideologija. Dapace,
Grubisic¢ je podsjetio okupljene, da je ko-
munizam jo$ uvijek ,,svjez“, i da su nje-
govi protagonisti jo$ uvijek medu nama,
nerijetko Cak i kao kreatori druStvenih
zbivanja, a ipak se njihove zloc¢ine prepu-
Sta zaboravu te oni sami bivaju slavljeni i
skupa sa svojim potomcima pretvoreni u
novu politicku elitu.

Saborska deklaraciju nije poboljsala
prava hrvatskih Zrtava komunizma. Stovi-
Se, Hrvatska nije ispunila ni jednu toc¢ku
iz odluke Parlamentarne skupstine Vijeca
Europe da javno osudi zlocine totalitar-
nog komunizma, a svaka vlast do sada, pa
i danasnja, uporno odbija donijeti zakon
o lustraciji onih koji su u ime jugo-ko-
munisticke tiranije krsili ljudska prava i

P
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¢inili zlo¢ine protiv ¢ovje¢nosti. Vidljivo
je to danas i iz zalosne Cinjenice, istaknuo
je Marko Grubisi¢, da sam predsjednik
HAZU, akademik Zvonko Kusi¢, kao
predsjednik vladina povjerenstva (Vijeca)
za suocavanje s proslos¢u donosi ,,Doku-
ment dijaloga®, zaklju€ak i preporuku da
je zvijezda petokraka prihvatljiva hrvat-
skom drustvu, dok prastari hrvatski povi-
jesni usklik ,,Za dom spremni!* treba §to
prije proglasiti zakonski kaznjivim. Zar se
zaboravlja da su pod tom petokrakom za-
tvarani u Gradisku i druge jugo-kazamate
tisuce hrvatskih rodoljuba?

Podsjetio je Grubisi¢ i na to, da je upra-
vo po toj preporuci Kusi¢eva Vijeéa au-
strijsko oruzniStvo na ovogodisnjoj blei-

&

Saborski zastupnik Pero Cosié i predsjednik HDPZ-a Marko Grubisic

burskoj komemoraciji uhitilo i neduznog
¢lana HDPZ-a Ivana Dujmoviéa te ga
drzalo u zatvoru ¢ak 50 dana. Zbog toga
HDPZ u ime hrvatskog naroda trazi da se
povuce takvo nakaradno misljenje Kusi-
¢eve komisije, jer je nedopustivo ekskul-
pirati zlo¢ine pocinjene od doba Drugoga
svjetskog rata do Vukovara, Skabrnje i
Dubrovnika. Stara Gradiska je, kao Sto je
kazao jedan od nazo¢nih bivsih starogra-
diskih uznika, bila ,,crna rupa i koncentrat
zla totalitarizma®. To mjesto ¢uva uspo-
menu na tisuce i tisu¢e godina, Zivota i
muka utkanih u stvaranje hrvatske drzave,
pa se zato ne smijemo povlaciti na Stetu
dostojanstva tih zrtava.

DESETI MOLITVENI SUSRET NA MACLJU

Na Dan sjec¢anja Udruga ,,Macelj 1945. organizirala je deseti molitveni susret
na Maclju, pored najvec¢e dosad poznate domovinske grobnice Hrvata, u kojoj su
pokopana 1163 mucenika koje je na prostorima Maceljske Sume pobila Jugosla-
venska armija mjesec i viSe dana nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata. Polaga-
nju vijenaca i molitvi su nazogili izaslanik predsjednika Hrvatskoga sabora Zarko
Tusek, u ime predsjednika vlade drzavna tajnica u Ministarstvu vanjskih i europ-
skih poslova, redovita hodocasnica na Maclju mr. sc. Zdravka Busi¢, a u ime Mini-
starstva hrvatskih branitelja [vana Horvat te Kristina Vesligaj, voditeljica i strucna
suradnica Sluzbe za obiljezavanje mjesta masovnih grobnica.

Ni ovomu molitvenom susretu nije odazvao nitko iz Krapinsko-zagorske zupani-
je, premda su njezini duznosnici bili pozvani. Zapravo, od kada SDP obnasa vlast
u toj Zupaniji, njihovi predstavnici ne dolaze na Macelj. Ovakav neprofesionalan i
nemoralan — ali politiki viSe nego rjecit potez — samo potvrduje rijeci glasnogo-
vornika Udruge ,,Macelj 1945., Ivana Jaklina, da se nad Hrvatskom i nakon 28
godina njezine nezavisnosti jo$ uvijek prostiru gusti oblaci ,,kontrolirane istine i
lazi“ zlo¢inackoga jugoslavenskoga komunistickog rezima i njegovih bastinika.

(Nastavak sa str. 20)

Medu zlim djelima §to ih bijahu uporno
¢inili, svakako je najgore njihovo krsenje
vjernosti Bogu. Brojni susjedni narodi
gradili su svojim kumirima na vrhovima
brezuljaka mjesta zajednicke proslave na
koja su mamili i Zidove. Promicatelji tih
susreta sluzili su se isticanjem izravne ko-
risti: navodno Stovanje kumira pospjesu-
je plodnost zemlje, odobrava bludnistvo,
Preporucuje ljudske Zrtve, posebice Zrtvo-
vanje djece.

Pozeljno je naglasiti kako je utjecaj po-
ganskih kumira na zidovski narod tijekom
razdoblja Sto je prethodilo izgnanstvu
u Babiloniju postupno rastao i u narodu
imao sve $iri krug Stovatelja. U pozadi-
ni stoji posredan utjecaj onodobne slike
svijeta: Ta slika poznaje ¢ovjeka i njegov
zivot na zemlji, Boga i bozanski Zivot u
nebeskim prostranstvima i zla bi¢a pod
zemljom. Priblizavanje Bogu postizalo se
slikovito usponom na visoku goru. To se
vidi u Mojsijevu Zivotu: on se uspinjao na
brdo i tu se susretao s Bogom.

Nu kako je u zidovstvu postupno slabila
slika Boga i njegove uloge u svakodnev-
nom ljudskom zivotu, tako je zapazenijim
postajao utjecaj ljudske sile §to se — u
izravnoj primjeni — vrlo lako pretvara u
nasilje. Time ugrozenima postaju medu-
ljudski odnosi: ljudi se uzajamno gloze i
sluze nasiljem, a ono se ,,podize kao Ze-
zlo bezboznosti“ (7, 11). Sto ¢e reéi: tko
je ja¢i mimoilazi pravednost i provodi
svoju samovolju. Uz to raste i postaje
nezasitnom pohlepa za bogatstvom. A ni
srebro ni zlato ne mogu zasititi ljudsku
dusu. Ljudi su se ponosili svojim divnim
nakitom, ali su od njega izradivali kumire
(7, 30). Siri se bezakonje, a ,,nitko ne ¢e
bezakonjem ojacati zivot™ (7, 13). Kad se
takva zbivanja pogledaju u Sirem opsegu,
vidi se kako je ,,zemlja puna krvi i zlo¢ina
§to zasluzuju smrt™ (7, 23).

1z toga slijedi velika opomena: ,,Primi-
¢e se kraj: blizi se konac zemlji na sve Ce-
tiri strane svijeta! ... Dolazi tvoj Cas, blizi
se dan: strava je, a ne radost u gorama“ (7,
2. 7). Pa ipak ne ¢e svi nastradati: ostatak

(D.T.)
Ce se vratiti Bogu (6, 8-10).
f./aﬁ:g'
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NAKON 33 GODINE NA RUSEVINAMA
JUGOKOMUNISTICKOGA 1
CETNICKOG PAKLA
Stara GradiSka, 21. svibnja 198S5. - 23. kolovoza 2018.

povodu spomen-dana na Zrtve
totalitarnih  sustava, svecano-
sti u Staroj Gradiski sudjelovali

su predstavnici zajednice zrtvoslovnih
udruga Osjecko-baranjske zupanije, Hr-
vatskoga drustva politickih zatvorenika
- Podruznica Osjecko-baranjske zupanije,
Hrvatski domobran - ratni veterani, ogra-
nak Osijek, Zrtve za Hrvatsku 1941.-45.
iz Osijeka 1 Hrvatski obredni zdrug Jazov-
ka - krilo Bakovo.

Nakon polaganja vijenaca, molitve i pri-
godne rijeci spomena na zrtve, predsjedni-
ka HDPZ-a Marka Grubisica i saborskog
izaslanika g. Cosiéa, provukli smo se kroz
rusevine u prizemlju zatvora do prvoga i
drugog odjela. Tamo nam je Andelko Mi-
jatovié, bivsi politicki uznik, pripovijedao
kako je bilo robijati u ono vrijeme i §to se
sve dogadalo s politickim zatvorenicima.
Inace je prvi odjel obnovljen 1989./90.,
kad su velike sobe s 30
kreveta smanjene te je u
njih stajalo 15 kreveta,
a ugradeni su sanitarni
¢vorovi i centralno gri-
janje. Time je, dakle,
stanje u velikoj mjeri
popravljeno. Jer, strasno
je kad pogledamo u do-
kumente iz knjige KPD
Stara Gradiska mucili-
Ste i gubiliste hrvatskih
politickih osudenika dr.
Augustina Franica, da je
stotinjak politickih za-
tvorenika ubijeno u toj
kaznionici, uglavnom
zbog pokusaja bijega, a
da ih je skoro 180 umrlo
od prisilnog rada, zlo-
stavljanja 1 teskih uvje-
ta zivota. Ta knjiga je
nezaobilazan izvor za
upoznavanje stvarnosti
tog mucilista, a svakako
je uputno procitati jo§ i

At

Pise:
Ivo TUBANOVIC

knjigu Vjekoslava Zugaja (Stara Gradis-
ka, 1997.), Vlade Radosi¢a (Pakao srp-
skog logora Stara Gradiska 1991. izd.
2012.), kao i knjigu Gorke uspomene iz
Stare Gradiske (Zagreb, 2015.) Tomislava
Vukasovica.

Ovaj posjet me je ponukao prisjetiti se
kako je u Staroj Gradiski bilo dvadesetak
godina nakon §to jer tamo robijao A. Mi-
jatovi¢. Ja sam imao sam srecu da me nisu
uznemiravali homoseksualci kao neke
politi¢ke zatvorenike po nalogu zatvorske
uprave, kao Sto je slucaj iz 1964. koji je
u svojoj spomenutoj knjizi opisao Tomi-
slav Vukasovi¢. No, imali smo problema
noc¢u s misevima, koji su tréali i skakali
po zatvorenicima, pa smo ih morali loviti

u plasti¢ne kante koje smo stavljali ispod
kreveta s malo hrane. Hvala Bogu i hrvat-
skim braniteljima s njihovim vrhovnim
zapovjednikom dr. Franjom Tudmanom,
koji su se na koncu izborili za slobodnu i
demokratsku Hrvatsku.

U Staru Gradisku sam dovezen 21. svib-
nja 1985. iz osjeckoga istraznog zatvora,
u koji su me doveli 28. kolovoza 1985.
Krvava istraga je trajala do kraja veljace
1984. Sudenje je pocelo pred Uskrs, u
travnju 1985., i trajalo je 3 dana: u Cistu
srijedu te na Veliki Cetvrtak i Veliki petak.
Istragu nazivam krvavom zato $to je moj
kum Anto Davidovi¢ ubijen petoga dana
njezina trajanja, a nakon nje sam ja osu-
den na 14 godina zatvora. Javni tuzitel]
Jovan Grubisi¢ zalio se formalno, iako je
znao da mi je izre¢ena maksimalna kazna,
pa je Vrhovni sud SR Hrvatske kaznu po-

Pogled kroz starogradiske resetke danas

—L'r
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tvrdio 20. prosinca 1985., upravo na moj
36. rodendan.

U tijeku istraznog postupka uhi¢ena su
nas petorica, Cetiri s podrucja Pakovai je-
dan s podrucja Jajca. Dvojica su osudeni
na Op¢inskom sudu u Pakovu po jednu
godinu i odsluzili su kaznu u Pozegi, a
peti je osuden na banjoluckome Okruz-
nom sudu na 9 godina te je odsluzio pet
godina u KPD Zenici.

Kad sam dovezen u Staru Gradisku,
prvo sam na dva tjedna iSao u karantenu.
Tamo je bio veliki nered, tijesno, pomislio
sam da se ne ¢e moci izdrzati ako bude
takva cijela robija, nastupit ¢e zaraza,
bolest, smrt... Nakon karantene odveden
sam na jedan dan u samicu, nakon ¢ega su
me rasporedili na 4. odjel, u pogon pro-
izvodnje stolarije, kod referenta koji se
zvao Marinko Belivuk. On
me je svaki mjesec pozivao
na razgovor kako bi me uvje-
rio da smo mi na krivome, a
oni na pravom putu. I oni iz
zatvorske uprave su znali
da mnogi predvidaju raspad
Jugoslavije, pa je rezim bio
blazi nego ranije.

Nije mi poznato da bi u
tijeku mog robijanja bilo
nasilne smrti zatvorenika ili
neuspjelog bijega iz zatvo-
ra: mi politicki zatvorenici
morali smo strogo postivati
zatvorska pravila, paziti na
dopustene smjerove kreta-
nja samo u koloni i u pratnji
zatvorskih strazara, jer smo
znali da za svaki prekrs$aj sli-
jedi samica i druge zatvorske
kazne. S obzirom na strogo
postivanje zatvorskih pravi-
la, bilo je ograni¢eno kreta-
nje unutar kaznionice: samo
do stolarije (oko 350 metara)
u koloni po dva, a tako i do kuhinje (200
m) u koloni po dva, tri puta dnevno. Tako
je trajalo pet godina i jedan mjesec. Dok
smo i8li do kuhinje, prolazili smo pored
kantine koja je bila otvorena za vrijeme
rucka. Trgovac se zvao Senad, a mi smo
mogli kupovati za zatvorske bonove koje
smo dobivali kao placu.

Znao sam za hale i pogone iza stolari-
je, ali tamo nisam bio do kolovoza 2018..

Tamo se, naime, nalazila lakirnica namje-
Staja, koSaracija-korpara, bravarija i pila-
na. U dvori$tu zatvora strazari su preuzi-
mali zatvorenike u stroju, rasporedene za
pogone, npr. 4. odjel stolarija, 3. odjel na
kojem su boravili mladi zatvorenici koji
su imali lakSe poslove, poput sastavljanja
olovaka (za Tvornicu olovaka Zagreb),
tapetarija, rezbarija, intarzija, 2. odjel bra-
varija, 1. odjel najvise starijih i bolesnih, a
od onih koji su mogli raditi, neki su raspo-
redeni na pilanu, na kojoj je radila dopuna
sa svih odjela. Osudenici su radili u kuhi-
nji, praonici rublja (,,veSeraju), Sivaonici
(,,8najderaju*) odnosno postolarskoj radi-
onici (,,Susteraju’) radi popravaka odjece
i obuce.

Spavaonice su u moje vrijeme bile ras-
poredene ovako: 1.odjel u prizemlju, sobe

odjel je bio odjel s najve¢im kapacitetom,
najve¢im kaznama i najveéim sobama:
35-40 kreveta po sobi, a sobe br. 22-34
imale su po dva prozora i kabinu s kiblom
za no¢nu nuzdu.

Objekt izvan zatvorskog dvorista obu-
hvacao je bolnicu na 2. katu i ambulantu
na 1., a doktori su bili dr. Lisica i dr. Pot-
konjak. U spomenutoj bolnici nisam bio
do 23. kolovoza 2018.. Kad sam stradao
na poslu u stolariji, lije¢io sam se u Zagre-
bu u (Sveto)Simunskoj bolnici: odvezli su
me na operaciju i vratili nakon tri tjedna
u tzv. ledaru, sobu bez grijanja. Bila je to
zima 1986., a podatci govore da je to u to
doba bio jedini zatvor bez grijanja u Euro-
pi. U dvoristu je bio 6. odjel, u kojem se
nalazilo 10 samica za izolaciju te kance-
larija nadzornika straze; iza Sestog odjela

Danasnji izgled unutrasnjosti kaznionice

1-10; 2. odjel — prizemlje, sobe 11-21; 3.
odjel — na prvom katu, sobe 35-45. Kod
njih je bila knjiznica i kancelarija za refe-
renta i strazara. (U knjizi Vlade Radosi¢a
vidi se iz dokumenata da su Srbi nakon
agresije na Hrvatsku drzali 1991. u zatvo-
ru u prizemnim odjelima 136 zarobljenih
Hrvata. Njih je zarobila srpska milicija i
vojna policija tzv. JNA. Stanje je bilo sva-
kodnevno promjenjivo, a nakon istrage
slali su ih dalje u druge logore.) Cetvrti

bio je 5. odjel manja, u naravi zgrada s 20
kreveta koja je bila namijenjena za godis-
nji odmor zatvorenicima po 17 dana koji
su radili cijelu godinu. I ja sam ga koristio
pet puta po 17 dana.

Zatvorsko dvoriSte s igraliStem za
dnevnu Setnju poslije rucka i vikendom
bilo je veli¢ine otprilike 200 x 100 m.
Kad je bilo lijepo vrijeme, sa svih odje-
la su zatvorenici izlazili u Setnju i ¢inilo
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Dr. Andelko Mijatovi¢ opisuje prilike u zatvoru u 1960-im godinama

mi se kako je svake godine brojno stanje
bilo podjednako, oko 500 zatvorenika.
Prema podatcima iz Frani¢eve knjige, za-
poslenici u zatvoru su i 1985. bili pretez-
no Srbi (76,14%), a za njima Muslimani
(13,99%), Hrvati (7,47%) i ostali (2,46%).
Osudeni u razdoblju 1945.-1991. su, pak,
pretezno Hrvati (82,7%), Srbi (11,2%) te
ostali (6,1%).

U zatvorskome dvoristu (krugu) cesto
smo vidali udbasa, pripadnika SDS-a, Mi-
lana Macuru. U vrijeme mog robijanja bio
je jedan referent na prvom odjelu Hrvat
iz Nove Gradiske. Majstori u stolariji su
bili Ante i Slavko, Hrvati, a poslovode
Vahid (musliman) i Ljuban (Srbin), dok
su se strazari koji su nas pratili na posao
i na objed te tijekom Setnje zvali Nijaz,
Zajim, Sara¢, Bogdanovi¢, Smiljani¢ itd.
Nadzornici straze, bivsi strazari zvali su
se Zobundzija, Pezerovi¢, Obradovié. Za-
povjednik zatvorske straze Jovo Gredelje-
vi¢, zamjenik zapovjednika Mile Mari¢. O
njemu ima viSe podataka.

Roden je 18. 11. 1947. u Donjem Raji-
¢u, op¢ina Novska, od 1969. u KPD Stara
Gradiska radi kao pripravnik zatvorske
straze, godine 1971. rasporeden u unu-
tarnju sigurnosnu strazu, godine 1980.
postaje nadzornik straze do srpnja 1983.,
zatim zamjenik zapovjednika straze do
rujna 1985., a od tada zapovjednik zatvor-
ske straze; godine 1990. nakon amnestije

L

politi¢kih zatvorenika, umirovljen je u 43.
godini zivota. Godine 1991. sudjelovao je
u agresiji na Hrvatsku: kao iskusan mili-
cajac bio je komandir TO Stara Gradiska,
zatim 1992. predsjednik MZ Stara Gra-
diska i pripadnik pri¢uvnog (rezervnog)
sastava Srpske milicije. Njegov rukom pi-
sani zivotopis je objavljen u Radosi¢evoj
knjizi, pa se iz njega vide i nagrade koje je
primao tijekom zivota, kao ilustracija na-
predovanja srpskih batinasa u Hrvatskoj.

Koncem osamdesetih se vidjelo da je
komunizam pred slomom, a Jugoslavija
pred raspadom. Politika ekspres od 23.
lipnja 1989. objavljuje misljenje direkto-
ra Instituta za socijalna i kriminalisticka
istrazivanja Dobrisa Radovanovica, koji
kaze ,,Shvacanje se ne menja kaznama“.
U rujnu te godine TANJUG objavljuje
vijest o amnestiji za odredene politicke
zatvorenike, a Svetozar Zecar, savezni se-
kretar za pravosude i upravu, kaze 1990.
kaze da je prethodne godine u Jugoslaviji
bilo 436 politickih zatvorenika, od cega je
njih 336 osudeno za kontrarevoluciju na
Kosovu.

Kad me je referent Marinko Belivuk
pozvao da mi priop¢i rjesenje republickog
ministarstva (sekretarijata) pravosuda, da
sam amnestiran od daljnjeg izdrzavanja
kazne, nisam bio iznenaden. No, iznena-
dio me je njegov savjet pri ispracaju na
izlazu iz zatvora 21. lipnja 1990. kad sam

izlazio iz zatvora: poZelio mi je sretan put
te upozorio da ¢e me, ako se nastavim bo-
riti za pravdu, i moji zatvoriti. Naime, u
nasim sluzbenim razgovorima, na njego-
ve savjete i pitanja sam uvijek odgovarao
da su me socijalna i nacionalna nepravda
te sukob s vlastima otjerali u inozemstvo.
Ova moja kratka sje¢anja na tamnicu ni-
sam pisao zbog sebe, nego da ih otmemo
od zaborava, kako bi povjesniarima i
politi¢arima bilo jasnije koliko je skupo i
krvavo Hrvate stajala sloboda.

Kad sam dovezen u Staru Gradisku 21.
svibnja 1985., tamo sam, koliko se sje-
¢am, zatekao sljedece hrvatske politicke
uznike:

1. Nikola Prpi¢, od Senja, osuden na 15 g.,
brat mu Ante robijao u Lepoglavi;

2. Ante Glamoc, iz Vodica, Sibenik, 6 g0-
dina;

3. Puro Perica, iz Nijemaca, Vinkovci, 20
godina;

4. Antun Cink, iz Nijemaca, Vinkovci 10
godina;

5. Tvrtko Milo§, Mostar, student iz Zagre-
ba 15 godina;

6. Vinko Barisi¢, Tar¢in, Sarajevo, 20 go-
dina;

7. Andrija Mart, Sisak, 10 godina;

8. Mate Belanc¢i¢, Samobor,

9. Vlado Seks, Osijek, 1 godina;

10. Mate Talijanci¢, Zadar;

11. Jozo ?, Dalmacija,

12. Luka ,,Crni*, Osijek,

13. Tzv. Poni Kes, Zagreb.

Od tog dana do 21. svibnja 1985. do 21.
lipnja 1960., koliko se sje¢am, u Gradisku
su na izdrzavanje kazne dovedeni:

14. Ivo Tubanovi¢, Pakovacki Selci, 14
godina;

15. Juraj Pilko, Zagreb;

16. Jandre Fracin, Pag, 20 godina;

17. Zeljko Pelivan, Livno, Dugo Selo, 6
godina;

18. Gabrijel Bunda, Novi Marof, 6 godi-
na;

19. Ivan Tuksa, Novi Marof, 3 godina;

20. Petar Kos, Luzan, Nova Gradiska 5 g.
(tzv. INA, Vojni sud);

Ispricavam se ako sam koga zabora-
vio... U istome tom razdoblju bilo je u
zatvoru s Kosova 18-ak politi¢kih zatvo-
renika, mahom studenata ili vojnika JNA.
Najdublje me se dojmio prof. Adem De-
magi: on je bio po drugi put na dugogo-
diSnjoj robiji, a mladim je Albancima bio
uzor i duhovni voda.

ZATVORENIK br. 276, srpanj/kolovoz/rujan 2018.

45



Osvrti i prikazi

ZIVAN KUVEZDIC: KNJIGA O JEDNOM
POLITICKOM PROCESU

(Vladimir Geiger, Suzana Lecek, Krivnja i kazna. Politika odmazde i sudski proces
ministru u Viadi NDH Zivanu Kuveidi¢u 1948. — 1949. /Slavonski Brod: Hrvatski institut
za povijest PodruzZnica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, svibanj 2018./, 472 str.)

l : njiga o sudskom procesu Zivanu
Kuvezdi¢u, ministru bez lisnice u
Vladi Nezavisne Drzave Hrvatske

u prvom redu je knjiga objavljene grade.

No, osim §to donosi klju¢ne dokumente sa

sudskog procesa, ona zorno oslikava cijeli

sustav poratnog obracuna komunisti¢ckog
rezima s narodnim neprijateljem. Slucaj

Zivana Kuvezdiéa izvanredan je primjer

polozaja pojedinca u poratnoj politici re-

tribucije u Hrvatskoj, tj. Jugoslaviji.

Glavni dio knjige je podijeljen na tri
dijela. Uvodna studija donosi detaljan
prikaz kolaboracije i poratne politike (od-
mazde) u Europi. Siri politicki kontekst
nuzan je kako bi se §to preciznije prikaza-
li uvjeti u kojima se odvijao Kuvezdicev
sudski proces (str. 13.-35.). Nakon toga
slijedi Kuvezdi¢ev zivotopis u kojem su
autori prikupili sve podatke koji su im bili
dostupni o njegovom djelovanju i zivotu
(str. 36.-55.). U trec¢em dijelu u osnovnim
crtama su prikazani istraga i sudski po-
stupak protiv Zivana Kuvezdiéa (str. 56.-
70.). Nakon zaklju¢nih razmatranja (str.
80.-82.) slijedi najopsirniji dio knjige, u
kojem se kronoloski izlazu dokumenti sa
sudskog procesa Zivanu Kuvezdiéu (str.
85.-375.). Izabrani slikovni prilozi zao-

Pise:
Dr. sc. Martina GRAHEK RAVANCIC
Hprvatski institut za povijest, Zagreb

kruzuju cjelokupnu pricu i “ozivljavaju”
zivot pojedinca (str. 379.-419.). Zaklju¢ni
dio knjige ¢ine Sazetak na engleskom je-
ziku (str. 421.-424.), Popis izvora i litera-
ture (str. 425.-449.) te Imensko i Mjesno
kazalo (str. 451.-472.).

Stradanja civilnog stanovniStva kao i
“kolateralne” zrtve, nakon Drugog svjet-
skog rata, bile su brojne pa je i pitanje kriv-
nje za pocinjene zlo€ine te potreba da se
ona kazni, dobila sasvim novu dimenziju.
Istodobno s praksom kaznjavanja zlo€ina i
legitimiranjem pobjede pocelo je teorijsko
zanimanje srodnih disciplina za ovu pro-
blematiku. Sve to rezultiralo je brojnim ra-
spravama i knjigama koje su/ili jo§ uvijek
nastoje objasniti slozeni fenomen povijesti
poraca, a pri tome ne relativizirati po¢inje-
ne zlo¢ine i pripadaju¢u odgovornost za
njih. Autori na samom pocetku minuciozno
razlazu pojmove koji se danas vezu uz su-
stav obracuna s kolaboracijom — odmazda
ili retribucija, Cistke i tranzicijska pravda.
Politika odmazde pocivala je na stvaranju
novih pravnih temelja, jer postoje¢i nisu
pretpostavljali odgovarajuce kazne za po-
¢injene zlocine. Drugo pitanje odnosilo se
na definiranje pocinitelja, $to je predstav-
ljalo novi problem — posebice s obzirom
na masovnost kolaboracije. Odgovori koji
su proizasli bili su dalekosezni, oblikujuci
¢ak i danasnja shvacanja. Autori nakon de-
taljne rasclambe pravilno zakljucuju kako
su poratnu politiku odmazde obiljezila tri
nova postupka: nova definicija ratnog zlo-
¢ina 1 uspostava izvanrednih sudova kao
provoditelja novih pravnih nacela, masov-
nost kaznjavanja (s opravdanom podjelom
na zemlje europskog Zapada i Istoka) te
Cinjenica da se prvi puta sudilo i drzavnim
poglavarima.

Kolika je bila osobna krivnja Zivana Ku-
vezdi¢a, ministra bez resora u Vladi NDH,
najbolje pokazuje njegova biografija. Ro-
den je 1887. u seljackoj obitelji u Ilaci kraj
Tovarnika (Srijem). Stvaranjem Kraljev-

stva SHS, Kuvezdi¢ postaje ¢lanom Hrvat-
ske pucke/republikanske seljacke stranke.
Prema dostupnim podacima jasno je kako
je Kuvezdi¢ imao vaznu ulogu u stvaranju
mreze HSS-a u Srijemu. Na skupstinskim
izborima 1935. i 1938. izabran je za na-
rodnog zastupnika za izborni kotar Sid te
je s obzirom na okolnosti, svoje djelovanje
usmjerio na to podrucje, kao i na svoje rod-
no mjesto te njihov gospodarski i kulturni
napredak. lako Kuvezdi¢ev predratni rad ne
upucuje na moguée podrzavanje ustastva,
za pretpostaviti je kako je, izmedu ostalog
i splet brojnih lokalnih okolnosti, utjecao
na to da je Kuvezdi¢ ve¢ u travnju 1941.
sa Clanovima Sidskog HSS-a dao izjavu
lojalnosti novom rezimu, a 10. kolovoza i
pristupio ustaSkom pokretu. Nakon toga,
odazvao se i pozivu da ude u Hrvatski dr-
zavni sabor 1942. —iako je po mnogo cemu
bilo jasno da stvari ne idu u dobrom smjeru.

O Kuvezdi¢evom drzanju u Saboru ne
postoje konkretni podatci. Duznosti koje
je preuzimao bile su uglavnom vezane uz
gospodarstvo i nisu imale utjecaja na dono-
Senje odluka. U listopadu 1943. imenovan
je drzavnim ministrom (bez resora) i na
tom polozaju docekao je kraj rata. Njegov
polozaj nije imao nikakav znacajniji utje-
caj i njegova je politiCka mo¢ bila uistinu
ograni¢ena. Na lokalnoj razini, svoj utjecaj
nerijetko je koristio kako bi pruzao otpor
ustaskoj politici. Kraj rata docekao je u Za-
grebu, odakle se sa 16 ¢lanova Vlade NDH
povukao prema Austriji. Iduée tri godine
proveo je u saveznickim logorima u Italiji
i Njemackoj. Kao posljednji od izru¢enih
ministara NDH, Kuvezdi¢ je predan jugo-
slavenskim vlastima 2. kolovoza 1948. Na-
kon ispitivanja u Beogradu i Zagrebu, dana
27. ozujka 1949. presudom Okruznog suda
za grad Zagreb osuden je na smirt strijelja-
njem. Presuda je potvrdena na Vrhovnom
sudu NR Hrvatske i Prezidijumu FNRIJ, a
presuda strijeljanjem izvrSena je 28. svib-
nja 1949. godine.

Istrazni postupak i sudski proces protiv
Zivana Kuvezdiéa predstavljaju “drugi
val” obracuna u kojem su se uglavnom
nasli pristalice HSS-a i Katolicka crkva.
Tome je dodano i dobrovoljno djelovanje
za vrijeme NDH. Dodatnu otegotnu okol-
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nost predstavljala je ¢injenica da je pra-
vosudni sustav bio pod izrazitim utjeca-
jem politike, a sama procedura sudovanja
1949. jos uvijek je imala neka obiljezja
izvanrednih sudova. Konkretnije, UDB-a
je bila ta koja je i dalje pripremala pro-
cese 1 sastavljala prijedloge za podizanje
optuznice. Dominantna uloga tuzilastva
anulirala je bilo kakav utjecaj sudaca i
odvjetnistva. Istrazni postupak trajao je
sedam mjeseci, iako je njegov glavni dio
obavljen u prva tri mjeseca. Dvanaest sa-
slusanja provedeno je vrlo iscrpno, no za-
pisnici donose samo ono $to je tuzitelj su-
mirao. Sav prikupljeni materijal UDB-a je
predala javnom tuzilaStvu s prijedlogom
da se optuzenog izvede pred sud.

Cijeli sudski proces (suden je zajedno
sa Zvonkom Kovacevi¢em) trajao je toc-
no sedam dana. Iz uvodnog dijela optuz-
nice jasno je kako je proces imao zada-
tak obraCuna i s politikom HSS-a. Ve¢ina
optuzbi potkrjepljuje se Kuvezdi¢evim
odgovorima, no treba imati na umu da su
ti odgovori potvrdivali ¢injenice koje su i
ovako bile poznate, ali njegova interpre-
tacija zbog Cega je nesto ucinjeno nikada
nije bila prihvacena od strane tuzilastva.
Ono je imalo svoju “verziju” koja je bo-
lje odgovarala zakonskim ¢lancima koji
predvidaju najtezu kaznu. Jednako tako,
optuznica ne spominje niSta od onoga
§to bi se moglo uzeti kao olakotna okol-
nost. Javna rasprava odrzana je 26. ozujka
1949., a presuda je donesena idu¢i dan.
Tijek procesa, argumentacija optuznice
i presude pokazuju jednu dobro uhoda-
nu rutinu, stoga ne ¢udi izreCena kazna
na smrt strijeljanjem, trajan gubitak svih
gradanskih prava te potpunu konfiskaciju
imovine. Zivan Kuvezdi¢ strijeljan je na
Mirogoju, a grobno mjesto mu nije pozna-
to. I iz toga je jasno koliko malo je pojedi-
nac vrijedio u ondasnjem vremenu.

Autori pravilno zakljucuju kako bi Ku-
vezdi¢ zbog svog drzanja u ratu sigurno u
svim europskim drzavama izbjegao sude-
nje. Takav oblik kolaboracije trazio je i po-
laganje odgovornosti nakon zavrsetka rata.
No, u veéini drzava krivnja kolaboracije
nije izjednaavana s pocinjenjem ratnog
zlo¢ina. No, u Hrvatskoj/Jugoslaviji revo-
lucija je podrazumijevala konkretne Zrtve.

Nakon zakljuénih razmatranja slije-
di najopsirniji dio knjige u kojem autori
donose dokumente vezane uz istrazni i
sudski postupak protiv Zivana Kuvezdiéa,
u njihovom izvornom obliku. Glavni dio
dokumenata nalazi se u fondu Okruznog
narodnog suda za grad Zagreb u Drzav-
nom arhivu u Zagrebu (DAZG). Objav-
ljeni dokumenti popraceni su potrebnim

ZAPISNIK

od 7. maja 1943
saster lien u uzzms. UDB- e za Hrvatsku u Zagrebu.

Prisutni:

Pretsjednik vijeca: Pregmus Stjepan, sudac

Zzpisnidar: liskovec Ada DRZAVNI ARHIV U ZAGREB

Pogzvenh budu osud jeni Kovelevié Zrpnimir i KuvedZid
Zivan te im bude ssopéenc de F VUrhovni sud NR Hrvatske svojom presudom
broj Kz 251/949 odbio njihove Zalbe koje su oni podnijeli protivu presw
ovoge csude broj K 60/949 od 27. III. 1949 lkao neopravdane, te time i
potvrdio ptvosiepenu presudu kojom su oni osudjeni ns kaznu sarti strij
ljanjem, - '

Na uvid im se obojici delje presuda Vrhovngg cudas NRH
gore citirana, te in sz szopéuje da szds imadu, pravo na molbu z2 pomile:
vanje koju su duZni podnijeti Prezidi jumu FNRJ.

Na ovo izjsvluju i to =
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objasnjenjima u biljeskama te popisom
koristenih kratica. Ovako objavljeni do-
kumenti nisu “optere¢eni” bilo kakvim in-
terpretacijama i dopustaju da Citatelj sam
pronade svoje odgovore ili otvori neka
nova pitanja.

Zaklju¢no mozemo re¢i kako nam au-
tori u svojoj knjizi o Zivanu Kuvezdiéu
nisu ostavili mnogo neodgovorenih pita-
nja. Podrobno i sustavno su pokazali kako
je osnovni i najglavniji zadatak pravnog
sustava ocijeniti stupanj krivnje i odrediti
razmjernu kaznu. Objavljeni dokumen-
ti koji prikazuju cjelovit istrazni i sudski
proces, od Kuvezdi¢eve prve izjave pa
do izvrSenja smrtne presude, postavlja-
ju pitanje koliko je sud uspio procijeniti
Kuvezdi¢evu krivnju i je li izreCena pre-
suda odgovarala tezini pocinjenog djela.
Jednako tako, postavlja se pitanje je li sud

doista sudio po profesionalnoj savjesti
i odgovornosti, te koliko je bio koristen
kao instrument politicke mo¢i? Cijeli su-
stav politickog sudstva koristio se u borbi
izmedu raznih klasa ili etnickih skupina.
Osim kaznjavanja krivaca, sudovi su tre-
bali potvrditi legitimitet nove vlasti, one-
moguciti potencijalne neprijatelje i osigu-
rati redistribuciju bogatstva. Iako je ovo
pravilo vrijedilo za cijelu Europu, njezin
isto¢ni dio puno je dulje zadrzao svoj “re-
volucionarni” element. Negdje izmedu tih
krajnosti, u doba “surovog mira” kako to
prikladno naziva Mark Mazower, utka-
na je i sudbina Zivana Kuvezdiéa, kao i
mnogih pojedinaca o kojima historiografi-
ja tek mora toliko toga razjasniti jer, kako
to 1 autori napominju, upravo pojedinacno
odrazava svu slozenost opceg.

At

—L’r
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In memoriam

Postovana rodbino, prijatelji i kolege!

Nije lako oprostiti se od prijatelja nakon gotovo pola sto-
lje¢a zajednickih briga, snova i akcija, nakon zajednickih us-
pona i padova, ostvarenja zajednickih ciljeva ali i razocara-
nja ako u ne¢emu nismo uspjeli. A sve je to bilo lako s nasim
Stefom, nasim primarijusom dr Stjepanom Bagiéem, jer je
bio covjek osjecaja, ljubavi i kompromisa. Ne ¢u vjerovati
da nas je napustio, on je samo prije nas otiSao na put istine. S
obzirom na velika djela koja ostaju iza njega, na tom ¢e putu
zasigurno biti nagraden vjecitim mirom.

Na kraju puta velikog lije¢nika, domoljuba, branitelja i
humanista moramo se najprije pokloniti njegovoj dobroti.
Nema Covjeka kojemu nije pomogao, kojemu nije iskreno,
ljudski i lije¢nicki profesionalno dao sve od sebe. Vise od 40
godina hodali smo istim bolni¢kim hodnicima, prozivljavali
ljudske patnje, a ne znam ni jednog slu¢aja da nas Stef nije
postupio ljudski, toplo, uvijek s osmijehom. Volio je svoju
medicinu, volio je ljude i zivio je za njih.

Njegova ljudska toplina ogledala se je i u odnosu prema
$V0joj majci, jer ne poznajem pazljivijeg sina. Njeznost i
ljubav prema sinovima, koje je izveo na najbolji zivotni put
postenja, pretocila se je u razdragane rijeci kada je govorio
0 svojoj unucadi. Prema svim svojim najblizima pruzao je
svoju paznju, brigu, svoju ljubav bez ograda.

Uz sve to, na$ Stef imao je jo§ jedan Zivotni cilj, koji nas
je zblizio ve¢ u najranijoj mladosti. Bila je to njegova ljubav
prema domovini Hrvatskoj, o kojoj smo Saptali na no¢nim
dezurstvima u ona olovna vremena. Brane¢i svoj san o slo-
bodnoj Hrvatskoj, san o demokraciji i opéem boljitku, brizan
i osjeéajan lijeCnik, otac i muz pretvarao se je u prkosnog
djecaka koji se nije bojao izgovarati istine.

Odbio je sve karijerne ponude kompromitiranog rezima i
ostao uspravan i dosljedan. A onda je dosla devedeseta i nje-
gov angazman na stranac¢kim politickim skupovima. Nasta-
vio je i kasnije okupljati ljude govorima koji su jo§ dugo bili
pod prismotrom naoko porazenih snaga. Prosli smo zajedno

NAD GROBOM

DR. STJEPANA BACICA
(1945.-2018.)

(Oprostajni govor
prof. dr. Andrije Hebranga)

stotine javnih tribina, govora i Sirenja istine. Zagovarao je
jedinstvo svih Hrvata u borbi za obranu drzave, energi¢no
je pomagao bosanskohercegovackim Hrvatima u borbi za
opstanak.

Pokazivao je snaznu odlu¢nost kada je u pitanju obrana
od agresije i bio je uvjeren u pobjedu hrvatske slobode i ne-
ovisnosti. S ¢vrstom vjerom u Boga i hrvatski narod znao je
da ¢emo uspjeti. Uvijek je bio rado slusan, ¢esto biran i uvi-
jek postivan zbog svoje iskrenosti i ¢vrstih argumenata. Na
svim dru$tvenim i politickim funkcijama ostao je skroman,
jednostavan i dostupan. Bio je dobri duh nase stranke i uzor
nase politike.

Posebno razdoblje njegova zivota je obiljeZzeno dragovolj-
nim pristupom obrani zemlje od srpsko-crnogorske agresije.
Zajedno smo krenuli u specijalnu policiju, a zatim u sanitet.
Tu smo ubrzo upoznali jednoga novog Stefa, hrabrog, odlug-
nog i beskompromisnog kad je u pitanju sloboda Domovine.
Nije se bojao neprijateljskih granata i snajpera, uvijek je iSao
na teren kada je bilo potrebno i tako je ugradio svoje ime u
temelje hrvatske drzave.

Dragi Stef, dragi prijatelju, kolego i subor&e, mirno po-
¢ivaj, jer si ugradio sve svoje zivotne ciljeve u svoja djela.
Kada umre ¢ovjek cija djela ostaju, onda i on ostaje zauvijek
s nama. | kada si bio prerano odgurnut od politike jer za
tvoje domoljublje vise nije bilo mjesta, nasao si polje svog
djelovanja u Udruzi lije¢nika dragovoljaca i u Udruzi Macelj
1945. Borio si se za prava dragovoljaca, ugradenih u temlje
drzave, pa i onda kada su politi¢ki porazene snage bile naja-
gresivnije u napadima na njih.

Borio si se i za pravo na obiljezen grob onih zrtava komu-
nistickih zlo¢ina koje su pobijene bez suda i bez prava na
oznaceno mjesto ukopa. Nisi dobio sve te bitke, ali si zacrtao
put onima koji ée ga nastaviti.

Nikada nisi zamjerio svojoj Hrvatskoj, pa ni onda kada ti
nije uzvracala uloZenu ljubav. U tome je uloga velikih, da iza
sebe ostavljaju putokaze. Ostavljaju znakove ljubavi, huma-
nosti, strucnosti i znanja, ali i bezpogovornu hrabrost kada
je u pitanju domoljublje. To je bila snaga koja te je ispunjala
u svim bitkama i to je put koji su zacrtao onima koji ostaju.

Obec¢avamo ti, prijatelju, mi, tvoji istomoisljenici, tvoji
suborci, tvoji najblizi, da ¢emo na tom putu ostati uvijek za-
jedno. Uvijek s tobom. Jer, za nas nisi oti$ao, tvoja ljubav,
tvoja vjera i tvoje domoljublje ostaje zauvijek s nama!

Neka ti je laka hrvatska zemlja koju si toliko volio i za
koju su zivio!
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In memoriam

Tomislav Obrdalj umro je 8. sije¢nja 2018. u 93. godini
zivota. Roden je 1925. u hrvatskoj poduzetnic¢koj obitelji
oca Vinka i majke Veronike Tomi¢ Obrdalj, medu jedanae-
stero djece u Varesu u BiH.

Skromno je zivio, a tako i umro u svome zagrebackom
stanu, u krugu svoje obitelji. Njegov cijeli Zivot bio je zivot
ispunjen krizevima, ali i Zivot ispunjen predanju i povjere-
nju prema Bogu. Cesto je znao govoriti kako nije vjerovao
da ¢e docekati 19 godina, a ne 90, da ne Zeli o sebi govoriti
kao o muceniku, iako su i on i njegova obitelj dali za ka-
tolicku vjeru i za Hrvatsku sve $to su imali: svoje zZivote,
svoju mladost i svu svoju imovinu.

Prilikom prvog ulaska jugoslavenskih partizana u Vares
godine 1943., ubijaju mu oca Vinka bez sudenja, na ulici u
srediStu Varesa, iako nije bio vojnik niti je sudjelovao u voj-
nim djelovanjima. Obitelji ,,u ime naroda* oduzimaju svu
bogatu obiteljsku imovinu. Tada, u strahu od partizanskog
terora, svi maturanti Franjevacke gimnazije u Visokom,
koju je pok. Tomislav pohadao, prebacuju se u Zagreb u
casnicku skolu. U Zagrebu su boravila i njegova dva brata.
No, ubrzo nakon toga, Tomislav se sa svojom bra¢om i osta-
lim hrvatskim civilima 1 hrvatskom vojskom povlaéi prema
Bleiburgu. Prolazi Krizni put od Bleiburga do Sarajeva, a
dva brata mu bivaju ubijena negdje u slovenskim Sumama.
Za grob im se ni danas ne zna.

Odlucuje da se nece osvedivati zbog zlo€ina prema obi-
telji ve¢ Siriti istinu kroz politicko djelovanje protiv KPJ!
Ta odluka donosi jos tezi kriz! Biva osuden na smrt strije-
ljanjem 1945. godine kao neprijatelj komunizma i Siritelj
“neprijateljske propagande”. Iako nije trazio pomilovanje,
kaznu mu smanjuju na teski zatvor u trajanju od 10 godina,
od Cega je pola proveo po samicama. Pustaju ga sa zakljuc-
kom i opisom da je nepopravljiv.

Nakon izlaska iz zatvora, novi kriz. Komunisti¢ka vlast
poniStava mu maturu i svjedodzbu osmog razreda, jer su
ostvarene u katoli¢kim skolama. Kasnije, uz rad kao obuéar,
zavrsava Ekonomski fakultet.

Zeni se 1964. godine i dobija dvoje djece. No, novi krize-
vi dolaze. U profesionalnom zivotu biva stalno pod prismo-
trom (obiljeZzen kao osudenik i neprijatelji komunizma) te
pod pritiscima mijenja zaposlenja, iako cijenjen kao vrhun-

IN MEMORIAM

TOMISLAY OBRDALJ

(1925. — 2018.)

ski financijski i bankarski struénjak. Bez obzira na teSkoce i
krizeve, uvijek vrijedno radi znajuéi da jedino znanje i pre-
dan rad Siri Bozje kraljevstvo na zemlji i da Bog, ako mu se
predas u najtezim trenutcima zivota, sve okre¢e na dobro.

Malo prije raspada Jugoslavije ukljucuje se u politicki zi-
vot Hrvata u BiH i pomaze stvaranje Hrvatske i BiH kao
samostalnih drzava. Jedan je od osnivaca HDZ u BiH. Na
izborima ulazi u sabor BiH na listi HDZ BiH i preuzima
funkciju predsjednika kluba zastupnika i ¢lana predsjednis-
tva stranke s najve¢im brojem glasova od svih zastupnika u
Parlamentu BiH i to kao prvi i jedini zastupnik hrvatskog
naroda u gradu Sarajevu.

Inicijator je osnivanja Hrvatskog drustva politickih zatvo-
renika sa svojim kumom, zatvorskim supatnikom i prijate-
ljem pok. Antunom Ferencom.

Uskoro stize i novi kriz. Rat zapocinje u BiH 1992. go-
dine napadom JNA i cetnickih snaga. I u ratu obavlja od-
govorne poslove u stranci i u kulturnom i crkvenom zivotu
Hrvata u BiH. Ukljucuje se u osnivanje HVO grada Sara-
jeva. Tijekom rata gréevito se bori za ocuvanje jedinstva
hrvatskog korpusa u BiH i osniva sa suradnicima Hrvatski
koordinacijski odbor. Odlucuje ostati u paklu ratnog Saraje-
va do kraja. Djeluje u korist Hrvata i kroz diplomaciju kao
ministar savjetnik u veleposlanstvu Republike Hrvatske u
Sarajevu.

No, nanovo tezak kriz. Oklevetan je u jednoj knjizi da
je izdajica i suradnik KOS-a. I opet, djelovanje agenata
bivse UDBA-¢ protiv hrvatskih domoljuba i njega osobno.
Tijekom i nakon rata predsjednik Republike Hrvatske dr.
Tudman odlikuje ga najvisim odli¢jima Republike Hrvatske
za zasluge za hrvatski narod u BiH i Hrvatskoj.

Kada je prvi put doveden u samicu zatvora u Zenici, na
zidu je procitao urezan natpis nekoga tko je tamo bio prije
njega, i taj natpis imao je kao svoju zivotnu misao vodilju:
Bog je poput putnika koji trazi gostoprimstvo. Ako ga pri-
mimo, uzvraéa iznad svih ocekivanja! (M. O.)

At
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U SPOMEN

1936. —-2018.

JURAJ PERICIC

Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Rijeka

POMOC ZA
POLITICKI ZATVORENIK

Od zakljucenja broja 274 do 31. kolovoza 2018. svojim su

prilozima daljnje izlazenje ovog mjesecnika nesebi¢no pomo-

gli:

Marija VrZina Split 400,00 kn
Tomislav Cvetnic¢ Zagreb 300,00 kn
Blanka i Zlata Laksar Zagreb 400,00 kn
Ante Kurevija Zagreb 60,00 kn
Ivan Jane$ Dakovo 1.000,00 kn
Damir Rado3 USA 500 USD
ukupno 2.160,00 kn

500 USD

mo njihovoj susretljivosti. (Ur.)

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuducée preporucuje-

(Nastavak sa str. 40)

ka su bosa i gola odveli po zaledenu snijegu u Divoselo,
pa dalje svojima u Vrhovine. Po nalogu brata Jakova ubi-
jen je negdje izmedu Vrhovina i Otoéca. Ljuba Blazevié,
zena Ivekova, bila je kéi Nikole Frkovica koji se iz Lic-
koga Novog naselio u Bilaj. Njezina oca Nikolu Frkovic¢a
i Paju, Ciganina, kovaca koji je imao svoju kovac¢nicu u
Bilaju, partizani su 1943. nakon kapitulacije Italije uhitili
u njihovim kuéama i odveli u Vrebac te tamo zive skuhali
u kotlu. Izmedu Ornica i Bilajskog Novosela bilo je, na-
ime, cigansko naselje. Zivjeli su slobodno i neometano
svojim nacinom zivota. Zbog partizanskoga nasilja iselili
su se, a neki su stupili i u ustasku vojnicu.

gutnja hrvatskih
institucija

Radovi stotina hrvatskih povjesnicara se presucuju, a u
medijima je prostor rezerviran za Hrvoja Klasi¢a, Tvrtka
Jakovinu, Dragana Markovinu, Ivu Goldsteina i slicne.
Nazalost, umjesto da se trude rasvijetliti ovaj dio hrvatske
povijesti, oni nastupaju kao glasnogovornici i branitelji
propaloga jugoslavenskog i velikosrpskog rezima. Cini se
da nisu svjesni svoje odgovornosti, bas kao ni Hrvatska
akademija znanosti i umjetnosti i brojne druge hrvatske
institucije.

Nijedan zloCin se ne moze opravdati, ma tko ga poci-
nio. Zlocin je isto tako Sutjeti o zlo€inima, ne sagledavati
uzro¢no-posljedicne sveze, jedne zloCine preuvelicavati a
druge umanyjivati i opravdavati, kako to navedena gospo-
da povijesni znanstvenici rade. Svojim nastupima unose
razdor i nemir koji se akumulira i prijeti nesagledivim
posljedicama. U tom kontekstu postavljam pitanje: jesu
li ove zlocine istrazili povjesnicari koji govore o dogada-
jimau Srbu i uopce u Lici u doba Drugoga svjetskog rata?
Je li ih istrazio povjesni¢ar Hrvoje Klasi¢? Je li mu pozna-
to da je u gospickim partizanskim sudskim i zatvorskim
knjigama upisano kako je na smrtnu kaznu osudeno vise
cigana i da je kazna izvrSena. (piSem cigana a ne Roma,
jer tako pise u partizanskim izvornicima)?

Valjalo bi ¢uti kako povjesnicar Hrvoje Klasi¢ klasifici-
ra ove zlo¢ine kada pocinitelji nisu Hrvati. On u nastupu
na N1 televiziji kaze da je Lika prekrasna. Da, tu je doista
u pravu. Kakvo je onda obrazloZenje da je Lika napustena
i zapusStena? Tvrdi da je broj Srba smanjen zbog hrvat-
skog zlocinstva i nasilja, a oni koji su ostali zive u neljud-
skim uvjetima. Pa tko to u ovoj predivnoj Lici pobi i iseli
licke Hrvate i rasprsi ih diljem svijeta, povjesnicare Kla-
sicu? U suton prosetajte gospickim ulicama, zapitajte se i
odgovorite zasto u veéini kucéa nisu upaljena svjetla, zasto
su te kuce napustene. U Gospicu se oslikava Lika, a u ovo
stanje doveli su je oni koje opravdavate vi, povjesni¢are
Klasi¢u! Sluc¢ajno, ili mozda ipak smisljeno?!
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

r. Sc. Vladimir Geiger und Dr.

Sc. Suzana Lecéek, Historiker

am Kroatischen Institut fiir Ge-
schichte, analysieren die Politik der Ver-
geltung gegen Angehorige der besiegten
Krifte im Zweiten Weltkrieg. Sie stiitzen
sich auf wissenschaftlich verifizierte Da-
ten flr die meisten Léander, aber auch auf
Schétzungen fiir jene Lander — es handelt
sich dabei meistens um die Lander, in de-
nen die Kommunisten nach dem Krieg re-
gierten, fiir die es nur Schitzungen gibt,
weil es dort seit einem halben Jahrhundert
verboten und gefdhrlich war, iliber das
Thema zu schreiben und die Fakten zu
ermitteln. Zu diesen Landern gehort Kro-
atien ebenso wie das gesamte Gebiet des
chemaligen Jugoslawien. Trotz der Vorbe-
halte, die solche Daten und Schitzungen
auferlegen, kommen die Autoren zu dem
Schluss, dass die Vergeltung in Kroati-
en drastischer war als in jedem anderen
Staat, sowohl im Hinblick auf die Zahl der
ohne Prozess Hingerichteten als auch auf
die Schwere der Verurteilung. Eine &hnli-
che Situation besteht in Bezug auf hoch-
rangige Beamte der besiegten
Regimes. In Italien zum Bei-
spiel war nur Mussolini hinge-
richtet, wihrend kein anderer
Minister zum Tode verurteilt
wurde; Premierminister Pierre
Laval wurde in Frankreich ver-
urteilt und hingerichtet, genau-
so wie der Regierungsprésident
Vidkun Quisling in Norwegen
verurteilt wurde, aber andere
Minister wurden verschont; der
Président und der Premiermi-
nister wurden in der Slowakei
verurteilt, wahrend in Kroatien
der Président der Regierung
und alle Minister, 13 insge-
samt, die in die Hénde des
jugoslawischen kommunisti-
schen Regimes gefallen waren,
zum Tode verurteilt waren.
In Bezug auf die Verfolgung
hochrangiger  Staatsbeamter
war die Vergeltung nur noch in
Bulgarien drastischer, 22 Mi-

— AN A

nister, 4 Premierminister und 3 Regenten
wurden verurteilt und hingerichtet.

*

Ivo Tubanovi¢ und Tomislav Drzié
schreiben tiber die Gedenkfeier anldsslich
des Européischen Tags der Erinnerung der
Opfer totalitdrer und autoritirer Regimes,
die in der Strafanstalt Stara Gradiska statt-
fand. In diesem Zusammenhang erinnert
sich Tubanovi¢ an seine Zuchthausstrafe,
die erst nach dem Zusammenbruch des
Kommunismus und den ersten demokra-
tischen Wahlen 1990 endete. Er war zu 14
Jahren Gefingnis verurteilt worden und
verbiifite seit Mai 1985 seine Strafe.

*

In dieser Ausgabe bringen wir auch ei-
nige wichtige Dokumente. Das erste ist
der letzte Teil des Elaborats des jugos-
lawischen Geheimdienstes (UDB) aus
1965, mit einer Liste der sogenannten
Volksfeinde, und das zweite ist ein Bericht
des Zagreber Ausschusses fiir Religions-

Ozalj

gemeinschaften aus 1970. Im Juni 1970
wurde der Franziskaner Nikola Tavelié
als erster kroatischer Heiliger offiziell in
Rom kanonisiert. Es war eine Gelegenheit
fiir die Glaubigen aus Kroatien, Kroaten
zu treffen, die als politische Fliichtlinge
seit 1945 im Westen lebten. Der jugos-
lawische Geheimdienst iiberwachte diese
Veranstaltung aufmerksam und zeich-
nete alle “feindlichen Aktivitdten” auf.
Das Dokument zeigt, mit welcher Angst
das Regime tdglich konfrontiert war, und
zeigt, dass sich unter den “inoffiziellen
Beobachtern” aus Jugoslawien der junge
und vielversprechende Antun Vujié be-
fand, heute einer der Ideologen der so ge-
nannten kroatischen Linken und Direktor
des Lexikographischen Instituts Miroslav
Krleza in Zagreb. Einige jener, die von
Antun Vuji¢ “inoffiziell beobachtet wur-
, waren Opfer politischer Mordan-
schldge kurz nach dieser Veranstaltung

t2)

den

in Rom. Unter ihnen war auch Dr. Bra-
nimir Jelié¢, ein kroatischer politischer
Emigrant, der Ende Mai 1972 an den Fol-
gen des Anschlags in Berlin starb.

AT
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ladimir Geiger, Ph.D. and Su-

zana Lec¢ek Ph.D., both histori-

ans from The Croatian Institute
of History, analyze the politics of retri-
bution against members of the defeated
forces in World War II. They rely on sci-
entific information regarding most coun-
tries, but in some cases (most often in
countries where communists used to rule
after World War II), they are forced to rely
on estimates, because it was forbidden to

write about such subjects for half a centu-
ry. Croatia, as well as all of former Yugo-
slavia, are such countries. Despite holding
some reserves regarding that information,
the autors conclude that retribution was
more severe in Croatia than anywhere
else, in regard to the number of people ex-
ecuted without trial, as well as the number
of sentenced people and the severity of
their sentences. A similar situation exists
regarding high ranking officials of the de-
feated regimes. For instance, only Mus-
solini got executed in Italy, while none of

IN THIS ISSUE

his ministers were sentenced to death; the
French prime minister Pierre Laval was
sentenced and executed in France, and so
was Vidkun Quisling, the president of
the Norwegian government in Norway,
but other ministers were spared. The pres-
ident and the prime minister were sen-
tenced in Slovakia, while in Croatia, all
of the ministers (at least, those the regime
could get hold of), and the president of the
government were sentenced to death, 13

of them. Only in Bulgaria was the retri-

bution against high officials more drastic:
a total of 22 ministers, 4 presidents of the
government and 3 regents were sentenced
and executed.

Ivo Tubanovi¢ and Tomislav Drzi¢
write of a commemoration held in the for-
mer prison Stara Gradiska to mark the Eu-
ropean Day of Remembrance for Victims
of Totalitarian Regimes. In that context,
Tubanovi¢ remembers his imprisonment

which ended after the downfall of Com-
munism and first democratic elections in
1990. He was sentenced to 14 years, and
was imprisoned since May 1985.

*

In this issue we bring forth some impor-
tant documents. The first one represents a
final part of the elaboration of the Yugo-
slav State Security Administration (UDB)
from 1965, with a list enemies of the
state. The second one
is a report from the Za-
greb based Commission
for Relationship with
Religious Communities
from 1970. In June that
year, the first Croatian
saint, Franciscan Nikola
Taveli¢ was declared a
saint. It was an occasion
for believers from the
homeland to meet Cro-
ats that have been living
abroad as political ref-
ugees since 1945. The
Yugoslav  intelligence
service  meticulously
observed that event and
recorded all ,,enemy ac-
tivities”. The document
reveals with how much
fear the regime faced
every day. It also reveals
that Antun Vuji¢ (then
young and promising, today one of the
ideologists of the so-called Croatian left-
wing and the head of the Miroslav Krleza
Institute of Lexicography based in Zagreb)
was amongst the ,,unofficial observers*
from Yugoslavia. Some of those ,,unoffi-
cially observed” by Antun Vuji¢ among
others, were victims of the political assas-
sinations after the Roman manifestation.
Amongst them was dr. Branimir Jeli¢, a
Croatian political emigrant who later died
as a result of the attack in Berlin at the end
of May 1972.
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Kk 445/42=3

Ministarstvu Pravosudja i Bogo3tovlja
odjel za pravosudje

Zagreb

_ Pod gornjim poslovnim brojeﬁ, odnosno pod
Ki 20/42 kotarskog suda u Imotskom, vodi se kazneni pos=

tupak protiv Kokié¢ Ive Zene Frane, iz Postranja, zbog djes

la iz § %07/1I K.z., radi uvrede Poglavnika.

Svjedokinja Samard%zié Jela %Zena Stevina,
pred kojom Jje osumnjenica izrekla navodnu uvredu i koja
je glavna svjedokinja u ovom postupku, iskazala je, da je
osumnjenica jedino rekla:" Sada bi psovala sve na svije=
tu, a bi i ®Begx Paveliéa." .

Po mi3ljenju ovog tuZiteljstva u riecima
osumnjenice nije sadrzana uvreda Poglavnika niti se u
tim riedima stjedu predpostavke uéina iz § 307/1 K.z. ,
pa polto nema djela,ovo Jje tuZiteljstvo midljenja,da bi
se u smislu § 96 K.p. imalo odustati od gonjenja osum=
njenice.

PoSto bi u smislu § 2 Zakonske odredbe o
Pokretnom priekom sudu od 24 lipnja 1941. Br. CLXXII-
508-Z.p.-1941 djelo spadalo u nadleZnost pokretnog prie=
kog suda, a odredba o tome u smislu § 1 iste zakonske
odredbe pridrZana je Ministru, to se moli za odobrenje
namjeravane odustaje od gonjenja.

PrilaZu se odnosni spisi.

Dubrovnik, dne. 12 sieénja 1943

Za Dom-Spremni !

Drzavni Tuzitelj:
/Dr Marko Kelez/
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