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KAD OSTANES SAM...

Godina na izmaku, treéa nedjelja dosascéa je iza nas, vrijeme adventa kad nam je
potrebno svaku prazninu popuniti energijom dobra, blagosti, a odbaciti sve grubosti i
u miru se priblizavati Badnjem danu i Bozi¢u. Dani su to kad se svake godine
obnovim te naoruzam novim strpljenjem, milos¢u i dobrotom, kako bih lakse
podnosio stvarnost koja je iz godine u godinu u tom smislu sve zahtjevnija.

Uvijek Zelim pisati u vedrom tonu, ali nedavna dogadanja u sudnici Haaskog
tribunala svode moju blagdansku svetost i razdraganost na surovu i grubu stvarnost
koja nas je zatekla ¢inom samousmrcéenja generala Slobodana Praljka, javno, u
izravnom prijenosu iz sudnice u Haagu.

Pretpostavljam da su mnogi od nas politickih zatvorenika dozivjeli i vidjeli ovakve
ili sli¢ne tragi¢ne ¢ine u zatvoru, ali u okolnostima u kojima smo mi bili, morali smo
Sto prije potiskivati takve scene iz paméenja, zakljucivati kako je robijaski zivot grub
i ne podnose ga svi na isti na¢in. U svezi same presude i javnog suicida generala
Praljka ispisano je mnogo tekstova, a pretpostavljam da ¢e ih biti joS, pa zato ne ¢u
(niti ovdje imam prostora) pisati o presudi, istini, pravdi i pravi¢nosti. Medutim
pokusao bih barem kao pretpostavku dopustiti sebi, objasniti kako uopée dode do
motiva koji su generala Praljka odveli u smrt, kao osudenika koji ¢eka konacnu
presudu, a osjeca se nevin i 13 godina pokusava to dokazati!

Osobno sam uvjeren, a obrazlazem svoje videnje s aspekta pritvorenika i
zatvorenika, da su samoca, zanemarenost i napustenost od svih u jednakoj mjeri
utjecali koliko i konacna presuda (ako ne i vise), te su doveli do davnog donosenja
ove odluke. ,,Samoc¢a je radionica darova”, rekao je jednom davno, u Setnji po
zatvorskome krugu jedan moj prijatelj, pok. Vlado Gotovac koji je netom bio iziSao
iz samice, misle¢i pritom na najljepSe misli, koje su plod samovanja i dubokih
emocija koje se jedino na tome mjestu spajaju s nemogucim, s ,,izvanzemaljskim”.
Tko zna u kojoj noé¢i samoce je general Praljak osmislio ovaj scenarij, ali u svakom
slu¢aju voden je dostojanstvom, hrabro$cu, a nikako slaboscu, kao §to je slucaj kod
vecéine ovakvih tragedija!

Ovaj scenarij, u kojem je sebi dodijelio ulogu onoga koji ¢e sebi oduzeti zivot pred
cijelim svijetom, nije potez ocajnika, nego junaka koji pri punoj svijesti Salje poruku
da ono §to govori i ono §to zastupa nema alternativu, nego je istina samo jedna i ona
jevrijedna zivota!

On je to davno za sebe odlucio, jer takve odluke nastaju kad je glava duboko
zaronjena u tamu celije, a sam ¢in se doima kao pobjeda nad svima, a ne poraz! On se
vodio mi$lju da smisao hrabrosti nije u osvajanju slave, nego u zastiti dostojanstva
kao jedine vrijednosti koju je mogao sacuvati te se u ime ocuvanja dostojanstva
odlucio za takav korak! Na zalost, prica o tzv. antickim junacima samo je dokaz
koliko su se neki pojedinci u nasem drustvu pomirili s Cinjenicom da Zzive u
okruzenju licemjera i mlakonja, ili medu ljudima bez morala i ponosa, pa im je bilo
veliko iznenadenje da uopce postoje i danas kod nas takvi ljudi, koji bi za svoju i
hrvatsku ¢ast dali svoj zivot, kao bezuvjetnu zrtvu za malo opéeg dobra i dostojanstva
kojih nam tako nedostaje!

Dosao sam taj ponedjeljak na okupljanje,komemoraciju pred dvoranu Lisinskoga,
no kad sam dosao tamo i vidio mnogobrojne goste, naglo sam promijenio odluku!
Pomislio sam kako bi bilo dobro da je tih dvije-tri tisu¢e ljudi na istome ovom mjestu
dalo potporu davno prije sudenja! Vjerojatno ne bi utjecalo na presudu, ali samoca i
napustenost se ne bi osjetili, jer samoca je jedna od neizbjeznih posljedica misli koja
je spremna na svaki zakljucak!

Drugi razlog zasto sam odustao i oti$ao je upravo postivanje volje generala Praljka,
da ne Zeli nikakvo masovno okupljanje niti zal nakon smrti! Smatrao sam kako sam
obvezan to postivati.

Ovakve tragedije su kuSnja za sve nas, ali uvijek sam misljenja da svatko treba
izdrzati svoju sudbinu, ma kakva ona bila, na dnu ili u visinama, ona je nasa, a uz
molitvu svaka sudbina ¢ini se lakSe premostiva! Zato u ove blagdanske dane, dragi i
postovani prijatelji, hrvatski politicki zatvorenici diljem svijeta i Lijepe naSe, Zelim
vam sretne i blagoslovljene bozi¢ne blagdane. Neka nam 2017. godina bude zadnja
godina u kojoj ¢e se zatvoriti krug sramote, lazi, politickih kleveta i denuncijacija, te
da uz molitvu 2018. bude godinom preokreta, solidarnosti, casnih i dostojanstvenih
pojedinaca, mudrih i pametnih odluka za opée dobro, za mir i blagostanje svakoga
hrvatskog ¢ovjeka!

Od srca, M. sc. Marko GRUBISIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec

SUDENJA ZA
RATNE ZLOCINE PRED
HRVATSKIM SUDOVIMA

Dok na drugome mjestu u ovome broju Politickog zatvorenika, svega nekoliko stranica da-
lje, u povodu samoubojstva generala Praljka i osude tzv. hercegovacke Sestorke s popratnim
ozbiljnim politickim diskvalifikacijama Republike Hrvatske, ukratko rekapituliramo bar dio
¢injenica o utemeljenju i djelovanju Medunarodnoga kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju, ko-
risno je kazati koju 1 o sudenjima za ratne zloCine koji se odvijaju pred hrvatskim sudovima.
Sve to je, naime, dio jedne te iste pripovijesti, u krajnjoj izvedenici jednog te istoga kompleksa
kukavstine, neznanja i servilnosti.

Kao odvjetnik s kakvim-takvim — skoro trodesetljetnim — iskustvom, medu inim i onim pred
MKSJ-om u Haagu i pred Sudom Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u posljednjih desetak go-
dina pred raznim sam hrvatskim Zupanijskim sudovima branio Citav niz hrvatskih optuzenika,
pripadnika Hrvatske vojske i Hrvatskoga vije¢a obrane. Sve njih sam branio kao izabrani bra-
nitelj, nikad kao branitelj po sluzbenoj duznosti. U isto su me vrijeme razni sudovi — formalno
o tome odlucuje predsjednik suda — u viSe postupaka postavljali za branitelja po sluzbenoj
duznosti pripadnicima srpske manjine koji su optuzeni za ratne zlo€ine, pocinjene tijekom ve-
likosrpske agresije na Republiku Hrvatsku.

Kao $to je poznato i laicima, odvjetnik ne moze odbiti obranu po sluzbenoj duznosti, a jasno
je — hrvatski politi¢ki uznici kojima je to pravo nerijetko bilo uskrac¢eno, to znaju najbolje — da
svatko ima pravo na obranu. Tako sam i sve svoje branjenike nastojao braniti eti¢no i profesi-
onalno, a valja priznati da mi posao nisu otezavali ni optuzeni pripadnici srpske manjine — jer
neki od tih optuzenika i osobno su sudjelovali u postupku, drugi su sudeni u odsutnosti — buduéi
da nikad nitko od njih nije poricao da je zlo¢in pocinjen niti je tko od njih dovodio u pitanje da
je taj zlo¢in pocinjen u kontekstu agresije na Hrvatsku. Uvijek se je radilo samo o tome, tko je
odgovoran: je li za nj odgovoran konkretni optuzenik, ili je za nj odgovoran netko drugi. Radi
zastite profesionalne tajne ne ¢u spomenuti ime nijednoga od njih; iz istoga razloga ne ¢u navo-
diti inkriminacije iz optuZnica, ali mi se na rije¢ moze vjerovati da su i dokumentima i iskazima
svjedoka ne jednom dokumentirana zvjerstva koja — kako se to obi¢no kaze — normalan ¢ovjek
ne moze ni zamisliti.

No, koja je onda svrha ovoga mog naklapanja, s pravom se moze upitati Citatelj, kad ne ¢u
spomenuti imena optuzenika i Zrtava, ¢ak ni njihovu nacionalnost, a ne ¢u navesti opise zloci-
na, vrijeme i mjesto gdje su se i kad su se ti zlo¢ini dogodili, niti sadrzaj dokumenata odnosno
svjedockih iskaza? Zlorabim li ¢itateljsku pozornost sa svrhom ili bez svrhe?

Sa svrhom, mislim. A svrha ovoga fragmenta svodi se na statistiku i zakljucke koji se iz te
statistike neminovno moraju izvuci (pa onda mozda staviti u kontekst nedavne haaske osude, i
u kontekst rasprave o hrvatskoj drzavnosti i suverenosti).

Ni jedan — doslovce niti jedan — moj branjenik hrvatske nacionalnosti, suden pred hrvatskim
sudovima, nije osloboden! Svi su proglaseni krivima, od prvoga zadnjega!

S druge strane, ni jedan — doslovce niti jedan — moj branjenik srpske nacionalnosti, kojemu
sam u postupcima pred hrvatskim sudovima postavljen kao branitelj po sluzbenoj duznosti, nije
proglasen krivim. Od prvoga do zadnjega, svi su oslobodeni ili je protiv njih optuzba odbijena!

Eh, sad, ne ¢u potezati usporedbe s MKSJ-om u Haagu, niti ¢u dodatno uvjeravati kako i
drugi hrvatski odvjetnici imaju slicna iskustva, nego ¢u pitati, ne ocekujuci da mi itko odgovori
ono §to znadem i sam: govori li u prilog takvoj statistici zakon vjerojatnosti? Ne govori, to
je ocito. Je li protiv srpskih optuzenika optuznica uvijek podizana na mrsavim i nezakonitim
dokazima (pa je drzavno odvjetnistvo nesposobno), ili su dokazi protiv hrvatskih optuzenika
uvijek 1 beziznimno zakoniti i uvjerljivi (pa je to isto drzavno odvjetniStvo vrlo sposobno)?
Jesam li ja, mozda, sa stopostotnim neuspjehom kod hrvatskih optuzenika jedan slab odvjetnik;
ili sam, mozda, sa stopostotnim uspjehom kod srpskih optuzenika ipak dobar odvjetnik?

Ili se razlozi ipak kriju — zapravo se uopce ne kriju! — negdje drugdje? Tamo gdje se kroji
tzv. politi¢ka korektnost; tamo, gdje ¢e i najmrSavije naznake mogucéeg oslobodenja hrvatskih
optuzenika dovesti do medijskog napuhivanja slucaja, dok ¢e novinstvo posve ignorirati sude-
nja srpskim optuzenicima; ne na zadnjemu mjestu i tamo, gdje se odreduju sudacke sudbine
i promaknuca; drugim rijeCima, tamo gdje nas se desetlje¢ima eticki, mentalno i nacionalno
Skopi, gdje nas se odgaja za poslusnike, sluge i robove...

Tomislav JONJIC
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PRIPRAVLJACI OTROVA

Kanio sam zaobi¢i temu haaske presude
Sestorici hercegovackih Hrvata i tragi¢noj
smrti generala Slobodana Praljka. No,
tesko je to izostaviti, jer tragican dogadaj
koji se zbio opteretio je hrvatski narod
kao tragedija koja je utemeljena na ne-
pravdi bez presedana.

Od dana izricanja presude (29. studeno-
ga 2017.) i suicida generala Praljka ispred
tv-kamera pa sve do ovog trenutka, taj je
tragicni dogadaj glavna nacional-
na, a donekle i svjetska tema. In-
teres svijeta se uglavnom zadrzava
na samoubojstvu generala Praljka i
vraca se na ratne dogadaje u Bosni
i Hercegovini, dok domaca javnost
intenzivno zivi tu traumu, doduse s
razli¢itim i suprotnim osjecajima i
interpretacijama haske presude.

Dok veliki dio hrvatskog naro-
da ¢in Slobodana Praljka dozivlja-
va kao vlastitu tragediju, jedan dio
naroda prihvaéa, ¢ak i pozdravlja
haasku presudu kao potvrdu pobje-
de pravde. Neosporno je da ¢e ona
u idu¢im godinama biti proucavana
pravnim i politickim argumentima.
No, vecinski je dojama da je ta pre-
suda eklatantni primjer nepravde
koja vapi do neba, budu¢i da se ne
zasniva na cinjenicama, nego na
politi¢ki konstruiranoj tezi tzv. zlo-
¢inackog pothvata na celu kojega
je bio hrvatski politicki vrh. Prema
tome, u biti je laz da se sudilo po-
jedincima za zlo¢in, a ne drzavama
i narodima. Naime, u optuznici nema ni
jedne inkriminacije za osobni zlo¢in optu-
zenika: raspravlja se samo o zapovjednoj
odgovornosti i o udruzenome zlo¢inac-
kom pothvatu.

Budu¢i da su takav sud, takvo sudenje
i takva presuda teatar apsurda, kako ga je
okvalificirao dr. Miroslav Tudman, koji
toga sigurno nije bio svjestan kad je 1997.
sa splitskog aerodroma ispra¢ao desetak
optuzenih Hrvata, ja bih se osvrnuo na
spomenuti dio hrvatskog korpusa koji je
podrzavao i podrzava haasku presuda her-

Pise:
Josip Ljubomir BRDAR

cegovackim Hrvatima. Pitanje je, tko su
ti ljudi, kakav je to svijet koji aplaudira
nepravdi? Ma, lako ih je prepoznati. To su
svi oni koji se nikako ne mogu i ne zele
oprostiti od Jugoslavije, niti se pomiriti sa

postojanjem hrvatske drzave.

Do

Slobodan Praljak

Vidjeli smo ih i vidamo ih. Prvi put
smo ih vidjeli na okupu kada su 25. lip-
nja 1991. napustili Hrvatski sabor pri
izglasavanju razdruzivanje Hrvatske od
Jugoslavije. Jos prije toga smo ih vidjeli
u njihovoj osudi HDZ-a kao stranke opa-
snih namjera zbog rusenja Jugoslavije. Od
tog vremena do danasnjeg dana vidamo ih
u permanentnom prosvjedu, kako institu-
cionalnom, tako 1 u uli¢nom.

Naime, ne postoji, ili ga se bar ja ne
mogu sjetiti, niti jedan jedini nacionalni

projekt koji bi prihvatila i podrzala hrvat-

ska lijeva falanga. Njihova mrznja pre-
ma HDZ-u ne proizlazi zbog temeljnih
ideoloskih razlika ve¢ prvenstveno zbog
toga jer je HDZ metafora hrvatske drzave.
Zbog toga oni generalno ni hrvatske bra-
nitelje, hrvatske domoljubne institucije,
pa ¢ak ni crkvu ne podnose. Oni protiv hr-
vatskoga domoljubnog korpusa opéenito
vode permanentni rat.

Da su doslovno svi domoljubi kao i
hrvatski branitelji predmet njihove
himbe, prokazivanja i sotoniziranja,
aktualni je primjer njihovo napu-
Stanje Hrvatskog sabora u prigodi
iskazivanja pocasti i pijeteta tragic-
no preminulom generalu Praljku. Iz
toga njihova postupka nije tesko iS¢i-
tati tko su oni. O¢ito, nista drugo doli
besc¢utni lovci na pozicije u vlasti. Po
njima je Slobodan Praljak ideoloski
pripadao HDZ-u, a to je dovoljno
da aklamacijom podrze tu presudu.
S druge strane, tragi¢na smrt gene-
rala Slobodana Praljka pokazala je i
izrazila plemenitost ljudi i njihov pri-
rodni vapaj za istinom. Objelodanje-
na je prava istina o zivotnome putu
tog Covjeka kojega su krasile brojne
ljudske vrline.

Pa, bas zbog te ¢injenice ne mogu
prihvatiti njegovu smrt. Naime, puno
puta ovih dana je receno i napisano
da Praljak nije mogao ni jednu jedinu
minutu nositi stigmu ratnog zloc¢inca.
Zar je haaska presuda istina? Potvr-
duje li ta presudu istinu ili je ista no-
torna laz? Zar je Slobodan Praljak trebao
ispiti otrov koji su mu smijesali lazni svje-
doci, kao neki Mesi¢i, Pusiéi, Pusicke,
kao i saborski zastupnici ljevice koji su
napustili Sabor u ¢asu komemoracije? Zar
se Slobodan Praljak ispijanjem otrova tre-
bao ekskulpirati od potvora i lazi stanovite
Terselicke ili tipa koji se prigodno preziva
Beus Richemberg? Zar se zbog te klatezi,
kako bi rekao Hrvoje Hitrec, trebao ubiti
jedan veliki i plemeniti ¢ovjek. Covjek,
koji je u hrvatskom narodu nosio i nosit
¢e vjecnu aureolu nacionalnog junaka i

R
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U Haag odose Mesic¢ i kolege...

velikog ¢ovjeka, a ne stigmu zlo¢inca na
temelju politi¢ki motivirane presude, koju
je temeljito oblikovala hrvatska projugo-
slavenska fukara.

Predsjedavajuéi Zalbenog vije¢a haas-
kog suda Carmel Agius obavio je zadatk
tek da procita presudu. Ako su sudci oba-
vili tek politicku tehnicku zadacu izri-
canja presudu, a zanemarili istinu, teSko
mi je pretpostaviti kako ¢e ti suci zivjeti
s teretom nepravedne, sumnjive presude,
koja je potresla ne samo Hrvatsku, vec i

znacajan dio svijeta.

ISKRICE

Pristojan Covjek postaje nepristojan, kad se u nepristojnom
drustvu ponasa pristojno.

*

Ne osuduj nikoga za to $to je takav kakav jest. Jer i ti si...
takav kakav jesi!

*

Nitko nije kriv §to ne daje vise nego §to moze dati. Kriv je ako
uzima vise nego Sto moze dati.

*

Ozbiljan covjek koji se ama bas nikad ne ponasa neozbiljno,
trebao bi o sebi... ozbiljno razmisliti!

*

Kako rijesiti problem onih koji prezivljavaju prekapajuéi
po kontejnerima za smece? Vrlo jednostavno! Kad ispraznite
boce... odlazite ih pored kontejnera!

*
'46

Parola globalizma: ,,Profiteri svih zemalja, ujedinite se

*

»Sjasi Kurta, da zajaSe Murta!* Bez veze! Em turcizam, em
anakronizam! Ne zvu¢i li suvremenije i hrvatskije: ,,Sjasi, druze,
da zajase... gospodin!“

*

Ubijanje neprijatelja u ratu jest nuzno zlo. Ako to nije nuzno,
to je samo zlo!

*

Slusao sam nedavno komentare umnih ljudi na temu Kim Jong
Una i njegovih opasnih igara. Tvrde oni da ta i takva Sjever-

y

Kim Jong Un

na Koreja, pase svim velikim silama. Nisam ba$ shvatio zasto.
Uglavnom, nekakav debeli, napuhani diktator, koji je razvio svoj
kult li¢nosti, obozavan i podrzavan od zaglupljenog naroda, umi-
slio si je da moze prkositi cijelom svijetu. Zvuéi li vam to nekako
poznato, drugovi... ,titoisti“? (I opet onaj Stazi¢ skace na zadnje
noge! Sto ti bi, Govjece?)

Viado JURCAN

/MA‘AA:#_;
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Iz povijesti

STALJINSKA MISAO, JUGOSLOVJENSKI
,,ANTIFASIZAM“ I MIROSLAV KRLEZA

Tito i Krleza: dva boljsewka pod stal]msklm bar]akom

,,Grobar koji je pokopao vojnu — grom pred Moskvom bio je onaj isti strateg koji je obranio Caricin 1918. i
odbio navalu kozaka na Volgu. Vojnicki 1 politicki organizator otpora, koji je likvidirao Krasnova, oslobodio
Perm, osvojio Zauralsk, koji je odbio Judenica pred Petrogradom, Djenikina od Arjola, Vrangela pod Rosto-
vom, koji je prvi organizirao Kavaleriju u danima kad je Kol¢ak stajao na Volgi, a Englezi pred kavkaskim
vrelima nafte, Staljin je u Caricinu, gradu koji nosi njegovo ime, dokazao da je istinita Klauzeviceva da su
‘hladne, a ne usijane glave (vojskovoda) za rat stvorene’.*

(Miroslav Krleza, ,,Staljinska pobjeda pod Moskvom®,
Borba, br. 46, 22. 11. 1946., 3.)

*

,,Misao, koja je Komunistickoj Partiji Jugoslavije dale snage, inspiracija, koja je Partiju nosila da ne sustane,
zastava koju je pronijela kroz oluje, bila je lenjinska revolucionarna politika, koja je na koncu 1 pobijedila na
temelju genijalne Staljinove politicke strategije, izgradivane sistematski minuciozno, po planu od god. 1925 .-
1941. [...] Akademija je isto tako uvjerena da Marsal Tito bez lenjinskih teza i bez staljinske boljsevicke strate-
gije ne bi mogao da savlada sve one historijske negativne snage, koje su vjekovima upravljale nasim narodima
kao austrijskim, turskim, mletackim ili zapadnoevropskim grobljem.*

(,,Govor potpredsjednika Jugoslavenske akademije znanosti i umjetno-
sti Miroslava Krleze na izvanrednoj skupstini odrzanoj 5. VII 1948. u
Zagrebu®, Ljetopis JAZU, knj. 54, Zagreb, 1949., 121., 123.)

*

,Jugoslavenska akademija Vas uvjerava, da ¢ete u tom poslu naici na najSiru podrsku i bezuslovnu pomo¢
svih ¢lanova ove Akademije. Jugoslavenska akademija ovom prilikom isti¢e svoje uvjerenje, da nas kao ze-
mlju 1 narod ne moze nista odvojiti od zajednice sa zemljom lenjinskog socijalizma, koja je pod vodstvom
velikog Staljina jedini garant slobode malih naroda.*

(,,Pozdravni telegram MarsSalu Titu*, Ljetopis JAZU,
knj. 54, Zagreb, 1949., 125.-126.)

R
4 br. 273, listopad/studeni/prosinac 2017. ZATVORENIK



Dokumenti

Po!furina’pfadena u gotovu.

Prednjak

List Jugoslovenskog Sokolskog Prednjastva
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DR. VIKTOR MURNIK:

Simboli nasih praporov.

(Simboli nasih zastava.)

deca barva, barva krvi, nam je torej
simbol Zivijenske moci in edine trajne
nade naloge: krepiti to moé!

Ako smo sepritem temeljnem
simbolu, ki sc nanj opirajo vsi drugi, mudili dalj
éasn, je umevno ob nadi stvari. Pa tudi potrebno!
Jako potrebno, ker je v Sokolstyvu ¢ mnogo:
kje jako malo ali pa nobenega razumevanja in
zanimanja zanjl Dosti drudtev, Zal, ¢ jmamo, ki
nosijo sokolsko ime, kakor bi slucus« nosil svoje
»a non lucendo«l*

Toda, ée pravim: telesne vaje so edina nada
trujna naloga, nodem reédi, da je vse eno, kako
jih gojimo. Druga barva na nadih praporih naj
nuas spominja pravega sokolskega nadina gojitve
telovadbe.

Spominja naj nas moralnih in duhovnil vrlin,
ki treba da jih pri telesnih vajah dosegumo obs
enem # zdravjem, modjo in spretnostjo telesa.

. Bela barva je to, €ista in &edna, in simbol
nam bodi ysch sokolskih cednostil Telesne vaje

' To se pravi, kakor da bi se pozd imenoval
latinsko zato lucus, ker v njem ni svetlo (lucidus
= svetel), Nekatern sokolska drudtva pa se¢ menda
#zato  imenujejo sokolska, telovadna druitva,
ker jo v mjih malo ali ni¢ telovadbel Da celo pri
prednjaskih izpitih naletimo na kandidate in kans
didatinje, ki ma vpraganje, kaj je sokolska misel, gos
Yore o vsen mopfocem in S¢ nekaj ved, samo o telos
vaudbi nigl *

34

A

(Kunee — Svrictak)
rvena boja, boju krevi, num je dakle
H simbol Zivolne snage 1 jedine trajne
| nase wadade: Krepiti tu snagul

Ako smo s¢ kod tog temeljnoyg
simbola, na koji se upiru svi drugi, zadrza i duze
viemena, je razumljive kreaj nade stvari, Pa i po-
trebno! Vrlo potrebno, jer je u Sokolstvu jos
mnogogde vrlo malo ili pak nikakvog razumevas
nja i zanimanja zanj! Dosta drustava naZalost jo3
imamo, koja nose sokolsko ime, kao da bi »lu-
cus« nosio svoje »a non lucendo«!!

Ali, ako govorim: telesne vezbe su jeding
nasa trajna zadaca, neéu reéi, da je sve jedno,
kako ih gajimo. Druga boja na nadim zastus
vama neka nas seéa praveg sokolskog nadina
gajenja telovezbe.

Secu neka nas moralnih i duSevnih velina,
koje treba da kod telesniht vezbi postizavamo
ujedno sa zdravljem, snagom i spretnodéu tela,

Bela boja je to, &sta i Cedna, | simbol nam
budi svih sokolskih €ednostil Telesne vezbe su

' To de redi, kao da bi ose Suma zvaly latinski
#ato lucus, jer u njoj nema svetla (lucidus = svetuo).
Neka sokolska drustva pa se po svei prilici zuto zovu
svkolska, teloveibucka drustva, jer jo u
njima malo ili nista telovezbe! Dapate kod preds
njackih ispita nailazimo na kandidate 1 kandidate
Kinje, koji na pitanje, 5ta Je sokolskn miswo, govore
o svemu mopucemu i jod neito preko, samo o telos
vezbi nistal
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RIMSKI POZDRAY JUGOSLAVENSKOGA SOKOLSKOG POKRETA
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Drustvene teme

SABOR HRVATSKOG DRUSTVA
POLITICKIH ZATVORENIKA

Jedanaesti, redovni i izborni Sabor
HDPZ-a odrzan je u subotu, 11. studenoga
2017. u staroj Gradskoj vijeénici u Sibe-
niku, koja je, inace, britanskim bombama
bila razorena u Drugome svjetskom ratu,
mada nije bila vojni cilj, tik do hrvatskoga
kamenog cvijeta, katedrale svetog Jakova.

Ambijent je nalagao primjereno po-
nasanje, pa je Sabor prosao u postivanju
procedure, mjesta i sudionika. Nakon in-
toniranja hrvatske drzavne himne i minute
tiS§ine za sve preminule ¢lanove HDPZ-a
predsjednik Marko Grubisi¢ otvorio je
Sabor, pozdravio domacine: dogradona-
Celnika Grada Sibenika Paska Rakiéa,
predsjednika podruznice HDPZ-a Siben-
sko-kninske Zzupanije Ivana Burazera
Ilic¢i¢a koji je i1 organizirao ovaj sabor u
Sibeniku, gradonacelnika Kiseljaka Mla-
dena MiSuriéa, predsjednika Hrvatskoga
zrtvoslovnog drustva Antu Belju, Marka
Balina, brata mucki ubijenoga politickog
zatvorenika Vjekoslava Balina i njegova
unuka, predsjednicu inicijative Krug za
trg Maju Runje, gospodu Mandu Da-
vidovi¢, suprugu ubijenoga politickog

Pise:
Marijan CUVALO

zatvorenika Ante Davidoviéa, kao i gos-
pode Zorku Zane i Ciku Mikol¢ié te sve
nazoc¢ne ¢lanove HDPZ-a pristigle iz svih
podruznica iz BiH i Republike Hrvatske.

Predsjednik je nazo¢ne izvijestio o po-
stojanju kvoruma, buduéi da je bilo na-

zo¢no 72 sabornika. Glasovalo se javno.
Sukladno Poslovniku o radu 11. Sabora
HDPZ-a, formirana su sva predvidena
radna tijela, a svako od njih jednoglasno
je izabrano, pa je Radno predsjednistvo
preuzelo vodenje Sabora.

Slijedilo je predsjednikovo izvjes¢e o
radu HDPZ u proteklom mandatu. Na-
glasci su bili, da nas je sve manje, jer

Sudionici Sabora HDPZ-a u Sibeniku

O HDPZ-U, U POVODU SABORA DRUSTVA

Ovo nase Drustvo vrlo je mnogo ucinilo
za svoje ¢lanove: njegovo je vodstvo izbo-
rilo povlaStene mirovine, zatim naknade
koje su uredno isplacene, a bilo je i sred-

stava za financijsko pomaganje socijalno

ugrozenih politickih zatvorenika. Tu su i
mnogobrojne manifestacije: spomenici u
Pozegi 1 u Lepoglavi, posjeti grobistima
i stratiStima, predstavljanja nasih knjiga
i niz drugih aktivnosti. Nemoguce je ne

Za predsjednickim stolom

odati veliko priznanje i zahvalnost za sve
uc¢injeno. To je razlog vise da ¢lanovi ne
budu ravnodus$ni prema krizi u Drustvu, a
da se svaki ¢lan pretplati na Politicki za-
tvorenik, ¢ula sam u izvjestaju, njegovo bi
izlazenje bilo osigurano!

Sama sam se ukljuéila s velikim entu-
zijazmom u rad Zagrebacke podruznice;
objavili smo Bibliografiju Politickog za-
tvorenika od 1990 do 1998., a nakon izbo-
ra Jure Knezoviéa za predsjednika Sredis-
njice vodila sam Zagrebacku.podruznicu.
Izradila sam i predstavila neke projekte
koji su uglavnom bili odbijani (iako sam
doznala da su ih drugi upotrijebili), a zatim
sam uputila vise od stotinjak vrlo korek-
tno izradenih molbi za pomo¢ uvazenim
tvrtkama 1 institucijama, ali nitko se nije
oglasio. Ipak smo za ,,gerontoloski pro-

jekt* konaéno dobili pomo¢ od 40.000 kn,

naravno namjenski za nabavu lijekova.
Obilazili smo naSe stare 1 nemo¢ne ¢lano-
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starost i bolest ¢ine svoje. U Hrvatskoj
trenuta¢no ima oko 4.000 hrvatskih poli-
tickih uznika. U Zagrebu ih je oko 300,
od ¢ega se njih oko 200 broji u ¢lanove
HDPZ-a. Sli¢na je situacija, ako ne gora,
u drugim podruznicama. Istakao je potre-
bu za popunjavanjem i pomladivanjem
HDPZ-a pridruzenim c¢lanovima i dru-
gima zainteresiranima istoga politickog
nazora. Troskovi poslovanja uskladuju
se sa moguénostima, Stedi se gdje god
se moze. Clanarina i sve manje donacije
nisu dovoljne za redovno poslovanje pa
se glavni dio potrebnih sredstava namice
redovnim pra¢enjem natjecaja za sredstva
namijenjena civilnom drustvu, gdje smo
relativno uspjesni, zahvaljuju¢i Fabijanu
Dumanc¢iéu, koji jedini u Zagrebu prati
natjecaje i popunjava zahtjevnu natjecaj-
nu dokumentaciju.

Predsjednik je ukazao na trenutnu po-
liticku situaciju koja nam nije sklona, a
nekima smo i smetnja. Pozvao je na je-
dinstvo. Izvijestio je o uspjesnoj Izlozbi
HDPZ-a pod naslovom ,Kultura sjeéa-
nja“ koja je odrzana u galerijskom pro-
storu Zvonimir (MORH) u lipnju i srpnju
ove godine, za koju su galeristi trazili
produzetak od dva tjedna zbog interesa
javnosti. U razdoblju izmedu dva izbor-
na sabora HDPZ je pokrenuo rad na vise
projekata vodenih od izabranih povjeren-
stava, uz stalnu koordinaciju s Predsjed-
nikom i Vije¢em HDPZ. Prvi uspjeh bio

ve, uglavnom u domovima, opskrbljujuci
ih potrebnim lijekovima koji su im bili
nedostupni.

Nakon toga sam se obeshrabrena opet
dalje nadala da ¢e netko drugi biti uspjes-
niji. Na sljedec¢oj skupstini predlozili smo
Marijana Buconjiéa, ali je i on vrlo brzo
odstupio. Pronasli smo Marka Grubisi-
¢a, mladoga i perspektivnog ¢lana cuvene
Las¢inske grupe, koji je upravo zavrsio
magisterij ekonomije. lako izuzetno po-
slovan ¢ovjek, s beskrajnom se savjesno-
$¢u prihvatio ove duznosti. Svjedoci smo
njegova razgovora s gradonacelnikom
Milanom Bandi¢em koji je obeéao po-
mo¢, ali je nije realizirao.

Iako smo zbog pomanjkanja sredstava
morali ostati bez administratora, Marko
uskace 1 obavlja poslove, plac¢a racune,
juri na FINU. I on, a bogme i ja, dubo-
ko smo svjesni znacenja i vrijednosti nase
podruznice te 470 ¢lanova koji nas poma-

/M/L‘v’ﬁ A

je osiguranje redovnog izlazenje nasega
Casopisa Politicki zatvorenik, koji je bio
pred gasenjem zaslugom ,,hrvatskih* poli-
ti¢ara, dok ga je medunarodna asocijacija
INTERASSO, koja okuplja bivse politi¢-
ke uznike u Europi, proglasila najboljim
Casopisom svoje kategorije u Europi.

Kao i svake godine, Drustvo je sudje-

lovalo na komemoracijama u Bleiburgu,

2 24 £ /* s

Zajednicka fotografija u sjeni sSibenske katedrale

zu ¢lanarinom, redovno posjecuju uredske
prostorije a ¢ak i doniraju podruznicu, a
da bismo je se odrekli i napustili nase ¢la-
nove i ove prostore. Previse smo emocio-
nalno vezani za nasu podruznicu da bismo

obiljezilo je 23. kolovoza, Dan sjec¢anja na
zrtve totalitarnih rezima na Golom otoku i
otoku Svetom Grguru. Dan hrvatskih poli-
tickih uznika tradicionalno je obiljezen na
Udbini, u Crkvi hrvatskih mucenika 30.
travnja. Obisli smo Macelj i druga mjesta
stradanja, a izaslanstvo HDPZ-a je na po-
ziv Madarskoga drustva politickih uznika,

uz svesrdnu podrsku nasega tamoSnjeg

je prepustili i prostor vratili gradu. Jed-
nom steceno pravo ne predaje se. Nitko
od nasih prijatelja i suradnika ne bi mogao
shvatiti da smo vratili ovaj lijepi prostor
u vrijeme kada je bilo c¢emu $to pocinje s
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veleposlanstva na Celu s tadasnjim vele-
poslanikom Gordanom Grli¢em-Rad-
manom, boravilo u Budimpesti od 6.
do 11. lipnja. Posjetili smo Kuéu terora,
razgovarali o zajedni¢kim temama, dogo-
vorili suradnju. To je pocetak, u ovome
mandatu Drustva, medunarodne suradnje
sa sukladnim drustvima u Europi.

Izvjes¢e o stanju projekta Memorijal-
ni centar sjecanja na totalitarne rezime
podnio je Miljenko Romi¢, strucni vodi-
telj projekta, koji je obecao da se vidimo
na otvaranju centra za oko 2 godine, jer
su pregovori s nadleznima u poodmakloj
fazi. O projektu Leksikon politi¢kih za-
tvorenika izvijestio je Andelko Mijato-
vié¢, glavni urednik leksikona. Osigurana
su inicijalna sredstva za tu publikaciju.
Ustrojen je tim koji je poceo rad u Hr-
vatskome drzavnom arhivu. Radi se i na
drugim projektima, kao $to je lustracija,
utvrdivanje socijalnog stanja c¢lanstva,
istrazivanje i obiljezavanje grobista i mje-
sta uznistva, gdje je posebno aktivan Ivan
Dujmovic.

Tomo Burié je podnio izvjesce o finan-
cijskom poslovanju Sredisnjice HDPZ
u 2016, godini, dok je Marijan Cuva-
lo, predsjednik zagrebacke podruznice
HDPZ, izvijestio o stanju u toj podruznici,
kao $to je Bruno Zori¢ govorio o zadar-
skoj, a Ivan Vuki¢ o gospickoj.

Prigodne govore odrzali su: dogrado-
nacelnik Grada Sibenika Pasko Rakic,

predsjednik podruznice HDPZ-a Siben-
sko-kninske zupanije Ivan Burazer Ilic¢i¢,
gradonacelnik Kiseljaka Mladen Misuri¢,
Ante Beljo koji je skup pozdravio kako
u ime Hrvatskoga zrtvoslovnog drustva,
tako i u ime Hrvatske biskupske konfe-
rencije s kojom Zrtvoslovno drustvo radi
na izdavanju Hrvatskog martirologija,
gospoda Maja Runje, potom Bruno Zori¢
i Jakoslav Rojnica, zatvorenik s Golog
otoka. Govor na temu ,,Politicko stanje
hrvatskog naroda u Republici Hrvatskoj*
nazocnima se obratio Ivan Gabelica (go-
vor donosimo u prilogu, jednako kao i
izlaganje gospode Zorke Zane. Op. ur.).

Slijedio je Izborni dio Sabora. Za pred-
sjednika HDPZ-a u idu¢em mandatu pred-
lozen je Marko Grubisi¢, koji je jedno-
glasno i izabran. Jednoglasno su izabrana
i trojica predlozenih dopredsjednika:
Andelko Mijatovi¢, Alfred Obrani¢ i
Marijan Cuvalo. Takoder je jednoglasno
izabrano i petero izbornih ¢lanova Vijeca:
Ivan Dujmovié, Mirna Suni¢ Zakman,
Andrija Vucemil, Tomislav Maji¢ i Joso
Vukovié. Za pet ¢lanova Nadzornog od-
bora predlozeni su Toma Buri¢, Marko
Cavar, Pero Kati¢, Zorka Zane i Ivan
Marohnié, pa su jednoglasno prihvaceni.

Sabor je zavrsio zajednickim ru¢kom.

,»H, nemoguce u glavnome gradu dobiti
makar jedan ¢etvorni metar. Naravno, bili
smo spremni u nas prostor prihvatiti Sre-
disnjicu, dogovorili smo ¢itavu operativu
i pomagali je.

Predsjednikom  Sredi$njice postaje
Marko Grubisi¢, a Zagrebacke podruzni-
ce Marijan Cuvalo, takoder vrlo radisan
i poduzetan, pripravan za realizaciju i
ostvarivanje projekata. Predlozeno je ne-
koliko vrlo vaznih i znacajnih projekata,
pa se nadajmo ostvarenju.

Ove smo godine odrzali izlozbu ,,Kul-
tura sjecanja politickih zatvorenika® od
23. lipnja do 20 srpnja. Izlozili smo sve
brojeve politickog zatvorenika, od br.1
do broja 270. O casopisu sam napisala
poseban ¢lanak, u kojem odajem veliku
zahvalnost naSemu glavnom uredniku
Tomislavu Jonji¢u, koji od pedesetih
brojeva ureduje ¢asopis sa svojim uvod-
nicima i struénim i znanstvenim ¢lanci-

ma. Na ovim stranicama pocela se i pisati
nasa povijest, jer covjek bez povijesti je 1
covjek bez korijena.

Ujedno bi se htjela zahvaliti podruz-
nici Sibenik i svim njezinim &lanovima
na Celu s predsjednikom, na prekrasnom
prijamu i organizaciji naSeg Sabora u
ovome predivnom gradu koji se prvi puta
spominje na Bozi¢ 1066. godine u darov-
nici Petra KreSimira IV. Zato se i naziva
Kresimirovim gradom, a u njemu se nala-
zi 1 monumentalni spomenik kralja, djelo
autorice Marije Ujevi¢ Galetovic.

Sabor je odrzan u Gradskoj vijecnici
nasuprot crkve sv. Jakova, Cija gradnja
zapocinje 1042. godine, a 1444. preuzima
gradnju Juraj Dalmatinac koji je ukrasuje
frizom od 74 glava znamenitih osoba.

Hvala svima na lijepom boravku u Si-
beniku!

Mr. sc. Zorka ZANE

Prirodna je teznja svakoga svjesnog
naroda za drzavnom nezavisnoScu.
Svakomu narodu u vlastitoj drzavi pruza
se moguénost, da $iri istinu 1 odbija lazi o
sebi 1 da se duhovno i materijalno razvi-
ja. Nazalost, nezavisna hrvatska drzava
postoji ve¢ dvadeset i Sest godina, ali nije
ispunila ni jedan od tih ciljeva.

Srpstvo, odnosno velikosrpstvo veé
stolje¢ima nasrée na hrvatski narod. Taj
nasrtaj se je narocito intenzivirao u mo-
narhistickoj i komunistickoj Jugoslaviji,
a nastavlja se i dalje. Na te njihove lazi
hrvatske drzavne vlasti uglavnom Sute, ne
dajuci zadovoljavajué¢i odgovor. Umjesto
da se istrazi istina, izgleda da i same pri-
hvacaju glavninu njihovih lazi. Tu misli-
mo narocito na ocjenu Nezavisne Drzave
Hrvatske, ulogu partizanskoga pokreta i
logor Jasenovac.

Nezavisna Drzava Hrvatska nije bila ni
kvislinska ni zlo¢inacka tvorevina, nego
izraz teznje hrvatskoga naroda za drzav-
nom nezavisno$¢u. Za nju se je hrvatski
narod plebiscitarno izjasnio, kako je to
svjedocio 3. listopada 1946. na sramotno-
mu jugoslavenskom komunistickom sudu
bl. Alojzije Stepinac, uskoro, nadamo se,
svetac Katolicke crkve, taj najve¢i mo-
ralni autoritet u XX. stolje¢u. Uostalom,
zar je moguce nazvati kvislinskom jednu
drzavnu tvorevinu, za koju se je njezin na-
rod plebiscitarno izrazio? Istina, bilo je i
u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, nazalost,
zlo€ina, ali u kojoj ih tada i poslije zarace-
noj drzavi nije bilo?

U ocjeni partizanskoga pokreta svjesno
se polazi od jedne logi¢ne neistine. Nepre-
kidno ga se naziva antifasistickim pokre-
tom, zele¢i ga time prikazati naprednim i
humanim. Ali temeljno je logi¢no pravi-
lo, da ni jedan pojam ne ocjenjujemo po
onomu §to on nije, dakle protiv cega jest,
nego po onomu §to on je, dakle za $to on
jest.

Partizani su se borili za komunisticku
Jugoslaviju, protiv hrvatske drzave, pro-
tiv plebiscitarno izraZzene volje hrvatsko-
ga naroda. Po tomu je to kvislinski pokret
u pravomu smislu rijeci. Naravno, tu tre-
ba izuzeti Istru i one dijelove Hrvatskoga
primorja i Dalmacije, koji su bili pripali
Italiji, a Talijani su na njima vrSili silan
teror, pa su mnogi ljudi iz ocaja bjezali u
partizane, i, naravno, one ljude koji su si-
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POLITICKO STANJE HRVATSKOGA
NARODA U REPUBLICI HRVATSKOJ

(Izlaganje Ivana Gabelice na
Saboru HDPZ-a u Slbenlku)

lom mobilizirani u partizane. Za istinitost
ove tvrdnje govori i ¢injenica, da ni jedna
postrojba u Domovinskom ratu nije ime-
novana po nekomu partizanskom heroju,
a bilo ih je viSe koje su nosile imena pro-
slavljenih vitezova NDH.

Uostalom, zar je komunizam manje
zlo¢inacki od fasizma i nacional-socija-
lizma?

Posebno mjesto u ovoj protuhrvatskoj
kampanji zauzima logor Jasenovac. Vre-
mena je bilo dovoljno da se utvrdi istina
o njemu (razlog nastanka, broj zrtava, po-
stupak prema logorasSima i sl.). Ali, naza-
lost, sa sluzbene strane nista od toga nije
ucinjeno. I dalje je na snazi ocjena, koju
je ostavila komunisticka Jugoslavija, a
kojom se Srbi i jugoslavenski orijentirane
osobe obilato sluze u protuhrvatske svrhe.
U isto vrijeme se Suti o zlo¢inima Sto su
ih zajedno s Cetnicima pocinili partizani
jo§ za vrijeme rata istrjebljenjem Citavih
hrvatskih sela (Bori¢evac, Krnjeusa i dr.),
kada su ljude ¢ak na raznju pekli, ili sami
partizani (Zrinj, Spanovica i sl.), a o po-
ratnim partizanskim zlo¢inima da i ne
govorimo. Objekt tih poratnih partizan-
skih zlo¢ina smo i mi politicki zatvoreni-
ci. Jedini na$ grijeh bio je ljubav prema
Hrvatskoj 1 zalaganje za njezinu drzavnu
nezavisnost.

No, unato¢ ovakvom stanju stvari, da-
nas se u Hrvatskoj slobodno slavi 27.
srpnja 1941., kada su pocinjeni mnogi
od ovih masovnih zlo¢ina nad Hrvatima
u Hrvatskoj, kao toboznji Dan ustanka
protiv fasizma, a hrvatskim drzavnim
novcem se obnavljaju njihovi osteceni
spomenici. I ne samo to. U Kumrovcu se
25. svibnja slobodno slavi rodendan Josi-
pa Broza Tita, koji je bio protivnik bilo
kakve hrvatske drzavne nezavisnosti i na
¢elu najvecih zloc€ina protiv hrvatskoga
naroda. U isto vrijeme se zabranjuje po-
zdrav ,,Za dom spremni®, pod kojim suiu
Domovinskomu ratu pali mnogi hrvatski

it

Nakon ustavne preambule, i Ustavni se sud stavio u zastitu jugoslavenskih simbola

rodoljubi u obrani Hrvatske od velikosrp-
ske agresije, iako u tom pozdravu nema
ni$ta moralno zazorna.

Inace, karakteristika je naSega javnoga
zivota da u Hrvatskoj nema ulica i trgova
Mile Budaka, Radoslava Glavasa, Juli-
ja Makanca, Kerubina Segvi¢a, Branka
Klari¢a, Vinka Kosa i mnogih drugih
njima sli¢nih, koji su to svojim umjetnic-
kim 1 znanstvenim djelima zasluzili. Ra-
zlog tomu je Cinjenica, $to su se borili za
hrvatsku drzavnu nezavisnost i §to su kao
takvi pali od jugoslavenske komunisticke
ruke. No, zato postoje ulice u ¢ast njiho-
vih egzekutora. Ta koliko u Hrvatskoj jos
ima Titovih ulica i trgova, toga masovno-
ga ubojice?!

U Zagrebu postoji Sezdesetak ulica ime-
novanih po lokalnim partizanskim prvaci-
ma, koji inaCe nikakve zasluge za hrvatski
narod nemaju. No, zato nema ulice fra
Andrije Doroti¢a, borca protiv francuske
okupacije Dalmacije i za njezino sjedinje-
nje s ostalom Hrvatskom. Nema ni ulice

don BoZe Milanovi¢a, najzasluznijega za
pripojenje Istre Jugoslaviji i kasnije Hr-
vatskoj, ni fra Dominika Mandi¢a, jed-
noga od najvecih hrvatskih povjesnicara.
Ali ima ulica Vlade Ranogajca, koji je
osudio na smrt don Kerubina Segvica,
istaknutoga znanstvenika i pravasa. Tomu
se nije cuditi, jer su mnogi UDB-asi pri-
mani u Republiku Hrvatsku na odgovorne
polozaje, a neki su, kao Ante Barisi¢, po-
stali ¢ak 1 sveucilisni profesori.

Posljedica ovakvoga politickog stanja
u Hrvatskoj je op¢a demoralizacija drus-
tva. Drzava se gospodarski ne razvija,
nezaposlenost je velika, mladi iseljavaju
u inozemstvo, mnogi ne sklapaju brakove
i sl., pa Hrvatska demografski nazaduje.
Demografi prognoziraju, da ¢e 2050. u
njoj biti samo oko 3.000.000 Hrvata. A
to je neSto najgore $to nas moze zadesi-
ti. Hrvatske drzavne vlasti ne poduzimaju
zadovoljavajuce mjere da tu crnu sudbinu
izbjegnemo.
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»Z.A RAZLIKU OD NEKIH*,
GENERAL PRALJAK JE U HAAGU
BRANIO HRVATSKU!

Ne Zeleéi prezivjeti slom hrvatske drza-
ve i predaju njezine vojske, prije 72 godi-
ne, u svibnju 1945., kod Lawamiinda se
ubio general Tomislav Rolf (1899.-1945.).
Skupa sa suprugom ispio je otrov. Nju su
spasili, on je pokopan u tudoj zemlji. A
jedva Cetiri godine su prosle od dana kad
je podno Velebita hitcem iz pistolja samo-
ubojstvo izvrsio Zvonko Busi¢ (1946.-
2013.). Suvremenoj Hrvatskoj, medutim,
Rolfovo ime nista ne znaci (jamacno zato
Sto je pokojnik dao Zivot za nju), a odav-
no je zaboravila i Zvonka Busica, covjeka
koji je od najranijeg djetinjstva do tra-
gi¢ne smrti bio beskrajna poStenjacina i
beskompromisni, bezuvjetni borac za slo-
bodu hrvatskog naroda i njegovu drzavnu
neovisnost.

Hrvatska ne pamti svoje apostole, pa
nije ¢udo $to ne pamti ni svoje izdajice.
A da nije okon¢an samoubojstvom gene-
rala Slobodana Praljka (1945.-2017.), bio
bi nakon svega nekoliko dana zaboravljen
i haaski proces protiv tzv. hercegovacke
Sestorice — od kojih jedan, general Milivoj
Petkovi¢, nije nikakav Hercegovac nego
je perspektivni kadar Jugoslavenske na-
rodne armije, rodom od Sibenika, koji je u
ljeto 1991. kao potpukovnik JNA — dok je
jugovojska haracila po Hrvatskoj, general
Tus s Antom Markovi¢em planirao kako
¢e spasiti Jugoslaviju, a admiral Doma-
zet LoSo u odori JNA jos strpljivo ¢ekao
izradu zubne proteze (jer Sto je cijena hr-
vatskih Zivota gazenih tenkovima prema
njezinoj cijeni!) — presao u Hrvatsku voj-
sku, pa ga je ve¢ u proljeée 1992. gene-
ral Bobetko s Tudmanovim blagoslovom
delegirao u Grude, gdje ¢e uskoro postati
nacelnik Glavnog stozera Hrvatskog vije-
¢a obrane.

Nista o toj nasoj spremnosti na zaborav
ne svjedoci rjecitije od samoga tog proce-
sa: optuznica koju je u travnju 2004. pot-
pisala Carla Del Ponte sadrzavala je iste
one teske inkriminacije samih optuzenika,
isti onaj tuzni i tragi¢ni popis imena ljudi
i naselja, od Lasvanske doline do Stolca i

Pise:
Tomislay JONJIC

od Stupnoga Dola do Livanjskoga polja,
ali i navlas jednake politicke diskvalifika-
cije Republike Hrvatske i njezina drzav-
noga vrha u doba pripremanja i zahukta-
vanja rata u Bosni i Hercegovini, kakve
sadrzava drugostupanjska presuda objav-
ljena 29. studenoga 2017., na obljetnicu
nastanka druge, avnojske Jugoslavije, pa
na nju nitko nije beknuo.

Tadasnji je premijer Ivo Sanader sa svo-
jim poboc¢nicima i jo§ §irim krugom svo-

jenta i profesionalnom etikom; ima onih
koji ¢e uz to voditi racuna jo$ i o nacio-
nalnim interesima, a ima i onih koji ¢e
svoje podneske prethodno dostavljati sta-
novitim obavjestajcima, kako bi ih sudu
proslijedili tek nakon $to dobiju odobrenje
(pa su ovi tre¢i, dakako, najpodobniji, jer
su — najposlusniji).

Nitko u Hrvatskoj nije beknuo ni onda
kad su upuéeniji — u koje se neskromno i
sam svrstavam — uporno ponavljali da je
optuznica protiv Prli¢a i druzine u ¢inje-
ni¢nome i u kaznenopravnom smislu znat-
no slozenija, a u politickome pogubnija od
one protiv generala Gotovine, Markaca i

General Slobodan Praljak

jih podloznika brinuo samo o tome, hoce
li Sestoricu optuzenih u zrakoplov strpati
bez prethodne potrebe da ih se ,locira,
identificira, uhiti 1 transferira®, i — ako ih
se ipak iza brave strpa bez muke — hoce
li netko od njih ili njihovih branitelja re-
metiti njegovu politicku strategiju koja je
definirana onom koliko znamenitom, toli-
ko i zlokobnom recenicom da je Hrvatska
»spremna prinijeti svaku zrtvu da postane
¢lanicom Europske unije”. Znalo se je,
naime, da i branitelja ima svakakvih: ima
onih koji se ravnaju samo interesima kli-

Cermaka.

Bilo je jasno da se optuznicom protiv
Gotovine i ostale dvojice generala HV-a
pokusava skrSiti dostojanstvo i slomi-
ti kraljesnica Republici Hrvatskoj, ali bi
ona kao ipak donekle organizirana drza-
va, s definiranim granicama i sa stabilnim
ustavnopravnim poredkom, to mogla pre-
zivjeti. Tom optuznicom je samo testirana
servilnost njezina politickog vrha, koji je
ve¢ dotad pokazivao posvemasnju spre-
mnost na prostiranje po podu i lizanje
potpetica kojekakvih bruxelleskih ¢inov-
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protuha. Nasuprot tomu, Hrvati u BiH
su i u politiCkome, i u ustavnopravnome,
i u demografskom i u gospodarskom i u
svakom drugom pogledu u slabijem polo-
zaju, pa bi prihvacanje tuziteljskih teza sa
Siroko postavljenom koncepcijom udruze-
noga zlo¢inackog pothvata koja operira s
brojnim, znanim i neznanim pripadnicima
HVO-a, moglo imati katastrofalne u¢inke.
Onaj eticki 1 politicki nije na zadnjemu
mjestu, jer: pregovori o buduénosti BiH i
o ustroju drzave koja je drzava i hrvatsko-
ga naroda tek predstoje, a nije isto prego-
varati o svom poloZzaju iz pozicije Zrtve i
iz pozicije zloc¢inca.

No, poslusnost sluzbenog Zagreba
— kako onog Racanova, tako i onog Sa-
naderova — iskuSavana je i diskriminira-
njem hrvatskih optuzenika pred MKSJ.
Od Hrvatske se je trazilo da svoju politi-
ku prema BiH definira kao nepolitiku, pa
su slijedom toga i optuzenici iz BiH bili
optuzenici druge klase, teret koji bismo
najradije potpuno odbacili kad bi to bilo
ikako moguce. Zato ih je sluzbeni Zagreb
tako rado ostavljao na cjedilu, a zato su
i toboznji hrvatski mediji organizirano
ignorirali najdugotrajniji postupak koji se
je odvijao u Haagu.

Govorio sam tako, izjavljivao za medije
u rijetkim zgodama kad sam to mogao, i
pisao u nizu autorskih ¢lanaka, s predodz-
bama i iskustvom c¢ovjeka koji je skoro
dvije i pol godine bio glavni (i jedini) bra-
nitelj petooptuzenoga Valentina Corica,
a od 2000. do 2008. godine — dakle, od
otvaranja istrage do pravomocnosti odlu-
ke — u Zagrebu, Haagu i Sarajevu branio
Pasku Ljubi¢i¢a, zapovjednika Cetvrte
bojne Vojne policije HVO-a, kojemu se na
teret stavljalo prenosenje naloga i opera-
tivno zapovijedanje operacijom u Ahmici-
ma 16. travnja 1993., koja jo$ ¢eka svoju
historiografsku obradu, a u pravosudnim
je analima do dana danasnjega zabiljezZe-
na kao najtezi pojedinacni zloCin Sto ga
je hrvatska strana pocinila u ratu u BiH
(pa je kao takva izravno ili neizravno bila
predmetom Ccitave serije postupaka protiv
Hrvata iz Srednje Bosne — Ante Furun-
dzije, Tihomira Blaski¢a, Darija Kordi¢a
i viteSke skupine, Paske Ljubicica, Zlatka
Aleksovskoga i Miroslava Brale — a nije
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Slobodan Praljak pred Ministarstvom pravosuda nakon urucenja
optuznice u travnju 2004.

ju zaboravila ni optuznica protiv Jadranka
Prli¢a i druzine).

Kad ¢e taj ,.kompleks Ahmici®, jedna
legitimna vojna akcija koja se zbog niza
raznih ¢imbenika izvrgla u zlo¢in (ali je
ujedno 1993. osigurala prohodnost ko-
munikacije izmedu Viteza i Busovace,
pa time i vojni opstanak HVO-a u tom
podrucju), biti znanstveno obraden i na-
cionalno-politicki valoriziran, otvoreno je
pitanje ¢ija je vaznost neusporedivo veca
nego §to prosjecan hrvatski intelektualac
misli (ako se, protivno svim iskustvenim
spoznajama, pode s optimisti€nog staja-
lista da o tome uopce misli!). Ne radi se
pritom samo o potkresivanju konfabu-
lacija nastalih jo§ 1993., prema kojima
su zlo¢in izvrsili britanski vojnici ($to je
bajka namijenjena prikrivanju stvarne bri-
tanske uloge koja se sastoji u cini¢nome
i beskrupuloznom poticanju hrvatsko-
muslimanskih prijepora i razlika, s ciljem
popravljanja slike o Srbima i postignuca
dalekoseznih britanskih politickih ciljeva
na Balkanu koji su, gle ¢uda, u nemaloj
mjeri koincidirali sa srpskim interesima).

Ne radi se ¢ak ni o — inaCe iznimno bit-
noj — potrebi rasclambe politicke i pravne
koncepcije obrana Darija Kordi¢a i Tiho-
mira Blaskica: prve, koja se je koncentri-
rala na kaznenopravnu obranu (na nacin
koji je medu pravnicima u Haagu izazivao
postovanje); i druge, koja je posegnula
za intelektualnim i pravnim hohstaple-
rajem, ali i politicCkom argumentacijom
koja je u sklopu procesa tzv. detudma-

nizacije nailazila na beskrajnu susretlji-
vost i Sirokogrudnu pomo¢ glavne struje
u haaskom tuziteljstvu i na uvijek Sirom
otvorene ruke Stipe Mesica i Ivice Raca-
na. Ta zbirka ¢injenica, poluistina, glasina
i konfabulacija nije bila bezazlena igra,
nego slozena obavjestajno-politicka splet-
ka. Rac¢vala se je ona prema Hercegovini
i prema Zagrebu, koji je bio prava meta
i onoga kraka koji je iSao prema Herce-
govini, i kojemu je prva zrtva trebao biti
upravo Valentin Cori¢, nagelnik Uprave
vojne policije HVO-a.

Pri svemu tome je taj vruéi krumpir —
pored vlastitoga ministra pravosuda Stje-
pana IvaniSevica kojega je u mracnom
svjetlu spomenuo jedan tajni svjedok-
pokajnik, a propitkivanje njegove uloge
sprijecila je brza smrt, smiSljena Sutnja
haaskog tuziteljstva i tradicionalna neu-
pucenost hrvatske javnosti — Racan pre-
pustio svojim besprizornim partnerima iz
dojucerasnjega HSLS-a. Prljavi su posao
za Racanov racun odradili Goran Grani¢,
Jozo Rados 1 Mladen Ruzman sa svitom
svojih dousnika i asistenata, a za njima je
svojom posloviénom naivno$éu i svojim
tradicionalnim ,,odluénim mozda“ dugo
kaskao 1 Drazen BudiSa. Zahvaljujuci
tomu, svasta se radilo: trazilo izmisljene
i stvarne svjedoke-pokajnike, uklanjana
je 1 fabricirana dokumentacija, lagalo se i
izmisljalo. A kad sam Drazenu Budisi na
saborski klub i na vladu, jer bio je u to vri-
jeme — nije $ala iako jest vic — ,,zamjenik
predsjednika vlade®, kao Ljubicicev glav-

ZATVORENIK br. 273, listopad/studeni/prosinac 2017.

11



Aktualno

ni branitelj uputio preporuceni dopis s po-
tanko obrazlozenim upozorenjem da nje-
gova vlada fabricira dokaze za Blaskica i
skriva dokumente potrebne Ljubici¢evoj
obrani (pa i sam tzv. zamjenik premijera
medijima pripovijeda besmislice), nije me
Budisa udostojao odgovora.

Nisam ni tada imao iluzija, pa to nisam
dozivio kao osobit problem: ve¢ ranije je
nekadasnji studentski prvak pokazao da
nikad vise ne ¢e dosegnuti zrelost, visi-
nu i dostojanstvo iz prosinca 1971., i da
ovaj narod ne bi bio manje nesretan da je
Drazen Budisa ispod Suvarova kiSobra-
na u Nacionalnoj i sveucili$noj knjiznici
odmah odjezdio uzgajati paprike u zagre-
backoj okolici, bez onih tugaljivih, dugo-
trajnih epizoda u kojima je sluzio Slavku
Goldsteinu i Ivici Rac¢anu kad god im je
trebalo sluziti. Istini za volju, nije Budisa
kao korisna budala vise nosio zvuénu, ali
posve praznu, ridikuloznu titulu nebitnog
zamjenika sporogovoreceg premijera u
vrijeme kad je MKSJ na moj zahtjev sre-
dinom 2003. donio odluku o sub poeni,
obvezuju¢em nalogu u kojem se konsta-
tira da je Racanova vlada doista skrivala
dokumente. Je li ve¢ tada dozrijevala prva
berba paprika, ili je BudiSa tek pripremao
trziSte za nju, ne znam, a ni ne briga me:
tko bi u tom kontekstu mislio o lanjskim
snjegovima, studentskim menzama i za-
grebackim trznicama?

A suocena s nepobitnim dokazima, nije
se Racanova vlada usudila podnijeti ni
zalbu protiv odluke Raspravnog vijeca
MKSJ-a. Ona je postala pravomocna, a
postupanje po njoj nije povjereno Raca-
novoj vladi (da se Racan i Mesi¢ suvise
ne kompromitiraju, i da se i dalje moze
tvrditi kako je Tudman sabotirao ne samo
Blaski¢evu, nego i Gotovininu obranu!),
nego je povjereno prvoj Sanaderovoj vla-
di koja, dakako, Ljubi¢i¢u nikad ne ce
predati sve dokumente koji su precizno
identificirani. Nije to bio ni prvi ni zadnji
put da je obespravljen ¢ovjek koji se je od
pocetka do kraja branio racionalno, mar-
ljivo i dostojanstveno, shvacajuci da je
sam i da ima nesrecu da je Hrvat, i da je
— kako ta nesre¢a nikad ne dolazi sama —
Hrvat iz Srednje Bosne.

Ni rezultat te zlokobne operacije u kojoj
je jedna posve usamljena i posve neovisna

PRIJEBLOG ZARERA [T

IVAN GABELICA, zastupnik u
Saboru Republike Hrvatske

26/2

Zagreb, 16, travnja 1996.

PREDSJEDNIKU ZASTUPNICKOG DOMA
SABORA REPUBLIKE HRVATSKE

Predmet: Amandmani na Konaéni prijedlog
Ustavnog zakona o suradnji
Republike Hrvatske s Medunarodnim

kaznenim sudom.-

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske i &lanka 154. Poslovnika
Zastupnitkog doma Sabora Republike Hrvatske, podnosim na Konagni prijeldog Ustavnog
zakona o suradnji Republike Hrvatske s Medunarodnim kaznenim sudom ove amandmane:

AMANDMAN 1.
Clanak 9. Ustavnog zakona o suradnji Republike Hrvatske s Medunarodnim
kaznenim sudom mijenja se i glasi:

"Na obrazloZeni zahtijev Medunarodnoga kaznenoga suda ustupit éc mu
se kazneni progon okrivljenika pokrenut pred sudovima u Republici Hrvatskoj/ za
kazneno djelo koje je prema Statufu Medunarodnoga kaznenoga suda u mjegovu
djelokrugu.

Uz svoj zahtjev Medunaradni kazneni sud je duzan priloziti dokaze, koji
terete okrivljenika.

RjeSenje o ustupanju kaznenoga progona donosi vije¢e nadleZnoga
Zupanijskoga suda sastavljeno od tri suca. Vijeée ée odbiti zahtjev za ustupanje
kaznenoga progona:

— - ako se zahtjev ne odnosi na istoga okrivljenika i isto kazneno djelo,

- ako se ne radi o kaznenome djelu za koje je Medunarodni kazneni sud
nadlezan prema svomu Statutu,

- ako je okrivljenik za io kazneno djelo veé presuden pravomoénom
presudom suda u Republici Hrvatskoj,

- ako djelo koje se okrivljeniku stavlja na teret nije zakonom Republike
Hrvatske odredeno kao kazneno djelo, ili

- ako iz dokaza priloZenih uz zahtjev Medunarodnoga kaznenoga suda ne
proizlazi osnovana sumnja, da je okrivljenik poéinio kazneno djelo, kaje mu se stavija
na teret.

Na sjednicu vijeca iz stavka 3. ovoga &lanka pozivaju se drzavni odvjetnik,
okrivijenik i njegov branitelj, koji na sjednici mogu iznijeti svoja stajalifta i prijedloge
u pogledu zahtjeva Medunarodnoga kaznenoga suda za ustupanje 1 ga prog
Sjednica vijeca odrZat e se i u sludaju da je knvlpe(uk u bijegu ili je nedostizan sudu
ili na_nju ne dode driavni odvjetnik, U postupku odludivanja o zahtjevu
Medunarodnoga kaznenoga suda okrivljenik obvezno ima branitelja, koji se okrivljeniku
osigurava i koji sudjeluje u postupku u skladu s élankom 18. ovoga Ustavnoga zakona.

Gabelicin pokusaj popravljanja Ustavnog zakona o suradnji
s medunarodnim kaznenim sudovima

obrana jednog optuzenika bila sukobljena
koliko s haaskim tuziteljstvom, toliko i s
bosnjackim i tadasnjim hrvatskim obavje-
Stajnim sluzbama, nije izostao — na devet
godina pravomoc¢no osudeni Blaski¢ za
hrvatske je medije danas nepodijelje-
no ,,osloboden®, a za hrvatske zlo¢ine u
Srednjoj Bosni dijelom implicitno, a di-
jelom eksplicitno, bez ikakvih je dokaza
odgovornom proglasena ,,dvostruka linija
zapovijedanja“ ¢iji konci preko Hrvatske
demokratske zajednice vode u Zagreb, na

Pantovcak 241a. Dakako, kad je u kolo-
vozu 2004. iz Haaga sletio na Pleso, gene-
rala Blaskica, koji je sve do jeseni 1992.
bio lojalni oficir snaga JNA za posebne
namjene (pa je u jugoslavenskoj odori
promatrao ne samo slamanje Vukovara i
uniStenje Skabrnje, nego i srpsko-jugo-
slavensko razaranje Mostara!), nisu sla-
vili samo detudmanizatori — koji ga do-
ista imaju zasto slaviti — nego su barjaci
i fanfare prepustene korisnim budalama:

Blaski¢a su na ramenima nosili oni koji
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su Tudmana stavili na oltar pred kojim iz
dana u dan pale svijeée (dakako, po obica-
Jju, $to je pamet kraca, to je svijeca deblja).
A citava ta slozena i dugotrajna operacija
— Ciji vazni akteri upravo prebiru koncice
u miinchenskim uzama — nikad nije nasla
puta do hrvatske javnosti i hrvatske pu-
blicistike, osim — gle ¢uda — na specifican
nacin u onome njezinu dijelu koji je pred
slijepim o¢ima hrvatske publike objektiv-
no i§ao na ruku Miloradu Dodiku, tzv. Re-
publici Srpskoj i velikosrpskim koncepci-
jama uopce.

No, iz hrvatske ¢e nacionalno-politicke
perspektive unutar ,,kompleksa Ahmiéi
biti ponajvaznije postaviti pitanje koje
nitko nije postavio svih ovih dvadeset i
nesto godina. Ono glasi: zasto su srednjo-
bosanski Hrvati postali prvom — u svakom
pogledu daleko nadzastupljenom — skupi-
nom nesrpskih optuzenika pred Meduna-
rodnim kaznenim sudom za bivsu Jugo-
slaviju?

Je li to samo zbog tezine zloCina u
Ahmic¢ima i u jo$ nekim srednjobosan-
skim naseljima u travnju 1993., ili u sve-
mu tome ipak treba traziti jo§ neke poli-
ticke motive?

Je li s time mozda povezana Cinjeni-
ca da su ti Hrvati smetnja svima, i to ne
samo zagovornicima muslimanske Bosne,
nego i onima koji se verbalno protive mu-
slimansko-bosnjackoj dominaciji u BiH,
ali su ve¢ desetlje¢ima spremni, bu¢no se
kite¢i hrvatskim frazama, manje ili vise

otvoreno podilaziti interesima tzv. Repu-
blike Srpske, a u pozadini i interesima Sr-
bije i Rusije?

Jesu 1i zbog toga srednjobosanski Hr-
vati u mracnim kuloarima tzv. hrvatske
politike proglasavani manje vrijednima,
manje Hrvatima ili — s omalovazavanjem
i porugom — tek bosanskim katolicima?

Ima li ta politika i neka zajednic¢ka po-
lazista s onom koja je kardinalu Vinku
Pulji¢u svojedobno predlagala da napusti
Sarajevo i sjediste svoje nadbiskupije za-
snuje na — Kupresu?

Je 1i ta politika imala sli¢na polazista i
trebala imati ista dolazista kao ona toboze
hrvatska, koja je u proljece 1993. donijela
»zapovijed o iseljavanju naroda i vojske s
podrucja Srednje Bosne®?

Jesu li zbog svega toga srednjobosanski
Hrvati ve¢ sredinom 1990-ih bili idealna
zrtva i haaskim cinicima i velikobo$njac-
kim nacionalistima i tzv. nositeljima hr-
vatske politike u BiH?

Je li ih ba$ zbog toga mozda trebalo u
Haagu hrpimice optuziti, osuditi i tako
stigmatizirati, kako bi se potaklo njihovo
politi¢ko eutanaziranje i iseljavanje, bu-
duci da su svojim otporom i 1992.-1994.
pokazali da se ne daju potjerati sa svojih
ognjista i tako olaksati provedbu planova
svih onih kojima su Hrvati u Srednjoj Bo-
sni smetnja?

Sva ta pitanja bi, recimo tako, mogao
postaviti onaj tko ponesto znade o ratu u

Zgrada MKSJ-a u Haagu

BiH i o utemeljenju i o djelovanju MKSJ-
a.

Naravno, sve znaju oni koji niSta ne
znaju. Njima je, po obicaju, sve jasno,
pa poplava tekstova u hrvatskim mediji-
ma izazvana dramatskim ¢inom generala
Praljka — poplava koja na vidjelo izvlaci i
zastraSujuci stupanj neznanja samozvanih
stru¢njaka, medu kojima ima i sveucilis-
nih nastavnika — vrlo zorno pokazuje za-
$to smo kao drzava i kao narod tamo gdje
jesmo: na povijesnoj i politickoj margini,
s hrvatskom drzavom bez hrvatskih vri-
jednosti, s korumpiranim i demoralizira-
nim drustvom.

Jer, sav nas odnos prema MKSJ-u, od
sredine 1990-ih do danas, nije nista doli
zbirka naivnosti, neznanja, neozbiljno-
sti, nerada 1 nesustavnosti. Pisao sam o
tome opsirnije u ¢lanku ,,Hrvatska pred
sudom* objavljenom u Maticinoj Hrvat-
skoj reviji (Clanak je dostupan na mrez-

noj adresi: http://www.matica.hr/hr/355/
hrvatska-pred-sudom-21074/, kao i na

adresi:  http://www.tomislavjonjic.iz.hr/
slike/IX 14 hrvatska revija.pdf), a ¢itav

niz mojih ¢lanaka o toj temi, objavljen u

raznim tiskovinama a ponajvise u Poli-
tickom zatvoreniku, dostupan je na adre-
si: http://www.tomislavjonjic.iz.hr/mksj.
html), pa je besmisleno ovdje ponavljati
ono $to je tamo napisano. No, nista ne bih
promijenio ni danas, a onaj tko se odvazi
procitati te tekstove, lako ¢e vidjeti da su
se ondasnja moja crna predvidanja obisti-
nila u cijelosti. Vidjet ¢e i to, da sam prije
petnaestak godina upozoravao na to da ¢e
servilnost 1 pasivnost hrvatskih politickih
elita skupo stajati ne samo optuzenike,
nego i hrvatsku drzavu i hrvatski narod u
cjelini. Zato samo s prijezirom valja pro-
matrati ve¢inu onih koji su Praljkovo sa-
moubojstvo iskoristili za lijevanje kroko-
dilskih suza, zapravo kao alibi za vlastitu
neodgovornost. Poznato je, uostalom, da
najvatrenije govore drze kukavice, da naj-
borbenije fraze ponavljaju dezerteri.

A da je protuustavno donesen cak i nas
Ustavni zakon o suradnji Republike Hr-
vatske s Medunarodnim kaznenim sudom
— za koji je njegov glavni pisac, Ivo Josi-
povi¢, 2000. javno ustvrdio da je 1996.,
dakle, u Tudmanovo doba, dobio nalog
napisati zakon koji ¢e omoguéiti ,,potpu-

L

ZATVORENIK br. 273, listopad/studeni/prosinac 2017.

13



Aktualno

nu suradnju s MKSJ-om*, tumacio je Ivan
Gabelica, koji je u lipnju 1996. podnio
zahtjev za ocjenu njegove ustavnosti. Taj
je zahtjev objavljen u Politickom zatvore-
niku br. 187 iz listopada 2007., a Ustavni
ga je sud, kao i sli¢ne zahtjeve nekoliko
drugih podnositelja — s izdvojenim mislje-
njima trojice sudaca — odbio nakon skoro
pune 21 godine: odlukom i rjeSenjem od
6. lipnja 2017. godine. Samo budali tre-
ba dodatno objasnjavati: da je taj zahtjev
bio neutemeljen, i da ga je bilo lako odbi-
ti, Ustavni bi ga sud bio davno odbio (ta,

onda kad je malo potom Meron u drugo-
me stupnju glasovao za oslobodenje srp-
skoga generala Momcila Perisica koji je u
prvostupanjskom postupku bio osuden na
27 godina tamnice, a ne ¢uju se ni danas,
nakon §to je taj isti sjajni i nenadmasni
Meronov pravnicki um glasovao za osu-
du Prlic¢a i druzine kao ¢lanova ne samo
»maloga®“ (,hercegovackoga®), nego i
,velikoga® (opcehrvatskog) udruzenog
zlo¢inac¢kog pothvata.

Samo podsmijeh zasluzuju oni koji su
se nakon oslobodenja Gotovine i Markaca

General Praljak u haaskoj sudnici

Smiljko Sokol je znao ingeniozno zaklju-
¢iti 1 to da novac nije imovina!); ovako se
cekalo da problematika zapravo postane
bespredmetna, pa odluku nitko nije ni za-
pazio.

I kad se sve to ima na umu, jasno je da
su — bez obzira na mjestimi¢nu ¢injeni¢nu
utemeljenost — samo podsmijeha vrijedne
danasnje zalopojke da je MKSJ , politi¢ki
sud®. One, naime, dolaze iz istih onih usta
koja i danas majesteticno tvrde kako se
ocekivalo da se u Haagu ,,ne ¢e suditi po-
bjednicima* (kao da je ratna pobjeda ka-
znenopravna, a ne vojno-politicka Cinje-
nica!), odnosno iz istih onih usta koja su
ne tako davno nekriti¢no hvalila pravnicki
um i neovisnost ameri¢kog sudca Theodo-
ra Merona koji je predsjedao vijeCem $to
je u drugome stupnju oslobodilo Gotovinu
i Markaca. Umuknula su ta nekriti¢na usta

di¢ili svjedozbom koju je Hrvatskoj tobo-
ze dao MKSJ, posve previdajuéi da je taj
Tribunal posluzio takozvanoj detudmani-
zaciji u Republici Hrvatskoj te izravnomu
politickom kadroviranju u Bosni i Herce-
govini. O tome sam govorio na N1 tele-
viziji 19. studenoga, svega nekoliko dana
prije drugostupanjske presude u predmetu
Prli¢ i druzina, nazalost to¢no predvidaju-
¢i §to se moze dogoditi: nije nam dosta $to
smo iz rata izisli kao pobjednici, svjesni
da pobjedu nismo izvojevali zlo¢inom,
nego nam je potrebna potvrda onoga tko
¢e nas mozda za koji dan proglasiti zlo-
¢incima.

Rekoh tamo da su me cudile i jo§ da-
nas me ¢ude ne samo pohvale haaskom
Tribunalu nakon oslobadanja generala
Gotovine i Markaca, nego i nacionalno-
politicko slavlje nakon te presude, jer to

slavlje odaje nase podredivanje tudinskim
autoritetima, nasu nesigurnost u vlastitu
pobjedu. Jasno je da oslobodeni ljudi koji
su nevini ¢amili u zatvoru imaju razloga
za slavlje, ali da jedna nacija slavi zato $to
je nevine ljude nevinima proglasilo jedno
takvo sudiSte, za mene je dokaz manjka
nacionalne svijesti, ponosa i dostojanstva.
Samo sluganski mentalitet potrebuje gos-
podarovo odobravanje jer bez njega ne
zna zivjeti, pa rekoh tamo da od Tribunala
ne trazim niti o¢ekujem bas nista. Iz mno-
gobrojnih reakcija samozvanih stru¢njaka
vidi se da su oni nesto ocekivali. A tko im
je dao pravo da nesto oc¢ekuju i nesto tra-
ze? U ¢ije su ime ocekivali, trazili i mo-
lili?

Samo podsmijehom se moze odgovori-
ti i na opaske tih kvazistru¢njaka koji se
zgrazaju nad sudskim preuzimanjem tzv.
presudenih ¢injenica (adjudicated facts),
tj. ¢injenica koje su pravomoc¢no utvrdene
u nekim drugim postupcima, jer oni koji
nesto o tome znaju, znaju da je u odno-
su na veéinu takvih Cinjenica postignuta
suglasnost stranaka u postupku. Isto vri-
jedi i za jadikovanje nad navodno pro-
blemati¢nim utvrdenjem o (ne)postojanju
medunarodnog sukoba u BiH. Ta je okol-
nost — inace presudno vazna za primjenu
prava — utvrdena u Citavu nizu postupaka
pred MKSJ, pa i u postupcima protiv ne-
kih od hrvatskih osudenika, ali to hrvat-
ski sveucili$ni nastavnici (a kamoli lai¢ka
javnost!) uopce nisu primijetili. Da jesu,
ne bi se sad zgrazali nad onim S§to se je
moglo procitati ve¢ u optuznici iz 2004.;
mozda bi se umjesto toga sramili vlastitog
neznanja i intelektualne tromosti, potom
i tromosti sluzbenoga Zagreba svih ovih
godina.

Samo podsmijehom se moze odgovoriti
na danasnje prituzbe da anglosaksonski
model sudenja pred MKSJ-om progra-
mirano stavlja optuzenike u podreden i
neravnopravan polozaj, i da je obvezat-
ni pritvor u neskladu s europskim doku-
mentima o ljudskim pravima i europskom
pravnom praksom. Samo podsmijehom,
jer sve to jest to¢no, samo: sve to je staja-
lo u pripremnim dokumentima Tribunala,
i na sve to su se prije njegova formalnog
utemeljenja mogli o€itovati hrvatski prav-
nici i hrvatska drzava. No, Sutjeli su svi!

—C A A
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Periodicni pregled sudske prakse MKSJ-a

Primjedbe na Statut Tribunala i na nacrt
Pravilnika o postupku i dokazima uputi-
lo je 29 drzava i mno$tvo medunarodnih
strukovnih udruga; uputila ih je i Slove-
nija i Srbija, ali nikakvih primjedaba nije
imala ni Hrvatska niti bilo koja od hrvat-
skih pravnickih udruga, politickih strana-
ka, etickih i kvazietickih sudista.
Tadasnja  (dakle,
Tudmanova) Hrvatska nije prigovarala

ne zaboravimo:
niti je nesto predlagala, jer — mi smo mu-
dro odludili slusati tzv. medunarodnu za-
jednicu, pa ¢emo mudrijati kasnije, nakon
bitke, kad je lako biti general. Stovise, kad
su se neki zastupnici HDZ-a 1996. poku-
Sali pridruziti pravaskomu kvartetu pro-

At

tivnika usvajanja Ustavnog zakona o su-
radnji s Medunarodnim kaznenim sudom,
partija ih je odmah usutkala, a ¢etvorica
pravasa proglaseni su — neodgovornim
lunaticima. A ti isti partijski aparatcici da-
nas pokusavaju uvjeriti svjetsku javnost
kako je Tudman dao nalog da se na refe-
rendumu 1992. glasuje za neovisnost BiH,
kako je Tudman raspustio logore u Her-
cegovini, kako je Tudman smijenio Matu
Bobana i tomu sli¢no, jer bi iz toga valjda
trebalo logi¢no proizlaziti da Tudman s
politickom strategijom HDZ BiH 1991.-
1994., pa onda ni s osnivanjem i vojno-
politickim djelovanjem Hrvatske zajed-
nice Herceg-Bosne u studenome 1991., a

potom i HVO-a u travnju 1992. godine,
nije imao nista.

A samo priprost um ne shvacéa da nista
ne dokazuje onaj tko previse dokazuje.
Drugim rije¢ima, danas kusamo kasu koju
smo uvelike sami pripomogli zamijesati.

Jedna od njezinih zrtava je i general
Slobodan Praljak koji je 29. studenoga
2017. u haaskoj sudnici broj jedan ispio
smrtonosni otrov.

Takav njegov kraj nije ocekivao nitko,
pa ni oni koji su bili svjesni da je Praljak
sklon bu¢nim i egzaltiranim gestama,
zbog Cega je od svih svojih raznolikih
struka 1 interesa najviSe drzao do teatra.
Ta njegova strast nije mogla uzmaknu-
ti ni onda kad mu je pocetkom travnja
2004. urucena zlokobna optuznica, pa ni
onda kad je odlucio da ¢e u sudnici sam
ispitivati svjedoke — ne prihvacéajuéi argu-
mentaciju da je unakrsno ispitivanje vje-
Stina koju tesko svladavaju i kontinentalni
pravni stru¢njaci, a kamoli laici poput nje-
ga —aionda kad je odlucio sam prekratiti
svoj zivot, ne zele¢i nositi biljeg ratnog
zlo€inca, mozda izgubiti generalski Cin i
jos§ koju godinu provesti u uzama.

Toga i1 takvoga generala Praljka nije
od nauma mogla odvratiti ni pomisao da
pozornost svjetske javnosti mozda i ne ¢e
biti usmjerena na njegov prosvjed protiv
Tribunala, nego na ono za §to su optuze-
nici osudeni. Bit ¢e da mu nije palo na pa-
met ni to, da otklanjanje odgovornosti u
svoje ime i u trecem licu (,,Slobodan Pra-
ljak nije ratni zlo¢inac...*) nekomu moze
zvucati kao preSutna potvrda da za druge
optuzenike to mozda i ne vrijedi. A pri-
li¢no sam uvjeren da pri donosenju kobne
odluke nije ni u primisli imao ono §to su
mu odmabh javno predbacili cinici kojima
je novac jedino bozanstvo: da je samou-
bojstvo izvrsio kako bi izbjegao daljnja
okapanja o vracanju troSkova obrane
isplacenih iz sredstava Tribunala (ako
takva odluka uopce postoji), pa i obvezu
nasljednika da taj novac mozda uzmoraju
vratiti (jer nasljednici odgovaraju za osta-
viteljeve dugove samo do visine vrijedno-
sti naslijedene imovine). Jednako mu tako
zasigurno nije pala na um kvazipravnicka
doskocica umirovljenog admirala Doma-
zeta koji je prigodom komemoracije u
dvorani Vatroslava Lisinskoga ustvrdio da
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je Praljak umro kao nevin ¢ovjek, jer dru-
gostupanjska presuda u trenutku njegove
smrti nije do€itana. To je, moglo bi se reci,
sli¢na ili ista ona logika kojom su se vodi-
li nedouceni pravnici i nepravnici koji su
sudbonosno odredivali hrvatsko suocava-
nje s pravnim fenomenom kakav je ad hoc
osnovani Medunarodni kazneni tribunal
za podrucje bivse Jugoslavije. Kod takve
je logike dobro da mozemo barem kukati
i pokazivati figu u dzepu; za nista drugo
ona nije upotrebljiva.

Uzivo sam Slobodana Praljka prvi put
vidio u imotskoj kino-dvorani, kad je Hr-
vatska demokratska stranka — amputirani
dio HDZ-a — uo¢i prvih demokratskih
izbora diljem Hrvatske osnivala svoje
ogranke 1 agitirala pred izbore. Praljak
se, naime, u lipnju 1989. nasao u skupini
sedmorice odbacenih, skupa s Vladom i
Markom Veselicom i Ivanom Gabelicom,
pa je tako banuo i u Imotski, gdje je u
ono doba bilo logicno ocekivati Gabeli-
¢inu izbornu pobjedu. Koliko se sjecam,
Praljak u Imotskome nije javno govorio,
mozda i zato §to je na samome pocetku
skupa — brojnog kao i uopce sli¢na okup-
ljanja toga doba — dozivio neugodnosti i
ruzna, uvredljiva dobacivanja. Ni meni se
nije dopao, iako sam nije dao bas nikakva
povoda da se ne svidi. Dovesti Praljka u
Imotski — duhovito je primijetio sad po-
kojni imotski odvjetnik (i hrvatski poli-
ticki uznik) Drago Prlj — znaci zapravo
unaprijed se odreci pobjede na izborima.

Ta Prljeva opaska se pokazala to¢nom:
Gabelica i HDS, kao dio takozvane Ko-
alicije narodnoga sporazuma, na skorim
su izborima porazeni. Nije bilo tesko do-
kuciti zasto je Praljak fungirao kao jedan
od ¢imbenika tog poraza: na rubu Her-
cegovine, s ovu stranu ,,najneprirodnije
granice na svijetu®, bilo je puno onih koje
je Praljkov otac Mirko u godinama i de-
setlje¢ima nakon 1944. brutalno hapsio i
zlostavljao, a i oni koji su imali srece ne
dopasti mu Saka, znali su kakav zlokoban
glas bije bracu Praljak. Ako je zapadno
od Neretve pa do Sinjskoga polja itko bio
sinonim jugoslavenskoga komunistickog
nasilja, onda su to bili oni. Iza njih su
ostajali lesevi, nekad i u doslovnome, jo$
¢eS¢e u prenesenom, moralnom smislu.
Iz toga mracnog okruzja Slobodan je do

Samoubojstvo pred kamerama

konca 1980-ih iziSao tek jednom nogom:
druga je, dijelom po inerciji, a dijelom i
svjesnim izborom, ostala na istoj, kvazi-
ljevicarskoj i ,,antifaSistickoj* strani.
Sezdesetosmasko pomodno ljevicarenje
otvaralo je mnoga vrata, a ostavljalo je
dovoljno prostora za prividno oporbenjas-
tvo jednomu sterilnom i posve trulom, ali
trajno zlo¢inackom sustavu. Ako se i po-
misljalo na Hrvatsku, onda se je sanjalo o
njoj na Istoku, o koraku ljevijem od onog
u Vladivostoku, kako je u to doba pjevao
jedan pjesnik. Koncem 1980-ih stasiti je
Hercegovac s raznim diplomama u dzepo-
vima — nalik Murgerovu filozofu Colineu
koji je uzivao u bicefalnim zeCevima, a
bezbrojnim dzepovima svoga olinjaloga
kaputa namjenjivao ulogu antikvarija-
ta — potrazio afirmaciju u kazali$tu i na
filmu. Neke od tih uradaka Hrvatska je
televizija prikazala u udarnim terminima
nakon njegova samoubojstva, kao pokusaj
opravdanja za viSegodi$nje svoje i vladino
ignoriranje haaskog sudenja. Jasno: kakva
televizija, takva i vlada, i obrnuto.

Kad je doslo do raspada Jugoslavije i
sloma komunizma, Praljak nije oklijevao
izabrati pravu, hrvatsku stranu. OkuSao
se, rekoh, u politici, ali je hipoteka prezi-
mena i obiteljske povijesti bila preteska,
pa je stranacko-politicku borbu napustio
u prolje¢e 1991. Tada je nekako postalo
jasno da je HDS stranka bez buduénosti:
u Bosni i Hercegovini nije uspio odbiti
pera Tudmanu i HDZ-u, a promucurniji
njegovi ¢lanovi ve¢ su Stancali, pa i ku-
povali hadezeovske c¢lanske iskaznice sa

Sto nizim serijskim brojevima. Ne znam
je i i Praljak pristupio HDZ-u, ali to i
nije osobito vazno. Uskoro je poceo rat,
u kome nije birao laksa ratiSta, iako ima
onih koji neke od opjevanih zgoda — pa i
onu razmjerno domisljatu o napola slije-
pom snajperistu Svenu Lasti, jo§ jednom
od okasnjelih jugoslavenskih povratnika
pod hrvatski barjak — pripisuju vise smi-
Sljenim legendama i potrebi ratne pro-
midZbe negoli povijesnim faktima. Uosta-
lom, ako itko, onda su reziseri i glumci od
zanata ponajbolje znali da ima situacija u
kojima kulise uspjesno preuzimaju ulogu
stvarnosti. Skolovani su vojnici, dakako,
zazirali od kulturnjackih i1 njima sli¢nih
postrojba, jer je zapovjedniStvu nerijetko
trebalo viSe truda da se sac¢uvaju njihovi
pripadnici, nego da se odbije neprijatelj-
ska najezda. Vojna je korist od njih bila
mrsava; propagandno-politicka znatna, uz
uvjet da se je znalo napraviti i medijima
prodati pricu.

No, osobno uopée ne dvojim da je Pra-
ljak bio spreman staviti glavu tamo gdje
bi mnogi oklijevali podmetnuti nogu.
Dijelom ga je na to tjerala tastina — koju
su mnogi dozivljavali kao aroganciju — a
dijelom i spomenuti kompleks obiteljske
proslosti. U tom je smislu Jugoslavija
odredila sav njegov zivot, a na koncu i
njegovu smrt. Zato je i u Oluju, kad mu
nije dopusteno da ide kao general, odga-
zio kao pjeSak. Navodno ga je Tudman
— u biti neutemeljeno — sumnjicio za ru-
Senje mostarskoga Starog mosta. Znao je
Tudman da Mati Bobanu i njegovim tu-
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macenjima tog dogadaja ne moze vjero-
vati (,,Kisa, predsjednice...”), ali nije znao
da je Praljka ta sumnja morila vise od ice-
ga. Smatrao se je kulturnim covjekom, a
to je i bio, pa ga je silno boljela pomisao
da ¢e ostati obiljezen odgovornoscu za taj
¢in. Znao je javno govoriti da bi taj most
srusio da spasi prst jednoga svog vojnika,
ali je zapravo mislio drugacije, pa ¢e se
i u sudnici trsiti da dokaze kako je most
miniran, a ne srusen topnickom vatrom.

Zato je, dakle, kao obican vojnik otiSao
u Oluju. Imao je potrebu uvijek iznova se
dokazivati, vise pred sobom nego pred
drugima, ali ni te druge ne bi postedio
priredbe. Potvrdu takve ocjene dozivio
sam 1 u travnju 2004., kad su se nakon
urucenja optuznica Cetvorica od Sestorice
optuzenika sa svojim braniteljima okupili
u jednome zagrebackom restoranu. Tog
dana ili dan ranije upoznao sam Praljka.
Bio sam tada vec¢ tri i pol godine zaoku-
pljen bosanskohercegovackom ratnom
problematikom, ve¢ sam bio prikupio
desetke tisu¢a dokumenata i razgovarao s
mnostvom svjedoka, a iz dana u dan sam
se tom temom bavio bar po desetak sati,
pa sam imao predodzbe koje sam smatrao
razmjerno jasnima. lako osim vlastitoga
branjenika ostale optuzenike nisam ot-
prije poznavao, znao sam da je podaleko
od istine kad je Praljak — s netom preuze-
tom onako teSkom optuznicom u dzepu!
— s Cela stola (a odakle drugo?) gromko
ustvrdio: ,,Tamo gdje sam bio, ja sam bio
i zapovjednik!*

I ostali za stolom su znali da nije bilo
posve tako (Stovise: da ni izbliza nije bilo
tako), a svi su bili svjesni i da to impli-
cira preuzimanje odgovornosti za sve §to
se tamo zbilo. I kad ga je tadasnji njegov
branitelj, zagrebacki odvjetnik KreSimir
Krsnik, koji je godinama u Zagrebu i u
Haagu branio Mladena Naletili¢a Tutu, pa
je dobro znao o ¢emu govori, odmah upo-
zorio da se pred sudom ne ¢e tako braniti,
jer je to samoubilacki, Praljak je odvratio:
,,Krsni¢e nad morem! Ja ¢u odlucivati o
tome kako ¢u se braniti, a ne netko dru-
gi! Stovise, ne ¢u se uopée braniti, nego
¢u im u Haag donijeti paletu s dva kubika
dokumenata, pa ako nakon toga ne shvate
da general Praljak nije ratni zlo¢inac, neka
me osude!*

A

Bilo je to, dakako, u neskladu s opéim
zamislima prve garniture branitelja — koja
¢e uskoro s razli¢itim izlikama, motivima
i razlozima biti uklonjena iz predmeta, $to
je pripovijest sama za se, vrijedna da se
jednom, na drugome mjestu ispripovje-
di — da jedna od upori$nih tocaka obrane
bude i niska razina ustroja HVO-a, jer se
od vojske u nastajanju koja je jedva na-
drasla fazu skupine naoruzanih i vojnicki
neizobrazenih pojedinaca, malne naoru-
zanih civila, ne moze ocekivati stegovno
i vojnicki besprijekorno ponasanje kakvo
se moze 1 mora ocekivati od profesional-
nih ili bar od iskusnih vojnika.

Praljkova je taStina i u tom trenutku na-
djacala racionalnu argumentaciju profesi-
onalnih pravnika, a njegova ,,dva kubika
dokumenata® kasnije su prerasla u inter-
netsku stranicu na kojoj je objavio more
dokumenata, medu njima i neke od onih
koji ne svjetlaju obraz postrojbama koji-
ma je bio nominalni zapovjednik. No, cist
posao ne boji se svjetlosti: Praljak je znao
da nije zapovjedio zloc¢in niti ga je inti-
mno odobravao, pa nije bjezao ni od tih
dokumenata (i ¢injenica koje su izvirivale
iz njih).

A njegovo jasno, iako neizrazeno uvje-
renje da se samo dokazivanjem ¢injenica
moze dokazivati nepostojanje udruzenoga
zlo¢inackoga pothvata bilo je podudarno
momu (dakako i misljenju njegovih novih
branitelja, Bozidara Kovaci¢a i osobito
Nike Pinter, pa i nekih drugih kolega). Za
razliku od nas, neki od novih branitelja u
spisu vjerovali su kako se ne isplati vrije-
me gubiti na potragu za dokumentima u
Hrvatskome drzavnom arhivu, u Arhivu
Armije BiH te u mnogim privatnim arhiv-
skim zbirkama, jer da je lakSe taj koncept
odgovornosti potkopati na pravnoj, teorij-
skoj razini. Imajuci vise historiografskih
sklonosti od ostalih, a u tom trenutku i
puno vise haaskog iskustva od vecine te
puno manje potcjenjujuci politicke ¢im-
benike koji djeluju u Haagu, ja sam to
smatrao pogrjesnom koncepcijom. Jesu li
je kolege napustile kasnije, zapravo i ne
znam, jer spis viSe nisam pratio, osim kad
bi me netko upozorio na neke zanimljive
pojedinosti. No, poznajuéi osobno veci-
nu branitelja, uopée ne sumnjam da su —
usprkos tomu §to su u politickome smislu

vec¢inom dolazili s one strane politickoga
spektra u kome je i Praljak proveo mla-
nicki dio posla obavili profesionalno i na
visokoj razini; ono drugo, nacionalno-po-
liticko, ionako nije moralo spadati na one
koji to nisu dragovoljno preuzeli. Zato je
sada neukusno — kao §to neki u medijima
ve¢ ¢ine — tim odvjetnicima spocitavati
drugacija politicka gledista. Nitko od njih,
naime, nije nametnut svomu branjeniku.
Svaki je optuzenik birao i mogao birati
branitelja, pa je znao zaSto bira one koji
¢e mozda slati drugacije politicke poruke.

Inace, kao 1 uvijek u zivotu, neke su
obrane bile medusobno blize, neke distan-
ciranije. Ovisilo je to koliko o procesnim
pozicijama optuzenika, toliko i o njiho-
vim medusobnim odnosima. S obzirom
na njihovu proslost, lako se primila ona
opaska o ,,Sest sekretara SKOJ-a”. Izvor-
no je ona kruzila Herceg-Bosnom jos ra-
nih 1990-ih, a negdje 1995. ju je ovjeko-
vjecio Tuta Naletili¢, kad je u razgovoru
za jedan zagrebacki tjednik kazao kako
vojno-politi¢ki vch HVO-a i Hrvatske Re-
publike Herceg-Bosne odreda tvore bivsi
komunisti, ,,sedam sekretara SKOJ-a“. O
tome se posprdno govorilo i u Haagu, ne
manje posprdno u Hercegovini, jer — nije
bilo sasvim pogrjesno. Imala je ta ukorije-
njenost u jugoslavensku komunisticku ka-
ljuzu, dakako, svoje logi¢ne uzroke koje
je — paradoksalno — kao i ¢itav koloplet
zbivanja u ratnoj BiH, bilo lakse anali-
zirati 1993. nego danas. Hrvatska je jav-
nost onda bila spremnija na kriticki odnos
prema stvarnosti nego Sto ga danas ima
prema mjesavini ¢injenica i mita. Optuz-
nica protiv Sestorice je, naime, bila tako
koncipirana da je zapravo smjerala na ko-
lektiviu odgovornost, Siroko nadilazeci
same optuzenike. Zbog toga su oni, htjeli-
ne htjeli, u tom trenutku i u tom polozaju
personificirali bosanskohercegovacke Hr-
vate kao cjelinu, ukljucujuéi i one koji su
se poc¢etkom 1990-ih godina otvoreno ili
manje otvoreno protivili njihovim politi¢-
kim koncepcijama.

A u predraspravnoj fazi, nakon S$to su
optuzenici pusteni na privremenu slobodu
(http://www.tomislavjonjic.iz.hr/X 2 re-
lease.pdf), neke od Sest obrana uspostavi-
le su zamjeran stupanj suradnje, dok su se
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druge — zbog razloga u koje nije na meni
da ovdje ulazim — drzale po strani. Ipak,
ozbiljnijih prijepora nije bilo, makar smo
svi znali da ¢e sve biti drugacije kad jed-
nom pocne sudenje. Tako je, kazu, i bilo.
No, u tome sam jednoipolgodi$njem raz-
doblju tzv. privremene slobode generala
Praljka vidao razmjerno Cesto, a upravo
u njegovoj kuci — gdje je on uspostavio
pravi stozer — tri obrane su raspravljale o
tuziteljskom prijedlogu presudenih ¢inje-
nica, popabircenih iz prethodno okonca-
nih predmeta.

Kad je doslo vrijeme za predaju pre-
draspravnih podnesaka (Pre-Trial Briefs),
ve¢ sam zbog stanovitih ljupkih (i zvon-
kih) razloga bio u sporu sa svojim branje-
nikom kojemu sam formalno bio brani-
telj po sluzbenoj duznosti, pa spis nisam
mogao ni napustiti svojom voljom (http://
www.tomislavjonjic.iz.hr/X 1 imeno-
vanje.pdf). Naravno, predraspravni pod-
nesak sam ulozio u predvidenom obliku
i u propisanu opsegu (http:/www.tomi-
slavjonjic.iz.hr/X 3 CORIC-PRETRI-
AL-BRIEFE.pdf), a kad ga je iz TajniStva
MKSJ-a dobio na engleskom jeziku, u
skladu s Pravilnikom o postupku i doka-
zima, Praljak je zamolio hrvatsku verziju.
Uza svu svoju izobrazbu, nazalost, nije

¢itao ni engleski niti francuski, $to je ne
samo psiholoski, nego i politicki zani-
mljiva okolnost. Kad je dobio hrvatski
tekst, iste me je veceri nazvao i zahvalio:
,Hvala Vam! Nema se tu $to dodati niti

|¢¢

Sto oduzeti

U travnju 2006. pocelo je sudenje u
kojem ¢u ostati nepuna tri mjeseca. Su-
visno je napominjati da su se ve¢ tada
jasno vidjele pukotine izmedu razli¢itih
obrana, ali treba naglasiti da su u odnosu
na kljucna politicka polaziSta tada svi jo§
imali zajednicko stajaliste. Kasnije ¢e se,
izgleda, razi¢i i u tome, pa ¢e se — kao §to
je nedavno izjavila Stoji¢eva braniteljica
Senka Nozica — neke obrane usprotiviti
¢ak i tome da se pokusSa tumaciti kako je
uspostava HZ Herceg-Bosne bila suklad-
na Ustavu BiH (https://narod.hr/svijet/
stojiceva-odvjetnica-hrvatska-nije-uci-

nila-dovoljno-sestorku-iako-to-bilo-sve-

ga-njenom-drzavnom-interesu). Ne znam
pojedinosti o tome, ali znadem da se o
tome raspredalo ve¢ na pocetku postup-

ka, s obzirom na ustavne norme o orga-
niziranju tzv. zajednice op¢ina. Nije bilo
osobito velikih izgleda da to prode, ali mi
nismo bili u polozaju birati: svako dopu-
Steno oruzje moralo se koristiti. Savjestan
bi branitelj pokusao pomo¢ potraziti cak i
od ustavnoga sudca Mate Arlovica, Covje-
ka koji je, na slavu i diku nasemu narodu,
poznatiji po stanovitim imenima i pseudo-
nimima, negoli po pravnim traktatima.

U svakom slucaju, general Praljak je i
tijekom ta tri mjeseca neke u sudnici iri-
tirao svojim teatralnim, ponekad i aro-
gantnim nastupom, ali — on za to nije ha-
jao. On se sebe nije odricao, a covjek bi
na trenutke rekao da je svojim izgledom
i osebujnim nastupom ubirao i simpatije
mozda i svih ¢lanova raspravnoga vijeca.
On kao da se najvise uzdao u predsjed-
nika, francuskog sudca Antonettija, po-
znatog po tijesnoj suradnji s Jacquesom
Chiracom. No, prvostupanjska je presuda,
nazalost, obeskrijepila takav moj dojam
iz rane faze postupka, iako je predsjed-
nik vije¢a odbio prihvatiti tezu o opcehr-
vatskome zlo¢inaCkom pothvatu, makar
je, opcenito govoreci, ocijenio da su svi
optuzenici odgovorni za djela koja im se
stavljaju na teret. Onaj dio javnosti koji
je, skupa s Praljkom, hvalio Antonettija,
uspjesno je ignorirao ¢injenicu da je fran-
cuski sudac predsjedao i vije¢em koje je
Vojislavu Seselju dopustalo kojesta, kao
da je unaprijed znalo kako ée vojvoda Voj-
ka proéi.

A ni ne slute¢i da bi ona mogla imati i
koju drugu vrijednost, zbog nekih drugih
potreba sam do danas sacuvao dva Pralj-
kova pisma, to¢nije rukom pisane poruke
koje mi je dostavio u sudnici, nakon Sto
sam ispitivao neke svjedoke. U prvoj me
je jednom recenicom zamolio da nadi-
dem spor sa svojim branjenikom (jer: ,,...
potrebni ste nam!*), na Sto sam zahvalio
na komplimentu i odvratio da javno kle-
vetanje zahtijeva i javnu ispriku: vise ne
trazim, manje ne dam. Na to je uzvratio
¢itavom stranicom, ponavljaju¢i molbu
i opisujuéi neke ljude na nacin koji je
sada nepristojno reproducirati. Dakako,
nisam popustio. Nisam popustio ni neko-
liko mjeseci kasnije, kad sam ve¢ iziSao
iz predmeta i kad se je kod nekih odvjet-
nika pojavila zamisao o mojoj pomoci

obranama u drugome svojstvu. Zamisao
mi je na jednoj veceri u Zagrebu izlozio
Prli¢ev branitelj Michael Karnavas, ali su
moji uvjeti bili isti. Karnavas mi je bio
simpatican, cijenio sam ga kao odvjetnika
i s njime izvrsno suradivao, koliko su to
pozicije nasih branjenika dopustale, ali —
viSe se nije moglo. Nista nije promijenilo
ni Praljkovo pismo dostavljeno mi potom
preko zajednickih znanaca, pa od rane je-
seni 2006. s njime vise nisam imao nika-
kav kontakt.

Zato je pretenciozno kad ga nazivam
¢ak i poznanikom, ali priznajem da me
je njegova smrt i osobno silno pogodila.
Mnogima nije bio simpati¢an, meni jest:
svidala mi se inteligencija ¢ak i onda kad
junije pratila skromnost. Bilo je puno Sar-
ma u toj povremenoj bahatosti. S druge
strane, Praljak nije imao tesku mrlju koju
je u haasku sudnicu doteglio Jadranko Pr-
li¢.

Bivsi je predsjednik herceg-bosanske
vlade, naime, puno prije optuzenja razgo-
varao s haaskim istraziteljima i u tom je
razgovoru, s neskrivenim politickim kal-
kulacijama, teSko teretio ne samo buduce
svoje suoptuzenike, nego i ondasnji hrvat-
ski drzavni vrh. Bez velika pretjerivanja
se moze kazati kako je vecina diskvalifi-
kacija Hrvatske, sadrzana u kasnijoj pre-
sudi — pa i onoj drugostupanjskoj — kao
prepisana iz toga Prli¢eva iskaza. No, isto
tako treba kazati da je Prli¢ u sudnici na-
stupao drugacije i da njegova obrana ni
jednom rijecju nije negodovala kad sam
od raspravnog vije¢a zatrazio da se taj
njegov davni iskaz odstrani iz spisa kao
nedopusten dokaz, s argumentacijom da
obrane ostalih optuzenika Prli¢a ne mogu
ispitati (i tako osporiti njegove nekadasnje
tvrdnje), ako se on odluci braniti Sutnjom.
Moj prijedlog glatko je odbijen jednogla-
snom odlukom raspravnog vijeca.

Naravno, za razliku od Prli¢a koji je,
razoCaran neuspjehom svoga predistraz-
nog manevra, poc¢eo zdusno i uporno
dokazivati da nije grijeSio nikad, pa ni
1991.-1994. — §to je, nema sumnje, i teza
njegove nedavno predstavljene volumino-
zne knjige — Praljak sli¢ne hipoteke nije
imao. Stovise, rekao bih da je u njegovu
slu¢aju ona nezamisliva. Meni je impo-
nirao svojom odlu¢noséu i ozbiljnoscu
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kojom je spremao svoju obranu, ali i be-
zuvjetnom spremnos¢u da odgovornost
za zlo€ine radije preuzme na svoja pleca,
nego da je prevali na teret sluzbenog Za-
greba 1 ondasnjega hrvatskoga drzavnoga
vrha: ,,Tamo gdje sam bio, ja sam bio i
zapovjednik!” Za razliku od nekih dru-
gih optuzenika iz istog spisa, koji su (pa
i u polemici s drugim obranama u sudni-
ci!), posve neopazeno, zakriljeni organi-
ziranom Sutnjom hrvatskih medija, znali
sudskomu vijecu slati zanimljive i nesum-
njivo neslucajne politicke poruke, isti¢u-
¢i kako su ovdje, na optuzenickoj klupi,
da obrane sebe, a ne da brane Tudmana i
Hrvatsku kao sto ,,¢ine neki‘ (http:/www.
sense-agency.com/tribunal (mksj)/co-
ric-ne-branim-ja-tudjmana-kao-neki.25.
html?cat id=1&news id=7915), Praljak
je u svakom trenutku branio i Tudmana i
Hrvatsku onako kako je mislio da ih mora

braniti.

Mogao je u tome mozda i pogrijesiti, ali
mu hrabrost, odluc¢nost i dosljednost nitko
ne ¢e mo¢i osporiti. Zato je i zbog njega, i
zbog ostalih optuzenika, i zbog Hrvatske,
a osobito zbog Hrvata u Bosni i Herce-
govini, velika Steta Sto za zloCine koje su
pocinili nasi sunarodnjaci nisu odgovarali
neposredni poc€initelji, nego su optuzeni i

/M/L‘v’ﬁ A

Komemoracija u KD Vatroslava Lisinskoga

osudeni pripadnici vojno-politickog vrha.
Da je bilo drugacije, mogli bismo puno
odluénije i s puno vise samopouzdanja
suditi i srpskim i bosnjackim zlocinima
nad Hrvatima. Mogli bismo od onoga $to
nazivamo hrvatskom vladom zahtijevati
da se posluzi svim dopustenim politickim,
diplomatskim i gospodarskim sredstvima
kako bi se hrvatskim optuzenicima pred
bosanskohercegovackim sudovima za-
jamcila ravnopravnost i pravicno sudenje
koje im je zasad uskra¢eno na nacin pred
kojim staje i nepravnicki, a kamoli prav-
nicki um.

Mogli bismo imati na umu neke povi-
jesne ¢injenice 1 geopoliticke datosti, pa
onda u skladu s njima definirati interese
kako svih bosanskohercegovackih Hrvata,
tako 1 Hrvata kao naroda u cjelini i hrvat-
ske drzave. Ako je, naime, Alija Izetbego-
vi¢ — koga nitko razuman ne ¢e optuziti za
simpatije prema Hrvatima i Hrvatskoj, i u
¢ijoj je politickoj filozofiji emancipacija
bosanskohercegovackih muslimana od hr-
vatske nacionalnointegracijske ideologije
bila jedan od zaglavnih kamenova — ako
je takav Izetbegovi¢ i u svome protivlje-
nju razbijanju Jugoslavije bio svjestan da
zbog geopolitickih razloga svaka vlast u
Sarajevu mora teziti tomu da bude u pri-

jateljskim odnosima sa svakom vladom
u Zagrebu, onda bismo i mi mogli razmi-
Sljati o tome, koje tendencije u susjednoj
drzavi, koja je i drzava hrvatskoga naroda,
trebamo poticati, a koje suzbijati. Politic-
ka mudrost ne znaci podilazenje osjecaji-
ma, a drzavnicka odgovornost nuzno uk-
ljuuje dugoro¢no promisljanje sudbine
ne samo pojedinih dijelova naroda, nego
injegove cjeline.

A da se je i o ¢emu mislilo, mogli smo,
na koncu, biti postedeni i parade oko ko-
memoracije za nesretnoga generala. Na-
mijenjena ne njemu, nego umirenju sa-
vjesti svih onih koji su mu mogli i trebali
priskociti u pomo¢ tijekom dvaju desetlje-
¢a, a nisu, ta je komemoracija tuzni dokaz
nase naivnosti. Na nju, kao Sto znamo i
kao Sto valja upamtiti — navodno zbog
Praljkove Zelje da na drugi svijet ode bez
pogreba i govora — nisu dosli ni ¢lanovi
Praljkove obitelji, ni generali Gotovina,
Markag i Cermak, koji su — kao simboli
jedne te iste, nedjeljive Hrvatske — godine
proveli s njime, ispod istoga sumornoga
scheveningenskoga neba, iza istih reSeta-

ka i zidova...
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ZAVICAJ, DOMOVINA, DRZAVLJANSTVO

Kad sam se nakon dva i pol mjeseca
ponovno vratio u Svicarsku, nagao sam
sljedece izvjes¢e u novinama. Prema po-
datcima Savezne sluzbe za statistiku, u
Svicarskoj je 2016. godine Zivjelo 7 mili-
juna odraslih osoba. Od toga 4,4 milijuna
drzavljana izvornih Svicaraca. Cak 36,8
posto Svicarskih drzavljana starijih od 15
godina imaju odredeni oblik useljenickog
podrijetla. Tu skupinu ¢ini prva generaci-
ja migranata koja je rodena u inozemstvu
kao 1 oni koji su primili Svicarsko drzav-
ljanstvo. Ovom postotku se pribraja i dru-
ga generacija koja je rodena u Svicarskoj,
te rodeni u Svicarskoj s najmanje jednim
roditeljem rodenim u inozemstvu.

Ovi su mi podatci pomogli odgonetnu-
ti naljepnicu prije ljeta videnu na jednom
autu ,,.Du Schweizer — Ich Eidgenosse*
(koja bi se mogla prevesti kao: Ti Svicar-
ski drzavljanin — Ja prisegnuti Svicarac).
U stanovitim krugovima se danas pocela
praviti razlika izmedu Svicarskog drzav-
ljanina i izvornoga, ,prisegnutog® Svi-
carca. Naime, zajednica kantona Schwyz,
Uri 1 Unterwalden, koji su, prema mitskoj
predaji, prisegnuli vjernost jedni drugima
1291., obiljezava zacetak danasnje Svicar-
ske drzave.

Drama Friedricha Schillera Wilhelm
Tell iz 1804. i Zilavost naroda da odlucuje
sam o svojoj sudbini te pogodne svjetske
okolnosti pretvorili su ovaj mit s ledine
Riitli na Vierwaldstéttensee u stvarnost.
Sluzbeno se $vicarska drzava jos uvijek
zove ,,Die schweizerische Eidgenossen-
schaft (Svicarski prisegnuti savez). Ova
razlikovna pojava - differentia specifica
- medu Svicarskim drzavljanima, premda
se statistika odnosi samo na novije doba,
uistinu je smije$na uzme li se u obzir ¢i-
njenica da je njome pogoden i novi mini-
star vanjskih poslova, a i, s nesto veéim
vremenskim odmakom, ideolog najjace,
desno orijentirane politicke stranke s tes-
kim ksenofobnim samarom na ledima. To
poti¢e na duboko razmisljanje o suvreme-
noj politici, o zavicaju, domovini i drzav-
ljanstvu.

Zavicaj

Divio sam se suncu, onom snaznom
suncu, koje zapece kao zvizdan. Kao di-
jete sam hodao bos prasnjavim putovima,

Pise:
Tihomir NUIC

stazama 1 stazicama posutim grubim ka-
menci¢ima, koji su probadali i przili mla-
du kozu. S takvim se ranama i ranicama
nosilo. Blistao sam u sivilu puta, kovitla-
nju prasine, znoju na tijelu, tim jedinstve-
nim raskoS§ima banalnosti. Ovoga ljeta me
ta toplionica zamarala, gotovo dokrajcila.
Strah me obuzimao da ¢u se raspasti. Pro-
mijenio sam se. I moji zavi€ajni Drinovei
su se promijenili. A §to je zavicaj kojemu
sam 2017. godine darovao toliko vremena?

vijest zavicaja nije isto §to i njegovo zna-
¢enje. Ta povijest je mjesto suceljenja, po-
lje prokusSanosti i kristalizacije identiteta.
Ignorirati tu povijest znacilo bi oduzimati
identitetu njegov geneticki znacaj. Zavi-
¢aj nije samo proslost, nego je tvornica
identiteta, prisnost u vremenu i prostoru.
U vremenu kojim se cesto mijenjaju
mjesta boravka, zavicaj nije viSe istovje-
tan s mjestom boravka niti mjestima gdje
se Covjek dobro osjeca, inace bi odredi-
Sta ugodnog i1 udobnog odmora postajala
zavicajima. Drinovci su za me vazni jer
su moj zavicaj, a ne zbog toga $to bi bili
slavno hrvatsko mjesto. Novi narastaji

Crkva sv. Mihovila u Drinovcima

Postoje mjesta koja nosimo sa sobom.
Zavicaj je jedno od njih, a jezikoslovci
ga izvode od rijeci uciti se i povezuju s
obic¢ajem, tradicijom i osnovnim kultur-
nim zasadama. Zavicaj je rodno, isho-
disno mjesto, mjesto postanka, prisnosti,
povrataka, koje ,,svaki renegat nosi kao
necistu savjest, a svaki prognanik kao
davno mjesto svoga suglasja sa svijetom®.
Zavi¢aj nije samo mjesto koje je tek tako
dano. Ono iziskuje vjestinu i sposobnost
uspostaviti odnose s okruzjem koje Cini
priroda, kultura, ljudi. U tom je smislu za-
vicaj krjepost. Zavic¢aj ima svoju povijest
i ¢ovjek je povijesno bice po zavicaju. Po-

zive tu, nastaju novi odnosi, novi nacin
zivota, novi putovi i kuce. Ostala su sjeca-
nja, poznati jezik, mirisi, Sumovi, oranje s
konjima, slaganje sijena na plastove, bra-
nje, nizanje, susenje duhana i, pri lucerdi,
njegovo slaganje u denjke i, na koncu, vo-
Znja na vagu.

Nekad su kuée bile nagomilane, poput
stada, po brezuljcima da bi se sacuvalo
njive za prezivljavanje. Danas nic¢u kuce
po njivama i Sto blize prometnicama. Sta-
re kamene kuce su zapustene, djelomice
porusenih krovova, obrasle brsljanom,
unutar zidina buja kupina i ruj. Izvrsne
nastambe za ptice, zmije i miSeve. Polje,
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Drinovacki spomenik 1000-obljetnici hrvatskoga kraljevstva

ta nekadasnja hraniteljica brojnih tisuca,
prepusteno je korovu i konopljici. Doci,
nekad blagodat zemljoradnika, obrasli Su-
mom. Klanci posvuda razoreni. Njive se
pretvorile u nove ledine. Ne Cuje se vise
zveket motika o kamen, ganga, cika djece,
Skripa zapreznih kola. Motorizirana div-
ljina ovladala je prostorom.

Krenica, ljepotica kraja pored Modrog
i Crvenog jezera, povukla se u jezero do
kojega se sad moze samo glibavim prio-
baljem. Obliznji stanovnici su napravili
nelegalni vodovod kako bi samo placali
struju za crpni motor. Voda je besplatna i
trosi se 1 prolijeva bezpostedno. Ne misli
se na sutra niti na ravnotezu prirode.

Pec¢-Mlini su prepusteni prirodi. Oronu-
le vodenice su porusene, potocici, prepuni
kamenog taloga, zarasli, stazice okicene
divljim smokvama i kupinom. Pomalo je
tuzna ova uvala plodova, vinograda, du-
hanjaka, vo¢njaka, ledinica. Vrane kruze
i grakéu po okomitim brdolomima. Go-
lubovi u jatima zadovoljno prelijecu s
obronka na obronak. Vrutci su postojano
aktivni i veselo zubore kao da prkose po-
svemasnjoj susi. Ravli¢a pecina se nalazi
na zapadnoj glavici masivnih brda koja
okruzuju pe¢mlinsku dolinu.

Arheoloski nalasci iz nje svjedoce o
zivotu u mladem kamenom dobu. Medu
brojnim arheoloskim nalascima pronaden
je vrlo rijedak i neobican predmet pinta-
dera. ,Radi se o keramic¢kom predme-

A

tu valjkastog oblika dugom oko 5 cm s
promjerom od oko 3 cm, s perforiranom
duzinom cijelog korpusa ¢ija je povrsSina
bogato ukrasena dvjema spiralnim zavoj-
nicama izvedenim tehnikom urezivanja.*
Pintadera iz Ravli¢a pecine, zakljucujuci
prema motivima i izvedbi uresa, pripada
hvarskoj kulturnoj grupi i vjerojatno se
rabila pri ritualnoj praksi najstarijih sta-
novnika Drinovaca.

Vise desetaka ste¢aka, nadgrobnih spo-
menika, svjedoce o srednjovjekovnom Zi-
votu i pismenosti u Drinovcima. U blizini
moje roditeljske kuce nalazi se 31 stecak
(sanduk, ploc¢a i jedan sljemenjak s ure-
zanim motivom covjeka s krizem na pr-
sima). Tada se pisalo na papiru, drvetu i
kamenu — natpis na krizu u BlaZevi¢ima iz
1676. godine pisan je bosancicom. Stecci
potjecu, kao i na Sirem hercegovackom
podrucju, iz 14. 1 15. stoljeca.

Toponim Drinovcei izveden je iz jako
tvrde biljke drijen (ikavski drin) koji je
rasprostranjen u ovim krajevima. Sam
naziv drijen nije, kako se ¢ini, slavenskog
podrijetla. U svoj voljeni Varo$ (Imotski)
Drinovc¢ani opet moraju preko granice, a
nekad su Drinovei bili jedna od ukupno
Cetiri zupe (Podbila, Sovi¢i, Drinovei i
Kamenmost) koje su bile u sastavu Imot-
skog samostana do 1717. Pozarevacki
mir, kojim se izmedu Mlecana i Osman-
skog Carstva prvi put u povijesti dije-
li ovaj zemljopisno jedinstveni prostor
Imotskog polja, ostavio je trajnije tragove.

Dio podru¢ja oko Imotskog polja (Gori-
ca, Drinovci, Soviéi, Grude, Ruzici), iako
je osloboden 2. kolovoza 1717. godine,
ponovo ostaje de jure i de facto od 1721.
godine u Osmanskom Carstvu s promije-
njenim imenom Bekija (tur. beki = osta-
tak). Legenda kaze da je ova neprirodna
granica povucena turskim podmicivanjem
mletackih sluzbenika s 200 tisuc¢a dukata.
Nakon stolje¢a i pol carstva i drzave se
smjenjuju, a Drinovci ostaju gdje su odu-
vijek 1 bili. Nek’ je tako, ako je na dobro-
bit naroda s obje strane granice.

Domovina

Domovina je jedna od ljepsih rijeci hr-
vatskog jezika. Hrvati su je spojili s do-
mom (ku¢om, stanom, lat. domus). U su-
vremenom njemackom jeziku taj je izraz
sve popularniji kao Heimatland za razliku
od Vaterland (lat. patria — otCeva zemlja,
otCevina, kod nas didovina). Domovina
nije istoznacica sa zavicajem koji je jedan
ijedinstven. Ona se sastoji od mnostva za-
vicaja i okuplja narod na odredenom po-
vijesno-zemljopisnom prostoru u okviru
drzavnih granica. Ona moze biti zemlja u
kojoj je covjek roden, iz koje potjece, kojoj
pripada po svojim osjecajima, zapravo ze-
mlja s kojom se covjek moze identificirati.
Domovinom moze postati i zemlja u koju
se ¢ovjek uselio i ostvario svoja prava, kao
jau Svicarskoj. Domovina je slozevina &iji
se konstitutivni dijelovi zavi€aji sa svojim
ljudskim potencijalima razlikuju, $to od
nje iziskuje napor da te razlike pojmovno
izrazi i sadrzajno uvazi. Ljudska teznja k
jednostavnosti, da motri svijet kao nesto
jedinstveno i previda njegove sastavne di-
jelove, nije ovdje na mjestu.

Bosna i Hercegovina

Moja zavicajna domovina je Bosna i
Hercegovina kojom sam ljetos, nakon
visedesetljetne odsutnosti, prokrstario uz
pomo¢ autobusa i vlakova. Iz Capljine
put u Stolac vodi preko neobi¢no plodne
i zaCudo dobro obradene Dubravske viso-
ravni s voénjacima, vinogradima, i rjedim
duhanjacima. Kao i sva gradska srediSta u
Zapadnoj Hercegovini, osim Sirokog Bri-
jega, 1 isto¢nohercegovacki Stolac se do-
imlje poprili¢éno zapusteno. Nije ni cudo
nakon bezumnih razaranja. Pojedine kuce
i kuéna procelja ¢ekaju na popravak. Bre-
gava, na C¢ijim je obalama nastao Stolac,
jedva gmize. Planina Hrgud je kamena
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pustinja koja se nadmo¢no nadvila nad
gradom kao njegov zastitnik. Sipci, smo-
kve, masline i Vidovo polje daju krajoliku
mediteransku ljupkost, pitomost i prirodni
sklad. Politicki je Stolac krajnja isto¢na
naseobina Hercegovacko-neretvanske zu-
panije s relativnom hrvatskom veéinom.

Povijesno gledano Stolac je grad s naj-
duljom tradicijom gradskog zivota u Bo-
sni 1 Hercegovini — preko 3.500 godina.
Kroz to razdoblje Stolac su naseljavali
Hiri, Grei, Rimljani, Isto¢ni Goti. Na-
kon propasti hrvatskoga narodnog kralja
i njegova dvora, pise don Ante Skobalj
u svojoj knjizi Obredne gomile (Ciovo,
1970.), Hrvatska crkva je izgubila svoj
jedini materijalni oslonac te se Hrvatski
biskup sa svojim pristalicama morao ,,po-
vuéi u ostatak i prezitak hrvatske narod-
ne drzave, u Bosnu®. Bosanska Crkva je
,hastavak Hrvatske Crkve i Djed Crkve
Bosanske u stvari je duhovni bastinik i
nastavak Hrvatskog Biskupa®, tvrdi Sko-
balj. Osmansko Carstvo ¢e u XV. stolje-
¢u, kako je znano, unistiti $to se nije dalo
spasiti, ali kamene tragove nije moglo iz-
brisati.

Nakon objeda na samoj obali Bregave,
pod kro$njama starih lipa, topola, brijesto-
va i smokava, sa sazalnim pogledima na
Bregavu, koja se vidno muci, krenuli smo
k najpotpunijoj i najzanimljivoj nekropoli
srednjovjekovne Hercegovine, Radimlji.
Ogradena ledina nasred polja vrvi ka-
menim polozenim i uspravnim monoliti-
ma razlicitih oblika i veli¢ine. U ukusno
uredenoj kucici pozdravlja nas pristojna
gospoda. Oko ulaza posadeno je nekoliko

Panorama Stolca

stabala ¢ije kratke sjene pozivaju na pre-
dah. Rano je popodne. Sunce grije i pece.
Nebo se zamodrilo poput Civita. Zemlja
ugrijala. Iz razvucenih crijeva sikéu mla-
zovi vode po nekropoli. Svjetlost prozima
cijeli krajolik sjajem, vjerojatno nesto je-
dinstveno u svijetu.

Kameni spavaci doduse Sute, ali je nji-
hov govor zapisan u kamenu. Motivi, ko-
jima su ukraseni, $alju nedvojbene poru-
ke. Po obilju i ljepoti simbola kao Sto su
sunce, polumjesec, ¢okot, biljni i Zivotinj-
ski svijet, stit, svastika, vrata, ruke, ravni
su onima po Dalmaciji kod Ciste, Lovreca
i Slivna Ravnog. Svakako su bogatiji od
onih u drinova¢kim Sprljinama, stotinjak
metara od moje rodne kuce. Pasionirani
zaljubljenik u ste¢ke, hvatski pjesnik Mak
Dizdar, rekao bi: ,,vidim da se divim, di-
vim se kad vidim*. Oni koji su ih koristili
nazivali su ih bilig, kdm (kamen), zlamen,
kuca i vjecni dom. Drevne gradine, gomi-
le, steéei, crkvice i grobnice su kameni
spomenici o ljudskoj civilizaciji i prola-
znosti. Bez kamena, te ovozemaljske ne-
prolazne tvari, malo bismo ili nista znali o
svojim pretcima.

Don Ante Skobalj posveéuje u svojoj
vrijednoj studiji ste¢cima oko dvije sto-
tine stranica. Skobalj svrstava ste¢ak u
razvoj starohrvatskog groba, ,,pocevsi
od nadgrobne gomile pa do sljemenjaka i
kriza, koji je ostao kao konacno obiljez-
je hrvatskog groba uopce®. Ornamentika
na steécima, koja se po svojim uzorcima
slaze s ornamentikom na hrvatskim spo-
menicima te rasprostranjenost ste¢aka na
hrvatskom i bosanskohercegovackom po-

drudju, koje se podudara s najSirim gra-
nicama nekadasnje bosanske drzave, ,na
kojemu je nesmetano cvala hrvatska, na-
rodna, samonikla kultura u vrijeme, kad
su se stecci po zakonima promjena, razvili
iz nadgrobnih gomila kao drugi, savrSeni
stupanj nadgrobnog spomenika i zastiéi-
vanja groba®. Stecci su ,,skamenjena kob
hrvatske povijesti®.

Malim tro$nim busom za desetak osoba
krenuli smo u rano popodne iz Imotskog i
stigli u Mostar. Usput sam se, iznerviran
bukom, neugodnim vonjem i propuhom
koji je bio nadomjestak hladenju, pitao,
ho¢emo 1i s ovim vozilom ikada sti¢i na
odrediste. Kad smo stigli u Mostar, zbu-
njeno sam upitao vozaca zasto ne vozi na
autobusni kolodvor. Odgovorio mi je da
je to novi kolodvor i posljednja postaja.
Kasnije ¢u saznati da u Mostaru postoje
dva autobusna kolodvora i da je onaj dru-
gi, stari, ujedno i zeljeznicki.

Bez problema smo se se smjestili u
obliznjem hotelu, na samoj obali Nere-
tve. Duboko sam uzdahnuo i hitro uletio
u kupaonicu da sperem sve neugodnosti.
Odmah se odlu¢imo za Setnju gradom.
Ta, u Mostaru sam prvi put nakon punih
37 godina. Emocije kljucaju, sjecanja na-
viru, udovi dr$¢u, oéi trepere. Vise ni ne
osje¢am uzavrelost kotline nad kojom su
nadvite kamene litice i krute hridi. Kre-
nuli smo prema isto¢énom dijelu Mostara i
s mosta osluskujemo Sum smaragdne Ne-
retve. Mozda Sapce lijevoj 1 desnoj obali
istu poruku koju je rimski povjesnik i po-
liticar Salustije (Gaius Sallustius Crispus,
86. -34./5. pr. Krista) u svom djelu o ratu
s numidskim kraljem Jugurtom poslao
svojim Rimljanima: ,,Slogom rastu male
stvari, neslogom se i najveée raspadaju®.

Zapadni dio Mostara je novi grad, po-
gotovo oko Rondoa sa Skolama, domom
kulture Stjepan Kosaca i veliCanstvenim
parkom Zrinjevac na kojemu je svaku ve-
¢er korzo. Na istocnoj strani toga nema.
Tamo se opet po starom obicaju trguje
svim i svafim, a najvise nekvalitetnom
robom. Dozivjeli smo ljubazne, usluzne i
susretljive ljude. U posti, na isto¢noj stra-
ni, pronasao sam telefonsku razgovornicu,
Sto je danas rijetkost, da se javim doma.
Upravo kad sam zavrSio razgovor i htio
platiti, ustade prijazna sluzbenica i vidim
da ima samo jednu nogu. Lijeve nema. Bio
sam dirnut. Ina¢e su, osobito na rubovima
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Ve¢ me je ranije poznanik iz Miinchena
upozorio da je Mostar u njemackoj litera-
turi vise zastupljen nego ijedan drugi grad
u Bosni i Hercegovini. Godine 1891. Carl
Peez je u Leipzigu objavio knjigu Mostar
und sein Culturkreis (Mostar i njegov kul-
turni krug) s ushitom da je Mostar ,,poput
bisera u ljusturi skoljke*. To subjektivno
videnje grada, glavnog grada Hercegovi-
ne, zamagljuje stvarnost. U Mostaru su
smjestene bolnice, tamo se nalazi sveu-
¢ilisno srediste, cijela Zapadna Hercego-
vina je upucena na Mostar. A prometna
povezanost nikakva. Autobusi doduse po-
vremeno prolaze kroz opéinska sredista,
ali sela izvan ovih prometnica upuéena su
na automobile, pogotovo za vrijeme $kol-
skih odmora. Time je veéina sela postala
zabaCenim 1 nepristupacnim mjestima,
medu koje spadaju i moji Drinovci. Narod
sluzi politiarima za beriva, skupljanje
glasova i nista viSe.

Nakon nekoliko dana napustamo Mostar
u smjeru Sarajeva. Dan ranije smo kupili
autobusne karte na starom kolodvoru, jer
novi nema veza za Sarajevo. Dosli smo na
vrijeme. Kad je autobus stigao, mnostvo
je navalilo u nj. Budu¢i da smo imali kar-
te s oznacenim mjestima, nismo se htjeli
gurati. Pri ulasku vidimo da su gotovo sva
mjesta zauzeta. Pitam konduktera zbog
¢ega su na ovim kartama uneseni brojevi
sjedista, rekao mi je da to pitam onoga tko
mi je karte prodao. Bez rijeci dadoh se u
potragu za slobodnim mjestom.

Krivudava i nepregledna cesta prema
Jablanici i Konjicu dolinom Neretve nije
se promijenila otkako sam njome putovao
zadnji put, a ni autobusi, barem ne onaj
kojim smo putovali. Stigosmo na sarajev-
ski kolodvor u rano popodne. Nakon iscr-
pljujuce voznje, osjecao sam neku mucni-
nu u zeludcu i htjedoh popiti pelinkovac.
Mlada i zgodna konobarica mi rece da se
na kolodvoru ne prodaju alkoholna pica.
Uzmemo taksi sa zamolbom da nas odve-
ze u jedan pristojan hotel. Smjestio nas je
u jedan mali, uredeni i ¢isti hotel na samoj
Bascarsiji. Za uslugu je zatrazio 20 KM.
Kad smo napustali hotel, isti je put stajao
7 KM.

Skoro 40 godina nisam bio u Sarajevu.
Kroz to vrijeme sam se dosta naslusao i
procitao o tragediji koju je grad prezivio.
Sad sam tu, na licu mjesta. Obnovljena
Bascarsija u stilu kakva je i bila, osta-
la je orijentalni bazar. Ali se nije samo

A

roba promijenila, nego i njezina kvaliteta.
Nema vise originala. Pitamo jednoga sta-
rijeg gospodina zasto su mu fildzani dvo-
struko veéi od bakrenih posudica u koje
se polazu pri ispijanju kave, kako se ruka
ne bi opekla od vruée kave. Odgovara da
su fildzani kineski proizvodi. U Bosni ih
nitko viSe ne proizvodi. Sretam umotane
zene, same, medusobno, s djecom u koli-
cima ili ih drZe za ruku, u pratnji muzeva i
ne vidim ni$ta od tijela osim oc€iju.
Uvjerih se da ima vise vrsta globalizaci-
je. Moje duSevno stanje u tom trenutku me
je podsjetilo na lik Jure iz istarske predaje
,Dobar svijet, slab racun®, objavljene u
knjizi Joze Vrki¢a Hrvatske predaje. Jure
se zaljubio i ozenio. Dan prije vjenCanja
skepti¢ni Jure stane na vagu. Dan poslije
vjencanja ucini isto. Utvrdi da je izgubio
nekoliko grama, pa po¢ne racunati. Nasta-
vim li tako mrSaviti svaki dan, nestat ¢e
me za dvadeset godina. S tim uvjerenjem
dade se Jure u svijet i stigne u vilinski svi-
jet. Kad je proslo opakih dvadeset ljeta i
nestala opasnost od smrti, Jure se pozeli
vratiti doma. Zamoli vilinskog gospoda-
ra za nagradu za dvadesetgodiSnje vjerno
sluzenje. Ovaj ga pita, zeli 1i novac ili
savjet. Jure se odluci za savjet. Gospo-
dar mu podijeli tri savjeta koji su glasili:
prvo, idi starim putem, drugo, brini samo
0 svojim stvarima i trece, promisli prije
negoli Stogod ucinis. Na putu kuéi Jure je
sretao razbojnike i dva prva savjeta su mu
pomogla da spasi zivot. Kad je stigao u
selo, uputi se kuéi 1 na putu sretne svoju
zenu s dvojicom mladi¢a pod ruku. ,,Tako

li ti, nevjernice, sad ¢u te ubiti svojim ru-
kama*. Htjede zenu uhvatiti za grkljan, ali
mu u tom trenutku pade na pamet vilenja-
kov savjet: ,,Dobro promisli prije negoli
Stogod ucinis*. Odustane od nauma i kre-
ne prema kuci. Na putu sretne prolaznika
iupita ga — ¢ija su ona dva mladi¢a ? ,,A,
to su nekog Jure, ostavio on zenu i otiSao
u svijet, a malo za tim rodili mu se dvoj-
ci“. Na to Jure promrmlja u sebi ,,dali mi
dobar savjet, ali mi bio slab ra¢un®. Otr¢i
zeni 1 sinovima, izljubi se s njima, pozi-
vi sretno s obitelji i nikad viSe nije stao
na vagu. | predaja zakljucuje: ,,Misljase
zalostan, ako ga nije nestalo u dvadeset
godina, nestalo mu je bilo cijelih dvadeset
godina‘“. Pomislih da sam i sam neki Jure.

Po Sarajevu sam poceo traziti ono $to
mi je ostalo u sjecanju. Nikle su nove
zgrade, novi hoteli, nove dzamije, sve s
novom arhitekturom koja ne odaje plan-
sko ozivljavanje grada. Osje¢a se zadah
novog svijeta, nove kulure, i ne usudujem
se prosuditi je 1i ljepsi od staroga. U Sa-
rajevu mi je uvijek bio najljepsi dio grada
od Marijin Dvora do katedrale. I danas
sam dobio potvrdu za to, zahvaljujuéi kla-
sicistickim zgradama iz vremena Dvojne
Monarhije. U gradu se mogu jo$ uvijek
vidjeti ulice Maruliceva, Boskoviceva,
Kranjéeviceva, Radi¢eva, Franjevacka... |
[lidza je nova. Vrelo Bosne je, s alejom do
njega, netaknuta prirodna pojava. Cisto je
i uredeno, cemu pomaze i ograda kojom
se regulira vrijeme posjeta. Veselje djece,
cvrkut ptica i Sumovi vode govore o sloz-
nom odnosu prirode i ¢ovjeka.

Mostarski motiv
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Nakon posjeta franjevackoj crkvi sv.
Ante na Bistriku, krenusmo nekim ska-
linima uzbrdo prema Trebevi¢u. I ovdje
sunce pece, a vlazni zrak dodatno oteza-
va disanje i poti¢e znojenje. SpuStamo se
prema zaobilaznoj prometnici i dolazimo
na cestu ,,Put Mladih Muslimana“. 1z spo-
redne ulice se pojavi vitalni gospodin u
godinama. Pitamo ga jesmo li na dobrom
putu prema zidovskom groblju. Kaze da
¢e poci s nama, jer se svakako mora spu-
stiti u grad, a svejedno mu je kojom uli-
com. Odmah je otvorio dusu. Objasnjavao
je odakle su sve Srbi napadali grad i kako
mu je u to vrijeme bilo tesko prezivljavati.

Otvaramo vrata na ogradi i ulazimo u
goblje. Jedan psi¢ skace po usnulim lavo-
vima, njusi po pokosenoj travi i ne osvr-
¢e se na nas. Nestane, pa se opet vrati.
Groblje je disto, trava pokosSena, nema
otpada. Negdje sam procitao da je ova ne-
kropola, nakon praskog groblja koje sam
posjetio prije petnaestak godina, najveci
sakralni kompleks na svijetu. Datira ga
se oko 1630. godine, premda su se sefar-
dske izbjeglice iz Spanjolske dosta ranije
skrasile u Sarajevu. Oblikom i motivima
ovi impresivni nadgrobni spomenici pod-
sjeCaju na stecke i jedinstveni su medu
zidovskim spomenicima u svijetu. Kao
i steéei, i ovi usnuli lavovi sadrze pricu
o vremenu i narodu, o ljudima, njihovu
zanimanju, obiteljima i prijateljstvima.
Zapisi su na hebrejskom, Spanjolskom
(ladino) 1 jeziku kojim su ovladali u Bo-
sni. Nisam vidio ¢irilicu ni na jednom
spomeniku. Groblje je bilo iskljucivo se-
fardsko. Negdje 1950-ih u nj su preneseni
posmrtni ostatci Askenaza. U groblju su
sagradene i spomen-kosturnice, a jedna
od njih u obliku Mojsijevih zavjetnih plo-
¢a. Zidovsko groblje u Sarajevu je impre-
sivno svjedocanstvo o narodu bajoslovne
svijesti koji ne zaboravlja tko je i §to je,
pri tom postujuci zakone zemlje u kojoj
Zivi 1 govori njezin jezik.

Navratili smo u knjizaru. U gradu ih,
kako se ¢ini, nema puno. Ali ova je pro-
strana i nabijena knjigama. Iznenadila me
ponuda hrvatskih knjiga, osobito literatu-
re. OlakSanje nakon §to sam na brojnim
kioscima bio uskracen za hrvatske tisko-
vine. Kupili smo nesto rjec¢nika i knjiga, a
pri polasku opazih na jednom stolu knjigu
o Sadiku Sadikovi¢u, slavnomu ljubus-
kom travaru. O njemu se u mom djetinj-
stvu pripovijedalo s velikim poStovanjem
i njegov mi je lik ostao neizbrisiv. Bio je

,»dobri Bosnjanin®, jedan od posljednjih
izdanaka te vrste ljudi. U knjizi nadoh
epizodu kako je 14 dana lijecio Hrvata,
Dubrovcanina iz Amerike. Nakon uspjes-
nog lijecenja upita pacijent za dug. A Sa-
dikovi¢ mu uzvrati: ,,E, pa znate, nama su
potrebni novci za obnovu crkve sv. Kate
u Ljubuskom, to nam je sad najvaznije!*.
Nije samo crkva obnovljena, nego je i do-
bila novi zvonik, kako stoji u knjizi.

U Visokom sam proveo gimnazijske
dane. Zivjeli smo veselo u jako stije$njenu
prostoru, jer je dio zgrade bio zaposjednut.
Druga zgrada je 1947. nasilno oduzeta i
pretvorena u vojarnu. S druge strane Zice
smo bili izloZeni provokacijama vojnika.

s
it

prema bosanskom puku najstarije Zivucée
bosanskohecegovacke ustanove uopce.
Kasnije sam saznao da se ista nepravda
dogodila i sa zgradom Provincijalata u
Novom Sarajevu, smjeStenom znakovito
u Zagrebackoj ulici. Franjevci su dobre
dvije trec¢ine zgrade obnovili, ali im vlast
ne dopusta obnoviti cijelu zgradu, jer je
zgrada u vlasnistvu drzave. Mora li mo¢na
drzava, koja je zamijenila nepravnu drza-
vu, ostvarivati svoje necasne ciljeve, koji
su u suprotnosti s iole pravnom drzavom,
pljackom nemoc¢nih i ¢asnih? Za tridese-
tak kilometara izmedu Visokog i Saraje-
va vlaku trebaju gotovo dva sata voznje.
Novi vlakovi su ¢isti, uredni i udobni, §to

Sarajevo - Bascarsija ljeti

U tim sam prilikama naucio razlikovati
rijeci ,,Bos$njanin“, ,BoSnjak* i ,,Bosa-
nac”, kad se radilo o neetnickom spomi-
njanju bosanskog puka. ,,Bosnjani je naj-
stariji oblik iz srednjovjekovnih izvora.
,Bosnjaci se rabi tek nakon osmanskog
osvajanja Bosne. A ,,Bosanac* je vulgarni
izraz koji je vazio i za vola. Danas se ovi
nazivi koriste u drugom znacenju.

BivSa je vojarna vradena franjevcima
na koristenje, a ne kako pravednost zahti-
jeva u vlasnistvo. Unato¢ tome franjevci
su ju obnovili i u njoj ponovno otvorili
konvikt, sredili park i stvorili ponovno
jednistveni prostor za vanjske i unutarnje
dake klasi¢ne gimnazije. Ta oaza je naj-
sredenije mjesto u cijelomu obamrlom
gradicu, i simbolizira ljubav i otvorenost

se ima zahvaliti cuvarima koji svako malo
kontroliraju ponasanje putnika. Ali nedo-
staje im odgovarajuca pruga da bi iskori-
stili svoj potencijal brzine. Isto vrijedi i za
vezu prema Mostaru.

Na povratku u Sarajevo vidimo da je trg
ispred katedrale prepun ljudi. Violonéeli-
stica Ana Rucner predstavlja Hrvatsku na
22. Bascarsijskim noc¢ima. Bio je to mul-
timedijalni format s vrsnom glazbom i sli-
kopisima. Svirala je Beethovena, Bacha,
Ravelov Bolero i Suncana polja Blagoja
Berse. Pratnja joj je bilo veliko platno na
pozornici u kojem su se blistali hrvatski
krajolici od Smiljana do Kopackog rita.
Taj netaknuti komad prirode, kao da je
neko¢ bio nadahnuce skladbi Bolero. ,,Ni-
sam bitna ja, bitno je ono $to je iza mene —
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harmonija i moja Hrvatska®, ushi¢eno po-
zdravi publiku glazbenica Rucner i dobi
gromoglasni pljesak odusevljene publike.
Bio je to trenutak kad se u meni probu-
dio snosljiviji zadah Sarajeva s porukom
,mea res agitur, paries cum proximi ar-
det” (o mojoj se stvari radi kad susjedov
zid gori).

Hrvatska

Autobusom smo krenuli iz Imotskog
preko Trilja, Sinja, Splita u Trogir. Vozaé
je na svakoj postaji morao vracati limeni
poklopac oko prednjih svjetala u odredis-
ni polozaj, a imao je pred sobom noéni put
do Osijeka. Odjednom negdje oko Ciste
k¢i mi kaze: ,, Tata ovdje se uocava druk-
¢ija kultura nego u Hercegovini“. Odgo-
vorih: ,,Da, kéeri, radi se o istom podne-
blju i istom narodu. Dalmacija je doduse
stenjala pod Mle€anima i kasnije postala
habsburskom krunskom zemljom, dok je
nasa Hercegovina sve do pred konac XIX.
stolje¢a zdvajala pod osmanskom vlascu.
Ni svi tudini nisu isti i ne donose sa so-
bom istu kulturu.*

Spustamo se prema Trilju 1 kazem joj
da je ovo glavna rimska cesta od Salone
do Narone (od Solina do Vida kod Met-
kovi¢a) koja je prolazila kroz Drinovce.
Zasutjeli smo, dok je sunce izgledalo
poput usijane cajne Salice i slalo svoje
posljednje plamene zrake na izmucenu i
ispucalu zemlju, i pretvaralo je u parni ko-
tao. Spustali smo se prema Splitu i gledali
omamljivu modrinu mora; pokazujem joj
klisku tvrdavu i objasnjavam povijest toga
monumnta, pred nama u dolini grad u ko-
jem se stidljivo pojavljuju uli¢na svjetla.
Uocili smo druk¢ije nebo nad nama; po-
krivala ga je tmina u kojoj se gubila nje-
gova modrina. Jata galebova igraju svoju
vecernju igru. Hercegovacku svjetlost kao
i onu Dalmatinske Zagore ne moze nista
nadoknaditi, pa ni more. To sve nisam
samo promatrao nego istodobno i osje¢ao
da svemu pripadam. Iz zakr¢enog Trogira
se valja prebaciti do Mastrinke na Ciovu,
oko 2 km, za $to nam je trebalo 3 sata.

Zelite li objasniti dugu, oduzet ¢ete joj
Car. Isti je slucaj s Hrvatskom. Kao $to je
Bosna, prema Maku Dizdaru, zemlja pr-
kosa, Hrvatska je zemlja inata (inada).
Jedva zamjetljiva razlika koja upucuje na
iste korijene. Hrvatska je ono §to me se
tice, zemlja s kojom sam se srodio. Ona
je moja domovina izborom, jezikom,

L

Panorama Trogira

voljom, kulturnom bastinom. S njom se
mogu identificirati po stvarnoj i emocio-
nalnoj povezanosti s narodom iz kojega
potjeCem. Ona vise nije ideja, nego Zivot-
na zbilja, ona je drzava, koja jamacno, kao
i u ranijim vremenima, ne moze zadovo-
ljiti sve potrebe a jo§ manje sve tastine.
Odatle potjecu drevni i danasnji bolni,
katkad i surovi hrvatski nesporazumi, koji
se najbolje o€itiju u posvemasnjoj uporabi
rijeci ,,protiv — anti®.

Spanjolski filozof José Ortega y Gasset
objasnjava tu pojavu kao ,praznu gestu
nijekanja“ koja ne pruza niSta novoga.
Ako netko kaze da je protiv (antifasist,
antikomunist, antijugoslaven), objasnjava
filozof, to znaéi da je on za svijet u ko-
jemu nema tih pojava. Taj svijet je po-
stojao prije nego su se pojavili faSizam,
komunizam, jugoslavenstvo. Umjesto da
se vremenski pojavi nakon ovih zlogukih
patvorina, protivnik (antifasist, antikomu-
nist, antijugoslaven) se prebacuje u vri-
jeme prije fasizma, komunizma, jugosla-
venstva i time ponovno zapocinje vrtjeti
film na onome starom mjestu s kojega su
krenule te nemilosrdne ideologije. Valja
zivjeti s vremenom 1 istan¢anim osjeca-
jem za historijske datosti. ,,Sve bi bilo
jednostavno, kad bismo mogli s jednim
Ne pokopati proslost. Ali proslost je pre-
ma svom bi¢u sablast. Ako ju se odbaci,
ona se vra¢a nepromijenjena. Stoga ju se
doista moze otkloniti, ako ju se ne odbaci
nego s njom racuna... Proslost ima pravo,
svoje vlastito pravo. Ne dade li joj se to
pravo, ona ¢e ponovno doéi i to pravo tra-

ziti 1 zahtijevati ga mozda i tamo, gdje ga
nema.* Strasna je hrvatska proslost dva-
desetog stoljeca: jugoslavenstvo, ustaSe,
jugoslavenstvo, komunizam i stalni ljud-
ski 1 teritorijalni gubitak. Ni negacija niti
afirmacija te proslosti nisu lijek za tragic¢-
nu stvarnost. Proslost moze biti povod za
ozbiljno znanstveno istrazivanje i plodnu
osobnu refleksiju.

Godinama ¢itam i skupljam o Hrvatskoj
ovdasnje kriti¢ne, rijetko i pohvalne tisko-
vine. Povremeno ukucam i hrvatske stra-
nice. Novinari nemaju vremena ni potrebu
za objektivnom obradom tema, pa se sve
svodi na povrSne puke senzacije. Stoga
uvijek kazem da iz ove udaljenosti nije
korektno prosudivati hrvatsku svakodne-
vicu. Ovaj sam put u Hrvatskoj. Citam,
promatram i razgovaram.

1z tiska razabirem da je javni prostor
postao borbenim podru¢jem. Spomenici
se uklanjaju, ulice preimenuju. U Zagrebu
je donesena odluka o uklanjanju Tita s ka-
zali$nog trga. Novo ime je Trg Republike
Hrvatske — nadam se ne jedini u drzavi.
Ta viSegodisnja bitka pokazuje razlicito
shvacanje povijesti. Njemacki povjesnik
Gotz Aly u svezi s ovakvim promjenama
govori o ,usirenoj povijesti“ koja doku-
mentira nekadasnje naklonosti, mode i
zablude. Kad je Sveuciliste u Lausannei
odbacilo posthumno oduzimanje poca-
snog doktorata Mussoliniju, dodijeljenog
mu 1937., obrazlozilo je to da taj ¢in moze
biti trajna opomena kako se duh vremena
i slika povijesti brzo mijenjaju. Povijest
bez trenja nije nista drugo doli mit.

T
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Na Ciovu je velika vreva i domaéi-
ni gundraju. Neki su pak sretni. Sto vise
turista, vi$e koristi. Zimnica je u pitanju.
Nedjelja je normalni radni dan. Gostioni-
Cari se §ire na drugu stranu ceste i na sa-
moj obali prave improvizirane tocionice.
Sredovjecna gospoda Zzurnim koracima
posluzuje veceru. Na pitanje zaSto zuri,
odgovara mi da se od nje trazi brzina. Tuzi
se. Dnevno mora nebrojeno puta preko
ceste. Radno joj je vrijeme Cetrnaest sati.
Noge vise ni ne osjec¢a. Ni po noci ih ne
moze odmoriti. I u obliznjoj prodavaonici
je nelagodno. Blagajnice stoje satima na
blagajni, jer poslodavac ne dopusta da sje-
dec¢i upisuju racune.

Na starome mostu u Trogiru mlada dje-
vojka prodaje knjige. Utrzak ide za vuko-
varski vodotoranj. Dolazi iz Vinovca, sela
dvadesetak kilometara zapadno od Trogi-
ra. Nabroji mi vise sela kroz koja prolazi
do svog sela Vinovac. Voznja tamo i na-
trag traje preko dva sata. Pitam ju, moze
li se usput negdje nesto pojesti, jer je vec
ruc¢eno doba. Odgovara mi da ni u jed-
nom od nabrojenih sela nema gostionice.
Vodovod nam je obeéan prije 15 godina.
Do danas nema ni projekta. Bez vode je
nemoguée drzati gostionicu. U Starigra-
du (Paklenica) sam. Temperatura je oko
40 stupnjeva, a gospoda prodaje ribu u
zatvorenom hladnjaku. Pitam je bi li mi
mogla ocistiti oradu i brancin, budu¢i da
tome poslu nisam vic¢an, odgovori mi da
hoce, ali ni sama ne zna hoée li je ruke po-
slusati. Jedva pokrece prste, izgubila sna-
gu. A mora izdrZati da bi zaradila zimnicu.
Brija¢nica u Zadru je puna. Padaju price
o podjelama u hrvatskome drustvu, o li-
jevim, desnim, progresivnim, liberalnim,
konzervativnim i reakcionarnim, uglav-
nom loSim politi¢arima koji se brinu samo
za sebe, a ne za narod.

Tesko da se u Hrvatskoj moze naci po-
liticka stranka na nacionalnoj razini ko-
joj se moze pripisati jedan od navedenih
atributa, ali nek’ se narod tjesi. To je pro-
izvoljnost koja podlijeze vremenskim mi-
jenama 1 mjesnim interpretacijama. Tko
je ozakonio neoliberalno gospodarenje u
Hrvatskoj, ako ne dosadasnji upravitelji
drzave koji su se samoprozvali ,,desni-
ma“ i ,lijevima“? Daleko dublji problem
je prica o stvarnim hrvatskim podjela-
ma. Hrvatsko drustvo se prema don Anti
Skobalju dijelilo od samih pocetaka na-
seljavanja u hrvatske krajeve. ,,Narodna
stranka® je nastojala sacuvati glagoljicu

-

Pogled na klisku tvrdavu i dio kastelanskog zaljeva

u liturgijskim obredima, te je oznacena
,.konzervativnom®“ 1 ,tradicionalisti¢-
kom*®. ,Latinaska stranka“ je pak bila za
latinski jezik u liturgiji §to ju je u to doba
¢inilo progresivnom. Nakon Drugoga va-
tikanskog sabora i opéeprihvacenog kori-
Stenja narodnog jezika u liturgiji, ,,latinas-
ka stranka“ je postala tradicionalistickom,
a ,narodna stranka“ naprednom. Za taj
ispravak trebalo je sacekati 1000 godina.
Vjerojatno su obje stranke u svoje vrijeme
bile za autonomnu hrvatsku drzavu, koja
je postala kraljevinom, ali su nesporazumi
nastali ne samo glede kakvoce te drzave
nego i glede njezina europskog konteksta.
Ti drevni hrvatski nesporazumi prate na-
rod do danasnjeg dana.

U kolovozu se u Hrvatskoj, sasvim
nepotrebno, rasplamsala rasprava o (ne)
sekularnosti hrvatske drzave. Hrvati su
bili stolje¢ima bez drzave i naciju je drza-
la Katoli¢ka crkva na okupu, pa se moze
govoriti o stanovitoj simbiozi izmedu
naroda i crkve. Suvremene pravne drza-
ve su ve¢inom nekonfesionalne. Danas u
Europi ne postoji ,,kr$¢anska drzava“ niti
kr$¢anska nacija“, premda su europski
temelji kr$¢anski. Crkva i drzava su odvo-
jene veli¢ine ¢iji se suzivot temelji na par-
tnertstvu, osim u laicisti¢koj Francuskoj.
Crkva se ne mijesa u unutarnji ustroj i
funkcioniranje drzave i obrnuto. ,,Upravo
je krscanstvo to koje sa svojim resursima
stvara temelj za sekularnost i pluralistic-
ku civilizaciju. Religija, koja na temelju
svog vjerskog nauka omogucuje sekular-
nost, ima druge zadaée i potencijale nego
religija koja se temelji na monistickom
sustavu koji sve stavlja pod jedno temelj-
no nacelo®, zapisuje Martin Grichting,

generalni vikar biskupije Chur. Crkva ima
pravo javno nastupati i o¢itovati se u svim
religioznim, moralnim i etickim rasprava-
ma. U Hrvatskoj se, nazalost, uloga Kato-
licke crkve ili precjenjuje ili podcjenjuje.
Primjera za to ima dosta od oCuvanja na-
roda preko ozakonjenog pobacaja do bi-
blijskog sedmog dana pocinka.

Braniti pravo na religioznost, znaci
braniti ljudsku slobodu. Ako se religiozni
covjek odrice ideje o bozjoj drzavi, nere-
ligiozni nema pravo nametati ateisticko
drustvo. Osobna uvjerenja ne smiju posta-
ti mjerilom za sve ljude. Pri tome valja ra-
zlikovati moral od politicke mo¢i, odnos
izmedu osobnog svjetonazora i politicke
mo¢i, izmedu osobne moralne predodzbe
i pravnog poretka. Naravno da se u nasim
pravnim normama krije moral primjerice
o gradanskim i ljudskim pravima. Ali §to
je s drustvima koja ne poznaju odvajanje
morala i mo¢i? Ugrozavaju li oni slobo-
du pojedinca? Klasi¢ni primjeri za to su
islamski kalifati i komunisticke diktature.
U njima su moral i mo¢ jedno. Svi su ljudi
podredeni istom neizbjeznom mjerilu. Tko
to izbjegava, prijeti mu drZavni aparat na-
siljem. Ovdje se pokazuje da su religiozni
fundamentalizam 1 ateisticki totalitarizam
srodni. Oba ne respektiraju slobodu dru-
goga. Samo drustva koja priznaju razliku
izmedu osobnog svjetonazora i politike,
kadra su podnijeti razdvajanje drzave od
religije, mo¢i od morala.

A. G. Matos je 1906. zapisao: ,,Hrvat-
ska je simpati¢nija od Hrvata“. Moram
priznati da sam dugo nosio u sebi ovu
zagonentnu tvrdnju hrvatskog velikana
pisane rijeci i ¢ini mi se da sam, nakon
ljetosnjih dozivljaja, u stanju odgonen-
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tnuti ju. Slian cinizam je ponovio re-
Cenicom: ,,Zagreb je prekrasno, pitomo
mjesto, ali ljudi, moralna atmosfera ne
da disati covjeku, naviknutu na slobodni
zrak inozemstva“. Hrvati su postali jako
nepovjerljivi medusobno i prema drzavi
u koju su solidarno ulozili toliko zivota i
muke. Posljedica nepovjerenja je njihova
opc¢a dezorijentiranost i pasivnost. Navi-
knuvsi na totalitarnu ,,besplatnu drzavu®,
u kojoj se moralo samo slijediti zakljucke
centralnih komiteta, demokratska drzava
im se doimlje kao strano tijelo u kojem je
nemoguce ostvariti zivotne ciljeve.

U demokratskim zemljama drzava je
izraz nacije i ona zahtijeva stalni napor
svih politickih i drustvenih aktera da po-
stane sve boljom pravnom drzavom. U
tu svrhu postoje izbori, inicijative, refe-
rendumi, pa i uljudeni prosvjedi. Losemu
hvatskom ozra¢ju doprinosi svakako de-
struktivno ponaSanje politicara, zakono-
davnih i sudbenih tijela, priopéila, kao i
izjave branitelja ,,nismo se borili za ovo*.
Svjesno ili nesvjesno ,,0vo* se odnosi na
drzavu, a dosezi takvih izjava i ponasanja
su poricanje onoga §to je ostvareno. Ispa-
da da je osnovni problem hrvatske drzave
§to ju narod ne voli, a osnovni problem
naroda §to ne zna Sto zapravo hoce. Ako
je drzava preskupa, ako je slabo organi-
zirana, ako su nameti preveliki, svakako
te Cinjenice destimuliraju, ali Hrvati ne
mogu racunati s novom nego s primjere-
nijom postojeCom drzavom. Propadne li
gradnja jednoga povijesnog svijeta, bit
¢e pokopane i misli koje su ga zamislile
i snovi kojima je bio protkan, zapisa neki
mudrac.

Nedavno preminuli francuski znanstve-
nik bugarskog podrijetla Cvetan Todorov
opisuje istu problematiku: “Moja vlastita

proslost u totalitarnoj zemlji (odrastao
sam 1 Skolovao se u Bugarskoj do svoje
24 godine) ucinila me je otpornim prema
napastima moralnog relativizma. Znam da
politi¢ko zlo postoji i da se ne moze brkati
s nedostatcima politickog sustava u ko-
jemu danas zivim u Francuskoj. Takoder
znam da je ovo zlo apsolutno zastrasuju-
¢e. Ali, ono nam ujedno nije toliko stra-
no, koliko bismo mi, slobodni podanici
liberalne demokracije, to zeljeli. Opcenito
govoredi, u akterima ovog zla nema nista
monstruozno ili divlje. Zato mi se ¢ini da
je utjeSno manihejstvo jednako tako Stet-
no kao moralni relativizam.... Ne mozemo
se umijesati u povijest i dokinuti ono $to
se dogodilo, ali u najmanju ruku mozemo
pokusati razumjeti protekle dogadaje tako
da besmisao ne dodajemo uzasu.”

Domovina kao motiv je posljednjih go-
dina dozivjela renesansu. To je reakcija na
razantnu globalizaciju, taj veliki svijet u
kome se ¢ovjek osjeca malim, neznatnim
i izgubljenim, tudim, marginaliziranim.
Sjetimo se brojnih hrvatskih politickih
emigranata koji su bili prisiljeni Zivjeti
izvan domovine. Domovinu su im oduzeli
komunisti i uskratili sva prava. Ali im nisu
mogli oduzeti hrvatski identitet koji je
definiralo vrijeme a ne prostor. Hrvatsku
svijest se moze posvuda ponijeti. Jedan
od izraza suvereniteta zemlje je i dodje-
la drzavljanstva kao temeljne poveznice
s domovinom. Time se jamée sva prava
i preuzimlju sve obveze prema zemlji. Ta
¢injenica, medutim, ne znaci da su sva dr-
zavljanstva istovrijedna, $to u pojedinim
slucajevima relativizira vrijednost domo-
vine.

Drzavljanin Bosne i Hercegovine, a sli-

¢an odnos bi bio i prema hrvatskom dr-
zavljaninu da Hrvatska nije ¢lanica EU-a,

moze na svoju zemlju biti ponosan ko-
liko mu drago, ali ¢e na svakom granic-
nom prijelazu osjetiti drukciju kontrolu,
mozda cak i Sikaniranje, nego netko sa
Svicarskom putovnicom. Ljudi se rada-
ju u zemljama i na podru¢jima na $to ne
mogu utjecati niti to promijeniti. Ali svijet
je tako umisljen da je neko drzavljanstvo
vaznije od drugoga i od svega §to je Co-
vjek postigao, od svega u §to vjeruje da je
vazno i korisno. Stoga se 1990-ih godina
i trgovalo s hrvatskim putovnicama, paiu
Svicarskoj.

Bosna i Hercegovina i Hrvatska su moje
domovine. Bio sam ponosan na njih kad
su smogle snage da se uljudenim refe-
rendumom odluce za samostalne drzave.
Potom su postale popriSte srpske agresije,
izru¢ene barbarizmu i divljastvu. Sa svih
se strana na njih pocelo pucati. Cim puca,
svijet postaje jednostavnijim. Tada nesta-
ju prijepori. Sva problematika i njezina
isprepletenost, rijesena je u tom trenutku.
Sva pitanja su odgovorena. Svakodnevni
teret, $to treba znati, $to treba Ciniti, Sto
se hoce i moze ¢initi, pao je s leda kao da
nije ni postojao. Samo jo§ valjalo obraniti
i niSta viSe i niSta drugo. Obje su uspjele i
postigle cilj. Na opcu zalost, doslo je i do
medusobnog prolijevanja krvi. Cui bono?
Nastao je mir, zemlje su medunarodno
priznate i ponovno se nametnuo teret,
dnevni teret, koji su agresorski pucnjevi
bili stavili u drugi plan. Sad se valja okre-
nuti prema pozitivhom, preuzeti odgo-
vornost za narod, omoguéiti da procvjeta
zivot, koji ¢e drzavama dati tako nuzni
sadrzaj, i dopustiti da raste ono Sto treba
rasti — najbolje u korelaciji.

SR

Prizor s Ciova
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NAS NUTARNJI SVIJET (35.)
SAMOSABOTIRANJE, OTVARANJE PUTOVA

Racionalno je i produktivno otvarati
sebi putove, i¢i dalje. Na jednoj smo po-
staji ostvarili svoje poslanje, zelimo na
sljedecu. Nastojanje nam redovito usplje-
va, ali ima dionica na kojima se spotic¢emo
i zastajemo. Zacudujuce je da si zapreke
u pojedinim sluéajevima postavljamo i
sami. Ne pripremimo li se za ispit ili odu-
stanemo li od sudjelovanja u natjecaju za
posao, jer unaprijed tvrdimo da nemamo
izgleda, a uz to jos i tvrdimo da su nam
drugi krivi, sami smo sebi neprijatelj, sa-
botiramo sami sebe.

Samosabotiranje je nazalost prilicno
Cesti oblik ljudskog ponasSanja. Pojavljuje
se u raznim oblicima. Najc¢es¢i je vjerojat-
no odlaganje poslova — §to moze$ uciniti
danas, ostavi za sutra. Ima ¢ak 1 latinsko
ime: prokrastinacija. U svom blagom
obliku odlaganje je svojstveno gotovo
svim ljudima, a nastaje zato Sto nam je u
mnostvu poslova tesko odrediti prioritete,
zato §to nas pojedini posao nedovoljno za-

Pise:
Maja RUNJE, prof.

nima ili zato §to znamo da pod pritiskom
c¢ak i bolje funkcioniramo, pa pritisak, od-
laganjem, sami i stvaramo.

U svome tezem obliku odlaganje je
posljedica ozbiljnog pomanjkanja samo-
regulacije i samoorganizacije, pravi men-
talni poremecaj. Cesto ga vidimo kod dje-
ce 1 mladih kad trebaju pristupiti ucenju
— otvore knjige, Silje ili sabiru olovke, idu
piti, gledaju kroz prozor, pregledaju mo-
bitel, opet gledaju kroz prozor, upale racu-
nalo, i na kraju odustanu. Ali pojavljuje se
i kod odraslih. Svi poznajemo ljude koji
najavljuju da ¢e napraviti ovo ili ono, obe-
¢aju sebi i drugima, a nikad ne ostvare. Ja-
sno, stalna odlaganja vode do osjecaja kri-
vice, do stresa i do negodovanja okoline,
u konac¢nici do profesionalnog i Zivotnog
neuspjeha.

Samosabotiranje je Cesto vidljivo i u
loSem upravljanju neugodnim emocija-
ma. Brojnim je ljudima tesko suociti se s
frustracijom i razmisliti kako je ucinko-
vito suzbiti ili umanjiti, radije pribjegnu
pretjeranom konzumiranju hrane, ispadi-
ma ljutnje ili alkoholizmu. Velike koli¢ine
hrane u prvi ¢as frustraciju prikriju, ali
teskoc¢a 1 dalje postoji a Steta za zdravlje
i socijalni polozaj se uvecava. Sli¢no je
i s ispadima bijesa. Turbulencije agresije
takoder mozda u prvi ¢as donesu olaksa-
nje, ali u konacnosti se Steta kumulira. S
alkoholom je, razumije se, cijena utjehe
u konacnici osobito visoka. Vrsta skupe
emocionalne prve pomoci je, inace, tako-
der i stalno moljakanje za prijateljstvom
i ljubavlju. Ljubav se, kod muza ili Zene,
kod prijatelja, kod ¢lanova obitelji, ne
moze narucivati, a 1 nije joj smisao da is-
punja praznine i gasi strahove.

Samosabotiranje je i loSe postizanje ci-
ljeva (eng. underachievement), Cesto uoc-

SAVJET LIJECNIKA
LAKU NOC, SPAVAJMO U MIRU...

Od smetnji spavanja ljudi su uvijek pa-
tili. Opaza se medutim da od njih danas
pati sve veéi broj ljudi, pa i mladez i dje-
ca. Danas se ukupno spava manje negoli u
proslosti kad su se ljudi vise drzali prirod-
ne mijene dana i noéi. Cesto se prekasno
ide spavati bez obzira na to $to se ujutro
mora ustati. Trajan manjak prirodnog sna
— dakle, odmora i obnove tijela i duha —
smanjuje radnu sposobnost i uspjeSnost.
Umanjuje zapravo kakvocu zivota, a po-
sredno i trajanje zZivota, jer povecava rizik
za depresiju, mozdani udar, srane smet-
nje, pa i za demenciju.

Smetnje spavanja ne zelim odmah na-
zvati boles¢u, ali rijec je o ozbiljnoj smet-
nji koja zahtijeva razjasnjenje i strucni sa-
vjet, naroCito ako se loSe spava vise negoli
tri puta na tjedan. Krivo je kad se pojedini
ljudi zbog poremecaja ne zabrinu veé se
i die time Sto malo spavaju, a brinu se
jedino zbog uspjeha u poslu ili u ucenju.

Uzroci smetnjama sna su mnogostruki i
raznovrsni. Svaki ¢ovjek ima svoj indivi-
dualni geneticki unutarnji sat koji je s njim
cijeli zivot. Postoje oni koji su ranoranioci,
»seve®, 1 oni koji su aktivni do kasnih ve-

Pise:
Dr. med. Drina
BLAZEKOVIC SOJCIC

cernjih sati, ,,sove®, a postoje i oni koji su
izmedu te dvije krajnosti. Smatra se da su
skupine sli¢nih veli¢ina, da svaka obuhva-
¢a oko tre¢inu ljudi. Taj individualni ritam
vidljivo se odrazava i na krvnom tlaku,
tjelesnim funkcijama i na koncentraciji i
pamcenju. U naSoj kulturi tesko je onima
koji su spremniji za kasne aktivnosti, jer
Skolsko 1 radno vrijeme zapo€inju rano.
Rad u smjenama smeta pak svima.

Postoje i bolesti koje ometaju spavanje.
To su, primjerice, visoki krvni tlak, smet-
nje sréanog ritma, hipertireoza, noc¢no
prekidanje disanja uz hrkanje i, na osobit
nacin, depresija. Dobro je stoga u sluc¢aju
loseg sna najprije se savjetovati s kuénim
lijecnikom i prema potrebi lijeciti osnov-
nu bolest. LijeCenjem osnovne bolesti po-
pravit ¢e se i noéni odmor.

Ipak, najve¢i dio smetnji sna posljedi-
ca je danasnjeg nacina zivota ili vlastitih

nepovoljnih navika. Danas postoji oce-
kivanje da trajno budemo dostupni na te-
lefonu, a postoji i poplava podrazaja koji
stizu elektronickim medijima, ¢esto i vrlo
uznemiruju¢eg ili uzbudujuceg sadrzaja.
Dugotrajna, pa i neprekidna uporaba racu-
nala, tableta, pametnih telefona ili televizi-
je izlaze nase oc¢i i mozak spektru svjetla
koji sa svojim plavim udjelom odgovara
danjem svjetlu. Takav spektar svjetla sma-
njuje razinu hormona spavanja melatonina
u krvi i odrzava nas budnima. Ima ljudi
koji takve aktivnosti nastavljaju ¢ak i u
spavaonici, pa i u krevetu. Sami su tvorci
svojih smetnji.

Spavanje je vazno, ali opasan je strah da
ne ¢emo mo¢i zaspati i spavati, i da ¢emo
zbog toga dozivjeti posljedice — da ¢emo
pasti na ispitu, da ¢e naS referat ispasti
slabo, da ¢emo u pregovorima dozivje-
ti neuspjeh. Treba, dakle, izbjeéi spiralu
ocekivanja smetnji i straha od njihovih
posljedica, jer sama je spirala Cesto uzrok
nesanice. Zato nema smisla stalno gledati
na sat, ve¢ je bolje ustati i zabaviti se neko
vrijeme opustaju¢om radnjom ili ugodnim
Stivom. Obratno, boji li se tko ponovno
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ljivo, paradoksalno, kod nadarenih ljudi.

Postavljaju si visoke ciljeve a onda ne
ostvaruju ni prosjeéne — tezina cilja sluzi
kao vrsta nutarnjeg opravdanja za neu-
spjeh. Naravno, za neuspjeh redovito krive
druge. Ovo ponasanje slikovito je opisano
u istrazivanju americkog znanstvenika
Stanleya Coppersmitha. Od djece je trazio

da lopticom gadaju u otvorena usta
drvenog klauna, i to s razdaljine koju
sami odrede. Djeca koja su izabirala
najudaljeniji kut prostorije rijetko su
pogadala, dok su ona u sredini pone-
kad pogadala, a ponekad nisu. Daljnji
su testovi pokazali da su djeca koja su
izabirala ekstremni uvjet imala uoclji-
vo nisko samopouzdanje, slicno djeci
iz skupine koja je gadala iz neposred-
ne blizine.

Posebna vrsta sabotiranja primi-
jecena je i kod osoba koje prvotno
postizu dobre rezultate, ali odustaju
na viSim stepenicama. Stropove si,
poznato je, ¢esto postavljaju Zene, i
to u strahu od uspjeha, narastajima
su odgajane da u vodeéim ulogama
nemaju Sto traziti. Drugo poznato
transgeneracijsko samosabotiranje su
obiteljske lojalnosti. Brojni se ljudi boje
biti sretni u braku samo zato $to se sje-
¢aju da su njihovi roditelji bili nesretni
ili sabotiraju lijepe zivotne trenutke zato
S$to su dozivjeli tesku bolest i smrt brata
ili sestre. Opéepoznati su takoder i sluca-
jeviusvojene djece koja sabotiraju vlastiti

zivot iz straha da ne bi napustili tragi¢ne
sudbine svojih bioloskih roditelja.

Kako si pomo¢i? Uvijek je najvaznije
razumjeti svoje ponasanje. U slucajevima
u kojima je rije¢ o niskom samopouzda-
nju — a gotovo je redovito rije¢ o niskom
samopouzdanju i prikrivanju straha od
neuspjeha — treba stabilizirati osjecaj vla-
site vrijednosti. Potrebno je formulirati
vlastite ciljeve i to prema svojim stvar-
nim talentima, ne obaziru¢i se na pritiske
i konkurenciju. Sto se loseg upravljanje
emocijama ti¢e — pretjeranog konzumira-
nja hrane, napadaja ljutnje, zlorabe alko-
hola — treba nauciti da dobro donosi samo
suocavanje sa zivotnim teSko¢ama i domi-
Sljanje strategija kako ih doista ukloniti ili
umanjti. U slucaju osjecaja krivice zbog
patnji ¢lanova obitelji, zalovanja treba vo-
diti tako da nam na kraju dopusti vlastitu
sre¢u bez griznje savjesti.

Samosabotiranje mozda nikada ne
¢emo moci do kraja izbjeci, ali ga treba
maksimalno umanjivati, jer je kriva zivot-
na strategija. Zelimo otvorenu cestu, iona-
ko ¢e uvijek biti puno posla da otklonimo
zapreke koje nanosi zivot.

zaspati da ne bi propustio termin ili zaka-
snio na posao, pogled na sat i potvrda da
ima dosta vremena za spavanje, moze biti
olakSavajudi i pozitivan.

Sto ¢&initi, a §to ne? Pogodenima, a &esto
i lijeCnicima, najjednostavnije je odluciti
se za sredstva za spavanje. Postoje krizne
situacije koje odluku doista i opravdavaju,
ali uzimanje ne bi trebalo trajati dulje od
mjesec dana. Najces¢e se prepisuju ben-
zodijacepini (valium, apaurin, normabel
i sl.), koji djeluju protiv straha i nemira.
Oni medutim ne uklanjaju uzroke tih sta-
nja. Analize EEG-a pokazuju da san iza-
zvan benzodijacepinima nema svojstva
prirodnoga i odmarajuéega sna, ve¢ vise
svojstva lagane narkoze. JoS opasniji je
visoki potencijal za ovisnost, a takoder i
rastuce navikavanje i potreba podizanja
doze za jednako djelovanje. Mnogo je
ljudi stoga postalo ovisno o lijekovima za
spavanje, kao o vrsti droge.

Odvikavanje je dugotrajno i tesko. Ipak,
lijekovi za spavanje imaju i jedan drugi,
nesto pozitivniji ucinak. Pojedini ljudi
uzimaju naime posve malu dozu lijeka i
misle da bez nje ne mogu zaspati, a zapra-
vo je rije¢ o ritualnom ucinku placeba, §to
ne mora biti lose.

Pomocu lijekova nitko ne moze nauciti
bolje spavati jer se nakon prestanka uzi-

A

manja vracaju isti problemi. Savjet je sto-
ga: Sto dalje od lijekova, to bolje! Nista
ne govori protiv ¢ajeva na bazi hmelja,
odoljena, lavande, mati¢njaka ili mukoka-
ze, s mjerom. Alkohol djeluje negativno,
nakon ¢aSe crnog vina brze se zaspi, ali
se u toku no¢i budi, a san nije odmarajuci.
Razne komercijalne terapije koje stizu in-
ternetom, bolje je izbjegavati.

Za poboljsanje sna najbolje je razmisli-
ti o promjeni nacina zivota, a i ambijen-
ta. Prije svega valja udaljiti elektronske
medije. Treba takoder iskljuciti mobitel,
osim ako zaista postoji ozbiljan razlog da
moramo biti dostupni. Soba treba biti pot-
puno zamracena, jer pojedini ljudi nemaju
u snu potpuno zatvorene o¢i, a pojedini
ih na casak otvaraju u brojnim prirodnim
budnim trenutcima koji postoje, a koji se
kasnije zaboravljaju. Moze pomo¢i i ma-
ska za spavanje. TiSina je jednako vazna,
ako je ikako moguc¢a. Vazan je i udoban
krevet. Navecer je dobro izostaviti teske
obroke i alkohol. Ve¢ tijekom poslijepod-
neva ne valja uzimati napitke s kofeinom,
kao sto su kava, coca cola ili crni ¢aj. Ni-
kotin takoder razbuduje. Povoljno je lije-
ganje i ustajanje svaki dan u isto vrijeme,
pa i vikendom. Vazno je i odustajanje od
poslijepodnevnog spavanja —umirovljeni-
ci su izuzeti jer konacno imaju priliku za

spavanje po vlastitome bioloskom ritmu.
Mogu se vjezbati i tehnike opustanja i od-
bacivanja negativnih misli i ocekivanja.
Postoji i psihoterapija, pa i terapija spava-
nja, osobito za slucajeve koje prate stra-
hovi. Ne treba odbaciti ni male rituale. To
mogu biti ¢asa toplog mlijeka s medom ili
meditacija. Komu je blisko, jako pomaze
molitva krunice u krevetu. Molitva kru-
nice je vrsta meditacije, umirujuca je. A
najcescée se zaspe na polovici!

Inace, poznato je da ljudi sa smetnja-
ma spavanja zapravo spavaju u prosjeku
samo oko pola sata manje od normalnih
spavaca, ali osje¢aju kao da je rijec¢ o dva
sata manjka. Subjektivan osjecaj manjka
nastaje zbog loSijeg sna. Razlog su pro-
mijenjene mozdane struje koje uzrokuju
viSe kratkih budnih razdoblja i pojedine
aktivnosti u dijelovima mozga tijekom
sna. Nije loSe neko vrijeme voditi dnev-
nik spavanja, da vidimo koliko i kako smo
spavali. Vrlo objektivna analiza moguca
je ipak samo u opremljenom laboratoriju,
obi¢no na neuroloskom odjelu u bolnici.

Savjetujem da prvo iskljucimo ili lije-
¢imo tjelesne uzroke nesanice i da se po-
svetimo promjeni nepogodnih navika, pa
1 psihoterapiji ako za to postoje razlozi. I
uvijek je vazan optimizam! Laku no¢!
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KAKO SU PRECANI 1956. BRANILI
SVOJ SAMOSTAN

Ivo Nizi¢, profesor glazbe na Sveudili-
Stu u Zadru, sada voditelj zadarskog zbora
rane glazbe Condura Croatica, sjeca se
djecastva i iznimnog dogadaja iz 1956.
koji se odvio u njegovu rodnome Preku,
mjestu na otoku Ugljanu. Bilo je bozi¢no
vrijeme, rano poslijepodne, na Stipanje.
On je bio ucenik 8. razreda precke osnov-
ne skole i bio je na nastavi — u Jugosla-
viji su, svi znamo, Bozi¢ i boziéni dani
bili radni dani i djeca su morala dolaziti
u Skolu. Oko 13 sati, nakon $to je upravo
bilo zvonilo za pocetak nastave, zacula su
se zvona s crkvenog tornja precke zupne
crkve Gospe od Ruzarija. Djeca su shva-
tila da je ozbiljno, znala su da u to vrije-
me crkva ne zvoni. Doista, u sljede¢im je
trenutcima hodnikom tr¢ao jedan od vecih
djecaka i1 uznemireno vikao: ,,Uzimaju
Skolji¢!

Ivo Nizi¢ se sjeca da su djeca izletjela
iz ucionica, da su tr¢ala van iz Skole, i da-
lje, prema crkvi. Pojedinu je djecu vodila
znatizelja, ali veéinu ipak osjeéaj da na
svoj nacin krenu u pomo¢. Znali su da je
rije¢ o prijetnji samostanu franjevaca tre-
¢oredaca glagoljasa na oto¢i¢u Galevcu,
na Skolji¢u, kako ga ljudi redovito zovu
— tik uz obalu Preka. U obiteljima se veé
dulje vrijeme o tesko¢ama i govorilo. Nji-
hov zupnik, dr. fra Ljudevit Gregov na
sam je Badnjak na pono¢noj misi rekao da
ocekuje crni Bozi¢, Zupljane je poticao na
molitvu. A da ¢e Bozi¢ biti ¢rn, on sam
znao je zato §to su mu u Opéini tog istog
jutra, na Badnjak, najavili svoje namjere.
A fra Ljudevit je, osim §to je bio precki
zupnik, bio i gvardijan $koljickog samo-
stana. U Preku je bilo ukupno pet redov-
nika franjevaca glagoljasa. U zupi Preko
djelovali su, i stanovali u Zupnom stanu,
fra Ljudevit i njegov pomo¢nik fra Benko
Dujmovié, a u samom samostanu na Sko-
ljicu bili su fra Andelko Buratovié, fra
Vjeko Bistrici¢ i fra Puro Luli¢.

Kod crkve su djeca vidjela dva ili tri mi-
licionara. Prijecili su pristup, osobito pri-
stup ulazu u toranj u kojem su bila zvona.
Ipak, jedan se mladi¢ i u tom trenutku pe-
njao, uz straznji zid crkve, uz debele Zice
gromobrana. [ opet je snazno i neprekidno
zvonilo! Ali djeca su tr¢ala dalje, sad veé
i skupa s vise drugih ljudi koji su se zurili
istim smjerom. Zeljeli su pristi¢i na mje-
sto zvano Magazin, na malo pristaniste s

Pise:
Maja RUNJE

kojega se brodi¢em redovito prelazilo do
obala Skoljica. A kod Magazina se veé
bilo okupilo nekoliko stotina ljudi, gotovo
cijelo Preko! Glasno su razgovarali, pa i
vikali, 1 to: ,,Ne damo samostan!®, ,,Samo-
stan je na$!“, ., To je nasa starina, s nama je
petsto godina!“. I gurali su se u camce, Ze-
ljeli su prijec¢i na otoci¢. Prevozilo je ne-
koliko brodic¢a, pojedini su ljudi bili pri-
stigli 1 u svojim brodi¢ima. I Skolska djeca
su se vremenom uspjela ugurati i prevesti.

—
[

e —
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vide da nas ima!“ Odgojitelj fra Marijan
Segulja sloZio se da Getvorica idu istu ve-
Cer, a drugi da ¢e redovnim brodom rano
sljedecega jutra. U zadarskoj lucici Fosa
putnike je ¢ekao Krsto Sori¢, otac klerika
Mirka Soriéa, bio je skupa sa svojim mla-
dim sinom Nikicom. Krsto Sori¢ je fra
Ljudevita svojom gajetom bio i dovezao.
No¢ je bila hladna, more uzburkano, a svi
oni uznemireni i zabrinuti. Jerko Runje se
dalje sje¢a da su na Skolji¢ stigli vrlo ka-
sno, mozda pred samu ponoé¢. I sjeca se
da nisu pristali uz pristaniste, ono preko
puta pre¢kog Magazina, veé na sjevernoj
strani otocica. Nisu Zeljeli da milicija uoci

Preko, franjevacki samostan na otociéu Skoljiéu, oko 1955.

Skupina u kojoj je bio Ivo Nizi¢ odmah je
tréala do skolji¢ke crkvice sv. Pavla. Dje-
ca su se prihvatila uzadi zvona koja ondje
vise izvana, i nastavila su zvonjavu koja je
i na tom mjestu ve¢ ranije bila zapocela.

Jerko Runje, pravnik u mirovini, sada
sa stanom u Zadru, takoder je svjedok
dogadaja iz 1956. U to je vrijeme Zzivio
u samostanu sv. Mihovila u Zadru, bio
je ¢lan Provincije franjevaca trec¢oreda-
ca glagoljasa, gimnazijalac, klerik. Bilo
ih je dvanaest mladi¢a: Ante Radica,
Tomislav Medi¢, Edvin Bukulin, Sime
Antonina, Vlatko Badurina, Josip Ba-
ricevi¢, Joso Kero, Mirko Sorié¢, Leon
Sipek, Rafo Lukari¢ i Petar Runje. A
sjeca se da je na sam Bozi¢ navecer fra
Ljudevit bio pristigao sa Skolji¢a u Zadar
i da je trazio da mladi¢i sutradan budu na
gkoljiéu. Govorio je: ,,Neka dodu, neka

njihov dolazak, iskrcali su se uz pomo¢
daske koju su imali sa sobom. A sve se
ovo dogadalo, lako je zamisliti, zato Sto se
oc¢ekivalo otimanje samostana sv. Pavla!

O dogadaju mozemo saznati iz sje¢anja
jos zivih sudionika, ali i iz velikog spisa s
vise od 500 dokumenata koji je dostupan u
Drzavnom arhivu u Zadru. Svakako, vlasti
su bile odredile da ¢e u zdanju samostana
otvoriti odmaraliste za djecu poginulih
partizana. Postupak se zvao ,,ukljucivanje
u stambeni fond“, a predvidao je uzima-
nje gotovo cijeloga samostana. Prvo rje-
Senje Narodnog odbora Op¢ine Preko bilo
je pristiglo u travnju 1954. ali se tadasnji
gvardijan samostana fra Ljubomir Val-
¢i¢ zalio, a zalbama i tuzbama nastavio je
njegov nasljednik fra Ljudevit. Franjevci
su tvrdili da su samostan, crkvica, pa i
cijeli otoci¢, jedinstveni spomenik kultu-
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re, da su javno dobro, da se samostan ne
moze Cuvati pretvori li se u obi¢nu stam-
benu zgradu. Nazalost, sve su zalbe ostale
bez ucinka. Posezanje je umanjeno samo
utoliko §to su vlasti pristale da vlasnicima
ostave polovica samostana, a da za dom
uzmu ,,samo* drugu polovicu.

Do te 1956. Crkva je, znamo, ve¢ bila
iskusila sve vrste represija. Jugoslavenski
su komunisti ubijali 1 zatvarali sveéenike
i biskupe, zabranjivali rad vjerskih $ko-
la i gasili vjerski tisak, vrsili pritisak na
bogoslove da odustanu od Skolovanja za
svecenic¢ko zvanje, pojedine su sveéenike
ucjenjivali i vrbovali za suradnju, imovi-
nu su masovno otimali. Oduzimanje polo-
vice samostana sv. Pavla u tom bi smislu
moglo ostati samo jedno od bolnih sjeca-
nja u dugom nizu nesrec¢a. Ali ono je ipak
bilo drugacije. Nije proteklo u Sutnji, puk
se suprotstavio, i to na otvoren nacin, i u
velikom broju. Precani su odlué¢no pohi-
tali samostanu u pomo¢, franjevcima u
pomoc!

Milicionari, dvojica milicionara, pred
vrata su samostana stigli oko 12.30, u vri-
jeme kad se u samostanu rucalo. Pratili su
zidare. Zidari, bila su trojica, sa sobom su
nosili alate i materijal, da odmah pocnu
prezidavanjem. Fra Ljudevit je ve¢ ranije
bio odlucio da ne ¢e milom otvoriti vrata.
U Op¢ini je na Badnjak tumacio da ¢eka
jos i odluku Saveznoga vrhovnog sudu u
Beogradu, kamo se takoder bio obratio.
Milicionari su medutim imali naredbu
da radovi moraju zapoceti odmah, jed-
nom su radniku naredili da vrata razvali
krampom. Kad su se se teska drvena vrata
otvorila, fra Ljudevit je povikao: ,,Uzbu-

Ucenici i profesori gimnazije na Skoljicu, $k. god. 1935.—1936., u sredini prvog reda
fra Ignacije Masina, iza njega, desno, stoji Rudi Jerak

|¢¢

na!“, ,,Provala!“. Redovnici su stajali u
hodniku s nutarnje strane vrata i povu-
kli su se u kuéu, a pojedini su izasli na
dvoriste. U istom se Casu zaculo zvono
samostanske crkvice. Zvonjenje se ¢ulo
u Preku, ljudi su shvatili $to se dogada, i
netko je ondje koju minutu kasnije tako-
der poceo zvoniti, u tornju zupne crkve.
Kasnije su zvona, vidjeli smo, prihvatili
precki djecaci i mladiéi, zvonila su ne-
prestalno, prema vise svjedocenja tijekom
perioda tuzeg od dva sata, do oko 15.15,
i to i u Preku i na Skoljiéu. Inace, danas
znamo da je na Skolji¢u prvi zazvonio fra
DPuro Luli¢, ali ne znamo tko je toéno prvi
zazvonio u Preku.

Na otocicu se naslo puno ljudi. Opkolili
su milicionare i radnike, zapoceli su snaz-

Precki pjevacki zbor Proljece, fra Rudi Jerak, Preko 1953.

nom vikom i grdnjama. Vikali su: ,,Pljac-
kasi!“, ,,Ovako nisu radili ni fasSisti!®,
,,Ovo je petsto godina nase!*, ,,Tko vam je
dopustio da dodete!*, ,,Gazite po kostima
nasih starih!“, ,,Lopovi! ,,Ne ¢ete uzimati
nase crkveno imanje!* Ljutnja ljudi bila
je vrlo ozbiljna, zidari su se prestrasili,
ali ugrozenost su osjetili i sami milicio-
nari. Sa svoje su strane poceli prijetiti da
¢e pucati budu li napadnuti. Trazili su od
fra Ljudevita da masu umiruje, Sto je fra
Ljudevit ¢inio, kako su milicionari kasnije
vjerojatno istinito opisali, ,,s pola volje®.
Ipak, milicionari nisu pucali, pa ni u zrak,
i zasluzuju da im zabiljezimo imena — na-
lazimo ih u zapisnicima Udbe. Bili su to
Josip Ercegovi¢ iz Loznice kraj Sibenika
i Janko Arbanas iz Zadra.

Ali, atmosfera se dalje zahuhtavala.
Ljudi su poceli pjesmom, na osobit je na-
¢in predvodio mladi sveudilistarac Kruno
Masina. On se u bozi¢no vrijeme bio na-
$ao kod kuée u Preku — brat mu Ivo bio
je u to vrijeme na sluzenju vojnog roka u
JNA. A Kruno se bio popeo na neku uzvi-
sinu 1 zapocinjao je: Zdravo djevo, Hoce-
mo Boga, Zastava nas sveta vodi i Krist
pobjeduje. Istovremeno, povici su i dalje
pljustali sa svih strana: ,,Otimate tude!*,
,.Skolji¢ ne damo, glavu damo!*, ,Izda-
jice!*, ,,Sram vas bilo!* Kruno Masina u
jednom je trenutku ¢ak odnekud donio i
fotografski aparat te je snimao. Bilo je i
povika da ¢e fotografije poslati u inozem-
stvo, da ondje vide kako se u Jugoslaviji
postupa s vjernicima.

Milicionari su od fra Ljudevita sada
trazili da otpremi barem radnike. Doista,

el N
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radnici ¢e u svojim izjavama svjedoditi da
se fra Ljudevit s njima pokuSavao probiti
do obale, ali da su se prosvjednici na to jos
jace razjarili, da su jo§ jace galamili i pri-
jetili. Nisu dopustali da radnici udu u koji
od ¢amaca. Kasnije se fra Ljudevit s rad-
nicima proguravao prema isto¢noj obali,
gdje je bilo manje ljudi, s obale je dozi-
vao vlasnika jednog od brodi¢a. Ali ovaj
su pokusaj pratili precki djecaci, kai¢ su
zasuli kiSom kamenja, morao se udaljiti.

Nesto kasnije, oko 14.10, odlazak rad-
nika ipak je uspio. Prosvjed je medutim i
dalje trajao, pa i zadobivao maha, prijetila
je prava eskalacija. Redovnici su vidjeli
kako je zadnji trenutak da pokusaju zasti-
titi milicionare. Svim su ih silama nastoja-
li usmjeriti prema ulazu u samostan, medu
ljudima su za njih Sirili prolaz. Uspjeli su
ih ugurati u samostan i odvesti ih u bla-
gavaonicu. U blagavaonici su milicionari
proveli sljedeci sat vremena.

Oko 14.30 na Skolji¢ je iz Zadra pri-
stigao brod ,,Borac®, s milicijskim poja-
Canjem i s predstavnicima vlasti na celu
s glavnim lokalnim komunistom Antom
Sori¢em Golubom. Skupina je docekana
posebno Zestokim pogrdama i povicima.
Precani su vikali: ,Izdajice, ajte ¢al* I:
»Tko vas se boji!“ I: ,,Pljackasi, pljacka-
81! A zabiljezeno je i da je Marija Masi-
na vikala: ,,Ovo je Hrvatska! Mi branimo
svoju vjeru!*“ U ¢asu kad je na kopno izla-
zio predsjednik opc¢ine Preko Andelko
Milov, Marija Masina ga je cak gurnula
laktom, i to tako da je posrnuo i nagnuo se
natrag u brod.

Epilog ove bune bio je sljedeci: Pocet-
kom sijecnja uhi¢eni su fra Ljudevit i Kru-
no Masina. Fra Ljudevita su teretili da je
ljude poticao na prosvjed, osobito svojom
propovjedi na polno¢ki u Preku. Krunu
Masinu teretili su zato $to je fra Ljudevitu
zdu$no pomagao. Znali su da je na putu
prema Magazinu, toga 26. prosinca 1956.,
zapovjedniku milicijske postaje Preko
Mili Muljajic¢u, koji ga je pokuSao zau-
staviti 1 umiriti, odbrusio da se ovako viSe
ne moze. I pred njim je, ispred milicijske
postaje, mjestane povicima i rukama pozi-
vao da krenu za njim na Skolji¢. Naravno,
krivili su ga i zato $to je na samom Sko-
ljicu tijekom prosvjeda zvonio, predvodio
pjevanje i snimao fotografskim aparatom.

Zadarska Udba, predvodena svojim Se-
fom Jovom Milo$em, provodila je istrage
i nad desetcima drugih ljudi u Preku, ¢ak
i nad djecom. Ljude su danima odvodili,
pojedine ¢ak i noc¢u. Odvozili su ih bro-

Stara zupna crkva Gospe od Ruzarija u Preku

dom ,,Borac®, a pustali su ih da se kuci
vrate kako znaju. Udbu je posebno zani-
malo je li ve¢ ranije bilo dogovaranja o
prosvjedu, i tko su bili oni koji su prvi
zvonili, na Skolji¢u, a onda i u Preku. Is-
pitivali su naravno i sve redovnike, one
koji su zivjeli u samostanu u Zadru, kao
i one koji su zivjeli u zupnoj ku¢i u Preku
i u samostanu na Skolji¢u. Dr. fra Josip
Baricevi¢, svec¢enik koji danas zivi u sa-
mostanu u Odri kraj Zagreba, sjeéa se da
su ga viSe puta saslusavali, a jednom ¢ak
i pritvorili, ali da je nakon nekoliko dana
bio pusten. Jasno se sjeca da su njemu, i
drugim klericima, najéesce prijetili da ne
¢e moci nastaviti Skolovanjem, da ¢e gi-
mnazija Zadarske nadbiskupije biti zatvo-
rena, kako je to ve¢ bilo ucinjeno u vise
drugih biskupija. Tijekom sije¢nja uhitili
su Nikolu Nizi¢a, tada osamnaestgodis-
njeg sjemenistarca Zadarske nadbiskupi-
je, a zatim 1 Mariju Masinu.

Pred Okruzni sud u Zadru dospjele su
Cetiri osobe, iako je Udba bila osumnjicila
i veci broj ljudi. Vijeée, kojemu je pred-
sjednik bio sudac Mladen Manojlovié¢
a ¢lanovi Sime Patrk i Milan Bacalja, u
travnju 1957. fra Ljudevita je osudilo na
kaznu zatvora u trajanju od tri i pol go-
dine, Krunu Masinu na kaznu zatvora u
trajanju od dvije godine, Nikolu Nizica u
trajanju od godine dana, a Mariju Masinu
u trajanju od jedne godine. U rujnu 1957.
nekim ¢udom sve ove kazne ublazio je
Vrhovni sud Narodne Republike Hrvatske
u Zagrebu, u vijecu sastavljenom od su-
daca Marinka DPurié¢a, Mladena Belc¢i¢a

i Marijana Hirsla. Presudili su da se fra
Ljudevitu kazna smanji na jednu godinu i
Sest mjeseci, Kruni Masini na devet mje-
seci, Nikoli Nizi¢u na Sest mjesreci, a Ma-
riji Masini na dva mjeseca. Ublazavanje je
mozda bila posljedica upravo nastupajuce
lagane promjene taktike jugoslavenskoga
komunistickog rezima prema Katolickoj
crkvi, a koja je u to vrijeme upravo bila
nakratko zavladala, a mozda i zbog kojih
drugih razloga.

Polovica samostana na Skoljiéu je na-
ravno usla u ,stambeni fond“. Tijekom
1961. uslijedilo je rjeSenje o nacionali-
zaciji. Samostan, i vrt, koristili su se na
razne nacine. Prote¢i ¢e mnoge godine,
uglavnom godine uni$tavanja, dok 1992.
oteto ne bude franjevcima vraceno. Ive
Livljanié, i sam politicki zatvorenik u
Jugoslaviji, sje¢a se da je u ulozi prvoga
zadarskog gradonacelnika u slobodnoj
Hrvatskoj postupak vracanja nastojao po-
Zurivati.

Mozemo se na kraju pitati kako je mo-
guce da su Precani pruzili tako odlucan
otpor. Istina, u hrvatskoj novijoj povijesti,
tijekom druge Jugoslavije, bilo je u zemlji
puno primjera skupnoga junackog otpora
i to onog s neusporedivo tezim ciljevima
— od krizarskih skupina, Kavranove sku-
pine, studentskih demonstracija, Bugo-
janskih junaka, do pojedinih organiziranih
disidentskih politickih skupina, a sigurno
je bilo i skupina za koje danas uopce i ne
znamo. Ipak, rijetki su primjeri da bi se
spontano pobunilo cijelo mjesto. U dik-
taturama je teSko odluciti se na otvorenu
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pobunu. Kad su, primjerice, sinjski jugo-
slaveni 1954. oteli dio slavnoga sinjskog
samostana i predali ga na uporabu ugosti-
teljskom poduzecu koje je ondje otvorilo
veliku gostionicu, prosvjeda nije bilo.

Sigurno je, Precani su iskreno i na
osobit nacin voljeli franjevce trecored-
ce, iskreno su voljeli samostan sv. Pavla.
Privrzenost i briznost nastajali su u dugim
desetlje¢ima tijekom kojih su franjevci s
ljudima dijelili i dobro i zlo, od osnutka
samostana, od 1439. U¢ili su ljude raditi i
moliti, pomagali su im, ¢uvali su narodni
jezik. U 20. stoljecu, 1901., u samostanu
su otvorili ¢ak 1 gimnaziju, i odrzali je, na
hrvatskom jeziku, do 1943. Tijekom cetr-
deset godina postojanja gimnazije odsko-
lovali su osamdesetak djecaka i mladi¢a
iz samoga Preka, a brojne su druge Pre-
¢ane primili i Skolovali kao svoje kandi-
date. Ivo Nizi¢ posvjedocio je, sjecajuci
se dalje djetinjstva, da su Precani samo-
stan smatrali ,,svojim*. I zivjeli su sli¢no
samostanskom redu. Preko je zapravo
bilo prosireni samostan. Ljudi su slijedili
molitveni i liturgijski ritam dana i tjeda-
na, ritam crkvene godine. Rad i molitva
ispunjali su svakodnevicu, osiguravali su
kruh, i okvir i smisao.

Motivacija je ipak bila i politi¢ka. Mno-
gi su Precani prezirali Jugoslaviju i komu-
nizam. Zbog svoga poloZaja i talijanskih
presizanja i okupacije, mozda su manje
od pojedinih drugih hrvatskih kra-
jeva sudjelovali u pravaskoj borbi,
osobito u izravnoj ustaskoj politic-
koj 1 vojnoj borbi, ali su na isti na-
¢in ¢eznuli za slobodnom hrvatskom
Drzavom. Cinjenica je da je jugosla-
venski teror pokosio tridesetosmero
Precana. A zivjelo je i sjecanje na
brojne druge oblike nasilja. Takoder
i sjecanje na kobno odvodenja fratara
bas s otoci¢a Skoljiéa. Kad su naime
jugoslavenski partizani 1944. zavla-
dali otokom Ugljanom, iz samosta-
na su istjerali franjevce, Sest mladih
redovnika studenata i Cetiri njihova
profesora. Studenti su bili fra Ma-
rijan Segulja, fra Miro Badurina,
fra Danijel Val¢i¢, fra Bruno Nizi¢
i fra Rudi Jerak, a svecenici fra
Dinko Filipi, fra Ignacije Masina,
fra Pavao Badurina i fra Kerubin
Sisul. Partizani su ih pod strazom tje-
rali u Kali. Nisu skrivali da ih zele
likvidirati. Postrojili su ih uza zid, da
ih strijeljaju. Svecenici su davali odr- §
jesenja, mladi¢ima, i jedni drugima,
ali onda su ih partizani ipak poveli

/M/L’f’ﬁ A

dalje, ukrcali ih u brod. Franjevci su bili
uvjereni da ¢e ih na brodu svezati i poba-
cati u more, §to su partizani Cesto Cinili.
Ali ostali su zivi. Spominjalo se da ih je
spasilo zalaganje nekog Fausta — bakalje-
ra. Internirani su u trecoredski samostan
na Zaglavu. U samostan na Skoljiéu tada
su usli partizani, ali tom prilikom ipak na
krace vrijeme.

Naravno, pritisak i kontrola bili su i pe-
desetih godina strasni. Brodi¢ kojim su fra
Ljudevit i mladi klerici u bozi¢noj no¢i bili
dosli na Skolji¢ nije ostao nezapazen! Kr-
stu Sori¢a milicionari su u pono¢ presreli
pred ulazom u njegovu kucu i ispitivali ga
gdje je bio i koga je vozio! Nadgledali su
kretanje 1 najmanjeg brodica.

Kao uvijek, veliku ulogu u djelovanju
zajednice, veliku ulogu u spremnost na
otpor, i ovdje su svakako imali osobiti i
snazni pojedinci, a njih nije bilo malo. Uz
fra Ljudevita imenom treba spomenuti jo§
najmanje dvojicu: fra Rudija Jeraka i Ivu
Masinu. Fra Rudi je u Preku pastoralno
djelovao, kao zupnik ili kao kapelan, od
srpnja 1952. do rujna 1956. Posvetio se
mladima, ostavio je duboki trag — vidje-
lo se koliko je mladih iz Preka i iz dru-
gih mjesta zadarskoga kraja koju godinu
kasnije u Zagrebu pristupilo skupini koja
se spremala na otpor. A Ivo Masina je
doista bio vrlo osobit ¢ovjek, luconosa i
vjerskoga i politickoga. U Preku je, samo
je detalj, ve¢ u ranim godinama bio voda,

Crkvica sv. Pavla na Skoljiéu

utemeljio je mladenacku skupinu, ,,Pa-
rapetaSe“, za zabavu i dokolicu, ali i da
budu svoji i da budu ozbiljni. Zapravo, ci-
jela je obitelj Masina bila vrlo osobita obi-
telj, vise je ¢lanova trajno bilo u otporu,
vidimo 1 ovdje. U udbaskim dokumenti-
ma pedesetih godina dom obitelji Masina,
sama obitelj Masina, viSe su puta opisani
kao ustaska kula.

Ivo Masina veliko je ime hrvatskog
otpora, to svi znaju. Ali fra Rudi Jerak
takoder je veliko ime hrvatskog otpora.
On i Ivo Masina bili su prijatelji. Bili su
sli¢ne dobi, fra Rudi je roden 1925., Ivo
Masina 1927. Obojica su prezivjela uboj-
stva vlastite brace na Bleiburgu, Melkior
Masina bio je student ekonomije, imao je
22 godine, bio je vojnik PTS-a, o fra Ru-
dijevu bratu znamo samo da je bio student
medicine. Moguce je da su se Melkior i
fra Rudijev brat osobno poznavali. Bili
su sveuciliStarci na malom sveuciliStu, a
bili su i zemljaci — obitelj Jerak je iz De-
beljaka kraj Sukosana — i bili su politicki
istomisljenici.

Fra Rudi Jerak je hrvatski junak. Uoc-
ljivo je medutim da ga oni koji su s njim
zivjeli 1 koji su ga poznavali, opisuju kao
ozbiljnog svecenika i dobrog covjeka, ali
kao politicki ,,naivnoga“. Istodobno Ivu
Masinu opisuju kao ,idealista®. Sigurno
postoji pitanje do koje granice svecenik
smije ulaziti u otvorenu politicku borbu.
Franjevackoj su zajednici 1959. zbog fra
Rudijevih pothvata zaprijetile tes-
ke posljedice, zatvaranje samosta-
na na zagrebackom Ksaveru jedva
je izbjegnuto. Postoji i pitanje, do
koje je mjere u diktaturi uopce ra-
zumno izlagati se, tko je junak a tko
je samo neozbiljan Covjek, mozda
i s moralnom krivnjom jer je mla-
de ljude povukao sa sobom u opa-
snost i stradanje. U tom ¢e smislu
fra Rudiju duge godine starogra-
diske tamnice Cesto biti teze, zbog
ocjena i ljutnje pojedine subrace i
poglavara, negoli je bio mrak sami-
ca. Subraca su ga u Staroj Gradiski
pocela posjecivati tek 1966., prvi
su dogli fra Izak Spralja i fra Petar
Runje, tek u kolovozu 1966.

Ali, danas je sigurno, varali su se
koji su vjerovali da su fra Rudija
poznavali! Mozda ga ipak nisu do-
bro poznavali. Trebalo ih je pitati,
neka kazu tko bi srusio Jugoslaviju
da je nisu nagrizali fra Rudi i Ivo
Masina! I nisu oni bili ,,naivni® i
»idealisti“. Imali su jasan politicki
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Sjecanja i svjedocenja

program. Bio je starcevicanski, za Drza-
vu. I obojica su bile ozbiljne osobnosti, ne
samo Ivo Masina ve¢ i Rudi Jerak — druga-
¢ije ne bi bili okupili onoliko sljedbenika
koliko su okupili. A bilo ih je, prema svje-
docenjima, puno vise negoli ih je 1959.
bilo uhi¢eno. Mnoge odgovore pruzili bi
i dosjei dostupni u Hrvatskome drzavnom
arhivu u Zagrebu. Cekaju istrazivate. U
meduvremenu bi trebalo ispitati i ispraviti
ranu fra Rudijevu biografiju — netko ju je
jednom davno napisao, nepotpuno i neko-
herentno.

Na kraju, i fra Ljudevit je bio vrlo osobit
i hrabar ¢ovjek, i u ovom sluéaju pojedi-
nim drugim ocjenama usprkos. U sije¢nju

Akakav je bio fra Ljudevit, neka posvje-
do¢i jos i ovaj detalj. U zapisniku Udbe o
ispitivanju okrivljenoga iz 1956., iz spo-
menutog spisa dostupnog u Drzavnom
arhivu u Zadru, nalazi se i biljeska da je
fra Ljudevit saslusavan i 7. ozujka 1953.
Danas ne znamo zbog Cega su ga progo-
nili 1953., ali mozemo proditati da je na
pitanje o svome stavu prema Nezavisnoj
Drzavi Hrvatskoj tada odgovorio da ju je
docekao s veseljem, da je bila ostvarenje
hrvatskih snova. Na pitanje o nadbiskupu
Stepincu odgovorio je da mu je drago $to
je nadbiskup Drzavu izravno ili neizravno

./ 8

Melkior Masina (1922. - 1945.)

1960. nije dvoumio hoce li u samostanu u
Ogulinu pruziti uto¢iste Ivi Masini u bi-
jegu. I imao je dovoljno pravih prijatelja
koji su ga poslusali i koji su Ivu sljede¢ih
mjeseci skrivali u svojim ku¢ama. Sigur-
no, Ivo je bio obljubljen u redovnickoj
obitelji franjevaca trecoredaca, drzali su
ga svojim, a i njegov je stric fra Ignacije
Masina bio ugledan c¢lan zajednice. Alj,
odgovornost je tada u Ogulinu bila na
ledima fra Ljudevita. Srce nas boli kad
se sjetimo da Zvonko Busi¢ 10. travnja
1986., kad je bio uspio pobjeci iz tamnice,
nije imao fra Ljudevita. Zvonkovi su se
prijatelji prestrasili, nisu imali snage po-
moci bjeguncu.

Dr. fra Ljudevit Gregov, prvi red u sredini, pjevacki zbor zupe Preko,
lijevo fra Rudi Jerak, 1954.

pomagao. Udbas Jovo Milo§ htio je cuti
Sto fra Ljudevit misli u meduvremenu, te
1956. Fra Ljudevit nije izmicao. Svoj je
stav samo pojacao retoricki: ,,Zar biste mi
vjerovali da kazem drugacije!*

A Skolji¢ i njegov samostan? Plove u
Jadranu pred Prekom i Zadrom u sigurno-
sti 1 miru. Prate ih duse dobrih redovnika.
I Ivo Masina je s njima. Na Skolji¢u su
¢ak i njegove kosti, njegovi zemni ostatci.
Preneseni su na malo samostansko groblje
1998. Provincija franjevaca trecoredaca
glagoljasa jo§ mu je jednom pruzila uto-
Ciste.

Parapetasi, Ivo Masina - s gitarom, Preko 1951.
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Dokumenti

POPIS ZAGREPCANA KOJIMA JE
ODUZETA PUTOVNICA
(»,Spisak lica kojima se skida zabrana*, 1988.)

Objavljujemo nenaslovljeni i nedatira-
ni dokument, kojemu je rukom dometnut
natpis ,,Spisak lica kojima se skida za-
brana (to¢. 6. SDB) (okruzeni ostaju).
Dokument je vjerojatno nastao u lipnju
1988., a ima 37 uredno paginiranih strani-
ca (1.-37.). No, kao 38. stranica pridodan
mu je jedan list koji je oznacen kao str.
11. Na tome ocito nepripadaju¢em listu,
koji je pisan razli¢itim strojem, nalazi se
tekst koji (s pravopisnim pogrjeSkama)
glasi: ,,Molimo da za navedena lica dosta-
vite obavjest dali i dalje ostaju vaze za-
brane po ¢l. 43 to€. 6 ili se nekima mogu
skinuti®, a potpisan je imenom Sefa Od-
sjeka Nedjeljke Vujani¢ (,,po ovlastenju
sekretara) i providen pecatom (vjerojat-
no) Gradskoga sekretarijata za unutrasnje
poslove Zagreb. U dokumentu su navede-
ni podatci za nesto manje od 340 osoba
kojima je bila oduzeta putovnica. Na vrhu
prve stranice dokumenta rukom je napisa-
no (i parafirano necitkim parafom): ,,Sve
koje nisu okruzene skinuta je zabrana 13.
6. 88. (dopis SDS br. 31/161/-3 od 8. 6.
88.).“ Time se ocito htjelo kazati kako
zabrana izdavanja putne isprave i dalje
vrijedi za one osobe s popisa ispred Cije-
ga se imena nalazi redni broj zaokruzen
olovkom i flomasterom.

Cinjenica da je dokumentu pridodana
ocito nepripadajuca posljednja stranica, i
da se ne vidi logican razlog zasto bi po-
jedini brojevi bili zaokruzeni ne samo
olovkom nego jo$ i flomasterom, upucuje
na to da je moguée kako je u dokumentu
bilo i naknadnih neovlastenih intervenci-
ja. No, mi ga predajemo javnosti u obliku
u kojem smo ga primili, ne ispravljajuci
¢ak ni vecinu ocitih pogrjesaka. Ne naga-
damo zasto su jugoslavenske sluzbe grije-
Sile kod imena pojedinih ljudi, kod naziva
naselja i sli¢no, a nije jasno ni to, zasto
za pojedine osobe nedostaju podatci (od-
nosno za$to postoji nesigurnost oko iden-
titeta ili osobnih podataka). Ne pitamo se
ni to, kako se je na popisu osoba kojima je
1988. dokinuta zabrana izdavanja putov-
nice nasao, recimo, i Bruno Busié, ubijen
skoro deset godina ranije. Ovdje su na ne-
koliko mjesta ocite pogrjeske ipak isprav-
ljene radi jasnoce, $to je naznaceno ugla-
tim zagradama. Dokument objavljujemo

L

Priredio:
Tomislay JONJIC

na nacin da su imena osoba pred kojima se
u izvorniku nalaze zaokruzeni redni broje-
vi ovdje — podvucena:

1. ANDRIC MIROSLAV, rod. 12. 10.
1946. u Tuzli, prijavljen u Zagrebu,
Krbavska 10, veza broja: 31/19. od
12. 8. 1980., SDS-Zagreb (zabrana za
izdavanje putne isprave)

2. APSEN-PINTARIC NADA-NADEZ-
DA, rod. 17. 3. 1926. u Zlarin, Sibe-
nik, prijavljena u Zagrebu, Voncinina
8, veza spisak SDS-a Centar Zagreb,
od 24. 11. 1978. (Mestrovic).

3. ARIFAJABDI, rod. 17.9. 1937. Suva
Reka, prijavljen u Zagrebu, Dubro-
vacka aleja bb, SDS-Zagreb (broj nije
evidentiran) nema putne isprave.

4. BABAC SVETOZAR, rod. 20. 5.
1908. Makarska, prijavljen u Zagrebu,
Klaic¢eva 38, veza broj: 31/36-44. od
22. 3. 1977. SDS-Zagreb (zabrana za
izdavanje putne isprave — akcija ,,RA-
DOST*.

5. BACIC ANTE, rod. 10. 10. 1926. Ku-
¢iste, Gospi¢, prijavljen u Zagrebu,
Mlinarska cesta 53, veza broja 31/19
od 12. 2. 1980. SDS-Zagreb (zabrana
za izdavanje putne isprave).

6. BALEN KATA, rod. 5. 9. 1913. Sko-
¢aj. 14. 5. 1987. odjavila prebivaliste
iz Zagreba u Biha¢ — veza broj: 31/19
od 12. 2. 1980. SDS-Centar Zagreb
(zabrana za izdavanje putne isprave).

7. BALETIC MILOVAN, rod. 17. 7.
1930. Zaostrog, Makarska, prijavljen
u Zagrebu, Karadzi¢eva 1, veza broj:
31/19 od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb (zabrana za izdavanje putne
isprave).

8. BARETIC TEREZUA, rod. 21. 7.
1920. Zagreb, prijavljena u Zagrebu,
Brodari¢eva 30, SDS-Centar Zagreb,
pod broj: 31/77. od 21. 4. 1981. SDS-
Zagreb dao suglasnost za izdavanje
pasosa, ali zabrana nije skinuta.

9. BARIC MARIA, rod. 24. 3. 1912.
mjesto rodenja nepoznato, nije pri-
javljena u Zagrebu (ako podnese za-
htjev obavijestiti SDS-Zagreb, od 9.
5.1968. g.).

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

BARISIC MIRKO, rod. 5. 11. 1936.
Levajski Varo$, Dakovo, prijavljen
u Zagrebu, Dobri dol 6. Veza broja:
31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb (zabrana za izdavanje putne
isprave).

BARKOVIC GRETA, rod. 18. 11.
1931. Herceg Novi, prijavljena u Za-
grebu, Tomiceva 8§, veza broja: 1126/
od 3. 4. 1987. g. SDS-Centar Zagreb
(zabrana za izdavanje putne isprave,
rjeSenjem GSUP-a broj: 21/6-UP/I-
159/87. od 23. 4. 1987. oduzet pasos).
BARKOVIC KRESIMIR, rod. 4. 2.
1944. u Zagrebu, prijavljen u Zagre-
bu, Dujsinova 18, (ako podnese za-
htjev obavijestiti Loncara, tel. 158).
BATINIC MATO, rod. 16. 11. 1941.
u Zdrinci, Gornji Vakuf, dana 21. 09.
1982. odjavljen u Dugo Selo, veza
broj: 41/21 od 13. 2. 1976. g. SDS-
Centar Zagreb (zahtjev za oduzimanje
pasosa).

BELAK IGNACIJE, rod. 19. 4. 1947.
g. Resnik, Slavonska Pozega, dana 06.
01. 1988. g. odjavljen u Beograd, veza
broj — nepoznat — SDS Centar Zagreb.
BENCEVIC-CRNICA  BLANKA,
rod. 11. 3. 1957. u Slavonskom Bro-
du, prijavljena u Zagrebu, Sisi¢eva
20, dopis bez broja — SDS Centar Za-
greb.

BENKUS FRANCISKA — FANIKA,
rod. 1. 9. 1938. Tuzno, Varazdin, pri-
javljena u Zagrebu, S¢itarjevska 28
(spisak osoba od 24. 11. 1978. — SDS-
Centar Zagreb (Mestrovic).

BERISA GANI, rod. 10. 3. 1950.
Majanci, Podujevo, prijavljen u Za-
grebu, Nustarska 34 — veza broj
OSUP-a Pristina 1188/1 od 14. 10.
1975 (nema pasos).

BIJELIC SRECKO, rod. 18. 12. 1930.
Bribir, Sibenik, prijavljen u Zagrebu,
Mose Pijade 97, - veza broja: 31/49 od
12. 2. 1980. SDS-Centar Zagreb (za-
brana za izdavanje pasosa).

BIKIC PETAR, rod. 30. 1. 1937. Ka-
rakaSice, Sinj, prijavljen u Zagrebu,
Hec¢imoviceva 11, - veza broja SDS-
Zagreb: 31/77. Od 8. 6. 1977, obavi-
jest da su prestali razlozi, vracen pa-
so8, ali nije skinuta zabrana.

BILAN NEDELJKO, rod. 18. 8.
1945. Prisoj, Sinj, nije prijavljen u
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Zagrebu, veza broja: 31/49. od 12. 2.
1980. SDS-Centar Zagreb, zabrana za
izdavanje pasosa.

BOBAN SPIRO, rod. 15. 3. 1957. u
Splitu, nije prijavljen u Zagrebu, ako
podnese zahtjev obavijestiti SDS-
Centar Zagreb, Krkleca, tel. 137, evi-
dentirano dana 28. 4. 1981. god.
BOBETKO JANKO, rod. 10. 1. 1919.
Crnec, Sisak, prijavljen u Zagrebu, G.
Kovacica 29, veza broja: 31/77 od 23.
8. 1977. (zabrana za izdavanje pasosa,
pasos oduzet — vazio do 22. 3. 1979.
g.).

BOBIC JAGICA, rod. 23. 7. 1923. u
Zagrebu, prijavljena u Zagrebu, Pal-
motic¢eva 29 A, (ako podnese zahtjev
obavjestiti SDS-Centar Zagreb, II.
Odjel, evidentirano 09. 05. 1968. g.
BORAS TOMISLAV, rod. 21. 7.
1950. Vitina, Ljubuski, odjavljen iz
Zagreba u Dubrovnik 1. 3. 1978. g.,
veza broja: 31/72, od 5. 7. 1977. g.
SDS-Centar Zagreb, zabrana za izda-
vanje putne isprave, paso$ oduzet.
BOROSAK DAVOR, rod. 14. 3.
1913. Rijeka, prijavljen u Zagrebu,
Jurjevska 27 A, veza broja: 04-3-
16395 od 21. 12. 1977. SDS-Centar
Rijeka. Oduzeta putna isprava 1977.
godine. [Kao br. 25a umetnut rukom,
pa precrtan: BOSNJAK IVAN, r. 17.
11. 1949. Preva/lj/, Listica, dana 22.
7. 82. odjavljen u Split, veza na$ broj:
31/4 od 23. 2. 78. — Ocito ista osoba
zapravo je navedena pod br. 29. Op.
prir.]

BOZIC DRAGO, rod. 25. 7. 1946. u
Zagrebu, nije prijavljen u Zagrebu,
veza broja: 31/77. Od 23. 8. 1977. g.
SDS-Centar Zagreb.

BOZIC ANICA, rod. 17. 4. 1941. u
Cvrljevu, Sibenik, prijavljena u Za-
grebu, JuriSiceva 1 (ako podnese za-
htjev obavijestiti SDS-Centar Zagreb,
II. Odjel, evidentirano 8. 5. 1968. g.)
BOZIC JOSIP, rod. 11. 8. 1938. Meri-
nje, Zapresic, prijavljen u Zapresicu,
veza broja: 31/62, 0d 5. 7. 1979. SDS-
Centar Zagreb, (zahtjev da se oduzme
pasos).

BOSNJAK IVAN, rod. 17. 11. 1949.
u Prova, LiStica, dana 22. 7. 1982.
odjavljen u Split, veza broj: 31/4 od
23.2.1978. SDS-Centar Zagreb. Put-
na isprava broj HE 804971, oduzeta u
GSUP-u Zagreb 12. 7. 1976. g.
BOZIKOV VELJKO, rod. 10. 9.
1947. Murter, prijavljen u Zagrebu,
Bra¢e Oreski 33, veza broja: 31/49,
od 12. 2. 1980. SDS-Centar Zagreb,
(zahtjev za oduzimanje pasosa).

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

BRATKOVIC DRAZEN, rod. 24. 2.
1942. Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Kvaternikova 2, veza broja: 31/49.
Od 12. 2. 1980. SDS-Centar Zagreb
(zahtjev da se oduzme pasos).
BRDAR MILE, rod. 2. 2. 1946. Ru-
sani, Livno, prijavljen u Zagrebu,
TrakoSc¢anska 41 A, veza broja depese
br. 1285/73. od 16. 4. 1973. (povezan
sa ustaskom emigracijom u Zapad-
noj Njemackoj, oduzet mu paso§ u
GSUP-u Zagreb).

BRKOVIC DRAGUTIN, rod. 22. 6.
1937. u Peéi, odjavljen 18. 03. 1971.
u Samobor, veza depese RSUP-a -?
BUDISA DRAZEN, rod. 25. 7. 1948.
Drni8, prijavljen u Zagrebu, Divkovi-
¢eva 11, veza broja: 03/35. Str. Pov.
3-451 od 21. 5. 1982. i DEK-a GSUP-
a Zagreb, oduzet mu pasos u GSUP-u
Zagreb.

BUDROVIC ZORAN, rod. 14. 3.
1933. Hvar, dana 10. 9. 1964. god.
odjavljen u Sinj, (ako podnese za-
htjev, obavjestiti SDS-Centar Zagreb,
II. Odjel, evidentirano 1968. g.).
BURGHARDT BORISLAV-JOSIP,
rod. 20. 11. 1944. Drenovci, Osijek,
prijavljen u Zagrebu, ul. Palih omla-
dinaca 6, veza broja: 858, 1045/1967.
g. SDS Centar Zagreb (ako podnese
zahtjev obavjestiti Drpi¢ Josipa).
BURIC ANTE, rod. 26. 6. 1930. Sinj,
prijavljen u Zagrebu, Budisavljevi-
¢eva 0, veza broja: 41/86-76. 1 98/7 i
469/2- od 4. 3. 1982. g. SDS-Centar
Zagreb. Rjesenjem GSUP-a Zagreb,
broj: 19/8-UP/I-111314/81. odbijen
zahtjev za izdavanje pasosa.

BURIC TOMA, rod. 6. 10. 1944.,
Dubrava, Otocac, prijavljen u Zagre-
bu, Gomboseva 6, veza broja: 41/64.
od 12. 10. 1976. SDS-Centar Zagreb,
(zahtjev za oduzimanje pasosa).
BUSIC BRUNO-ANTE, rod. 6. 10.
1939., D. Vinjani, Imotski, prijavljen
u Zagrebu, Racinova 10, veza broja:
211/28. od 1. 10. 1974. SDS-Centar
Zagreb, zahtjev za oduzimanje pa-
sosa. Rjesenje GSUP-a Zagreb broj:
18/4-UP/1-2018/75., odbijen zahtjev
za pasos.

BUSIC FERDO, rod. 14. 10. 1948. D.
Vinjani, Imotski, prijavljen u Zagre-
bu, Obodski Gaj 7, veza broja: 03-35-
SP-0451/86. od 31. 7. 1987. Odsjeka
za suzbijanje javne neprijateljske dje-
latnosti GSUP-a Zagreba, (zabrana za
izdavanje pasosa, rjeSenjem GSUP-a
broj: 21/6-UP/I-57720/85. oduzet pa-
SOS.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

BUTIC ZLATKO, rod. 4. 11. 1919,
Galakovac, Dvor na Uni, umro 1980.
god., veza broja: 211610., od 12. 4.
1974. g. SDS-Centar Zagreb (zahtjev
za oduzimanje pasoSa, rjeSenjem
GSUP-a broj: 18/4-UP/1-8294/74, od
18. 12. 1974. oduzet pasos).
CEROVECKI BORIS, rod. 21. 9.
1949., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Horvacéanska cesta 140, veza broja:
31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb, zahtjev za oduzimanje pa-
sosa. [Rukom kao br. 42a. dopisano:
CICILIANI SANDA, bez dodatnih
podataka. Op. prir.]

CINDRIC IVAN, rod. 11. 9. 1936.,
Demarice, Ogulin, prijavljen u Zagre-
bu, Primorska 8/I11, veza broja: 31/49.
od 12. 2. 1980. g. SDS-Centar Zagreb,
zahtjev za oduzimanje pasosa.
CRNOGORAC MIROSLAYV, rod.
21. 9. 1942, Citluk, dana 6. 5. 1977.
god. Odjavljen u Sisak, veza broja:
1463/72. od 13. 10. 1972. SDS-Cen-
tar Zagreb zabrana za pasos, poslato
Sisku 18. 5. 1977. g. (nije skinuta za-
brana).

CABRAJAIVAN, rod. 1. 6. 1944., Bi-
jelo Brdo, prijavljen u Zagrebu, Fre-
udova 7/I1I, veza broja: 11-6763/72.
od 3. 2. 1972. g. Sektor za suzbijanje
kriminaliteta GSUP-a Zagreb (veza
ekstremne emigracije). RjeSenjem
GSUP-a broj: 18/4-UP/1-36668-1979.
odbijen zahtjev za pasos.

CALUSIC MARINKO, rod. 25. 4.
1932. Pasiéi, Livno, dana 24. 3. 1975.
odjavljen u Novi Sad, veza broja:
176/1- od 28. 1. 1974. SDS-Centar
Zagreb.

CAVAR [CAVAR] MATO, rod. 28.

48.

49.

50.

8. 1931. Lisice, Listica, prijavljen u
Zagrebu, Mose Pijade 94, veza bro-
ja: 31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb, (zahtjev za oduzimanje paso-
sa).

CELAN DINKO, rod. 4. 9. 1941.
Dugo Polje, Split, dana 6. 4. 1981.
odjavljen u Zapresi¢, veza broja:
31/77., akcija ,,RADOST*, SDS-Cen-
tar Zagreb.

CERKEZ DRAGUTIN, rod. 22. 9.
1927. u Cerigaju, Listica, prijavljen
u Zagrebu, BudasSevska 3, veza broja:
31/77. — akcija ,,RADOST*, SDS-
Centar Zagreb.

CICAK IVAN ZVONIMIR, rod. 10.
8. 1947. Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Kaptol 6, veza broja: 31/49. od 12. 2.
1980. SDS-Centar Zagreb, zahtjev za
oduzimanje pasosa.
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1. ANDRIE MIROSLAV, rod). 12.10.1946. u Tuzll, prijavljenu Zagrebu,
Krbavska 10, veza broja:31/19. od 12.8.1980, S$DS-Zagreb (zabrana

za lzdavan]e putne lIsprave)

2. APSEN-PINTARIC NADA-NADEZDA, rod].
prijJavljena u Zagrebu, VonE&inlna 8, veza ;splsak $DS=a Centar
Zagreb, od 25.11.1978. (Meltrovié). /

3. ARIFAJ ABDI1, reod].

putne Isprave.

4. BABAC SVETOZAR, rodj. 20.5.1903. Makarska, prijavljen u Zagrebu,
Xlaiceva 38, veza broJ:31/36-kh. od 22.3.1977. SDS-Zagreh(zabrana
za izdavan]e putne Isprave - akcl]a ¥ RADOST",

5. BACIC ANTE, rod].

Zagrebu, Mlinarska cesta 53, veza broja 31/13 od 12.2.1980.
SpS-Centar Zagreb (zabranma za fzdavan]e putne ispravs).

ALEN KATA, rodj. 5.9.1913. Skoa), 14.5.1987. odJavila prebi-
valilite 1z Zadreba u Blhaé - veza broJ:31/19 od 12.2.15%2. SDS=
Centar Zagreb (zabrana za lzdavan]e putne Tsprave.).

7. BALETIE MILOVAN, rodj. 17.7.1930. Zaostrog, Makarska, priljJavljen
u Zagrebu, Karad¥*léeva 1, veza broJ:31/19 od 12.2.1980. 5D5-Ce-
ntar Zagreb (zabrana za lzdavan]e putne Isprave).

8. BARETIC TEREZIJA, rod]. 21.7.1920. Zageah, prljavljena u Zagrebu,
Brodarléeva 30, SDS-Centar Zagreb, pod broJ:31/77. od 21.4.1981,
SDS-Zagreb dao suglasnost za lzdavan]e pasola, all zabrana nlje

skinuta.

9. BARIC MARIJA, rod]. 25.3.1912, m]asto rodJen]a nepoznato, nije
priJavljena u Zagrebu (ako podnese zaht]ev obavijJestitl SDS-

Zagreb, od 9.5.1968. g.).

17.9.1937.

Suva Reka,
DubrovaZfka ale]a bh, SDS-Zagreb (bro] nlje avidentiran) nema

10.10.1926. Kuél3te, Gosplé, prijavijen u

Sl LEtid A

17.3.1926. u Zlarin, Sibenlk,

A

prijavli]en u Zagrebu,

3}

51.

A
ZAT

COLIG BARBARA, rod. 19. 11.
1933. Novigrad Podravski, prijavljena
u Zagrebu, Prudi II. br. 7, veza broj:
2361 od 3. 8. 1987. SDS-Centar Za-
greb, (zabrana za izdavanje pasosa),
rjeSsenjem GSUP-a broj: 21/6-UP/I-
5-391/87. od 13. 8. 1987. oduzet joj
pasos.

. CONDIC-JAKIC ANTE, rod. 10.

6. 1948. Imotski, dana 25. 3. 1981.
odjavljen u Krapinu, veza broja: 31/18
od 31. 5. 1978., SDS-Centar Zagreb,
zabrana, ali SDS Zagreb svojim dopi-
som broj: 31/65 od 14. 12. 1978. dao
suglasnost OSUP-u Imotski da mu
izdaju pasos, (zabrana u Zagrebu nije
skinuta).

53.

54.

55.

CRNEK IVAN, rod. 4. 8. 1955. u Ore-
hovec, Krizevei (student teologije,
Kaptolska 25, prijavljen u Zagrebu,
Olovska 4, ako podnese zahtjev oba-
vijestiti SDS-Centar Zagreb (Krkle-
ca), evidentirano 1981. god.
CULJAK LOVRO, rod. 2. 11. 1934.
(ili 1924.), Klobuk, Ljubuski, prijav-
ljen u Zagrebu, Vajdin Vijenac 20/V.,
veza broja: 31/19. od 12. 2. 1980.
SDS-Centar Zagreb (zabrana za izda-
vanje pasosa).

CURIC [CURIC] JAKOV, rod. 16. 4.
1949. Korita, Duvno, prijavljen u Za-
grebu, Las¢inska cesta 10, veza broj:
1283 od 11. 6. 1973. g. SDS-Centar
Zagreb (zabrana za pasos)

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

CUVALO ANPA, rod. 8. 5. 1914.,
Hardomlije, Ljubuski, prijavljena u
Zagrebu, Konjs¢inska 21, dopis SDS-
a Zagreb, zabrana. SDS 819/3-88 od
9. 1. 1989. [Dio podataka precrtan,
pored imena rukom necitko upisani
brojevi. Op. prir.]

CUVALO KAMILO, rod. 25. 4.
1937., Provoj, Ljubuski, prijavljen u
Zagrebu, Konjs¢inska 21, veza broja:
31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb, (zabrana za izdavanje paso-
§a). [Dio podataka precrtan, pored
imena rukom necitko upisani brojevi.
Op. prir.]

CVRK IVAN, rod. 9. 4. 1950. Semo-
vac, Varazdin, prijavljen u Zagrebu,
Kiki¢eva 14, veza broja: 921/ od 26.
10. 1982., SDS-Centar Zagreb (za-
brana za izdavanje pasoSa, rjeSenjem
GSUP-a broj: 19/8-UP/I-1407/83.
oduzet pasos.

CUK FRANIJO, rod. 1. 10. 1958. Kra-
§i¢, Jaska, dana 18. 09. 1986.. odjav-
ljen u Jastrebarsko, veza broja: 25/12
od 25. 2. 1983. g. SDS-Centar Zagreb
(zabrana za izdavanje pasosa). Rjese-
njem GSUP-a Zagreb broj: 19/8-UP/
1-1407/83. oduzet pasos.
CURKOVIC TIHOMIR, rod. 17. 6.
1944. Prisoj, Duvno, prijavljen u Za-
grebu, Kluzova 63, SDS-Centar Za-
greb (zabrana).
DABCEVIC-KUCAR SAVKA, rod.
10. 12. 1923. Korcula, prijavljena u
Zagrebu, Rockefellerova 57, veza
broja: 21/49. od 12. 2. 1980. SDS-
Centar Zagreb (zabrana).
DEJANOVIC KATARINA, rod. 20.
10. 1945. Zdencina, Gares$nica, pri-
javljena u Zagrebu, M. Lovraka 27,
SDS-a Bjelovar dopis OSUP-a Gares-
nica, koji joj je svojim rjeSenjem broj:
UP/I-1407 od 25. 03. 1981. oduzeo
pasos.

DERONJA JOZEFINA-JOSIPA, rod.
17. 3. 1935., prijavljena u Zagrebu,
Jurjevska 57, veza spisak SDS-Centar
Zagreb od 24. 11. 1978. g. (Mestro-
vic).

DESPOT DURO, rod. 25. 4. 1943.
Udetina, Dvor, prijavljen u Zagrebu,
Lenjingradska 1, veza broja: 6/92.
od 3. 9. 1984. obavijest SDS-a Cen-
tar Zagreb, da ne postoje smetnje za
izdavanje pasoSa, paso§ mu je izdan
1984., ali zabrana nije skinuta.
DEZMAR LJUDEVIT, rod. 19. 2.
1925. u Zagrebu, prijavljen u Zagre-
bu, Horvatovac 45, veza broja: 6/124
od 12. 12. 1984., dopis SDS-a Centar
Zagreb da nema smetnji za izdati pa-
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66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

so$, paso$ mu je izdan 1984., ali za-
brana nije skinuta,

DIZDAR MARKO, rod. 3. 4. 1951.
Oklaj, Drnis, prijavljen u Zagrebu, Ja-
blana 9, veza broja: 3709/3-87. od 26.
1. 1988. g. Obavijest SDS-a Centar
Zagreb da i dalje postoji zabrana za
izdavanje pasosa. Rjesenjem GSUP-a
Zagreb, broj: 21/6-UP/I-5-50/ od 28.
1. 1988. g. odbijen mu je zahtjev za
izdavanje pasosa.

DODIC ANTUN, rod. 1. 6. 1940. Ja-
njevo, prijavljen u Zagrebu, Stefano-
vecka 40 A, veza broja: 31/62. od 5.
7. 1979. (zabrana) i broja: 1924/1 od
1. 6. 1981. SDS-a Centar Zagreb, oba-
vijest da viSe nema zakonskih smetnji
za izdavanje pasosa, zabrana nije ski-
nuta.

DODIC JOZEF, rod. 9. 5. 1933. Janje-
vo, prijavljen u Zagrebu, Josipovecka
17, veza broja: 31/62. od 5. 7. 1979.
SDS-a Centar Zagreb, (zabrana za iz-
davanje pasosa).

DOKMANOVIC JASMINKA, rod.
9. 8. 1963. u Zagrebu, prijavljena u
Zagrebu, Ul 8. maja 20, veza broja:
25/41. od 7. 7. 1983. g. SDS-Centar
Zagreb, zahtjev za oduzimanje put-
ne isprave. RjeSenjem GSUP-a broj:
19/8-UP/1-3579/83. od 1. 8. 1983.
oduzet joj je pasos.

DOMIC ROKO, rod. 16. 8. 1938..
Lovre¢, Imotski, prijavljen u Zagrebu,
Pasanceva 10, veza broja: 31/49. od
12. 2. 1980. g. SDS-a Centar Zagreb,
zabrana za izdavanje pasosa.
DOMINKOVIC VESNA, udata KO-
STIC, rod. 22. 6. 1967. g. u Zagrebu,
dana 24. 2. 1987. odjavila se u Dvor.
Veza obavijesti SDS-a Centar Zagreb
iz 1983., ako podnese zahtjev obavje-
stiti I1. Odjel, Ajdukovi¢ Stevu.
DOMOVIC VLADIMIR, rod. 21.
7. 1960. u Zagrebu, prijavljen u Za-
grebu, Konjusi¢eva 15, veza broja:
2921/86. od 23. 2. 1987. g. SDS-Cen-
tar Zagreb, zabrana za izdavanje pa-
sosa. Rjesenjem GSUP-a Zagreb broj:
21/6-UP/1-1-256/87. od 28. 5. 1987.
odbijen zahtjev za izdavanje pasosa.
DOROTIC TOMISLAV, rod. 6. 9.
1923. g., Dubrovnik, dana 16. 12.
1982. odjavljen u Samobor, veza
broja: 41/86. od 15. 12. 1975. SDS-
a Centar Zagreb zahtjev za oduzima-
njem pasosa. Rjesenjem GSUP-a Za-
greb, broj: 18/4-UP/I-1289/76. od 13.
1. 1976. oduzet pasos.

DOSEN JOSIP, rod. 17. 3. 1934. (s
ovim datumom rodenja nema), nego
rod. 21. 3. 1935. Rudopolje, Otocac,

- 22,

- 25.

ey, -

-3 -

BIKi¢ PETAR, rod].
Zagrebu, Heélmovideva 11,
od B.6.1277.
all nije sklnuta zabrana.

19.

20, RILAM MEDELJKO, rod].

zahrana za lzdavan]e pasofa.

BOBAN 3PIRD, rod]. 15.3.1957.

grobu, (ako podnese z

21.

Krkleca, tel. 137, evidentirano dana

BOBETKO JANKO, rod].

grebu ,
2a lzdavanle pasola ,

23.

2h,

q, SDS-Centar Zagreb, z
oduzet.

BOROSAK DAVOR, rod].

=74,

B021( DRAGO, rodj. 25.7.1946.

qrebu, veza brola:31/77. ed 23.8.1977. 9-
27. B021€ ANICA, rod], 17.%.19481. u Cvrljevu, Sibenlk, prijavljena
: u Zagrebu, Jurl¥icava 1 (ako podnese 52
Centar Zagrab, 11 ndjel, evidentirano 8.5.1968. g.
L '28. BOZ1€ JOSIP, rod). 11.8.1938. Merinje,

zaht]jev da se oduzme pasol).

Jurjevska 27 A, veza bro]n:nh-%;??

ka. Oduzeta putna lsprava “ ] ) ]
R'! e = %m—zif#ea'; dazT—2e:A §2. HYEY
e ¢ '.‘ T3, 2,
u Zagrebu, nlje prijavl]en u Za-

310.1.1937. XarakaZlce, Sinj, prijJavijen v
- yera broja SD5-Zagreb:
obav]est da su prestall

19.8.1845. Prlso], Sinj, nile prilavljen
u Zagrebu veza bro]a:31/49, ed 12.2.1680.

u Splitu, nlje prijavljen u Za-
aht]ev obavijestitl SbS5-Centar Zagreb

10.1.1919. Crnec,
G, KovaZléa 29, veza broja:31/77.
pasof oduzet- vallo

goB1¢ JAGICA, rodj. 23.7.1923. u Ia
Palmotideva 29 A, (ako podnese zaht g
Zagreb, 11 0dJel, evidentirano 9.5.1968. g.

BORAS TOHISLAV, rod]. 21.7.1950. Vitina,

1.3.1978. g., veza broja:
i eyl 3.b3.nn gl.|2dlvlﬂ]l putne Isprave, paso3

4.3.1913. Rijeka, prijavijen u Zagrebu,
i 14 15;35 od 21.12.1977. SDS-Centar

ZapraBdéu, veza broja:31/62, od 5.7.1979. §

31777,

razlezl, vraden paso¥,

spS-Centar Zaareb,

2B.5.1981. geod.

Sisak, prijavllen v Za-
od 23.8.1977.(zabrana
do 22.3.1979.9.).

grebu, prijavljena u Zaqrebu,
Jev obavjestiti sDS=Cantar

Ljubulki, odjavl]jen Iz
31/72. od 5.7.1977-

godlne.

&

$DS-Centar Zagreb.

zahtjev obavijestitl SDS-

Zapreiié, prijavijen u
pS-Ceatar Zagreb,(

75.

76.

77.

prijavljen u Zagrebu, Stajnbergova 35,
protiv istog je kod OJT Zagreb, pod
brojem: KT-2150/65. g. podignuta op-
tuznica iz ¢lana 117 i 118 KZ-a (kri-
vicno djelo protiv naroda i drzave).
DOVRANIC STJEPAN, rod. 2. 5.
1947. g. Cadavicki Lug, Podravska
Slatina, u Zagrebu nije prijavljen,
veza broja: 31/77 — akcija ,,RA-
DOST*, SDS-Centar Zagreb.
DRAGOJEVIC IVICA, rod. 28. 1.
1934. g. u Vela Luka, Korcula, prijav-
ljen u Zagrebu, Siget 16, veza broja:
31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb, zabrana za izdavanje pasosa.
DRAZINA MARTIN, rod. 8. 2. 1951.
Priseg, Benkovac, dana 19. 3. 1980.

78.

79.

80.

odjavljen u Zadar, veza broja: 41/6-
od 7. 1. 1976. SDS-a Centar Zagreb,
zabrana za izdavanje pasosa.

DRMIC MATO, rod. 19. 10. 1953.
Dobri¢i, Duvno, dana 28. 8. 1986.
odjavljen u Sesvete, veza obavijesti
SDS-Centar Zagreb — ako podnese
zahtjev javiti Jerkovi¢ Mirku.
DROBNIC OGNIJEN, rod. 1. 8. 1946.
Zagreb, prijavljen u Zagrebu, Guceti-
¢eva 7, kod Okruznog suda u Zagrebu
pokrenuta istraga pod brojem: Kio-
1297/71.0d 17.12. 1971. g., zbog kri-
vi¢nog djela iz ¢lana 118 KZ-a.
DUMANCIC TOMO, rod. 21. 12.
1941. g. Osmanlije, Duvno, prijavljen
u Zagrebu, Drzi¢eva 74, veza broja:
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81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

Ay
GAT

41/28. od 6. 2. 1976. SDS-a Centar
Zagreb, zahtjev za oduzimanje paso-
Sa. Rjesenjem GSUP-a Zagreb, broj:
18/4-UP/1-23130 od 31. 3. 1976. pa-
so§ mu je oduzet.

DUVNJAK BOZO, rod. 22. 1. 1949.
Gorjak, Sinj, nije prijavljen u Zagre-
bu, veza broja: 1283 od 11. 6. 1973.
SDS-a Zagreb, zabrana za izdavanje
pasosa.

DERDAJ KRISTO (GJERGJAJ), rod.
21. 1. 1940. Bistrozin, Bakovica, veza
broja: 1262/60. od 05. 12. 1986. SDS
Centar- Zagreb, zabrana za izdavanje
pasos$a. RjeSenjem GSUP-a Zagreb
broj: 21/6-UP/1-4495/84. odbijen za-
htjev za pasos.

DEREK NEDELJKO, rod. 13. 4.
1947. Vinjani Gornji, Imotski, pri-
javljen u Zagrebu, Hribarov prilaz 2,
veza broja: 1283 od 11. 3. 1973. SDS-
Centar Zagreb, zabrana za izdavanje
pasosa.

DIVIC DRAGOMIR, rod. 1. 4. 1927.
Caugevci, Livno, prijavljen u Zagre-
bu, DraSkovi¢eva 58, evidentirano
u evidenciji zabrana 1968. god. Ako
podnese zahtjev za paso$, obavjestiti
II. Odjel SDS-a Centar Zagreb.
DODAN SIME, rod. 27. 12. 1927..
Radovljice, Zadar, prijavljen u Zagre-
bu, Siget 22 B, veza broja: 31/49. od
12.2.1980. SDS-a Zagreb, zabrana za
izdavanje pasosa.

DOGIC ZDRAVKO, rod. 18. 9.
1941., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Vodovodna 16, veza broj: 31/49. od
12. 2. 1980., SDS-a Centar-Zagreb,
zabrana za izdavanje pasosa.
DZAMBAZOV TODOR, rod. 27. 9.
1917., Skoplje, prijavljen u Zagrebu,
Krajiska 15, veza broja: 31/62. od 5.
7. 1979., SDS-a Centar-Zagreb, za-
brana za izdavanje pasosa.

FRANIC DRAGO, rod. 2. 6. 1933.,
mjesto rodenja nepoznato, nije pri-
javljen u Zagrebu, veza spiska SDS-a
Centar-Zagreb od 24.11.1978. (Me-
Strovic).

FURJAN-SCOTT NEVENKA, rod.
24. 11. 1958. u Zagrebu, prijavljena
u Zagrebu, Preskarova 8, veza spiska,
SDS-Centar-Zagreb od 24. 11. 1978.
g. (Mestrovic).

GABELICA IVAN, rod. 1. 10. 1939.
Podolje, Split, prijavljen u Zagrebu,
Dalmatinska 3, veza akcije ,,POLET",
spisak lica od 6. 1. 1976. g. operativ-
no-preventivnog sektora GSUP-a Za-
greb.

GALESA VLADO, rod. 14. 2. 1936.,
Sujica, Duvno, prijavljen u Zagrebu,

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

Szabova 17, veza broja: 6/2 od 20. 1.
1984. SDS-a Centar Zagreb, zahtjev
za oduzimanje paso$a. RjeSenjem
GSUP-a Zagreb, broj: 21/6-UP/I-5-
739/84. od 22. 2. 1984., oduzet mu je
pasos.

GAZI IVICA (Ivan), rod. 19.11.1936.
Hlebine, Koprivnica, prijavljen u Za-
grebu, Mirogojska cesta 45 A, veza
broja: 31/49. od 12. 2. 1980. SDS-
Centar Zagreb, zabrana za izdavanje
putne isprave.

GILJA DRAGICA, rod. 3. 7. 1939,
Listica, prijavljena u Zagrebu, III. Ru-
deski ogranak 14, veza broja: 41/54.
od 13. 10. 1975. g. SDS-a Centar
Zagreb, zabrana za izdavanje putne
isprave.

GILJA PERO, rod. 2. 8. 1940., Jare,
Listica, prijavljen u Zagrebu, 3. Ru-
deski odvojak 14, veza broja: 41/54.
od 13. 10. 1973. SDS-Centar Zagreb,
zahtjev za oduzimanje putne ispra-
ve. Rjesenjem GSUP-a Zagreb, broj:
18/4-1-9942/75. od 17. 10. 1975. odu-
zet pasos.

GJEREK VELJKO-JERKO, rod. 14.
7. 1944. u Vinjani Gornji, Imotski, u
Zagrebu prijavljen na adresi Travanj-
ska 20, Okruzni sud u Zagrebu, pod
brojem Kio-1333/71. od 20. 12. 1971.
protiv istog pokrenuo istragu zbog
krivicnog djela iz ¢lana 118 KZ-a
SFRJ.

GLASNOVIC FRANIJO, rod. 17. 9.
1935. u Janjevu, prijavljen u Zagrebu,
Tarska 17, ako podnese zahtjev obavi-
jestiti SDS-Zagreb (Gambirozu).
GLASNOVIC RENATA, rod. 21. 1.
1964. u Zagrebu, prijavljena u Zagre-
bu, Prosinackih zrtava 14, veza broja:
25/41. od 7. 7. 1983. g. SDS-Zagreb
zabrana za izdavanje pasosa. RjeSe-
njem GSUP-a broj: 19/8-UP/I-3577
od 28. 7. 1983. oduzeta putna isprava.
GLASNOVIC VINKO, rod. 6. 9.
1933. g. u Janjevu, prijavljen u Za-
grebu, Prosinackih zrtava 14, zabrana
SDS-Centar Zagreb (broj i datum nije
utvrden).

GLOWACKI IVO, rod. 15. 8. 1912.
u Rijeci, prijavljen u Zagrebu, Krce-
liceva 24, veza broja: 21/49. od 12. 2.
1980., zabrana SDS-a Centar Zagreb
za izdavanje pasosa.

100. GOJEVIC MARKO, rod. 13. 9.

1948. Split, prijavljen u Zagrebu,
Culinegki zavoj 11, veza spiska lica
akcija ,POLET" 0d 6. 1. 1976. g,

101. GOJEVIC VINKO, rod. 16. 2. 1930.

Kijevo, Knin, nije prijavljen u Zagre-

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

bu, veza spiska lica akcija ,,POLET*
od 6. 1. 1976.

GOTOVAC VLADO, rod. 18. 9.
1930. Imotski, prijavljen u Zagrebu,
B. Adzije 4, veza broja: 31/49. od 12.
2. 1980., SDS-Centar Zagreb, zabra-
na za izdavanje putne isprave.
GRBIC MILIVOYJ, rod. 8. 12. 1938.,
Privlaka, Zadar, prijavljen u Zagre-
bu, Albinijeva 8, veza broja: 31/49.
od 28. 4. 1980. g. SDS-a Centar
Zagreb, zabrana za izdavanje paso-
Sa. Po zahtjevu SDS-a Zagreb, pod
brojem 3149 od 4. 11. 1982. putna
isprava izdana istom, ali zabrana nije
skinuta.

GUCIC PASKO, rod. 26. 1. 1953.,
Janjevo, prijavljen u Zagrebu, Ko-
njS¢inska 10, SDS Zagreb svojim
dopisom broj: 6/52 od 6. 6.1984. dao
suglasnost za izdavanje pasosa. Za-
brana nije skinuta.

HABIJANCIC JELA, rod. 5. 8.
1913. u Cazmi, prijavljena u Za-
grebu, Cesmina 6, veza broja: 1884
od 2. 9. 1986., SDS Zagreb stavio
zabranu za izdavanje pasoSa. Rje-
Senjem GSUP-a Zagreb broj: 21/6-
UP/1-1-54178/86. odbijen zahtjev za
izdavanje pasosa.

HARAMIJA DRAGUTIN, rod. 12.
8.1923. g. Cavli, Rijeka, prijavljen u
Zagrebu, Nazorova 43 c, veza broja:
31/49. od 12. 2. 1980. SDS-Centar
Zagreb, zabrana za izdavanje pasosa.
HARAMUSTEK DRAGUTIN, rod.
24. 4. 1949., prijavljen u Zagrebu,
Remetska 23, presudom Okruznog
suda Zagreb broj: K-3427/68. osu-
den na 3 mjeseca zatvora, zbog kri-
vi¢nog djela iz ¢lana 119 KZ-a.
HECIMOVIC MIRKO, rod. 1. 5.
1944., Kosa, prijavljen u Zagrebu,
Palma 12, veza: akcija ,,POLET",
spisak lica od 6. 1. 1976. g.
HERCEG VLADIMIR, rod. 25. 5.
1943., Klobuk, prijavljen u Zagrebu,
Draskoviceva 70, veza broja: 31/49.
od 12. 2. 1980. g. SDS-Centar Za-
greb, zabrana za izdavanje pasosa.
HLAD MIJO, rod. 24. 7. 1920., Vo-
loder, Kutina, prijavljen u Zagrebu,
Rokov perivoj 1, veza broja: 31/49.
od 12. 2. 1980. SDS Zagreb, zabrana
za izdavanje pasosa.

HLUPIC MIJO, rod. 24. 10. 1931.,
Mihovljani, Zlatar Bistrica, prijav-
ljen u Zagrebu, Jarnoviceva 11, veza
broja: 21/62. od 24. 6. 1980. SDS Za-
greb — zabrana i broja 1501, od 14. 5.
1987., suglasnost za izdavanje paso-
Sa. Zabrana nije skinuta.
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112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

HODZIC MIJO, rod. 24. 1. 1948.,
Kastel Stari, Split, nije prijavljen u
Zagrebu, veza vas broj: 1283 od 11.
6. 1973. — zabrana.
HORVAT TOMISLAY, rod. 25. 11.
1962. g. u Zagrebu, prijavljen u Za-
grebu, Klai¢eva 38, - zabrana SDS-a
Zagreb (bez broja).
HORVAT VLADIMIR, rod. 21. 3.
1935. u Cakovcu, dana 18. 8. 1986.
odjavljen u Beograd, zabrana SDS-a
Zagreb (bez broja).
HORVATIC DUBRAVKO, rod. 9.
12. 1939., Zagreb, Listopadska 7,
vas broj: 31/49. od 12. 2. 1980. — Za-
brana.
HORVATIC VISNJA, rod. 19. 6.
1926., Zlatar, Zlatar Bistrica, prijav-
ljena u Zagrebu, Pavlinoviceva 14,
SDS-Zagreb dao suglasnost za izda-
vanje pasoSa 24. 7. 1986. (Studen),
ali zabrana nije skinuta.
HULJEV VLATKA, rod. 20. 1.
1957., Sibenik, dana 28. 6. 1983.
odjavljena u Crikvenicu, veza va$
broj: 25/41 od 7. 7. 1983. — zabra-
na. Dopisom broj: 6/1333 od 10. 6.
1985. SDS Zagreb dao suglasnost za
pasos, ali zabrana nije skinuta.
ILIJEV JULIJAN, rod. 10. 8. 1940.,
Bugarska, prijavljen u Zagrebu, Gra-
decak bb, zabrana SDS-a Zagreb
(nema broja ni zahtjeva).
IVANKOVIC ZVONKO (Vonta),
rod. 18. 4. 1919. Sisak, prijavljen u
Zagrebu, 8. maja broj 13, vas broj:
6/169 od 28. 12. 1984. — zabrana za
izdavanje pasosa i broj: 6/133 od 10.
6. 1985., suglasnost za vracanje pa-
soSa. Zabrana nije skinuta.
IVANOV GEORGI, rod. 11.5.1914.,
Bugarska, prijavljen u Zagrebu, De-
ren¢inova 18, veza vas broj: 41/87.
od 15. 12. 1975. zabrana za izdava-
nje putne isprave i broja: 6/138 od
28. 6. 1985. obavijest da su prestali
razlozi za oduzimanje putne isprave,
ali zabrana nije skinuta.
IVICEVIC — BAKULIC JOZO, rod.
21. 1. 1930., Vis, prijavljen u Za-
grebu, Marti¢eva 12, veza vas broj:
31/49. od 12. 2. 1980., zabrana za
izdavanje putne isprave.
JAGAR JOSIP, rod. 9. 4. 1935., Sveti
Rok, Gospi¢ — ili Zagreb, prijavljen
u Zagrebu, Heinzelova 22, veza vas
broj: 31/49. od 1. 4. 1977., obavijest
da su prestali razlozi za oduzimanje
putne isprave, ali zabrana nije skinu-
ta.

Nastavit ée se

123.

124.

125.

JAGIC MARTIN, rod. 13. 8. 1930.,
Margecan, Ivanec, prijavljen u Za-
grebu, Krupi¢eva 75, veza vas broj:
31/49. od 12. 2. 1980., zabrana za
izdavanje putne isprave.
JANKOVIC STIEPAN, rod. 7. 4.
1918., Medi¢i, Sinj, dana 10. 2. 1986.
odjavljen u Dugo Selo, veza vas broj:
31/49. od 12. 2. 1980., zabrana za iz-
davanje pasosa. [Kao br. 124a rukom
upisan JANKOVIC DRAGAN, bez
dodatnih podataka. Op. prir.]

JARIC NENAD, rod. 27. 3. 1957,,

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

u Zagrebu, prijavljen u Zagrebu,
Strozzijeva 36, veza broja SDS-a Za-
greb (ali broj nije evidentiran) — za-
brana.

JAVOR IVAN, rod. 29. 6. 1923,
Podlapac, Udbina, prijavljen u Za-
grebu, Srpanjska 36, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980., zabrana za iz-
davanje putne isprave.

JEDVAJ IZIDOR, rod. 29. 4. 1942.
Ivanec, prijavljen u Zagrebu, Palmo-
ticeva 33, veza vas broj: 25/41 od 7.
7. 1983., zabrana za izdavanje putne
isprave, ista mu je oduzeta nasim rje-
Senjem UP/I-19/8-3575/83. od 28. 7.
1983.

JELIC ANTO, rod. 7. 3. 1943. god.
Jakli¢i, Prozor (svecéenik), prijavljen
u Zagrebu, Selska cesta 91, zabra-
nu stavio SDS-Zadar, odbijen mu je
zahtjev za izdavanje putne isprave
nasim rjeSenjem 19/8-UP/1-2404/84.
od 20. 2. 1984.

JELAVIC MILJENKO, rod. 12. 1.
1914., Vel. Prolog, Vrbovec, prijav-
ljen u Zagrebu, Plemiceva 2, veza
vas broj: 31/19. od 12. 2. 1980. za-
brana za izdavanje putne isprave.
JOVANOVIC ZIVOIIN, rod. 17. 2.
1923. Stipina, KnjaZevac, prijavljen
u Zagrebu, Hrvojeva 10, veza vas
broj: 31/49 od 12. 2. 1980. zabrana
za izdavanje putne isprave.

JURAS JURE, rod. 6. 12. 1928. u
Splitu, prijavljen u Zagrebu, Drasko-
vi¢eva 274, veza vas broj: 31/10 od
21. 3. 1977. g. Zabrana za izdavanje
putne isprave.

KABAKOVIC MARKO, rod. 10. 9.
1942. u Sl. Hobas, Slavonski Brod,
prijavljen u Zagrebu, Tuskanac 80,
veza vas spisak lica od 24. 11. 1978.
(Mestrovic).

KABLAR NIKOLA, rod. 30. 10.
1921. ili 21. 11. 1921. g. Blocevo
selo, Knin, dana 2. 9. 1985. odjav-
ljen u Zadar, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. g. zabrana za izdavanje
pasosa.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

KADIC STJEPAN, rod. 31. 7. 1947.
Gudinci, Slavonska Pozega, prijav-
ljen u Zagrebu, Miljacka 42 A, veza
vas broj: 31/19 od 2. 9. 1985. zabra-
na za izdavanje putne isprave.
KAJIC NIKOLA, rod. 5. 2. 1902.
Kalinovac, Purdevac, prijavljen u
Zagrebu, Tuskanac 77, veza vas broj:
31/77., zabrana za izdavanje putne
isprave.

KARAMARKO TOMISLAYV, rod.
25. 5. 1959., Zadar, prijavljen u Za-
grebu, IV. Radnic¢ki put 8, veza vas
broj: 6/12 od 15. 2. 1984., zabrana za
izdavanje putne isprave.

KARDUM VLADO, rod. 27. 2.
1940., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Sopnicka 71, SDS-Osijek — protiv
istog voden kriviéni postupak zbog
krivi¢nog djela iz ¢lana 118, ima de-
pese RSUP-a.

KECEK ZVONKO, rod. 24. 4. 1935.
u Zagrebu, prijavljen u Zagrebu, Ba-
boniéeva 1, veza va$ spisak lica od
24.11. 1978. (Mestrovic).
KISELJAK FRANIJO, rod. 16. 5.
1940. u Kraljevec na Sutli, Klanjec,
prijavljen u Zagrebu, Savska cesta
59, na Okruznom sudu Novo Mesto,
pod brojem KI-109/72. 0d 7.9. 1972.
god. Pokrenuta istraga zbog krivic-
nog djela iz ¢lana 119 KZ-a.
KNEZEVIC ~ BRUNO,  rod.
6.10.1930. Oklaj, Drni$, prijavljen
u Zagrebu, Dakicev trg 1, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980., zabrana
za izdavanje putne isprave.
KNEZEVIC NEDJELJKO, rod. 12.
9. 1937. Podbila, Posusje, prijavljen
u Zagrebu, Pisarovinska 7, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980., zabrana
za izdavanje putne isprave.
KOLOBARIC IVAN, rod. 1. 2. 1949.
Gor. Mami¢i, Duvno, prijavljen u
Zagrebu, Zahradnika 11, Sektor za
suzbijanje kriminaliteta GSUP-a Za-
greb, pod brojem 3/K-89/72., dosta-
vili njegovu putnu ispravu koju mu
je oduzeo SDS Listica, radi krivic-
nog djela iz ¢lana 100 KZ-a.
KOMARICA ZVONIMIR, rod. 28.
1. 1920. Banja Luka, prijavljen u Za-
grebu, Rendiceva 13, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980., zabrana za iz-
davanje putne isprave.

KOS JANKO, rod. 29. 9. 1949., Mi-
hovljani, Zlatar Bistrica, prijavljen u
Zagrebu, Prnjavorska 15 A, veza vas
broj: 31/62 od 5. 7. 1979. g. zabrana
za izdavanje putne isprave.
KOSOVARI REDZEP, rod. 20. 2.
1943., bakovica, prijavljen u Za-
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38. BURIC TOMA, rod]. 6.10,194h,
Zagrabu, GomhoXeva 6,
Centar Zagreh,

sy Dubrava, OtoZac, priljavljen u
veza broja: B1/6L. od 12.10.1976. SDS-
(zahtjev za oduzlman]e paso¥a).

39. BUSIC BRUNO-ANTE, rad]. 6,10,1932,,
vielen u Zagrabu, Racinova 10, vez:z broja: 211/28, od 1.10.1974.
S0S-Centar Zagreb, zaht]ev za cduzlman]e pasofa. R]efen)e GSUP-a
Zagreb bro):18/4-0UP/1-2018/75. odbi]en zaht]ev za pasodl,

D.VIinJanl, Imotskl, prlla-

@BUSIC FERDO, rod]. 15.10.19%8. D. Vidanl, Imorekl, priljavijen u
Zagrebu, Obodskl Ga] 7, veza brola:03-35-SP-a451/86, od 31.7.10287,
OdsjJeka za suzbljJan]e Javne neprl)atallska djelatnostl GSUP-a
Zagreba, (zabrana za lzdavan]e paso?a, rlefenjem GSUP=-a bre]:21/6-

UP/1=57720/85, oduzet pasol.

h1, BUTIE ZLATKD, rod). 4.11.1919., Galakovac, Dvor na Unl, umre
1980. god., veza broJa:217810. od 12.4,197h. g, SDS-Centar Zagreb
(zahtjev za oduziman]e paso%a, rjefenjem GSUP=a bro]:18/4-UP/1-
8294775, od 18.12.1974, oduzet pasol).

42, CEROVECKI BORIS, rod). 21.9.1949., Zagreb, prijavljan u Zagrabu,
Horvacanska cesta 140, veza brojJa: 31/49. od 12.2.1980. SDS~
Cantar Zagreb, zaht]Jev za oduxlman]e paso¥a.

C.‘f'c.x' lian, tcred G

B3. CINDRIC IVAN, rod]. 11.9.1936. Demarice, Ogulin, prijavljen u
Zagrebu, Primorska 8/111, vezra broJa:31/49, od 12.2,1980. g.
Centar Zagreb, zaht]av za oduziman]e pasofa.

SpS=

44, CRNOGORAC MIROSLAV, rodJ. 21.9.1942., Cltluk, dana 6.5.1977. god.
odjavl]en u Slsak, veza brola:1463/72. od 13.10.1972. SDS-Centar
Zagreb fabrlna za paso¥, poslato SIsku 18.5.1977. g, (nl]e skinuta
zabrana).

45. TABRAJA IVAN, rod]. 1.6.1954, BlJelo Brdo, prljavijen u Zagrabu,
Faeudova 7/111, veza broJa:l1=-6763/72. od 3.2.1972. g. Sektor
za suzblJan]e kriminaliteta GSUP-a Zagreb (veza ekstremne eml-
graclje). RJelenjem GSUP=a bro):18/4=UP/1=-36668=1979.0dbljen
" zaht]ev za pasol.

146. KOSCAK JOSIP, rod. 31. 3. 1936.,

147. KOVACEVIC DALIBOR, rod. 1. 6.

148. KRALJ ZLATKO,

At

grebu, Zemljakova 9, po obavijesti
Op¢inskog suda u Zagrebu br. KO-
2102/74., isti je presuden na bezu-
vjetnu kaznu zatvora 8 mjeseci, zbog
krivicnog djela iz ¢lana 119 KZ-a.

0od 21.10. 1987. g. — zabrana za izda-
vanje putne isprave.

KRALJEVIC SVETOZAR, rod.
14. 9. 1951., Kocerin, LiStica.dana
15.03.1984. odjavljen u Ljubus-
ki, veza va$ broj: 25/58 od 30. 9.
1983. god., zabrana za izdavanje
pasosa. Nasim rjeSenjem: 19/8-UP/I-
4836/83. od 18. 10. 1983. pasos odu-
zet.

KRALJIC DRAGUTIN, rod. 8. 7.
1918., Karlovac, prijavljen u Zagre-
bu, Palmoti¢eva 3. Dana 18. 7. 1977.
g. Kisi¢ Pera, iz SDS-a Centar Za-
greb javio da se istom ne izda pasos,
a da ¢e dopis naknadno stiéi.
KRASNICI FATMIR, rod. 25. 6.
1951. Trpez, Glogovac, dana 6. 5.
1987. odjavljen u Glogovac, veza
vas broj: 1508 od 19. 8. 1987. zabra-

149.

Zavr§je, dana 19. 11. 1984. odjavljen

u Rijeku, na zahtjev SDS-a Rijeka,

nasim rjeSenjem broj: UP/I-21/6-
4468/85. oduzet pasos.

150.
1931., Starigrad, Hvar, prijavljen u
Zagrebu, Mose Pijade 97 A, veza vas
broj: 1115/ od 17. 5. 1986. g. oba-
vijest da nema smetnji za izdavanje
putne isprave, ali nije skinuta zabra-
na. 151.
rod. 25. 11.

1956., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Tijardoviceva 4, veza vas broj: 3015

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

na za izdavanje pasosa. NaSim rjeSe-
njem broj: 21/6-UP/I-1-418/87. od
14.9. 1987. odbijen zahtjev.
KRUZIC OTON, (rod. — ostali poda-
ci nepoznati) nije prijavljen u Zagre-
bu, u evidenciji zabrana stoji sluzbe-
na zabiljeska, ako podnese zahtjev za
stalnu putnu ispravu preko ambasade
SFRJ u Torinu, javiti SDS-u Zagreb,
(Rukavina Mili).

KRASNIQI MUIJE, rod. 10. 10.
1948. u Pe¢i, nije prijavljen u Za-
grebu, veza vas broj: 1283 od 11. 6.
1973., zabrana za izdavanje putne
isprave.

KUBURIC NAZIF, rod. 17. 12.
1936., Gornji Vakuf, prijavljen u
Zagrebu, II. Poljski put 30, veza vas
broj: 31/5 od 23. 2. 1978. g. zabrana
za izdavanje putne isprave.

KUSTIC — ANTE ZIVKO, rod. 12.
12. 1930. Split, prijavljen u Zagrebu,
Pociteljska 12, veza vas broj: 36/302
od 29. 7. 1985. zabrana za izdavanje
putne isprave. Odbijen mu je zahtjev
za izdavanje putne isprave rjeSenjem
broj: 21/6-UP/1-46474/85. od 5. 8.
1985. g.

KUSAN ZLATKO, rod. 23. 9. 1939.
u Zagrebu, prijavljen u Zagrebu, Vr-
hovec 26, veza vas broj: 31/19 od 12.
2. 1980. god. zabrana za izdavanje
putne isprave.

KURTOVIC MIJO, rod. 7. 4. 1948.
Trolokve, Split, prijavljen u Zagrebu,
P. Miskine 17, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. — zabrana za izdava-
nje putne isprave.

KUSEK MILAN, rod. 22. 5. 1930.,
Donja Batina, Zlatar Bistrica, prijav-
ljen u Zagrebu, Medvedgradska 20,
veza vas spisak lica od 24. 11. 1978.
(Mestrovic),

LACKO VLADIMIR, rod. 30. 7.
1945., Vinkovci, nije prijavljen u
Zagrebu, veza vas broj: 31/19 od 12.
2. 1980., zabrana za izdavanje putne
isprave.

LADAN TOMISLAV, rod. 25. 6.
1932., Ivanjica, prijavljen u Zagrebu,
Radnicki dol 53, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. zabrana za izdavanje
pasosa.

LEKO IVAN, rod. 18. 10. 1914,
Imotski, prijavljen u Zagrebu, Mar-
ti¢eva 11, veza vas broj: 31/77 od 23.
8. 1977. g. zabrana za izdavanje pa-
sosa.

LENARTIC IVAN, rod. 21. 4. 1937,
Penkovec, Krapina, dana 16. 6.
1978. g. odjavljen za Koprivnicu,
OSUP-Koprivnica svojim dopisom
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163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

broj: KV-1055/76 od 8. 12. 1976.
god. stavio zabranu za izdavanje
istom putne isprave zbog neprija-
teljskog istupanja. Nasim rjeSenjem
1976. g. oduzeta mu je putna isprava.
LENGYEL-BOSILJEVAC ARAN-
KA, rod. 6. 3. 1957. u Zagrebu, pri-
javljena u Zagrebu, Zvornicka 18,
veza vas broj: 98/60 od 16. 12. 1982.
(Predmet Furjan Nevenka i drugi) —
zabrana za izdavanje putne isprave.
LESKARAC ILIJA, rod. 30. 6.
1944., Bocun, Kostajnica, prijavljen
u Zagrebu, Poldina bb, Okruzni sud u
Zagrebu pod brojem: Kio-1355/71.,
protiv istog pokrenuta istraga za kri-
vicno djelo iz ¢lana 109 i 118 (nepri-
jateljska propaganda).

LEVAR MIHAEL, rod. 7. 9. 1949,
mjesto rodenja nepoznato, nije pri-
javljen na prebivali§te u Zagrebu,
RSUP-SRH-¢ svojim dopisom broj:
2/3-9761/1 od 28. 3. 1973. g. obavi-
jestio da je isti emigrant.

LIJOVIC FILIP, rod. 6. 1. 1933., Zi-
rovi¢, Livno, prijavljen u Zagrebu,
Zitnjak 31, veza vas broj: 31/77 od 8.
4.1977. g., akcija ,,RADOST*
LIPANOVIC IVAN, rod. 11. 6. 1949.
u Zagrebu, prijavljen u Zagrebu, Ka-
radzi¢eva 3, veza vas broj: 31/77 od
8.4.1977. g., akcija ,,RADOST*.
LOJEN DRAGICA, rod. 22. 9.
1922., Séepanje, Novi Marof, pri-
javljena u Zagrebu, Kruzna 79, veza
vaseg spiska lica od 24. 11. 1978.
(Mestrovic).

LONCAR KARLO, rod. 29. 12.
1919., Vinagora, Pregrada, prijavljen
u Zagrebu, Kalci¢eva 30, Okruzni
sud Zagreb pod brojem: Kio-1504-
74 od 19. 2. 1975. god. pokrenuo
istragu zbog krivi¢nog djela iz ¢lana
1741119 stav 3 KZ-a.
LONCAREVIC VLADIMIR, rod.
26. 7. 1960., Zagreb, prijavljen u Za-
grebu, Kispaticeva 29, veza vas broj:
6/48 od 19. 3. 1985. — zabrana za iz-
davanje putne isprave. Nasim rjese-
njem broj: 21/6-UP/I-5-1381/85 od
04.03.1985.. oduzet pasos.
LUGAREC DRAGUTIN, rod. 14.
11. 1943. Donja Kupcina, Jastrebar-
sko, prijavljen u Zagrebu, Dubravi-
ca 64, veza vas broj: 31/19 od 12. 2.
1980. — zabrana za izdavanje pasosa.
LUGAREC VLADIMIR, rod. 26.
7. 1960. u Zagrebu, prijavljen u Za-
grebu, kispaticeva 29, veza vas broj:
41/39 od 10. 3. 1976. g. zabrana za
izdavanje putne isprave.

O

&Jﬂ!zéJ

¢

“te 73]y, CUVALOKANMILDS rod]. 25.4.1937., Provo], Ljubu¥kl, prijavijen
vt Hi-a . u ZpgTebu on]3élmdka 21, veza brola:31/49. od 12.2,1980.
[0/« 46 75F5= Centar Zaqr ,{zabrana za lzdavanje pasoa).

-

@CURIC JAKOV, rod). 16.4.1949, Korlta, Duvno, prijavljen u
| Zagrebu, La3éinska cesta 10, veza bro):1283 od 11.6.1973.9.

SDS=Cantar Zagreb (zabrana za paso).

/
EuVALO_ANDIA :
pé u

P A L

58. CVRK VAN, rod]. 9.h.1950.

8.5.1914,,

rod] . Hardomlije, LJubu¥k!l, prijav]je-
/ﬁ/agreba,/r:onjzc'rnska 21, dopls SDS-2 Zagreb,

Zemovac,
grebu, Kikiéeva 14, veza broja:921/ od 26.10,1982., SDS-Centar
Zagreb(zabrana za lzdavan]e paso3a), rjefenjem GSUP-a broj:

19/8=uP/1-1407/83. oduzet pasol.

59, €UK FRAMJO, rod]. 1.10.1958.

Kra%lé, Jaska dana 18.9.1986.
odJavljen v Jastrebarsko, veza broja:25/12 od 25.2.1983.q.
SDS-Centar Zagreb (zabrana za lzdavan)e paso3a. Rje¥en)em
GSUP-a Zagreb bro):19/8-UP/1-1407/83, oduzet pasoX.

17.6.1944,

CURKOV'IC TIHOHIR, rod]. Prise], Duvno, prljavl]jen
Aoe® u Zagrebu, Kluzova 63, SDS-Centar Zagreb (zabrana).

~ h1, DABTEVIC-KUTAR SAVKA, rod].

SDS-Centar Zagreb (zabrana),

< 62

od 25.3.1981. oduzeo pasol.

/ 63. DERONJA JOZEFINA-JOSIPA,

24,11,1978, g. (Me3rrovié),

rod].

10.12,1923, KorZula, pri)av]]jena
u Zagrebu, Rockeyellerova 57, veza broJa:31/49, od 12.2,1980.

. DEJANOVIC KATARINA, rod]. 20.10.1945., Zden¥ina, GareZnlca,
prijavli]ena u Zagrebu, M.Lovraka 27, SDS-a B)]elovar dopls
0SUP-a GareZnlca, ko]l Jo) Je svo]im rje%enjem brej:UP/1=-14D7

17.3.1935., prijavljena u
Zagrebu, Jurjevska 57, veza splsak SDS- Centar Zagreb, od

zabrana.

Vara¥din, prijavl]en u Za-

173.

174.

175.

176.

LUKAC JOZO, rod. 20. 4. 1944. g.
Liskovaca, Duvno, prijavljen u Za-
grebu, Nazorova 2, veza va$ broj:
31/19 od 12. 2. 1980., zabrana za iz-
davanje putne isprave.

LUKIC ANTE, rod. 20. 7. 1949.,
Odzak, Bugojno, prijavljen u Za-
grebu, Stancieva 4, veza broja:
01/2079-OSUP-a Split od 13. 2.
1974. g. — zabrana za izdavanje put-
ne isprave jer je u inozemstvu kon-
taktirao sa politicki negativnim lici-
ma.

LUKENDA DRAGO, rod. 25. 6.
1942., Tisljani, prijavljen u Zagrebu,
Remete 99, veza spiska akcija ,,PO-
LET*. OPES-a GSUP-a Zagreb od 6.
1. 1976. god.
LUKIC-PRIKOSOVIC MARIJA,
rod. 9. 6. 1943. g. u Zagrebu, austrij-
ska drzavljanka u Zagrebu prijavlje-

177.

178.

179.

na na adresi Nazorova 28, dana 9.
5. 1968. u evidenciji zabrana stoji
sluzbena zabiljeska ako podnese za-
htjev za putnu ispravu, javiti SDS-u
Zagreb, II. Odjela (Ceko Duganu).
LUKICEVIC VELIMIR, rod. 24. 7.
1929. g., Senjski Rudnik, Cuprija,
nije prijavljen u Zagrebu, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. zabrana
za izdavanje pasosa.

LULIC JOSIP, rod. 15. 3. 1928.,Sta-
rigrad, Hvar, prijavljen u Zagrebu,
Vukoviceva 7, veza vas broj: 31/77
od 8. 7.1977. — akcija ,,RADOST*.
LJEVAR FRANIJO, rod. 10. 1. 1942.,
Dragocaj, prijavljen u Zagrebu, N.
Marakoviéa 27 A, Okruzni sud u Za-
grebu pod brojem: Kio-118/72 vodio
istragu zbog krivicnog djela iz ¢lana
118 (neprijateljske propagande).
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180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

Ay
GAT

LIUBICIC MATE, rod. 12. 5. 1947.,
Split, prijavljen u Zagrebu, Amruse-
va 19, veza vas$ broj: 1609 od 1. 6.
1987. — data suglasnost za izdavanje
pasosa, ali zabrana nije skinuta.
MACUKIC ANDELINA, rod. 11.
10. 1946., Janjevo, Lipljan, prijavlje-
na u Zagrebu, 4. Luka 33, veza vas
broj: 435/1 od 12. 2. 1981. — zabrana
za izdavanje putne isprave.
MARKOVINOVIC TOMO, rod. 22.
2. 1942. u Paulin Klostar, dana 12.
7. 1974. za Pregradu, veza vas broj:
128/28 od 28. 6. 1974., zabrana za
izdavanje putne isprave.

MACKIC HASAN, rod. 21. 12.
1938., Priluka, Livno, prijavljen u
Zagrebu, 1. Moslavacke brigade 6
c, veza vas spisak od 24. 11. 1978.
(Mestrovic).

MAGAS STEFICA, rod. 4. 8. 1952.,
Zeljeznica, Ivanec, prijavljena u Za-
grebu, Tuskanac 80, veza vas spisak
od 24. 11. 1978. (Mestrovic).
MANOLA SRECKO, rod. 6. 10.
1914., Travnik, prijavljen u Zagrebu,
Nazorova 43 ¢, veza vas broj: 31/77
od 23. 8. 1977., zabrana za izdavanje
putne isprave.

MANOLIC JOSIP, rod. 22. 3. 1920.,
Katinovci, Bjelovar, prijavljen u Za-
grebu, Nazorova 57, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. g. — zabrana za
izdavanje putne isprave.

MRCELA VLADIMIR, rod. 17. 11.
1938., Natalice, Omis, prijavljen u
Zagrebu, Hercegovacka 111, veza
vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980. g. —
zabrana za izdavanje putne isprave.
MARIC ZVONIMIR, rod. 1. 4.
1944. u Posusje, Mostar, prijavljen u
Zagrebu, Sachova 4, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. — zabrana za
izdavanje putne isprave.
MARTINEC [MARTINAC] KRE-
SIMIR, rod. 22. 5. 1946. u Zagrebu,
prijavljen u Zagrebu, Pantovcak 107,
Okruzni sud u Zagrebu pod brojem:
Kio-1336/71 od 23. 12. 1971. g. po-
krenuta istraga zbog krivi¢nog djela
iz ¢lana 118 stav 1 KZ-a.
MATIJEVIC IVAN, rod. 5. 5. 1939.
Pos. Podgajci, Zupanja, prijavljen u
Zagrebu, Bucarova 3, veza vas broj:
3033 od 23. 10. 1987., zabrana za
izdavanje putne isprave. Nasim rje-
Senjem oduzet paso$ 11. 11. 1987.
godine.

MARINKOVIC TONCI, rod. 17. 8.
1947., Bol, Brac, prijavljen u Zagre-
bu, Petrova 68, veza vas broj: 3033
od 23. 10. 1987. — zabrana za izda-

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

vanje putne isprave. [Svi podatci za
osobu pod br. 191 precrtani, a na
margini dopisan necitak tekst. Op.
prir.]

MATIEVIC ZLATKO, rod. 10. 2.
1955., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Opaticka 21, veza vas$ broj: 6/4- od
25. 1. 1984. — zabrana za izdavanje
putne isprave.

MATOSIC NIKOLA, rod. 26. 3.
1937., Janjevo, prijavljen u Zagrebu,
Podsusedska Aleja 31, veza vas broj:
31/62 0d5.7.1979., zabrana za izda-
vanje putne isprave. (nap.: ima sud)

MESIC STJEPAN, rod. 24. 12.
1934., Orahovica, prijavljen u Zagre-
bu, Ilica 87, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. — zabrana za izdavanje
putne isprave.

MASLAC MISKO, rod. 13. 4. 1940.,
Cerovica, Capljina, prijavljen u Za-
grebu, Vrapce 127. Oduzeta mu put-
na isprava zbog krivicnog djela iz
¢lana 119.

MEDIC BEATA ARALICA BOZI-
CA, rod. 1. 1. 1954., CAPLJINA,
prijavljena u Zagrebu, Zagorske bri-
gade 1, veza vas broj: 41/72 od 12.
11. 1976. g. zabrana za izdavanje
putne isprave.

MIJATOVIC ANDELKO, rod. 27. 1.
1939., Tihaljina, Grude, prijavljen u
Zagrebu, Tagliatija 12, ako podnese
zahtjev obavijestiti SDS-Centar Za-
greb — Puki¢ Boska. Odbijen mu je
zahtjev za izdavanje putne isprave
1983. god., veza akcija ,,POLET* od
6.1.1976. g.

MUIC PETAR, rod. 2. 7. 1938,
Lisani, Benkovac, prijavljen u Za-
grebu, Maksimirska 79 A, veza de-
pese SDS-Split broj: 610-Fd od 9.
9. 1974. g. — zabrana za izdavanje
putne isprave.

MIKELIC GRGO, rod. 8. 3. 1947.,
Kijaci, Drni$, prijavljen u Zagrebu,
Freudenreichova 3, veza vas$ broj:
1571/ od 3. 6. 1987. — zabrana za
izdavanje putne isprave. Nasim rje-
Senjem broj: 21/6-UP/1-5-303/87 od
12. 6. 1987. odbijen zahtjev za izda-
vanje putne isprave.

MIKULIC ANA, rod. 25. 9. 1937.,
Turanj, Karlovac, prijavljena u Za-
grebu, Horvatinova poljana 6, veza
vas broj: 6/166-2 od 27. 8. 1985.
obavijest da nema zakonskih smet-
nji za izdavanje putne isprave. 2. 9.
1985. putna isprava izdana, zabrana
nije skinuta.

MIKULIC udata PUCIC SLOBO-
DANKA, rod. 15. 5. 1960., Zagreb,

202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

u Zagrebu prijavljena na adresi Hor-
vatinova poljana 6, veza va$ broj:
6/142 0od 26. 2. 1985., obavijest dane
postoje zakonske smetnje za izdava-
nje putne isprave. 5. 3. 1985. izdata
stranci putna isprava. Zabrana nije
skinuta.

MILAS KRUNOSLAV, rod. 18. 5.
1949. u Zagrebu, prijavljen u Zagre-
bu, Proleterskih brigada 191, veza
vas$ broj: 31/77 od 8. 4. 1977. god.
akcija ,,RADOST*.

MILIVOJEVIC VUKO ili VINKO,
rod. 1923. god., nije prijavljen u Za-
grebu, SJS-Mostar svojim zahtjevom
broj: 178/68 od 8. 10. 1968. stavio
zahtjev za oduzimanje putne isprave,
a prema podacima SDS-a Mostar isti
je ratni zlo€inac.

MILOS udata COSOVIC MARIJA,
rod. 6. 1. 1953., Preko, Zadar, pri-
javljena u Zagrebu, Fortilova 1, veza
vas broj: 41/72 od 12.11.1976. zabra-
na za izdavanje putne isprave.
MILOS TVRTKO, rod. 31. 7. 1941.,
Mostar, prijavljen u Zagrebu, Mandi-
¢eva 6, veza vas broj: 41/72 od 12.
11. 1976. - zabrana za izdavanje put-
ne isprave.

MINTAS-HODAK LJERKA, rod.
26. 1. 1952., Zagreb, prijavljena u
Zagrebu, 8. maja 29, veza vas broj:
1283 od 11. 6. 1973. — zabrana za iz-
davanje putne isprave.

MIKSIC JADRANKA, rod. 3. 2.
1951., Karlovac, nije prijavljena u
Zagrebu, veza vas broj: 1283 od 11.
6. 1973. — zabrana za izdavanje put-
ne isprave.

MISKULIN JELENA, rod. 5. 8.
1911., Kostajnica, prijavljena u Za-
grebu, Masarykova 20, veza vas broj:
1057 od 7. 5. 1986. g. obavijest da
nema zakonskih smetnji za izdavanje
putne isprave. Zabrana nije skinuta.
MOLNAR IVAN, rod. 23. 8. 1918.,
Gusce, Sisak, prijavljen u Zagrebu,
Dakicev trg 3, veza vas broj: 41/76
od 18. 11. 1975. g. zabrana za izda-
vanje putne isprave.

MORMAN NADA, rod. 3. 10. 1950.,
Piskovica, BDakovo, dana 27. 4. 1982.
odjavljena u Veliku Goricu, veza vas
broj: 211/74 od 1. 2. 1974. — zabrana
za izdavanje putne isprave.

MUSA VLADISLAV, rod. 22. 7.
1936., Konjic, prijavljen u Zagrebu,
Kranjcevi¢eva 37, veza vas broj:
1252 0d 12. 11. 1970. g. — zabrana za
izdavanje putne isprave.

MISURA SIME, rod. 21. 11. 1937.,
Kraljica, Sibenik, prijavljen u Zagre-
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213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

222.

bu, Aleja Pomoraca 11/12, veza vas
broj: 41/49 od 7. 10. 1975. predmet
Mileusni¢ Helena i drugi - zabrana
za izdavanje putne isprave.

MRSIC ZDRAVKO, rod. 11. 5.
1936. u Mostaru, prijavljen u Za-
grebu, Novakova 35, veza va$ broj:
41/93 od 23. 12. 1975. zabrana za
izdavanje putne isprave.

MUSLIM NIKOLA, rod. 1. 1. 1940,
Ogorje Gornje, Split, prijavljen u Za-
grebu, Lenjingradska 40, veza vas
broj: 6/100 od 13. 9. 1984. zabrana
za izdavanje putne isprave. [Svi po-
datci za osobu pod br. 214 precrtani,
a na margini dopisan necitak tekst.
Op. prir.]

MUSULIN DUSAN, rod. 19. 9.
1936., Stasevica, Kardeljevo, pri-
javljen u Zagrebu, Vari¢akova 18,
veza vas broj: 3071 od 21. 12. 1987.
- zabrana za izdavanje putne isprave.
Nasim rjeSenjem broj: 21/6-UP/I-1-
610/87 od 30.12.1987. odbijen za-
htjev za izdavanje pasosa.

NIKOLIC ZDENKA, rod. 26. 3.
1935., Zagreb, prijavljena u Zagrebu,
Sulekova 6, veza spiska osoba SDS-
a Centar Zagreb od 24. 11. 1978. g.
(Mestrovic).

NJERS DURO, rod. 12. 5. 1941. u
Zagrebu, prijavljen u Zagrebu, Se-
stinski vijenac 58, veza spiska oso-
ba SDS-a Centar — od 24. 11. 1978.
(Mestrovic).

NOVACIC VANJA, rod. 29. 11.
1929. u Sibeniku, prijavljena u
Zagrebu, Dordiceva 5, veza broj:
5400/75 od 26. 12. 1978. SJS-Sla-
vonska Pozega, zabrana za izdavanje
putne isprave.

NOVAK BOZIDAR, rod. 18. 5.
1925., Hvar, prijavljen u Zagrebu,
Dobri dol 56, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. - zabrana za izdavanje
putne isprave.

NOVAKOVIC ZORA, rod. 20. 1.
1946., Gornji Ostrc, Jastrebarsko,
prijavljena u Zagrebu, IV. Luka 6B,
veza va$ broj: 31/19 od 12. 2. 1980. -
zabrana za izdavanje putne isprave.
ODICKI JOSIP, rod. 19. 2. 1945., Vi-
rovitica, dana 29. 10. 1975. odjavljen
u Viroviticu. Operativno preventivni
sektor GSUP-a Zagreb broj: 02/3-
Str.pov-6-293 od 24.04.1975. - za-
brana za izdavanje putne isprave.
OGNJENOVIC BRANKO, rod. 3.
10. 1923., Zagreb, prijavljen u Za-
grebu, Davor 5, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. - zabrana za izdava-
nje putne isprave.

223.

224.

225.

226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

OLUJIC KRUNOSLAV, rod. 23. 2.
1952., Derventa, nije prijavljen u Za-
grebu, veza vas broj: 1283 od 11. 6.
1973. g. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

OMEROVIC MUSTAFA, rod. 13. 6.
1925., Lukavac, Doboj, Prijavljen u
Zagrebu, Strosmajerov trg 8/3, veza
vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - za-
brana za izdavanje putne isprave.
OZVALD TUGOMIR, rod. 5. 3.
1943., Pustava, Klanjec, prijavljen u
Zagrebu, Vidovec 57, 10. 10. 1980.
odbijen zahtjev zbog javne neprija-
teljske djelatnosti.

PARADZIK ANTE, rod. 10. 2.
1943., Predgrade, Ljubuski, dana 3.
2. 1986. odjavljen u Donju Stubicu,
kod Okruznog suda Zagreb voden
kriviéni postupak iz krivicnog djela
protiv naroda i drzave.

PARAGA DOBROSLAY, rod. 9. 12.
1960. u Zagrebu, dana 30. 4. 1987.
odjavljen u Ljubljanu, veza vas broj:
238/2 od 24. 11. 1980. g. zabrana za
izdavanje putne isprave.

PARAGA DOMAGOJ, rod. 25. 9.
1959., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Zeleni dol 6, veza va$ broj: 698/86
zabrana za izdavanje putne isprave.
PALIC TONINA-LJILJA, rod. 30. 9.
1945., Janjevo, prijavljena u Zagre-
bu, Konjscinska 16, veza va$ broj:
31/62 od 5. 7. 1979. - zabrana za iz-
davanje putne isprave.

PARAC KRESIMIR, rod. 10. 9.
1933., Skradin, Sibenik, prijavljen u
Zagrebu, Siget 20 A, veza va$ broj:
31/19 od 12. 2. 1980. zabrana za iz-
davanje putne isprave.

PASTROVIC RATIBOR, rod. 20. 6.
1937., Novigrad, Zadar, prijavljen u
Zagrebu, Vukovarska bb, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana
za izdavanje putne isprave.
PAVELIC ANTE, rod. 19. 9. 1929.,
Velaci¢, Kljug, prijavljen u Zagrebu,
Poljanicka bb, veza va$ broj: 31/19
od 12. 2. 1980. - zabrana za izdava-
nje putne isprave.

PAVICIC KLARA, rod. 3. 9. 1941.,
Zagreb, prijavljena u Zagrebu, Adzi-
jina 20 (dana 20.05.1971. g. eviden-
tirana u zabrana sluzbena zabiljeska
,-ako podnese zahtjev za putnu ispra-
vu, obavijestiti SDS-Centar Zagreb —
Barbir Branka“)

PAVLICEVIC STJEPAN, rod. 27. 2.
1942. u Zagrebu, prijavljen u Zagre-
bu, Ilica 131, veza vas broj: 1283 od
28. 8. 1973. g. zabrana za izdavanje
putne isprave.

235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.

242.

243.

244.

245.

PEITE IVAN, rod. 17. 12. 1925. g.
Otocac, prijavljen u Zagrebu, Aleja
pomoraca 5, veza vas broj: 31/77 od
8.4.1977., akcija ,,RADOST*.
PEMIC JOSIP, JOZEF, rod. 20. 2.
1922., Kundperk, Smarje pri Jel$ah,
prijavljen u Zagrebu, Aleja C. Zet-
kin 9, veza vas broj: 41/56 od 5. 7.
1976. g. zabrana za izdavanje putne
isprave. (osuden na 20 godina zatvo-
ra zbog krivi¢nog djela protiv naroda
i drzave).

PEMIC-ZDOLSEK ZLATA, rod.
30. 1. 1927. u Zagrebu, prijavljena u
Zagrebu, Aleja C. Zetkin 9, veza vas
broj: 41/56 od 5. 7. 1976. g.
PERAIC RATKO, rod. 13. 7. 1942.,
Polaca, Benkovac, prijavljen u Za-
grebu, Trg Zrinjskog 1, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. g. zabrana
za izdavanje putne isprave.

[Ne postoji u popisu; ocevidno pisar-
ska pogrjeska. Op. prir.]

PERICA DURO, rod. 29. 1. 1941.,
Nijemci, Vinkovci, prijavljen u Za-
grebu, Ostrogoviéeva 2, veza vas
broj: 41/47 od 23. 4. 1976. g. zabra-
na za izdavanje putne isprave. Paso$
oduzet od ovog Odjela dana 19. 8.
1976.

PERICA JADRANKA, rod. 29. 3.
1944. g. Dobro selo, Mostar, prijav-
ljena u Zagrebu, Ostrogovic¢eva 2,
veza vas broj: 41/47 od 23. 4. 1976.,
zabrana za izdavanje putne isprave..
PERIC IVAN, rod 11. 10. 1933. Po-
toci, Mostar, prijavljen u Zagrebu, V.
Kovacica 3, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. - zabrana za izdavanje
putne isprave i veza vas broj: 847/ od
12. 4. 1986. — suglasnost za izdava-
nje putne isprave. Pasos izdan stranci
21. 4. 1986., ali zabrana nije skinuta.
PEROS VELJKO, rod. 12. 12. 1926.,
Suko$an, Zadar, prijavljen u Zagre-
bu, Kranjceviceva 23, veza vas broj:
31/36-44 od 22. 3. 1977. g., akcija
»~RADOST* i broja 31/19 od 12. 2.
1980. g., zabrana za izdavanje putne
isprave.

PETRICEVIC IVICA, rod. 31. 10.
1955., Split, prijavljen u Zagrebu,
Poljana B. Hanzekovi¢a 19, veza
va$ broj: 1190/21 od 30. 6. 1986. g.,
zabrana za izdavanje putne isprave.
Nasim rjesenjem br.: UP/I-2444/86
od 10. 4. 1986. pasos oduzet.
PETROVIC IVAN, rod. 12. 2. 1939,
Bukovica, Duvno, 3. 1. 1979. odjav-
lijen u Veliku Goricu, SUP Livno
depesom broj: 07/4-27-2526 od 5.
10. 1977. obavijestio da je istom na
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106,

- 12 -

GLASMOVIE VINKD, rod].

S

i datum nije utvrdjend,

grebu, Tesmina 6, vaza broja:1884 od 2.9.1986.,
zabranu za |zdavanje paso%a. RJeZenJem GSUP-a Zagreb, bro]:
21/6-UP/1-1-54178/86. odbljen zahtJev za lzdavan]e pasoia.

HARAMIJA DRAGUTIN, rod].

6.9.1933. q.
Zagrebu ProsinaZklh Zrtava 14, zabrana SDS-Centar Zagreb (broj

» Janjavo, prijavijen u Zagrebu,

- 99. GLOWACKI 1V0, rodj. 15.8.1912. u Rojeci,
Krielléeva 24, veza broja:31/49. od 12.2.1980., zabrana S0S-2a
Centar Zagreb za izdavanje pasoZa.
LY EnngIE MARKO, rod]. 13.9.1948, Spllt, prijavljen u Zagrebu,
Culinetki =zave} 11, veza spiska llca, akclja "POLET" od 6.1.1976.q.
101. GOJEVIE VINKO, rodJ. 16.2.1930. Kljeva, Knin,
Zagrebu, veza spiska llca, akclja "POLET" od 6.1.1976.
102. GOTOER&ULADO, rod]. 18.9.1930, Imotsk!, prijJavljen u Zagrebu,
B.AdZiJe 4, veza broja:31/h9. od 12.2.1980.,
Tabrana za lzdavanje putne Isprave.
<103. GRBIC MILIVOJ, rod]. B.12.1938., Priviaka, Zadar, prijavljen
u Zagrebu, Albinileva 8, veza broja:31/49. od 28.4.1980.9, SDS-a
Centar Zagreb, zabrana za fzdavanJe paso%a. Po zahtJevu 5DS-a
Zagreb, pod brojem 3149 od 4.11.1982. putna Isprava lzdana Istom,
all zabrana nlje skinuta,
<104, GUCIE PAXKO, rod]. 26.1.1953.
Ken]iélnska 10, SDS Zagreb svo]im doplsom broj:6/52 od 6.6_.1984.
dao suglasnost za lzdavan]e paso%a. Zabrana nije sklnuta.
©105. HABIJANEZIC JELA, rod]. 5.8.1913,, u

12.8.1923. q.
u Zagrebu, Nazorova 43 ¢, vaza broja:31/49. od 12.2.1980. SpS~-
Centar Zagreb, zabrana za lzdavan]e paso¥a,

u Janjevu, prijavljen u

prijav]]en u Zagrebu,

nije prijavljen u

SD5-Centar Zagreb,

Cazml, prljavl]ena u Za-
SDS Zagreb stavio

Cavll, Rijeka, priJavljen

246.

248.

A
ZAT

zahtjev SDS-a Livno oduzeta putna
isprava.

PODRUG BRANKO, rod. 22. 10.
1933., Piramatovci, Sibenik, prijav-
ljen u Zagrebu, Kravarska 12, veza
vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980., za-
brana za izdavanje putne isprave i
veza vas broj: 31/77 od 8. 4. 1977.,
akcija ,,RADOST*.

.POLEGUBIC TOMO, rod. 15. 9.

1940., Banjevci, Benkovac, prijav-
ljen u Zagrebu, Bobarski put 14,
veza vas broj: 293/87 od 25. 2. 1987.,
zabrana za izdavanje putne isprave.
Nasim rjesenjem broj: 21/6-UP/I-1-
86 od 7.5.1987., oduzet pasos.

POPEK STJEPAN, rod. 2. 1.1919.,
Kraljevski vrh, prijavljen u Zagrebu,
Nazorova 66 A, veza vas broj: 31/62
od 4.7.1979.,6/91 od 23. 4. 1985,

249.

250.

936/ od 17. 4. 1986., sve zabrane za
izdavanje putne isprave. Nasim rje-
Senjem broj: 21/6-UP/I-1-2291/86
od 8. 5. 1986., odbijen zahtjev za iz-
davanje pasosa. [Svi podatci za oso-
bu pod br. 248 precrtani, a na margini
dopisan necitak tekst. Op. prir.]
POPOVIC MATIA, rod. 4. 1.
1914., Caprazlije, Livno, prijavljen
u Zagrebu, Nehruov trg 19, zabrana
za izdavanje putne isprave od strane
SDS Livno. NasSim rjeSenjem broj:
21/6-UP/1-1-35011-85 od 30. 7.
1985. odbijrn zahtjev za izdavanje
putne isprave.

PRLIC ANTE, rod. 3. 9. 1927., So-
vi¢i, Grude, prijavljen u Zagrebu,
Novotnijeva 11, veza vas broj: 31/19
od 12.2. 1980., zabrana za izdavanje
putne isprave.

251.

252.

253.

254.

255.

256.

257.

258.

259.

PUNTAREC VLADIMIR, rod. 27.
11. 1929., Zagreb, prijavljen u Za-
grebu, Brace Oreski 31, spisak osoba
od 24. 11. 1978. SDS-Zagreb (Me-
Strovi¢ Branko).

PUSKAS ZVONIMIR, rod. 27. 11.
1925., Novigrad, Hvar, prijavljen u
Zagrebu, Kucerina 68, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980., zabrana za iz-
davanje putne isprave.

RADIC BOZO, rod. 6. 8. 1946.,
Kijevo, Knin, prijavljen u Zagrebu,
Pionirska Granesina 32 A, vas$ broj:
6/153 od 28. 6. 1985., suglasnost za
izdavanje putne isprave, ista izdana
stranci 17. 6. 1985., ali zabrana nije
skinuta.

RASPUDIC ANDRUA, rod. 16. 7.
1964., Séit, Prozor, prijavljen u Za-
grebu, Velenjska 8 A, veza vas broj:
6/340 0d 20. 11. 1985., zabrana za iz-
davanje putne isprave i broj: 1560 od
26. 5. 1987., obavijest da vise nema
smetnji za izdavanje putne isprave.
Pasos stranci vracen 10. 6. 1987. g.,
ali zabrana nije skinuta.

RASPUDIC MARIJA, rod. 18. 8.
1937., Proslap, Prozor, prijavljena
u Zagrebu, Velenjska 8 A, veza vas
broj: 6/311 0d 29. 10. 1985. g., zabra-
na za izdavanje putne isprave. Nasim
rjeSenjem br.: 21/6-UP/1-4664/87 od
27.11. 1987. oduzeta putna isprava.
RAZUM DARKO, rod. 19. 6. 1951.,
Zagreb, prijavljen u Zagrebu, Frus-
kogorska 24, veza vas broj: 6/104 od
13. 9. 1984. - zabrana za izdavanje
putne isprave i vas broj: 1854 od 18.
6. 1987. — obavijest da nema smetnji
za izdati putnu ispravu. Dana 29. 6.
1987. vracen pasos, ali zabrana nije
skinuta.

RAZUM MARIJA, rod. 8. 2. 1953.,
Zelina, prijavljena u Zagrebu, Ve-
lenjska 8 A, veza vas broj: 6/105 od
13. 9. 1984. - zabrana za izdavanje
putne isprave i veza vas broj: 1855
od 18. 6. 1987. — obavijest da nema
smetnji za oduzimanje putne isprave.
Pasos vracen stranci 29. 6. 1987, ali
zabrana nije skinuta. [Kao br. 257a
rukom upisan ROTIM DRAGUTIN,
bez daljnjih podataka. op. prir.]
ROTIM MIRJANA, rod. 15. 10.
1938., Rab, prijavljena u Zagrebu,
Dobri dol 56, veza vas broj: 1798 od
11. 6. 1987. — zabrana putne ispra-
ve. Nasim rjeSenjem br.: 21/6-UP/I-
308/87 od 16. 6. 1987. oduzet joj
pasos.

ROTIM ROMANA, rod. 3. 8. 1968.,
Bjelovar, prijavljena u Zagrebu, Do-

—L’r
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bri dol 56, veza vas broj: 1800 od 11.
6. 1987. - zabrana za izdavanje putne
isprave. Nasim rjesenjem broj: 21/6-
UP/I-306 od 16. 6. 1987. g. oduzeta
joj putna isprava.

ROTIM TATJANA, rod. 12. 1.
1966., Bjelovar, prijavljena u Zagre-
bu, Dobri dol 56, veza vas broj: 1799
od 11. 6. 1987. - zabrana za izdava-
nje putne isprave. Nasim rjeSenjem
br.: 21/6-UP/1-307 od 16. 6. 1987.
oduzeta putna isprava.

ROZIC ZDRAVKO, rod. 8. 12.
1939., Citluk, prijavljen u Zagrebu,
Desprim 6 A, veza vasi brojevi: 41/6
0d 6.1.1976.131/65 od 2. 8. 1979.
- zabrana za izdavanje putne isprave
ivas broj: 307/ 0od 26. 2. 1986. — oba-
vijest da nema smetnji za izdavanje
putne isprave. Dana 20. 3. 1986. iz-
dat mu novi paso$, ali zabrana nije
skinuta..

RUKAVINA dr. MILIVOJ, r. 16. 7.
1915., Otocac, prijavljen u Zagrebu,
Nazorova 43 C, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. - zabrana za izdava-
nje putne isprave.

RUKAVINA dr. ZLATKO, rod. 2.
12. 1920., Ogulin, prijavljen u Za-
grebu, Jurjevska 28, veza vas broj:
31/77 od 23. 8. 1977. g., zabrana za
izdavanje putne isprave.

SARIC JURE, rod. 24. 4. 1917., Dr-
var, nije prijavljen u Zagrebu, veza
vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - za-
brana za izdavanje putne isprave.
SARIC VERA, rod. 21. 11. 1924,
Zagreb, prijavljena u Zagrebu, Sro-
tova 7, veza va$ broj: 31/87 od 29.
9. 1980. - zabrana za izdavanje putne
isprave i broj: 1456 od 2. 7. 1986. —
obavijest da viSe ne postoje smetnje
za izdavanje putne isprave, ali zabra-
na nije skinuta.

SIBLIC ANITA, rod. Nema podata-
ka o datumu i mjestu rodenja, nije
prijavljena u Zagrebu — spisak osoba
od 24. 11. 1978. SDS-Centar Zagreb
(Mestrovi¢ Branko).

SINKOVIC VINKO, rod. 22. 1.
1945., Semnica, D. Krapina, prijav-
ljen u Zagrebu, Mokranjceva 16,
veza va$ broj: 735 od 12. 3. 1987.
— obavijest da nema smetnji za izda-
vanje putne isprave, ali zabrana nije
skinuta.

SLAVIC BRANKO, rod. 10. 4.
1932., Zagreb, dana 7. 10. 1985.
odjavljen u Zapresi¢, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana za iz-
davanje putne isprave.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

266.

267.

268.

- 22 =

MATIJEVIC 1vAN, rod].

0% 11.11,1927. godine.

MAR IHKOU1C TouZ1 rod],
. Zogrebu, Petrova £3, va

1oz, MATIJEVIC FLATKA, rod].

MATOSI1E MIEOLA, rod).

193,
Podsusedska Aleja 31,

HESIC STJEPAN, rod].

19h.
Zagrebu 11lca 87, veza va

195. MASLAC MIZKO, rod].

+“196.
v1jean u Zagrebu,
11.1976. g. zabrana

6.1.1976. a.

198. MI1JIC PETAR, rod].

5.5.1939.
yavljen u Zagrebu gufarova 3 veza va
zabrana za lzdavanje putne Isprave.

qrebu Opatlika 21, veza val bro
za lzdavan]e putne lsprave.

27,
vl]jen u Zagrebu, Vrapke 1
kriviZnog djela Tz Zlana 119.

(@ MIJATOVIE AMDJELKO, rod].
’ Javl]en u Zagrebu Taglltel

stltl SDS-Centar Zagreb-DJ
za lzdavan)e putne Isprave 1983.

Zagrebu, Maksimirska 79 A,
610=-Fd od 9.9.197h. g.-Zabrana za

fos. Podgajcl, Zupanja, pri-

%I bro]:3033 od 23.10.1987. !
Ha%lm rlefenjem oduzet pas= bl

%< prijavi]en u
17.8.1947, Rol, Brad, pr _
;N za va¥ bcol:?@}S”od 23.,10.138%:
/ w ,I“‘d zalrana - deavan—jze/putne laprave.

L2.1955, Tanrebd, prijavlijen u In-
i gjfﬁfh: od 25.1.198h,- zabrana

7aqrebu,
26.3.1937. Janjevo, prijavijen u 9
veza vaf broj:31/62 od 5.7.1979. Za

brana za lzdavan]e putne Isprave. J&L;& foi

4,12.1934. Orahovica, prijavijen u
: z 530]131}10 od 12.2. 1930, - za-

brana za lzdavanje puten Isprave.

13.4.1940. Cerovica, Eapljlna, prija-

fduzeta mu putna Isprava zbog

MEDIf Bdata ARALICA BO?ICA, rod].
Zagorske brigade 1,
za lzdavanje putne Tsprave.

.7.1938. LI%Zanl, Benkovac,
g 4 veza depefa SDS-Spllt,

L1.1954. CAPLJINA, prija-
veza vaX bro]:h1/72. od 12.

27.1.1939. Tlhal]lina, Gurde, pri=-
3?12. ako podness xait]ev obavlje-
ukTé Bofka). Odbljen mu Je zaht]ev

god, Veza akcije "POLET" od

prijavijen u
bro:
lzdaman]e putne lsprave.

269. SLISKOVIC DOMINIK, rod. 1. 11.
1937., Siroki Brijeg, Mostar, nije
prijavljen u Zagrebu — ako podnese
zahtjev za izdavanje putne ispra-
ve, obavijestiti SDS-Centar Zagreb
(Ceko Dusana).

SLUNJSKI ZORICA, rod. 9. 7.
1934., Zagreb, prijavljena u Zagrebu,
Dobroni¢eva 9, - spisak lica od 24.
11. 1978. — SDS-Zagreb (Mestrovié
Branko).

STANEKOVIC NIKOLA, rod. 31.
3. 1938., Vel. Botinec, Koprivnica,
dana 26. 3. 1974. odjavljen u Vele-
nje, OSUP-Krizevci svojim dopisom
broj: 02-7-213/73 od 13. 12. 1973.
obavijestio da je isti registriran zbog
neprijateljske djelatnosti.

STANIC DAVOR, rod. 23. 11.
1948., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Dol¢i¢ 44, veza vas broj: 25/52 od 2.

270.

271.

272.

273.

274.

275.

9. 1983. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

STIPAC DRAGO, rod. 25. 7. 1920.,
Busovaca, prijavljen u Zagrebu,
Vlaska 86 A, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. - zabrana za izdavanje
putne isprave i veza vas broj: 31/77
(akcija ,,RADOST®) od 8. 4. 1977.
STIPAC STANKA, rod. 22. 11.
1923., Duvno, UMRLA 1984. veza
vas broj: 2759/ od 29. 6. 1981. - za-
brana za izdavanje putne isprave.
Nasim rjeSenjem br. UP/I-19/8-
33546 od 3. 6. 1981. g. odbijen joj
zahtjev za izdavanje putne isprave.
STOJAKOVIC MIRA, rod. 13. 9.
1931. u Zagrebu, prijavljena u Za-
grebu, Tomislavov trg 15, spisak lica
od 24. 11. 1978. — SDS-a Centar Za-
greb (Mestrovic).
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276.

277.

278.

279.

280.

281.

282.

283.

284.

285.

Ay
GAT

STOJANOVIC LUKA, rod. 3. 10.
1914., Piperi, Titograd, prijavljen u
Zagrebu, II. Moslavacke brigade 10,
veza vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980. -
zabrana za izdavanje putne isprave.
STUPNISEK ANDELA, rod. 9. 4.
1926., Grohot, Pregrada, prijavljena
u Zagrebu, D. Prekrizje 42, spisak
lica od 24. 11. 1978. — SDS-a Centar
Zagreb (Mestrovic).

SARAC PETAR, rod. 9. 4. 1939,
Gornji Radusi¢i, Ljubuski, prijavljen
u Zagrebu, N. Marakovic¢a 9, veza
vas broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - za-
brana za izdavanje putne isprave.
SEGEDIN PETAR, rod. 8. 7. 1909.,
Zinova, Kor¢ula, prijavljen u Zagre-
bu, Prol. Brigada 35, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana za
izdavanje putne isprave.

SEGVIC NEVEN, rod. 26. 1. 1917.
u Splitu, prijavljen u Zagrebu, Ga-
jeva 7, veza vas broj: 31/47 od 5. 5.
1980. - zabrana za izdavanje putne
isprave. Starcevi¢ odobrio vracanje
putne isprave, ali zabrana neka osta-
ne i dalje. Paso§ vraden stranci 15. 5.
1980.

SAHIMOVIC ISAJA, rod. 20.12.
1944., Busija, Plav, dana 9. 9. 1985.
odjavljen u Plav, veza vas broj: 31/77
od 8. 4. 1977. — akcija ,,RADOST*.
SIMIC PETAR, rod. 28. 6. 1938.,
Drinovci, Grude, prijavljen u Zagre-
bu, Dugoratska 2, veza vas broj: 1745
0d 9. 6. 1987. - zabrana za izdavanje
putne isprave. NaSim rjeSenjem br.
21/6-UP/1-308 od 16.6. 1987. pasos
mu oduzet.

SIMUNIC JOSIP, rod. 19. 3. 1943,
Sisak, prijavljen u Zagrebu, Podo-
lje 15, veza vas broj: 83/3 od 24. 6.
1987. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

SKARE BRANKO, rod. 8. 9. 1930.,
Biorina, Imotski, prijavljen u Zagre-
bu, Odranski obrez 211 A, OSUP-
Imotski svojom depeSom broj: 07-
10-2056/79 od 13. 6. 1979. da je
isti bio jedan od lidera masovnog
pokreta 1971. g., te da mu se ne izda
putna isprava. SDS-Split takoder nije
odobrio izdavanje putne isprave, pa
je nasim rjeSenjem broj: 19/8-UP/I-
56244 od 2. 7. 1979 istom odbijen
zahtjev za izdavanje putne isprave.
SKARIC ANTE, rod. 28. 9. 1950.,
Postire, Bra¢, prijavljen u Zagrebu,
Preradoviéeva 12, veza vas broj: 917
od 8. 5. 1987. - zabrana za izdavanje
putne isprave. Nasim rjeSenjem broj:

286.

287.

288.

289.

290.

291.

292.

293.

294.

295.

21/6-UP/1-5-221-87 od 20. 5. 1987.
odbijen istom zahtjev.

SKORIC IVO-NINOSLAV, rod. 12.
9. 1964., Bonn, prijavljen u Zagre-
bu, Ilica 82, veza vas broj: 6/320 od
4. 11. 1985. - zabrana za izdavanje
putne isprave. NaSim rjeSenjem broj:
21/6-UP/1-4584 od 13. 11. 1985.
istom oduzeta putna isprava.

SOSIC HRVOIE, rod. 16. 6. 1928.,
Osijek, prijavljen u Zagrebu, Masla-
riceva 4, veza vas broj: 31/19 od 12.
2. 1980. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

TALIJANCIC  IVKA  (prezime
CUK), rod. 5. 12. 1938., Krai¢, Ja-
strebarsko, prijavljena u Zagrebu,
Nine Marakovi¢a 12 A, veza vas
broj: 41/14 od 7. 4. 1975. - zabrana
za izdavanje putne isprave.
TALUANCIC MATE, rod. 4. 7.
1936., Igrane, Makarska, prijavljen
u Zagrebu, M.J. Zagorke 6, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. zabrana
za izdavanje putne isprave.
TAPSANJI DRAZEN, rod. 29. 11.
1931., Seona, Nasice, nije prijavljen
u Zagrebu, veza vas broj: 31/77 od 8.
4.1977. g. — akcija ,,RADOST*.
TELINEC JOSIP, rod. 24. 7. 1927,
Zagreb, prijavljen u Zagrebu, Pro-
sinackih zrtava iza 291, spisak lica
akcije ,,POLET* od 6. 1. 1976. g.
TISMA OSTOJA, rod. 16. 7. 1927.
ili 1926. ili 24. 4. 1925., Prijedor,
poniSteno mu prebivaliSte u Zagre-
bu, sluzbena zabiljeska u zabranama:
»ako podnese zahtjev obavijestiti
SDS-Centar Zagreb, Romanovi¢
Zvonka ili nacelnika Vidoviéa) [Kao
br. 292a rukom upisan TOLJ JOZO —
MARIOQ, bez daljnjih podataka. Op.
prir.]

TOMIC ANDELKO, rod. 1. 9.
1951., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Cvjetna cesta 17 — zabrana SDS-a
Centar (bez broja i datuma) za izda-
vanje putne isprave.

TOMICIC ZLATKO, rod. 26. 5.
1930., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Mos¢enicka 12, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. i broja 1088/1 od 22.
9. 1981. - zabrana za izdavanje putne
isprave. 24.12.1987. podnio zahtjev
za izdavanje putne isprave — zahtjev
odbijen.

TOPIC STANKO, rod. 25. 2. 1947.,
Vinjani Donji, Imotski, prijavljen u
Zagrebu, Kraljevec 34, broj: 211/9-
SUP Imotski od 25. 4. 1974., oduzet
pasos — SDS-Zagreb.

296.

297.

298.

299.

300.

301.

302.

303.

304.

305.

TRAMISAK DURDA, rod. 27. 8.
1950., Vinica, Varazdin, dana 25. 6.
1980. odjavljena u Veliku Goricu,
veza vas broj: 31/77 od 8. 4. 1977. —
SDS-Zagreb akcija ,,RADOST*, vas
broj: 31/36-44 od 22. 3. 1977. i ista
akcija ,,RADOST* — zabrana.
TRIPALO ALEKSANDAR, rod. 31.
1. 1929., Sinj, prijavljen u Zagrebu,
Radi¢evo $etaliste 31, veza vas broj:
31/92 od 3. 11. 1980. - zabrana za
izdavanje putne isprave i va$ broj:
6/285 od 22. 1. 1985., obavijest da
vise nema smetnji za izdati putnu
ispravu. Dana 30. 10. 1985. zahtjev
usvojen, ali zabrana nije skinuta.
TRIPALO MIKA (ANTE-MIKO),
rod. 16. 11. 1926., Sinj, prijavljen
u Zagrebu, Schrottova 28, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana
za izdavanje putne isprave.
TRUBAN BRANKO, rod. 10. 2.
1924., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Pavici¢eva 5, spisak lica od 24. 11.
1978. — SDS-Zagreb (Mestrovic).
Studen iz SDS-a Zagreb odobrio iz-
davanje pasosa 25. 7. 1986., ali za-
brana nije skinuta.

TUDPMAN FRANJO, rod. 14. 5.
1922., Vel. Trgovisée, prijavljen u
Zagrebu, Nazorova 59, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana
za izdavanje putne isprave. Zahtjev
za izdavanje putne isprave od 9. 1.
1987. pozitivno rijeSen, ali zabrana
nije skinuta.

URODA ANTE, rod. 24. 10. 1933.,
Pirovac, Sibenik, Prijavljen u Zagre-
bu, Melengradska 7, veza vas broj:
31/19 od 22. 2. 1980. - zabrana za
izdavanje putne isprave.

URODA ANTE, rod. 5. 6. 1950., Bi-
ograd n/m prijavljen u Zagrebu, Ma-
canoviceva 19, veza vas$ broj: 31/33
od 22. 3. 1977. - zabrana za izdava-
nje putne isprave.

UTROBICIC STJEPAN, rod. 21. 4.
1940., Slim, Omis, prijavljen u Za-
grebu, 1. Ferencica 86, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana za
izdavanje putne isprave.

VARGEC JOSIP, rod. 10. 4. 1932.,
Gori¢an, Cakovec, prijavljen u Za-
grebu, Hercegovacka 59, veza vas
broj: 31/62 od 5. 7. 1979. - zabrana
za izdavanje putne isprave.
VAUPOTIC MIROSLAV, rod. 22.
10. 1925., Petrovaradin, UMRO
1982, veza vas broj: 31/70 od 14. 6.
1977. - zabrana za izdavanje putne
isprave.
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VEINOVIC PETAR, rod. 15. 10.
1924., Mokro Polje, Knin, prijavljen
u Zagrebu, Mrksina 53 A, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana
za izdavanje putne isprave.

VELIC ANTE, rod. 21. 5. 1942.,
Tugave, Omis, prijavljen u Zagrebu,
Stubicka 9, SDS-Zagreb, depesSm
br. 1002 od 4. 6. 1970. obavijestio
OSUP-Split da se istom na izda put-
na isprava. Okruzni sud u Zagrebu
protiv istog vodio krivi¢ni postupak,
vodio istragu zbog krivi¢nog djela iz
¢lana 1091 118 KZ-a.

VELIC JOSIPA, rod. 18. 3. 1947.,
Zagreb, prijavljena u Zagrebu, Fran-
cevljev prilaz 2, veza vas broj: 41/68
od 27. 10. 1975. zabrana za izdava-
nje putne isprave. Dana 16. 6. 1980.
— SDS (Mazibrada) javio da se istoj
vrati putna isprava, ali zabrana da i
dalje ostane. Paso$ joj izdan 19. 9.
1979., zabrana i dalje evidentirana.
VESELICA INES (udata KOVACE-
VIC), rod. 10. 12. 1964., prijavljena
u Zagrebu, Palih omladinaca 33, veza
vas broj: 6/28 od 19. 4. 1984. - zabra-
na za izdavanje putne isprave. Nasim
rjeSenjem br.: 21/6-UP/I-95931 od 4.
12. 1986. zahtjev za izdavanje putne
isprave istoj odbijen.

VESELICA MARKO, rod. 9. 1.
1936., Glavice, Sinj, prijavljen u Za-
grebu, Ilica 117, veza vas broj: 31/19
od 12. 2. 1980. - zabrana za izdava-
nje putne isprave.

VESELICA VLADIMIR, rod. 28. 1.
1938., Glavice, Sinj, prijavljen u Za-
grebu, Matijasec 47, veza vas broj:
31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana za
izdavanje putne isprave. Nasim rje-
Senjem br.: 21/6-UP/I-1-566 od 14.
12. 1987. odbijen mu je zahtjev za
izdavanje nove putne isprave.
VIDOVIC IVAN, rod. 4. 6. 1957.,
Vinkoveci, prijavljen u Zagrebu, Za-
grebacka 143, veza vas broj: 2398 od
30. 10. 1986. - zabrana za izdavanje
putne isprave. Nasim rjeSenjem broj:
21/6-UP/1-41414-84 od 28. 12. 1984.
odbijen mu je zahtjev za izdavanje
putne isprave.

VIDUKA DINKO, rod. 27. 1. 1941.,
Zadar, nije prijavljen u Zagrebu, u
evidenciji zabrana stoji sluzbena za-
biljeska od 9. 5. 1968.: ,,ako podnese
zahtjev za izdavanje putne isprave
obavijestiti SDS-Centar Zagreb, II.
Odjel”.

VLASIC LJUBOMIR, rod. 1. 7.
1933., Sovi¢i, Grude, prijavljen u
Zagrebu, Vocarska 11, veza vas broj:
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316.

317.
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319.

320.

321.

322.

323.

324.

325.

31/77 od 8. 4. 1977., akcija ,,RA-
DOST* i broj: 31/19 od 12. 2. 1980.
- zabrana za izdavanje putne isprave.
VOINOVIC MAGDA, rod. 31. 8.
1934., Mali Idos, prijavljena u Za-
grebu, Miramarska cesta 15 B, spi-
sak lica od 24. 11. 1978. — SDS-Za-
greb (Mestrovic).

VRANKIC dr. DANKO, rod. 6. 3.
1926., Trebezat, Capljina, UMRO
1979., veza vas$ broj: 41/3 od 5. 1.
1976. 1 broj: 31/81 od 29. 8. 1977. -
zabrana za izdavanje putne isprave.
VRBANIC SLAVKO, rod. 27. L.
1941., Cvetlin, Ivanec, nije prijavljen
u Zagrebu. Obavijest RSUP-a SDS-a
Zagreb broj: 98/49 od 27. 10. 1982.
(Predmet Belanci¢ Franjo i drugi).
VRKIC SRPAN, rod. 22. 6. 1943.,
Zagreb, prijavljen u Zagrebu, Srebr-
njak 10, veza vas broj: 31/19 od 12.
2. 1980. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

VUCKOVIC IVAN, rod. 4. 4. 1922.,
Mihovljani, Krapina, nije prijavljen
u Zagrebu, veza vas broj: 31/62 od 5.
7.1979. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

VUKELIC ZELJKO, rod. 31. 7.
1942., Zagreb, prijavljen u Zagrebu,
Trnjanska cesta 89, veza va$ broj:
6/83 od 20. 7. 1984. - zabrana za iz-
davanje putne isprave.

VUKOJA MATE-KRESIMIR (sve-
¢enik), rod. 5. 1. 1938. Ledinac, Mo-
star, prijavljen u Zagrebu, Kontakto-
va 1, veza vas broj: 31/89-79 od 11.
1. 1980., data suglasnost konzulata
SFRJ u Duseldorfu da se istom izda
putni list, ali ne i stalna putna ispra-
va.

VUKOIJEVIC VICE, rod. 6. 9.
1936., Veljaci, Mostar, prijavljen u
Zagrebu, Freudova 9, veza spisak
lica OPS-a GSUP-a Zagreb od 6. 1.
1976. — akcija ,,POLET*.
VUKOTIC ZAIM, rod. 1939., Gac-
ko, nije prijavljen u Zagrebu, veza
vas broj: 522/2 od 26. 8. 1971. SDS-
a Sarajevo - zabrana za izdavanje
putne isprave.

VUKOV VICE, rod. 3. 4. 1936., Si-
benik, prijavljen u Zagrebu, Mazura-
nic¢ev trg 4, veza vas broj: 31/19 od
12. 2. 1980. - zabrana za izdavanje
putne isprave.

VUKOVIC ZLATA, rod. 6. 10.
1958., Bjelovar, dana 24. 2. 1983.
odjavljena u Bjelovar, veza vas broj:
6/79 od 14. 6. 1979. - zabrana za iz-
davanje putne isprave.

326.

327.

328.

329.

330.

331.

332.

333.

334.

VUKSAN VINKO, rod. 26. 2. 1933.,
Kamen, Most, Imotski, prijavljen u
Zagrebu, Buconji¢eva 1, veza vas
broj: 31/19 od 12. 2. 1980. - zabrana
za izdavanje putne isprave.
VULETA PETAR, rod. 30. 8. 1948.,
Otok, Sinj, prijavljen u Zagrebu, Cr-
nomerec 9, veza vas broj: 6/119 od
16. 11. 1984. - zabrana za izdavanje
putne isprave i vas broj: 77/3 od 21.
7. 1986. — obavijest da nema smet-
nji za izdavanje putne isprave. Dana
24.07.1986. usvojen zahtjev, ali za-
brana nije skinuta.

ZANE ZORKA, rod. 22. 7. 1933,
Petrinja, prijavljena u Zagrebu, Pri-
laz JINA 75, veza vas broj: 25/40 od
29. 6. 1983. — zahtjev za oduzimanje
putne isprave.

ZECEVIC DNJEPAR, rod. 10. 2.
1934., Gor. Jagodnja, Benkovac, pri-
javljen u Zagrebu, Marulicev trg 11,
veza vas broj: 2785 od 11. 12. 1986.
- zabrana za izdavanje putne isprave.
ZIMA-ZNIDARCIC SNJEZANA,
rod. 12. 8. 1944., Zagreb, prijavlje-
na u Zagrebu, Radauseva 3, veza vas
broj: 41/63 od 23. 10. 1975. 1 31/59
od 18. 5. 1977. - zabrana za izdava-
nje putne isprave i vas broj: 31/98
od 4.12.1979. — suglasnost za izda-
vanje putne isprave. Paso§ izdan 4.
12. 1979., ali zabrana nije skinuta.
ZNIDARCIC DOBROSLAV, rod.
30. 1. 1949., Zagreb, prijavljen u Za-
grebu, Kraljevac 60, veza vas broj:
41/61 od 23. 10. 1975. zabrana za
izdavanje putne isprave. Dana 7. 8.
1979. Markanovi¢ Zoran iz SDS-a
Zagreb telefonom javio da se istom
izda putna isprava, a da ¢e pismena
suglasnost naknadno biti poslana. U
dosjeu istog nema te pismena sugla-
snost — zabrana i dalje evidentirana.
ZNIDARCIC LAV, rod. 14. 8. 1918.,
Split, prijavljen u Zagrebu, Ilica 89,
veza vas broj: 1240/4 od 4. 11. 1987.
— obavijest da vise nema smetnji za
izdavanje putne isprave. Istom izdan
paso$ 13. 11. 1987., ali zabrana nije
skinuta.

ZNIDARCIC-BEGOVIC  ZVIEZ-
DANA, rod. 30. 8. 1950., Opatija,
prijavljena u Zagrebu, Al. W. Piec-
ka 22, veza vas broj: 31/19 od 12. 2.
1980. - zabrana za izdavanje putne
isprave.

ZRILE SLAVICA, rod. 20. 10.
1924., Ostrovica, Omis, prijavljena
u Zagrebu, N. Marakovic¢a 25, spisak
lica od 24. 11. 1978. — SDS-Centar
Zagreb (Mestrovic).
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MOJ RATNI PUT

U Popunidbenom vojnom uredu Osijek
pregledan sam od strane Komisije za no-
vacenje mladica koji su navrsili 17 godina
zivota i pozvan stupiti u domobransku no-
vacku vojnu formaciju. Svaki novak mo-
rao je imati najmanje 55 kg tezine i 155
cm visine, te biti zdrav 1 ne bolovati od
zarazne bolesti. Stupio sam u vojsku 10.
studenog 1943. godine. Rasporeden sam
u novacku pukovniju u Vinkovcima, kojoj
je zapovjednik bio general Stjepan Mi-
fek, a zapovjednik moje Druge satnije bio
je natporuc¢nik Puro Vukovarac.

Oko 20. sijecnja 1944. godine upuce-
ni smo, nas oko 1.300 novaka u popunu
Drugoga lovackog zdruga koji se nalazio
privremeno u Austriji, u Doleseimu kod
Allensteiga. Taj zdrug sastojao se od 1.
i 10. lovacke pukovnije, a zapovjednik
mu je bio general Antun Nardelli iz Du-
brovnika. U to vrijeme je bio snijeg 40
cm dubok, a temperatura 30 stupnjeva
ispod nistice. Krajem ozujka vrac¢eni smo
u Zagreb, gdje smo bili desetak dana u
Gornjem Stenjevcu. Tada su ve¢ procva-
le tre$nje i jabuke. Dne 10. travnja 1944.
uvecer ukrcavamo se u vlak i putujemo u
Bosanski Novi, ali je zeljeznicka pruga
bila oSte¢ena, pa smo se iskrcali u Hrvat-
skoj Kostajnici i put do Bosanskog Novog
nastavili pjesice preko Kozibroda, Unca-
na i Zamlac¢a u Dvor. Tako smo stigli na
odrediste u Bosanski Novi, gdje smo se
odmorili.

U Dvoru na Uni navraéamo nas trojica
domobrana: Mato Kalazié, Slavko He-
der i ja u gostionicu, ¢ija je dvorana puna
Cetnika. Stadosmo iznenadeni kod ulaza,
a njihov komandir dode k nama i kaze:
,lzvolite gospodo domobrani, ovdje ima
sve Sto zazelite — pi¢a svakojakog!“ Mi
primijetismo da su ti bradati ljudi pijani, a
u birtiji smrdi od necistoce, rakije i duha-
na — okrenusmo se, izademo i produljimo
sa svojima u Novi. Do tada nisam vidio
te bradate i zapustene ljude sa Subarama
i kokardama, neuredne, omotane redeni-
cima s metcima, a njihov komandir mlad
covjek 1 obrijan, u vojnoj uniformi, prici-
njao se pristojno.

Potpukovnik DuSan Rajkovi¢, zapo-
vjednik I. lovacke pukovnije, zapovje-
di pokret u Bosanski Novi, preko rijeke
Une. Od dugog pjesacenja iz Kostajnice
(36 km), mnogi su domobrani zadrijemali
sjedeci kraj ceste. Prelaskom mosta ubr-
zo smo se nasli u Bosanskom Novom. To

At

Pise:
Mato LUKACEVIC

je klasi¢na bosanska kasaba s kavanama,
burekdzinicama i drugim sitnim zanatima.
Ulazimo u kavanu ,,Kod Mujage“. Nas
trojica Slavonaca opet zajedno ulazimo i
narucujemo tri cokancica rakije, a stariji
posluzitelj nam nudi jo$ i burek i bakla-
vu. Pla¢amo rakiju, preSu¢ujemo njegovu
ponudu, jer mi ni ne znamo $to je burek
i baklava, buduéi da ni jedan od nas nije
do sada bio u Bosni. Puna je kavana, ve-
¢ina pije kavu (kahvu). Dolazi sluzbujuci
docasnik i poziva sve nas na dijeljenje do-
rucka. Dobivamo kruh, maslac i ¢aj. Iza
dorucka postavljamo svoje $atore (po Ce-
tiri domobrana u Sator). U njima prostire-

Huska je sklopio dogovor sa Skenderom
Kulenovi¢em, kojega je Tito imenovao
pukovnikom, ali pod uvjetom da Huski-
nu miliciju prevede u partizane. Tome se
suprotstavio njegov zamjenik koji ga je u
svibnju u prepirci ubio, a njegova se mi-
licija raspala. Tre¢ina te milicije htjela je
ostati u Cazinskoj krajini i braniti se od
svih, treéina je htjela u hrvatsku vojsku,
a trecina je zeljela prikljuciti se partiza-
nima kao muslimanska brigada. Tako se
i dogodilo.

U toj akciji bilo je pripucavanja, pa je
nas zapovjednik bojne, nadsatnik Mladen
Straznicky, ranjen u pluca te je hitno pre-
bacen u Biha¢, a odatle u Zagreb, gdje je
spasen. Nakon ove akcije, moja 1. lovacka
pukovnija upucena je na Grme¢ planinu,
a X. lovacka pukovnija ostala je u okolici

Unistena hrvatska zupa Krnjeusa

mo deke i lijezemo, napokon. Ve¢ je devet
sati, a odmor traje do rucka. Na pola deke
lijezemo na zemlju, a drugom polovicom
se pokrijemo. Smjesteni smo u nekom
Sljiviku gdje postavismo Satore. Predaje-
mo kacige, posto je odlu¢eno da ¢e nam
one viSe smetati nego koristiti.

Idu¢i dan u rano jutro rastavljamo Sa-
tore 1 kre¢emo u smjeru sela Otoke, pa
produljujemo u Buzim i Pecigrad na pri-
kupljanje raspadnute pucke milicije Hu-
ske Miljkovic¢a. Huska je imao oko 5.000
muslimana pod oruzjem koji su od Sto-
zera domobranstva iz Zagreba dobivali
hranu, oruzje i strjeljivo te branili Cazin-
sku krajinu od partizana. U ozujku 1944.

Bihaca. Prva lovacka pukovnija krstarila
je po Grmecu dva, tri dana i spustila se
u unisteno selo Krnjeusu, koje je strada-
lo 9.1 10. kolovoza 1941. godine. Odatle
kre¢emo u Vrtoce, gdje prolaze njemacki
vojnici s kamionima i tenkovima u smjeru
Drvara. Doznajemo da njemacka divizi-
ja ,,Princ Eugen® i bataljun padobranaca
vr$e desant na Drvar. Nakon nekoliko
dana moja II. bojna 1. lovacke pukovnije
upucena je preko Bosanskog Petrovca i
Ostrelja u Drvar gdje je bilo jo$ leSeva po
polju oko Drvara. Nasa postrojba dobila
je raspored na kruznom polozaju u Drvaru
kod tvornice celuloze, koja je uniStena jos
1941. (pilana i kotlovi divovske veli¢ine).
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Huska Miljkovi¢

Tu smo imali ve¢i broj manjih bitaka,
a svakodnevno su odlazile nase satnije na
tri strane oko toga grada radi sprjecavanja
no¢nog napada. Posadu obrane toga gra-
da su cinile: nasa II. bojna i dvije bojne
njemacke ,,Tiger divizije“ u kojoj je bilo
oko 80 posto Hrvata i 20 posto Nijemaca
s osam topova. Tu smo ostali do poznatog
atentata na Hitlera, kad smo pomislili da
je rat gotov. Uslijedio je i neuspjeli tobo-
znji prevrat Vokié¢-Lorkovi¢ u Zagrebu
koji je Paveli¢ sprijecio, procijenivsi da
bi u protivnome bilo mnogo vise Zrtava,
jer bi u Hrvatsku pristigla njemacka vojna
grupacija iz Gr¢ke i Albanije koja je bila
jaca i brojnija od ukupnih vojnih snaga
Hrvatske.

Jos pocetkom kolovoza 1944. moja III.
satnija upucena je na kotu Medena gla-
va, gdje je izginuo cijeli tre¢i vod nase
satnije 1 deset inzinjeraca koji su razmi-
niravali cestu. Neoprezno su isli cestom,
nocu, prema Bihacu, ali su kod tzv. Hra-
stove glavice naisli na zasjedu partizanske
brigade koja ih je pustila na 20 metara i
otvorila na njih Zestoku paljbu, gdje su svi
izginuli kao i inzinjerska jedinica koju su
pratili — preko 50 mrtvih domobrana. Sve
su ih skinuli do gola, ¢ak i krvavu odje-
¢u. Isti dan smo ih sahranili u Bosanskom
Petrovcu.

Od dolaska u taj kraj ucestale su sva-
kodnevne bitke. Povremeno sam pisao
dnevnik. Bilo je mnogo bitaka, a moja
satnija imala je 43 Zrtve za sedam mjeseci

provedenih u tom kraju. Krajem kolovoza
upucena je cijela I. lovacka pukovnija na
osiguranje prometa na cesti Biha¢ — Knin,
u Nebljuse, Donji Lapac, Srb i ostala mje-
sta koja leze na toj cesti: Gornji Lapac,
Dobroselo, Doljani, Brotnja, Srb, gdje
sam bio do kraja listopada. Kada smo dos-
li na podru¢je Donjeg Lapca, zapovjednik
satnije bio je poruc¢nik Dragutin Karabin
iz Zagreba, koji je mene uzeo za teklica,
pa od tada nisam vrSio strazarsku sluzbu.
Bio sam najvise kod telefona, a kad ide
cijela satnija ili bojna u akciju, tada sam
bio uz zapovjednika satnije. Do tada sam
bio u drugom vodu III. satnije. Dolaskom
na duznost tekli¢a olakSao mi se zivot i
osjecao sam se povlastenim.

Pred Svisvete, 1. studenoga, otiSao sam
u Zagreb, dobrovoljno, u I. hrvatsku di-
viziju, 21. pukovnija, gdje je zapovjednik
bio Zdenko Srajber, u II. bojnu, a zapo-
vjednik je bio nadsatnik Matija Toma-
Sevi¢, II. satnija, zapovjednik porucnik
Jahija Tasié, vrlo sposoban i posten ¢o-
vjek rodom iz Novog Pazara u Sandzaku.
Tamo su ih progonili Cetnici, pa su bjezali
u Hrvatsku, prema Zagrebu, u domobran-
stvo.

U . Hrvatskoj diviziji bili smo u Za-
grebu smjesteni u zgradi na kat koja je ra-
nije bila Trgovacka akademija. Dana 23.
prosinca 21. pukovnija krec¢e iz Zagreba
po snjeznoj mecavi, preko Dugog Sela i
Bozjakovine na istjerivanje partizana iz
Vrbovcea, kojega su drzali dva mjeseca.

Pruzili su slab otpor i napustili to mjesto
nakon pola sata borbe. Poslije Bozi¢a i
Nove godine krenuli smo u Bjelovar koji
je bio pun vojske. Krenuli smo za Severin,
Bulinac i zauzeli sve do Velike Pisanice u
zajednickoj ofenzivi s XX. pukovnijom I.
divizije. Podravinom je prema Virovitici
napredovala Crna legija. Prema Garesnici
i Velikim Zdencima isla je II. divizija, a
partizani su se povlacili u Madarsku gdje
je veé ranije stigla Crvena armija. Kad je
zauzeta Virovitica odmarali smo dva dana
i krenuli preko JasenaSa i Levinovca, a
odatle preko Papuka, gdje nismo ni metka
ispalili do Daruvara.

Dne 21. veljace 1945. stigli smo u Bje-
lovar, gdje dobismo plavu odoru i placu za
Sest mjeseci unaprijed. Slijedi frontalna li-
nija u Velikim Zdencima i nakon 5-6 dana
povlagenje na liniju u Stefanje kod Caz-
me. Bila je pripremljena linija pred Med-
vednicom, a moja je postrojba 7. svibnja
prolazila kroz Zagreb. Uvecer stizemo do
Zapresica, gdje nas opet napadaju zrako-
plovi. Od tada nisam vi$e vidio poru¢nika
Jahiju Tasica, zapovjednika satnije. Vje-
rojatno se negdje sklonio ili je poginuo.

Jos§ pred Zagrebom ceste su bile pune
civila i seljackih zaprega, vojnih vozila,
a dobar dio vojnika kretao se pored ceste
kako bi brze napredovali. Oko 9.00 sati
avioni su osuli rafalnu paljbu po tim zgu-
snutim kolonama. Gledam ¢ovjeka s otvo-
renim prijelomom potkoljenice koji zavija
od boli. Dvojica ga drze da mu bolnicar
stavi longetu, nailazi kombi prve pomo-
¢i 1 stavljaju ga u vozilo. U toj apokalip-
si petogodisnji djecak trazi svoju majku,
obliven suzama vice: ,,Jeste li vidjeli moju
mamu?* Svi zure, nitko ne odgovara, ali
ga jedan Covjek, civil, stavlja u svoja
seljacka kola — valjda ga je zbrinuo. Iza
Zagreba 1 iza Zidanog Mosta opet su po
kolonama tukli avioni.

Idemo prema Zidanom Mostu i Celju.
Prolazimo kroz Celje, gdje su na kuca-
ma jugoslavenske zastave. U Celju smo
doznali da je Njemacka potpisala kapi-
tulaciju. Nailazi njemacki kamion pun
kruha namijenjenog njemackim vojnici-
ma. Zaustavljamo ga s uperenim rué¢nim
strojnicama (Smajserima) i po zapovjedi
nadsatnika Tomasevic¢a nasa Cetiri domo-
brana dijele taj kruh svim vojnicima koji
su naisli, jer sada je 10. svibanj, a mi ni-
smo primili nikakvu hranu od 6. svibnja.
Dijeli se svakome po jedan kruh, pa sam i
ja uspio dobiti jedan. Od Celja vec¢ina hr-
vatskih vojnika se medusobno izmijeSala
bez obzira na pripadnost postrojbama. Iza
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Celja prema Slovenj Gradcu neke ustaske
jedinice bile su jos uvijek u kompletnom
sastavu, ali i njih je bilo izmijeSano s do-
mobranskim formacijama. Svi govore da
pozurimo u Austriju, gdje ¢emo se predati
Amerikancima.

Ostali smo bez hrane i bez strjeljiva, a
u Celju nailazimo na gomilu pjesackog
oruzja. Tu su prisutni slovenski partizani,
ima ih desetak, a njihov komandir, mla-
di¢, veli: ,,Hrvaski tovari$i odlozite svoje
puske na ovu hrpu!* Nadsatnik Matija To-
masevic¢ im reée: ,,Mi smo u prolazu, vas
dirati ne¢emo, ali ako vam je zivot mio,
nemojte ni vi nas!* Tih desetak slovenskih
partizana se udaljiSe, a Tomasevi¢ zapo-
vjedi da ostavimo mitraljeze i uzmemo

ostavljamo oruzje ispred logora, pa nas
usmjeriSe u zicu. Logor je mali, ograden
zicom. Nismo svi mogli stati u taj logor,
pa su ustase poslali u Maribor, preko Dra-
vograda. Strazari pratitelji su partizani
dobrovoljci, pa su ih na tome dugom putu
kraj Drave ubijali, ne znajuéi ni koga biju,
jer pravi ustase su se probili na zapad, u
Italiju ili dublje u Austriju. Domobranske
casnike upucuju prema Celju i ubijaju ih
u Maceljskoj gori, bez optuznice i imena.
U Slovenj Gradcu bez hrane Sest dana, a
ja sam (u skupini od nas 2.000) upuéen s
posljednjima u Celje, gdje smo boravili
u logoru jos 30 dana, radili na popravku
pruge kao posluga majstorima. Posao te-

Povlacenje prema Bleiburgu

ruéne strojnice (Smajsere), za koje je na
tim hrpama bilo strjeljiva. Zatim krenu-
smo dalje prema Slovenj Gradcu, gdje nas
nadlijecu avioni, ali nisu otvarali paljbu.
U Sumarku smo zano¢ili. Idu¢i dan stize-
mo pred Dravograd, ali s druge strane su
Rusi i Bugari. Tu se prikupilo oko 70.000
ljudi, ponajvise domobrana, ali bilo je i
ostalih, malo civila i drugih.

Ne mozemo naprijed ni natrag, sjedimo
kraj ceste i primijetih da je doSao neki visi
partizanski Casnik, nudi svima cigarete iz
kutije od sto komada. Neki nasi ga oslov-
ljavaju po ¢inu majora. On veli: ,,Zavrsio
je taj prokleti rat! Ja sam mobiliziran kao
i vi, sad nosite svoje puske prema Slovenj
Gradcu, tamo d¢ete ga predati, pa idete
svojim ku¢ama.*

Mi smo se obradovali obecanju i kre-
nusmo natrag u taj gradi¢. Kad stigosmo,

L

zak, hrana slaba, pa su se svi razboljeli od
proljeva. Kada je hrana poboljSana dizen-
terija je nestala.

Nakon 35 dana logora otprave nas u
Maribor. Nas mlade uputise u XV. maje-
vicku brigadu, a starije od 1919. usmjere
prema Slovenskim Konjicama, gdje im se
gubi trag. Ta XV. majevicka brigada u Sr-
biji popunjena je s raspustenim cetnicima
Koste Peéanca, koji su nas domobrane
mrzili i provocirali. Neki Joca iz Topole
veli da je on sam strijeljao oko 500 ustasa,
jer zanjih su ustasSe bili svi Hrvati, i djeca,
i zene i starci, sve su ih ubijali. Kad su
trazili dobrovoljce za prekomandu u XI.
novoformiranu konjicku brigadu javilo se
nas 25 i tu smo ostali do kraja 1947. godi-
ne, kad smo pusteni ku¢i, odsluzivsi vojni
rok od 2 godine i 5 mjeseci.

POSLIJE DUGE BOLI,
NAKON DUGE KISE

Odbljesak na nebu, kao zbilja stoji.
Radosti su male, ni njih nema vise.
Samotnik sam koji i voli i dise,

poslije duge boli, nakon duge kise.

Na nebu sudbine, zivot krvlju pise.
Crvene se trake, a tesko se diSe.
Sve je, sve je tuga, crvenilo zore.
Svoje ruke pruzam, tamo gdje je
more.

Bruno ZORIC

GRAD

cudan neki grad

obrastao br§ljanima dosade
pun pjesnika za koje nitko ne zna
nemocnika §to sanjaju da su
u ¢itankama

mo¢ni

i kadri dobaciti svijetu da
eto

nisu sastavljali antologije
samo zato da i njihovo ime
bude u antologiji

cudan neki grad

sivila i zavisti

bas kao svaki grad

kojemu se ne da biti selo

a trebaju mu

tako mu trebaju pjesnici

da bi bio grad

pjesnici kojih nema

ni grada nema
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Drustvene teme

PRVI CJELOV

gledas i mislis:
cijel cjelcat

tvoj prvi cjelov

na mojim usnama
zacijelo i danas zari
cijel cjelcat

cjelov tvoj prvi

kao tresnja

kao pjesma

kao zavicaj

kao domovina

PUBLIKACIJE KOJE SE MOGU NABAVITI U

HRVATSKOM DRUSTVU POLITICKIH
ZATVORENIKA

(Zagreb, Masarykova 22/1V, srijedom od 9 do 13 sati)

POMOC ZA
POLITICKI
ZATVORENIK

Od zakljucenja prethodnog broja do
6. prosinca 2017., svojim su prilozi-
ma daljnje izlazenje ovog mjesecnika
nesebi¢no pomogli:

Ivan Janes Dakovo 800,00 kn
Mira  Kutlesa Zagreb 200,00 kn
Milan  Paveli¢ Budin3cina 500,00 kn
Marija  Macuki¢ Zagreb 300,00 kn

ukupno 1.800,00 kn

Zahvaljujemo se darovateljima, te se
i ubuduée preporuc¢ujemo njihovoj
susretljivosti. (Ur.)

POLITICKI ZATVORENIK 2009.-2013. - brojevi 202-255 na (D-u s moguénoscu pretrazivanja - 1 (D 25kn
POLITICKI ZATVORENIK 2006.-2008. - svi brojevi ¢asopisa (166-201) na (D-u u HTML i PDF formatu, s

mogucno3cu pretraZivanja - 1CD 25kn
POLITICKI ZATVORENIK 1990.-2008. - svi brojevi ¢asopisa (1-201) na CD-u u HTML i PDF formatu, s

mogucnoscu pretrazivanja - 4 (D-a 200 kn
POLITICKI ZATVORENIK 2003.-2005. - svi brojevi ¢asopisa (brojevi 130-165) na CD-u u HTML i PDF formatu,

s mogucnoscu pretrazivanja (staro izdanje) - 1CD 30kn
POLITICKI ZATVORENIK 1990.-1997. i 1998.-2002.- svi brojevi ¢asopisa (brojevi 1-129) na (D-u u HTML

PDF formatu, s mogucnos¢u pretrazivanja - 2 (D-a 60 kn
Ivo BJELOKOSIC: Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, HDPZ Podruznica Dubrovnik, 2002. 80kn
Kaja PEREKOVIC: Nase robijanje, RINAZ Rijeka, HDPZ Zagreb, 2004. 150kn
Skupina autora: Hrvatske Zene u okovima i pjesmi, Rijecki nakladni zavod Rijeka, 1997. 80 kn
Bruno ZORIC: Svjetlo i sjene (pjesme), HDPZ Podruznica Zadar, 2000. 40kn
Slavko MILETIC: Za dostojanstvo i slobodu, HDPZ Mostar, 2006. 80 kn
Zatajena grobista i preSucene Zrtve Drugog svjetskog rata i poraca u Karlovackoj Zupaniji, |zd.

HDPZ - Podruznica Karlovac, 2007., tvrdi uvez, 450 str. 140 kn
PreSucene Zrtve Dakova i Dakovstine u Drugom svjetskom ratu i poracu, |zd. HDPZ - Podruznica

Osijek, Ogranak Dakovo, 2007., tvrdi uvez 150 kn
Dr. Augustin FRANIC: Dr. Niko Koprivica gradonaelnik Dubrovnika, Zrtva i mucenik sa Dakse, HDPZ -

Podruznica Dubrovnik, 2009., 72 str. 50 kn
Mijo JURIC: Osamnaesto proljece (Uspomene na godine tamnovanja), HKD sv. Jeronima, Zagreb, 2009., tvrdi

uvez, 312str. 100 kn
Prilozi za povijest Domovinskog rata u Dakovu i Dakovstini, prir. lvo Tubanovic, Igor Svraka, Pero Sola,

Dragutin Hajni¢, Zorica Balog, Maja Majbaum i Sanja Rogoz-Sola, izd. Hrvatsko drustvo logorasa srpskih kon-
centracijskih logora Ogranak Dakovo i HDPZ Podruznica Osijek, Ogranak Dakovo, tvrdi uvez, 528 stranica 150 kn
Irtve Drugoga svjetskog rata, poraca i Domovinskog rata na podruéju Zupa Dobretidi, Jajce,

Koricani, Klju¢, Liskovica, Podmilacje i Varcar Vakuf — Mrkonji¢ Grad, prir. lvo Tubanovi¢, Stipo Pili¢,

Ivo A3ci¢, Mirko Blazevi¢, Mara Crnoja, Zdravko Zunic i Branko Bungi¢, izd. 2B multimediaPrint, Nova Bila, 456

stranica, tvrdi uvez 100 kn
Dr. Augustin FRANIC: KPD Stara Gradiska: mutiliste i qubiliste hrvatskih politickih zatvorenika, HDPZ -

Podruznica Dubrovnik, brosirano, 302 str. 100 kn
Bozidar Bozo KOVACEVIC: Krizni put dugacak pet godina 1945.—1950. (Svjedocenje o vremenu), HDPZ -

Podruznica Karlovac, brosirano, 103 str. 40kn
Slavko RADICEVIC: Tri zla dvadesetog stoljeca na tlu Hrvatske, Vlastita naklada — sunakladnici; HDPZ i HDPZ

Podruznica Rijeka 2010., tvrdi uvez, 351 str. 100 kn
Dr. Augustin FRANIC: KPD Lepoglava, muciliste i qubilite hrvatskih politickih osudenika, drugo, dop. i pros.

izdanje, HDPZ, Dubrovnik, 2010., brodirano, 304 str. 100 kn
Mato LUKACEVIC: ,Trnava i okolica u proslosti i sadasnjosti’, Matica Hrvatska - Ogranak Dakovo, tvrdi uvez,

408 str. 100 kn
Damir BOROVCAK:,GVOZDANSKO, Hrvatsko velejunastvo bez svjetskog uzora’, Zagreb 2012. 120kn
DVD Huda Jama - Rudnik Barbara - komunisticki zlocin 1945. 20 kn
Mara COVIC: Sjecanje — Svjedocenje. Rijeka, Rijecki nakladni zavod, 1996, 111 str. 40kn
Branimir DONAT: Drustvo Zrtvovanih hrvatskih pjesnika, Zagreb, Dora Krupiceva, 358 str. 100 kn
Andrija Radoslav GLAVAS: Hrvatska knjizevnost i duhovnost, Zagreb, Dora Krupiceva, 1999., 442 str., tvrdi

uvez 100 kn
Jeronim KORNER: Pjesme duhovnika, Zagreb, Dora Krupiceva, 1998., 328 str., tvrdi uvez 80 kn
Tomislav DRZIC, Hladne je v peklu, vastita naklada, Zagreb, 2009. 20kn
Monografija MACELJ 1945., po promotivnoj cijeni 200 kn

52

/M’A:,;'
br. 273, listopad/studeni/prosinac 2017. ZATVORENIK




In memoriam

SJECANJE NA BLAZA (TOMU) BORDICA
(Donji Andrijevci, 3. veljace 1929. - 13. srpnja 2017.)

Prije 88 godina u slavonskom selu Do-
nji Andrijevci, u siromasnoj radnickoj
obitelji, rodio se hrvatski domoljub i pat-
nik Blaz Bordi¢, a tamo je i umro 13. srp-
nja 2017. Proveo je 15 godina u najgorem
zatvoru u Jugoslaviji, u Staroj Gradisci.

Svoj zivot je opisao u knjizi Moja sje-
¢anja, koja ostaje dokument za pamcenje
budu¢im narastajima, kako se zivjelo u
jednom vremenu zla i nesrece za hrvatski
narod i kako se branila Hrvatska. Roden
je od majke Luce i oca Mate koji su do-
selili u Slavoniju iz sinjskoga odnosno dr-
niSkoga kraja, i domovini podarili
sedam sinova, od kojih su trojica
nejaki umrli.

Blaz je rano ostao bez oca, izu-
¢io je stolarski zanat i postao sto-
larski majstor. Od ranog djetinj-
stva postao je borac za slobodu
Hrvatske, Sikaniran od jugokomu-
nisticke vlasti. Ve¢ 1958. odlucio
se na bijeg u inozemstvo. U emi-
graciji se prikljucuje Hrvatskomu
oslobodilackom pokretu i 30. ko-
lovoza 1958. postaje njegov ak-
tivni ¢lan. Vraéa se ilegalnim pu-
tem u lipnju 1961. u Jugoslaviju, a
uhicen je 4. srpnja 1961. i osuden
u Pozegi na 15 godina strogog za-
tvora, koji je u cijelosti izdrzao u
KPD Stara Gradiska, gdje sam ga
i sam upoznao. Po izdrzanoj ka-
zni, ponovo ilegalno vlakom bjezi
u Njemacku, prikljuéuje se hrvat-
skim domoljubima, sve do stva-
ranja neovisne i slobodne drzave
Hrvatske.

Blaz je prosao pakao tamnice u Staroj
Gradiski, provevsi 5 godina u samici i do-
Savsi na 37 kilograma. Tamo sam ga prvi
put susreo na dvoristu, u studenome 1973.,
vesela i nasmijana lica, s toplim ljudskim
rije¢ima da ,,izdrzim®. U ruci je nosio sto-
larski alat za brusSenje, a na licu snagu Zi-
vota. Od tada traje nase prijateljstvo, uzor
i poticaj za domoljublje i Covjekoljublje.
Pricao mi je kako je kao desetogodisnjak
prosvjedovao protiv srpske tiranije. Imao
je 12 godina, 2 mjeseca i 6 dana kada je

otk

Pise:
Mijo JUKIC

proglasena Nezavisna Drzava Hrvatska, a
sam rat njegova obitelj je tesko prezivjela.
Vojsku je sluzio u Subotici i Petrovaradi-
nu. Ozenio se 1953. rano umrlom Jelkom,
s kojom je imao sina Matu.

Krajem kolovoza 1958. preko Kopra je
pobjegao u Bari u Italiju i postao politicki
emigrant. Preko Francuske odlazi u Nje-
macku, prolazeé¢i kroz razne torture i lo-

Blaz Bordi¢

Hrvatl u okovima vehkosrpskog
i jugokomunistickog rezima

gore. Vratio se ilegalno 12. lipnja 1961. u
Jugoslaviju, neopazeno preko granice, sa
skupinom boraca, kad je imao 32 godine.
Optuzen je kao zlo¢inac i narodni nepri-
jatelj. Tko nije prosao Staru Gradisku taj
ne zna Sto je glad i led, zivot s poluludim
ljudima, pakao na zemlji. U samici je bio
stalno premlac¢ivan, mucen gladu, pod
stalnim prijetnjama smrcu, hladno¢i i pa-
klu zivljenja.

Trebalo je izdrzati mracaru i zivot pod
vodom, §to sam i sam pro§ao, zivot u sa-

mo¢i, stalnoj napetosti, ujutro crnom ka-
vom, kutljacom hrane i litrom vode dnev-
no. Kroz mali prozor¢i¢ udisao je zrak i
borio se da prezivi, nakon 5 godina pakla
samica, vracen je na prvi odjel i radio je
svoj stolarski posao, radeci za svoju dusu i
prava umjetnicka djela. Bio je tamo i kada
je doslo Hrvatsko proljece, kad su Hrvati
trazili svoj politicki i gospodarski suvere-
nitet u okviru svoje nacionalne drzave.

U kaznionici je zapuhao povoljan vjetar
i za osudenike manje mucenja i maltreti-
ranja, a politi¢ki zatvorenici su bili hrabri-
ji u istupima. Poceli su dobivati
Hrvatski tjednik koji je izdavala
Matica hrvatska, a urednik je bio
Vlado Gotovac, koji je i sam ka-
snije zavrSio u Staroj Gradisci.
Slomom Hrvatskog prolje¢a doslo
je do masovnih uhi¢enja Hrvata,
zatvori su se ponovno poceli pu-
niti politickim zatvorenicima, a
posebno Stara Gradiska. Tamo je
bilo preko 300 uhic¢enih studenata.

Poslije izlaska iz zatvora Blaz
ponovno bjezi u Njemacku 13.
srpnja 1977. Tu se ozenio s Ma-
rom, radio kod starog gazde svoj
stolarski posao i ubrzo otvorio
vlastiti restoran. Mara mu je u sve-
mu bila podrska do kraja zivota.
Nakon proglasenja samostalnosti
Hrvatske vratio se u Domovinu,
dajudi cijelog sebe za Hrvatsku, a
zivot ,,posveéen Hrvatskoj uzvi-
Seniji je od hrvatske smrti* (A. G.
Matos). Bio joj je odan u svakoj
sekundi zivota, hrabro se borio 1
zivio za Hrvatsku. Pakao Zivota je prosao

uzdignute glave, sanjaju¢i svoju voljenu
Hrvatsku, slobodnu i sretnu, osjecajuci
sve njene patnje i boli. Natjecao se 2003. i
za zastupnika u Hrvatski sabor. Predsjed-
nik Republike dr. Franjo Tudman odliko-
vao ga je 1996. Redom hrvatskog trolista,
za osobite zasluge za RH steCene u ratu,
izravnoj ratnoj opasnosti ili u iznimnim
okolnostima u miru.

Neka mu je laka hrvatska zemlja, koju
je neizmjerno volio!
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NAD GROBOM MIJE KRESE LOVRICA
(Spomen-slovo prof. dr. Sime Mihatova, 20. X. 2017.)

Dragi nas Mijo!
Opustio je danas i vinograd u kojem si do nedavno provodio svoje umirovljenicke dane.

Tesko je prihvatiti spoznaju da Te visSe nema medu nama, da je zauvijek prestalo kucati Tvoje plemenito srce,
da vise nema medu nama dobrog covjeka, uvijek spremnog pomo¢i drugome, ublaziti bol, umanjiti patnju i ne-
volje.

Na Tvome zivotnom putu, od veli¢anstvenih bosanskih planina, od bisera ljepote Tvoje rodne Rame do mosla-
vackih vinograda, od kuda si otiSao s berbom grozda u ranu jesen, svagdje si bio cijenjen kao uspravan covjek,
nepokolebljivih nacela, neporeciva postenja i nesalomive vjere u svoj dom, u svoj narod i u Boga.

Zbog toga si puno propatio u zivotu, ali uvijek si vjerovao u bolje sutra i nikad nisi posustao na tom putu. Zbog
toga si i pohitao, medu prvima, braniti svoj dom i svoj narod, s puskom u ruci, kad je bilo najteze.

Upoznao sam Te u teSkim vremenima nasilnog prekida vesele, bezbrizne mladosti, kad nam je nasilnik Zelio
unistiti duSu, zgaziti ponos i dostojanstvo, slomiti srce i ismijati l[jubav prema domu i obitelji.

Tko od nas ne pamti Mijine rije¢i s ekrana o tome kako mu je tzv. udbaski isljednik u sarajevskom pritvoru,
vidjevsi ga siromasnog, slabog i mrSavog , rekao: “Pa tebe bi trebalo poslati malo na more, da se oporavis.“ A
Mijo je uzvratio: ,,Pa, kako bih ja mogao i¢i na more?* Tzv. isljednik je nastavio: ,,Mogli bi mi nesto poduzeti i
u tome ti pomo¢i®.

Kad je nakon viSe mjeseci samice, s ve¢om skupinom hrvatskih studenata, iskrcan iz utrobe teretnog broda na
kamenu obalu Svetoga Grgura i prvi put u zivotu ugledao more, shvatio je u ¢emu se sastojala ta ,,pomoc*.

Utamnicen bez ikakve sudske presude na viSegodis$nji koncentracijski logor s mitraljeskim gnijezdima i bod-
ljikavom Zicom uokolo, ali s bezazlenim, gotovo poetskim imenom toga zlokobnog mucilista koje su nazvali
,»Posebnom ustanovom®, izdrzavao je nepokolebljiv poput grgurskih litica, neucjenjiv, nepotkupljiv, uspravan
kao jarbol.

Znatizeljni djeCak s bosanskih planina upoznao je more koje je prvi put vidio na Svetome Grguru, u prekrasnim
bonacama ispunjenima ¢eznjom i vapajem za slobodom, ali i u bijesu strasne velebitske bure, s hladno¢om koja
prodire do kosti poglavito u promrzlim logorskim barakama. I kasnije se druzio s morem kao inzenjer geologije
1 istrazivaC naftnih polja na pucinama Jadrana, gdje se istakao novim idejama i bogatim iskustvom cijenjenim
medu strucnjacima.

Od takvog Mije se danas oprastamo s tugom i boli. Cijenjenoj obitelji upu¢ujemo duboku i iskrenu sucut,
njegovoj Elzi, Zrinki, Hrvoju i Domagoju. 1z dubine srca smo mu zahvalni za sve $to je ucinio. Hvala Ti, dragi
Mijo! Neka Te dragi Bog nagradi za Tvoje zasluge i neka Ti je laka ova hrvatska zemlja koju si toliko volio i za
koju si toliko propatio.

Hvala Ti i pokoj Ti vjecni!

U SPOMEN U SPOMEN

JURAJ IVANKOVIC MIJO KRESO LOVRIC

1928. -2017. 1936. —2017.
Laka mu bila hrvatska zemlja! Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ — Podruznica Zagreb HDPZ — Podruznica Zagreb
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

Am 29. November 2017 beging Ge-
neral Slobodan Praljak, chemaliger
Befehlshaber des kroatischen Verteidi-
gungsrates (HVO-Streitkréfte), nach der
Urteilsverkiindung im zweiten Verfahren
vor dem Internationalen Strafgericht fiir
das ehemalige Jugoslawien in Den Haag
Selbstmord. Praljak wurde mit fiinf weite-
ren militdrischen und politischen Amtstré-
gern der Kroatischen Gemeinschaft Her-
ceg-Bosna angeklagt, die im November
1991 im Zuge des Auseinanderbrechens
von Jugoslawien und der Aggression
Grofiserbiens gegen Kroatien und Bosni-
en und Herzegowina gebildet wurde. Die
Verurteilung in Den Haag hat fiir Auf-
regung und Ablehnung der kroatischen
Offentlichkeit sowohl in der Republik
Kroatien als auch in Bosnien und Herze-
gowina gesorgt, wo Kroaten die kleinste
von den drei konstitutiven Volksgruppen
sind. Vom kroatischen Standpunkt ge-
geniliber dem internationale Tribunal, den
Angeklagten selbst, aber auch vom Gene-
ral Praljak schreibt in dieser Ausgabe der
Chefredakteur Tomislav Jonjié¢, der den
verstorbenen General personlich kannte
und selbst auch mehr als fiinf Jahre lang in
zwei Fillen Verteidiger am ICTY in Den
Hag war.

Wir veréftentlichen auch
ein umfassendes Doku-
ment aus der letzten Ara
der jugoslawischen kom-
munistischen Herrschaft.
Es ist eine Liste jener Ein-
wohner von Zagreb, deren
Pésse beschlagnahmt und
1988 an sie zuriickgege-
ben wurden, als Folge all-
gemeiner Lockerung des
politischen und ideologi-
schen Kontrollsystems, die
Gorbatschow und seiner
Glasnost
ka in der Sowjetunion zu
verdanken war. Obwohl
das jugoslawische Regime
bereits Mitte 60-er relativ
freie Reisen ins Ausland
(in erster Linie zwecks

L

und Perestroi-

sog. temporérer Beschiftigung der Arbei-
ter im Ausland und spiter zur Entwick-
lung des Tourismus) erlaubte, wurde einer
betrachtlichen Anzahl von Personen im-
mer noch das Recht auf Reisedokumente
verweigert. Vor dem Zusammenbruch des
Kommunismus wurden zwar viele dieser
Verbote abgeschafft, aber dies bedeutete
bei weitem keine vollstindige Demokra-
tisierung des Landes. Die jugoslawischen
Geféngnisse waren immer noch voll von
politischen Gefangenen, und das Verbot
von Biichern, Zeitungen und der Publizie-
rung sowie die Verfolgung von Intellektu-
ellen war bis 1990 {iblich.

Mate Lukacevi¢ veroffentlicht sei-
ne Erinnerungen aus der letzten Phase
des Zweiten Weltkriegs, wiahrend Maja
Runje den Angriff des jugoslawischen
kommunistischen Regimes auf das Klos-
ter auf der kleinen Insel Skolji¢, in Preko
(Insel Ugljan), im Jahr 1956 beschreibt.
Die jugoslawischen Partisanen toteten
im Zweiten Weltkrieg und unmittelbar
danach etwa sechs hundert katholische
Priester, Monche und Nonnen. Eine grof3e
Anzahl von ihnen suchten 1945 Schutz in
der Emigration, und eine Vielzahl derer,

die im Land geblieben waren, wurde in
zahlreichen politischen Prozessen verur-
teilt. Der katholischen Kirche wurde der
grofite Teil ihres Besitzes konfisziert, und
die meisten katholischen Publikationen
waren verboten. Als Papst Pius XII. den
verurteilten und inhaftierten Erzbischof
von Zagreb, Alojzije Stepinac, zum Kar-
dinal ernannte, beschloss das Regime,
die diplomatischen Beziehungen zum
Heiligen Stuhl abzubrechen. Danach er-
folgte eine neue Welle der Verfolgung
der katholischen Kirche und ihres Klerus.
Zahlreiche Seminare und Kloster wurden
geschlossen, viele Priester vor Gericht
gebracht. Im Rahmen dieser Verfolgungs-
kampagne versuchten die Behorden das
Franziskanerkloster in Preko zu stehlen.
Aber die Bevdlkerung beschloss, offen
dagegen aufzutreten. Der Widerstand war
auch gelungen, hauptsdchlich aus dem
Grunde, weil die Insel Ugljan zu jenem
Teil Dalmatiens gehorte, der 1941 Italien
annektierte. Da die Bevdlkerung gegen
die italienischen Annexion war, konnte sie
weder der Kollaboration mit italienischen
Faschisten noch mit ,,einheimischen Ver-
ritern®, wie die jugoslawischen Behorden
die Gegner Jugoslawiens nannten, be-
schuldigt werden.

Koprivnica zwischen zwei Weltkriegen
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Sazetak

General Slobodan Praljak, a for-
mer commander of the Croatian De-
fence Council (Hrvatsko vijeCe obrane),
comitted suicide during the reading of
the second instance verdict before the
International Criminal Tribunal for the
former  Yugoslavia
on November 29th
2017. Praljak was in-
dicted with five other
military and political
leaders of the Croa-
tian Community of
Herzeg-Bosnia which
was had been pro-
claimed in November
of 1991, as a result of
the collapse of Yugo-
slavia and the Great-
er-Serb agression on
Croatia an Bosnia
and Herzegovina. A
condemnatory verdict
in The Hague caused
great unrest in the
Croatian public, both
in Croatia, and in Bos-
nia and Herzegovina,
where Croats are the
smallest of the three
constituent  nations.
In this issue, the edi-
tor-in-chief, Tomislav
Jonji¢, writes about
the Croatian relation-
ship towards that in-
ternational  tribunal,
and about the Croa-
tian relationship with the defendants, as
well as general Praljak. Tomislav Jonji¢
knew him in private, and has spent more
then five years as a defence attorney be-
fore the ICTY in The Hague.

r

%

We publish a very detailed document
dated from the last period of the Yugoslav
Communist rule. It is a list of the resi-
dents of Zagreb, who had their passports
first taken from them, and then returned to
them in 1988, as a part of the slackening
initiated by Gorbacov, i.e. Glasnost and
the Perestroika in the Soviet Union. Even
though the Yugoslav regime made trave-
ling abroad in the 1960’s relatively liberal
(at first, because of temporary employ-
ment abroad, and after that, because of the

IN THIS ISSUE

development of tourism), a large number
of people were denied a right to have a
travel document. Before the very collapse
of communism, many of those restraints
were abolished, even though that did not
mean full democratization: Yugoslav pris-

5T
4

Journalist-Home in Zagreb

ons were full of political prisoners, and
the prohibition of some books, journals
and publications as well as criminal pros-
ecutions of intellectuals, remained a com-
mon occurrence until 1990.

%

Mate Lukacevié publishes his momo-
ries from the final part of World War 11,
and Maja Runje describes an attack of
the Yugoslav Communist regime on the
monastery on the island of Skolji¢, in Pre-
ko (Ugljan island) in 1946. Yugoslav Par-
tisans killed about six hundered catholic
priests, nuns and monks in World War II
and its aftermath. A large number of them
emmigrated in 1945, but a large number
of the ones who stayed were sentenced in
political show trials. The Catholic Church

after the World War L.

was stripped of most of its possesions,
and a majority of Catholic magazines was
prohibited. When pope Pius XII named
the archhbishop of Zagreb, Alojzije
Stepinac, as cardinal (Stepinac had been
convicted and imprisoned), the regime de-

cided to terminate the diplomatic relations
with the Holy See. After that, a new wave
of persecution of the Catholic Church
and its clergy followed. A lot of seminar-
ies and monasteries were closed, many
priests were brought to trials. During that
campaign, the authorities tried to seize the
Franciscan monastery in Preko, but the
people decided to confront them. They
succeeded, thanks to the fact that Ugljan
island belonged to the part of Dalmatia
that was annexated by Italy in 1941. Since
the local people were by majority enemies
of the Italian annexation, they could not
be charged for colluding with Italian Fas-
cists, or with “domestic traitors”, as the
Yugoslav authorities called the enemies of
Yugoslavia.
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Nakon Marseillea 1934.: zapisnik Zalobne sjednice Jugosokola u Imotskome




Nastavak zapisnickog saslusanje okrivljenog Gregov
Ljudevita u istrazi radi krivicnog djela iz clana 29l stav 1 i

Y K4e. wapisnik je sastavljen u grOntorljama sUP-a N0 kotara eadar,
dne 14.IT. 1957 u 9.50 sati,

Prisutni: Ovlasteni organtiiileos Jovo
saplsnicar: soric Ivo

HRecite nam okrivljeni gdje ste isli

poslije nego su otvorena vrata,kako

i od kuda ste ovavjestili redovnicku

oracu o tome ?

Foslije nego su vrata otvorena isao sawm unutra

hodnikoaw pred vrata od refektorija i tu sam rekao:
“rrovaljeno je", Ilalo su se oni zblenuli i izisli on-
de u hodnik 1 ja sam im tada rekao! "Budite wmirni i
idite woliti poga", Fad je pocelo zvoniti ja sum vio
u nodniku, Jaz nemam vise sta de kazewm.

snojim povodom ste trazili saglasnost

od provincijala Filipi, da silom date

otpor protiv izvrsenjs odliuke KO opeci-

ne ¥Preko ?
Nisaw nikoue ni mislio niti pitao koga da silom daden
otpor,

Iz kakvih poouda ste na zapisnickowm salusa-

nju 1953 godine izjavili:"3a veseljam sam do-

cekao uspostavu "ndh", jer saw smatrao, da je

to ostvarenja vjekovnih teznji hrvatskog na-

roda' ?
Vi ste we pitali kako sam decekao uspostava "ndh",da
saw vaw rekso, da sam zalommo vi mi neoi vjerovali i
rei@ao sam, da saw raao&no tj. "sa vesel jem sam docekao
uspostavu “nah",ger sam smatrao da je to ostvarenje
vjekovnih teznji nrvatskog naroda".Na ovo pitanje ne-
maw vise sta aodati,

Radi cega ste u istom zapisniku ou 7,I1I.53.

izjavili: "Drago mi je sto je nadoiskup Ste-

pinac suradjivao za vrijeme rata,tj.radio kso

katolicki oiskup u djelokrugu svoga rads i ti-

me oilo direktno ili indirektno poumagao intere-

NBH-e" 2

To sam rekao i to mogu i sada reci, naime da katolicki
svecenik 1li piskup treos da radi vjerski posazo medju
svojim vjerniuima vilo koja vlast e+ts ili situacija
pila, '

Okrivijeni,dali vasi iskazi koje ste dali u

suocenju sa svjedocima: Arodg éankom, sorice

Rokom, HKislov vicom, Baricevic Josipom,Luka-

ric Ivanom i Crnica retrom odgovaraju istini =
i dali ostajete pri timx¥Xx 1iskazima ? ~;?/. ( _ ag @% f

-/




