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Slika na koricama:
Gospi¢, nekadasnja zupna crkva, danas
katedrala Navjestenja Blazene Djevice Marije,
ostecena u velikosrpskoj agresiji 1991. godine.

VIDIMO SE NA UDBINI!

U protekla dva desetljeca proslavljali smo Dan hrvatskih politickih uznika
na mjestima obiljezenih zivotom i djelom Zrinskih i Frankopana, smatrajuci
Petra Zrinskog i Frana Krstu Frankopana prvim hrvatskim politickim
uznicima, a nadnevak njihova smaknuca uzimaju¢i za dan kada ¢emo se
svake godine okupiti na svetoj misi i prigodnom slovu. I bi tako.

Nakon mnogih putovanja diljem Lijepe nase, od ove godine nasli smo
smiraj u Crkvi hrvatskih mucenika na Udbini, zemljopisnom sredistu
Hrvatske, mjestu i spomeniku zahvalnosti svim znanim kao i bezimenim
mucenicima nasega naroda, koji su stradali od stoljeca sedmog tijekom Citave
nase povijesti bremenite ratovima i kriznim putovima.

Vjerujem da nema naSeg ¢lana ni Citatelja koji nije u novije vrijeme barem
jedanput zastao na Udbini u prolazu ili u rujnu povodom Dana Hrvatskih
mucenika i pomislio kako je Udbina pravo mjesto, kao stvoreno da se
podigne crkva u poc¢ast svim na§im mucenicima, svim nasim Zalostima, crkva
dostojna da zamijeni stotine sruSenih tijekom povijesti koja nam nije bila
naklonjena, a do crkve grob svima onima koji nisu imali pravo na grob, ¢ije
kosti trunu po jamama Slovenije, Hrvatske i bilo gdje u svijetu, crkva koja
simbolizira nase vjekovno postojanje na ovim prostorima i korijene iz kojih
smo nikli i, dakako, crkva kao hram Bozji.

Krbava i1 samo naselje Udbina na kojem je izgradena Crkva hrvatskih
mucenika bila je svjedok tragi¢ne Krbavske bitke 9. rujna 1493., to je mjesto
iz kojeg su uno¢i 12./13.prosinca 1942. protjerani svi Hrvati bez dozvole da
se ikad vrate na svoja vjekovna ognjiSta. Svakodnevni Zivot je normalna
preokupacija svakog covjeka pa tako i nas, ostarjelih bivsih politickih uznika.

I mi smo zabrinuti zbog gospodarskih problema, nezaposlenosti i opéeg
siromastva, sumorne svakodnevnice bez signala koji bi navijestili svjetlo na
kraju tunela. No, imamo li pravo na malodu$nost samo zato §to se zbog lose
gospodarske situacije teze prezivljava?

Pripremajuéi se za odlazak na Udbinu, prisjetimo se onih u ¢iju Cast je
posvecena Crkva hrvatskih mucenika, onima kojima nije bilo uskrac¢eno
pravo na bolji zivot, nego uopée pravo na zivot. Sjetimo se onih koji su davne
1493. izginuli podno Udbine, poginulih u necijim tudim bitkama kod Bistrice
Lesne ili na Piavi, protjeranih Udbinjana koji su u prosincu 1942. po cicoj
zimi trazili spas u bijegu, napustivsi svoje zapaljene domove, onih do gola
svucenih i ponizenih prije nego §to su zavrsili u grotlu Kocevskoga Roga,
Jazovke ili Hude jame, masakriranih u Skabrnji, Cetekovcima, Voéinu ili
Ovcari.

Zahvaljujuc¢i njima, kao i braniteljima iz Domovinskog rata, ostvarili smo
neovisnu, vlastitu drzavu u najljepSem kutku planeta Zemlje, a zivimo
razmjerno umijeéu kojim se upravlja vlastitim domom. Dakle, imamo vlast
kakvu zasluzujemo 1 Zzivimo toliko kvalitetno, koliko znamo upravljati
ogromnim bogatstvom od Boga danim. Uvjeren sam, da je jedan od izlaza iz
trenutne krize - samo malo optimizma. Bez optimizma ne bi bilo niti Crkve
hrvatskih muéenika. Vjerom i optimizmom pocasnog ¢lana nase udruge,
biskupa dr. Mile Bogovi¢a, u proteklih sedam godina na ruSevinama
nekadasnje crkve stvoreno je velicanstveno djelo koje ¢e svijetliti s udbinske
uzvisine preko Krbavskog polja diljem Hrvatske dok nas bude.

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

NIJE PRAVASTVO ISTO STO I
EUROPSKA NOVA DESNICA!

Nije pravastvo, kako obi¢no nazivamo ideologiju hrvatskoga nacionalizma $to su
ju u drugoj polovici XIX. stolje¢a oblikovali i kanonizirali dr. Ante Starcevic i dr.
Eugen Kvaternik, neka okamenjena misao niti skup citata koje bi sljedbenici te ideolo-
gije mogli zgodimice potezati, pa iz toga izvladiti toboznje pravo na jedino autenti¢no
tumacenje i zastupanje hrvatskih nacionalnih interesa. Jer, sva povijest pravastva poka-
zuje njegovu slojevitost, razvitak i duhovno bogatstvo koje je, nema sumnje, uvelike
pridonijelo cijepanju pravaskih stranaka, nastanku bezbrojnih frakcija i neuspjelih po-
kusaja. No, uvijek je pravastvo znacilo misao slobode, osobne odgovornosti i kulturne
odnosno vjerske snosljivosti i napretka.

Kad bi neka od grupacija koja je izvorno koketirala s pravastvom izgubila ta
obiljezja, sama bi sebe izop¢ila iz pravaskoga misaonoga kruga. Ona bi prestajala biti
pravaskom, unato¢ tomu S$to se i dalje htjela zaogrtati tim imenom, svjesna njegove
magnetske snage.

Upravo zbog te svoje otvorenosti i slobodarskoga duha, pravastvo je pod svoj barjak
uvijek privlacilo literarne i uopée kulturne prvake; upravo zbog svoje vjersko-kulturne
snosljivosti pravaska je ideologija mogla hrvatskoj nacionalnoj misli privu¢i nekato-
like odnosno muslimane, pravoslavne i zidove.

Bilo je unasoj povijesti puno stranaca koji su se drage volje odricali duhovne bastine
u kojoj su se rodili, prigrljujuéi bez rezerve zemlju u kojoj zZive, ali su prakti¢no samo
oni koji su k nama dolazili kroz pravaska vrata, postajali hrvatskim rodoljubima. Ve¢i-
na onih drugih bludila je po jugoslavenskim, sveslavenskim, kozmopolitskim stazama.
Dok su prvi postajali prvoborcima hrvatskih teznja, drugi su se nerijetko pretvarali u
janjicare nase slobode.

I uo¢i Drugoga svjetskoga rata i u njemu, svatko tko je htio mogao je — a moze i da-
nas, ako hoc¢e — posve jasno vidjeti razliku izmedu onih koji su odrasli i sazreli u pra-
vaskom okruZzenju, i onih koji su kao skorojeviéi i laktasi pristupili nacionalistickom
pokretu, vukuci za svojim nogama vlastiti ideoloski talog koji je u konacnici bacio lja-
gu na najplemenitija nastojanja ¢itavoga jednog narastaja.

Vremena se mijenjaju, ali nacela ostaju ista. Zato je i danas, u svoj silnoj i suvisnoj
galami oko toboznjega «neofasistickog» skupa u Zagrebu, potrebno podsjetiti: pravas-
tvo na desnicu mogu svrstavati samo oni koji su zlonamjerni ili oni koji su posve neu-
puceni u nepomirljive razlike izmedu pravastva i ideoloskoga konglomerata koji se pri-
vidno stapa u jedan tok $to ga politolozi nazivaju europskom Novom desnicom.

To, dakako, ne znaci da taj skup — ili bilo koji, pa i ideoloski suprotstavljeni — valja
zabranjivati ili nasiljem prijeciti. Ideje se ne mogu suzbiti nasiljem, a upravo oni koji se
pozivaju na demokratska nacela, morali bi znati, primjerice, za odluku Europskog suda
za ljudska prava u predmetu Lehideux and Isorni v. France.

Nakon §to je francuski sud osudio navodne «hvalitelje kolaboracionistay, odnosno
one koji su u lijepu svjetlu opisivali marSala Pétaina, Europski sud za ljudska prava
konstatirao je u presudi od 23. rujna 1998. godine kako takve ideje mogu izazvati kon-
troverze i uznemiriti pojedine skupine ljudi — pa mozda i ve¢inu pucanstva — ali se slo-
boda izrazavanja, zajam¢ena u okvirima iz ¢l. 10. Europske konvencije za zastitu ljud-
skih prava i sloboda, ne odnosi samo na opéeprihvacene ideje ili misli koje se smatraju
nevaznima i neuvredljivima, nego se odnosi i na misli i ideje koje uznemiruju, Sokiraju
ili vrijedaju. To zahtijeva pluralnost drustva, snosljivost i otvorenost bez koje nema
demokracije.

Drugim rije¢ima, zabrana toboze «neofasistickog» skupa bez ikakve je sumnje poli-
ticki pogrjesna. No, puno je vaznije da je ona nacelno nedopustiva, pace i skandalozna
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Aktualno

VERBA VOLANT...

TZV. PRIJATELJ HRVATA O
BOMBARDIRANJU ZAGREBA
(Uz brzojave Cestitke predsjednika
Josipoviéa i biskupa Komarice)

«No, da Dodik, koji se voli prikazivati
kao mirotvorac, nije ni u ratu imao prob-
lema s mrtvim civilima i krikovima Zrtava
u Hrvatskoj, svjedoce i transkripti Haas-
kog suda. Naime, malo je poznato da je
Dodik, danas veliki “prijatelj” Hrvata, ak-
tivno podrzavao napade na Zagreb 2.1 3.
svibnja 1995., kada je poginulo Sestero
ljudi, a 205 ih je bilo teze ili lakSe ranjeno.
To je u svojoj nedavnoj opsirnoj analizi
otkrio, koriste¢i arhiv HaaSkog suda,
Medunarodni institut za bliskoistocne 1
balkanske studije (IFIMES) iz Ljubljane,
koji redovito analizira dogadanja na Blis-
kom istoku i Balkanu, a ¢lanovi su mu
bivsi predsjednici nekadaSnjih jugosla-
venskih republika, zaposlenici Bijele
kuce, savjetnici u NATO-u, veleposlanici
i sveucili$ni profesori. Vijest je prenesena
u nekim medijima, a sada prvi put objav-
ljujemo 1 transkript koji dokazuje Dodi-
kovu besc¢utnost.

"Ono oko bombardovanja Zagreba, ja
se slazem da je trebalo tuci Zagreb, ali ne
smijemo to reci, ako je to trebalo da kaze
se, ne onaj nadin se prenijeti, to je morao
da bude oprezan urednik koji je to pus-
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to...” rekao je Dodik na tre¢oj izvan-

rednoj sjednici Narodne skupstine

Republike Srpske odrzanoj 23. i 24. svib-
nja 1995. godine pod predsjedavanjem
osudenika za ratne zlo¢ine Mom¢ila Kra-
jisnika.
Dodik je tako podrzavao ubijanje civila
u hrvatskoj metropoli, ali je trazio da se u
medijima sakrije njegov stav i stav kolega
iz skupstine. Dodik je svoj govor odrzao
20 dana nakon napada, znao je za zrtve i
znao je da su pogodeni civilni ciljevi, i to
Dom umirovljenika, HNK i djec¢ja bolnica
u Klai¢evoj ulici, pa su to vise njegove ri-
jeci skandalozne, navodi Slobodna Dal-
macija.
(dnevnik.ba, Sarajevo, 11. travnja
2012., bos.)

*

KOJA SE TO MANJINA
JUGOSLAVENSKIH
PARTIZANA TPAK BORILA ZA
HRVATSKU DRZAVU?

«Udruga branitelja, invalida i udovica
Domovinskog rata Podravke (UBIUDR)
iznenadena je i ogorcena §to u Javnom
natjecaju za prijave projekata Udruga bra-
nitelja, koji je ovih dana raspisalo Minis-
tarstvo branitelja, uz ostalo se istice da su
ciljevi i prioriteti ovog natjecaja, uz os-
tvarivanje prava branitelja i stradalnika
Domovinskoga rata, i promicanje i ocu-
vanje tradicije NOB-a. Na taj na¢in Mi-
nistarstvo poziva i sve one Udruge koje

promicu interes boraca antifasista NOB-a

Miladen Pavkovic¢

i doprinose oc¢uvanju tradicije NOB-a da
¢e financirati i njihove aktivnosti do pola
milijuna kuna, a one se odnose na: pomo¢
bolesnim i nemo¢nim sudionicima NOB-
a, pomo¢i u slucaju smrti ¢lanova njiho-
vih obitelji, obiljezavanje znacajnih ob-
ljetnica iz NOB-a, uz tematske tribine i ra-
dionice, medunarodnu veteransku aktiv-
nost, te nakladniS§tvo na temu Narod-
no-oslobodilacke borbe.

Ako je to tako, a jest, onda se postavlja
pitanje: zbog ¢ega se u ova teska vremena
moraju i trebaju iz fonda Ministarstva
branitelja uzimati ionako nedostatna sred-
stva za rad i aktivnosti pojedinih Udruga
iz Domovinskoga rata za financiranje ak-
tivnosti boraca NOB-a, od kojih se ve¢ina
borila za Jugoslaviju, a ne za slobodnu,
samostalnu i neovisnu hrvatsku drzavu?
Partizani, odnosno antifasisti i danas nose
1 uvazavaju partizansku crvenu zvijezdu
petokraku, $to se najbolje vidi na njiho-
vim skupovima, poglavito u Kumrovcu, a
mi smo se u vrijeme Domovinskoga rata
borili i protiv te zvijezde, kao i protiv
bivseg komunistickog sustava u kojem je
objavljeno nekoliko desetina tisuca knji-
ga o njihovoj borbi za slobodu, komuni-
zam i velicanje kulta Josipa Broza. Sada
opet, putem ovog natjecaja, dobili su pri-
godu da im i Ministarstvo branitelja po-
novno pomaze u objavljivanju tih i takvih
knjiga, jer $to drugo osim toga ponovno
mogu tiskati.

Ako ve¢ treba pomoci borce NOB-a on-
da neka Ministarstvo branitelja objavi i
Registar, odnosno popis jo$ zivih sudioni-
ka tih dogadanja, pa da znamo koga to i
koliko njih jo§ zapravo pomazemo, jer s
druge strane predstavnici boraca NOB-a
neprestano prozivaju, omalovazavaju i
falsificiraju doprinos hrvatskih branitelja
u Domovinskome ratu.»

(Otvoreno pismo Ministarstvu bra-
nitelja, Mladen Pavkovi¢, predsjed-
nik Udruge branitelja, invalida i
udovica Domovinskog rata Pod-
ravke) ¢

e
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Aktualno

KRV NEDUZNIH NE DA MIRA...

Zgranut inicijativom nazovi-povjesni-
Cara, tocnije: Covjeka koji nije nista istra-
Zio, niti je §to napisao, ali se zato u Geo-
tehnici pokazao stru¢njakom za nekretni-
ne (sve osobe bliske Stipi Mesicu su, za-
nimljivo, stru¢njaci za nekretnine!), sta-
novitoga Danijela Ivina, da Hrvatski sa-
bor prestane biti pokroviteljem komemo-
racije u Bleiburgu, a jednako tako publi-
citetom koju je ta podmukla zamisao
dobila u hrvatskim sredstvima javnog
priopc¢avanja, hrvatski politicki uznik
don Miljenko Babai¢ uputio je na Veli-
ki Petak sljedeée otvoreno pismo pred-
sjednicima Sabora, Republike i Vlade:

«Nakon teske muke, izrugivanja i ra-

zapinjanja, Isus na krizu kaze da je
zedan. Covjek bi dao vode, a necovjek
pruza jo§ gorcine; ocat ili Zu¢. Nakon
teskih mucenja, smaknuca i proganjanja
obitelji i unuéadi nevino pobijenih na-

kon rata - u miru, u Bleiburgu i na °§

Kriznim putovima, ¢ovjek bi u svojoj
Drzavi oéekivao posStovanje (vode), a
ne Zu¢ i soljenje rana. Da, ¢etnici i parti-
zani su nerijetko zrtvama solili rane.
Mnogo je primjera za koje po svojemu
ocu zna gosp. Ivo Josipovié. Sigurno to
zna i gosp. Boris Sprem jer je bio spreman
u Kumrovcu otvarati izlozbu zlo¢incu J.
B. Titu koji je s partizanima i komunistic-
kom partijom izvrsio genocid nad hrvat-
skim narodom. Ako Vam, gospodo, pris-
taje tako radosno odgovarati na pod-
metanja i lazi u pismu Danijela Ivina,
o¢ekujem i ja odgovor na ovo svoje pis-
mo.

Godinama sam i$ao u Bleiburgu i hodo-
Castio na mnoga masovna stratista u Slo-
veniji i Hrvatskoj. Zivio sam u inozem-
stvu 1 susreo mnoge prezivjele s Kriznog
puta. Kao svecenik sam razgovarao s lju-
dima koji su prosli ta teSka stradanja. Zar
je danas potrebno izrugivati tu stra$nu tra-
gediju hrvatskog naroda? Jer, u Bleiburgu
su ipak likvidirani ljudi. Austrijanac, ¢ija
je kuca odmah nadomak Bleiburskog
polja, je svjedocio kako su partizani, kad
su od Engleza preuzeli ljude koji su odlo-
zili oruzje pred njegovom kucom, nao-
Cigled njegove obitelji oderali Casnika
hrvatske vojske kao upozorenje svima §to
ih ¢eka za neposluh. Nedaleko u Sumi su
dvije masovne grobnice zajedno s konj-
skim lesinama. Nedavno je to mjesto iska-
pano po nalogu odvjetniStva i policije iz
Klagenfurta. Ve¢ spomenuti Austrijanac
je kasnije svjedocCio kako partizani iska-

pali ta mjesta i ljudska trupla prevozili u
Sloveniju.

Pogledajte primjer dr. Floriana Thoma-
sa Rulitza, kojemu UDBA danas prijeti u
Austriji zbog tih svjedocanstava! Bilo bi
vrijedno uzeti u obzir svjedoCanstvo Iva-
na Otta, kao i svjedoCanstva engleskih
vojnika, ako ve¢ ne vjerujete Hrvatima. Je
li potrebno i dalje ostati necovjek i zloci-

nac kao gospodin Danijel Ivin, pa onako
sramotno govoriti laZi i to jos danas nakon
otvaranja rudnika Barbarin rov kod Las-
kog u Sloveniji. Svi znamo tko je prov-
jeravao koliko je dobro zapecacen otvor
rudnika. 'Covjek, kako to gordo zvuéi'.
Mozda gosp. Ivin zna tko i kako je 'o-
bavljao posao' oko rudnika? Covjek sva-
kako zna mnogo vise. Rado bih s njim
obiSao ta njemu poznata mjesta, bas kao

mnogi. Gospodo! Zar nije vrijeme za ut-
vrdivanje zrtava Bleiburga i Kriznog puta
svih nacionalnosti? Ako znamo broj stra-
dalih u Domovinskom ratu, vrijeme je za
utvrdivanje svih istina i stradanja. Da,
Gospodo, vrijeme je i za utvrdivanje stra-
danja u Jasenovcu. Vrijeme je otkrivanja
svega $to su u Jasenovcu ucinile ustaSe,
kao i svega §to je u logoru bilo nakon us-
tasa. A logor u Jasenovcu je dugo nakon
njih i dalje bio mjesto stradanja. Vrijeme
je da Hrvatski Sabor zatrazi brisanje s
popisa stradalih u Jasenovcu onih koji to
jamacno nisu; poput zrtava Cetnika iz
Gata, Biteli¢a i sl.

Napokon, to je duznost hrvatske drza-
ve. Nema opravdanja za prijasnje hrvat-
ske Vlade jer nazalost, i HDZ su preu-
zeli bivsi komunisti i s ¢etnicima (Stani-
mirovi¢em i ostalima) nanosili tesku po-
gibelj hrvatskom narodu. Izgleda kako
djeca i unuci masovnih ubojica i nakon
Drugog svjetskog rata ustraju u laznom
opravdavanju svojih oceva i djedova, te
tako davaju samo zu¢ i sol narodu. Na-
zalost, nije se dogodilo prvi put kroz
hrvatsku povijest da u Hrvatskom sabo-
ru sjede ljudi nedostojni hrvatskog naroda
(neki su dobili i nogu u straznjicu). Oce-
kujem da dobro promislite $to je i1 zasto
Bleiburg i iz kojega razloga Englezi ne
dozvoljavaju otvaranje arhive. Judini sre-
brenjaci su prokleti, bas kao i sve u ljud-
skoj povijesti zaradeno na nevinoj krvi.
Makar partizani/komunisti govorili kako
ne vjeruju u Boga, svjedoci smo kako im
krvave ruke ne daju mira.»e
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USUSRET OBILJEZAVANJU 30. TRAVNJA,
DANA HRVATSKIH POLITICKIH UZNIKA

U duhu se na trenutak oslobodimo da-
nasnjeg nacina zivljenja, usvojenih pravi-
la ponaSanja i tehnoloskih dostignu¢a ko-
ja koristimo u svakodnevnom zivotu. Pre-
bacimo se u vrijeme nakon propasti Za-
padnoga Rimskoga carstva, u vrijeme do-
seljenja naSih prapradjedova (ako su
uopce doselili ili su oduvijek bili ovdje) i
zapitajmo se, kako i od Cega su zivjeli?
Neupitno je da su bili stocari, ratari i ratni-
ci. Uzgajali su od krupne stoke goveda,
konje i magarce, a od sitne: ovce, koze i
svinje. Stoka je u njihovu zivotu imala
neizmjernu i nezamjenjivu vrijednost.
Krupnu stoku nazivali su krupno blago, a
sitnu sitno blago, ili zajednickim imenom
blago za svu stoku.

Blago im je davalo sve potrebno za zi-
vot. Meso, mlijeko i mlije¢ne proizvode:
kiselo mlijeko (kiselinu), skorup, vrhnje,
maslac, sir, skutu i basu za hranu, a od
koze i vune izradivali su odje¢u i obucu,
konjsku ormu, uzad i ostale proizvode za
svakodnevnu upotrebu. Sto¢ni izmet rabi-
li su kao prirodno gnojivo za poboljsanje
plodnosti svojih oranica i pasnjaka. Obra-
divali su zemlju i sijali Zitarice, lan i ko-
noplju. Zitom su poboljsavali prehranu, a
od lana i konoplje tkali su tkanine i izradi-
vali uzad i ostale proizvode. Od ilovace
izradivali su grncariju, a od drveta razli-
¢ite predmete i posude za kuénu upotrebu.

Obitelji, zapravo obiteljske zadruge, is-
todobno su se bavile sto¢arstvom i ratar-
stvom, pa su imali sve potrebno za Zivot.
Bile su potpuno gospodarski neovisne. Za
ovakav nacin zivota bilo im je potrebno
pogodno zemljiSte bogato pasnjacima,
obradivom zemljom, Sumom i vodom.
Takvo zemljiste trebalo je biti prirodno
pogodno za obranu od osvajaca i pljacka-
Sa. Eto, iz tih obrambenih razloga, tako su
nasi prapradjedovi bili i ratnici, jer su
oruzjem i svojim zivotima cuvali i branili
svoje blago i zemlju.

Gdje postoje tako savrSeni uvjeti? U
Lici.

Upravo Lika ima takve pogodnosti i
kvalitetu. Sastoji se od tri krska polja:
Lickoga, Gackoga i Krbavskog. Ova po-
lja okruzena su planinama Velebitom, Ka-
pelom i Pljesivicom, kao prirodnim ob-

Pise:

Ivan VUKIC

rambenim utvrdama za obranu od osvaja-
¢a i pljackasa. Za obranu su im bile
potrebne manje vojne snage razmjestene
po prijevojima i udolinama preko kojih su
prolazile staze, putovi i ceste.

Licani su viSak svojih proizvoda izvozi-
li preko luka u Senju, Karlobagu i Obrov-
cu, a kupovali su ono §to nisu imali, prim-
jerice - sol. Obrovac je bio posebice pogo-
dan, jer ga je lako braniti od osvajaca i
pljackasa koji su nadirali s mora i s kopna.
Obrovac je bio poznat po izvozu kvali-
tetnog mesa, koze, meda i ostalih lickih
proizvoda. U ono vrijeme posebno je pri-

Spomenici mucenicke proslosti

Na udbinskim rusevinama

Mﬁ:g
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jetila velika opasnost s mora. Osvajacki i
pljackaski napadi bili su iznenadni i vrlo
surovi. Posebno je bilo tesko $to su osim
pljacke imovine zarobljavali zene, mus-
karce i djecu, odvodili ih u roblje i proda-
vali na trznicama robova, a snazne i
zdrave muskarce koristili za veslace (gali-
ote) na brodovima.

Lika je zbog svoga zemljopisnog polo-
zaja bila sigurna. U Lici je bujao gospo-
darski i kulturni Zivot. U Li¢kom polju
snazno je bilo pleme Mogorovica, u Kr-
bavskom Kurjakovica, a u Gackom Gaca-
na. Njihovi ¢lanovi obnasali su svjetovnu
vlast. Crkvena vlast bila je u nadleznosti
dviju biskupija: starohrvatske Ninske bis-
kupije 1 Krbavske biskupije osnovane
1185. U Gackoj je 1460. osnovana Otoc-
ka biskupija koja je potrajala oko 80 godi-
na. To je jos jedan od dokaza da je Lika bi-
la gusto naseljena, bogata i sigurna za zi-
vot. O sigurnosti zivljenja u Lici svjedoci
i smjestaj katedrale sv. Jakova na Udbini,
biskupskog dvora i samostana uz nju. Pri-
laz do njih bio je nesmetano omogucen sa
svih strana. Nije bilo izgradenih obram-
benih utvrda i opkopa.

O gospodarskoj snazi i bogatstvu vjer-
nickog puka svjedoCe brojne Zupe sa
svecenicima glagoljasima i mnogi samos-
tani. O brojnosti, kulturnoj i prosvjeti-
teljskoj snazi glagoljasa svjedoce brojni
brevijari i listine napisani glagoljicom i
djelovanje lickih fratara na Sirenju gla-
goljastva u jadranskom priobalju: Dalma-
ciji, Podgorju, Primorju, Istri i po otoci-
ma. Tako snazan vjerski i kulturno-pros-
vjetni Zivot mogao je cvasti samo u boga-
toj vjernickoj sredini, u svjetovnom smis-
lu uredenoj, pa se moze reci da je u Lici
zacetak hrvatske drzave. Nazalost, taj
procvat zaustavljen je osvajackim prodo-
rom Turaka, a potpuno je zamro nakon
poraza na Krbavskom polju. To je tragedi-
ja od koje se Hrvatska do danas nije opo-
ravila.

Osjecajudi svu tezinu te krbavske katas-
trofe gospicko-senjski biskup dr. Mile
Bogovi¢ izgradio je Crkvu hrvatskih mu-
¢enika na Udbini. Crkva hrvatskih mu-
¢enika svjedo¢i o nasem bivstvu i mu-
¢enistvu na ovim prostorima od pocetka
nasSih povijesnih tragova, kroz vjekove,
do danasnjih dana. U njenoj arhitekturi
sazeta su umijeca hrvatskih graditelja od
starohrvatskih crkava do danasnjeg doba.
Svojim smjestajem natkriljuje Krbavsko

polje te bdije nad povijesnim ostatcima
hrvatske bastine i nad grobovima hrvat-
skih mucenika od Krbavske bitke do oslo-
boditeljskoga obrambenog Domovinskog
rata. Predvidena je i bit ¢e uciteljica hrvat-
ske povijesti.

Na putu iz smjera Zagreba do Crkve
hrvatskih mucenika - hrama hrvatske po-
vijesti, prolazi se uz prelijepa i Carobna
Plitvicka jezera, pa preko Korenice do
Krbavskog polja. Na pocetku Krbavskog
polja, na drugoj strani nasuprot ceste Plit-
vicka jezera — Udbina, poznat je Laudo-
nov gaj, nazalost, danas zapusten. Dao ga
je zasaditi feldmarsal Laudon s nakanom
da zaustavi Sirenje zivog pijeska. Stabla
su posadena kao onodobna vojna postroj-
ba rasporedena za napad.

Cesta dalje do Udbine vijuga uz rub
Krbavskog polja, koje za velikih kisa bu-

de na nizem dijelu poplavljeno. Uz cestu
se zapaza starohrvatska crkva s presli-
com, a u Lici ih ima viSe, koje su Osman-
lije predali svojim pravoslavnim vlaskim
saveznicima i tako su postale pravoslavne
bogomolje. U Osmanlijskom je carstvu
pravoslavna crkva bila drzavna crkva.
Uzivala je sve pogodnosti i povlastice, za
razliku od Katoli¢ke, koja je bila obes-
pravljena i proganjana, jer je za vrhovnog
poglavara priznavala Rim, Svetog Oca
Papu, kojeg je islam smatrao smrtnim
neprijateljem.

S malog trga iznad muzeja Crkve hrvat-
skih muéenika puca pogled na Krbavsko
polje. Vidi se Sumarak u kojem je navod-
no okoncana Krbavska bitka. U njoj je iz-
ginulo hrvatsko plemstvo, onodobno
predvodnistvo naroda. Ispod, na Podudbi-
ni je crkva sv. Marka Groba. Po predaji,

POZIV
svim ¢lanovima i prijateljima

HRVATSKOG DRUSTVA
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proslavit cemo na UDBINI

PROGRAM

U 11 sati sveta misa u Crkvi hrvatskih mucenika, koju predvodi
biskup dr. Mile Bogovié, uz nastup Zupnog zbora "BlaZeni Alojzije

Stepinac"

Nakon mise predavanje dr. Mile Bogovi¢a o Krbavi, Krbavskoj bitci,
Krbavskoj biskupiji i povijesti Udbine.

Po zavrSetku predavanja nastup KUD-a "Kraljica Katarina" iz

Donjeg Lapca.

Molimo da predsjednici podruznica prijave broj sudionika u
Sredi$njicu do 20. travnja 2012. godine. Budu¢i da ispred Crkve
hrvatskih mucenika ima dovoljno prostora, putnici izlaze iz autobusa
pred crkvom gdje se mogu parkirati i autobusi.®
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negdje oko nje je skupna (masovna) grob-
nica pobijene hrvatske vojske. Crkva sv.
Marka Groba izgradena je na ostatcima
starohrvatske crkve kojoj se nazire tloris
kakav su imale starohrvatske crkve. Na-
dahnu¢e za projektno rjeSenje Crkve
hrvatskih mucenika su starohrvatske
crkve, posebice ninska crkva sv. Kriza.
Eto, i u podnozju brda na kojem je izgra-
dena Crkva hrvatskih mucenika ostatci su
takve starohrvatske crkve. Naime, oko iz-
gradnje Crkve hrvatskih mucenika bila se
podigla velika prasina. Uistinu, izuzetno
vrijedan arhitektonski projekt moderne
crkve projektanta Nikole Basi-
¢a, zamijenjen je projektom po
kojem je izgradena Crkva hrvat-
skih muéenika, u ¢ijem slogu se
nazire patina minulih stoljeca.
Po misljenju puka primjerenije
je arhitekture za spomen crkvu, a
1 po cijeni izgradnje ne dosize ni
Cetvrtinu iznosa za izgradnju po
projektu arhitekta Basica.

Tik do Crkve hrvatskih mu-
¢enika su konzervirani ostatci
crkve sv. Nikole, koju su Titovi
»antifasisti* srusili 1942. godine.
Unistili su i groblje uz crkvu te
nad rusevinom crkve i groblja iz-
gradili hotel. Ni stotinjak metara |
zracne udaljenosti iznad Crkve
hrvatskih mucenika, na glavici
su ostatci starog kastela Udbina,
a uz cestu takoder stotinjak
metara od Crkve hrvatskih mu-
¢enika je ostatak samostana. Ti-
tovi ,,osloboditelji* tu su uredili
park i spomenik s kosturnicom svojim
borcima. Spomenik i kosturnicu treba
premjestiti u groblje, gdje im je i mjesto, a
cijeli prostor arheoloski istraziti kao vrlo
vrijedan spomenik hrvatske povijesne
bastine.

Na istoku oko kilometar od Crkve
hrvatskih mucenika su ostatci katedrale
Sv. Jakova. Kamena je to gradevina s fino
u kamenu isklesanim profilacijama. Os-
tatci gradevine svjedoCe o izuzetnoj za-
natskoj 1 umjetnickoj vjestini graditelja.
Nazalost, zbog pomanjkanja novca uspo-
redno s arheoloskim otkopavanjima ne iz-
vode se zavrsno kvalitetno uradeni kon-
zervatorski radovi, pa zbog ostre zime led
razara ono $to je zemlja dobro vjekovima
Cuvala.

Posebno treba istaknuti da se nije znao
toc¢an polozaj katedrale sv. Jakova. Znalo
se da je postojala, ali ne i gdje. U oslobo-
diteljskom obrambenom Domovinskom
ratu pobunjeni Vlasi, tzv. Srbi, prilikom
ukopavanja svoje bitnice otkopali su
temelje neke njima nepoznate gradevine.
Nakon slamanja njihove pobune arheo-
loskim istrazivanjem je utvrdeno da je to
katedrala sv. Jakova.

O povijesti Like, a posebno Krbavske
biskupije, nadam se da ¢e nakon svete
mise viSe re¢i biskup mons. dr. Mile Bo-
govi¢. Kada je povijest tema, ne moze se
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Udbina - Crkv

on oduprijeti svomu profesorskom pozi-
vu. S puno ljubavi i zara u svakoj prilici
odrzi sat povijesti.

U sirem okruzju Udbine je Gracac, Ri-
¢ice, Lovinac, Sveti Rok, Rudopolje,
Zvonigrad, Donji Lapac, Boric¢evac, Brot-
nja, Srb i druga naselja. Poznati su po po-
kolju Hrvata nakon uspostave NDH o
¢emu sam pisao u Politickom zatvoreniku,
a kao vjerodostojan svjedok Luka Pavi-
¢i¢, sudionik tih dogadaja, to je vjerno
opisao u svojoj knjizi Kronika stradanja
hrvata juzne Like. Pavici¢ je bio oficir u
vojsci Kraljevine Jugoslavije, za vrijeme
NDH domobranski ¢asnik, te potom i ju-
gopartizanski oficir, pa o njegovu svjedo-
¢enju nema dvojbe. Jednako tako vjero-
dostojni su svjedoci Titovi krvnici pob-
jednici, koji su napisali sveske kojekak-
vih zbornika, uspomena, sjecanja i zapisa.

a hrvatskih mucenika

Poko Jovanié u knjizi Donji Lapac u
borbi 1941-1945. pise da je 20. srpnja
1941. sudjelovao na sastanku u Drvaru
zajedno s Ljubom Babi¢em, Milutinom
Moracom i ostalima. Tu je dogovoreno
dizanje ustanka u Srbu, Donjem Lapcu i
Drvaru. Dogovoreno je da se ustanak
digne istodobno, istog dana i istog sata, te
da svatko svog subasu ubije i oCisti svoj
kraj. Dogovor je realiziran u kotaru Donji
Lapac i op¢ini Bosanski Petrovac 27.
srpnja 1941. Po pomno izradenu i pro-
vedenu planu do 15. rujna 1941. svi Hrva-
ti koji nisu uspjeli pobjeci pred pomahni-

talim cetnicko-partizanskim zlo¢incima
pobijeni su, a njihove kuée opljackane i
zapaljene. Zapaljene su crkve, skole i raz-
rusena groblja. IzvrSen je genocid nad
hrvatskim katolickim i muslimanskim pu-
kom. Vlasi, tzv. Srbi, uz blagonaklonost
hrvatske vlasti genocid veli¢aju kao vi-
teStvo.

Kakvu to vlast imamo koja slavi
krvnike nad vlastitim narodom, veli¢a po-
kolj Hrvata otpocet 27. srpnja 1941. u
Srbu, kao pocetak ,,ustanka velicanstvene
antifasisticke pobjede”? Ima li tom ludilu
kraja? Ima, smjenom naraStaja, kada
izumru komunisticke podrtine 1 oni koji
su bili zarazeni komunisti¢kim sindro-
mom i pokorno trpjeli nasilja u poznatoj
,.hrvatskoj Sutnji.e

oy
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POTEMKINOVA HRVATSKA

Sklon sam zakljucku da se turobna
stvarnost dade najlakSe interpretirati vi-
cevima. Vicevi su supstrat narodne mud-
rosti, zapravo supstitut dosadnim ,,struc-
nim i znanstvenim® lamentacijama o
drustvenim pojavama, ljudima, ljudskim
karakterima itd.

U prethodnom broju Politickog zatvo-
renika tekst sam zapoceo vicem. Zato i
ovu temu koju Zelim aktualizirati zapo-
¢injem takoder jednim vicem iz proslosti.
Dakle, direktor jedne propale socijalis-
ticke tvornice dolazi na ideju kako tvorni-
cu izvudi iz krize 1 saziva zbor radnih lju-
di. Iznosi radnicima plan da se u banci
digne jedan kredit i temeljito obnovi zgra-
da uprave. Kada se tako obnovi zgrada i
postavi velika svjetle¢a reklama, kupci ¢e
stvoriti dojam da tvornica izvrsno pos-
luje. Zbog toga ce uslijediti narudzbe.
One Ce biti osnovica za novi kredit kojim
bi se kupili strojevi i obnovila proizvod-
nja. Eto, drugovi, to je plan za koji sam
uvjeren da je dobar, kaze direktor. Ima li
mozda kakvih pitanja?

Stef ustane i pocne: ,,Moja mama je za
stare Jugoslavije imala kupleraj i... Stef
je pod hitno uSutkan. ,,Pusti, Stef, glupos-
ti“, kaze direktor, ,,ovo je ozbiljan sasta-
nak, a ti trabunjas o nekakvom kuplera-
ju®“. Digne se jedan drugi radnik i pobuni
se, za$to Stefa prekidaju i ne daju mu da
kaze §to misli. Direktor se udobrovolji i
dopusti Stefu da dovrsi pri¢u. Stef
nevoljko nastavi: ,,Ma nije tak' vazno, htel
sam samo reéi da moja mama, kad joj je
posel lose krenul, nije menjala namjestaj,
nego je zmenila — kurve.*

Ova uvertira moze, ali 1 ne mora biti 0s-
novica za temu koju zelim dotaknuti, a
zove se ,Hrvatske fasade”. Naime,
,Hrvatske fasade® su moj izraz za projekt
hrvatske vlade o obnovi fasada zgrada u
drzavnom vlasni$tvu, kao $to su bolnice,
Skole, zatvori, staracki domovi, vojarne,
zgrade drzavnih institucija, ustanova, mi-
nistarstava, djecjih vrti¢a, zgrada u privat-
nom vlasnistvu itd. Sve to u svrhu pok-
retanja gospodarstva, zaposljavanja ljudi,
sve to iz tzv. predpristupnih fondova i
kredita, sve to vjerojatno po modelu javno
privatnog partnerstva, sve to u reziji Mi-
nistarstva  graditeljstva,  prostornog
uredenja i pripadajucih prijevara. Sve to

Pise:

Josip Ljubomir BRDAR

do produbljivanja duzni¢kog ropstva svih
nas i buducéih narastaja. I sve to, posve si-
gurno, ne u interesu Hrvatske i njenih gra-
dana, nego u interesu odredene skupine
ljudi koja ¢e od toga jedina imati koristi.
Aktualna vlast je u predizbornoj kam-
panji, koliko se sje¢am, apostrofirala pro-
izvodnju kao moguc¢i izlazak iz krize. Ob-
novu fasada nitko nikada nije spominjao.
Jedan zlobnik se toga prisjetio pa upitao:
A §to je s izvozom? Odgovorio mu je iro-

ni¢no sugovornik: Pa, izvoz nije u pi-
tanju. Izvozit ¢emo fotografije obnov-
ljenih fasada. A nakon izvoza fotografija
trebao bi uslijediti model s pocéetka price,
koga se dosjetio socijalisticki direktor.
Kad svijet uo¢i sjaj i ljepotu hrvatskih fa-
sada, uslijedit ¢e navala kojekakvih fon-
dova i neovisnih investitora.

Steta je jedino u svemu tome §to preva-
ra u smislu Sminkanja fasada nije izvorni
izum hrvatske vlade, odnosno ministara
Radimira Cati¢a i Ivana Vrdoljaka.
Kao §to je poznato, taj izum je djelo rus-

kog vojskovode 1 kneza Grigorija

Aleksandra Potemkina, koji je za
vrijeme Rusko-turskog rata 1787.-1792.
postao namjesnikom Krima i crnomorske
obale. On je po opustjelim stepama, da za-
vara caricu Katarinu II., dao sagraditi
pored puta kojim ona prolazi, lazna sela —
kulise s laznim seljacima, pastirima itd.
kako bi ona povjerovala u ,,obnovu‘ ko-
jom je rukovodio Potemkin.

,»Obnova i izgradnja® ima utemeljenje i
u bivsoj Jugoslaviji. Drug Tito je u svakoj
prigodi isticanja socijalistickog ,,nap-
retka® ponavljao svoju cuvenu frazu
,»Evo, drugovi i drugarice, pogledajte. Tu
gdje su jos do jucer bile livade, sad su so-
literi. Soliteri su Titu bili ¢imbenik soci-

jalistic¢kog prestiza. Evo prigode da se i ti
,» Titovi soliteri* koje su ljudi kvalificirali
kao socrealisti¢ke rugobe, preobraze da-
nas u novokomponiranu ljepotu koja ¢e
dodatno privuéi nove investitore.

Poznato je, inace, da ljudi nisu jedin-
stveni u prihvacanju vladinih projekata za
izlazak iz krize. Neki su skepti¢ni i prema
ovom ,fasadnom“ projektu. Ljudi su
zbunjeni i ne vide blisku dobrobit u po-
vecanju poreza, poveéanju cijena namir-
nica, usluga, energenata, struje, prijevoza
itd. Ljudi pitaju, zasto uvozimo ¢esnjak i
grah iz Kine, voce i povrée koje kod nas
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normalno uspijeva uvozimo iz svijeta.
Kupujemo mlijeko u prahu, a nasi seljaci
ruse izgradene farme i kolju krave. Polja
su namu korovu, a uvozimo hranu. Zar ne
bi bilo bolje uloziti novce iz tih fondova u
poljoprivredu nego u fasade. Sto radi ta
vlada? Sto misli taj ministar Jakovina?

Sto misli? - odgovara ¢ovjek iz drustva.
Zar on tebi izgleda kao ¢ovjek koji misli?

I nastavlja: To nije operativna vlada, to
je vlada nade, vlada obecanja. To nije vla-
da za danas, nego vlada za buducnost.
Njen prioritet nije briga za standard gra-
dana, nego bitka za zbrinjavanje vlastitih
kadrova. Vremena i energije Sto im preos-
taje koriste za ideolosku konsolidaciju. U
tom smislu sustavno se najavljuju i ponis-
tavaju zakoni, propisi, odluke, statuti itd.
koji  potvrduju hrvatski nacionalni
identitet. Potiru se simboli, datumi i
obiljezja koja potvrduju taj identitet. Po-
niStavaju Cak standarde demokratske pro-
cedure u parlamentu. Na djelu je, ustvari,
bahatost bez presedana koja seze do ra-
zine pljuvanja ljudi iz javnog Zivota i to
od osobe koja (koje li tragedije) obnasa
funkciju ministra obrazovanja. Jadna li
obrazovanja pod dirigentskom palicom
ministra takve kulturne razine!

No, kao i uvijek nastojim za sve nase
traume pronacéi stanovitu ravnotezu u
krivnji. Spomenuti ministar, kao ni ostali
koji kroje sudbinu nase zemlje, nisu se na-
metnuli revolucionarnim puc¢em. Oni su
nas izbor. Oni su izbor hrvatskog naroda.
Zato: Prav' nam budi, kako bi rekli nasi
Zagorci. Narod koji je u dva mandata bi-
rao Stipu Mesica za predsjednika drzave,
nije ni zasluzio bolju vladu.

P. s. Dok ovo piSem, gledam na ekranu
televizora komemoraciju umrlomu §i-
benskom gospodarstvu, a Split najavljuje
svekoliki prosvjed radnika ,,Dalmacije®.
No vlast, da bi umirila radnic¢ki bijes,
obecava narodu ukinuti pokroviteljstvo
Hrvatskog sabora nad Bleiburskom ko-
memoracijom. Svaka ¢ast! Ova vlast oCi-
to osjeca bilo naroda. Vjerojatno ne svih,
ali vrlo izvjesnom odlukom sabora o uki-
danju navedenog pokroviteljstva sigurno
¢e razgaliti srca Slavka Goldsteina,
njegova sina (koji ¢e krivotvorenjem, na-
vodno, u Akademiju!), njegova brata Da-
nijela Ivina, Ivana Fumiéa, kao i slijeda
ostalih njihovih ideoloskih srodnika.e

KRUG ZA TRG, gradanska inicijativa za
Hrvatsku bez totalitaristicke simbolike

Pozivamo vas na

SESTI VELIKI JAVNI PROSVJED

ZA PROMJENU IMENA
TRGA MARSALA TITA

koji ¢e se odrzati

u subotu, S. svibnja 2012.
u 11.00 sati pred
Hrvatskim narodnim
kazaliStem u Zagrebu

Hrvatska, kao i cijela ujedinjena Europa, trebaju ujedinjenu povijest i kul-
turu sjeéanja. Zrtve totalitarizama zasluzuju poitivanje i suéut. Nijekanje
zloc¢inacke naravi jugoslavenskog komunizma polarizira drustvo, zapreka
jenapretku demokracije. Marsal Tito odgovoran je za masovna poslijeratna
pogubljenja na Bleiburgu i kriznim putovima, za mucenja ljudi u zatvorima

te za krSenja ljudskih prava tijekom svih godina vladavine.

Obratit ¢e nam se:

prof. dr. Ivo Banac, povjesni¢ar
dr. fra Simun Sito Corié, psiholog,
Hrvatski svjetski kongres
dr. Mitja Ferenc, povjesnicar (Slovenija)

Glazbena tocka:

Kordinacijski odbor Kruga za trg: Ante Beljo, tel. 4846123; Zdravka Busic,
098/1726143; Anda Lovri¢, tel. 091/5875744; Cika Mikol¢ic¢, tel. 091/7835938;
Josip Miljak, tel. 091/4811367; Purda Puskas, tel. 098/9620541; Maja Runje, tel.
4668137 i 091/9578969; Radovan Slade-Silovié, tel. 091/2058555; Eduard Spa-
hi¢, tel. 098/9082860; Maja govagovic’, tel. 098/1602304; Smiljana Sunde, tel.
4614370; Zeljko Tomasevic, tel. 091/ 7255746; Zorka Zane, tel.: 098/9684192;
Zeljka Znidaréié, tel. 098/1991276

e
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NEPOCUDNA SLOVA 1
ZABRANJENI NADNEVCI

u Hrvatskoj 80-ih godina 20. stoljeca:

Niéta iz anti¢kog doba nisu totalitariz-
mi 20. stoljeca tako zdusno preuzeli i tako

«Danas je nezamislivo da vam anoniman
netko, nakon teksta o simpoziju o Sha-

temeljito usavrsili kao memoricid: brisanje
spomena na ljude i dogadaje, retusiranje
fotografija, zabranu uspomena. [ u tome su
komunisti bili nenadmasni: s fotografija iz
Staljinova doba postupno su nestajali lju-
di koje su pali u nemilost ili ih je hazjajin
dao smaknuti; iz Titova su okruzenja s fo-
tografija brisani Hebrang i Zujovié, po-
tom Dilas, pa Rankovié, i tako redom. U
spomen na osnutak Prve proleterske bri-
gade, Danom JNA proglasen je 22. prosin-
ca, kako bi se presutjelo da je brigada os-
novana dan ranije, 21. prosinca, na Stalji-
nov rodendan i upravo u Cast genijalnom
vodi naprednog covjecanstva, dobrocud-
nom drugu generalissimusu.

Spaljivane su knjige, ruSene crkve,
prekapana groblja. Zabranjivana su i slo-
va. Prije nekoliko je mjeseci jedna nasa
novinarka ovako opisala duhovne prilike

kespeareu, taj tekst izreze i stavi na stol s
crveno potcrtanim rije¢ima koje su na-
vodno prehrvatske, a to se meni dogodilo
u Vecernjaku. 1li da vas pozove urednik,
danas ugledni duznosnik u novinarskoj
profesiji, i kaze da slovo U ne mozemo 'iz-
baciti iz abecede, ali bi bilo dobro da ga
izbjegavamo na pocetku recenice'.»
Misle¢i o dana$njim prilikama, ¢ovjek
bi, na prvi pogled, zahvalio Bogu, rekavsi
da smo doista daleko od toga doba, jer je
tadasnji cenzor danas «ugledni duznosnik
u novinarskoj profesiji» (jer on je — pro-
fesionalac!), ponekad se i slovo «U» po-
javljuje na pocetcima recenica, nema vise
zabranjenih tema (osim onih koje i dalje
postoje), niti nepo¢udnih nadnevaka. A da
se pritom zaboravljamo, i da ipak nije
tako, posvjedocila nam je i nasa draga ka-
tedrala hrvatskog duha, kako se ponekad

Hrvatska e
1 radiotelevizija i

Sport Program Zabava Filmovi i serlje | Dokumentarci Glazbena proizvodnja

 Dnevnik

08.04.12. Starost: Z dan{a)

70. obljetnica Radio Dubrovnika

e ‘ ‘gb Regienalna pestaja Hrvatskoga radia - Radie Dubrovnik slavi
70. obijetnicu rada. Nakon Radic Zagreba, Radio Dubrownik
najstarija je radijska postaja na ovom podruéju. Od osnutka,
daleke 1942. godine, neodwojivi je dio jawoga Zvota grada.
Svakodnewnim programom navikavao je sluatelie na svoju
prisutnost,

TehnoloSki se unapredujudi te kadrovski | programski rastuci,
Radio Dubrownik vjerodostojno je ogledalo napretka
Dubrovnika 1 Dubrovatko-neretvanske Zupanije. Swojim
programom pokriva sva podrudja jawog Zivwla, a posebno
njeguje tradiciju i kulturnu baslinu grada, njegav duhowni trag,
identitet i posebnost.

Ne prestajuéi emitirati ni u najteZim trenucima u ratnim
okolnostima opsade grada, Radio Dubrownik bio je jednako sa
swjim sludateljima u sklonidtima i s braniteljima na prvoj crti
bojisnice.

Sve je 1942. zapotela skupina entuzijasta, dubrovackih
radioamatera. Radio je tmac kratki prekid u emitiranju, oko
godinu dana, ali je 18. listepada 1944, emitiranje nastavijeno.
Qd tada Radiostanica Dubrowik, a od 1991, Hrvatski radio —
Radiopostaja Dubrownik prati Zivot i Zivotne potrebe lokalnog
stanowniStva.

b ispiSi Glanak | 3 Posali mailom ! ! N

Potali  10se
= svida.

« Povratak na popis novosti

:A;g:

Sjediste radio-postaje

naziva bastion neoboljSevickog jugosla-
venstva na zagrebackom Prisavlju, Hrvat-
ska radio-televizija.

Priop¢io nam je, dakle, HRT 9. travnja
2012. kako tog dana «regionalna posta-
ja Hrvatskoga radija - Radio Dubrov-
ni slavi 70. obljetnicu rada», dodajuci o
pocetku djelovanja te postaje sljedece:
«Sve je 1942. zapocela skupina entuzijas-
ta, dubrovackih radioamatera. Radio je
imao kratki prekid u emitiranju, oko godi-
nu dana, ali je 18. listopada 1944. emiti-
ranje nastavljeno. Od tada Radiostanica
Dubrovnik, a od 1991. Hrvatski radio —
Radiopostaja Dubrovnik prati zivot i Zi-
votne potrebe lokalnog stanovnistva.»

Grcevito pokuSavajuéi izbje¢i spo-
menuti povijesno nepobitnu ¢injenicu, da
je Drzavna krugovalna postaja Dubrovnik
na valu 211.3 pocela emitirati program
upravo 10. travnja 1942., u Cast prve ob-
ljetnice Nezavisne Drzave Hrvatske, HRT
nam — valjda—zapravo hoce pohvaliti slo-
bodu kulturnog stvaranja u NDH, pa su-
gerira kako je nekakva «skupina entuzi-
jasta» mogla usred rata utemeljiti jednu
radijsku postaju, pa bez dobivanja frek-
vencije i nadzora vlasti zapoceti s emiti-
ranjem programa. Ili su krivotvoritelji s
HRT-a samo previdjeli do kakvih zaklju-
¢aka moze dovesti njihovo tradicionalno
nastojanje da se klanjaju svakoj vlasti, i
da u ime politicke korektnosti izmisljaju.
Umjesto toga, moglo se obljetnicu prosla-
viti upravo onog dana kad joj je vrijeme,
pa mozda usput spomenuti da je DKP
Dubrovnik o proslavi 10. travnja 1942.
opsirno izvijestila u bloku pod naslovom
«Ustaski Dubrovnik». Ili se povijest ipak
dade prebrisati? Mozda tako da unistimo
preostale knjige i spomenike iz tog doba,
zabranimo tada izgradene fakultete 1 ot-
vorene bolnice? Ili jednostavno tako da ju
s dolaskom svakoga novog rezima iznova
pisemo? (L. V.)
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RADANJE EUROPE (XVIL.)

UVid u kulturno-umjetnicka postignu-
¢a $to su tijekom 14., 15.1 16. stoljeca os-
tvarena diljem Europe, nedvojbeno pot-
vrduje opravdanost ustaljenoga naziva
kojim se recena ostvarenja oznacavaju:
renesansa, procvat.

Pomnije pak zanimanje za pojedine
stvaratelje toga blistava procvata otkriva
kako je medu njima znatan broj pojedina-
ca stvaralackih sposobnosti, snazne volje
i prekaljena znacaja, neumornih radnika s
jasno postavljenim ciljem i obdarenih
profinjenim ukusom. Upoznavajuéi taj
svijet i pritom se zahvalno radujuéi, mot-
ritelj, a pogotovu proucavatelj, zastane
pred ¢injenicom: sve se to neopisivo bla-
go ljudi i njihovih djela, plodova njihova
uma i srca, nalazilo u kr§¢anstvu, u njemu
je poniklo i stasalo, prenosilo se s narasta-
ja na narastaj, istiCu¢i pritom vrelo svojih
nadahnuca i poticaja, svoj uzor i konacni
cilj: Isusa iz Nazareta.

Ta pak Cinjenica gotovo neumitno su-
¢eljava s pitanjem: Kako je onda bilo mo-
guce da je upravo u sredistu krsc¢anstva
buknuo val nezadovoljstva, izazvao su-
kob i doveo do rascjepa Sto traje i danas?

K tomu: Pomislimo li na Tomu Mora
(1478.-1535.), na besprijekoran zivot i
dostojanstven prihvat nasilne smrti; ili na
Erazma Rotterdamskog (1466. ili
1469.-1536.) i njegovu ucenost Sto je on s
trudom i naporom prenosi diljem Europe,
stavljajuci pritom u prvi plan Bibliju kao
neiscrpivo vrelo blistavih misli i preka-
ljenih primjera vjere; ili na ¢udesnu poja-
vu Johna Coleta (1467.-1519.) koji se kao
jedino prezivjelo od 12 djece jedne izu-
zetno ugledne londonske obitelji Skolova-
0 i postao svecenikom-dekanom u crkvi
sv. Pavla u Londonu te bio jedan od najis-
taknutijih humanista svoga doba i ujedno
vjeran prijatelj spomenutih T. Mora i E.
Rotterdamskoga - onda postaje ocigled-
nom sva ozbiljnost naprijed iznesena pi-
tanja, kao i to da ono zahtijeva primjeren
odgovor.

Poznavatelji toga razdoblja zastaju s
postovanjem pred renesansom i humaniz-
mom, ali svracaju pozornost na porast
nepovoljnih pojava unutar Crkve, po-
sebice u samome vrhu njezinih sluzbenih
predstavnika. Ne mogu se poreéi dobra
nastojanja pojedinih crkvenih dostojan-
stvenika, ali prevladavalo je pogubno
podmiéivanje i trgovina visokim crkve-
nim sluzbama, stvarane su tajne udruge i

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

smisljane spletke u svrhu osobnih probi-
taka. Istodobno se provodio raskosan Zzi-
vot, priredivale bogate zabave i svestrano
pripremljen lov. Gledom pak na sam Rim,
treba kazati kako on nije bio samo sjediste
crkvene vlasti nego i prijestolnica pa-
pinske drzave §to je postojala uz jos Cetiri
samostalne drzavice na podruc¢ju danas-
nje [talije: Milano, Firenca, Venecija i Na-
pulj.

Rijetko je kad bilo moguce uzivati u
mirnu posjedu papine drzave: njezine gra-
nice ne bijahu sigurne, pa ih je trebalo
budno cuvati. Nu jos je veci nemir izazi-
vala mora kako se nanovo domo¢i izgub-
ljenih podrucja a zatim, kad se za to ukaze
prigoda, prosiriti granice. U okviru pak
papine drzave bijahu neke veoma moéne i
utjecajne obitelji, posebice u Rimu, koje
nisu bile ravnodusne spram pitanja tko ¢e
se domo¢i vlasti i kako ¢e se u papinoj
drzavi upravljati. Nerijetko neke od tih
obitelji bijahu premoéne i njihovo se
misljenje moralo uvazavati.

Tesko je pouzdano re¢i koliko su drzav-
nicki poslovi zaokupljali pojedine pape i
koliko je sredstava trebalo osigurati kako

bi sve sluzbe uredno djelovale. Kljucno je
pak pitanje: Sto je bilo s njihovom duhov-
nom sluzbom i navijestanjem krs¢anstva?
Kako su ih istinski dozivljavali vjernici i
jesu li njihov zivot i njihova uloga u veli-
koj vjerskoj zajednici bili u skladu s Kris-
tovim primjerom i njegovim smjernica-
ma?

Slozenost tih prijepornih pitanja kao i
svu upitnost zbivanja o kojima je rijec
mogu nam osvijetliti dva primjera.

Papa Grgur VII. (1073.-1085.), prog-
lasen svetim 1606., usao je u crkvenu po-
vijest kao snazna osoba — papa koji se
hrabro borio za slobodu i samostalnost
crkve u odnosu spram svjetovne vlasti. |
vise od toga! Smatrao se vrhovnim gospo-
darom svijeta kojemu se i car mora poko-
ravati. Veoma se ostro usprotivio tada naj-
jacemu europskome vladaru, njemackom
caru Henriku IV,, kad se taj bio pokusao
mijeSati u izbor i imenovanje biskupa.
Napetost je medu njima porasla i doslo je
do otvorena sukoba. Papa je zaprijetio ca-
ru izop¢enjem, a car je, vjerojatno na na-
govor svojih vijeénika, odgovorio jos zes-
¢e i na zasjedanju drzavne uprave izop¢io
papu. Nakon toga papa izopé¢i cara i
njegove podanike proglasi oslobodenima
od obveze posluha. Na tu se vijest uzbune
biskupi i knezovi - poglavari pojedinih

}"ﬂﬂ.ﬁ '« 1L
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Dictatus Papae - prvih deset od ukupno 27 ¢lanaka o
primatu pape pred svjetovnim vladarima

pokrajina, pa se car nade u velikoj neprili-
ci. Ne nasavsi drugoga izlaza iz pogibli
§to mu je zaprijetila gubitkom carske
krune, zaputi se u posjet papi. Papa se tada
nalazio dvorcu Canossi, utvrdi u Alpama.
Dosavsi u zimi 1077., car je zatekao zat-
vorena vrata, i tri je dana na snijegu i hlad-
no¢i ¢ekao dok se papa udobrovolji, otvo-
ri vrata i prihvati njegovu ispriku.

Nu nove neprilike ipak nisu izbjegnute.
Henrik nije uspio sprijeciti izbor protuca-
ra, ali je na koncu ipak pobijedio. Potisnu-
o0 je svoga suparnika i s vojskom krenuo
na Rim. Papa ga je ponovno izop¢io, ali
Rim nije uspio obraniti. Uz pomo¢ svojih
prijatelja umaknuo je Henriku i sklonio u
Salernu, na jugu Italije, gdje je, 25. svib-
nja 1085., i umro te u tamosnjoj prvostol-
nici sahranjen. U Rimu se smjestio protu-
papa Klement III. (1084. - 1100.) i ostao
do smrti.

Promotrimo li sad tijek zbivanja od po-
Cetka do kraja, mozemo re¢i kako se
Grgur VII. hrabro i dosljedno ponio te ka-
ko je smireno i dostojanstveno podnio
svoje progonstvo. Nu klju¢no je pitanje:
je 1i njegovo ponasanje bilo sukladno
Kristovu primjeru i njegovim smjernica-
ma? Njegov otpor upletanju drzavne vlas-
ti u unutarnje uredenje crkvene zajednice
mozemo proglasiti opravdanim, ali Sto
re¢i o njegovu uzdizanju iznad drzavne
vlasti 1 svojatanju prava da presuduje u
drustveno-politickim prijeporima? Za-
sebno je pak pitanje: je li njegovo poniza-
vanje cara, koji je Zelio izmirenje, bilo
krs¢ansko i je li sluzilo stvaranju kr$éan-
skoga ozracja?

U istome smislu mozemo promotriti i
drugi primjer: Nakon 11 mjeseci zuéljivih
natezanja i mnogih pokuSaja pri izboru
novoga pape, izabran je papa Klement V.
(1305.-1314.). Poznavatelji povijesti pa-

pinstva znali su re¢i kako je
posrijedi najtezi izbor pape u
povijesti. Prije izbora Kle-
ment bijase nadbiskup u Bor-
deauxu. Kardinali bijahu po-
dijeljeni u dva tabora: jedan
bijase sklon Francuzima, a
drugi Talijanima. Dolaskom
na papino prijestolje francus-
koga nadbiskupa ojacala je,
dakako, francuska struja. No-
vi je papa djelovao u tom
smjeru: izabrao je 9 Francuza
i imenovao ih kardinalima, a
medu njima bijahu 4 njegova
rodaka. Na taj je naéin po-
veéana ovisnost crkvenoga
vodstva o francuskome kralju. Za mjesto
svoga boravista Klement je izabrao fran-
cuski grad Avignon. Time je nastupilo
razdoblje u kojemu Sest papa uzastopce
bijahu Francuzi i svi stolovahu u Avigno-
nu. Povremeno su se javljali glasovi kako
bi papa ipak trebao stolovati u Rimu. Kad
je papom postao Urban V. (1362.-1370.),
takoder Francuz, benediktinac, imao je
ozbiljnu namjeru trajno se nastaniti u Ri-
mu, premda to francuski kardinali nisu
odobravali. Javljao se pjesnik Francesco
Petrarca (1301.-1374.) i trazio od pape
neka dode u Rim. Tako su papi pisale i
Katarina Sijenska (1347.-1380.) i Brigita
Svedska (1303.-1373.), obje velike sve-
tice. Papa je te glasove poslusao i vratio se
u Rim. Bijase to 1367. Medutim, nakon
samo tri mjeseca ponovno se vratio u
Avignon.

Naime, u Rimu i njegovoj okolici vla-
dahu vise manje stalne napetosti, a pov-
remeno i otvoreni sukobi. Povrh domacih
trzavica medu uglednim obiteljima i
povrh rovarenja oko preuzimanja povlas-
tenih polozaja u crkvenim i drzavnim
sluzbama, nakon papina odlaska u Avig-
non povecavao se broj Francuza u Rimu i
mnozilo njihovo visestruko upletanje, §to
je predstavljalo dodatno opterecenje za
kakav-takav mir i rad. Posebne teskoce
izazvao je tzv. "stogodisnji rat" Engleske i
Francuske (1337.-1453.) §to se u raznim
oblicima odrazavao i u Italiji, posebice $to
je vojska u svojim redovima imala mnogo
raznorodnih i neobuzdanih placenika. Uz
rat se vezala i opasna kuga, §to je naziva-
hu crnom smréu, a bijase 1437. iz Carig-
rada prenesena na Siciliju te harala Euro-
pom 400 godina i ucestalo se javljala u
Italiji.

Sve u svemu, zivot u Rimu nije bio bas
ugodan. U usporedbi s Rimom, Avignon

bijase mjesto ugodna zivota i neograni-
¢ena uzivanja. Avignon, grad narijeci Ro-
ni u juznoj Francuskoj, u doba papina pri-
jelaza 1 ustolicenja 1309. politicki je pri-
padao Napulju, ali je okolica bila francus-
ka. U to doba poceo se snazno razvijati te
je ubrzo postao jednim od najveéih i naj-
razvijenijih gradova u Europi, i to ne sa-
mo po broju zitelja nego i gledom na zna-
nost i umjetnost.

Glasovi §to se bijahu javljali kako se pa-
pa treba vratiti u Rim, jer je u Rimu njego-
vo mjesto, nisu umuknuli. Postupno su se
mnozili i jacali. Pod njihovim se ut-
jecajem papa Grgur IX. (1370.-1378.) ko-
nacno odlucio na povratak. Na dan njego-
va odlaska iz Avignona francuski su se
kardinali pojavili odjeveni u crno. Bijase
to znak njihove zalosti i ujedno dubokoga
nezadovoljstva. Papa je sa svojom prat-
njom krenuo iz Marseillea pocetkom lis-
topada 1376. i stigao u Rim 17. sije¢nja
1377. Nije trebalo dugo ¢ekati, i on je po-
zelio svoje ugodno boraviste u Avignonu
te pomisljao kako bi se onamo vratio. Nu
za to vise ne bijase vremena. Razbolio se i
umro u Rimu. Time je zavrSeno avignon-
sko razdoblje rimskih papa.

Sva proucavanja dolaze do jedinstvena
zakljucka: to nikako nije bilo dobro. U
sjenu je sve vise padala i sama pomisao
kako papa stoji na Celu cijele Crkve, bu-
dudi je on u Avignonu ipak bio sveden na
razinu jednoga francuskog biskupa.
Ukupno gledano, bijase on u velikoj mjeri
ovisan o francuskome vladaru i francus-
kim kardinalima.

Promatramo li pak kr§¢ansku zajednicu
u Avignonu u cjelini: bijase u njoj velik
broj biskupa i1 sveéenika, redovnika i
redovnica, raznorodnih sluzbenika i obi¢-
nih vjernika, a uz to mnogo blagdana,
vjerskih i drugih svecanosti te obilje pri-
hoda i svakovrsne raskosi - onda valja us-
tvrditi kako je novo papino prebivaliste
nadilazilo sjedista svih vladara diljem Eu-
rope. I sve je to, dakako stajalo mnogo
novca. Zato treba reci kako je papin po-
rezni sustav bio dobro razraden vec ti-
jekom 13. stoljeca, a u Avignonu je i na-
dalje razradivan i pro$irivan. Od pape
Ivana XXII. (1316.-1334.) cjelokupno
crkveno-drustveno ustrojstvo bijase pod-
vrgnuto uredima u Avignonu. Nitko nije
mogao postati korisnikom bilo kojega
crkvenog dobra a da prethodno ne bi mo-
rao platiti crkveni porez u Avignonu. To
nije bilo jednostavno nadzirati i provoditi.
Nu najveée su teSkoc¢e dolazile od raz-
vijene trgovine crkvenim sluzbama, pri
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¢emu mito i dodjela visokih polozaja rod-
bini i prijateljima bijahu veoma rasireni.
U novonastalim okolnostima to je na oso-
bit nacin dolazilo do izrazaja u prigodi iz-
bora najvisih crkvenih dostojanstvenika:
papa te njegovih savjetnika i pomoc¢nika -
kardinala.

Vec je re¢eno: prvi papa u Avignonu,
Klement V., imenovao je 9 kardinala. Svi
bijahu Francuzi, a medu njima 4 njegova
necaka. U razdoblju od 1305. do 1378. u
sastavu crkvenih sluzbenika bijase 70
posto Francuza, 23,5 posto Talijana, osta-
tak sacinjavahu predstavnici drugih naro-
da.

Pojedinac¢ni pokusaji, kao onaj pape
Benedikta XII. (1334.-1342.), kako bi se
stanje promijenilo nabolje, nisu polucili
bitne promjene. Stovise! Gramzivost naj-
visih crkvenih dostojanstvenika se po-
vecavala, a rastro$nost svih gradanskih
slojeva se $irila. Papina se riznica ubrzano
praznila, pa su raspisivani novi porezi,
ponekad cak trazeni prilozi i za pothvate
Sto uopée ne bijahu predvideni - prim-
jerice za krizarsku vojnu o kojoj uopce
nije razgovarano. Time se srozavao ugled
drustvenih ustanova, a raslo nepovjerenje
i nezadovoljstvo u naj$irim narodnim slo-
jevima.

Posebna napetost nastajala je izmedu
drzavnih i crkvenih vlastodrzaca; bijase
to svojevrsna borba za vlast i probitke.
Nerijetko je dolazilo do provale nasilja i
njegove primjene medusobno, ali i za-
jednicki proti onima Sto su smatrani
smetnjom - proti onima §to su vjerovali i
zalagali se za istinu i pravdu, za Cov-
jecnost i mir. Takvima odsudno bijase sa-
mo jedno: biti svoj i nikomu se ropski ne
pokoravati!

Pritom treba posebno istaknuti: §to je
vise prilika 1 neprilika bilo za postignuce
vlasti i stjecanje materijalnih dobara, to je
provala nasilja bila nenadanija i nepred-
vidljivija. U razdoblju, o kojemu je ovdje
rije¢, na udaru bijahu redovnici templari
(oni $to su se brinuli za hodocasnike u
Svetu zemlju!). Dogodilo se da su samo u
jednom danu uhicena, zlostavljana, okrut-
no mucena i na lomaci spaljena 54 redov-
nika. Red je 1312. zabranjen i sva njegova
imovina zaplijenjena.

Poslije smrti Grgura XI. (+ 1378.) kar-
dinali su se po prvi put nakon 70 godina
sabrali u Rimu kako bi izabrali njegova
nasljednika. Rimljani su ih docekali i bur-
no pozdravili, .ali su uz to buéno isticali
zelju da novi papa bude Rimljanin (a ne
Francuz) ili barem Talijan. [zabran je Bar-

tolomeo Prignano, nad-
biskup iz Barija, a nas-
tupio je pod imenom
Urban VL. (1378.- B&
1389.). Cinilo se kako (&

¢e taj izbor proc¢i u
redu. Medutim, mir ni- ;%
je dugo trajao. Francus-
ki kardinali ne bijahu
zadovoljni, a zadovolj-
stvo drugih pomutio je
sam papa svojom nap-
rasito$¢u. Kad je posta-
0 papom, ponasao se

kao da je jasno: sve '
treba biti kako on kaze.
A nije bilo. Skupina
kardinala (pretezito francuskih), nezado-
voljna izborom, uz podrsku svojih isto-
miSljenika, izabrala je drugoga papu -
protupapu Klementa VII. (1378.-1394.).

Nastupilo je raslojavanje: uz papina su-
parnika, Klementa VII., pristajahu Fran-
cuska, Skotska, Napulj, Aragon, Bavar-
ska, Burgundija i Savoja, dok je ostali dio
Europe ostao uz Urbana V1. Jaz bijase du-
bok, i nastavio se produbljivati. Pokusaji
miroljubiva rjeSenja ne bijahu prihvacani.
I jedna i druga strana rac¢unala je samo na
svoju pobjedu. Ukazala se prigoda i Ur-
ban VI. se u Genovi sastao s kardinalima
Sto mu ne bijahu skloni. Razgovor se
pretvorio u zuéljivu raspru. Urban je
Sestoricu dao uhititi. U tamnici su zlostav-
ljani i okrutno ubijeni.

Urban VI. umro je u Rimu 1389. Sukob
ni tada nije razrijesen. Stovise! Jo§ se gore
zamrsio: pojavila su se tri natjecatelja za
papino prijestolje. Zaplet se raspleo istom
na saboru u Konstancu (1414.-1418.).
Dne 21. studenoga 1417. sve€ano je usto-
licen Martin V. (1417.-1431.) koji je od-
mah preuzeo predsjedanje saborskim
sjednicama. Sabor je zavrsio naredne go-
dine, ali se papa zadrzao na sjeveru Italije,
gdje je s vojskom utvrdivao granice
crkvene drzave. U Rim je stigao tek u ruj-
nu 1420. Zauzet brigama oko vojske i oko
ucestalih pobuna na granicama, nije stiga-
o misliti na duhovnu obnovu Crkve.

Novi papa bijase Eugen IV. (1431.-
1447.). Dosao je iz Venecije i odmah izaz-
vao sukob s moénom obitelji Colonna iz
koje bijase potjecao njegov prethodnik
Martin V. koji je bio i do kraja ostao pod
utjecajem te obitelji. Sukob bijase zestok,
i papa je morao bjezati iz Rima. Utociste
je nasao u Firenci i Bologni, a u Rim se
vratio 1443. Njegov pak nasljednik Niko-
la V. (1447.-1455.) uspio je izmiriti za-

Papinska palaca u Avignonu

vadene obitelji u Rimu i posvetiti se obno-
vi grada. S posebnom je skrbi nastojao
urediti Vatikansku knjiznicu.

Nikolu V. naslijedio je Kalist III.
(1455.-1458.) koji je svojim brojnim ro-
dacima dodijelio vazne crkvene sluzbe u
Rimu. Medu tim rodacima bijase i Rodri-
go Borgia koji ¢e postati zloglasnim pa-
pom Aleksandrom VI. (1492.-1503.). Ka-
list je ostao poznatim i po tome §to je us-
postavio ratnu mornaricu; rasprodao je
crkveno zlatno i srebreno posude te novac
uporabio za obranu od turskih navala.
Sli¢no su postupali i njegovi nasljednici:
Pio II., Pavao II., Siksto I'V., Inocent VIII.
Bijahu zauzeti drustvenim i vojnim poslo-
vima, optereceni brigom za svoje rodake i
odani raskosnu Zzivotu, u ¢emu je ipak
prednjacio receni Aleksandar VI. Na izra-
zito upadan i rjecit nacin postupio je papa
Julije II. (1503.-1513.). On je svoju pa-
pinsku sluzbu zapoceo pojavivsi se u
srebrenom vojnom oklopu i s kacigom na
glavi. Bio je pravi ratnik. Predvodio je
svoje postrojbe s macem u ruci. Nu on je
uz to dao srusiti trosnu crkvu sv. Petra u
Rimu i 1506. zapoceo gradnju danasnje
crkve sv. Petra - jedne od najvecih i naj-
ljepsih na svijetu. Na taj nacin otvoreni su
poslovi Sto su zahtijevali velike svote
novca.

Svakako je lijepo $to su u Rim pozivani
najbolji umjetnici i ostvarivana vrhunska
umjetnicka djela, ali se moralo namicati
sve vise 1 viSe novca. Mnogo je novca
trebalo 1 za vojsku kao i1 za brojne
sluzbenike, a sve to u doba u kojemu je
vladala nemjeriva raskos - gozbe, zabave i
lov. Zbog toga se vatikanska riznica brzo
praznila, pa su se prihodi "morali“ po-
vecavati. Ubiranje poreza kao ni prilozi
darovatelja ne mogahu doteci. Zbog toga
je ubrzano i naSiroko rasprostranjena
"prodaja" tzv. "oprosta‘.
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Lucas Cranach ml.: "Luther u krugu prijatelja”

O ¢emu je rijec?

Tijekom razdoblja od 6. do 10. stoljeca,
posebice u doba krizarskih ratova, bijase
se uvrijezilo prikupljanje milodara u vidu
,otkupa oprosta“. Rije¢ je o vjerovanju
kako Bog raskajanim grijeSnicima rado
oprasta grijehe i oslobada ih od straha Sto
dolazi od pomisli na vje¢nu propast, ali
ipak ostaje svijest kako Stetu u¢injenu gri-
jesima treba nadoknaditi te zbog toga po-
kornici moraju preuzeti stanovitu pokoru
— post, molitvu, djela milosrda, potporu
siromaha ili vjerskih dobrotvornih usta-
nova, u $to svakako idu i raznorodni pot-
hvati kao Sto je gradnja crkve. U doba kri-
zarskih ratova bijahu to milodari za tros-
kove oslobadanja svetih mjesta u Jeruza-
lemu. Sad to bijahu prilozi za gradnju
velicanstvene crkve u Rimu (za tu su se
posebice zalagali pape Julije II. i Leon
X.), ali i za druge potrebe unutar ustanova
crkvene drzave. Ta je namisao nerijetko
provodena razvijenom i osjecajno pro-
zetom promidzbom §to je srozavala vri-
jednost i ljepotu same zamisli. To tim vise
Sto je ugled najvisih crkvenih dostojan-
stvenika, promatrano s vjerskog motrista,
bio nisko pao. Ocigledno bijase opravda-
no nezadovoljstvo medu vjernicima zbog
nedostatka vjerskoga dostojanstva, pa
StoviSe i zbog otvorene zloporabe vlasti te
gazenja temeljnih ljudskih vrijednosti.

Sazimlju¢i prikaz stanja tijekom raz-
doblja o kojemu je rije¢, mozemo kazati:
ugled najvise crkvene vlasti bijase srozan,
a povjerenje u nju izgubljeno. Usporedo s
time u nositelja te vlasti bijase u potpu-
nosti izostala probudena svijest o potrebi
pozornosti na otkucaje béla Sirokih
vjernickih slojeva kao (Sto bijase izostala)
inajmanja mjera sluha za misljen;ja i staja-
liSta izuzetnih pojedinaca. Umjesto toga
olako se posezalo za uporabom sile.

A kako je ta
sila mogla ne-
odgovorno dje-
lovati, jedni su
u nju sve vise
vjerovali i na
nju se sve vise
oslanjali, a dru-
gi od nje sve
viSe strahovali
te, ziveéi u stra-
hu, svoje osob-
no  misljenje
prikrivali. I to
je stanje, manje
vise, vladalo u
crkvenih 1 dr-
zavnih vlastodrzaca. Treba se samo pris-
jetiti kako su vlastodrsci, bez oklijevanja i
gotovo u muklu ozracju, dali na lomaci
spaliti Ivanu Orleansku (1431.), Jana Hu-
sa (1415.), Girolama Savonarolu (1498.)
... Ktomu, upravo u tome razdoblju jacaju
samostalne drzave i sve glasnijima posta-
ju drzavni mo¢nici u Engleskoj, Francus-
koj, Njemackoj, a crkveni ih dostojan-
stvenici nastoje oponasati, zanemarujuci
pritom svoju osnovnu duznost i gotovo
nijemo promatrajuci kako se mnozi broj
siromasnih i1 zapustenih svecenika i re-
dovnika §to zajedno s vjernicima gledaju
prema "onima na vrhu® i ¢eznu za svestra-
nom obnovom Crkve i kr§¢anskoga zivo-
ta u njoj.

Rijedju: stanje je u kr$¢anstvu postalo
uistinu zapaljivim. Samo je jedna iskra bi-
la dostatna za izazvati veliki pozar. I to se
dogodilo.

Uc¢inio je to Martin Luther (1483.-
1546.).

Skolovao se i postao redovnikom i
sveéenikom u redovnic¢koj zajednici sv.
Augustina te bio profesorom na sveucilis-
tu u Wittenbergu. Pobozan i iskren, veo-
ma darovit i veoma marljiv; izvrstan go-
vornik, nagao i strastven Covjek. Jo$ u
svojoj mladosti bijase obuzet nemirom —
drzao se nedostojnim sveéenickoga zva-
nja i strahovao za svoje spasenje. Radio je
mnogo 1 nastojao se uzivjeti u duboka i
ozbiljna pitanja ¢ovjeka i njegove vjere.
Kad je bio u pravu, bijase nepokolebljiv.
Temeljna vjerska misao Sto je u njemu
sazrijevala glasila se: Boga treba shvacati
kao milosrdnoga oca, a ne kao strogoga
sudca.

Povod njegovu javnome istupu bijase
nametljiva prodaja ,,oprostad®. To se ¢inilo
veoma gorljivo, ali i veoma neukusno,
Stovise: teoloski neispravno. Mucen tim

prijepornim pitanjem u zivotnoj svagdas-
njici, sastavio je popis od 95 tvrdnji (teza)
i objavio ga na crkvenim vratima. Bijase
to 1517. godine.

Uslijedio je odgovor $to ga je Lutheru
prenio teolog i filozof kardinal Toma Ca-
jetan (1469. -1534.), dominikanac. Medu
njima se vodio razgovor: Luther je iznosi-
o i isticao zivodajno pitanje Covjeka §to u
kr§¢anstvu trazi i otkriva put spasenja - to
je vjera u Isusa Krista i njegovo evan-
delje. Kardinal Cajetan pak predstavlja
cvijet skolasti¢ne teologije i u njezinu ko-
lopletu promatra Lutherove postavke te u
njima otkriva mnoge nepravilnosti i trazi
da Luther te postavke opozove i obeca ka-
ko se za njih ne ¢e zalagati. Luther to nije
mogao prihvatiti. Nu u njemu nije bilo ni
najmanje namisli da bi se okrenuo proti
krséanstvu i proti kr§¢anskoj crkvi. Na to
je papa Lutheru zaprijetio izop¢enjem, a
Luther se pozvao na crkveni sabor. Usli-
jedilo je papino izopcenje, a Luther je tu
odluku spalio. Tako je nastao zaplet Sto se
ubrzano razvijao, zapletao i doveo do ras-
kola.

U jeku velike napetosti i zucljivih raspri
o0 toj papinoj odluci o izop¢éenju ponavlja-
no je misljenje pape Hadrijana VI., koji
bijase javno izjavio kako je nemoralan zi-
vot Crkve, prvenstveno papa i kardinala,
krivac za pojavu Lutherova nastupa i za
njegov pokusaj obnove Crkve. (Hadrijan
VI., 1522.-1523., bijase Nizozemac, skro-
man i duhovno izgraden ¢ovjek. Pokusao
je srediti papinsku prijestolnicu, zavesti u
njoj mir i rad, ali je na se navukao bijes
kardinala. To ga u njegovim nastojanjima
nije zaustavilo, ali ga je zaustavila nagla
smrt).

Lutherovom pojavom zbio se velik do-
gadaj. Vjerojatno najveci u kr§¢anstvu od
pocetka Srednjega vijeka do danas. Na
njegovu razvojnome putu bilo je uspona i
padova, ali je temeljno obiljezje u njego-
voj odvaznosti kojom su velika i teska pi-
tanja nametnuta javnosti, uzbunila du-
hove i zahtijevala odgovore. Prijeden je
dalek, tezak i odgovoran put. Zelimo li sa-
mo naslutiti gdje se mi danas nalazimo i
kakvi su izgledi za na$ daljnji put u bu-
ducénost, dostatno bi bilo upoznati biblij-
sko-kristolosko shvacanje teologije u ko-
jemu je Krist srediste te koliko je otvorena
moguénost za novo shvacanje Boga i Cov-
jeka, kr$¢anstva i svijeta, Crkve i njezine
sluzbe u svijetu.

(nastavit cée se)
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DR. IVO KORSKY:
O HRVATSKOM NACIONALIZMU

I oni koji su potpuno neskloni Hrvati-
ma i njihovu pravu na slobodu i drzavnu
neovisnost, priznaju da je Veliki ¢etvrtak
1941., nadnevak jednog od proglasenja
hrvatske drzave — onoga srediSnjega, u
glavnome gradu Zagrebu, kod Hrvata
izazvao opce odusevljenje. Jer, bilo je
sliénih proglasenja drzavne neovisnosti i
drugdje, kipjelo je u cijeloj Hrvatskoj.
Hrvatska je bila spremna za oslobodenje:
sazreo je narastaj koji je ostvarenje drzav-
ne neovisnosti pretpostavio svim kompro-
misima, narastaj kojemu je trebao samo
prvinovi gré¢ Europe (A. Kosuti¢), da svo-
joj domovini donese oslobodenje koje je
izgubila u slicnome takvom gréu. Zato,
kad u travanjskom broju svake godine
podsjecamo na te dane, ne Castimo taj gré
Europe, ne velicamo (uostalom dosta
nepovoljnu) tehnicku prigodu koja je tada
omogudila ostvarenje hrvatskih teznji,
nego se klanjamo odlucnosti jednog na-
raStaja da pokaze svoju 1 naSu volju za
drzavnom neovisnos¢u i slobodom. Na is-
tinacin i s navlas istim pobudama slavimo
i one koji su pola stoljeca kasnije, u po-
novnome gréu Europe, pokazali tu nasu
volju i odlucnost, stvorivsi djelo koje e,
nadajmo se, biti ne samo trajnije, nego i
dostojno uspomene na borce koji su za
Hrvatsku pali prethodnih desetljeca i
stoljeca.

Jer, tko god je u doba prve Jugoslavije
htio otvorenih oc€iju promatrati raspo-
lozenje Hrvata, mogao je znati da ¢e taj
dan do¢i. I jugoslavenski reformisti oko
dr. Vladka Maceka bili su svjesni pravog
raspolozenja svog naroda, pa je Macek
pred jugoslavenskim sudom pocetkom
1933. ocijenio da «teznje hrvatskog naro-
da idu za podpunim odcjepljenjemy, dok
je njegovo (Macekovo) politicko djelo-
vanje upravljeno k tome da se te teznje
ogranice time Sto ¢e ih se bar dijelom za-
dovoljiti preuredenjem Kraljevine Jugos-
lavije. No, ni to nije bilo moguce, pa je
Macekov bliski suradnik ing. August Ko-
Sutié prilike u Jugoslaviji opisao rije¢ima:
«Tko moze reci, da hrvatski narod danas Zi-
vi u drzavi, koja je jedna 'prirodna tvorevi-

na', kada za Hrvate unutar tih gramica
nema prirodnog zivota, pace ni prirodne
smrti?y.

Kad se ne suoci s otporom, okupator
nuzno postaje obijestan. Tako je bilo i u
vrijeme prve jugoslavenske drzave: uzi-
vajuéi opéu potporu tzv. demokratskog
svijeta okupator je smatrao da prava
hrvatskoga — i makedonskoga i albansko-
ga 1 crnogorskoga naroda -
nesmetano gaziti, jer su Hrvati, kako se u

moze

jesen 1928. izrazio Aleksandar I. Kara-
dordevi¢ «pacifisti i stoga nisu opasniy.
No, bio je to racun bez kr¢mara, uvreda
koja je brzo dosla na naplatu: na pragu je
bio dan koji je Frano Supilo, u posve dru-
gom kontekstu, 1892. najavio rije¢ima:
«...Dan kad bi se nedopustena sredstva
tuklo nedopustenijim sredstvima, jer od
neprijatelja, koji ti se glave priblizi golim
nozem, da ti je skine, branis se ne kako
hoces i kako ti pravila zapovijedaju, nego

Dr. Ivo Korsky
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bila u tome $to borci za hrvatsku nezavis-
nost nisu imali mnogo birati, a drzavna
nezavisnost, osobito u ratnim prilikama,
ne postize se bez jakih saveznika.»

Taj glasni i jasni plebiscit hrvatskog na-
roda bio je ujedno plod intelektualnoga i
ideoloskog sazrijevanja,
nemjerljivu ulogu odigrali mladi hrvatski
intelektualci koji su stasali tridesetih go-
dina 20. stoljeca, i koji nisu oklijevali
preuzeti tada nezahvalnu ulogu snaznih i
bespostednih kritiCara «vode hrvatskog
naroday i njegove svite koja je odlucila —
Macekovim rije¢ima — «punom parom
zaploviti u slavenstvo i jugoslavenstvoy.
Intelektualna previranja na sveuciliStu,
brojni casopisi i letci, knjige 1 brosure,
svjedoCe o silno bogatom i snaznom in-
telektualnom potencijalu tog narastaja
koji ¢e desetak godina kasnije — u svibnju
i lipnju 1945. — biti brutalno desetkovan,
pod komunisticCkom petokrakom zvijez-
dom i u ime Jugoslavije. Medu malobroj-
nima koji su tu tragediju izbjegli, bio je i
dr. Ivo Korsky (Osijek, 1918.- Buenos
Aires, 2004.), hrvatski politicar, publicist
i ideolog.

u kome su

Korsky je roden u obitelji zidovskog
podrijetla. Nakon osnovnoga i gimnazij-
skog skolovanja u rodnom Osijeku, prav-
ni je fakultet zavrSio u Zagrebu, gdje je
promoviran u doktora prava 1940. go-
dine. Radio je kao odvjetnicki i1 sudski
vjezbenik, a tijekom sveucilisnog razdob-
lja aktivno sudjeluje u katolickim i nacio-
nalistickim udrugama, zbog cega je vi-

"Omladina”, ¢asopis koji je izlazio u nakladi Pramatice

kako bolje mozes. To se dogada i kod dru-
gih kulturnih naroda, kad im dogori do
nokatay. Jer, tamo gdje se mora birati iz-
medu kukavicluka i nasilja, valja izabrati
nasilje (M. Gandhi), budu¢i da je sloboda
ostvarena uz pomo¢ nasilja vrjednija od
ropstva uz nenasilje (J. P. Nehru).

Upravo u tom smislu je o tim dramatic¢-
nim danima sudio zagrebacki nadbiskup
dr. Alojzije Stepinac u listopadu 1946. —
takoder pred jugoslavenskim sudom —
rekavsi kako se hrvatski narod plebisci-
tarno izjasnio za hrvatsku drzavu i kako
su oni koji nisu osjecali bilo svoga naroda
najobi¢nije — niStarije. Podjednako je o
tome mislio na ovim stranicama oceSani

publicist don Zivko Kusti¢, koji je inace
poznat po ¢estim i o$trim osudama ondas-
njega hrvatskog rezima, koji je napisao:
«Odusevljenje koje je uslijedilo nakon
proglasenja suverene hrvatske drzave, na
onaj Veliki cetvrtak 10. travnja 1941., bilo
Jje tako iskreno i tako sveobuhvatno da se s
pravom moze tvrditi kako je velika vecina
stanovnistva na hrvatskom podrucju prih-
vatila novu drzavu kao ostvarenje svoje
politicke volje. Onoga travnja nije pro-
veden formalni referendum, ali, da ga je
bilo moguce provesti, rezultati bi se jedva
razlikovali od referenduma kojim se je u
ovo doba hrvatski narod izjasnio za neza-
visnost sadasnje svoje drzave. Nevolja je

”WW%;
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Sekratno pritvaran i bio prognan iz Zag-
reba. I proglasenje Nezavisne Drzave
Hrvatske docekao je u zatvoru. Uz niz
drugih udjelbi, tijekom rata je bio i sudac
Ustaskoga stegovnoga i kaznenog suda,
stegovnog suda ustaskog pokreta. Nakon
sloma NDH se povukao u Austriju, a po-
tom u Argentinu, gdje najprije radi kao fi-
zicki radnik, kasnije kao pravni zastupnik
specijaliziran za zaStitu industrijskog
vlasnistva. Od 1951. ¢lan je Hrvatske
republikanske stranke i pomo¢nik uredni-
ka stranackog Casopisa Republika Hrvat-
ska. Od 1969. predsjednik je stranke, koja
je 1991. u Hrvatskoj registrirana kao
Hrvatska republikanska zajednica. Napi-
sao je veliki broj ¢lanaka i nekoliko knjiga
koje su nezaobilazne za svako ozbiljnije
izuCavanje hrvatskog nacionalizma.

U nastavku donosimo tri kratka, ranije
neobjavljena teksta I. Korskoga, nami-
jenjena Casopisu Mladi Hrvat, $to je nak-
ratko izlazio 1963. u Engelskoj pod
uredniStvom Ive Petanjka. Na molbu
uredniStva toga malog lista namijenjenog

DOMOVINI

RODOLJUBNA LIRIKA
]

Z A G REBE — MCMEIXLI

hrvatskoj mladezi, i uz posredovanje
mladog argentinskog studenta Franje
Puskovi¢a, Korsky je u tri kratka, ali
jezgrovita i precizna eseja opisao kako je
teklo sazrijevanje hrvatske mladezi uoci
Drugoga svjetskog rata. Zahvaljujuci
prof. Kazimiru Katalini¢u na ustupanju
strojopisa, objelodanjujemo te eseje u iz-
vornom obliku, smatraju¢i ih i danas vri-
jednima i aktualnima. Nije poznato jesu li
tekstovi objavljeni u Mladom Hrvatu, niti

smo uspjeli utvrditi sudbinu toga lista.
(Prir. Z. T.)

Korsky: Hrvatski
nacionalizam prije rata

Od 1935. do 1941. hrvatska mladez i
pogotovo sveucilistarci bili su uglavnom
nacionalisti. Ne znaéi, da u ono doba nije
bilo komunista ili pristalica drugih strana-
ka, nego Cinjenica je, da su ton davali
hrvatski nacionalisti.

To je pokoljenje ve¢im dijelom izginulo
brane¢i hrvatsku drzavu, kojoj su dali sve
snage. Kao skupina viSe ne postoji ni u
domovini ni u emigraciji.

Na ovo nacionalisti¢ko pokoljenje ko-
munisti udaraju jo$ i danas. Ni mrtve i
unistene ne mogu ih pustiti na miru. Raz-
log za to lezi u vrijednosti toga pokoljenja
iu nacinu, kako je nosilo hrvatski nacio-
nalizam.

I ranija su pokoljenja bila rodoljubna i
pozrtvovna, ali njihovo rodoljublje nije
bilo idejno toliko sazrelo i prilagodeno
novim prilikama kao §to je bio nacionali-
zam generacije poslije 1935. godine, t. j.
onih mladi¢a i djevojaka, koji su u
srednjoj Skoli bili pod vanjskim pritiskom
kraljevske diktature, a iznutra podvrgnuti
komunisti¢koj djelatnosti, koja je iskoris-
tavala pomanjkanje svake slobode, da ka-
nalizira mladenacko nezadovoljstvo u ko-
rist komunizma. U Srbiji je komunizam
imao prili¢no uspjeha, $to se vidi u danas
vladaju¢im krugovima u Jugoslaviji, dok
mu je u Hrvatskoj nacionalizam zakr¢io
put zbog ¢ega nema medu danasnjim ko-
munistickim prvacima i kadrovima pra-
vih, hrvatskih komunista izmedu 40 1 55
godina.

U ¢emu je bila posebna snaga toga naci-
onalisti¢kog pokoljenja? Ne moze se reci,
da su bili bolji i pozrtvovniji Hrvati od
svoje starije brace, koji su pod kraljev-
skom diktaturom dizali hrvatsku zastavu i
klicali “Zivjela Hrvatska” i za te “grijehe”
i8li na dugogodisnju robiju. Jo§ se manje
moze njihov uspjeh pripisati veéoj slozi,
jer u tom pogledu nikada hrvatska omla-
dina nije bila toliko slozna (i nediferenci-
rana) kao za vrijeme kraljevske diktature.
Isklju¢ujemo samo komuniste, koji su i
tada bili nesto “posebno”, a ostali su tak-
vima i u onim rijetkim prilikama, kad su
suradivali s drugim sveuciliStarcima.

Snaga novog pokoljenje bila je u njego-
voj “modernosti” i diferenciranosti. Naci-
onalizam novoga pokoljenja nije bio ne-
bulozno-patriotski kao pod diktaturom i
poklik “ZAP”, koji je kod velikog dijela
tadanje mladeZi zamijenio poklik “Zivio
dr. Macek” nikada nije dobio onu idejno

S b et 1945/e
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"Hrvatska smotra", jedan od najvaznijih
nacionalistickih casopisaa

b

zatvorenu i patrijarhalnu znacajku, koju
je imao patriotizam pod Macekovim ime-
nom.

Medu hrvatskim nacionalistima u raz-
doblju nakon petosvibanjskih izbora klju-
¢ale su europske ideje. Oni nisu bili zat-
vorena, idejno odvojena rodoljubna sku-
pina kao sveucilistarci prije 1935. godine,
nego su bili dijelom europske borbe ideja,
kao $to su prije njih bili ve¢ djelomicno i
mladi¢i prije kraljevske diktature.

Nema sumnje, da su prvi koraci bili
nespretni, da je bilo dosta zastranjivanja,
da je i patrijarhalni sustav sloge i jedin-
stvenosti i precesto dolazio do izrazaja u
obliku diktatorskih poriva, ali sve su to
bile recidive u jednom procesu, koji je bio
u svojoj biti veoma napredan i zato opa-
san komunizmu. Osim svoje prvotne fun-
kcije samoobrane narodne posebnosti,
hrvatski nacionalizam postao je i koritom,
u koje su se pocele slijevati suvremene
europske politicke ideje i odrazavati eu-
ropski politicki pokreti. Time je naciona-
lizam omogucio mladezi idejni razvitak i
trazenje odgovora na suvremene proble-
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me i zato je ono pokoljnje moglo prije¢i u
napadaj protiv komunizma na ideoloskom
podrucju.

Hrvatski nacionalizam —
otvoreni pokret
Ve¢ sam vise puta istaknuo, da hrvatski
nacionalizam nije zatvorena ideologija,
nije nazor na svijet, te prema tome nije ni
jedinstven u smislu totalitaristickih pok-
reta i monolitnih politic¢kih stranaka.

Hrvatski nacionalizam predstavlja u
jednu ruku pokret za oslobodenjem Hr-
vatske, dakle samoobranu hrvatske na-
rodne zajednice, a u drugu ruku korito, u
koje se slijevaju razlicite politicke ideje
Europe i u stalnoj vezi s vanjskim svi-
jetom prilagoduju i preraduju prema hr-
vatskim narodnim potrebama. U idejnom
pogledu nacionalizam je bio, nakon raz-
doblja jugoslavenskog rasizma i pansla-
venskog antieuropskog stava, okno prema
Europi, kroz koje su u Hrvatsku strujale
suvremene ideje. Uslijed svoga temeljnog
stava, koji se sastojao u obrani narodne
zajednice, ovo primanje europskih ideja
nije se pretvorilo u ropsko oponasanje, §to
je inace Cest slucaj u suvremenom indus-
trijskom drustvu, nego je bilo vise poti-
cajem, da se na vlastitom podruéju nadu
rjeSenja za nove prilike, u kojima se nala-
zila Hrvatska.

Ova veza s vanjskim svijetom nuzno je
morala dovesti hrvatske nacionaliste u su-
kob sa starijim oblicima rodoljublja, po-

gotovo onih, koji su se pod pritiskom
kraljevske diktature morali zatvoriti u
sebe, da bi se odrzali. Sukob je osobito
dosao do izrazaja s onim krugovima, koji
su zeljeli iskljuciti sve strane utjecaje, bo-
jeci se, da ¢e gubitkom autohtonosti hr-
vatski narod morati nestati. Ovo staro ro-
doljublje bilo je oliCeno u Hrvatskoj
seljackoj stranci, koja se u sukobu s no-
vim, nacionalisti¢kim pokretima (nije bio
jedan nego vise paralelnih struja) sve vise
povlacila u idejnu izolaciju i formalizam.
Ideologija Seljacke sloge u razdoblju pos-
lije 1935. godine najbolje pokazuje ovu
zelju za izolacijom. Govorilo se za Rudol-
fa Hercega, glavnog ideologa Seljacke
Sloge poslije smrti Stjepana Radica, da
nije zelio Citati nijednu knjigu osim djela
brace Radi¢ kako se ne bi zarazio tudin-
skim idejama i izgubio Cistocu autohtone
seljacke kulture.

U tu sredinu, prozetu defenzivnim du-
hom, zatvorenu prema vanjskom svijetu,
hrvatski nacionalizam poslije 1935. go-

VO KORSKY |

HRVATSKI
NACIONALIZAM

NAKLADNI ZAVOD
MATICE HRVATSKE

Korsky: zbirka clanaka o
hrvatskom nacionalizmu

dine unio je ofenzivni duh i otvorena vrata
prema suvremenim politickim pokretima.
U svom ofenzivnom duhu nacionalizam
se nadovezao na revolucionarstvo Eugena
Kvaternika, a u svom otvorenom stavu
prema svijetu slicio je Starcevic¢evu du-
hovnom revolucionarstvu. Ne smije se
naime zaboraviti, da je dr. Antun Star-
¢evi¢ unio u malu, provincijsku sredinu
tadasnje banske Hrvatske najsuvremenije

ideje Europe i izveo je iz duha austrou-
garske birokracije, koja je Hrvatsku
idejno gusila.

Komunisti su odmah shvatili, kakvu
opasnost predstavlja za njih hrvatski naci-
onalizam s takvim suvremenim dusevnim
stavom. Dok im nije bilo tesko uz malo hi-
pokrizije uvuci se u organizacije Hrvatske
seljacke stranke i tamo utjecati u smislu
marksistic¢ke ideologije, svaki komunist,
koji bi usao u hrvatske nacionalisticke
skupine morao je djelovati ili kao Cisti
Spijun, dakle izvjestavati a ne utjecati, ili
konacno prekinuti s komunizmom, §to u
ono doba nije bio tako rijedak slucaj.
Medu hrvatskim nacionalistima nije se
mogao razviti jedan Rudolf Bi¢ani¢, koji
je Cisto marksisti¢ku djelatnost godinama
provodio u organizacijama Hrvatske se-
ljacke stranke samo zato, $to je sve svoje
marksisticke ideje i akcije povrsno prikrio
frazama o seljackoj ideologiji.

Zbog toga komunisti u ono doba nisu
napadali Hrvatsku seljacku stranku, nego
su naprotiv, pod njenom firmom vodili
svoju djelatnost (kao npr. na op¢inskim
izborima, kad su u nekoliko mjesta nastu-
pali kao “nesluzbena” lista HSS-a). S na-
cionalistima se vodila borba bez samilosti
i§to se vise priblizavala godina 1941., ko-
munisti su sve vise gubili kod hrvatske
mladezi.

Sloboda miSljenja — oznaka
hrvatskog nacionalizma

Prvi koraci hrvatskog nacionalizma
poslije 1935. godine imali su sve znakove
pokusa. Nakon idejne ustajalosti, u koju
je djelomicno zapala hrvatska mladez, ko-
ja je zavrSavala srednje skole za vrijeme
kraljevske diktature, a koju je ustajalost
Hrvatska seljacka stranka htjela ovjekov-
jeciti, prvi koraci na ideoloskom podruéju
bili su Cesto i nespretni i naivni, a pojavlji-
vala su se i zastranjivanja. Dodiri s europ-
skim politickim strujanjima nisu kod svih
posluzili kao poticaj za vlastiti ideolos-
ko-politicki rad, nego su znali dovesti do
posve nepotrebnih oponasanja. Takva su
oponasanja bile neke fasisticke natruhe u
pojedinim nacionalistickim skupinama,
antisemitizam kod drugih, koji je pop-
rimljen od nacional-socijalizma, te korpo-
rativizam kod tre¢ih, koji vuce lozu iz
nekih katolickih pokreta.
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No, znacajno je, da nijedna od ovih nat-
ruha nije nikada obuhvatila cijeli naciona-
listicki pokret, pa ni ve¢inu skupina, nego
jeuvijek ostala ograni¢enom na pojedince
ili veoma malene skupine. Osim toga, ni-
jedna natruha nije ostala bez opozicije
medu samim nacionalistima, te su neke
prije, a neke kasnije, sve te natruhe nesta-
le, tako da se danas iz povijesne perspe-
ktive moze mirno reéi, da su sve to bile
povrsne, izvanjske pojave, koje nikada ni-
su usle u sam temelj hrvatskog nacionaliz-
ma.

Ne moze se, medutim, nijekati, da su
europski desniCarski pokreti kao i cijeli
niz tzv. zapadnih demokratskih pokreta
utjecali na hrvatske nacionaliste, jer ko-
nacno u ideoloskom pogledu hrvatski na-
cionalizam je bio otvoren prema Zapadu
za razliku od Hrvatske seljacke stranke,

ALMANAH
HRVATSKIHO
SVEUCILISTARACA

ZAGRER 1938

koja je bila ideoloski zatvorena prema
vanjskim, pogotovo zapadnjackim pok-
retima, te sklona isto¢njackim, pansla-
venskim iluzijama, i jedini ideoloski ut-
jecaj, od kojega je trpjela, bio je sub-
verzivni rad prikrivenih komunista u vlas-

titim redovima.

Uslijed svog otvorenog znacaja, hrvat-
ski nacionalizam obuhvaéao je veoma
razliCite struje, poéevsi od strogo katolic-
kih (bilo tipa Charlesa Maurrasa, bilo tipa
Maritaina) pa do liberalno-agnostickih, te

od autoritativno-staleskih do parlamen-
tarno-demokratskih. Sve su se te struje,
unato¢ svojim razlikama, osjecéale dijelo-
vima hrvatskog nacionalizma, dakle sub-
jektivno su spadale u nacionalizam, a
stvarno su bile posljedica temeljne idejne
znatizelje, koja je tada obuhvatila hrvat-
sku mladez, koja je u nacionalizmu trazila
borbeni izlazak iz Jugoslavije, dakle su
objektivno bile posljedica samog naciona-
listickog pokreta.

No, pokraj svih vanjskih utjecaja, te-
melj je uvijek ostao ¢isto hrvatski. Glavni
ideolog hrvatske nacionalisticke mladezi
poslije 1935. godine bio je Ante Star-
¢evié, ne u starim, prezivjelim oblicima,
kakve je nosila Stranka prava, nego u
svom temeljnom idejnom bogatstvu i slo-
bodarskom duhu, koji je suvremenoj hr-
vatskoj mladezi otkrio dr. Milan Sufflay u
svojim esejima. Za razliku od Hrvatske
seljacke stranke, koja je u spisima brace
Radi¢ gledala dogmu, koju treba samo
upoznati i slijediti, hrvatski nacionalisti
su od Starevica primili samo osnovne
ideje, koje su onda slobodno razradivali u
smislu suvremenih polit¢kih prilika. U
ovom razradivanju primljene su i neke
ideje brace Radi¢, kod nekih skupina vise,
a kod drugih manje. Tako su, na primjer,
Ustaska nacela u svom socijalnom dijelu
skoro u cijelosti poprimila Radi¢evu se-
ljacku ideologiju. Ali ta Nacela nisu bila
opc¢e poznata u razdoblju izmedu 1935. i
1941., niti su bila smatrana nekom dog-
mom, pa je zato hrvatski nacionalizam
kao cjelina u ideoloskom pogledu bio bo-
gatiji nego sluzbeni Ustaski pokret.

Sloboda misljenja, koja je tada vladala
kod hrvatske nacionalisticke mladezi, bila
je toliko privlacna, da su nova godista
srednjoskolaca prilikom dolaska na sveu-
¢iliste skoro automatski prilazila naciona-
listickim organizacijama i time izbjegla
utjecaju komunistickih agenata. Pokazalo
se tako, da je sloboda misljenja najjaca
obrana protiv komunisticke infiltracije,
jaca od propagande, drzavne vlasti i pro-
gona.®

RAZOREN PRAG

Pregorjet ¢u sto po plodnoj zemlji
Lopta skace od ruke do ruke,

Sto su dosli do zemlje bez muke.

Sad se stranac po ognjistu Siri.
Mjesto ruza svud koprive cvatu.

Crven cilim vuce se po blatu.

Pregorjet ¢u sto se Sume sijeku.
Korov raste po njivi, po brijegu.
Sto pod jednim zaostalim crijepom

Viri gnijezdo, gdje se ptice legu.
Slika doma ostala je ista

Male rijeke sto po danu blista,
Po njoj teku uspomene zlate

Davne slike silinom se vrate.

Visnja SEVER

U ONAJ DAN

u onaj
olujni dan

puknuo grom

stresli se

nebo i zemlja

puknuo grom

Mario BILIC
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PROGLASENJE HRVATSKE DRZAVE
OBILJEZENO POKOLJEM HRVATA

Na Uskrsni Ponedjeljak, 9. travnja, u
Donjim Mostima pokraj Bjelovara obi-
ljezen je dogadaj iznimno vazan za hrvat-
sku povijest. Ovdje se na mjesnom grob-
lju nalazi spomenik koji svjedoci ratnom
zlo¢inu koji su Srbi pocinili nad hrvat-
skim civilima uoc¢i Uskrsa 1941. godine.
Ovogodisnjoj komemoraciji nazocili su
¢lanovi 1 prijatelji Hrvatskoga zrtvoslov-
nog drustva iz Zagreba, Udruge Macelj
1945. iz Burmanca, Drustva za obiljeza-
vanje grobista ratnih i poratnih Zrtava iz
Varazdina i Cakovca te vise ogranaka
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika,
kao i udruga branitelja iz Domovin-
skog rata.

U ime domacina okupljene je poz-
dravio nacelnik op¢ine Kapela Da-
nijel Kovacec, a zatim je u ime Odbo-
ra za obiljezavanje Zrtava Drugog
svjetskog rata Bjelovarsko-bilo-
gorske zupanije o dogadaju govorila
Anita Blazekovi¢. Zatim su se skupu
obratili Ante Beljo, ¢lan predsjednis-
tva Hrvatskog zrtvoslovnog drustva,
zamjenik gradonacelnika Bjelovara
Ante Topalovié¢ te zamjenik Bjelo-
varsko-bilogorskog Zupana KreSo
Jelavié. Uslijedilo je polaganje vi-
jenaca i paljenje svijeca predstavnika
udruga iz raznih mjesta Hrvatske.
Naposljetku, molitvu za sve stradale £
zrtve predvodio je bjelovarsko-kri- §
zevacki biskup mons. dr. Vjekoslav
Huzjak.

Svi su govornici upozorili na isti-
nu. Stoga je potrebno podsjetiti na
zlodjela u Donjim Mostima koje je
pocinio srpski 2. konjicki puk Car
Dusan Silni iz Virovitice pocetkom
Drugoga svjetskog rata u hrvatskim
zemljama. U povlacenju konjickog puka
Car Dusan Silni s polozaja iz sela
Peteranca ubijeno je petero neduznih
hrvatskih seljaka, a potom su zloCinci
prenodili 9. travnja 1941. u mirnom selu
Donji Mosti. Na Veliki ¢etvrtak 10. trav-
nja 1941. prije podne, ispred Zupne crkve
sv. Benedikta, zapoceli su krvavi uskrsni
dani. U rasulu stare Jugoslavije hrvatski
su seljaci nagovarali srpske vojnike da se
ostave oruzja i da mirno podu svojim ku-
¢ama. Najednom, ispred zupne crkve ¢uli

Tekst i fotografije:
Damir BOROVCAK

su se pucnji i mrtav je ostao seljak Josip
Kovacié. Srpska je vojska zatim krenula u
potjeru za razbjezanim seljacima, u nam-
jeri da ih pohvata i ubije. Pronalazili su ih
po tragovima u snijegu, koji je tog
proljeca bio obilan te su ubili ukupno 11
neduznih seljaka. U svom krvavom po-
kolju istoga dana kraj sela Kapele naisli
su na Josipa RoZmariéa iz Koprivnice, te
su i njega ubili.

7 ukapel

w o ubMetimn

CINC NEVINIH
ATSKIH SELJAKA

e

Spomen-ploca pobijenima 10. travnja 1941.

Na putu prema Bjelovaru zlocinacki 2.
konjicki puk Car Dusan Silni zaustavili
zarobljen i konjicki major Nikola Hrgo-
vié, Srbin iz Bjelovara, za koga se smatra-
lo da je zapovjedio umorstva hrvatskih
seljaka u selu Donji Mosti. Sudio mu je
hrvatski sud u Bjelovaru, ali je zbog
nedostatka dokaza pusten u srpnju 1941.
godine. Odlaziu Srbiju, gdje je nakon rata
umro u Beogradu. Gradsko redarstvo u
Bjelovaru 30. travnja 1941. izvijestilo je
Ministarstvo vanjskih poslova tek prog-

C

lasene Nezavisne Drzave Hrvatske po-
sebnim Iskazom o ubojstvima srbocetnika
nad Hrvatima od 6. do 30. travnja 1941.
na podrucju grada Bjelovara i Kotarskog
poglavarstva u Bjelovaru, koji su tih dana
poubijali ukupno 33 Hrvata.

U tijeku Drugog svjetskog rata i poraca,
sela Gornji, Srednji i Donji Mosti tesko su
stradala. Ukupno je poginulo 75 mjesta-
na, a svi su imenima popisani na spomeni-
ku. Na kraju je u ozujku 1945. ubijen i
mjesni zupnik Viktor Miiller.

Zlo¢in u Donjim Mostima povijesno je
vazan, jer — nakon niza drugih zlocina,
ubojstava i pokolja pocinjenih nad Hrva-
tima tijekom Travanjskog rata — poka-
zuje da nisu Hrvati zapoceli pokolji-
ma. To je do danasnjih dana politicki i
medijski sustavno presuceno i zata-
jeno. Dogadaje iz tog vremena
detaljno je opisao danas pokojni
Zdravko Ivkovié, predsjednik bjelo-
- varskog ogranka Matice hrvatske. Bio
s je jedan od najupornijih istrazivada
ratne i poratne istine u Bjelovar-
sko-bilogorskoj Zzupaniji 1 najzas-
luznija osoba za otkrivanje dogadaja
na samom poc¢etku Drugoga svjetskog
rata u Donjim Mostima.

Poslije skupa na mjesnom groblju,
okupljeni su u procesiji krenuli prema
zupnoj crkvi sv. Benedikta, gdje je od-
rzana misa za duse svih stradalih zrta-
va, koju je predvodio biskup dr. Huz-
jak. U vrlo nadahnutoj propovijedi
biskup je ukazao na razlike izmedu
podmetanja pojma politike i onog §to
je istina za koju se svi trebamo zauzi-
mati. Upravo istinu se ne smije zabo-
raviti, na nju treba podsjeéati i to nije
politika. Na istinu treba ukazivati bez
mrznje, kako se ne bi zaboravila, ali ni po-
novila, rekao je u propovijedi biskup
Huzjak.

Trebamo se zapitati: zasto se i danas po-
vijest i istina presucuju? Komu smeta isti-
na? Zasto godinama izostaje osuda srbo-
Cetnickog zloc¢ina, ali i najvisa drzavna
pocast poubijanim neduznim civilima u
Hrvatskoj? Hrvatska povijest sustavno je
krivotvorena i zatajivana s namjerom
laznog prikazivanja 'genocidnosti' Hrva-
ta. Prikrivanje srpskih zlo¢ina nad Hrvati-
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ma, a uporno isticanje hrvatskih zlo¢ina u
NDH, ukazuju na izvrtanje povijesnih uz-
roka i posljedica. Na tragu laznog antifa-
Sizma, stalno se traumatizira Hrvatska.
Zasto se namece krivnja povezana s 10.
travnja 1941., kad dogadaji to ne oprav-
davaju? Hrvati bi se prije svega trebali
prisjecati Velikog cetvrtka i krvavog 10.
travnja 1941. u Donjim Mostima. Srpski
zloc¢ini nad hrvatskim civilima prethodili
su svim drugim zlo¢inima u Drugome
svjetskom ratu! To je istina na koju je pot-
rebno ukazivati javnosti. Nazalost i na-
dalje medijski izvjesitelji i tv-kamere
biljeze te dogadaje samo za lokalne vi-
jesti. Kada ¢e vijesti iz Donjih Mosti pos-
tati vijesti za cijelu Hrvatsku? Kada ¢e vi-
jesti iz Donjih Mosti postati vazne vijesti
za hrvatsko drzavno vodstvo i odgovornu
politiku protiv svih pokusaja rehabilita-
cije jugoslavenstva i laznog podmetanja
povijesti Drugoga svjetskog rata?

U prilogu donosimo govor koji je u
Donjim Mostima odrzala prof. Anita Bla-
zekovié, predsjednica Povjerenstva za ut-
vrdivanje preSucivanih zrtava Drugoga
svjetskog rata i poraca s podrucja Bjelo-
varsko-bilogorske Zupanije:

“Postovani sudionici danasnjega spo-
menal

Nema Hrvatske bez istine! Svjesni te
Cinjenice okupili smo se danas s nam-
jerom prisjecanja na zlo¢in nad 11 Hrvata
koje su 10. travnja 1941. pobili vojnici
Kraljevine Jugoslavije, to¢nije pukvonije
(“puka”) Car Dusan Silni, prilikom svoga
pohoda na Bjelovar, kako bi slomili no-
voproglasenu hrvatsku drzavu i Bjelovar-
ski ustanak koji je zapoceo 7./8. travnja
1941. u Velikom Grdevcu te se prosirio na
Bjelovar i okolicu.

Imena zrtava su: Josip Kovaci¢, Franjo
Rupi¢, Bolto Pavlovi¢, Martin Blazeko-
vi¢, Ludvig Rupié, Andrija Pevec, Stje-
pan Herceg, Josip Rozmari¢, Josip Buga-
rin, Stjepan Sifkorn, Bolto Sedak

Toga su dana cetnici u Zrinskoj ubili
Ivana Blazekovica, koji je napustio jugos-
lavensku vojsku i vra¢ao se ku¢i. Jugos-
lavenske vojnike iz puka Car Dusan Silni
porazila je istoga dana njemacka vojska
na Krizevackoj cesti i Hrgovljanima. Za
vrijeme Drugoga svjetskog rata i poraca,
iz sva tri sela Mosti smrtno je stradala 71
presu¢ivana zrtva, a medu njima i sve-
¢enik Viktor Miiller, koga su partizani u
ozujku 1945. odveli i ubili na nepoznatom
mjestu.

Hrvatska je povijest sustavno presuci-
vana i krivotvorena, s namjerom negativ-
nog prikazivanja Hrvata pred svijetom i
prikrivanja srpskih zlo¢ina nad Hrvatima
u obje Jugoslavije.

Ovih se dana ponesto govorilo o Cetnis-
tvu u Srbiji, a pritom su se po tko zna koji
put presutjele neke Cinjenice, poput onih
da su cetnicke organizacije postojale i iz-
van Srbije i to prije pocetka Drugoga
svjetskog rata, s jedinim ciljem — stva-
ranjem ,,Velike Srbije”. Naime, do po-
Cetka Drugoga svjetskog rata na podruéju
Hrvatske djelovalo je oko 200 Cetnickih
organizacija. U gradu Bjelovaru ¢etnicka
je organizacija osnovana ve¢ 1924., a ti-
jekom svog postojanja brojila je od 300

DO NJI

do ¢ak 900 ¢lanova. Osim u Bjelovaru,
Cetnicke su organizacije postojale i u
okolnim selima i gradovima: Daruvaru,
Cazmi, Gornjim Lipovéanima, Ribnjac-
koj, V. Pisanici, Pavlovcu, V. Bastajima,
Trojeglavi, Govedem Polju. Na viroviti¢-
kom je podrucju djelovalo 9 Cetnickih or-
ganizacija, pakrackom 5, koprivnickom
3, durdevackom 3, naravno postojale su i
u Osijeku, Vukovaru, Slavonskom Brodu,
Pozegi itd.

Upravo su cetnici u suradnji s jugosla-
venskim Zzandarima tijekom postojanja
Kraljevine SHS i Kraljevine Jugoslavije
na bjelovarskom podruéju ubili 20 osoba,
a u Travanjskom ratu jos 33. Ovaj je zlo-
¢in u Mostima zapravo bio samo nastavak

W _R.‘"_

- "’ 2

MOSTI
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spomenute velikosrpske politike. Odnos-
no, da budem jo$ to¢nija — nakon pogub-
ljenja prvih 6 zrtava u D. Mostima, vojni-
ci puka Car DusSan Silni kre¢u prema
Bjelovaru, ali u Poljan¢anima im ¢etnicki
simpatizeri govore da nisu ubili Valenta
Rupica, istaknutog HSS-ovca. Skupina
S g |

-

DONJT M

LT 1" NESTALT
ICl U BORBI s
INA

Anita Blazekovic¢

konjanika vratila se u Moste te je zah-
valjujuci toj susjedskoj intervenciji stra-
dalo jos ljudi.

Unato¢ tomu $to se zlo¢in nad jedana-
estoricom Hrvata u Mostima i dalje ne
spominje u Skolskim udzbenicima, uzas-
topno povecanje sudionika na ovoj ko-
memoraciji svake godine daje smisao iz-
reci: “Kaplja ne busi kamen svojom sna-
gom, ve¢ ucestalim kapanjem.* I zato Vas
pozivamo, dodite i sljedece godine te po-
vedite i svoje prijatelje.

Vaznost spominjanja ovog dogadaja
medu prvima su prepoznali ¢lanovi MH -
Ogranak Bjelovar na celu s pokojnim
predsjednikom Zdravkom Ivkovi¢em kao
i mjestani sela Mosti. Tako se rodila ideja
o podizanju ovoga spomen obiljezja koje
je svecano otkriveno u travnju 2006. pri-
godom 65. obljetnice.

Zahvaljujemo svima Vama koji ste da-
nas dosli na komemoraciju, a posebice
domoljubima iz ostalih dijelova Hrvatske,
koji neumorno $ire istinu o dogadajima iz
sela Mosti, a mucenicima koje su 10. trav-
nja 1941. pobili pripadnici vojske
Kraljevine Jugoslavije, kao 1 ostalim
presucivanim zrtvama II. svjetskog rata i
poraca s podrucja sva tri sela Mosti, neka
je vijecna slava i hvala!”e

LK. 93/45.
U IME NARODA!

Kotarski sud u Varazdinu po sucu toga suda Dr.Pavle Marinovi¢ zapisni¢aru Da-
nici Sekuli¢ u postupku po ¢1 28 Zakona o konfiskaciji proti Martin¢evi¢ Josipa iz
Varazdina nakon provedenoga postupka doneo je slijedecu

PRESUDU

Konfiskacija imovine Martin¢evi¢ Josipa iz Varazdina ne odredjuje se, jer ne
dotjecu uvjeti iz ¢l. 28 zakona o Konfiskaciji.

OBRAZLOZENIJE

Gradski Narodni odbor. Upravni odjel u Varazdinu dopisom od 11. IX 1945. br.
7239/45. stavio je predlog savezno sa ¢l. 28 Zakona o konfiskaciji glede Martin-
Cevié¢ Josipa Varazdin-Radi¢ Basari¢ekova ul. 16 jer da je isti nestao i da se za
njegovu sudbinu nista ne zna. Nakon trazenja za nadopunu re¢enoga predloga tj. za
poblize navode po kojima bi se moglo smatrato re¢enoga Martin¢evi¢a narodnim
neprijateljem uslijedio je dopis odjela unutrasnjih poslova grada Varazdina od 14.
II. 1946. br.1058/46 iz kojega proizlazi, da je reCeni na dan 8. V. 1945. uhapsen po
organima J. A., te da je isti joS nekoliko dana iza toga vidjen gdje upravlja vojnic-
kim automobilom doc¢im da mu se kasnije zameo trag i da se predmijeva, da je
odveden po J.A., pa da se prema tomu o njegovoj sudbini ne moze nista izvjestiti.

Dalje se navodi da je prije rata bio ¢lan H.R.S.S.a da je za vreme rata vidjen u us-
taskom drustvu no da nema dokaza da li je bio ¢lan ustaskog pokreta, jer da se je
navodno druzio da ustasama iz poslovno trgovackih razloga, jer je bio trgovac
zemaljskim plodinama. Kao trgovac zemaljskim plodinama, da je iste za vreme
okupacije liferovao za drzavu. Posto i ti podaci nisu bili dostatni zatrazeni su
daljnji podaci pa je dopisom Upravnog odjela Gradskog NO-a Varazdin od 25. V.
1946. br. 74728/46 ovaj sud obavijesten, da blizih podataka za Martincevi¢ Josipa
ne moze se dati nego Sto su ranije dani. Njegova imovina stavljena je pod priv-
remenu upravu odlukom Okruznog NO-a od 23.V.1945. br. 240/45. a za staratelja
je postavljen Leskovar Slavko iz Varazdina.

Prema ¢lanu 28 Zakona o konfiskaciji sreski narodni odbori dostavljaju sreskom
sudu popis nepokretne imovine onih ratnih zlo¢inaca i narodnih neprijatelja koji su
tokom rata streljani ubijeni poginuli ili pobjegli, a sreski sud bez obzira da li raspo-
laze sa presudom ili ne izdane presudu o konfiskaciji cjelokupne imovine re¢enoga
lica kao ratnog zlocinca ili narodnog neprijatelja.

Prema gore navedenom sud nije mogao donijeti i odrediti konfiskaciju prema ¢l.
28 jer iz sluzbenih podataka nije mogao ustanoviti,da bi re¢eni Martin¢evié Josip
bio narodni neprijatelj a suvise nije to mogao uciniti ni iz toga razloga, Sto se ¢lan
28 Zakona o konfiskaciji odnosi na lica koja su nestala odnosno poginula ili strelja-
na u toku rata. Prema podacima gore navedenim Martincevic¢ Josip je uhapsen iza
dana oslobodjenja, dakle nakon svrsetka rata. Isti je bio u rukama narodnih vlasti a
po tomu mu se nezna daljnja sudbina, pa se prema tomu na njega nemoze protegnu-
ti propis €1 28 Zakona o konfiskaciji ve¢ bi za temelj konfiskacije u njegovom slu-
¢aju mogla se uzeti samo pravomoéna presuda nadleznoga suda (iz ¢I 10 zakona o
konfiskaciji).

Prema tomu nije se mogla odrediti konfiskacija nad imovinom gore navedenoga
pa je prema tomu ova presuda na zakonu osnovana.

Obavijesti: Javni tuzioc za kotar Varazdin; Pretsj.Okruznog suda Varazdin; Ok-
ruzni NO odjel za narodnu imovinu; Martin¢evi¢ Tereza Varazdin-Radi¢ Basari-
¢ekova ul. 4 obzirom na parnicu pod P.131/46.

Kotarski sud odjel III.U Varazdinu dne 8.VI.1946.
Sudac: Dr.Pavao Marinovi¢

Za tocan otpravak: Petri¢ Stefanija
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TRECI KRIZNI PUT GROBISTIMA I
STRATISTIMA VARAZDINSKE BISKUPLJE

Veé trecu godinu u Korizmi ¢lanovi
Drustva za obiljezavanje grobista ratnih i
poratnih Zrtava iz Cakovca i Varazdina u
molitvi obilaze grobiSta i spomen-
obiljezja presu¢ivanim hrvatskim Zrtva-
ma, likvidiranima u totalitarnim komunis-
tickim progonima Drugog svjetskog rata i
poraca. U molitve su ukljucili i poginule
hrvatske branitelje u Domovinskom ratu,
stradale u obrani Republike Hrvatske u
velikosrpskoj agresiji, a u Cukovcu po-
molili su se i za preminule ¢lanove Drus-
tva, kao i za ozdravljenje njegovih bo-
lesnih ¢lanova.

Prve, 2010. godine krizni put odrzan je
na Cvjetnicu popodne, grobistima Medi-
murja, posjetili smo i grobiSte Dravska
Suma Varazdin, a zadnja postaja bila je u
Kotoribi. Iduc¢e, 2011. godine, ukljucene
su postaje Cukovec kod Ludbrega, stadi-
on Varteksa, Dravska Suma Varazdin, Gaj
Strmec Podravski i Pancerica Otok Virje
u opcini Cestica gdje je nakon misu u
spomen kapeli Blazenog Alojzija Stepin-
ca predvodio varazdinski biskup mons.
Josip Mrzljak. Ove godine posljednja
postaja bila je u Strigovi, a tu smo na gro-
bista Repova Suma obiljezili i 65. ob-
ljetnicu masovnih komunistickih likvida-
cija izvrSenih pocetkom 1947. godine, u
Strigovi i okolici. Izmedu ostalih likvidi-
ran je potkraj ozujka i Stjepan Dujh, otac
dvoje male djece, Mirka i Marine, a uz
konfiskaciju imovine uslijedili su progoni
ostalih ¢lanova obitelji.

Tre¢i krizni put grobiStima i stratiStima
Varazdinske biskupije odrzan je u subotu,
24. ozujka 2012., a obilazak mjesta stra-
danja i uspomene na Zrtve poginule u ra-
tovima XX. stolje¢a zapoc¢eo je ujutro u
10 sati, a na pojedinim postajama moljene
su molitve kriznog puta autora fra Vice
Blekic¢a, napisane za Crkvu hrvatskih mu-
¢enika na Udbini.

Sam krizni put zapoéeo je u Cakovcu,
kod spomen-zida poginulim hrvatskim
braniteljima u Domovinskom ratu iz Me-
dimurja, gdje je izmoljena uvodna molit-
va i molitva prve postaje, koje su predvo-
dili fra Andelko Rahkel i umirovljeni
svecenik vI¢. Josip Horvat, te Josip Ko-
lari¢ i RuZica Spoljar. Kriz koji je za tu
prigodu napravio Josip Kolarié, pred-
sjednik Drustva za obiljezavanje grobista
zrtava komunizma Cakovec, nosio je
Drago Jurovié, hrvatske zastave nosili su
Stjepan Horvat i David LesSnjak, a svi-

je¢u Matijas Sermek. Kod sljedeéih pos-
taja molitvu su predvodili i ostali hodo-
Casnici, dvanaestogodiSnje Magdalena
Kolari¢ i Ivona Turk, Cetiri godina sta-
rije Barbara i Petra Turk, kao i stariji
hodo¢asnici, a kod postaje u Cukovcu
kriznom putu se pridruzila i Terezija
Pavkovié, rodena 1. rujna 1912. godine.

Druga postaja bila je u ¢akoveckom sta-
rom gradu Zrinskih, a molilo se ispred
ulaza u celije nekadasnjeg zatvora u
kojem su nakon DrugogA svjetskog rata
muceni, ,,nestali“ i stradali brojni zitelji
Medimurja. Treca postaja bila je kod
spomen-kriza na grobistu Ksajpa u
Senkovcu, a Eetvrta i peta na grobistu Sep
u Gornjem Hra$¢anu, u zupi Macinec.
Prvo se molilo kod grobnice pokopanih
zrtava ekshumiranih 2009. godine i poko-
panih 23. kolovoza 2010. godine, na Eu-
ropski dan sjecanja na zrtve totalitarnih
ideologija XX. stoljeca, a potom kod
spomen-kriza postavljenog 2001. godine.
Sesta i sedma postaje bile su na podruéju
grada Varazdina, kod spomen kriza u
Dravskoj Sumi, najveceg grobiSta Va-
razdinske biskupije, a potom u podne i
kod spomen ploce postavljene u sjecanje
na zrtve i mucenike odvedene iz logora
smjestenog u poratnim danima Drugoga
svjetskog rata na igralistu Tivara, da-
nasnjem stadionu Varteks.

Osma postaja — grobiste Leskovec — zu-
pa Svibovec kod Varazdinskih Toplica.
Na grobistu Leskovec hodocasnicima su

se pridruzili i ¢lanovi udruge Hrvatski do-
mobran iz Varazdinskih Toplica. Tu se na-
kon izmoljene molitve hodocasnicima ob-
ratio BoZo Bahunek, tajnik udruge HD
Varazdinske Toplice, koji je podsjetio na
dogadaje od 29. rujna 1943. godine kad su
jugoslavenske partizanske snage osvojile
Varazdinske Toplice, a potom jednu vecu
skupinu (73) zarobljenih vojnika i bra-
nitelje poubijale na mjestu gdje smo nesto
ranije izmolili molitvu 8. postaje, a druge
zapadno od Varazdinskih Toplica, u Curi-
lovcu i Hrastovcu.

Deveta postaja: Cukovec kod Lud-
brega. Za hodocasnike su tu ¢lanovi ud-
ruge pripremili okrjepu, te smo nakon
polsatnog odmora nastavili put prema
Ludbregu i Cukovcu, gdje je bila molitva
9. postaje. Kod spomen-kriza molitvi su
se pridruzili gospoda Nada Kancijan,
koja je s danas bolesnim suprugom Pav-
lom, doprinosom i ostalih potomaka i rod-
bine likvidiranih partizanskih i komunis-
tickih zrtava, dala veliki doprinos podi-
zanju spomen obiljezja ,,nestalim* i ubi-
jenim sumjestanima Cukovca, a molitvi
su se pridruzile i T. Pavkovi¢ i Ana Tis-
ljar, rodena 1924., kojoj je stradao brat
Ivan Kolar. Nakon molitve kod spomen
kriza izmolili smo Oc¢e nas za zrtve i stra-
dale, za preminule ¢lanove Drustva (Josip
Borak, Mirko Muzek, Mijo Modrié...),
kao i lani preminule Martina Stainglina iz
Martijanca i Miju Ivanci¢a iz Gornjeg
Vratna...) te dobrotvore Drustva (Stefica

Treca postaja
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U Repovoj sumi, 14. postaja

Kostari¢...), i za bolesne ¢lanove (Pavao
Kancijan, Zlatko Dianek, Zlatko Pis-
pek...). U druzenju s ¢lanovima obitelji
proveli smo petnaestak minuta, a za op-
rostaj od hodocasnika T. Pavkovi¢ zapo-
cela je pjesmu Zdravo, Djevo, koju su
prihvatili i ostali te smo se s pjesmom ras-
tali od nasih domacina. Prije rastanka
podsjetio sam prisutne da je tekst za ovu
pjesmu napisao sveéenik, pater Petar Pe-
rica, koga su komunisti ubili zajedno s vi-
Se desetaka Dubrovéana na otoci¢u Daksi,
nakon $to su partizani u listopadu 1944.
godine usli u Dubrovnik, a od partizan-
sko-komunisticke ruke stradalo je vise
stotina svecenika, medu kojima i fra An-
zelmo Canjuga, kapucin rodom iz zupe
Vidovec, skladatelj koji je uglazbio pjes-
mu Ljiljane bijeli Dragutina Domjaniéa.
Canjuga je umro u logoru Stara Gradiska.

Kako je bilo dosta vremena do sljedece,
desete postaje koja je u naselju Cvetko-
vec, u Koprivnic¢ko-krizevackoj zupaniji,
zaustavili smo se kod Doma za starije i
nemoéne osobe u Cukovcu i pozdravili
bolesnog Pavla kojeg je suza na oku kanu-
la, a ni nama ostalim nije bilo lakse.

Deseta postaja: Cvetkovec, zupa Ra-
sinja (Koprivnicko-krizevacka zupanija).
Molilo se kod spomenika na kojem su uk-
lesane rijeéi: ,,Navik on zivi, ki zgine pos-
teno® Dana 24.-27. svibnja 1945. godine,
po zavrsetku Drugoga svjetskog rata, Ju-
goslavenska armija je u Cvetkovcu i oko-
lici, bez sudenja, poubijala 130 hrvatskih
vojnika zarobljenih u Bleiburgu i prisi-
ljenih na krizni put bez povratka. Mjesta-
ni su 43 ubijena vojnika prenijeli na
mjesno groblje gdje je podignut spomen-
kriz. Gospodine Isuse Kriste, udijeli im
mir i vjeénu radost. Slava im i laka hrvat-
ska gruda! Spomen-plocu podiglo drus-
tvo: Hrvatski domobran — Koprivnica —
Rasinja 8. rujna 1996.

Jedanaesta postaja: Kotoriba — grobiste
Les. Nakon molitve ukrcali smo se u auto-
bus te nastavili prema Kotoribi, naSem

:A;#’:

sljedecem odredistu. Tu smo stigli dese-
tak minuta prije najavljenog termina, a
molitva je bila kod spomen-kriza na gro-
bistu Les, kraj zeljeznicke pruge, preko
puta zeljeznicke postaje. Molitvu su tu
predvodili Dragica Markan i Ivan Lo-
vakovi¢. Pridruzilo nam se tridesetak Ko-
toribcana, a neki su pristizali i nakon toga.
Zahvalili smo im na sudjelovanju te se
uputili do nasega bolesnog Clana Zlatka
Pispeka. Na putu prema gornjem Medi-
murja hodocasnici su se pomolili i za Zzrt-
ve ,,Bugojanske grupe* kod spomen ploce
likvidiranom Puri Horvatu, strijeljanom
u Sarajevu 17. ozujka 1973. godine.

Dvanaesta postaja bila je u Drzimurcu,
a u molitvi su sudjelovala i bra¢a Horvat,
vl¢. Josip, Stjepan i Antun te dvadesetak
zitelja naselja kojima su u poratno doba
nositelji komunisti¢ke vlasti odveli i pou-
bijali najmilije. Predzadnja postaja bila je
Vratisinec, a molilo se kod spomenika ko-
munistickim Zrtvama i hrvatskim brani-
teljima, kojeg je 8. listopada 2008. godine
blagoslovio mons. Josip Mrzljak, va-
razdinski biskup.

Cetrnaesta postaja: grobiste Repova $u-
ma u Strigovi — 65 obljetnica likvidacija
civila. Posljednja postaja bila je, kako je i
planirano, u 17,40 sati na grobistu Repova
$uma u Strigovi, a molitvu te postaje pred-
molili su RuZica Spoljar i Mirko Dujh,
sin ubijenog Stjepana. Tu je zavr$nu mo-
litvu predvodio preé¢. Damir Bobovec,
izaslanik biskupa Mrzljaka, a molitvi su
se pridruzili 1 Zupljani, potomci i rodbina
ubijenih i pre€. Leonrad LogozZar, Stri-
govski zupnik i dekan. Kod spomenika je
polozen vijenac i zapaljene svijece, a po-
vodom 65. obljetnice stradanja, molitvi su
se pridruzili i ¢lanovi Matice Hrvatske i
Brace hrvatskog zmaja.

O stradanjima u Strigovi 1947. godine
govorio je Josip Kolari¢, a nazocnima se
obratio i dr. Stjepan Hranjec, predsjed-
nik ogranka MH Cakovec. Po odavanju
pocasti vjernici su se za krizem uputili u

Miadi u Strigovi, sudionici kriznog puta

zupnu crkvu u kojoj je pre¢. Damir Bo-
bovec predvodio misu i odrzao nadahnutu
propovijed u kojoj je, izmedu ostalog,
rekao kako se vjernik kao aktivni sudio-
nik povijesti ne smije miriti sa zlom i gri-
jehom te je upravo zato pozvan zalagati se
na svaki nacin da bezakonja, lazi, neprav-
de i patnje bude $to manje. Jedan od naci-
na na koji to moze i treba Ciniti jest uporno
i trajno zalaganje za sve one kojima se na
bilo koji nac¢in ¢inila ili im se ¢ini neprav-
da, raskrinkavanjem lazi i promicanjem
istine. (Tekst propovijedi ispusten iz
tehni¢kih razloga, op. ur.)

Uz pratnju na orguljama Mateja S¢av-
ni¢ara, pod misom je pjevao zbor zupe,
predvoden Jasminom Rep i Dejana
Breznjak. Na kraju mise izaslaniku bis-
kupa Mrzljaka, koji je bio sprije¢en doci
(isti dan pokopan je u Splitu mons. Ante
Juri¢, umirovljeni biskup splitsko-makar-
ski), vjernicima i sudionicima Treéeg
kriznog puta zahvalio je i domaci Zupnik
mons. Leonard Logozar. Nakon mise Zup-
ljani zupe Strigova priredili su u vjerona-
ucnoj dvorani zakusku, a puni dojmova
polako smo se prema Cakovcu i svojim
domovima uputili oko pola devet sati.

Krizni put grobistima i stratiStima Va-
razdinske biskupije organizirali su Drus-
tvo za obiljezavanje grobista zrtava ko-
munizma Cakovec i Drustvo za obiljeza-
vanje grobista ratnih i poratnih Zrtava Va-
razdin, a da bi se sudionici upoznali sa §to
veéim brojem grobista, obilazak svake
godine ide drugim smjerom. Ove godine
kriznom putu prisustvovalo je Cetrdesetak
sudionika cijelim putem, a na pojedinim
postajama ukljucivali su se zitelji zupa
kroz koje smo prolazili. Putem u autobusu
molila se 1 krunica, a svoje pjesme nastale
u vrijeme Domovinskog rata, iz zbirke
,»ree je ludo, hrvatsko® €itao je sam autor
Ivica Procoj.*
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NAS NUTARNJI SVIJET (4)

Povjerenje je supstancija od koje je
sazdana bezbriznost djecacica kojeg otac
baca visoko u zrak i koji se slobodno pus-
ta pasti u ofeve ruke. Rije¢ je o oceki-
vanju da drugi prema nama ima najbolje
namjere. Od povjerenja su sazdani zivotni
mostovi kojima prelazimo rijeke i prova-
lije. Povjerenje ¢ini ljudske suodnose mo-
gu¢ima. U temeljima je ljubavi, prija-
teljstava i suradnje. Potrebno je u suodno-
sumuza i zene, roditelja i djece, medu ¢la-
novima obitelji, medu prijateljima i sus-
jedima, izmedu poslodavaca i zaposleni-
ka, lijecnika i pacijenata, glasaca i politi-
Cara, institucija i gradana, pa i medija i
njihovih korisnika.

Povjerenje stoji u vezi s ¢ascu i karak-
terom. Smatramo da ga zasluzuje Covjek
koji je posten, koji drzi do svoje rijeci.
Zelimo, naravno, da i drugi nas same do-
zivljavaju upravo takvima. Povjerenje
drugih prema nama osnazuje nase samo-
povjerenje. Podloga je za novu hrabrost i
kreativnost, a i preduvjet za vise pov-

POVJERENJE

Pise:

Maja RUNJE, prof-

jerenja prema drugima. Povjerenje je dob-
ro koje moze stvoriti novo dobro.

Povjerenje je moguce povecati njegom
suodnosa. Uz simpatiju i postivanje
kljucne su otvorena komunikacija i nepri-
jetvornost. Pri tome je uvijek potrebno
vrijeme. Triba s coikom poist vricu soli,
da vidis kakav je, govorilo se u Lici. Iz ni-
za pozitivnih stecenih iskustava — paznje,
iskrenoga zanimanja, pomaganja, pouz-
danosti, diskrecije i kompetencije — zak-
ljucujemo da je slicno moguce ocekivati i
u buduénosti. Proces medutim nikada ne
zavr$ava. Povjerenje je uvijek moguce iz-
gubiti ili uskratiti. Trajan trud naravan je
tijek procesa.

Puno povjerenje najcesce ipak i nije
moguce. Ideal naime nije u skladu s ljud-
skom naravi te je o¢ekivanje nerealno.
Ponekad ¢e nas razocarati i bliski prija-
telji, a ponekad i mi njih. Dobro je stoga

sacuvati mali oprez te njime pokuSati
predusresti sitne povrede i razocaranja.
Slijepo povjerenje moze u nepovoljnim
slucajevima cak otvoriti vrata i pravoj
zlorabi. Samozavaravanje je osobito skli-
zak teren. Ponekad naime rano uo¢avamo
znakove prijevare, no nastojimo ih ignori-
rati. Pri svemu naravno treba znati primi-
jeniti pravu dozu opreza. Pretjerano
nepovjerenje ljude ¢ini ogoréenim cinici-
ma te ih onesposobljuje za Zivot.
Postizanje ravnoteze izmedu pov-
jerenja i skepse zadaca je s kojom se traj-
no suocavamo. Maleno dijete uci iskus-
tvom u odnosu prema svojim roditeljima.
Dozivi li razumijevanje i bezuvjetnu top-
linu, izrast ¢e u Covjeka sposobnog za
emocionalno vezanje, svladavanje op-
tere¢enja, pomaganje i primanje pomo¢i.
Dijete koje je pak moralo rasti uz nepouz-
dane roditelje, imat ¢e manje povjerenja u
ljude i manje povjerenja u vlastite snage.
U mladosti razvitak velikim dijelom ovisi
o drustvenom, kulturnom i gospodarskom
ambijentu - mladez demokratskih i razvi-
jenih drustava pokazuje viSe optimizma,

5 SAVJET LIJE(VJNIK\JIA
ZGARAVICA? BOLI LI ZELUDAC?

Da bismo zivjeli, moramo jesti, a jelo
moramo preraditi i iskoristiti, dakle pro-
baviti. Po¢injemo ve¢ u ustima, no mnogi
si u danasnjoj strci viSe ne uzimaju vre-
mena za temeljito zvakanje, a Sto je jako
vazno. Zvakanje poti¢e i nuzno poja¢ano
lucenje sline, kao i samocis¢enje usne
Supljine i jezika, ¢ime se smanjuju neu-
godni mirisi iz usta. Hranu treba dobro
usitniti, smociti slinom i izmijesati s ptija-
linom iz sline. Za to su, osim vremena,
vazni uredeni zubi ili dobro prilagodena
zubna proteza.

Slijedi jednjak - pametna cijev, koja pro-
vodi hranu u zeludac, pa ¢ak ako se posta-
vimo i naglavce! U jednjaku ve¢ mogu
nastati prve smetnje. Iz psihickih razloga
ili radi gréenja kruznih misi¢a ponekad
nastaju teskoce gutanja - bolno zapinjanje
zalogaja u grlu ili na putu. Dogada li se,
treba traziti uzrok. Postoje i promjene ana-
tomije, osobito kod starijih ljudi, sa stva-
ranjem divertikula — vrecastih ispupcenja,
u kojima se moze zadrzavati i raspadati
hrana, s posljedicom pritiska, a ponekad i

Pise:

Dr. med. Drina
BLAZEKOVIC-SOJCIC

povracanja, te vrlo neugodnog zadaha. Tu
moze pomoci operacija.

No, najceséa i vrlo rasirena smetnja je
zgaravica. Ona nastaje dizanjem manjih ili
ve¢ih kolicina kiselog sadrzaja zeluca
(hrane, ili samo probavnih sokova) u jed-
njak jer misi¢ zatvarac vise ne zatvara pot-

puno, osobito ako se ve¢ razvila i zelucana
hernija — prolaz gornjeg dijela ili dijelova
zeluca kroz otvor u ositu. Pretilost, starija
dob, te i zadnja tri mjeseca trudnoce ta-
koder pogoduju stvaranju zgaravice.
Daljnji vazni ¢imbenici su alkohol te veliki
obroci jela, osobito masnog. Tipi¢no je da
su smetnje najvece nakon lijjeganja u
krevet. Zato se preporucuje da se ne vecera
nakon 18 sati, osobito ne preobilno, da se
smanji uzivanje alkohola te da se spava s
podignutim gornjim dijelom tijela.

Kod pojacanog lucenja zelucane ki-
seline vrlo su djelotvorni lijekovi koji
sprjeéavaju njezino stvaranje (a ne oni
koji ve¢ stvorenu neutraliziraju) dakle za-
kocivaci tzv. protonskih pumpi. Dobar
ucinak takve terapije je da njome cesto
prestaje i dugotrajni kasalj, radi kojeg se
mozda bez rezultata i§lo od jednog do
drugog lijec¢nika, a bio je posljedica —
cesto i neprimjetnog — noénog preli-
jevanja kiseline u dusnik i dusnice. Donji
dijelovi jednjaka se ¢esto promijene, nas-
taju ostecenja sluznice, ili jos §to gore. Ta-
koder, u vezi s jednjakom moramo spo-
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osobito u ocjenjivanju vlastite budu¢nos-
ti, negoli mladez u neslobodnim i zapus-
tenim zemljama — a u odrasloj dobi o is-
kustvu u braku te u radnoj sredini. U sta-

rosti povjerenje se oblikuje u procesu ko-
jim vlastitom zivotu pokuSavamo dati za-
okruzeni smisao u svim vidovima, paiu
njegovoj jednokratnosti i prolaznosti.

Ponekad se cuje tvrdnja da je pov-
jerenja medu ljudima u ranijim vremeni-
ma bilo viSe. Svi znamo da se u mnogim
nasim selima vrata najcesce i nisu zaklju-
cavala. Ipak, sjetimo se, bilo je izdaja naj-
da je vjere bilo vise negoli danas. Eto,
zene danas Cesce svjesno prije braka ulaze
u trudnocu, ¢emu mozda mozemo prigo-
varati na viSe nacina, no ¢injenica je da je
u odluci sadrzano povjerenje da ¢e se od-
govornost dijeliti, najées¢e u nesto kas-
nijem braku, a $to je vrsnost povjerenja,
medu zenom i muskarcem, o kakvoj u ra-
nijim vremenima nije bilo ni govora.

Nacelno, od povjerenja se napreduje,
od lazi se propada. U nasem slozenom
svijetu povjerenje je veliko dobro. Trajno
mu treba teziti (pridrzavajuéi si malu do-
zu skepse). Zrelo povjerenje odnosi se na
nadu u krajnju pouzdanost i solidarnost
drugih ljudi, na osjeé¢aj sigurnosti u vlasti-
tu osobu, te i na sveobuhvatno pouzdanje
u svijet kakav on jest — Cudesan, nespoz-
natljiv, pun tajni. Odnosi se 1 na
povjerenje u Boga, ako je ikako mogucée.*

menuti i proSirenje vena u njegovu
donjem dijelu, koje nastaje kao posljedica
zaobilaznog krvotoka kod bolesti jetara,
osobito ciroze, iz kojeg moze do¢i do dra-
mati¢nog krvarenja, s potrebom hitne in-
tervencije. O raku ne zelim detaljno govo-
riti, no mislim da ne trebam naglasavati da
su tomu najvazniji uzrok — i to od usne
Supljine, pa sve do debelog crijeva —
pusenje i jaka alkoholna piéa. Jednako
Stetna je i pougljenjena hrana spremana
na rostilju, ionako puna sastojaka dima.
Krenimo dalje! Zeludac je prava divo-
ta! Nakon preuzimanja dobro prozvakane
hrane, mijesa je, rastapa te dalje usitnjuje,
1 to satima! Bjelancevinama je potrebno i
do sedam sati, a ugljikovodicima oko tri.
Pri tome je zapanjujuce da je zdrava zelu-
¢ana sluznica neosjetljiva na silno ostru i
izjedajucu solnu kiselinu, koju sama sluz-
nica stvara i izlucuje, uz ostale probavne
sokove. Ravnoteza se moze veoma po-
remetiti nezdravim navikama i nezdra-
vom prehranom (vidi gore!) te i iz psihic-
kih razloga, osobito u trajnom stresu.
Zato se i Cir ili Cirevi (grizlice), oznaca-
vaju kao menadzerska bolest - uslijed
pretjerane proizvodnje kiseline. Za krva-
renje iz zeluca tipi¢no je povracanje sad-
rzaja u obliku taloga kave te crna katra-
nasta stolica. Cirevi su se ranije lije¢ili li-
jekovima protiv kiseline, dijetom i opera-
cijama, no to se srecom radikalno promi-
jenilo otkricem uloge bakterije helico-

bacter pylori (HP) u upalnim procesima
sluznice. Bakterijom je zarazena vecina
stanovnistva, no ne boluju svi. Uspjesna
terapija je tzv. eradikacija — uklanjanje
bakterija jednokratnom kurom antibioti-
cima. Ranije ucestale operacije — kao uk-
lanjanje dviju trec¢ina zeluca ili prekidanje
vlakana zivca vagusa, radi krvarenja ¢i-
reva, prodiranja ¢ireva u trbusnu Supljinu
ili susjedne organe, suzujucih oziljaka,
osobito u dvanaestercu, i prelaska dugo-
godiSnjeg Cira u rak - postale su tako ri-
jetkost. Naravno, postoje i drugi uzroci
raka, ali ovaj dio se znatno smanjio.

Zeluéana hernija, ve¢ spomenuta, je
zapravo jako Cesta, ali ne mora stvarati
poteskoce. Ako tegobe postoje, mogu se
ublaziti izbjegavanjem gaziranih pica te
spavanjem na desnoj strani. Ako je pot-
rebno, postoje uspjesne operacije, ¢ak i
endoskopske.

Medu glavne znakove pomocu kojih se
na$ zeludac tuzi, spadaju, osim pritiska i
bolova, mucnina i povracanje. Uzroci
mogu biti nepodnosenje hrane (osobito
pokvarene), alkoholni ekscesi i nuspojave
nekih lijekova. Mu¢nina i povrac¢anje mo-
gu medutim biti i znak sréanog infarkta,
narocito straznjeg zida srca, virusnih
oboljenja (osobito hepatitisa, Cesto prije
negoli se pojavi zutica) ili uremije. Ta-
koder su uvijek prisutni kod akutnih
oboljenja u trbuhu, primjerice kod upale
crvuljka slijepog crijeva, zapletaja cri-

jeva, itd. Postoje i hormonalni uzroci,
primjerice uz bolesti hipofize ili nad-
bubrezne Zlijezde. Pedeset posto trudnica
povrada u prvom tromjesecju.

Osobito je vazno obratiti paznju na pov-
racanje bez mucnine, koje ukazuje na
smetnje srediSnjega zivCanog sustava,
zbog povecanog pritiska na mozak. To je
vazan simptom, katkada i jedini, kod
mozdanog udara. Prisutan je i kod potresa
ili nagnjecenja mozga prilikom traume.
Moze ukazivati i na meningitis ili encefa-
litis, na tumore, ili — jednostavno — na
migrenu. Naravno, poznajemo i kinetozu,
bolest putovanja. Ne zaboravimo ni psihu
(strah i uzbudenje), a niti provocirano
povracanje kod bulimije.

Ipak, najcesce nasa hrana lijepo prelazi
u dvanaesterac, da se sretne sa zuci i soko-
vima gusterace.

Jos nesto! Opisuju se razlicite dijete za
razli¢ite smetnje. Nema jedinstvene za
svakoga. Onaj koji se dugotrajno bori sa
smetnjama i bolovima, sigurno ¢e sam
najbolje znati koja jela ili pi¢a najbolje
podnosi ili ne podnosi, pa ¢e se znati rav-
nati prema svom iskustvu.

Najvaznije je medutim traziti i lijeciti
uzroke smetnji. Nezaobilazna iznimno
vazna pretraga je gastroskopija. To je
jednostavan, rutinski postupak. Inace, sav-
jetujem: jesti sa zadovoljstvom i zivjeti
zdravo! Dobar tek!e
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U POVODU 150. OBLJETNICE STRANKE PRAVA I 115. OBLJETNICE
SMRTI OCA DOMOVINE DR. ANTE STARCEVICA

KRONOLOGIJA PRAVASTVA (XIIL.)

e 24. VI. 1915. Aleksandar Horvat
(predsjednik frankovaca) i Ivo Frank
memorandumom traze uvodenje vojne
uprave (komesarijata) u Hrvatsku, zbog
sprje¢avanja jugoslavenske (velikosrp-
ske) promidzbe te urote banskih organa i
Hrvatsko-srpske koalicije. ,,Militarizacija
zemaljske (samo)uprave™ bi se oslanjala
na frankovacku Stranku prava, HPSS i
hrvatske unioniste Pavla Raucha i Ni-
kole Tomasi¢a. Osim toga memorandu-
mom se htjelo — prema Horvatovu objas-
njenju Vieéu Stranke prava u srpnju
1918.— ujediniti sve hrvatske zemlje, ba-
rem pod vojnom upravom. ,Pivot* s
hrvatske strane oko uvodenja vojne up-
rave bijase odvjetnik Vladimir Sachs.[1]
Zbog svoje sposobnosti i unovacenja u
sured za informacije” vojnog zapov-
jednistva (XIII. korpus/zbor) u Zagrebu,
bio je najpogodnija osoba. Kao vojna oso-
ba trebao je imati vecu slobodu djelovanja
od svojih stranackih drugova civila. Me-
dutim, civilni su redarstvenici — na Celu s
kasnije zloglasnim Jankom Bedekovi-
¢em — nezakonito izvrsili pretres Sachso-
va stana. Pritom nadene spise koristila je
Koalicija 1918. (do tada javnost nije znala
za memorandum) za hajku protiv franko-
vaca. Koalicijsko nepostivanje zakona i
austrougarske vojske dokazuje snaznu
potporu Budimpeste slavoserbskoj politi-
ci, §to ¢e do¢i glave i samoj Ugarskoj.[2]
Inace, svoju ulogu u toj pri¢i imao je
dvostruki $pijun i bivsi frankovac Rudolf
Bartuli¢ (vidi: 09.111.1909.). On se po na-
logu beckog ministarstva rata, medu osta-
lim, sastao krajem travnja 1915. sa Sac-
hsom, I. Frankom i Horvatom u zagrebac-
kom vojnom zapovjednistvu (XIII. zbor)
Eugena von Scheuera. Nakon toga je oti-
Sao u Bec noseci novu frankovacku rezo-
luciju i kopije ,,ranijih memoranduma®.
Kao i uvijek, Becu nije bilo pravo vrijeme
za rjeSavanje ,,hrvatskog pitanja“, ali su i
dalje oc¢ekivali ,,vjernost Hrvata“. Prema
Bartuli¢evim rijecima, frankovacko vod-
stvo je novim memorandumom ,,trazilo
posljednji put odgovor, §to ¢e dati Austri-
ja Hrvatskoj“.[3]

e 24. VIIL. 1915. Preminula je u Zag-
rebu Marija (Katharina) FABKOVIC,
rod. Frechova. Rodena je 8. veljace 1833.
u Pragu. Cehinja po narodnosti, bjese
eminentna hrvatska pedagoginja, novi-

Priredio:

Mladen KALDANA

narka, prevoditeljica i pravasica. Zavrsiv-
§i ugiteljsku $kolu u Ceskoj, udala se
1854. za, kasnije poznatoga hrvatskog
pedagoga 1 jezikoslovca, Skendera-
/Skendera Fabkovié¢a i dolazi u Hrvat-
sku. Skenderovo prijateljevanje s Antom
Starcéevicem i Eugenom Kvaternikom
tijekom Skolovanja, ucvrstilo je pravastvo
supruznika Fabkovié. Zivjeli su 14 godi-
nau istoj, Kukovicevoj, ku¢i (u danasnjoj
Hebrangovoj ulici) s Ocem Domovine, te
bijahu bliski prijatelji. Oni su izraziti
predstavnici liberalnog aspekta Starcevi-
¢eva nauka te bijahu dio intelektualne
skupine pristasa (frankovackog) pravas-
tva. Premda je Marija Fabkovic¢ bila jedno
vrijeme Cak i jedina kvalificirana ucitelji-
ca za gradanske skole u Hrvatskoj, uvijek
je imala teskoée pri zaposljavanju zbog
svojih drustveno-politickih nazora. U tak-
vim, nezaposlenim, okolnostima prihvaca
se novinarskog pera 1865., pa kao prva
hrvatska novinarka, $alje u praski Narod-
ni listy dopise o radu Hrvatskog sabora.
Sljede¢ih 40-ak godina objavljivat ¢e u
pravaskim listovima Hervatska, Balkan,
Hrvatska Smotra, Hrvatsko Pravo itd.,
kao i u drugim hrvatskim i ¢eskim tiskovi-
nama. Marija Fabkovi¢ je na Prvoj hrvat-
skoj uciteljskoj skupstini, u rujnu 1871.,
zestoko istupila protiv utjecaja svecen-
stva na obrazovanje i odgoj djece, kao i
protiv drzavne vlasti koja je to omoguca-
vala. Posebice je napala ,,sve dosadanje
pripise, ukaze i zapovedi® koje su ograni-
Cavale zenama pravo na obrazovanje i
zabranjivale im pravo na znanstveni rad.
Medu ostalim, trazila je i1 izjednacavanje
placa uciteljica s placama ucitelja. U tom
kontekstu djeluje i 15 godina kasnije, na-
pisavsi u pravaskome knjizevnom listu
Balkan, da Francuska revolucija jos nije
dovriena. Citanje filozofske, sociologke i
pedagoske literature usmjeruje ju k deis-
tickoj religioznoj koncepciji Barucha de
Spinoze, a pritom je osudivala (privatno)
»rimsko-pogansku poboznost™ katolic-
kog klera. Jedan od vjerojatnih razloga
takvih stavova je njezino pohadanje pri-
vatne zenske vecernje ¢eske Skole (prije

braka), koja je bila Siritelj ¢eSke narodne
kulture i nacionalnih osjecaja, odnosno
¢eskog narodnog preporoda koji se nado-
vezao na husitsku tradiciju. Kao sposobna
i agilna hrvatska prosvjetna djelatnica,
Jjedina je Zena medu 14 osnivaca Hrvat-
skoga pedagosko-knjizevnog zbora u lis-
topadu 1871. Uvjerena protivnica fizic-
kog kaznjavanja djece, smatrala je da sko-
la pored ,,umnog odgoja“ treba izgradiva-
ti domoljubni, drustveni, moralni, radni i
religiozni lik uc¢enika. Pored toga bila je
medu prvima promicateljima tjelovjezbe
za mladez. Voljena i poStovana od svojih

Dr. Ivo Frank kao zastupnik krizkoga
kotara 1914. godine

ucenica, zeljela je nastaviti sluziti hrvat-
skoj naciji i nakon smrti, pa ostavlja ,,om-
ladini i narodu® svoju i suprugovu (premi-
nuo 1905.) bogatu knjiznicu.[4]

e 6. 1. 1917. U Zagrebu je umro Ni-
kola KOKOTOVIC, koji je roden 7. ruj-
na (?) 1859. u Gornjem Kosinju, istoj op-
¢ini u kojoj se rodio Ante StarCevic.
Nemam podatke o datumu rodenja. Uz
Martina Lovrencevica i Josipa Zoceka
najvaznija je osoba novinstva Ciste
stranke prava. Osim tih zasluga Kokoto-
vi¢ je i vazna osoba zbog Cinjenice da je
bio Hrvat pravoslavne vjere. Za vrijeme
studiranja u Zagrebu pristupio je Stranci
prava, te pisao mnogobrojne ¢lanke za
Slobodu, Hrvatsku Vilu (od 1886. Balkan)
i Smilje. Zajedno s Augustom Haramba-
Sicem, po ocu pravoslavac, uredivao je
pravaski knjizevni list Balkan. Kokotovié
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je jedan od najcesc¢e optuzivanih pravas-
kih novinskih urednika za veleizdaju. Ia-
ko je placao Srpskoj pravoslavnoj opéini
prinose za vjerske i Skolske potrebe Zesto-
ko je kritizirao srpstvo, posebice hrvat-
skih pravoslavaca i aktivno se ¢lancima u
Hrvatskom Pravu borio protiv toga.[5]

e 10. III. 1917. Umro je u Zagrebu
Mile STARCEVIC, Antin ne¢ak i Davi-
dov mladi brat. Roden je u Zitniku 28. rujna
1862. Vise o njemu u tekstu na dan rodenja.

e 24. IV. 1917. Ban Slavko Cuvaj
zabranio je Hrvatsku, glasilo frankovacke
Stranke prava, zbog pisanja protiv vlasti —
Hrvatsko-srpske koalicije. Ve¢ sljedeceg
mjeseca Hrvatska opet pocinje izlaziti,
nakon S$to je sluzbeno izrazila Zzaljenje
zbog davanja povoda zabrani.[6]

e 30. V. 1917. ,,Svibanjska (Majska)
deklaracija” Jugoslavenskog kluba u
Becu. Jugoslavenski klub su ¢inili hrvat-
ski i slovenski zastupnici u parlamentu
austrijskog dijela Monarhije (Carevinsko
vijece), Sto znaci 1 pravaski zastupnici iz
Dalmacije i Istre. Deklaracijom traze na
temelju narodnog nacela i hrvatskoga
drzavnoga prava ujedinjenje svih zemalja
u Monarhiji, u kojima zive Slovenci,
Hrvati i Srbi, u samostalnu drzavu pod
Habsburgovcima. Sumnjaju¢i u namjeru
stvaranja Jugoslavije, deklaraciju nisu
podrzali frankovacka Stranka prava te Pi-
lar-Stadlerova skupina (frankovacki dio
Hrvatske narodne zajednice i Klub Star-
Ceviceve hrvatske stranke prava u Sara-
jevu).[7]

e 12. VIII. 1917. S tim nadnevkom
Krsnjavi je u svojem dnevniku zapisao
sljedece: StarCeviceva stranka prava
predlozila je Stranci prava fuziju, ako ova
iskljuci Ivicu Franka i Vladimira Sachsa.
Navodno je frankovacki saborski zastup-
nik Josip Pazman bio spreman istupiti iz
stranke ne ostvari li se ujedinjenje.[8]

e 16. XI. 1917. U javnost je izasla
»lzjava®“ koju je potpisao sarajevski nad-
biskup Josip Stadler. To je bila reakcija
na latentno projugoslavensku ,,Svibanj-
sku deklaraciju®. ,,Izjava“ je nastala u
Stadler-Pilarovom krugu bosansko-her-
cegovackih frankovaca, te je trazila uje-
dinjenje hrvatskih zemalja ,,na koje se
hrvatsko drzavno pravo proteze [...] u
jedno politicko i financijalno autonomno,
sa habsburskom monarhijom kao cjeli-
nom nerazdruZivo spojeno drZavno ti-
jelo®. ,Izjavu* je podrzao dio katolickog
svecenstva, frankovacka Stranka prava i
Hrvatska pucka seljacka stranka, koja je
istodobno je podrzavala i ,,Svibanjsku

Dr. Aleksandar Horvat, predsjenik HSP-a

i zastupnik novomarofskoga kotara
1914. godine

deklaraciju®. Protiv su istupili pristase
»Svibanjske deklaracije®, prije svega veci
dio Hrvatskog katolickog seniorata
Hrvatskog katolickog pokreta i StarCevi-
¢eva stranka prava (milinovci).[9]

e 22, II. 1918. U Osijeku je roden
Ivo KORSKY, nacionalni borac, katolicki
intelektualac, publicist i politi¢ar. Umro je
12. prosinca 2004. u Buenos Airesu. Kao i
njegov otac, Ivo Korsky je bio starcevi-
¢anc i pravnik. Za vrijeme studiranja biva
progonjen i zatvaran zbog djelovanja u na-
cionalnim i katolickim organizacijama. Za
vrijeme NDH bio je ¢asnik u Ustaskoj voj-
nici i sudac u hrvatskomu vojnom sudstvu.
U svibnju 1945. odlazi u emigraciju, te
stize u Argentinu 1947. Pristupa 1951. no-
voosnovanoj Hrvatskoj republikanskoj
stranci (HRS), kojoj dolazi na ¢elo nakon
smrt Ivana Or$anica (1968.). Bio je dop-
redsjednik Hrvatskoga narodnoga vijeca i
¢lan Sabora HNV-a.[10]

e 15. V. 1918. Ban Antun Mihalo-
vié je u Saboru izjavio da posjeduje do-
kument, kojim Aleksandar Horvat i Ivo
Frank traze (vidi: 24. lipanj 1915.) od
vojne vrhuske Monarhije ukinuce ustav-
nog stanja i uvodenje vojnog komesarija-
ta. Nakon neuspjesnog opovrgavanja, dva
mjeseca kasnije frankovacki celnik A.
Horvat izjavio je u Saboru ,,da je ve¢ esto
morao platiti mjenice koje nije on potpi-
sao* (npr. financijski problemi s franko-
vackom tiskarom 1910.).[11]

e 14. X. 1918. U Hrvatskom saboru
je frankovacka Stranka prava podnijela

zahtjev da se sazove saborska sjednica s
jednom to¢kom dnevnog reda: ukidanje
Hrvatsko-ugarske nagodbe te proglasenje
nezavisnosti hrvatskog naroda. Saborska
veéina je taj zahtjev glatko odbila zbog
svojih jugoslavenskih planova.[12]
(nastavit ée se)
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O PROGONU NJEMACKE MANJINE
U TITOVOJ JUGOSLAVIJI

Internacija njemackog stanovniStva u Hrvatskoj, 1945. - 1947. (II1.)

Radni logor
Sipovac-Nasice

Logor je osnovan na pustari Sipovac
kod Nasica, u svibnju 1945. kao sabirni i
radni logor za Nijemce iz NaSica i oko-
lice. Najprije su u Sipovcu, kraée vrijeme,
internirani zarobljeni njemacki vojnici, a
zatim folksdojcCeri. Logorasi su smjestani
u gospodarske objekte na pustari za stoku,
koji su se nalazili uz cestu Sipo-
vac-Brezik. Logor je bio ograden bodlji-
kavom zicom. Za prihvat logorasa ko-
riStene su i tada postojeée barake na
Trnjaku, istoéno od Sipovca prema Veli-
mirovcu. Uprava i straza logora bili su
smjesteni u prve kuée do logora. Kroz
Radni logor Sipovac prosli su kratkotraj-
no pocetkom kolovoza 1945. i transporti s
folksdojéerima iz logora Josipovac i Val-
povo, koji su vraceni s austrijske granice
preko Sabirnoga logora u Velikoj Pisanici
te upucivani natrag u logore Valpovo i
Krndija.

Prehrana u logoru je bila oskudna, a hi-
gijena nedostatna. Spavalo se na daskama
i slami, bez ikakvih pokrivaca. Prema iz-
vjeS¢u Ministarstva unutarnjih poslova
Narodne vlade Hrvatske, u Radnom logo-
ru Sipovac u listopadu 1945. smjesteno je
658 logorasa, koji se koriste za razlicite
radove. Prema iskazima/sje¢anjima logo-
raSa, svakog dana se odlazilo na sve vrste
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Hrvatski institut za povijest,
Zagreb

radova u poljoprivredi, na radove u Sumu,
u manje kamenolome, na popravke cesta i
slicno. Po logorase dolaze seljaci iz okol-
nih sela i koriste ih kao radnu snagu za
razne poljoprivredne poslove, odnosno
iznajmljuju ih za rad i to plac¢aju logorskoj
upravi. Mnogi seljaci, prema iskazi-
ma/sjecanjima logorasa, iskazali su razu-
mijevanje i dali im pomo¢ u hrani i odjeéi.
Politi¢ki komesar u Radnom logoru Sipo-
vac bio je neki Pavic.

Broj Zrtava u Radnom logoru Sipovac
nije utvrden. Manji broj logorasa umrlih u
logoru Sipovac (do sada su poimeniéno
zabiljeZzene samo dvije osobe), pokapani
su 250 do 300 metara sjeveroistocno od
logora, a grobove su kopali sami logorasi.
Grobni humeci bili su obiljezeni jednos-
tavnim drvenim krizem. Sezdesetih godi-
na 20. stoljeca, krizevi su s grobova uk-
lonjeni. ZemljiSte na kojem se nalaze gro-
bovi danas je obradivo, bez ikakvih grob-
nih oznaka. Radni logor u Sipovcu posto-
jao je do kraja 1945. odnosno do sije¢nja
1946., kada je raspusten, a internirci

prebaceni u najblize logore u Krndiji i
Valpovu.

Radni logor Pusta
Podunavlje u Baranji

Logorasi koji nisu oslobodeni pri ras-
pustanju dva najveca logora za fol-
ksdoj€ere u Hrvatskoj (Logor Krndija i
Radni logor Valpovo), tijekom svibnja i
lipnja 1946. prebaceni su u Radni logor
Pusta Podunavlje u Baranji. Koman-
dant/upravnik logora Podunavlje i svih
radnih jedinica na pustarama na kojima su
radili logorasi, bio je neki Andrija, Srbin
iz Bijelog Brda kod Osijeka. Prema iska-
zima/svjedocanstvima logorasa, on je vat-
renim oruzjem usmrtio najmanje 22
osobe, uglavnom nemoc¢ne i zene. Zatim
je komandant/upravnik logora Podu-
navlje bio neki Predrag. Broj logorasa u
Radnom logoru Pusta Podunavlje bio je
oko 1.000. Broj zrtava ovoga logora nije
utvrden. Radni logor Pusta Podunavlje je
raspusten 27. kolovoza 1946. Stari i bo-
lesni logorasi prebaceni su u logor Knica-
nin (Rudolfsgnad) u Banatu, koji mnogi
zbog bolesti i gladi nisu prezivjeli, a rad-
no sposobni logorasi prebaceni su u Radni
logor Tenja/Tenjska Mitnica kod Osijeka.

od \56} —"f’_

Narodnim ¢lastima.

Otpusnica Komande Radnog logora Sipovac kod Nasica za
obitelj Hogl iz Osijeka od 9. listopada 1945.
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Otpusnica Uprave Radnog logora Tenjska Mitnica za Adolfa
Tahtlera (1887.) iz Drenovaca kod Zupanje od 18. studenoga

1946.
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Radni logor Tenja/Tenjska
Mitnica kod Osijeka

Najprije su u Tenju/Tenjsku Mitnicu in-
ternirani zarobljeni njemacki vojnici, a
zatim folksdojcCeri. Naime, posljednji veci
logor za folksdojcere u Hrvatskoj, bio je
logor Tenja/Tenjska Mitnica kod Osijeka.
Kao logor za folksdojCere, osnovan je
potkraj kolovoza 1946. i djelovao je do
18. sijeénja 1947. godine. Koman-
dant/upravnik logora bio je Jovan Radic.
Pocetkom studenoga 1946., dva puta, oko
130 osoba je pusteno iz logora i omo-
guéen im je odlazak/iseljenje u Austriju
(Njemacku). Broj logorasa i broj zrtava
ovoga logora nije utvrden. Kad je logor
Tenja/Tenjska Mitnica raspusten, u si-
jecnja 1947. posljednji logorasi, njih
nekoliko stotina, prebaceni su u logor
Knicanin (Rudolfsgnad) u Banatu, koji je
postojao do ozujka 1948., a koji mnogi
zbog bolesti i gladi nisu prezivjeli.

Kako je u provodenju odluke o interna-
ciji folksdojcera sve vrijeme dolazilo do
brojnih i razli¢itih nepravilnosti, poziva-
ju¢i se na Odluku Predsjednistva AV-
NOJ-a od 21. studenoga 1944., Ministar-
stvo unutarnjih poslova DF Jugoslavije,

:A;g,

Beograd, donijelo je konacno 3. ozujka
1946. upute i tumacenje tko podlijeze od-
luci o upucivanju u logore, te je zatim
Odjel za izvrSenje kazni Ministarstva
unutarnjih poslova Narodne Republike
Hrvatske, Zagrebu, dostavio 12. ozujka
1946. okruznim odjelima unutrasnjih pos-
lova “nacelno uputstvo o upucivanju u lo-
gore osoba njemacke narodnosti”. Prema
tim uputama Ministarstva unutarnjih pos-
lova NR Hrvatske, pocelo je tek tijekom
svibnja 1946. “[...] puStanje na slobodu
logorisanih lica njemacke narodnosti i to:
[...]koja se za vrijeme okupacije nisu isti-
cala kao suradnici okupatora i nisu bili
¢lanovi 'kulturbunda' te njemackih orga-
nizacija, [...] koja se nalaze u braku sa
licem od priznatih narodnosti /mjeSoviti
brakovi/, [...] koja su bila u J.A. ili imaju
nekoga od blize rodbine u J.A., [...] koja
su aktivno saradivala s N.O.P.-om, [...]
koja su drzavljani neutralnih ili saveznic-
kih drzava, [...] koja su za vrijeme okupa-
cije odbila da se deklarisaju kao Njemci,
[...]1koja su se jos prije rata asimilirali kao
Hrvati, Srbiisl. t.j. koja su se kao i njihovi
predci rodila u nasoj zemlji, a kod kuce i
izvan kuée sluzila su se nasim jezikom

kao i materinjim jezikom, te se na taj na-
¢in asimilirali potpuno kao pripadnici na-
Sih naroda.”

Prema navodu Ministarstva unutarnjih
poslova NR Hrvatske: “Sva otpustena lica
su od dana pustanja iz logora slobodni i
ravnopravni gradani nase zemlje sa svim
pravima i duznostima koje uzivaju grada-
ni F.N.R. Jugoslavije. U tome pogledu ne
smije se praviti nikakovih neprilika niti
im ometati boravak u mjestu, gdje isti to
zeli, nego ih smatrati kao 1 sve ostale gra-
dane.” Ipak, Ministarstvo unutarnjih pos-
lova NR Hrvatske, podrobno pojasnjava i
prava iz logora otpustenih osoba: “Imovi-
na otpustenih lica ostaje drzavna svojina
posto je Odluka AVNOIJ-a od 21. XI.
1944. god. o konfiskaciji imovine na sna-
7i 1 ostaje na snazi. [...] Ta imovina ne
moze biti vracena, niti ¢e biti vracena, te
stoga uputite sve mjesne vlasti na postu-
pak u tom pogledu. [...] Sva takova lica
koja se uselila natrag u svoje kuée, treba
ih iz istih odstraniti, a ako ne moze se dru-
gacije i intervencijom milicije. Da bi se ta
lica ipak negdje smjestila, duznost je
mjesnih vlasti da im se omoguéi stano-
vanje u selu u koje dodu kod njihovih ro-
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Tipski obrazac odluke o odbijanju molbe za pustanje
iz logora interniranih folksdojcera

daka ili znanaca, ali samo toliko da se
negdje mogu smjestiti i otpoceti radom.
Sva otpustena lica kao ravnopravni grada-
ni imaju pravo na zaposlenje i u tom pog-
ledu im se ne smije praviti nikakovih
neprilika. [...] Prema tome Odjeli Unut-
rasnjih poslova treba da vode racuna da se
takovim licima ne prave smetnje pri dobi-
vanju posla ili preuzimanju na posao. Bo-
ravak u logoru nije nikome oduzeo pravo
da se bavi odredenom vrstom posla i za-
nata. Naprijed navedeno uputstvo treba
prouciti i primjeniti ga u praksi te se stro-
go pridrzavati. [...] Treba paziti na to, da
se ne bi proslo u drugu krajnost, te da se
daje sada prvenstveno zaposlenje licima
koja su otpustena iz logora, nego nastojati

da se ona uposle na poljoprivrednim rado-
vima po tvornicama i t.d. na tezim fizic-
kim radovima koji su momentalno vazni
za obnovu. [...].”

Ministarstvo unutarnjih poslova NR
Hrvatske, donijelo je i1 tumacenje o
daljnjoj sudbini osoba koje nisu otpustene
iz logora: “Sva lica njemacke narodnosti
koja su ostala u logoru ne spadaju u nap-
rijed navedene kategorije i nemaju uvjeta
da budu otpusteni iz logora. To su lica
njemacke narodnosti i njemackog pori-
jekla koja treba da budu repartrirana u
Njemacku. [...].”

Kako na Potsdamskoj konferenciji sa-
veznickih velesila pobjednica u ratu, pi-
tanje jugoslavenskih Nijemaca nije spo-

minjano, FNR Jugoslavija je u sijenju
1946. zahtijevala od Savezni¢koga Kon-
trolnog vije¢a za Njemacku, koje je
prethodno prihvatilo nacrt o naseljavanju
folksdojéera u Njemacku, da dopusti
preseljavanje u Njemacku preostalih oko
110.000 Nijemaca iz Jugoslavije. U kolo-
vozu 1947. 1 Vlada Saveza Sovjetskih So-
cijalistickih Republika odbacila je pri-
jedlog Jugoslavije iz srpnja 1946., da se
preostalih 110.000 jugoslavenskih fol-
ksdojcera iseli u sovjetsku okupacijsku
zonu Njemacke. Jugoslavenske vlasti su,
nakon svega, obustavile, odnosno odgo-
dile iseljavanje/protjerivanje folksdojcera
iz Jugoslavije, ali isto tako nisu dopustale
povratak izbjeglih ili prognanih Nijemaca
u Jugoslaviju. Konaéno, “Zakonom o iz-
mjenama i dopunama Zakona o drzavljan-
stvu FNRJ” od 1. prosinca 1948., pripad-
nicima njemacke manjine koji se ne na-
laze u Jugoslaviji, koji su do tada izbjegli
ili protjerani, oduzeto je drzavljanstvo
FNR Jugoslavije, a time i moguénost pov-
ratka u domovinu.

Prvi je poslijeratni popis 1948. za-
biljezio u Hrvatskoj 10.144 (u Jugoslaviji
55.337) pripadnika njemacke manjine.
Austrijanci su na popisu 1948. ukljuceni,
zbog neznatnog broja iskazanih pripadni-
ka, u skupinu “Ostali”. Polozaj njemacke
manjine u Jugoslaviji donekle ¢e se po-
boljsati nakon Sto je 1951. FNR Jugosla-
vija donijela ukaze o ukidanju ratnog
stanja sa Saveznom Republikom Austri-
jom i s Njemackom. Iseljavanje folksdoj-
Cera iz Jugoslavije, bilo je tada jos uvijek
moguce samo preko liste Crvenog kriza u
sklopu programa spajanja obitelji. Od
1952., nakon dogovora jugoslavenske i
njemacke vlade da se preostali folksdoj-
¢eri mogu iseliti u Njemacku, odobravalo
se 1 pojedinacéno iseljavanje. Nakon $to je
1953., odnosno 1954. potpisan i spora-
zum izmedu austrijske i1 jugoslavenske
vlade o otpustu folksdojcera iz jugosla-
venskog drzavljanstva i mogucénosti
stjecanja austrijskog, od 1955. iseljavanje
njemacke i austrijske manjine iz Jugosla-
vije znatno je pojednostavljeno.

Za folksdojcere, odnosno Nijemce i
Austrijance u Jugoslaviji, i Hrvatskoj,
postojale su samo dvije moguénosti: iseli-
ti Sto prije ili se asimilirati i ve¢ina ih je
izabrala prvo rjesenje, i svaki iduci popis
stanovnis§tva u Jugoslaviji, i Hrvatskoj,
biljezio je njihov brojcani pad. Iselja-
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vanje, asimilacija, ali i neki drugi razlozi,
pridonijeli su tome, da u Jugoslaviji, i
Hrvatskoj, od sredine 20. stoljec¢a na dalje
zivi tek nekoliko tisu¢a Nijemaca i neko-
liko stotina Austrijanaca. Naime, ostale
su samo “krhotine” nekada mnogobrojne
i utjecajne etnicke zajednice.

Prema svim pokazateljima, komunis-
ticke vlasti u poslijeratnoj Jugoslaviji
nisu, $to se tice folksdojcera, pravile raz-
like izmedu spolova i prema zivotnoj
dobi. Njihov polozaj i sudbina u pojedi-
nacnim slucajevima, ovisio je od starosti,
snage, zdravlja, dobre ili zle volje onih
koji su nad njima imali vlast i odluc¢ivali o
njihovoj sudbini. U jugoslavenskim je lo-
gorima smrtno stradala cetvrtina u zavica-
ju preostalih Nijemaca. Pridodamo li
tome pljacku, zlostavljanja i mnogobroj-
na ubojstva prije toga, kao i izrazito teski
uvjeti u kojima su Nijemci zivjeli nakon
otpustanja iz logora, jasno je da je najveci
broj njih nastojao $to prije napustiti Ju-
goslaviju, u kojoj su izgubili svu imovinu,
sva nacionalna prava i izglede za nap-
redovanje u buducnosti.

Prema utemeljenim pokazateljima, od
travnja 1941. do ozujka 1948. zivot je iz-
gubilo oko 9.000 do 10.000 hrvatskih Ni-
jemaca. Od travnja 1941. do ljeta 1945.
oko 4.500 hrvatskih Nijemaca poginulo je
kao pripadnici oruzanih snaga Nezavisne
Drzave Hrvatske, Tre¢eg Reicha i Ma-
darske, ali i kao civilno stanovnis$tvo u
partizanskim napadima na njemacka na-
selja tijekom rata te u pojedina¢nim i ma-
sovnim odmazdama u neposrednom pora-
¢u. Uz to, od ljeta 1941. do svibnja 1945.
poginulo je kao pripadnici NOV i PO Ju-
goslavije/JA ili, pak kao civilno stanov-
nistvo suradnici partizanskg pokreta i kao
zrtve nacistickog 1 ustaskog terora oko
500 do 1.000 hrvatskih Nijemaca. Od stu-
denoga 1944./svibnja 1945. do sijecnja
1947. na prisilnom radu i u logorima u

Stvarni gubitci hrvatskih Nijemaca, 1941. do 1948.
prema razli¢itim popisima, izraunima i procjenama
Zivot izgubili kao pripadnici oruzanih snaga NDH, Tre¢eg Reicha i
od travnja 1941.| Madarske i kao civilno stanovnitvo u partizanskim napadima na oko 4.500
do lieta 1945. | njemacka naselja te u pojedinaénim i masovnim odmazdama u '
neposrednom poracu
od lieta 1941. | poginulo kao pripadnici NOV i PO Jugoslavije/JA ili kao civilno oko 500
do svibnja stanovnistvo, suradnici partizanskg pokreta, te kao Zrtve nacistickog do 1.000
1945. i ustaSkog terora '
od svibnja 1945, u logorima u Hrvatskoj i Vojvodini, Zivot izgubilo, pretezito djeca, oko 4.000
do oZujka 1948. | Zene i starije osobe do 4.500
ukupno 9.000
do 10.000

Hrvatskoj, odnosno do ozujka 1948. na
prisilnom radu i u logorima u Vojvodini,
zivot je izgubilo oko 4.000 do 4.500
hrvatskih Nijemaca, pretezito djece, zena
1 starijih osoba.

U historiografiji, publicistici, memoar-
skoj literaturi, iskazima/svjedoCanstvima
logorasa, te ¢lanova logorske uprave, a i
suvremenika i dokumentima, vrlo su raz-
liciti navodi, tvrdnje, procjene i poi-
menicni pokazatelji/popisi o broju i struk-
turi logorasa i broju i strukturi Zrtava u lo-
gorima za folksdojcere u Hrvatskoj, od
svibnja 1945. do pocetka 1947. Tocan
broj hrvatskih folksdojcera koji su prosli
kroz poslijeratne logore, kao i tocan broj
zrtava logora, sa sigurno$c¢u je tesko ut-
vrditi. Uz sve dokumentacija, iska-
zi/svjedocCanstva i literatura omoguéuju i
u pogledu logora za folksdojcere u Hrvat-
skoj osnovne pokazatelje.

KP Jugoslavije, predvodena J. Brozom
Titom, imala je i tijekom rata i u poracu
namjeru da jugoslavenske Nijemce pot-
puno ili djelomi¢no unisti. Ta namjera je,
potvrduju brojni dokumenti, zakoni, tu-
macenja, uredbe, odluke i sli¢no, postoja-
la i prije djelovanja i radnji koji su doveli
do pohoda na njemacku manjinu u Jugos-
laviji. Takoder, brojni dokumenti i doga-
daji potvrduju da je postojala i svijest i
volja u ostvarenju namjere.

LEOPOLD ROHRBACHER ‘ .
i Das Schicksal
der Deutschen
in Jugoslawien LEIDENSWEG DER DEUTSCHEN
i ol M
= KOMMUNISTISCHEN JUGOSLAWIEN

Fechings und Krsgrgechac
: -

DIE AUSROTTUNG DES

|l PONAUSCHWABENTUMS IN

:A;g,

EINE DOKUMENTATION

1944-1948

Egzodus juznoslavenskih, i hrvatskih,
Nijemaca presudna je u stvaranju nove et-
nicke i vjerske slike Banata, Backe, Bara-
nje, Srijema i Slavonije. Za stvarnost
vazno je i saznanje §to je bivsa Jugoslavija,
a i Hrvatska, izgubila protjerivanjem i nes-
tankom Nijemaca, ne samo u materijalnom
smislu.

Sudbina njemackog stanovnistva u Ju-
goslaviji jedno je od nali¢ja “narodno-os-
lobodilackog rata i socijalisticke revolu-
cije” te zadire u moralne temelje AV-
NOJ-evske Jugoslavije i ZAVNOH-ovske
Hrvatske, na koje se i dalje uporno pozi-
vamo.

Nakon svega, u vezi s jugoslavenskim
Nijemacima, namece se pitanje tko je od-
govoran za one koji nisu uspjeli ili htjeli
oti¢i iz zavicaja, $to je s desetinama tisuca
onih koji u ratu nisu sudjelovali, koje nije
zanimala politika i koji su spokojno i ¢iste
savjesti docekali “osloboditelje”?

Pobjednici su stvaraju¢i mitsku sliku
povijesti sebi pripisali ulogu Dobra, a po-
razenima ulogu Zla. Historiografija o sud-
bini jugoslavenskih folksdojcera tek treba
donijeti utemeljene odgovore. Za pretpos-
taviti je, pak, da ti odgovori za mnoge ne
¢e biti ugodni.e

Arbeitskreis Dokumentation

of the Ethnic Germans
* In Yugosiavia

1944-1948
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SPOMEN NA KAVRANOVA SUBORCA
SLAVKA VIDACKOVICA

Nakon zavrSetka Drugoga svjetskoga
rata, sloma Nezavisne Drzave Hrvatske i
obnove Jugoslavije pod komunistickom
vlaséu, mnostvo izbjeglih hrvatskih voj-
nika i civila nije se mirilo s gubitkom
drzave i s ¢injenicom da ne mogu ni fizi¢-
ki do¢i u domovinu, posjetiti zavi¢aj, obi-
¢irodbinu i grobove predaka. Najveéi dio
pripadnika hrvatske vojske civila koji ni-
su stradali u svibnju i lipnju 1945., nasao
se u izbjeglickim logorima Austrije, Ita-
lije 1 Francuske. Sli¢no su Europom lutali
i pripadnici nekih drugih naroda koje je
zadesila sli¢na sudbina. Medunarodne iz-
bjeglicke organizacije i Caritas ¢e poma-
gati ovom mnostvu nevoljnih ljudi i upu-
¢ivati ga u prekomorske zemlje, gdje su
od ranije zivjele iseljeni¢ke zajednice.

Ta je nevolja pogodila i Hrvate. Medu
onima koji su u logoru Fermo kod Pescare
¢ekali na odlazak preko oceana nasao se i
Slavko Vidackovié, koji ¢e se zajedno sa
115 drugova ponovno ukljuciti u borbu za
oslobodenje Hrvatske od jugoslavenske
komunisticke vlasti. Ove skupine su u ne-
posrednoj organizaciji Bozidara Kavrana
planirale u¢i u Jugoslaviju, tamo se naslo-
niti na postojece krizarske postrojba c¢ija
se snaga uvelike precjenjivala, povezati
sve te medusobno nepovezane grupacije i
tako provesti borbu za oslobodenje.

Jugoslavenske su vlasti odnosno OZN-
a (Odjeljenje zastite naroda) otkrile ovu
akciju koja je vodena pod konspirativnim
imenom Deseti travanj. Ukupno je 89
njezinih sudionika uhiceno, a od toga u
javnome sudskom postupku 12. srpnja
1948. godine 19 optuzenika osudeno na
smrt vjeSanjem, 21 na smrt strijeljanjem, a
12 na vremenske kazne. Ostali su sudeni
pred vojnim sudom u postupku zatvo-
renom za javnost. Od njih su 35 osudeni
na smrt, a dvojica na vremenske kazne:
Slavko Vidackovi¢ na 20 godina i Ivan
Mari¢ na dozivotnu robiju.

O Kavranovoj su akciji pisali desetci
autora, najprije u emigraciji, a potom i u
domovini. Osobito su vazna pisana svje-
docenja sudionika (poput Ivana Prusca
ili Sre¢ka Rovera), a zapaZzen rad napisao
je 1 fra Martin Planini¢ (Tko je izdao
Kavrana). Mnoga sjeéanja i polemicki
napisi razasuti po emigrantskoj periodici
veéinom su proturjecni, uglavnom su pi-
sani bez ikakva oslonca ¢ak i na drugo-

Pise:

Ivan ANDELIC

razredne, a kamoli na prvorazredne do-
kumente te su ¢esto motivirani teznjama
da se pojedinci i skupine u hrvatskoj poli-
tickoj emigraciji diskvalificiraju. Brojne
se izmiSljotine i domisljanja ponavljaju i
danas, pa se njima ovdje ne ¢emo baviti.
Zanima nas sudbina jednoga od sudionika
te akcije koja je ostavila dubokog traga u
naSemu nacionalnom pamcenju: sudbina
Slavka Vidackovica iz Konjica, koji je s
jednom skupinom u$ao u Domovinu. Bio
je uhiéen, suden, odsluzio kaznu zatvora,
osnovao obitelj, dozivio noviratiu njemu
sudjelovao, te nakon rata umro prirodnom
smréu (2004.).

Slavko Vidackovi¢ snimljen nakon pada u
ruke jugoslavenskih viasti

Vidackovi¢ se rodio u selu Bijela (op¢i-
na Konjic) 1923. godine. Zivio je s rodi-
teljima, bratom i sestrama na prostranom
imanju u jednoj od najuglednijih i najbo-
gatijih hrvatskih seoskih obitelji. Radio je
poljodjelske poslove i po potrebi bio pas-
tir. Jedno jutro u srpnju 1943. godine, vra-
¢ajuéi se od stoke, opazio je u blizini kuce
nepoznata covjeka i jednu djevojcicu koja
se uplasila i pobjegla. Kada je prisao
blize, vidio je da je ¢ovjek potpuno slijep.
Slavko mu je ponudio kruha i sira.

Ispri¢ao je dogadaj majci, koja mu rece
da ih dovede kuci. Saznali su da je taj
covjek partizan iz Korenice, da je ostao
poslije bitke na Neretvi 1943. te da se
zove Nikola Zakula (ili Dzakula). Nasta-
vio se brinuti o njemu. Uskoro je Slavko

stupio u njemacku ratnu mornaricu te je
sluzio na jednom razara¢u — minolovcu.
Tijekom 1945. zajedno s brodom je pre-
bacen u Italiju, gdje ga kod Ravene zatice
kapitulacija, pa se kao ratni zarobljenik
naSao u logoru u Caserti. Trazio je nacina
kako iseliti u neku od juznoamerickih
zemalja. U Zavodu sv. Jeronima u Rimu
upoznao je ¢uvenoga svecenika Krunos-
lava Draganovi¢a, koji mu je ima pris-
krbiti dokumente za odlazak u Venezuelu.
Cekajuéi dokumente, odlazi u izbjeglicki
logor Fermo, gdje doznaje za akciju pov-
ratka u Domovinu. Potom odlazi u Austri-
ju, gdje se priprema za ulazak u zemlju za-
jedno s ostalim ¢lanovima skupine grupe.
U to vrijeme njegova obitelj u Konjicu ne
znaje li Slavko uopce ziv, ali i dalje skriva
partizana Nikolu, sve do 1945., kada ovaj
odlazi u Beograd. Citavo je vrijeme Niko-
la bio po no¢i skrivan u Stali Slavkova
oca, hrane¢i se istom hranom kojom se
hranila obitelj. Vremenom se toliko udo-
macio da je Slavkovu majku Jelu, s njezi-
nim dopustenjem, poceo zvati majkom.

Kad je Slavkova emigrantska skupina
malo nakon prebacivanja u Domovinu bi-
la uhiéena, on je znao da ¢e biti osuden na
smrt. 1z ¢elije bi po noéi ¢uli kako prozi-
vaju njihove suborce. Znalo se da idu na
strijeljanje, jer se ¢elije vise nisu otkljuca-
vale. Jedne no¢i Cuje glas da netko pita
strazara, gdje je ¢elija Slavka Vidackovi-
¢a. Pretpostavio je da su dosli po njega, pa
mu je ostalo samo to, da se u samoci po-
moli Bogu. U ¢éeliju je usao uniformirani
oficir s pistoljem za pojasom, §to je bilo
neuobicajeno, jer kod tolikih ispitivanja
nikad sluzbena osoba u ¢eliju nije ulazila
s pistoljem. Taj mu je ponudio cigaretu,
koju je Slavko odbio, bojeéi se da je otro-
vana. Kada je iz iste kutije zapalio i oficir,
uzeo je i on cigaretu. Oficir ga je pitao,
ima li ikoga tko bi se mogao zaloziti za
njega. Odgovorio je da nema, jer je u kuéi
1943. godine ostavio oca, majku, sestre i
brata, a znao je da nitko ne pripada parti-
zanskom pokretu. Nakon ponovnog upita,
Slavko je odgovorio nije¢no. Tada je ofi-
cir upitao, pozna li Nikolu Zakulu. Slavko
se tada sjetio da je mozda Nikola prezivio
rat. Oficiru OZN-¢ ispricao je cijelu pricu
1 svoj zivotni put.

U postupku pred Vojnim sudom 1. rujna
1948. godine on je jedini u skupini od
devetorice, ostao ziv i bio osuden na 20
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godina robije. Zahvaljujuéi utjecaju Ni-
kole Zakule i primjerenom vladanju,
Slavko je odsluzio 10 godina i 8 mjeseci
robije te bio pusten iz zatvora Stara Gra-
diska 29. studenoga 1958. godine. Nakon
toga se 1962. godine ozenio Stojkom
Mati¢ iz prigradskoga sela Celebica, te s
njom imao petero djece: Delfu, Alojzija,
Ilkana, Stanislava i Zdenku.

Zaposlio se u obrtnic¢koj radionici ¢u-
venoga konji¢koga drvorezbara Ismajila
Muli¢a te potom presao u poduzece ,,Dr-
vorezbarstvo®, odakle je pred posljedn;ji
rat umirovljen. Imao je dara za rezbarenje
u drvetu Sto je usavrsio u zatvoru, gdje je
zavrSio stolarski zanat i u slobodno
vrijeme se intenzivno bavio izradom um-
jetnina od drveta, koje su vrlo visoko oc-
jenjivane u umjetnickim krugovima. Za
novu crkvu u Celebi¢ima uradio je svih 14
postaja kriznoga puta i ulazni portal. Nas-
tavio je kontaktirati i prijateljevati s Niko-
lom Zakulom, pa su se njih dvojica uza-
jamno posjecivali. Njihov odnos je bio
ocito prijateljski i vjerovali su jedan dru-
gome, iako su se u ratnom vihoru stjeca-
jem okolnosti nasli na dvije strane.

Nikola je ispripovijedao Slavku kako je
doznao za njegovo uhicenje i borio se za
Slavkov zivot. Ujutro kada je objavljeno
u novinama da je uhi¢ena velika skupina
emigranata koja je usla u Jugoslaviju, Ni-
kola se nalazio u Vrnjackoj banji. Sa sup-
rugom je posao u Beograd, pa kad je Zena
vidjela da mnogo ljudi ¢eka u redu za no-
vine, shvatila je da je nesto vazno. Proci-
tala je Nikoli, da se medu uhi¢enima nala-
zi i Slavko Vidackovié. Na to Nikola tak-
sijem odlazi u Beograd, gdje moli audi-
jenciju kod saveznoga sekretara za unu-
tarnje poslove, zloglasnoga Aleksandra
Rankoviéa. Ispricao mu je kako mu je

Slavko spasio Zivot i molio da se postedi
Slavkov. Rankovi¢ nije pokazivao sprem-
nost udovoljiti toj molbi, ali je ipak odlu-
¢io provjeriti njegove tvrdnje, pa je vjero-
jatno ipak Rankoviéev nalog sudu urodio
vremenskom osudom, a ne smrtnom kaz-
nom. Nakon izlaska iz zatvora, Slavko je
nastavio zivjeti u rodnome selu. U selu je
bilo i Muslimana i Srba, koji su bili nesto
imu¢niji. Slavko se posebno dobro slagao
sa Srbima.

Autor ovih redaka znatno je mladi od
Slavka, ali je zbog rodbinskih odnosa s
njim imao odnose povjerenja, pa smo puno
puta razgovarali o minulom vremenu, Dru-
gom svjetskom ratu, njegovom ratnom i
poratnom stradanju, ljudima koje je sretao
uz rat tijekom akcije povratka u Domovi-
nu, zatvorskim strahotama i iskustvima.
Tijekom robijanja Slavko je procitao veliki
broj knjiga i stekao znatno znanje. Vise pu-
ta smo razgovarali i o tome, tko je odgovo-
ran za otkrivanje akcije. Nije Slavko nikad
nesto izricito tvrdio, ali je smatrao kako je
Draganovi¢ trebao imati dosta informacija,
a sumnjic¢av je bio prema Roveru, vodicu
njegove skupine.

Potkraj 1980-ih godina naslucivao se
raspad Jugoslavije. Kad je u to doba
njegov najstariji sin Alojz odlucio odseliti
u Kanadu, pitao sam Slavka na Alojzovu
ispracaju u zra¢noj luci u Sarajevu, kako se
osje¢a? Odgovorio mi je: ,JJako tesko, to
mi je jedan od najtezih dana u zivotu, ali
neka ide da netko nas ostane ziv*. U to do-
ba mi nismo jo§ pomisljali na rat, ali je
Slavko procjenjivao da ¢e ga ipak biti. Us-
koro su pocele pripreme i u opéini Konjic.

Srbi su iz grada iSli u vecinska srpska
sela Borci i Bijela, a Hrvati i BoSnjaci ob-
rnuto, prema selima desne obale Jablanic-
koga jezera pa potom kao izbjeglice u

S. Vidackovi¢ s obitelji

Slavko Vidackovié u kasnim godinama

Republiku Hrvatsku, na more. Selo Bijela
se pocelo prazniti od Hrvata i BoSnjaka.
Slavkov brat i ostala obitelj se povlaci a
ostaju samo on, njegova zena i sin Ilkan.
Srbi uhiéuju Ilkana i njegova prijatelja
Tomu Markoviéa te ih bez sudenja likvi-
diraju. Opkoljavaju i tromblonskim mina-
ma napadaju Slavkovu kuéu ali on za-
jedno sa zenom bjezi, skriva se i pod ok-
riljem no¢i preko Prenja dolazi u Konjic.
Kasnije ¢e doznati da je Ilkan ubijen. Ilka-
nova smrt ga je potpuno slomila i defini-
tivno ugasila sve zelje za zivotom. Potpu-
no se povukao u se. U vrijeme hrvat-
sko-muslimanskoga sukoba s mukom je
iz Konjica otiao u prognanstvo u Caplji-
nu. Nakon rata zajedno s bratom Zlata-
nom odluéio se vratiti u rodnu Bijelu, gdje
im je uz pomo¢ UNHCR-a nekako pop-
ravljena kuca koju su Srbi zapalili. Za-
jedno s bratom i njegovim sinom otvorio
je poduzece za rezanje i preradu drveta,
prepustajuéi poslove mladima. Umro je
10. prosinca 2004. godine.

Slavka ¢u pamtiti kao iznimno postena
¢ovjeka i uzornoga hrvatskog rodoljuba,
sudionika jedne od najvelicanstvenijih
akcija jedne drzavotvorne generacije
hrvatske mladezi. Za ¢itavo vrijeme dru-
zenja 1 razgovora s njim tijekom vise
desetljeca nikad nisam ¢uo da je ruzno go-
vorio o bilo kojem narodu - ¢ak $to vise
druzio se i pomagao svima - ali ipak uboj-
stva sina Ilkana svojim susjedima Srbima
nije oprostio nikada.e
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ZIVAN KUVEZDIC — MINISTAR
NA SASLUSANJU

(Iskaz Zivana KuveZdi¢a UDB-i za NR Hrvatsku u rujnu 1948.
o boravku u zarobljeni¢kim logorima i zatvorima u Italiji i Njemackoj,
od svibnja 1945. do kolovoza 1948.)

Zivan KuveZdi¢ roden je u Ila¢i u Sri-
jemu, 4. studenoga 1887. Ovdje je zavrsio
pucku Skolu i kasnije zivio kao srednje
imucan seljak posjednik. Pred Prvi svjet-
ski rat postaje ¢lanom Ciste stranke prava
(frankovci), a nakon rata ulazi u Hrvatsku
(pucku, republikansku) seljacku stranku.
Energican i dobar govornik, ubrzo postaje
predsjednikom mjesne (Ilaca) pa kotarske
(Sid) organizacije HRSS i dolazi do polo-
zaja skupStinskog zastupnika, najviseg
§to su ga u stranci mogli zauzeti seljaci.
Kuvezdi¢ je slovio za najagilnijeg stra-
nackog duznosnika u Srijemu te za jednog
od najsposobnijih seljaka - zastupnika
HSS-a. Ustrojio je rad HSS-a, odnosno
Seljacke demokratske koalicije, i njenih
organizacija (Gospodarska sloga, HSZ,
Seljacka sloga) u svom kotaru, a bio je
prisutan i na stranackim dogadanjima u
Srijemu.

Zbog politicke djelatnosti Kuvezdi¢ je
osudivan 1923.1 1924. Na oblasnim izbo-
rima 1927. izabran je za zastupnika Sid-
skog kotara u skupstini Srijemske oblasti.
Za narodnog zastupnika za izborni kotar
Sid izabran je na oba skupstinska izbora
nakon diktature, 1935. 1 1938. Budu¢i da
je u to vrijeme HSS bojkotirao odlazak u
Narodnu skupstinu u Beogradu, Ku-
vezdi¢ev se rad usmjerio na politicko,
gospodarsko i kulturno organiziranje ¢la-
nova i simpatizera HSS-a u tzv. hrvatski
seljacki pokret. Promicao je Sirenje mreze
raznovrsnih HSS-ovih organizacija. Dje-
lovao je u uvjetima jake politicke repre-
sije, posebice nakon §to je Srijem bio up-
ravno odijeljen od hrvatske matice (Sri-
jemska oblast 1927., Drinska banovina
1929., Dunavska banovina 1931.-1939.).

U tom se razdoblju politicko stanje u
Srijemu radikaliziralo, $to je vjerojatno
bilo i razlogom Kuvezdic¢eva priklanjanja
rezimu Nezavisne Drzave Hrvatske. U
travnju 1941. je s delegacijom iz Srijema
bio kod Poglavnika Ante Paveli¢a, te pri-
donio da ¢lanovi Sidskog HSS-a daju izja-
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Hrvatski institut za povijest -
Podruznica za povijest Slavonije,
Srijema i Baranje, Slavonski Brod

vu lojalnosti novoj vlasti u svibnju 1941.,
abio je i medu organizatorima skupine od
126, uglavnom nizih duznosnika i ¢lano-
va HSS-a koji su 10. kolovoza 1941. pris-
tupili ustaskom pokretu.

U NDH Kuvezdi¢ je obnasao razne vise
duznosti, imenovan je najprije kotarskim
povjerenikom Zavoda za kolonizaciju, od
srpnja 1941. do jeseni 1942., potom je
uSao u Hrvatski drzavni sabor i bio
predsjednik odbora za narodno gospodar-
stvo i promet, te ¢lan politickog odbora od
veljace do prosinca 1942. godine. Ku-
vezdi¢ je imenovan i predsjednikom

F oW

Hrvatske seljacke gospodarske zajednice
u Zagrebu, koju je duznost obnasao od
jeseni 1942. do prolje¢a 1944. Drzavni je
ministar (bez resora) u Vladi NDH, od 11.
listopada 1943. do kraja rata.

Bez stvarnog utjecaja, Kuvezdi¢ je fi-
gurirao kao jedini seljak u vladi NDH i
kao jedan od HSS-ovaca koje je ustaski
rezim iskoristio kako bi si dao legitimitet.
Nije bezrezervno podrzavao rezim, pa je
kao ¢lan Sabora i kao predsjednik odbora
za gospodarstvo dosao u sukob oko nad-
leznosti s vladom. Iz dokumenata je raz-
vidno i da je potajno odrzavao mrezu
HSS-a u sidskom kotaru, da je pokuSavao
stabilizirati odnose sa srpskim stanovnis-
tvom, te da je brojnim intervencijama rea-
girao na ustaski i njemacki teror u Sri-
jemu. Potkraj rata je sa Stjepanom
Heferom pokusao uspostaviti vezu s par-
tizanima, ali bez uspjeha. Kuvezdi¢ je za-
jedno sa 16 ¢lanova vlade NDH napustio
Zagreb 6. svibnja 1945., povlaceéi se
prema Austriji. Iduce tri godine proveo je

Zivan Kuvezdi¢ (fotografija u obiteljskom posjedu)#
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u britanskim zarobljenickim logorima i
zatvorima, prvo u Italiji, a posljednju go-
dinu u Njemackoj, od kuda je izrucen ju-
goslavenskim vlastima 2. kolovoza 1948.
Dopracen je na ispitivanje u Beograd 4.
kolovoza 1948., a potomu Zagreb 17. ko-
lovoza 1948. Presudom Okruznog suda za
grad Zagreb od 27. ozujka 1949. Ku-
vezdi¢ je osuden na smrt strijeljanjem.
Vrhovni sud NR Hrvatske odbio je 30.
travnja 1949. zalbu i potvrdio presudu.
Ne zna se dan izvrSenja smrtne presude.

*

U Hrvatskome drzavnom arhivu u Zag-
rebu, u fondu Sluzbe drzavne sigurnosti
Republickog  Sekretarijata unutarnjih
poslova SR Hrvatske (010.8, 013.1) nala-
zi se opsezan istrazni materijal o Zivanu
Kuvezdicu.

Pozornosti je vrijedan Kuvezdicev is-
kaz naslovljen: “Moj boravak u logorima
i zatvorima”, pisan strojno, na tri i pol
stranice bez proreda i s nadnevkom 14.
rujna 1948. U drugom, opseznijem iskazu
naslovljenom: “Moj opis i moja izjava”,
Kuvezdi¢ iznosi niz navoda i podataka o
svom boravku u logorima i zatvorima u
Italiji i Njemackoj. Ovaj iskaz takoder je
strojno pisan, ima jedanaest stranica bez
proreda, nema nadnevka, ali sadrzajno je
jasno da prethodi iskazu “Moj boravak u
logorima 1 zatvorima”. Tre¢i zanimljiv
dokument je iskaz naslovljen: “Moja na-
dopuna”. Strojno je pisan na dvije i pol
stranice bez proreda, takoder nema nad-
nevka, a sadrzajno je dodatak iskazu
“Moj boravak u logorima i zatvorima”. Is-
kaze je na svakoj stranici potpisom ov-
jerovio osobno Zivan Kuvezdié.

Kuvezdi¢ev iskaz o boravcima u
engleskim zarobljenickim logorima i zat-
vorima u juznoj Italiji i sjevernoj Njemac-
koj, u kojima se nalazio od svibnja 1945.
do kolovoza 1948., pozornosti je vrijedan
iz nekoliko razloga. Osim §to prikazuje
svoj polozaj i sudbinu u vrijeme izbjeglis-
tva, odnosno zarobljeniStva, nakon na-
pustanja Hrvatske u neposrednom poracu,
Kuvezdi¢ spominje i donosi svoje videnje
niza osoba, s kojima je boravio u logorima
i zatvorima, koje je susretao i upoznavao,
te kratko izvje$éuje o njihovim sudbina-
ma. Medu njima su i pojedinci koji su se
isticali u NDH, a i kasnije u izbjeglistvu.
Ujedno, Kuvezdi¢ev iskaz je i ogledni
primjer toga $to su i koliko, to¢no ili

netocno, o sudbinama istaknutijih ili, pak,
manje istaknutih osoba izbjeglih iz NDH,
mogli znati oni koji su se nalazili u logori-
ma i zatvorima u Italiji i Njemackoj. Uoc-
ljiva je i Kuvezdiéeva netrpeljivost prema
ustasama, ali i kritican odnos prema En-
glezima, te ¢eS¢e spominjanje uloge Ka-
tolicke crkve u pomaganju izbjeglicama.

Stoga je to ujedno i dokument o is-
traznom sustavu pred kojim je davan is-
kaz. Naime, iskaz Upravi drzavne bez-
bjednosti za NR Hrvatsku sadrzi i nesto
od toga sto se od Kuvezdica ocekivalo da
kaze. Razumljiv je Kuvezdicev ton iska-
za, jer je davan nedugo nakon izrucenja
Jugoslaviji, u vrijeme kad se ocito nadao
pozitivnom razrjeSenju svoje sudbine.
Time se u velikoj mjeri moze objasniti i
mnostvo neprovjerljivih podataka koje on
navodi, nastoje¢i se pred jugoslavenskim
vlastima prikazati u prihvatljivu svjetlu i
na nacin da ocrnjuje druge osobe. To §to
Kuvezdi¢ nije bio svjestan polozaja u ko-
jemu se nasao, svjedo¢i i 0 nerazumi-
jevanju i nespremnosti suvremenika na
radikalizam kojim se komunizam obracu-
navao s neprijateljem. Navodi i podatci
koje Kuvezdi¢ u iskazu iznosi ipak mogu
biti zanimljivi i vrijedni za bolje pozna-
vanje poslijeratnih zarobljenic¢kih logora i
zatvora u Italiji i Njemackoj, u kojima su
boravili Hrvati i drugi izbjegli iz NDH, te
neizravno, i za poznavanje sustava koji se
stvarao u poratnoj Hrvatskoj/Jugoslaviji.

Kuvezdi¢eve iskaze “Moj opis i moja
izjava” [izvadak], “Moj boravak u logori-
ma i zatvorima” i “Moja nadopuna” u pri-
logu donosimo u izvornom obliku.

MOJ OPIS I MOJA IZJAV A.

[...]

[...] Rat se priblizava kraju, a time i kraj
NDH. Viada odrzaje sjednicu i donosi
zakljucak, da se ima napustiti zemlju. Ja
sam bio protiv toga, ali to nista ne smeta,
velika vecina je zato. Ja sam govorio da
mi moramo poneti odgovornost za svoj
rad, ali uzalud mora se ic¢i i slijedeci dan
se daju diplomatske putnice za polazak. U
oc¢i  polaska na vecernjoj sjednici
predsjednik viade [Nikola Mandi¢] dijeli
svakom ministru 2000 Svicarskih franaka
/slovom dvije hiljade/ i stotinu napoleon-
dora. [...] Svanula je nedjelja 6. svibnja
[1945.] dan odlaska. [...] Poslije podne
oko 5 sati krenuo sam na put i stigao na
konak u Rogasku Slatinu. Tu smo prenoci-

li i ujutro smo krenuli preko Celja u Mari-
bor i pred vecer sam stigao u Celovec
[Klagenfurt]. Tu smo prenocili mislim
dvije noci i tu su nas primili Englezi i ot-
pravili u Krupendorf [Krumpendorf] i tu
smo bili 14 dana, a onda su nas Englezi
ukrcali u viak teretni i odud preko Filaka
[Villach] nas odvezli u Italiju.

Putovanje je kroz Italiju trajalo oko 14
dana, jer su pruge bile izrusene, te smo iz-
mjenicno putovali cas Zeljeznicom, cas
kamionima i tako stigli u Bari, a odavde
su nas odvezli u Grumo Apolo [Grumo
Appula] gdje smo ostali mjesec dana u
Zici. Tu nam je bio prvi popis i tu sam vidi-
o kako njeka gospoda stide se svojeg
imena i uzimlju kriva imena. Nakon
mjesec dana su nas njekoliko izdvojili i
odveli u Santafaru [Santa Para) kod Bari-
Jja u zatvor, prvo u Celije, a onda u jednu
baraku, koja je takodjer zatvor u zici, ali
je malo bilo prostora i za Setnju. Tud smo
bili skoro 6 mjeseci, kad nas 15. prosinca
[1945.] odvezose u veliki kaznjenicki lo-
gor u Grotalju [Grotaglie].

Tu sam bio tri i pol mjeseca i tu sam prvi
put vidio lakomost Engleza za zlatom.
Njeki su nasi ljudi upozorili Engleze na
mene i Englezi su me skoro svaki drugi
dan pretresali nebili nasli zlato, ali bez
uspjeha. Nato su mi uzeli Svicarske franke
i drugi novac i dali mi potvrdu, a kod dru-
gog pretresa su mi opet ukrali potvrdu ko-
ja je glasila na svicarske franke. Drugi
dan sam otisao u kancelariju i traZio dru-
gu potvrdu, ali mi nisu dali, govoreci da
oni imaju duplikat i da je to dovoljno.
Medjutim ja nisam mirovao nego sam i
dalje trazio potvrdu, misleci da ¢u jednom
mozda morati poloziti racun, ako se usta-
novi da je to drzavni novac kojeg nam je
predsjednik Mandi¢ podijelio. Ovdje u
Grotalji su mi pokrali moj novi ves 13
pari, a oduzeli su mi i novi zimski kaput.
Cini mi se da je i ves i kaput podijeljen iz-
medju Engleza i njekih Hrvata, koji su bili
u Engleskoj sluzbi. Odavde iz Grotalje
smo otisli u Afragolu i tu smo bili u zatvo-
ru u zici pod Satorima oko 4-5 mjeseci.

Ovdje sam predao moje napoleondore
popu Marijanovicu u prisutnosti Cvijetka
Stakona [Cvjetko Stahan], da ih pohrani
u Rimu u zavodu sv. Jeronima, da tako ta-
mo Cekaju, dok se uspostavi cije je to bla-
go, jeli drzavno ili predsjednika viade.
Trosit ih nisam htjeo misle¢i mozda da cée
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Jjednom traziti racun zato. A ovako sam ih
spasio od Engleza. Od popa [Zvonimira]
Zivicnjaka sam cuo da je Marjanovi¢ za-
ista tamo ih predao na cuvanje. I tako mi
Jje savjest i u ovom pogledu cista. Iz Afra-
gole sam prebacen u Rimini opet u Zicu
pod Satorom. I tud sam bio njekih 6-7
mjeseci. I tu su me Englezi ispitivali i sas-
lusavali i kad su mi pogledali dokumente
izjavio je jedan stariji da sam posten
Covjek i da sam posteno radio. Ako se ne
varam mislim da se taj gospodin Englez
zvao Klisold [Clisold]. Ovdje u Rimini[ju]
sam opet pokrenuo pitanje moje potvrde
na franke. Njekoliko puta sam odbijen, ali
Jje u jednoj kancelariji bio jedan Hrvat,
Klai¢ i on je nasao duplikat potvrde i
Jjednostvno uzeo i meni donio, a Englezi
su sebi drugu napravili i ovjerovili je. I ta
potvrda se nalazi u mojoj lisnici u mojoj
tasni.

Napominjem da mi je dosao iz Ferma u
Rimini jedan covjek i rekao mi da se
spremim i da uskoro bezim, jer da ¢u biti
izrucen. Ja sam mu rekao da necu bezati
pa neka budem i izrucen. Ja se za moj rad
ne bojim, a ako moram patiti Sto sam dob-
ro radio, e pa neka bude i tako. Tocno
neznam toga imena. Njekako se zove Gaja
ili Djaja [Dzaja) ili Gadja [Gadza). Na-
kon nekoliko dana sam dobio iz kancela-
rije propusnicu da mogu od podne do 5
sati i¢i u Setnju. Izgleda mi da mi je ovo
dano da mogu utec, ali ja sam to iskoristio
vrijeme fotografirao se i opet vratio nat-
rag u zatvor. Bog zna da njetko to nije
mislio mozda na moje napoleondore i
time mislio da me izvuce napolje, pak da
me onda opljacka. Ista propusnica se ta-
kodjer nalazi u mojoj tasni. Iz Rimina [Ri-
mini] sam otjeran u Rim u Celiju i tamo
sam bio preko tri mjeseca, a iz Rima sam
otjeran u Njemacku sjevernu u zatvor u
Estervegen [Esterwegen], gdje sam bio
preko godinu dana. Ovdje su bili nas
Jjedno 80 Hrvata. Tu su bili i preslusavani
i njeki su na rate otpustani. Mene nisu
preslusavali. Meni su samo rekli, da sam
posteno radio.

Jedno mjesec dana prije nego c¢u otici iz
Estervegena u Verl [Werl], dosao je
engleski parlamentarac gosp. Stokes
[Stokes] k nama u zatvor i pitao nas ima-
mo li kakovih zelja, ako imamo mozemo
se na njega obratiti i na engleski par-
lament i on ¢e nam izaci u susret. Svi su

pravili predstavke, pak sam napravio i ja
izjavu i poslao u London. Prepis te izjave
nalazi se takodjer u mojoj taski medju os-
talim dokumentima. Medjutim poslije
mjesec dana sam odveden u Verl u Celiju i
bio tamo valjda 3 nedjelje, a odavde
sproveden u Beograd isto u Celiju, gdje
sam bio valjda 13 dana, a iz Beograda
sam sproveden u Zagreb. Ovamo stigao
17. kolovoza [1948.] takodjer u celiju,
gdje se i sada nalazim.

[...]

Jos njesto, iz dosade u dugom zatvoru
poceo sam sakupljati narodne pjesme, a
prilican sam broj i sam sastavio, koje ali
treba jos temeljito popraviti, ali ipak se
vidi iz tih sastavaka, vidi se ¢eznja za pov-
ratkom u domovinu. Iz njekih izbija moj
hrvatski osjecaj, a iz njekih se vidi kako
Sibam ustase radi njihovog rada u domo-
vini i u emigraciji. Ima jos Saljivih i zago-
netnih. Sve se te pjesme nalaze u mojoj
tasni osim onih koje su mi nestale u Rimi-
ni[ju] prigodom pretresa mojih stvari i
molim da mi se uz ostale moje stvari sacu-
vaju i ove pjesme, da ih mogu potpuno
dotjerati.

[.]

*

MOJ BORAVAK U LOGORIMA
1 ZATVORIMA.

Kada sam otisao u tudjinu iz domovine
imao sam vrlo mali broj ljudi sa kojima
sam bio poznat, tek sam njeke upoznao u
zatvoru i logorima.

Od poznatih sam imao Kamila Krvari-
¢a, ravnatelja Hrvatskog lista iz Osijeka,
te Matu Kovacic novinara takodjer iz Osi-
Jjeka i Cvijetka Stakana iz Zagreba. Za nji-
ma sam doSao u Grumo Apolo logor i tu
smo bili mjesec dana, nakon toga smo bili
odvedeni u zatvor u Santa Paru [Santa
Para] sa jos njekih 19-20 ljudi meni
nepoznati. U zatvoru sam saznao za njeke
kako se zovu i Sto su bili u domovini. Tako
sam upoznao njekog [Rikarda] Pazura,
koji da je bio u Krapini logornik. Isti je
mene bolesnog posluzivao. Onda sam
upoznao njekog [Vijekoslava] Pavera koji
je bio navodno u ministarstvu unutrasnjih
poslova, njeki referent. Taj isti Paver je
dobivao neznam kako ustaski list Velebit i
¢itao ljudima. Poslje Velebita dolazila je
Kroacija [Croatia]. Dalje sam upoznao
njekog Markoviéa koji je bio mislim u Sis-

ku kotarski predstojnik za vrijeme NDH, a
za vrijeme stare Jugoslavije na Susaku sef’
policije. To je covjek naprasite ¢udi, ali iz-
gleda da nije ustasa.

Dalje sam upoznao dra. Matu Horvata
predsjednika sudbenog stola u Osijeku.
Onda sam upoznao dra. Loknera koji je
bolestan a bio je u drzavnom vijecu u
Hrvatskoj. Dalje sam upoznao dra. [Ivu]
Korskog ustaskog satnika u Osijeku koji
Jje bio clan njekog suda vojnickog ili pri-
jekog suda. Onda sam upoznao njekog
profesora Majcena, koji je bio u logoru u
Sisku, kako cujem strah i trepet zatvoreni-
cima. Isto sam upoznao njekog Srolera
[Sraler], koji je bio u Sarajevu a kasnije u
Novoj Gradisci policijski ¢inovnik. Ovo je
mladi¢ kojih 25 godina a jako naprasite
naravi.

Sva trojica ova gore navedena su kasnje
bili u engleskoj sluzbi, po uredima i jako
se brutalno ponasali naspram nasih ljudi
osobito ova dvojica posljednjih. Dr. Kor-
ski je putem pobjegao i navodno da se u
Rimu ozenio. Sroler je iz Rimina [Rimini]
pusten u slobodni logor u Fermo i ¢ujem
po njekim pripovjedanjima da se tamo
ozenio i ako ima u Novoj Gradiski Zenu i
dijete. Majcen je opet iz zatvora u Es-
tervegenu pusten na slobodu.

Dalje su bili samnom u zatvoru u Santa
Pari njeki [Eugen] Vanderveld (Wander-
werth) [Van der Werth] apotekar iz Kos-
tajnice, koji je [u] Riminama [Rimini] u
bolnici primio da vodi apoteku bolnicku,
pa njeki Sari¢ kotarski nadoficijal u Veli-
koj Gorici, koji je tamo bio ustaski tabor-
nik, pa njeki Lukac trgovac iz sela Rokov-
ci-Andrijasevci kod Vinkovci, pa profesor
[Marko] Versic, koji je bio njeki referent u
ministarstvu prosvjete u Zagrebu, pa gra-
donacelnik grada Vinkovci [Franjo] Duc-
meli¢, te neki seljak licanin povratnik us-
taski i nadporucnik ustaski Mato Devcic.
Jos sam upoznao u ovom zatvoru i njekog
Stajnkla koji je cujem bio ustaski pukov-
nik na rijecnoj plovidbi u Zemunu i koji se
u zatvoru pravio kao da ée oslijepiti. Taj
isti Stajnkli BoZo jednog dana bude
pusten na slobodu, kazu posredovanjem
njeke zenske kod Engleza i otisao je u slo-
bodni logor u Banjoli [Bagnoli], gdje se
stavio na celo organizacije H.S.S. Na
njega se odnosi jedna moja pjesma kao
zagonetka u kojoj ga ne imenujem ali ga

36

oy
br. 241, travanj 2012. fZKTVORENIK



Iz povijesti

Kuvezdi¢ kao drzavni duznosnik NDH (fotografija u obiteljskom posjedu)

nazivljem novom zvijezdom na seljackom
nebu.

Kad sam dosao u logor Grotalju tud
sam nasao njeke casnike, koji su bili ali
odijeljeni od nas. Tu je bio neki funkci-
oner u glavnom ustaskom stanu u Zag-
rebu, pak onaj na zlu glasu [Roko] Faget
iz Siska a i jos njeki drugi kojima neznam
imena.

U ovom logoru su dosli do potpunog i
pravog izrazaja Majcen, Sraler i dr. Kor-
ski. Dali se potpuno u englesku sluzbu i
nase ljude stavljali na muke pretresajuci
svaki cas stvari nebi li Stogod za sebe usi-
Carili. Tako su nam jednoga dana sa En-
glezima oduzeli kapute i neznam jeli isti-
na ali se govorilo da su to odnijeli u grad i

prodali i navodno sa pokvarenim zenski-
ma cijelu no¢ se zabavljali.

Kad smo dosli u Afragolu tu su se ovi ti-
povi odmah dodvorili Englezima i preu-
zeli upravu u svoje ruke, te sa njekim us-
taskim nadporucnikom Severom provodili
necuveni teror nad svima koji se nisu sa
njima slagali. Dr. Korski je usao u kan-
celariju, Sever se postavio za zapovjedni-
ka logora, Majcen preuzeo skladiste
hrane a Sraler zapovjednistvo nad zatvo-
rom i tesko onome ako bi se tko zamjerio
ovoj cCetvorki. U logoru je bio jedan inva-
lid bez noge i oka Bozo Kartelo i takog je
Covjeka Sever zlostavijao i tukao.

Kad smo dosli u Rimini opet se je
Majcen i Sraler dali u englesku sluzbu, ali
ovdje vec¢ nisu tako mogli da rajtaju, jer je

nad Hrvatima bio zapovjednik pukovnik
domobranski [Josip] Aleksic koji je pazio
da se sa ljudima dobro postupa.

Kad Njemacku u
Estervegen opet se je Majcen dodvorio i
Svabama i englezima te se uvukao u robno
skladiste i opet nase ljude denuncirao.

smo dosli u

Sve ove gore navedene logore osim Es-
tervegena obilazio je pop Marjanovié i
govorilo se je da je omogucavao bijeg lju-
dima narocito prigodom preselenja iz
jednog logora u drugi. Ljudi bi izlazili iz
vlakova, a on navodno da je isao za njima
autom 1 kupio ih kao kruske. Ovi bi
bjegunci onda bili smjesteni u razne sa-
mostane a njeki izravno u slobodne lo-
gore Fermo, Banjoli i druge. Njeki su ka-
ko sam cuo primali hranu iz logora a sta-
novali bi vani. Ovo sigurno nije moglo bi-
ti bez znanja Engleza.

Za dra. [Krunoslava] Draganovica se
govorilo da on stoji iza svega toga.

Cudno je malo da su Englezi znali sa
njeke ubojice i koljace, a pustali bi ih na
slobodu. Tako je bio u Rimu u zatvoru,
njeki Primorac prezimenom, za kojega se
govoridaje sav krvav, ali je uzeo sebi ime
Kranji¢. I na saslusanju pred Englezom,
njemu doticni Englez kaze, da se on ne
zove Kranji¢ nego Primorac i iznosi mu
pred oci sva njegova nedjela i kroz dva
dana bude pusten na slobodu. Isto tako
slucaj je bio i sa njekim Dujom Krpanom,
koji je bio valjda najveci zloc¢inac u okoli-
ci Petrinje, narocito da se je proslavio u
onom pokolju u Glini. I njemu Englez na
preslusanju dokaze da je krivo ime uzeo i
sva zlocinstva mu nabroji koja je pocinio,
a na kraju kroz par dana bude pusten na
slobodu, a takovih je slucajeva bilo mno-
go.

Jos njesto: Kad je [Dusan] Zanko sa
svojim drugovima, njih 10 uteko iz zatvo-
ra nisu se Englezi nista ljutili, nego kad su
nas u jutro prebrojali jedan se smije i pita
mene preko tumaca zasto i ja nisam uteko.
Ja sam mu odgovorio da oni mene tjeraju,
ja nebi bjezao, nego neka mi daju isprave
kao slobodnom onda idem. On se na ovo
opet smijao i zakretao glavom. Kad vidi-
mo da ovakve dokazane koljace Englezi
pustaju na slobodu, onda si covjek pomis-
li da je tu morala para da odluci. Drugo-
jacije se to ne moze razumjeti. Ili mozda
misle Englezi da te zlocince upotrijebe u
svoje svrhe.
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Jos sam u Italiji upoznao njekakoga dra
[Branka] Susica, koji je bio na Paveli-
¢evom dvoru u nekom uredu, a prije toga
kot.[arski] sudac u Iloku. To je sinovac
i prigodom
preselenja iz Grotala u Afragolu iz viaka
je uteko.

ministra [Lovre] Susiéa

Dalje sam upoznao u Rimini[ju] dra
Devcica, koji je bio u Zagrebu kazu
predsjednik vrhovnog suda, a bio je ustas-
ki pukovnik. Za njega pricaju da je bio u
Modeni zapovjednik logora i [necitko].
Covjek to je bio jako prijav, ali jako
prozdrljiv te radi svoje prozdrljivosti naj-
gore i najnecistije bi poslove obavljao sa-
mo da dobije makar kakovih otpadaka da
natrpa svoj stomak. Iz Estervegena je
pusten na slobodu. Dalje sam upoznao
Valpotica bivseg logornika u Zagrebu, ko-
Jije takav pokvarenjak, da je hranu krao i
kruh, a od Spasoja Prca je ukrao 50 dola-
ra koji su kod njega pronadjeni. I on je
pusten od Engleza na slobodu. Izgleda da
Englezi ne trebaju postene nego lopove i
koljace.

U zatvoru u Estervegenu sam upoznao
ove ljude koji su svi bili vatreni ustase
osim trojice a to su ovi Spasoje Prca, Mi-
lan Ilini¢ i njeki Oreb. Ustase su bili ovi:
Profesor Versi¢, onda njeki Spanjol, Sef
policije u [Slavonskom] Brodu, pak Kru-
no Batusi¢ Sef policije u Varazdinu, pak
Pazur trgovac iz Krapine, pak njeki Fis-
trovic zeljeznicki ¢inovnik i ustaski satnik,
onda njeki Sekuli¢ ustaski nadporucnik,
onda Glavina, onda njeki
Skrbljin, pa njeki Dujsin, pa jos njeki us-
taski duznosnik iz Krapine koji se zvao
Mlakar. Znam da je uvijek pjevao u crkvi
prilikom obdrzavanja mise. JoS je bio i
njeki novinar DoSen. Ovaj potonji je mene
Jednom zapitao Sto ja mislim o politickom
polozaju, nasto sam mu ja odgovorio, da
ja nisam sada politicar, nego rob, ali da
mu mogu reci da o Hrvatima ne mogu od-
lucivati oni ljudi koji su omastili svoje
ruke bilo tudjim imetkom, bilo tudjim Zi-
votom i krvlju.

inZinjer

Moram naglasiti da sam sa njima bio
uvijek na ratnoj nozi, jer su oni mene nas-
tojali uvijek da izazovu sa svojim ispadi-
ma. Tako kad bi ja bio u njihovoj blizini
oni bi odmah razgovor okrenuli, kako je
bolje imati kralja nego predsjednika, pa
kako talijanska dinastija je puno uradila
za narod, pa bi tako i nas narod bio sretan

da ima clana te vladalacke kuce i tako su
razne gluposti izvaljivali, samo da mene
izazovu, znajuci da sam ja republikanac.
Ali jednog dana kao da su poludili urlali
su i pjevali i kreveljili se. Pridjem blize da
vidim tu menazeriju, a oni u sav glas meni
povikase, gotovo je, gotovo je. Ja zapitam
Sto je gotovo, a oni mi rekose: Tito je
uhapsen. Rusi su ga uhapsili. Ja im nato
odgovorim razumio bi to vase veselja, da
je izasla kakova Siroka amnestija, pa da
se mozemo slobodno kuci u domovinu
povratit, ali ovako vidi se da ste budale,
Jjer sve kada bi to i bilo Sto vi kazete nebi
se vi smjeli veseliti tome nego Zalostiti, jer
mi ne mozemo se veseliti, da njetko u nase
unutrasnje poslove pruza svoje ruke. U
ostalom rekao sam im Vi ste naucili da se
u Hrvatskoj mijesaju Nijemci i Talijani,
pak nije ¢udo da se i tome veselite. U tom
pravcu sam sastavio i jednu pjesmicu u
kojoj im kazem: Uzaludno to Vam je
veselje, nisu nama ispunjene Zelje, da se
domu svojem povratimo i da mirni Zivot
nastavimo.

Glede vodja H.S.S u emigraciji mogu
reci da jure u ponor kao auto bez sofera.
Barem tako se meni cini, koliko sam ja
mogao u zatvoru da doznam, a to su jos u
domovini poceli. Pogledajmo samo ovo:
Dr. [Vladko] Macek skupa sa [DragisSom]
Cvetkovicem pravi pakt sa Nijemcima.
Malo dana iza toga pozivlje narod da ide
u vojsku u rat protiv Nijemaca i da narod
daje hranu, stoku i vozila vojsci, a da zato
garantuje banovina Hrvatska. Kroz par
dana opet pozivlje narod da iskreno podu-
pire Hrvatsku vladu. Kad je doSao u Pariz
daje izjavu novinarima, da je on vjerni
podanik kralja Petra. U Americi se na
skupstini Hrvata izjasnjava za Hrvatsku
drzavu, a prigodom boravka kralja Petra
u Americi sjedi skupa sa kraljem Petrom
na banketu, kojeg su priredili Srbi monar-
histi.

Dr. [Juraj] Krnjevic sjedi u Londonu u
viadi kralja Petra, a kad iz vlade ispade
onda postaje veliki republikanac i udara
po kralju Petru, te su mu svi krivi i desno i
lijevo, samo je on na pravom putu.

Na dra. [Ivana] Pernara se tuze, da kak-
vi je bio u domovini lakom za novcem da
Jje takvi isto i vani, te da je u Rimu otvorio
njeku gostionu Stoli. Za njega govore da
je mocéan kod Engleza i za koga on in-
tervenira da ga pustaju Englezi na slobo-

du. Dali je tako neznam, ali se tako govori
po zatvorima.

Dr. [ Ante] Budimirovié isto kazu da ima
njeku menzu u Rimu, a gdje u kojem dijelu
grada neznam, jer ja sam bio u Rimu sa-
mo u zatvoru, te Rima nisam zapravo niti
vidio.

Napominjem da me od tih vodja nije ni
jedan posjetio, premda su znali da sam ja
tamo, a posjete su bile dozvoljene. Ali da
sam im stavio u izgled napoleondore si-
gurno bi me posjecivali.

1z ovih mojih navoda koje sam naveo
ovdje mogu reci da od ovih spomenutih li-
ca nijedan ne misli da se vrati u domovinu
osim Spasoja Prce, te svi rigaju otrov na
svoja usta protiv danasnjeg drzavnog
uredjenja te nastoje svakog emigranta da
pridobiju zato, da se nitko ne vraca u do-
movinu. Moram reci da im to i donekle us-
pijeva, te bi trebalo da nase vlasti nadju
njeki zgodan nacin, da se takva propa-
ganda trovanja sprijeci i omogudi ljudima
nesmetani povratak kuci u domovinu.
Meni se ¢ini da je taj otrov potekao od En-
gleza i Amerikanaca, jer sve mislim, do-
kaza nemam, ali je moje misljenje da
misle ovi Englezi i Amerikanci da nase
ljude upotrijebe u svoje svrhe. To jedno, a
drugo moguce da i Talijani imadu tu svoje
prste, jer nije moguce da se nasi ljudi mo-
gu skrivati po Italiji po samostanima i
drugim sklonistima, a da to nebi tali-
janske vlasti znale. A trece moje je
misljenje neznam jeli opravdano, da nasi
politicki vodje rade na tome da bi doveli
ovamo Engleze i Amerikance, pa makar
mi bili njihova kolonija. Za ovo nemam
dokaza Sto sam naveo, ovo je moje
misljenje i daj boze da ovo ne stoji. Da
sam bio na slobodi mjesto u zatvoru, si-
gurno bi vise znao, a ovo sam pokupio sa-
mo od osoba koje su dolazile u zatvor i
odlazile.

Ja napominjem da je u zatvor u Es-
tervegenu dolazio pop [Andreas] Kordié¢
iz Hamburga, donoseci i siljajuci hranu i
odjecu sto bi pokupio u emigraciji kao po-
mo¢ nama u zatvoru. Drugo mi nije poz-
nato.

Dr. [Dragutin] Toth, Dr. [Stjepan]
Hefer, Dr. [Josip] Torbar, Dr. [Josip]
Reberski su cujem u Argentini u Buinosai-
resu [Buenos Aires]. Za njihovo djelo-
vanje mi nije nista poznato.
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Dr. Ziga Sol navodno je u Gracu [Graz],
a Dr. Grga Vukovi¢ je negdje u Njemac-
koj. Za Janka Tortica sam cuo da je
negdje u Francuskoj. Isto mi nije poznato
njihovo djelovanje.

Zastupnik [Nikola] Hundri¢ je u En-
gleskoj i navodno da je tamo u Londonu
predsjednik njekog Hrvatskog drustva.

Dr. Ilija Juki¢ i Dr. [Branko] Peselj su
navodno u Ameriki sa Dr. Macekom.

Inzinjer Bozo Vuckovi¢ se nalazi negdje
u Belgiji.

Nadodajem da svi oni koje sam naveo
napred, koji su se dali u Englesku sluzbu i
koji su zlo postupali sa nasim ljudima
svrha im je bila ta da se dodvore englezi-
ma i da tako se ocuvaju od izrucenja, jer
su previse krvavi iz domovine otisli. A u
slucaju potrebe da posluze Englezima na
Stetu nase domovine.

Meni je poznato kako sam vec naveo
napred, da je dolazio u logore pop Mari-
Jjanovié¢ u Italiji i izgleda, da je on poma-
gao njekima da bjeze i da se kriju po
njekim samostanima, a njeki opet u slo-
bodnim logorima pod krivim imenima.

Ve¢ sam napred naveo rad vodja H.S.S.
u emigraciji u koliko sam mogao da doz-
nam u zatvoru te nebi imao vise Sto da na-
dodam, jedino to da se sa njima ja ne
slazem i necu da ih sljedim. U Amerikan-
skim logorima i zatvorima nisam bio te o
njima malo Sto znam. Jedino sam c¢uo da
njeki kardinal je poznat sa Dr. Macekom i
sa njim drzi veze. Eto to sam imao da
kazem.

Svrseno.
14.1X.1948.
*
MOJA NADOPUNA

U Grumo - Apolu smo prvo bili od En-
gleza pretreSeni, te su se neki tuzili da su
im Englezi tom prilikom oduzimali zlatni-
nu, kao sate, prstenje, nalivpera, i druge
stvari, koje su se njima svidile. Drugi dan
je obavljen popis, registracija. Nakon
nekoliko dana, smo bili pojedinacno sas-
lusavani, to su nas pitali Sto je koji po za-
nimanju i na kakvom je polozaju tko bio.
Kad smo dosli u Santafaru, tu su samo pi-
tali nekog Pazura, je li on bio zapovjednik
nekog logora kojeg, posto se on javio da
je bio logornik u Krapini. I to su ga vise
puta pitali. Jos su jednog starog seljaka
licanina, Devci¢a nekoliko puta ispitivali.

:A;#’:

Da [i je on bio pukovnik. Nakon duljeg
vremena su ga pustili na slobodu.

Ja sam cekao dugo hoce li mene saslu-
Savati, ali nikada nista, te sam odlucio da
stvar sam pokrenem, te sam sastavio pis-
menu predstavku, te ju dao prevesti na
engleski, u kojoj sam naveo sve tko sam i
Sto sam, te na kakvom sam poloZaju bio i
Sto sam radio, te sam tu predstavku
predao engleskim vojnim vilastima. Prepis
te predstavke i na engleskom i na hrvat-
skom jeziku nalazi se u mojoj tasni medju
ostalim dokumentima.

Zivan Kuvezdi¢ u zreloj dobi

U Grotalju na saslusanju su me pitali
preko tumaca, tko sam i na kakvom sam
polozaju bio i tu sam im sve tocno odgo-
vorio. Dalje su me pitali za pojedine nase
ljude, koji su bili u logoru. Ja ukoliko sam
znao i poznavao sve sam rekao. Jos su me
pitali kakovim se zakonima u Hrvatskoj
viadalo, da li francuskim ili njemackim.
Ja sam im odgovorio da ja ne poznajem
niti francuske niti njemacke zakone, ali
znam da postoje neki hrvatski i jugosla-
venski zakoni.

U Rimini[ju] prvo me je saslusavao
Jjedan mladji Englez, koji me je vrlo malo
ispitivao, te mi je rekao ovo na pocetku. Ja
govorim srpski samo polako. Ja sam mu
pokazao svoje dokumente i on je sve raz-
gledao i na koncu mi je rekao to je sve u
redu i dobro. Prije nego smo se rastali jos
mi je rekao ovo: Kroz par dana ce doci
Jjedan gospodin ovamo koji zeli da Vas vidi
ida sa Vama govori, a Vi budite tako dobar
pa ponesite sa Vama sve ove VaSe papire.

Kroz jedno 12 dana zbilja sam ja po-
novno pozvan i Dr. Devcic¢ i poneo sam
opet ove moje dokumente. Kada sam do-
Sao pred doticnog gospodina, on smjeseci
meni rece, vi ste Kuvedzi¢ [Kuvezdi¢] sta-
ri HSS-ovac, a ja mu potvrdim. Na to mi
on ponudi cigaretu, a ja mu zahvalio, jer
nisam pusac. Sad me je poceo ispitivati
[necitko] pitanja i meni se cinilo da je
njemu neugodno da zapocne razgovor ra-
di koga me je pozvao, te sam vec ja htio da
zapocnem, kad on me zapita, vi ste bili mi-
nistrom. Ja potvrdim jest i to bez mojeg
znanja i priznanja. On me zapita, kakvi
sam imao resor, a ja mu odgovorim nikak-
vi, ja sam bez resora bio. Zapitao me je
dalje, pa kako to da vas nisu pitali. Ja sam
mu odgovorio, e tako je to bilo u diktaturi.
Izda se nalog i mora se pokoriti. Na to me
Jje pitao Sto sam ja radio kao ministar. Na
to sam mu ja ponudio svoje dokumente iz
kojih ¢ée viditi moj rad. On je primio i sva-
ki papiri¢ pomno pregledao. To je trajalo
sigurno sat i pol. Kad je dovrsio onda me
je pogledao kimajuci glavom govoreci
nasmijeseno, vi ste zbilja dobar i posten
Covjek, vi ste dobro i posteno radili. Jos
me je zamolio da mu dadem onu predstav-
ku na engleskom jeziku koju sam ja upra-
vio engleskim vojnim viastima iz Santafa-
ra, da ju prepise i ja sam mu dao, i nakon
nekoliko dana sam je dobio natrag. Kad
sam otisSao od njega, on je tada pozvao
nekog Pika, koji je bio mislim neki
oruznicki casnik u “NDH” i sa njime raz-
govarao. Kasnije sam pitao tog Piku, Sto
je govorio sa Englezom, a on mi je odgo-
vorio, da je njega Pika, pitao Englez, sto
on misli o meni, da li bi ja bio progonjen u
Jugoslaviji, ako bi se povratili u Jugosla-
viju. Na to mu je Pik navodno odgovorio
da se mene ne bi moglo progoniti, jer ja
nisam nikomu nikakva zla pravio, nego
Sto sam cinio svuda sam i svakomu dobro
¢inio.

Nakon toga je saslusan Dr. Devcic.
Njegovo preslusanje nije trajalo niti
Cetvrt sata. Pitao sam ga Sta je njega ispi-
tivao, a on mi nije htio nista kazati. Vise
nisam preslusavan niti [necitko] niti u Es-
tervegenu, dok su drugi svi preslusavani.
Ja kad bi zapitao zasto se mene ne preslu-
Sava, dobio bi odgovor: Vasa je stvar u
redu, vi ste posteno radili.

[.]e
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Osvrti i prikazi

O TUDMANU, UZ DLAKU AKADEMSKIM
PODUZETNICIMA 1 POLITICKIM TRGOVCIMA

(U povodu knjige Jamesa J. Sadkovicha
Tudman : Prva politicka biografija)

W

Cinjenica da sve do najnovijeg doba
hrvatska historiografija oskudijeva mo-
nografijama o velikim osobama iz nacio-
nalne povijesti, tesko da ce biti bez uzroc-
no-posljedi¢ne veze s neslobodom nasega
naroda. Stanje okupacije, bila ona otvo-
rena ili prikrivena, ne pogoduje znan-
stvenoj obradi pojedinaca koji su obiljezi-
li povijesne epohe, jer je nemogucnost
slobodnog istrazivanja i vrjednovanja tih
pojedinaca (kao i stranaka ili pokreta koje
su oni vodili odnosno personificirali), up-
ravo jedan od sastavnih elemenata, zorna
ilustracija i dokaz naSe neslobode: mogli
su rimski robovi dati Spartaka, ali sve dok
su bili robovi, nisu o njemu mogli ostaviti
pisane tragove ni na pergamentu, a kamoli
u mramoru.

Zato se i u nas na prste mogu nabrojiti
studije o ljudima koje — i kad se s njiho-
vim pogledima mozda ne slazemo — smat-
ramo velikima. Desetlje¢ima su jedine
knjige o Starcevi¢u, Supilu i Gaju bile one
pitke publicisticke kompilacije Josipa
Horvata (Cija se, inae posve neduzna i
pojednostavljena, dvosvescana Politicka
povijest Hrvatske u poratnim desetljec¢ima
mogla dobiti samo ispod standa biranih
antikvarijata). Neke su monografije trajno
ostajale u rukopisu (poput one o Eugenu
Kvaterniku, iz koje je autorica Ljerka
Kunti¢ u doba zatopljenja na vrhuncu
Hrvatskog prolje¢a objavila nekoliko
fragmenata u tjednom tisku), a tek 1971.
mogli su biti objavljeni izabrani Starcevi-
¢evi, Kvaternikovi, Radi¢evi i Supilovi
spisi, kao i tekstovi Strossmayera i Rac-
koga. Ne racunajuci StarCeviceve [zab-
rane spise $to ih je Blaz Jurisic¢ priredio, a
Matica hrvatska objavila u doba Neza-
visne Drzave Hrvatske (pa su se i zbog
Starcevica i zbog vremena objavljivanja
nakon 1945. nasli na indeksu, a nekad ¢ak
i kao corpus delicti u politiCkim procesi-
ma), sve dotad su izvorni tekstovi tih poli-
tickih ideologa bili uskraceni hrvatskoj
Citateljskoj publici, a nasa se inteligencija
kulturno i politicki odgajala na prikazima
i interpretacijama iz trece, malo kad ob-
jektivne, a jo$ rjede prijateljske ruke.
Mraz iz Karadordeva opatrnuo je i te mla-

Pise:

Tomislay JONJIC

dice, pa su monografske obrade Miha
Klai¢a iz pera Trpimira Macana odnosno
Trumbica i Supila iz pera Ive Petrinovi¢a
postale moguce tek kad druga Jugoslavija
viSe nije mogla skrivati znakove svoje
smrtne bolesti, a Muzi¢eva knjiga o Radi-
¢u 1 Bobanove studije o Maceku, makar
zahvacale samo jedan, doduse najvazniji
dio njihove politicke djelatnosti, i do da-
nas su nenadmasene.

TUDMAN

PRVA POLITICKA BIOGRAFIJA

e
P )

Sve su te knjige bile ne samo znan-
stveni, kulturni, nego i politicki dogadaji
(ponekad ¢ak i «slucajevi»), a ilustrativno
je da je drugo izdanje Muziceve knjige —
iako joj je nakladnik bilo zagrebacko
Hrvatsko knjizevno druitvo sv. Cirila i
Metoda — valjalo 1987. tiskati u Ljubljani
(prvo je objavljeno ciklostilom u nakladi
Splitsko-makarske nadbiskupije, zala-
ganjem samog nadbiskupa dr. Frane Fra-
nica i uz dlaku partijskim cerberima, koji
su zatrazili da se nakladom i opremom
skromno izdanje knjige odmah povuce u
trezor). Za zaglusujucu «hrvatsku Sutnju»
toga doba knjiga o Radic¢u bila je preteska
provokacija. A za Hrvate nije bilo tajne
Sto se u takvim slu€ajevima znade dogodi-
ti: radnicka klasa s indignacijom odbija

tiskati kontrarevolucionarno Stivo, a pi-
sac sretnije ruke biva podvrgnut ostraciz-
mu. Onoga nesretnijeg bi nasa socijalis-
ticka samoupravna zajednica iz humanis-
tickih pobuda poslala na hladenje u Staru
Gradisku, na Goli ili u Lepoglavu, da ta-
mo porazmisli o pravome znacenju dru-
garstva 1 bratstva-jedinstva te o svrsi od-
nosno dosezima socijalisticke znanosti,
¢iji su smjerovi razvitka zacrtani u nepro-
hodnim spisima i direktivama kojekakvih
ideoloskih komisija.

Zato bi Cinjenica da se prva cjelovitija
biografija prvoga predsjednika Republike
Hrvatske, dr. Franje Tudmana, pojavila
nepune cetiri godine nakon njegove smrti,
mogla govoriti o protivhome, tj. o tome da
je knjiga Darka Hudelista (7udman, Pro-
fil, Zagreb, 2004.), fragmenti koje su se u
zagrebackom tjedniku Globus pojavili
ve¢ za Tudmanova zivota, dokaz o slobo-
di povijesnog istrazivanja, pa i o slobodi
Hrvatske. No, Hudelistova je knjiga
manjkavo, nedovoljno zrelo i previse pri-
strano publicisticko Stivo da bi mogla
posluziti kao dokaz bilo ¢ega, osim Sto
pokazuje da je dijelu intelektualne jav-
nosti u Hrvatskoj sdm Tudmanov lik odio-
zan do te mjere da pripadnici te skupine
nisu kadri prikriti provalu bijesa i mrznje,
pa umjesto pokusaja da Tudmanov kult —
§to je doista nastao devedesetih godina,
poprimajuc¢i mjestimice karikaturalne ob-
like — demontiraju hladnim, razloznim i
argumentiranim pristupom, oni posezu za
nedokazivim konstrukcijama i o¢itim iz-
misljotinama, pokazujuéi pritom zapanju-
juéi prijezir prema opcéepoznatim i lako
provjerljivim ¢injenicama.

Kako iz tih krugova bas nikad nije do-
Sao ni priblizno ostar i ambiciozan obra-
¢un s jugoslavenstvom i komunizmom —
atributima od kojih svojedobno nije bje-
zao ni prvi hrvatski predsjednik — ali ni s
kojekakvim financijskim meSetarima i
pljackasima odjevenima u smokinge i
vecernja odijela, moze se lako dokuditi
koji je zapravo razlog zbog koga im je
Tudman trn u oku. Zato je razumljivo da
se u obrac¢unu s njime koriste i otrcanim
instrumentarijem kojim su se Tudmanom
bavile unitaristicke strukture bivsega Sa-
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veza komunista Jugoslavije, i da u tom
obracunu kao krunske svjedoke prizivaju
ljude koje se naziva znanstvenicima, a ko-
ji su i danas bezgrani¢no lojalni jednomu
totalitarnom rezimu §to ih je po svojim
mjerilima postavio na sveuciliSne katedre
i u institutske naslonjage. Sto su pritom iz-
misljali izvore, krivotvorili ¢injenice i po
politickim potrebama natezali interpreta-
cije, savrseno je svejedno: u totalitarnom
je poredku to najvazniji, svakako i najluk-
rativniji dio znanstvene djelatnosti. A
okolnost da je knjiga poput Hudelistove
postala brevijarom dijela hrvatske, pa i
inozemne intelektualne javnosti, jasno
ilustrira inflatornu upotrebu pojma in-
telektualac, i pokazuje da ni danas, vise
od dva desetlje¢ca od raspada jugos-
lavenske drzave, nisu utrnuli sentimenti
onih koji su se vezali uz toga drzavno-
pravnog, kulturno-povijesnog i politic-
kog bastarda, ili su bar smatrali kako je s
njime zivot u ovome dijelu Europe laksi i
ugodniji.

Drugim rijecima, ta polarizacija oko
Tudmanove osobe, bas kao i beskonac¢ne
dnevnopoliticke prepirke o traumati¢nim
podjelama iz Drugoga svjetskog rata, go-
vore o nasemu zakasnjelom politickom
razvitku i nasoj politi¢koj nezrelosti, ali
jos vise one govore o ne¢emu drugom: o
zilavom otporu $to ga jugoslavenska
ideologija (koja, kao toliko puta kroz po-
vijest, poprima razlicite oblike: od jugos-
lavenskog integralizma do anacionalnoga
kozmopolitizma) pruza ideologiji hrvat-
skog nacionalizma. Bitka koju je vecéina
kulturnih naroda okoncala jos u XIX. ili
najkasnije u prvoj polovici XX. stoljeca,
u nas se jos§ uvijek vodi iz dana u dan, s
teskim posljedicama za mentalno stanje
naroda koji kao da je u vlastitoj, formal-
nopravno demokratski uredenoj drzavi,
izlozen dubljim ideoloskim podjelama po
prastarim razdjelnicama, nego ikad ranije
U sV0joj povijesti.

U tom je smislu Tudman i danas, dvana-
estak godina nakon svoje fizicke smrti, na
svoj nacin jo§ uvijek itekako zivi subjekt
hrvatskoga dnevnopolitickog zivota. No,
kad je rije¢ o njemu kao jednoj od kristali-
zacijskih to¢aka te ideoloske polarizacije,
bilo bi nepristojno ne uociti kako se s
kljuénim tezama Hudelistova pamfleta —
poput one o toboznjoj norvalskoj vezi kao
prijelomnici Tudmanove intelektualne i
politicke karijere, i o njegovu faustov-
skom aranzmanu s udbasko-partijskim
Mefistofelesom — slazu i oni koje pros-
jecno neupuéena hrvatska javnost nikad
ne bi svrstala u kategoriju ni intimnih niti

Tudman kao pripadnik jugoslavenskoga partizanskog pokreta

profesionalnih narikaca za Jugoslavijom
ijugoslavenstvom.

Klasi¢an primjer takvih je Mate Mes-
trovi¢, omanji sin velikoga hrvatskog (da-
kako, 1 jugoslavenskoga ili, Stovise: ju-
goslavenskog prije svega!) kipara Ivana
Mestrovica. Tako Mestrovi¢, kao pos-
ljednji predsjednik emigrantskoga (dru-
goga) Hrvatskoga narodnog vijeca
(HNV), u svojim memoarskim zapisima
(U vrtlogu hrvatske politike. Kazivanje
Peri Zlataru, Golden marketing, Zagreb,
2003.), takoder u biti prihvaca tu Hudelis-
tovu norvalsku tezu, nadogradujuéi je i
tezom o o¢evidnoj Tudmanovoj nagodbi s
komunisti¢kim vrhom u Hrvatskoj: oni ¢e
njemu prepustiti vlast, a on ¢ée ih pos-
tedjeti progona i narodnog revolta, reha-
bilitirati ih te im omoguciti da i dalje dis-
kretno participiraju u vlasti.

Ne bi, napose iz kasnije perspektive,
bar drugi dio te (uostalom, ne sasvim ori-
ginalne, nego od 1990. do danas bezbroj
puta varirane) Mestroviceve spekulacije
valjalo olako odbaciti. Iz posljedica bi se
moralo mo¢i zakljuivati i o uzrocima.
Nije Tudman medu najmanje zasluznima
za prezivljavanje Saveza komunista
Hrvatske (pod novim imenom) nakon
1990. godine, nego je medu kljuénim
tvorcima bipolarne hrvatske politicke
scene, sa svim tuznim posljedicama koje
ta bipolarnost nosi. Ali, niposto pritom ne
bi trebalo previdjeti da je ta MeStroviceva
ocjena u izravnom proturjecju s njegovim

priznanjem da je njemu dolazak u Hrvat-
sku izmedu dva izborna kruga 1990. omo-
gucio bas taj komunisticki vrh u Hrvat-
skoj, koji je time, bez ikakve sumnje,
zelio oslabiti Tudmana i ojacati suparnic-
ku Koaliciju narodnog sporazuma (KNS).

Pojam hrvatske politi¢ke emigracije i u
to je doba (1990.) u domovini imao mis-
ti¢nu snagu. Hrvati u domovini ve¢inom
nisu imali jasnu predodzbu o njezinim og-
rani¢enim gospodarskim moguénostima,
a uvelike su pretjerivali 1 glede njezina
kulturnog potencijala i politickog utjeca-
ja, pa ne bi bilo nikakvo ¢udo da je simbo-
licko stavljanje HNV-a na stranu Koali-
cije (Sto zapravo nije bilo opredjeljivanje
nijednoga tijela HNV-a, nego tek Mestro-
viceva «demokratska» zloupotreba pred-
sjednickog polozaja, motivirana kako
mozebitnim sugestijama, tako i njegovim
uvjerenjem da se kladi na pobjednicko
grlo!), na prvim slobodnim izborima do-
velo i do drugadijih rezultata. Ta, oko
Tudmana se okupila svita ocvalih oznasa i
anonimusa koji se rasipaju bu¢nim krilati-
cama, dok se Koalicija — protkana nizom
karizmati¢nih osoba iz doba Hrvatskog
prolje¢a — doimala kao otmjeno, odmjere-
no drustvo koje zna Sto radi. U Koaliciji
su se nasli oni kojima tehnologija vlasti
nije bila nepoznanica, ali i nacionalistic¢ki
idealisti; bilo je u njoj politickih uznika i
uglednih disidenata, ali i miljenika rezima
i pojedinaca za koje se vjerovalo da imaju
solidne veze u inozemstvu. Bilo je svega,
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osim vodstva, dinamizma, hrabrosti i od-
lucnosti. Izborni ¢e rezultati pokazati da
su i tada, kao toliko puta tijekom povi-
jesti, Sutnja 1 ustezanje pogrjesno progla-
Seni mudroscu. Jer, nije se radilo o mud-
rosti, nego o kukavicluku, ideoloskoj raz-
norodnosti Koalicije i nedostatku jasnoga
i odlu¢nog vodstva.

No, u vrijeme kad je Mestrovi¢ dao pot-
poru Koaliciji, to su mogli shvatiti samo
rijetki dalekovidni promatraci. U te
Mestrovié, po svemu sudeci, nije spadao.
Ali i takvome mu je bilo jasno kako mu
raspadajuéi komunisticki rezim Sirom ot-
vara vrata sa samo jednim ciljem: da po-
dupre Koaliciju. Zato je tesko shvatljivo
da mu kasnije, dok kritizira Tudmana, ne
pada na pamet upitati se, kako to da taj ko-
munistic¢ki vrh radi u korist vlastite Stete:
uspjesno se pogada s Tudmanom, pa onda
toga istog Tudmana potkapa i rusi uz po-
mo¢ Mestrovica, koji se ve¢ prethodno u
inozemstvu javno izjasnio u prilog
KNS-a? Ne znaci li to, u najmanju ruku,
da se komunisti¢ko vodstvo hoce osigura-
ti na obje strane, da trazi saveznike i kod
Tudmana i kod Koalicije i da, ako nista
drugo, zeli sprijeciti da se nasuprot partiji

PROFIL

Darko Hudelist

BIOGRAFIJA

Pamflet koji je dozivio veliki publicitet

«demokratskih promjena» nade kompak-
tan nacionalisti¢ki blok, slijedom ¢ega u
odnosima prema sve snaznijim hrvatskim
oporbenim strankama pokusava primi-
jeniti udzbenicki britanski model rav-
noteze sila? 1 ako je tako, po ¢emu je vod-
stvo KNS-a nevinije od Tudmana, kad i
jedni i drugi polaze od toga da Partiju

U Beogradu 1945. s bratom Ivicom,
kapetanom Jugoslavenske armije

treba pobijediti, ali ju pritom ne valja
samljeti 1 gurnuti u ropotarnicu povijesti,
jer ju zbog odnosa snaga u Jugoslaviji i
zbog nepovjerenja svijeta, ne valja preko
no¢i pretvoriti u politickog mrtvaca i tako
izazvati protivnike (Beograd i JNA) da
upotrijebe silu?

Dok ¢e mozda zauvijek nerijeSenim os-
tati pitanje, tko se kime posluzio: jugosla-
venski komunisti hrvatskim nacionalisti-
ma (u teznji da oCuvaju stvarni utjecaj u
drustvu) ili hrvatski nacionalisti jugosla-
venskim komunistima (u nastojanju da
nominalno preuzmu vlast i stvore bar for-
malno samostalnu drzavu), mestrovi-
c¢evskoj logici ipak ne ¢e postati sumnyji-
vim zaklju¢ak o Tudmanovoj faustovskoj
pogodbi s Kockicom na zagrebackom Pri-
savlju (tada zapravo jo§ Setalistu Karla
Marxa), bas kao sto Mestrovi¢ ne vidi ni-
kakvo protuslovlje u zustrome otklanjaju
svih optuzaba da je bio pouzdanik
americke obavjestajne sluzbe, dok se isto-
dobno, na stranicama istih memoarskih
zapisa, di¢i kako su mu «visoko pozicio-
nirani krugovi u Washingtonuy» prilican
broj godina povjeravali kojekakve tajne i
informirali ga o procjenama i planovima
americke politike. Drugim rije¢ima, po-
put Darka Hudelista, tako nam je i taj kas-
niji veleposlanik Tudmanove Hrvatske u
Bugarskoj, iz naizgled autoritativne pozi-
cije sina velikog kipara i predsjednika
Hrvatskoga narodnog vije¢a, ponudio
umiljatu potvrdu Hudelistovih projekcija,
servirajuéi sliku po kojoj je Franjo Tud-
man C¢ak i1 nakon fizicke smrti tek osoba

kojoj treba pristupiti s krajnjim oprezom,
dok su «visoko pozicionirani krugovi u
Washingtonu» jo$ poc¢etkom XXI. stolje-
¢a paradigma altruizma i moralne usprav-
nosti.

ADbilo bi pravo ¢udo da na te i sli¢ne na-
padaje na Tudmana, nadahnute ideolos-
kom mrznjom, osobnim animozitetima i
neispunjenim ambicijama, nije doSao od-
govor. U jednom je dijelu on bio civilizi-
rana i odmjerena replika nekih njegovih
suradnika koji znaju da, branec¢i Tudma-
na, brane i sebe. lako time slabe snagu
vlastite argumentacije, svakako zasluzuju
viSe 1 razumijevanja i poStovanja od onih
drugih predsjednikovih suradnika, koji su
se odmah («Kralj je mrtav, zivio kralj!»)
pridruzili protivnoj struji, napadacima,
razgolic¢ujuci time vlastiti karakter i poka-
zujuéi zorno, koliko je kod njihova ra-
nijeg poslodavca bilo djelotvorno las-
kanje, kad je i takve stavio sebi zdesna,
samo ako su znali biti servilni na pravi na-
¢in. No, na napadaje na prvog predsjedni-
ka puno bucnije je odgovorila svita njego-
vih nekriti¢nih obozavatelja, kojima su
imponirale kojekakve politicke, pa i
mentalne eskapade prvog predsjednika,
od one da je ve¢ u doba atentata na Radica
shvacao svu dubinu i slozenost hrvatskog
pitanja, do one da je rogobatna i tvorbeno
uglavnom uskopljena ucinkovitost vrhu-
nac hrvatske rjecotvorbe, pa ¢ak i viSe od
toga, jedan od dokaza pravoga hrvatstva.
U sve se Tudman u nekim fazama svoga
predsjednikovanja pacao, u svemu se htio
pokazati najsposobnijim, i uvijek je uza
se imao ¢itavu pukovniju pripuza i laska-
vaca koji su pred predsjednikove moralne
i intelektualne posrtaje prosipali ruzine
latice.

Da je Tudman velika povijesna osoba
vidi se, dakle, ne samo po tome Sto ga na-
pada kohorta mrzitelja, nego i po tome §to
ga brani svita do fanatizma odanih mu
obozavatelja, upravo vjernika.

Intelektualnu su kulminaciju potonji
dosegli posljednjih godina, kad je nakon
3. sije¢nja 2000. krenula navala opce osu-
de svih postignu¢a Tudmanova doba — uk-
ljucujuéi sustavno obezvrjedivanje i sa-
mog nastanka samostalne drzave — pa su
zapoceli promoviranjem tzv. tudmanizma
kao nove politicke ideologije koja bi u
nekim interpretacijama (poput one iz pera
dosljedno nedosljednoga nekada$njeg
partijskog ideologa Zdravka Tomca,
ogorcenog §to ga je Partija maknula da
napravi mjesto mladim lavovima) trebala
sublimirati hrvatstvo kao takvo.

(nastavit cée se)
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U SPOMEN DRAZENU TAPSANJIJU

Dne 18. veljace 2012. umro je Drazen
TapSanji, roden 29. studenoga 1931. u
Seoni kod Nasica od otca Stjepana i
majke Ane rod. Cutek, vitezki bojovnik
za Hrvatsku Drzavu, za Dom, za HRB —
Hrvatsko Revolucionarno Bratstvo, za
SUS — Samostalnu Uskoc¢ku Satniju Hr-
vatske vojske i za HOR — Hrvatski Obran-
beni Red.

Do smrti tih i samopriegoran junacki je
nosio svoj mucenicki kriz, nadahnut pozi-
vom Isusa Krista: ,,Covjece, primi svoj
kriz! Ako ga prihvati$, pomoc¢i ¢u ti. Ako
ga odbijes, slomit ¢e§ se pod njim.”
Krizem oznacen i uzvisen za BoZju milost
u rajskoj vje¢nosti — Drazen se nikada nije
slomio.

Spomen-besjeda za Drazena TapSanjija
dne 21. veljace 2012. na groblju Jamadol u
Karloveu

Pise:

Branimir PETENER

HRB-ovci — devetnaest Bugojanskih vi-
teza. Uz inu bra¢u HRB-a bijase nam i
Drazen uzorom: vidjesmo, kako skroman,
tih 1 samopriegoran Hrvat sebe daje za
Dom.

A u starogradiskome logoru vidjesmo te
upoznasmo i branitelje Nezavisne Drzave
Hrvatske, vojnike NDH! Do tada, naime,
ne znadosmo, da jo§ ima hrvatskih vojni-
kau jugo-logorima. Bili su to ostatci osta-
taka Hrvatskih Oruzanih Snaga, niti jedan
posto prezivjelih od stotina tisuéa zvjerski
pobijenih vojnika hrvatskih god. 1945.,
nakon rata. Te smo zasuznjene vojnike
NDH zvali ratnjacima. Srbokomunizam

desetorice redovnika, koji smo 1992. u
Rieci uzpostavili HOR — Hrvatski Obran-
beni Red! Drazene, uzore naSega Reda!

A ipak, suoceni s muceni¢tvom poput
Drazenova, s tragedijom pobijena hrvat-
skoga naroda i njegove sve Vojske, s
vjeCnim robstvom ratnjaka, vitezkoga
Bratstva te inih za Dom bojovnika, pitaju
se dobri ljudi, ima li smisla takva i tolika
muka. Ima li smisla zrtva, osobito nepoz-
nata, nepriznata i nenagradena? Koji je
smisao i Tvoje zrtve, Drazene, i moze li
ga uobce biti?

Ima smisla i svrhe, itekako, uci nas nase
hrvatsko narodni¢tvo ili nacionalizam,
Drazene! Svaka zrtva, a osobito neznana,
nepriznata i nenagradena, mnozi ukupno
Dobro naSega zajedni¢koga bica — hrvat-
skoga naroda na vje¢nome putu kroz po-
viest prema Bozjemu veli¢anstvu. U tak-

WO T =

Drazen Tapsanji po dolasku u starogradisku kaznionicu

Castni skupe! Spomenimo se s posto-
vanjem i zahvalnos¢u Drazena Tap$anjija
pri njegovu odlazku s ovoga Svieta u
Vjecnost. Imali smo Cast, kada smo u mla-
dosti, od god. 1965. do 1971. robovali u
Staroj Gradiskoj, u tome srbokomunistic-
kome logoru upoznati Drazena, junaka
HRB-a, Hrvatskoga Revolucionarnoga
Bratstva, i jo§ osmoricu vitezkih muceni-
ka, bojovnika HRB-a, koji sebe dadose na
djelu za Dom. S bracom HRB-a Drazen je
robovao od 1963. do 1976., Jozo Oblak
do 1977. (Jozu nakon izlazka iz logora
ubise udbasi), a Ilija Toli¢ do 1985., jer
mu povrh Cetrnaest dosudise jo§ osam go-
dina robstva, kada 1972. zablistaSe novi

:A;g,

ih je zapravo mucio vjecnim suzanjstvom,
da se cetnicko-komunisticka logorska
straza nasladuje umiranjem hrvatskim,
sve dok bude Jugoslavije. A nama, tadas-
njoj mladezi, suznji ratnjaci, Drazen i bra-
¢a mu HRB-a te ini za Dom bojovnici —
postadose vje¢nim uzorom!

Drazene, i nakon robovanja nastavio si
davati sebe za Dom! Tako si nam se mla-
dima u Hrvatskom obranbeno-oslobodi-
teljskom ili Domovinskome ratu pridruzi-
o kao dragovoljac-branitelj, i to premda
polusliep, u Samostalnu uskocku satniju
HV-a! Opet si bio spreman za Dom, uskok
s nama uskocima HV-a u obrani Domo-
vine. Povrh toga, Drazene, jedan si od nas

vu vje¢nu zivotu zajedni¢koga bi¢a mi na-
rodnici postizemo i svoju osobnu
vjecnost, svrhu i smisao. Nema li zrtve, ne
raste Dobro, pa umire zajedni¢ko bice!
Poput obitelji, u poviestnim olujama
nestaju i narodi, ako u njima ne preteze
ukupno Dobro! A hrvatski narod obstaje
snagom Dobra unato¢ dvostrukim povi-
estnim olujama — nasrtajima susjednih
drzava i najezdama sveg Iztoka na Hrvat-
sku preko vje¢ne izto¢no-zapadne granice
Drine. Taj Iztok i sada pokuSava prodrieti
prema Jadranu, ali ¢e Hrvatsku naviek iz-
bavljati novi branitelji, spremni poput
DraZena sebe dati, da obstane Dom!
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Stoga Ti se nad grobom zavjetujemo,
Drazene, da ¢emo nastaviti Tvoje samop-
riegorno djelo za Dom, za obranu
hrvatske gospodarstvene, sigurnostne i
duhovne nezavisnosti, za postignuce
cjelovite slobode u naravnoj i poviestnoj
Hrvatskoj, za uzpostavu pravog i pra-
vednoga poredka izvan zabluda i zlo¢in-
stava komunizma i kapitalizma te za rast
novih narastaja hrvatskih u narodnickoj

sviesti, koja nas uci, da ¢emo slobodu, pa i
zivot zasluzeno izgubiti, ako nam usahne
spremnost na samopriegorno djelo za
Dom i za ob¢e Dobro! Na takvu je putu
na$ Zdrug, na§ HOR!

Starogradiska je logorska uprava i stra-
za, kao 1 sva jugokomunisti¢ko-udbaska
vlast, nametala zajednicke obtuzne naziv-
nike i ratnjacima i nama nakonratnim po-
litickim uznicima. Nazivali su nas ban-

dom ustaskom 1 teroristickom, zlo¢inac-
kom sljedbom Desectoga travnja. Zato u
Staroj Gradiskoj nastadoSe nasi stihovi o
tome Danu hrvatskog Uzkrsa. Izvornik je
prvi put objavljen 1992. u knjizi Ustase —
spomen i bastina. Taj izvornik HOR us-
kladeno primjenjuje u spomen-besjedama
pri odlazku Hrvata mucenika u Vjecnost.
Pa izpratimo tako i naSega Drazena Tap-
Sanjijal »

Drazen TapSanji — Deseti travnja — U spomen

Uzorit u vjecnosti, Domovine sine!
Bezsmrtni¢e medu bezsmrtnima!

Za Dom s Tobom jesmo,

premda i nas lazju sveudilj gone.

Stoga bdij u vjecnosti za Bratstvo i Red,
za mir i slobodu hrvatske grude,

da spremnosti Tvoje u nas naviek bude!

Pokorio se nisi, a ne ¢emo ni mi,
slomu ni tisuca, ni stoljeca, ni proljeca,
ni bez pokajic¢tva predvodnictva,

ni za kakvu mo¢, ni za kakva zlata,
spremni viek za Dom Hrvata

poput uzornika, Tebe, Domovine sine!

A ipak, tko za Dom plemenit stojis?

Ima li slova za vitezko djelo Tvoje?

Za Tvoju samopriegornu divotu?

Ima li za zatornike Svjetla Tvojega,

Sto sebi sami prastaju,

zlorabe¢i pomirbu da i dalje ne priznaju,
krivotvoreéi poviest i svoja zla u odli¢ja
i spomen Tvoj u obtuzbu?

Takvima suprot izvrstnik jesi,
miljenik Bozji, mucenik ¢astni,

glas nezavisnosti nase, nasega Dana,
Sto naviek od mrtvih ustaje!

I ne bi Dom uzkrsnuo bez muke Tvoje!
I Sviet bi cio zaludan bio,

a Hrvata poviest prebolna divna,

svi jurisi, muke, svi dani Zivoti —

tek potvrda tami tudinskoj vje¢noj.

I ne bi Smisla bilo bez vje¢nosti Tvoje!

Kliknu i Tvoje Bratstvo tada:
Ustani, roblje, i vje¢no ustaj!
Okove kidaj na dusi krotkoj

i prkosi svima, $to robom te ¢ine,
a tude, gdje roblju smrtima prieti,
neka na strahu zba¢enu mine!
Ustani, roblje, i vje¢no ustaj,
pobiedi strah, da zivi Dom,
uzkrsnuo, umro, da uzkrsne opet
na uzoru vjecnu, na izvoru svega,
na Putu nasem Uzkrsnom!

I ne bi Svrhe bilo bez Tvojega Puta!
Nicega bilo ne bi do roblja pokornoga,
stada niema vrhu zalud-groblja.

Na Putu si plamen groblja hrvatskoga,
mucenictva ustalih, kakva nema Sviet,
dok nakot u strahu i zavisti bjesni
zbog Bratstva i Reda nedokuciva,
gdje ustali mrtvi opet su zivi,

gdje Zivot na smrti ustalih jest

bez okova pustih, jer plasljivih Zivota.
I ¢ast nam je biti s Tobom u Bratstvu,
u Zdrugu zivota i smrti za Dom!

I ne bi Srecée bilo bez vjeénosti Tvoje!
Bili bismo muk bez poruke Tvoje!
Stoljetni bi odpor jednak hinbi bio,

bili bismo Zapad, bili bismo Iztok,

bili bismo glib u glibu tudemu,

a ne roblje Svietu nadmoc¢no,

od kleta Svieta prokleto,

u jedinoga Boga jedino!

I ne bi Dom uzkrsnuo bez muke Tvoje!

A Boga i Hrvatsku kleveée zao Sviet
pa Tebe i svu djecu Dana Uzkrsnoga
rojem zove paklenim

bojeci se ustale vjecne Hrvatske

i Dana Tvojega — Travnja Desetoga,
$to naviek od mrtvih ustaje.

Ma zao Sviet i u nas legla svija
necastive mrznje proti Danu Tvojemu,
naume hude ne bi li skrio

i gadost tudu podmetnuo nama

pa Uzkrsni Dan prognao u No¢,

jasan je zor: Ime bi jadno hrvatsko bilo
bez junaka Tvojeg i naSega Dana,
Dana Uzkrsnoga — Travnja Desetoga!

I ne bi nas bilo bez Travnja Desetoga,
bez muke Tvoje i Dana Uzkrsnoga!

I blista Dan u tami nasega doba,

da mu djeca spremna mirne smrti nadu
i Zivote vjecne za svu djecu Dana,

Sto naviek od mrtvih ustaje.

I ne bi Dana bilo bez Boga jedinoga,
ni Bratstva, ni Reda, za Dom $to stoje,

i ne bi Dom uzkrsnuo bez djece takve svoje!

Brate medu bezsmrtnima, zdruZzite svoj Zdrug,

pa bdijte vje¢no nad Hrvatskom i nad nama, kada vam se djelom za Dom pridruZujemo!
Za HOR - Hrvatski Obranbeni Red

Branimir Petener
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In memoriam

PROTIV DOBROVOLJNE RADNE AKCIJE:
U SPOMEN NA NEDILJKA JURJEVICA

J ugoslavenske komunisti¢ke vlasti od
pocetka svog vladanja sluzile su se tzv.
dobrovoljnim radnim akcijama v izgrad-
nji, kako su to lijepo srocili, novog socija-
listickog drustva ravnopravnih naroda i
narodnosti. Sluzile su se, i to masovno i
dugotrajno, i prisilnim radom hrvatskih i
drugih vojnih zarobljenika i uznika, ali ta
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Osudenicki karton pok. Nediljka
Jurjevica

tragedija joS nije predocena §iroj javnosti,
a posebno mladim narastajima. Koliko su
dobrovoljne radne akcije, ovisno na
kojem podrucju, uistinu bile dragovoljne
jedna je stvar, a druga je kako su prolazile
osobe koje su odbile sudjelovati i na taj
nacin izravno ili neizravno poduprijeti
rezim, a uz to imale nekoga u obitelji koji
je poginuo na hrvatskoj strani ili robijao
kao neprijatelj novoga krvavog rezima.

Pretezno mladi ljudi morali su sve os-
tavljati, rad na zemlji, usjeve, stoku, trud
kojim su se borili za puko prezivljavanje
sebe 1 svoje obitelji, te se staviti na raspo-
laganje vlastima u gradevinskim i drugim
radovima. A zemlja i stoka ni tada nisu
trpjela zapustanja i dugotrajna odgadanja,
pa makar to od njih trazila genijalna poli-
tika komunisticke drzavne privrede, li-
cencirane u SSSR-u.

Jedan mjestanin Tinja, staroga hrvatskog
sela nedaleko Biograda i Benkovca, ne sa-
mo da nije prihvatio Sutke sluziti jugoko-
munisti¢kim vlastima ve¢ je djelovao na

:A;#’:

Pise:

Bruno ZORIC, prof.

skupinu od desetak radnika da izbjegnu
radnu akciju koju je organiziralo Pov-
jereniStvo rada Narodnog odbora Kotara
Benkovac. Nediljko Jurjevi¢, sin Tome,
rod. 6. studenoga 1931., nije mogao proéi
bez kazne. Presudom Kotarskog suda u
Benkovcu od 5. sije¢nja 1951., posl. br. K
70/50-12, osuden je na 1 godinu i 2
mjeseca zatvora, na isplatu znatnijeg nov-
Canog iznosa Povjerenistvu rada i isplatu
troSkova kaznenog postupka. Na kraju je
izdrzao 4 mjeseca i 27 dana zatvora.
Jurjeviéa je sud proglasio vodom u
,»privrednoj sabotazi po¢injenoj iz mrznje
prema privredi u FNRJ, pozivajuci se na
svjedoCenja nekih od suoptuzenih. Nji-
hove je zalbe drugostupanjski sud prihva-
tio, jer je utvrdeno da — osim S§to su sami
pobjegli od radne akcije — oni nisu druge
osobe poticali na slican postupak. Jurjevi-
¢evo djelo tretiralo se kao politicki zlo¢in
uperen protiv Jugoslavije, §to je vidljivo
iz drugostupanjske presude i rjeSenja Ok-
ruznog suda u Splitu (od 31. sije¢nja
1951.). ,,Takovo djelovanje, pak, koje ima
za posljedicu ometanje aktivizacije radne
snage, kao §to je to, s obzirom na istaknu-
to, u konkretnom slucaju, pretstavlja o€ito
ugrozavanje drzavne privredne politike.*
Takoder, uocen je i jasno izrazen stupanj
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Jurjevi¢ je ranjen u Domovinskom ratu

opasnosti samog djelovanja, kao i pocini-
telja, a sasvim sigurno zeljelo se pokazati
kako prolaze pojedinci koji samostalno
odlucuju i time poticu svoju okolinu na
logi¢no razmisljanje.

Nakon pritvora Jurjevic je robijao u zat-
voru u Lepoglavi. Bila je to godina 1951. i
osim teskih i mucnih sjec¢anja kakva imaju
1 drugi uznici koji su zavrsili u tom zloglas-
nom kazamatu, prisjeca se i nadbiskupa
Alojzija Stepinca. On mu je do dana da-
nasnjeg ostao u sjecanju kao castan Covjek
za kojeg moze reci samo rijeci hvale.

Prosle su godine, malo pomalo pao je i
komunizam... Umjesto mira i trazenog
napretka, hrvatskom narodu spremalo se
novo zlo, pa tako i na biogradskom i
benkovackom podrucju. lako veé u stari-
joj dobi, Nediljko Jurjevi¢ u sudbonosnim
trenutcima odazvao se zovu Domovine te
je sudjelovao u obrani od srpske agresije.
Hrvatski vojnik bio je od pocetka do kraja
rata, a 1993. godine zadobio je teze ranja-
vanje tijekom borbenih djelovanja. Zbog
svojih ratnih doprinosa odlikovan je spo-
menicom Domovinskog rata, kao i
medaljom ,,0Oluja“ za sudjelovanje u naj-
slavnijoj vojno-redarstvenoj operaciji no-
vih hrvatskih oruzanih snaga. U trenutku
ispisivanja ovih redaka, ¢iji je glavni lik
jedan hrvatski rodoljub i svjedok vreme-
na, od obitelji smo doznali zalosnu vijest:
29. ozujka u veéernjim satima Nediljko je
preminuo u bolnici, gdje se nalazio na li-
jecenju zbog teske bolesti s kojom se bori-
o dugo vremena. Neka i njegova zrtva i
hrabrost ne budu zaboravljene!

*

Dodatak: U subotu, 31. sijenjao. g. u
Tinju, selu izmedu Biograda i Benkovca,
svecano je uz duzne civilne i vojne pocas-
ti pokopan hrvatski sin Nediljko Jurjevi¢
sin Tome, roden 6. studenoga 1931. go-
dine. Mnostvo mjestana, prijatelja, rod-
bine iz raznih krajeva, pripadnika Hrvat-
ske vojske i Hrvatskog drustva politickih
zatvorenika sudjelovalo je uz svetu misu,
pocasne plotune, ispracaju ovog velikog
sina hrvatskoga naroda, koji je Zivio i um-
ro dostojanstveno za svoj rod i svoj hrvat-
ski dom. «Kroacijo, iz srca te ljubimy, op-
rostili smo se od naseg Nediljka, koji nam
je za zivota pokazao i u¢io nas kako treba
zivjeti za svoj narod i hrvatsku Domovi-
nu. Neka mu je laka hrvatska grudal!e

ZATVORENIK
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U SPOMEN U SPOMEN

JOSIP PRUGOVECKI

(1940. - 2012.) Roden 6. studenoga 1931. u Tinju, preminuo

Laka mu bila hrvatska zemlja! zatvora. Robijao u zatvoru u Lepoglavi.

HDPZ — Podruznica Zagreb Laka mu bila hrvatska zemlja!

HDPZ — Podruznica Zadar

NEDILJKO JURJEVIC

29. ozujka 2012. Presudom Kotarskog suda u
Benkovcu, 1951. osuden na 1 godinu i 2 mjeseca

U SPOMEN POMOC ZA POLITICKI
ZATVORENIK

1 4
LJ UBICA MASLAC Od sredine ozujka do sredine travnja 2012., svojim su prilozima

rOd. RAGUZ daljnje izlazenje ovog mjesecnika nesebicno pomogli:
(1919. - 2012.) Ivan Raci¢ Zagreb 50,00
Durdica Ruklji¢ Varazdin 150,00
ukupno 200,00 kn

Laka joj bila hrvatska zemlja!

njihovoj susretljivosti. (Ur.)

PUBLIKACIJE KOJE SE MOGU NABAVITI U HRVATSKOM DRUSTVU
POLITICKIH ZATVORENIKA (Zagreb, Vojnoviceva 15)

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporuc¢ujemo

POLITICKI ZATVORENIK 2006.-2008. - svi brojevi dasopisa (166-201) na CD-u u HTML i PDF formatu, s moguéno$éu pretrazivanja - 1 CD 50 kn
POLITICKI ZATVORENIK 1990.-2008. - svi brojevi ¢asopisa (1-201) na CD-u u HTML i PDF formatu, s moguéno$éu pretrazivanja - 4 CD-a 200 kn
POLITICKI ZATVORENIK 2003.-2005. - svi brojevi dasopisa (130-165) na CD-u u HTML i PDF formatu, s moguéno$cu pretrazivanja (staro izdanje) - 1 CD| 30 kn
POLITICKI ZATVORENIK 1990.-1997. i 1998.-2002.- svi brojevi ¢asopisa (1-129) na CD-u u HTML i PDF formatu, s moguéno$éu pretraZivanja- 2 CD-a | 60 kn
Ivo BJELOKOSIC: Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, HDPZ Podruznica Dubrovnik, 2002. 80 kn
Kaja PEREKOVIC: Nage robijanje, RINAZ Rijeka, HDPZ Zagreb, 2004. 150 kn
Skupina autora: Hrvatske Zene u okovima i pjesmi, Rijecki nakladni zavod Rijeka, 1997. 80 kn
Bruno ZORIC: Svjetlo i sjene (pjesme), HDPZ Podruznica Zadar, 2000. 40 kn
Slavko MILETIC: Za dostojanstvo i slobodu, HDPZ Mostar, 2006. 80 kn
Zatajena grobista i preSuéene Zrtve Drugog svjetskog rata i poraca u Karlovackoj Zupaniji, 1zd. HDPZ - Podruz. Karlovac, 2007., tvrdi uvez, 450 str. | 140 kn
Presucene Zrtve Dakova i Dakovstine u Drugom svjetskom ratu i poracu, Izd. HDPZ - Podruznica Osijek, Ogranak Bakovo, 2007, tvrdi uvez 150 kn
Dr. Augustin FRANIC: Dr. Niko Koprivica gradonadelnik Dubrovnika, Zrtva i mucenik sa Dakse, HDPZ - Podruznica Dubrovnik, 2009., 72 str. 50 kn
Mijo JURIC: Osamnaesto proljeée (Uspomene na godine tamnovanja), HKD sv. Jeronima, Zagreb, 2009., tvrdi uvez, 312 str. 100 kn
Prilozi za povijest Domovinskog rata u Dakovu i Dakovstini, prir. Ivo Tubanovi¢, Igor Svraka, Pero Sola, Dragutin Hajni¢, Zorica Balog, Maja

Majbaum i Sanja Rogoz-Sola, izd. Hrvatsko drustvo logorada srpskih koncentracijskih logora Ogranak DPakovo i HDPZ Podruznica Osijek, Ogranak 150 kn
Dakovo, tvrdi uvez, 528 stranica

Zrtve Drugoga svjetskog rata, poraca i Domovinskog rata na podruéju Zupa Dobretici, Jajce, Kori¢ani, Klju, Liskovica, Podmilaéje i Varcar Vakuf -
Mrkonjic¢ Grad, prir. Ivo Tubanovi¢, Stipo Pili¢, Ivo A¢i¢, Mirko BlaZevi¢, Mara Crnoja, Zdravko Zuni¢ i Branko Bungi¢, izd. 2B multimediaPrint, Nova Bila, 456 | 100 kn
stranica, tvrdi uvez

Dr. Augustin FRANIC: KPD Stara Gradiska: muciliste i gubiliste hrvatskih politiskih zatvorenika, HDPZ - Podruznica Dubrovnik, brogirano, 302 str. 100 kn
Bozidar Bozo KOVACEVIC: Krizni put dugadak pet godina 1945. — 1950. (Svjedodenje o vremenu), HDPZ - Podruznica Karlovac, brogirano, 103 str. 40 kn
Slavko RADICEVIC: Tri zla dvadesetog stoljeéa na tlu Hrvatske, Vlastita naklada — sunakladnici; HDPZ i HDPZ Podruznica Rijeka 2010., tvrdi uvez, 351 str. | 100 kn
Dr. Augustin FRANIC: KPD Lepoglava, mugiliste i gubiliste hrv. politickih osudenika, drugo, dop. i pro$. izdanje, HDPZ, Dubrovnik, 2010., bro$irano, 304 str. {100 kn
Mato LUKACEVIC: "Trnava i okolica u proslosti i sadasnjosti", Matica Hrvatska - Ogranak Dakovo, tvrdi uvez, 408 str. 100 kn
Damir BOROVCAK: "GVOZDANSKO, Hrvatsko velejunastvo bez svjetskog uzora", Zagreb 2012. 120 kn
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

Durch deutsche Bombardierung Bel-
grads verbreitete sich der Zweite Welt-
krieg auf dem Gebiet das ehemaligen Ko-
nigreichs Jugoslawien am 6. April 1941.
Der Zusammenbruch von Jugoslawien
nutzten die Kroaten als Gelegenheit ihre
fernen Ziele zu verwirklichen. Deshalb
kam im Laufe der ersten Hilfte des April
1941 an mehreren Stellen zur Ausrufung
der kroatischen Staatlicher Unabhéngig.
Die zentrale Proklamation fand in der
kroatischen Hauptstadt Zagreb, am 10.
April 1941. Aber noch vor diesem Tag
fanden Massaker an den Kroaten statt die
von Teilen der serbischen Minderheit in
Kroatien und in einigen Einheiten der ju-
goslawischen Armee begangen wurden.
Nach den Namentlichen Listen, wihrend
des Aprilkrieges (06.-17. April 1941.)
wurden mehr als 300 Kroaten, iiberwie-
gend unbewaffnete Zivilisten, getotet. Ei-
nes dieser Massaker fand in dem Dorf
Donji Mosti in der Nédhe von Bjelovar ge-
rade am 10. April statt. Dort brachte ein
Regiment der jugoslawischen Armee 11
kroatische Zivilisten um. Ein Gedenken
an diese Opfer bringt in unserer Zeit-
schrift Damir Borov¢ak. In diesen Tagen
wurden in dem Gebiet von Bjelovar ins-
gesamt mindestens 33 Kroaten getotet.
Auf dieses Verbrechen wird in Kiirze die
Rache erfolgen: 10 Tage spéter in der Bje-
lovar Gegend wurden einige Dutzende
Serben getotet. Damit begann die Spirale
von Verbrechen, die mit serbischer

Verfolgung von Kroaten 1918.-1941 an-

gefangen hat und durch das serbische Ver-
brechen in dem Aprilkrieg intensiviert,
setzte sich in noch blutigere Form fort.

*

Die Historiker aus dem Kroatischen In-
stitut fiir Geschichte, Dr.sc. Vladimir
Geiger und Dr.sc. Suzana Lecek, berei-
ten Dokumente von dem Nachkriegsver-
hor des Zivan KuveZdié¢ aus Ilaca in Sri-
jem (0stliches Kroatien). Kuvezdi¢ war
ein Bauer und ein Anhdnger der Kroati-
schen Bauernpartei, der wichtigsten und
groBten kroatischen politischen Parteien
zwischen den zwei Weltkriegen. Unmit-
telbar nach der Ausrufung des Unabhén-
gigen Staaten Kroatien trat er der
Ustasa-Bewegung bei und wurde ein Mi-
nister in der Regierung. Im Mai 1945
zieht sich Kuvezdi¢ in den Kolonnen von
Hunderttausenden kroatischen Zivilisten
und Soldaten nach Westen zuriick und en-
det in die britische Gefangenschaft. Von
dort wird er den jugoslawischen Behor-
den ausgeliefert, in einem politischen
Prozess zum Tode verurteilt und hinge-
richtet. Den jugoslawischen Behorden
gab er Erkldrungen ab, in deren er die La-
ge in den Fliichtlingslagern beschreibten.
Obwohl Kuvezdi¢ in diesen Aussagen
versucht seinen Kopf zu retten und ohne
irgendwelche Beweise einige Landsleute
beschuldigt und aufdeckt, seine Notizen
sind niitzlich zum Verstdndnis der psy-
chologischen Zustand der kroatischen
Fliichtlinge aus jener Zeit aber auch fiir

das Verstiandnis der Technologie des ju-
goslawischen kommunistischen Regimes.

*

Uber die aktuelle Situation in Kroatien
schreiben Ljubomir Josip Brdar und
Don Miljenko Babaié¢. Der letztere be-
schreibt die jlingste Initiative der chema-
ligen jugoslawischen und kommunisti-
schen Elite, die Schirmherrschaft des
kroatischen Parlaments zum Gedenken an
den Bleiburgopfer abzuschaffen versucht.
In diesem siidosterreichischen Stadt fin-
det, ndmlich, traditionell im Mai eines je-
den Jahres, eine Kommemoration statt mit
der an die Auslieferung von fast einer hal-
ben Million kroatische Fliichtlinge an die
jugoslawischen Behorden, in Mai 1945,
erinnert wird. Eine grofle Anzahl von
Ausgelieferten wurde bald ohne Gnade
getdtet. Obwohl ein Grofiteil der kroati-
schen Offentlichkeit denkt, dass die In-
itiative tatsdchlich in der Funktion der
Ablenkung von Aufmerksamkeit von den
gravierenden Wirtschaftsproblemen ist,
stimmen die meisten dazu, dass damit ei-
ne weitere Traumatisierung der kroati-
schen Gesellschaft stattfindet und werden
die ideologische Spaltungen und Animo-
sitditen unnotig verstdrkt. Die gleichen
Reste der jugoslawischen kommunisti-
schen Kreise wehren sich gleichzeitig ve-
hement gegen jede Verurteilung der kom-
munistischen Ideologie und Entfernen
von Symbolen des Kommunismus von
dem offentlichen Bereich.e

Senj um 1950.
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Sazetak

The World War II spread over the for-
mer Kingdom of Yugoslavia on 6™ April
1941 with German bombardment of Bel-
grade. Croats saw an opportunity in the
fall of the Yugoslav state to realise their
centuries-long aim. Therefore, in the first
half of April 1941, Croatian independ-
ence was proclaimed in several places.
The central proclamation of state inde-
pendence took place in Croatia’s capital
Zagreb on 10™ April 1941. However, be-
fore that event, the slaughter of Croats
had started, with parts of Serb minority in
Croatia and some units of the Yugoslav
army participating. According the names
listed, more than three hundred Croats
were killed during the April War (6™-17"
April 1941); most of them were unarmed
civilians. One such slaughter took place
in the village of Donji Mosti near
Bjelovar on 10 April. On that day a Yugo-
slav army regiment killed Croat 11 civil-
ians. Damir Borovéak writes about the
commemoration to those victims. During
those days at least 33 Croats were killed in
the Bjelovar area. Soon followed re-
venge; some ten days later several dozen
Serbs were killed in the area around
Bjelovar. With that event, the spiral of
crimes, which started with the persecution
of Croats in 1918-1941 and intensified

Tl Ny

Makarska in the 1950's

IN THIS ISSUE

with the Greater Serbian crimes in the
1941 April War, continued in an even
more murderous form.

*

Historians from the Croatian Institute
of History Vladimir Geiger, Ph. D. and
Suzana Lecek, Ph.D., are preparing doc-
uments from the post-war interrogation of
Zivan KuveZdi¢ from Ilada in Srijem
(Eastern Croatia). Kuvezdi¢ was a farmer,
a sympathiser of Croatian Peasant Party,
the central and the largest Croatian politi-
cal party between the two world wars. Im-
mediately after the proclamation of the In-
dependent State of Croatia, he joined the
Ustasha movement and soon became a
government minister. In May 1945,
Kuvezdi¢ withdrew westwards in a col-
umn of several hundred thousand Croat
civilians and soldiers, and ended up in
British captivity. He was then extradited
to Yugoslav authorities, sentenced to
death in a political trial and executed. He
testified to the Yugoslav authorities about
the situation in refugee camps. Kuvezdi¢
tried to save his life with the testimony, by
telling on and accusing some of his co-na-
tionals without evidence; nevertheless his
notes are useful for the understanding of
the state of mind of Croat refugees in that

period, but also for the understanding of
the methods used by the Yugoslav com-
munist regime.

*

Josip Ljubomir Brdar and father
Miljenko Babai¢ write about the current
situation in Croatia; the latter about the
latest initiative of a part of the former Yu-
goslav and communist elite to discontinue
the Croatian Parliament auspices of the
Bleiburg commemoration. Namely, every
May, in that town in the southern part of
Austria, there is a commemoration of the
extradition of almost half a million Croat
refugees to the Yugoslav authorities in
May 1945. Many of the extradited were
killed mercilessly soon after. Although
many of the Croatian public believe that
the purpose of the initiative is in fact to
draw the attention away from the serious
economic problems, the majority agrees
that it additionally traumatises the Cro-
atian society and makes the unnecessary
ideological differences bigger and ani-
mosities fiercer. Along with that, the same
remains of the Yugoslav communist cir-
cles strongly resist any condemnation of
the communist ideology and removal of
communist symbols from public places.*

-
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koliko je uopée moguce, bili smo otvo-
reni i iskreni, pa ne moramo uvodnim
rije¢ima nista sugerirati ili podcrtavati,
niti se od necega ogradivati. Ne pridrza-

jemo za sebe monopol ispravnosti, nije-
kajuéi drugima zasluge i tu ispravnost.
Zelimo samo naoj javnosti dati doku-
menat o tome, kako misli i na kojim

nacelima radi hrvatska sveucilisna omla-

dina. Hoéemo pruZiti, pa makar i fragmentarni prilog upoznavanju
mentaliteta hrvatske sveuéilisne omladine, formiranog u teskim
vremenima neprikrivene 3estosijecanjske diktature.

Nas Almanah donosi priloge starijih drugova, koji su sudje-
lovali u teskom pionirskom radu stvaranja i izgradivanja novoga
mentaliteta, a donosi priloge i mladih i najmladih, koji uspjesno
nastavljaju djelo starijih i poZrtvovno ostvaruju i razgraduju prve
zamisli, Zelje i programe. Jedni i drugi prilozi safinjavaju skladnu
cjelinu, kao 5to je cjelovito i djelo hrvaiske sveulilisne omladine
od prvih godina diktature do danas.

Osnovna je znacajka ove generacije i njezina rada jako na-
glaseno opée narodno hrvatsko shvaéanje, oslobodeno prezivjelih
stranackih razilaZenja i zastranjivanja, i liSeno nezdravih stran-
darskih strasti i nakana; ona opéa integracija svih narodnih snaga
i komponenata u oslobodilackoj borbi hrvatskog naroda i u radu
na oZfivotvorenju nasih ideala. A cilj oslobodilacke borbe i nasega
rada je postignuée slobode i driavnosti na citavome nasem etnickom
i historickom teritoriju, tako da se u slobodnoj domovini nadu
zﬁdrugqni svi Hrvati, katolici i muslimani, te da plodove slobode
@qjédno”s bracom iz Trojednice i Bosne i Hercegovine uZfivaju i
istarski, medumurski, 3okacki i bunjevacki Hrvati.

Za tim sada teZi na$ hrvatski nacionalizam. Mi smo hrvatski
nacionalisti, a ne neito drugo. Zato, po rije¢ima Prvoborca, pobi-
jamo »neprijateljski protivniki manevar, kojim oslobodilacku
borbu i borce nastoje okritavati frankovstvom, fasizmom i drugim
imenima, Zeleéi tako kod neupuéenih kompromitirati ljude i djela«.

7

Demonstracija borbenosti: uvodni redci "Almanaha hrvatskih sveucilistaraca" (Pododbor Matice hrvatske u Zagrebu, 1938.)
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g U IME NARODA!'

Koterski sud u Vara¥dinu po sugu toga suda Dr Pav§§£f€IHOVIé
zé.?hakon proves=

I zapisni¢aru Danici Sekulié u postupku ¢

- . . . T 3 - 001
konfiskaciji oroti Martindevié Josina iszaraEdi'
denoga postu-ka doneo je slijedeén

~ Konfiskacija imovine Martindevié J--iP8,1%, Varezdina ne. .
~odredjuje se;jer ge dotjedu uviets * ¢1,28 Zakona o konfiskaciji.
TRAR S RITERHTIR T OIDFIUES minuasu 1re ) SRt £H e
. i i Ry A e, O,a;;? _RA _"'[‘.. -rolfz’<{-: N JE gk

drBrad sl N i matgpeefdyrizodjel ,u VaraZdinu dopisom od
11,1X ?9{315.—a?ﬁg?%zgﬁjf?..‘§tav1o ge predlog savesno so ¢l 28
Zolona o konfiskacis glede MartinCevida Josipa VaraZdifi-Radié
Basaridekova ul,14Jer ¢2 je isti nestao 1 da se za nje~ovu sud=
binu nidts nezwds Nakon traZenja za nadopunu recenoga predloga
t.j.za pobli¥e navode po kojima bi se moglo smatra o, re¢cnoga
Martindevi 2 narodnim neprijateljem usl:jJedio ge dopis odaelg
unutrag=Jih poslova §rada,Yagazd1na od 1%.1I,1446, br,K1058/4

iz Kogoga prolzlazi,darje receni na dan 8.V, 1945, uhapSen po
orgsNima J.A. pe*daﬁggwlstltgps_neﬁollgg dana iza toga vidjen
_gije upravlja vojnickimeautomobilom dolim _da mu se kasnije zameo
E;ag i da se pre;magg"ﬁﬂg jerodveden po J.A.,pa da se prema
tomu o njegovog sudbini ne mo%e nista 1zvjest1%1.nal e se navodi
de je orije rata Bido Slan H.R.S.5a da je za vremg rata vijjen u
ustasikom dru$tvu no, da ‘dema doiraza da 1i je bio ¢lan ustaSkog
gokretg Jer da_se j& navodno druZio da ustaSama iz poslowno .

rgovackih razloga,Jer je bio trgovac zemaljskim plodinama.Kao
trgovac zemaljskim plodi-ama,ds Je iste =za vreme okupacije
liferovao za drzavu.Posto i i podaci nisu bili dostatni zatra=
Zeni su daljnji podaci pa je dopisom Ydravnog odjela Gradskog
NO-g varazdin od 25.V.1846. br.$488/4 ovaj_sud obavjeSten,da
bliZzih podatake ze Martindevié Josipa ne mozZe ge datl nego Sto-
~su-ranije deni.Njegova imovina stavlijena je nod privremenu upras=
vu odlukom OkruZnog NO-a od 23.v.194§. br.240/45,. a za staratelja
je nostavljen Leskovar Slavko iz VaraZdina. :

Prema ¢lanu 28 Zakona o konfiskaciji sreski narodni odbori
dostavljaju sreskom sudu povis nepokretne imovine onih ratnih
zlo¢inaca i narodnih neprijatelja koji su tokom rata strelgani.
ubijeni,poginuli ili pobjegli,a sreski sud bez obzira da 1
raspolaze sa presudom ill ne izdae presudu o_konfiskaciji
cjelokupne imovine redenoga lica kao ratnog zloCineca ili narodnog
neprijatelja. , ] . .

Prema gore navedenom sud nije mogao donijsti 1 odreditl
konfiskaciju prema ¢1,28 jer iz sluZbenih godataka nije mogeo
ustanoviti,da bi redeni Martinéevié Josip bio narodni neprijatel]
a suviSe nije to mogao uciniti ni iz toga razloga,Sto se ¢lan

Zakona o konfiskaciji odnosi na Jica koja su nestala odnosno

oginula ili streljana u toku rata.®rema podacims gore navedenim
artincevié Josig je uhapSen iza dapa oslobodjenja dakle -nakon
svrSetka rata.Isti j2 bio u rukama narodnih'vias i a po tomu
mu se nezn2 daljnja sudbina,Pa se prema tomu na njega nemoZe
protegnuti propis ¢l 28 Zakona o konfiskaciji ve¢ bi za temel]j
konf155301ge u njegovom sluéaju mogla se uzcti samo pravomoéna
presuda nadleZnoga suda{él 10 -akona o konfiskaciji) | .

Prema tomu nije se mogla odrediti konfiskacije nad imovinom
gore navadenoga pa je prema tomu ova presudat nha zakonu Qsnovana.

Obavijest:idavni tuZioe za kotar VaraZdin;Prets],OkruZnog
suda VaraZdin ;Okru¥ni NO.odjel za narodnu imovinujMartindevié
Tereza VeraXdin-Radié Basaricekova ul. 4 obzirom na parnicu pod

R.1315

) Kotarski sud odjel III.
4 U VaraZdinu_ dne 8.VI. 1946,

, Sudac ;DrlPavao Marinovj
a5 ) Zg, toCan otpravak:Pet
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