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Slika na naslovnoj stranici:
Ljubo Ivanci¢: Bozi¢

IZBORI NADE 1
RADOST BOZICA

Zanama izbori, pred nama Bozi¢. Izbori su se zbili u trenutku kad je preteziti
dio stanovnistva izgubio svaku nadu da se jo$ iSta moze napraviti. U stanju
ocaja, bespomocnosti i opéeg nepovjerenja, gradani su ocijenili, da oni koji su
do malo prije vodili drzavu nemaju sposobnosti spasiti zemlju od propasti i da
je stoga krajnji trenutak za promjene. Rezultat izbora je posljedica kolektivne
prosudbe hrvatske nacije.

Da se ne zavaravamo, nitko od glasaca nije ¢itao stranacke programe, a jos
manje da bi bilo tko nasjeo na promidzbene spotove ili plakate. Ocjena i odluka
u glavama biraca bila je veoma jednostavna - dosadasnji su imali priliku
pokazati, znaju li voditi zemlju - nisu znali, dajmo priliku drugima. Ne bih
unaprijed osudivao pobjednike ovih izbora, makar se nisam nikada mogao
sloziti s politickim pogledima mnogih iz garniture koja je upravo osvojila vlast
ili, bolje receno, dobila povjerenje gradana. No, ako uspiju gospodarski
oporaviti zemlju, iskorijeniti siromastvo, smanjiti nezaposlenost, drugim
rijeCima: ostvariti da se u Hrvatskoj bolje zivi, ispast ¢e ve¢i domoljubi od onih
koji su se takvima predstavljali, a djelima to nisu potvrdivali.

Izbori su bili demokratski i volju naroda treba postovati.

Kako je Bozi¢ oduvijek bio blagdan nade, svjetla i radosti, pitam se u ovome
turobnom trenutku, ima li nade za nas u Hrvatskoj? Mozemo li vjerovati ovima
koje smo upravo izabrali, da nas vode sljedece Cetiri godine? Naime, moze li
skupina koja ne vjeruje u svjetlost Bozi¢a izvesti ovu zemlju iz tmine? Oni su
odgojeni u obiteljima u kojima se bor kitio 31. prosinca, njihovi ocevi su
hapsili ljude nakon polnocki i dijelili otkaze onima koji bi izostali s posla na
dan Bozi¢a, pa makar bili ozbiljno bolesni, stasali su kad vjera u Boga nije bila
niSta drugo doli opijum za narod. Njihovi roditelji, a neki od njih i osobno,
smatrali su zemlje zapadne demokracije ideoloskim neprijateljima. Padom
Berlinskog zida i op¢im urusavanjem komunizma te nastupom demokracije,
prihvatili su i Bozi¢, ali - jasno - tek kao ekonomsku kategoriju, posto je takvo
poimanje Bozi¢a zahvatilo ve¢ i dobar dio kapitalistickoga potrosackog
drustva.

I'tako je Bozi¢ bez Isusa postao blagdan za ateiste i agnostike.

Mi koji vjerujemo u rodenje Kristovo, vjerujmo i njima, posto vjerujemo u
¢ovjeka. Znam da imaju ljude od znanja i odlu¢nosti koji mogu uciniti da se u
ovoj zemlji zivi bolje. Bozi¢ je i vrijeme oprosta, pa oprostimo kako onima koji
su otisli, tako i novopridoslim voditeljima naSe drzave, makar smo od jednih i
drugih dozivjeli nepravde koje ne zaboravljamo.

Koliko puta smo se slozili da Hrvatska ima ljudi, znanja i sposobnosti, samo
taj potencijal treba pokrenuti u pravom smjeru za opc¢e dobro. Neka ovaj Bozi¢
svojom snagom i nadom bude pocetak naseg izlaska iz tmine u svjetlost, neka
se dogodi pravda i nasi lazno optuzeni uznici budu oslobodeni iz svih svjetskih
tamnica.

Dragiipostovani Citatelji naseg lista, zahvaljujem vam na vjernosti i potpori,
zelim vam zdravlja, puno srece i lijepih snova, to nek' vam donese Bozi¢ i
godina Nova.

Oprostite narimi, dopalo mi se, parekoh: neka tako ostane.

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

PROBLEM STRANACKIH STATUTA
KAO JEDAN OD TEMELJNIH
PROBLEMA HRVATSKE
DEMOKRATSKE PRAKSE

Dok je u Hrvatskoj religija ljudskih prava stekla vrlo brojne sljedbenike, a politicki
se glavoklimavci na svakom koraku zaklinju u demokraciju, nitko se dosad — koliko mi
je poznato — nije suocio s problemom koji nam svima bode o¢i, i koji u velikoj mjeri
prijeci ostvarenje demokracije, ljudskih prava i pravne drzave. To su statuti i pravilnici,
uopce temeljni pravni akti politickih stranaka. I po logici stvari i po izri¢itim zakon-
skim odredbama, ti statuti ne bi smjeli biti u neskladu s temeljnim vrijednostima koje
pravni poredak proklamira, morali bi biti u funkciji promicanja jednakosti gradana
pred zakonom, vladavine prava te promicanja slobode i demokracije, $to drugim rijeci-
ma znaci da bi morali ¢lanovima stranke omoguc¢iti ona prava koja su im zajaméena us-
tavom i razradena u politickom zakonodavstvu.

U stvarnosti se — po pravilu i s vrlo rijetkim iznimkama — deSava nesto posve drugo.
Statuti i pravilnici su sastavljeni tako da stranackom vodstvu omogucuju umalo neog-
ranic¢enu vlast i skoro apsolutnu nesmjenjivost. Uslijed toga je moguce da stranacka
vodstva politicku stranku, koja bi imala biti temeljnim instrumentom politicke borbe u
parlamentarnoj demokraciji, pretvore u najobicnija privatna poduzeca kojima se up-
ravlja ¢vrs¢om rukom nego S$to bi se ikad usudio uciniti bilo koji privatni poduzetnik
koji vodi racuna o minimumu zadovoljstva svojih zaposlenika (znajuéi da time vodi ra-
¢una o svome profitu).

Time je zajamcena selekcija nagore: u stranackoj hijerarhiji napreduju najposlusniji,
a ne najkvalitetniji i najinventivniji, na izbornim listama visoko se plasiraju oni koji su
u milosti stranackog vrha, a ne oni koji bi narodu i drzavi mogli ponuditi kvalitetnija
rjeSenja, Sto sve za posljedicu ima pasivizaciju birackoga tijela, apatiju mladih i ambi-
cioznih ljudi odnosno: Hrvatsku kao zemlju stagnacije i pesimizma.

Najsokantnija od svega jest Cinjenica da hrvatski pravni sustav — ¢ak i prije nego §to
je, kako se to eufemisticki kaze, uskladen s pravnom stecevinom Europske unije — poz-
naje instrumente koji omogucuju nadzor nad pravnim aspektom djelovanja politickih
stranaka: od njihova osnivanja i registracije, preko njihova statutarnog djelovanja i iz-
bora stranackih tijela, sve do njihova brisanja iz registra politickih stranaka. Poodavno,
dakle, postoje norme i postoje sankcije, ali se te norme ne primjenjuju, a sankcije kao
da ne postoje.

Zato je moguée da stranacka vodstva brzojavima ili obi¢nim SMS-porukama iz
stranke iskljucuju Citave podruznice ili ¢lanove predsjednistva (uopce se ne obaziruci
na statutarne odredbe o ispitnome postupku, pravu na obranu i pravu na dvostupanjsko
odlucivanje!); zato je moguce da stranacki predsjednici imaju dozivotni mandat (poput
boljsevickih diktatora); zato je neupamcena pojava da je neki predsjednik napustio
stranku prije nego $to to — poput predsjednika Hrvatskoga nogometnog saveza — sam
odluci.

Iznimka je moguca samo u sprezi s vlas¢u: nema primjera da je stranacko vodstvo bi-
lo koje oporbene stranke smijenjeno bez izravnog upletanja vlasti.

Upravo u tome grmu lezi zec. Nijedna vladajuca garnitura, dolazila ona s tzv. ljevice
ili s tzv. desnog centra (od oznake «desnice» bjeze svi, ponajvise oni koji nemaju pojma
da su neboljsevicke diktature XX. stolje¢a potekle s politickoga centra, a ne s desnice!),
ne ¢e posegnuti za reformom toga dijela politickog sustava, nikakva se upravna tijela ni
upravni sudovi ne ¢e zaloziti za primjenu zakona, nijedan se medij ne ¢e sustavno trudi-
ti da i u politi¢kim strankama zazivi vladavina prava i demokratski nac¢in ophodenja.

Razlozi su ocCevidni: one koji nemaju pravog legitimiteta najlakse je korumpirati;
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VERBA VOLANT...

NOVI RECEPT:
KAKO OPRAVDATI
JUGOSLAVENSTVO

«Stvari s hrvatskom i srpskom politi-
kom su i onda kada su na pocetku proslo-
ga stoljeca tezile jedinstvenoj drzavi bile
bitno razli¢ite. Cudno je, ali upravo se na
hrvatskoj strani uporno zaboravlja da
hrvatski Jugoslaven i srpski Jugoslaven
nisu jedan te isti Jugoslaven. (...) Kad,
primjerice, Tin Ujevié postaje jugosla-
venski nacionalisti¢ki omladinac, onda to
nije jugoslavenski omladinac iz Beogra-
da, nego jugonacionalist iz Zagreba kojiu
zajednici sa Srbijom vidi oslobodenu
Hrvatsku. Jednako je tako i s Cesarcem
koji kad s Cerinom raspravlja o atentatu
na Cuvaja, sanja Jugoslaviju kao jedin-
stvenu drzavu, ali s dvama autonomnim
narodima i s dvjema kulturama. To sa
srpske strane nikada nije bilo uzimano
kao zbiljski jugoslavenski program. Tu je
bitna razlika izmedu hrvatskoga i srpsko-
ga jugoslavenstva. Srbi su uvijek iz svoga
drzavnog i narodnog programa govorili o
prosirenju i oslobadanju srpskog naroda
koji jos nije unutar granica srpske drzave.
Kad uzimaju jugoslavenstvo, uzimaju ga
s te pozicije, a ne s pozicije autonomnoga
naroda koji se s njima udruzuje.»

(Milan Miri¢, hrvatski knjiZevnik

srpskog podrijetla: Luka Seput,

«Milan Miri¢, knjiZevnik i urednik:

Danas pisac moZe biti svatko», Vi-

jenac, 461/XIX, Zagreb, 3. XI.
2011.)

KAKO TZV. SRPSKI
LIBERALI RAZUMIJEVAJU
DRUGA TITA

VIJENAC: Je li to¢no da je taj Ustav
(iz 1974., op. prir.) nametnuo Tito?
PEROVIC: Nije! On je bio protivnik
toga Ustava. Ja sam bila sudionica tih do-
gadanja i znam da je imao rezervu.
VIJENAC: Zasto?

PEROVIC: Zbog jedinstva drzave i
medunarodnih okolnosti, §to se iz analiza

tog vremena Cesto iskljucuje. Zaboravlja
se da je Jugoslavija bila prostor na kome
su se latentno sukobljavali interesi Istoka
i Zapada, kojima je bilo stalo da Jugosla-
vija zadrZi status quo. Zato je Tito krotio i
hibernirao potencijalne nacionalizme.
Balansirao je izmedu Istoka i Zapada i ni-
kad nije iziSao iz svog idejnog okvira, ni-
kada nije odustao od socijalizma, jer se
plasio da to vodi u separatizme i razbi-
janje drzave. Medutim, kada su se okol-
nostirazvile tako da je Srbija zbog tog Us-
tava bila na jednoj, a ostale republike na
drugoj strani, ucinio je kompromis i
donesen je taj Ustav. (...) Srbija je pok-
renula ratove jer je zrtva ideje da srpski
narod mora zivjeti u jednoj drzavi. Jugos-
lavenska zajednica mogla je opstati kao
sporazumna zajednica, ali nije mogla pos-
tati zajednica u kojoj bi dominirao veéin-
ski srpski narod. Srbi su htjeli Jugoslaviju
kao centraliziranu, unitarnu drzavu, $to
druge republike nisu zeljele. Tu ¢injenicu
Srbi jos ne prihvacaju kao uzrok raspada
Jugoslavije.

VIJENAC: Procitao sam da su srpski
liberali 1970-ih bili za dogovor i za jugos-
lavensku konfederaciju. Je li tada postoja-
la moguénost za konfederalnu Jugoslavi-
ju?

PEROVIC: Ono za §to su se zalagali
ljudi u srbijanskom partijskom vrhu, koje
historiografija oznacava kao liberale, bilo
je ocuvanje Jugoslavije kao primarnog in-
teresa srpskog naroda. Srbi su u njoj bili
Ali
program srbijanskih liberala nije bio da se

najbrojniji 1 najrasprostranjeniji.
to sacuva silom, vojnom i policijskom, jer
je bilo jasno da to izaziva otpor drugih i
drzavu destabilizira. Dakle, mi smo bili za
sporazum oko minimuma zajednickih
funkcija, u koje bi pripadale vanjska poli-
tika, obrana i eventualno monetarni sus-
tav. Sva druga prava imale bi republike.

VIJENAC: Jeste 1i bili svjesni da su
Srbi u Hrvatskoj bili privilegirani?

PEROVIC: Bili smo svjesni. Bili su
privilegirani u Hrvatskoj i
Hercegovini zbog ucesca u ratu. Zbog to-

Bosni 1

ga su Srbi Cinili najveéi dio policijskih i
vojnih struktura, na koje je i Tito stavljao

teziste. Vojska je bila vazan instrument
funkcioniranja Jugoslavije, §to je Zapad
podrzavao. Izmedu mira, stabilnosti i
nekih liberalnih ideja prednost je dana mi-
ru i stabilnosti...»

(Andrija Tunjié, «Srbija ne zna Zeli
li proslost ili buduénost. Razgovor s
Latinkom Perovi¢, srpskom pov-
jesnicarkom i politicarkom, Vi-
jenac,19/2011, br. 462, 17. XI. 2011.)

NIGDJE, A PONAJMANJE U
EUROPSKOJ UNLJI NE
POSTOJI NESTO STO SE ZOVE
BESPLATAN RUCAK!

PAVUNA: ...Sedam stolje¢a Svicarske
nije isto Sto i dvije dekade Hrvatske. Pog-
ledate koliko je Njemacka ulozila novcau
tranziciju Isto¢ne Njemacke, pa joS uvijek
nije na istoj razini kao Zapadna. Kancelar
Kohl je rekao kako za izlazak iz komunis-
ti¢kog stanja svijesti treba proéi najmanje
dvije generacije, a mi jo§ nismo prosli
jednu generaciju. Treba biti realan i
iskren. Problem je u nasoj opterecenosti,
mi smo duboko bolesna nacija.

SD: Moze li nas izlijeciti ¢lanstvo u
Europskoj uniji? Trenutna rjeSenja za
Hrvatsku nude se kroz kontekst ekono-
mije i ulaska u EU.

PAVUNA: Kao prvo, ekonomska zna-
nost viSe ne postoji. Meni nije jasno zasto
rektor Pavi¢ uopée drzi Ekonomski fa-
kultet?! Sto ée nam toliki ekonomisti i
menadzeri koji jedino znaju uvoziti?
Zbog neoliberalizma, ekonomski sustav
propao je jos davne 1997. godine. Ponav-
ljam, sustav nece propasti, on je ve¢ pro-
pao. Gréka nece bankrotirati, ona je veé
bankrotirala, a Italiju drze u virtualnom
prividu ideje o osnivanju nekakvih "nad-
banaka", kao spas eurozone, najobicnije
su manipulacije. CIA je tako jo$ 15. si-
jecnja 2005. godine objavila kako se Eu-
ropska unija u ovom obliku ne moze od-
rzati i da moze prezivljavati do 2017. go-
dine. Euroasimilacija koja nam se nudi
nije zrelo promisljena, samo to nitko ne
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zeli javni reci. I zato sam odlucio oku-
piti druge nacionalne tenore i s njima
krenuti u jasnu akciju da spasimo ovaj

narod od EU utapanja.

SD: Zasto se protivite ulasku
Hrvatske u EU?

PAVUNA: Apsolutno podrzavam
eurokompatibilnost po modelu koji
imaju Svicarska i Norveska, jer je to
bitno bolje od jugosfera-kompalibil-
nosti. Ali ulaziti u jednu integracijsku
zabokre€inu, kakva je EU u ovom
trenutku, i to na potpuno nekriticki na-

¢in - nije mudro.

SD: Na ¢emu temeljite takav stav

o Uniji?

PAVUNA: Ne govorim napamet,
evo vam brojke: kad postanemo ¢lani-
ca, mi ¢emo Uniji godi$nje placati mi-
lijardu eura, a mozemo iz njenih fon-
dova izvuéi tri i pol milijarde. Pitam
vas: tko ¢e u Hrvatskoj izvuéi te
novce? Nasa birokracija uopce nije
svjesna o kakvoj i koliko komplicira-
noj proceduri se radi. Drugo, vise od
70 posto hrvatskog puka ima samo
srednju struénu spremu. Trece, zar
mislite da nasi gradonacelnici i lokal-
na birokracija imaju toliko obrazo-
vanja da mogu pisati projekte za
Bruxelles? Sumnjam. Moja je proc-
jena kako maksimalno mozemo izvuéi
30 posto od tih sredstava. Ako ja, koji
sam puno radio s njihovim fondovima,
javno priznam kako ne znam izvudi
novac iz Unije, a u svom Svicarskom
institutu na raspolaganju imam sedam
visokoskolovanih ljudi koji se bave is-
kljucivo time, onda vam je jasno koli-
ko je to nemoguéa misija. Nemojmo

se zavaravati....»

(Dr. sc. Davor Pavuna, jedan od
najuglednijih hrvatskih znan-
stvenika, u Slobodnoj Dalmaciji,
16. listopada 2011.)°

IZJAVA KOMISIJE HBK-a
»IUSTITIA ET PAX« O
ODLIKOVANJU DRAGE
HEDLA OD PREDSJEDNIKA
REPUBLIKE HRVATSKE

Komisija »lustitia et pax« izrazava
nezadovoljstvo i duboku zabrinutost ¢inje-
nicom da je predsjednik Republike Hrvat-
ske Ivo Josipovi¢ povodom Medunarodno-
ga dana ljudskih prava Redom Stjepana
Radi¢a za osobit ljudski i profesionalni
doprinos borbi za ljudska prava, promi-
canje pravde i demokracije te otkrivanje is-

Poseban razlog za zabrinutost izaziva
¢injenica da demokratski izabrani pred-
sjednik Republike Hrvatske, koji je duzan
brinuti se za poStivanje prava svih, ali i za
postivanje povijesne istine i njezino otkri-
vanje, odlikovanje dodjeljuje onima koji su
u komunizmu, a i nakon njegova pada, is-
krivljavali i zatomljivali i ¢injenice i istinu.

Drago Hedl i predsjednik Josipovié¢

tine odlikovao novinara Dragu Hedla, oso-
bu koja je u vrijeme komunisti¢kog rezima
i jednoumlja svojim napisima potirala
jedno od temeljnih ljudskih prava, pravo
slobode vjerovanja. U svojim napisima iz
toga vremena izmedu ostaloga nazivao je
bl. Alojzija Stepinca »krvnikom medu sve-
cimag, stavljajuéi u taj negativni kontekst i
bl. Ivana Merza.

Osoba koja je denuncijantski pozivala na
represiju prema onima koji druk¢ije misle i
tako ugrozavala zivote nevinih ljudi, a koja
je u vrijeme demokratske Hrvatske pravo-
moc¢no osudena za klevetu, osoba koja se
Cesto prikazivala zrtvom, a nikada nije do-
kazano da je bila ugrozena, nikako ne zas-
luzuje to casno odlikovanje.

Pozivamo Predsjednika Republike da iz
moralnih razloga povuce dodijeljeno odli-
kovanje i jos jednom preispita svoju odluku
da se takvo odlikovanje dodjeljuje bilo ko-
joj osobi koja se u vrijeme komunizma og-
rijesila o postivanje temeljnih ljudskih pra-
va. Takva vrsta krSenja ljudskih prava ne
zastarijeva 1 ne moze se opravdati nekim
drugim pozitivnim djelima, a takav odabir
osoba dovodi u pitanje vaznost i znacenje
samog odlikovanja ako se koristi kao
sredstvo za prekrajanje onoga cega bi
trebalo biti znakom, a to je istina.

U Zagrebu, 8. prosinca 2011.
Vlado Kosié¢

predsjednik Komisije HBK-a
»lustitia et pax«
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7ZA UJEDINJENU HRVATSKU
STRANKU PRAVA (UHSP)!

Samo budale i politicki nepismeni mo-
gu biti iznenadeni rezultatima prekju-
¢erasnjih izbora za Hrvatski sabor, samo
zlonamjernici 1 protuhe (pristajala bi
ovdje i tezarije¢!) smiju iz tih rezultata ne
izvuci pouke.

Zasto je HDZ hrvatski
problem, a ne rjesenje?
Hrvatska demokratska zajednica (HDZ)
je sijala vjetar; nije ¢udo da danas zanje
buru.

HDZ je stranka koja je bezuvjetni i §to
brzi pristup Hrvatske Europskoj uniji
proglasila «ciljem za koji smo spremni
podnijeti svaku Zrtvuy; stranka koja se, ne
trepnuvsi, odrekla zasticenoga ekonom-
sko-ribolovnog pojasa; stranka iz koje se
nije mogao ¢uti ni najmanji glas nelagode
kad se njezin predsjednik u Oxfordu hva-
lio kako je «hrvatski nacionalizam sveden
na zanemarivu mjeruy; stranka cije se
vodstvo dicilo kako ¢e optuzene hrvatske
generale locirati, identificirati, uhititi i
transferirati; stranka koja desetlje¢ima
instrumentalizira Hrvate u iseljeniStvuiu
BiH (pa i pod cijenu razbijanja tamosnje
sestrinske stranacke organizacije!); stran-
ka koja se radije prodavala srpskoj manji-
ni nego trazila zajednicki jezik s hrvat-
skim nacionalistima koje uporno stigma-
tizira kao ekstremiste; stranka koja je na-
cionalno bogatstvo jeftino rasprodala tu-
dinu, a vodenje kulturne politike povijerila
dojucerasnjim partijskim komesarima i ti-
him eksponentima velikosrpskog imperi-
jalizma; stranka u kojoj je i dalje najveca
vrijednost prisezanje na odanost stranac-
kom vodi.

Koliko se hrvatskih nacionalista od
1989. do danas naslo na ¢elnim pozicija-
ma u HDZ-u? Koliko je ljudi koji Hrvati
nisu postali tek onda kad su ih uza zid pri-
tisnuli Slobodan MiloSevi¢ i Blagoje
Adzié, sjedilo u predsjednistvu HDZ-a u
posljednje 22 godine?

Desetci tisuca Cestitih ¢lanova te nizih i
srednjih duznosnika stranke zauvijek su
ostali i ostat ¢e na margini, jer je HDZ u
korijenu stranka u kojoj viSe prostora, po-
zornosti 1 utjecaja uvijek dobivaju doju-
Cerasnji Jugoslaveni i jugoslavenski ko-

Pise:

Tomislay JONJIC

munisti, budu¢i da postoji zakonita i
neraskidiva ideoloska, politicka i etiCka
veza izmedu ustavne preambule (kojom
se amnestiraju jugoslavenski komunisti te
ideoloski duboko polarizira hrvatsko
drustvo), stranacke personalne politike i
zurne obnove spomenika u Kumroveu i u
Srbu!

Bipolarnost hrvatske politicke pozor-
nice, u kojoj se sljednici i sljedbenici Sa-
veza komunista imaju smjenjivati s
HDZ-om, nije tek rezultat druStvenih
kretanja, nego je ujedno i plod davne, pro-
misljene i, uostalom, objavljene odluke
vodstva HDZ-a, koje je sustavno sprjeca-
valo jacanje tradicionalnih hrvatskih stra-
naka (HSP-a i HSS-a) koje su mogle ug-
roziti teznju HDZ-a da se poistovjeti s ¢i-
tavim hrvatskim narodom. Taj pokusaj
monopolizacije hrvatske nacionalne poli-
tike ukljuc¢ivao je i druga neprirodna
rjeSenja, poput pristanka na stvaranje
«male Velike Srbije» i gubitka hrvatskih
pozicija u Bosni i Hercegovini.

HDZ je stranka iz koje su procedili Jo-
sip Manoli¢ («Partija je moja prva lju-
bavy», Jutarnji list, 5. prosinca 2011.) i
Stipe Mesié, Zlatko Canjuga i Mate
Grani¢, Ivo Sanader i Vladimir Seks,
Luka Bebié i Jadranka Kosor.

Sve su to njezini legitimni izdanci!
Svi odreda ljudi kojima je Hrvatska
dobra tek kao krava muzara!

Ali, povijest se ne brise, a stranacka
bastina nije samoposluzivanje iz koga se
moze uzeti Ante Gotovina, a odbaciti Jo-
sip Boljkovac, prihvatiti proglasenje
drzavne neovisnosti, a zaboraviti Pakt o
stabilizaciji za jugoistocnu Europu (Sara-
jevo, 31. srpnja 1999.), izabrati Bljesak i
Oluju, a presutjeti Ustavni zakon o surad-
nji s medunarodnim kaznenim sudovima.

Sve je to dio jedne te iste povijesti.

A ako je jedno vrijeme upravo zbog te
ideoloske kase bio u funkciji stvaranja i
obnove hrvatske drzave, HDZ je odavno
— otkad se zadovoljio oslobodenjem, ali

se odrekao borbe za slobodu — postao ba-
lastom na hrvatskome putu u slobodu.

Ne moze se Hrvatska legitimirati pri-
sezanjem Jugoslaviji, ne mogu se hrvat-
ska sloboda i demokracija graditi veli-
canjem toboznjega sisackoga partizan-
skog odreda, antifasizma Josipa Broza
Tita i isticanjem plodova jugoslavensko-
ga komunizma.

I svatko tko zeli gledati otvorenih o¢iju,
moze vidjeti te Cinjenice: treba jednom
zauvijek prekinuti sa svime §to nas veze
uz Jugoslaviju i komunizam.

Jer, uopce se ne radi samo o opasnosti
od ozivljavanja nekada$nje Jugoslavije,
niti je prijetnja regeneracijom komunis-
ticke ideologije realna.

Radi se o neC¢emu drugom; radi se o
legitimiranju nehrvatskih i protuhrvatskih
rjeSenja, koja danas mogu poprimiti i
druge, ne nuzno jugoslavenske oblike.

Radi se, dakle, o tome da se Hrvatska
postavi kao mjerilo, da njezina sloboda i
blagostanje budu cilj, a ne sredstvo za os-
tvarenje bilo ¢ijih interesa, pa i onih koji
su zaodjeveni u najprivlacnije, europsko
ruho.

HDZ ne moze
biti alternativa!

Nema nikakve dvojbe da ¢e HDZ i na-
kon ovoga poraza prezivjeti kao stranka, a
prili¢no je izvjesno da ¢e nakon neminov-
nih unutarstranackih previranja izici
pomladeniji 1 kompaktniji, mozda u
tehni¢kom smislu i jaci. Ali, to nije proces
kojim bi se trebao baviti i optere¢ivati bilo
koji hrvatski nacionalist.

To je unutarnji problem HDZ-a, i treba
tek sa zaljenjem konstatirati kako je pri-
li¢no jasno u kojem ¢e smjeru i¢i to unu-
tarstranacko cistiliste. Kao $to je Franjo
Tudman stranku jacao kooptiranjem
Zlatka Canjuge u njezin politbiro, tako
se 1 Jadranka Kosor proteziranjem Ja-
sena Mesic¢a i njemu nali¢nih bezli¢nika
pokazuje solidnom ucenicom iste par-
tijske Skole: najbolji su suradnici oni koji
nisu kadri misliti vlastitom glavom, niti su
spremni biti bilo §to vise od dobro potko-
zenih butlera u oronuloj 1 dekadentnoj
hrvatskoj politickoj spavaonici.
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Ono §to hrvatske nacionaliste — osim
vlastite, ve¢ tradicionalne kratkovidnosti
— treba brinuti, jesu manipulacije koje
slijede.

Jer, ne treba sumnjati da ¢e HDZ i na-
kon ovoga izbornog poraza posegnuti za
sliénim metodama kojima se uspjesno
posluzio nakon debakla 2000. godine.
Opet ¢e traziti prigodu za organiziranje
skupova na splitskoj rivi, opet ¢e u ko-
jekakve stozere za obranu nacionalnog
dostojanstva upregnuti i naiv¢ine i pla-
¢enike, opet ¢e ponavljati: Sve za Hrvat-
sku, Hrvatsku nizasto!, da bi tu istu Hrvat-
sku opet prvom prigodom prodao nekom
novom Pupovecu ili Stanimiroviéu, Bru-
xellesu ili Ljubljani.

Ne treba sumnjati da ¢e opet biti takvih i
sli¢nih kupaca koji bi u Hrvatskoj iznova
kupovali sve po 12 kuna, niti treba dvojiti
da ¢e iznova odnekud iskrsnuti neki novi
hrvatski prostodusnici kojima ¢e se HDZ
posluziti da ih poslije odbaci kao stare
krpe.

Na tom ¢e se poslu, zbog tastine ili og-
ranicenosti, zbog korumpiranosti ili ne-
pismenosti, pojaviti i oni koji su nogirani
iz koncentri¢nih krugova §to su se §irili od
zgrade uz nekadasnju zagrebacku dzami-
ju, pa se godinama pokusavali nametnuti
kao glasnogovornici neke drugadije, au-
tenti¢ne nacionalisticke Hrvatske.

A nista zornije ne oslikava tu pasminu
od nekadasnjeg socijaldemokrata Miros-

PROGRAMSKA NACELA
1o
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HRVATSKE STRANKE PRAVA

Zagreb
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Umjesto jedne, u Hrvatskoj ima nekoliko pravaskih stranaka

:A;g:

lava Tudmana koji mjesecima, pa i godi-
nama kokosari diljem Hrvatske svojom
konfuznom protuvladinom i euroskeptic-
nom retorikom, pa onda u izbornoj veceri
zdusno aplaudira govoru Jadranke Ko-
sor kojim se poraz htio prikazati kao plod
serije drzavnickih uspjeha. Aplaudirao je
razdragani Tudman i onomu dijelu toga
govora, u kome se hrvatski pristup EU,
plac¢en odustankom od ZERP-a, popus-
tanjem Sloveniji i neprekinutom serijom
kapitulantskih poteza, velica kao najveci
uspjeh vlade Kosor-Bajs-Uzelac, u poli-
tickom pogledu pravoga cudnovatoga
kljunasa.

Sto je, dakle, Miroslav Tudman — i
njemu sli¢ni koji su na prvi poziv dohrlili
pod skute stranacke predsjednice, kojoj
su oni tek ulog u predstoje¢em unutarstra-
nackom obracunavanju — mislio da misli
kad je godinama kritizirao politiku navlas
iste one vlade kojoj 4. prosinca navecer
pljes¢e? Ili ni on sam, duboko ganut
prvim toboznjim uspjehom u politickoj
karijeri, ne zna ni §to misli, niti §to je mis-
lio, pa samo misli da je nesto ipak mislio?

Jer, pristojan covjek ne moze istodobno
kritizirati vladu i pljeskati istim onim po-
tezima koje kritizira.

Nije Miroslav Tudman vazan kao oso-
ba, naprotiv! Nije vazno ni to §to je 4. pro-
sinca 2011. ostvaren jedan od tzv. velikih
ciljeva nacionalne politike: Tudmanova
saborska mirovina i u najmanju ruku
estetski dojmljiv nastup Zdravka Tomca
kao patrijarha tzv. tudmanizma.

Jer, svijet ne pokrecu ljudi, nego ideje!
Dok pojedinci, udruge i stranke prolaze,
ideje opstaju. Zato je vazna pouka koju iz
ovoga tuznog primjera valja izvuéi: ne
mogu liderima nacionalisti¢ke oporbe biti
ljudi koji toj oporbi svjetonazorski i ideo-
loski ne pripadaju!

Onima koji nisu htjeli napustiti HDZ
nego su ih iz njega izbacili, mjesto moze
biti u HDZ-u, ali im ne moze biti mjesta u
onome dijelu hrvatskoga politickog
spektra koji se poziva na pravasku basti-
nu. Tim ljudima treba pozeljeti sretan
povratak u HDZ i nadati se da ¢e u toj
stranci zastupati hrvatske interese. Ne
treba na njih gledati kao na neprijatelje,
jer oni to nisu.

Ali, oni nisu ni alternativa Zoranu Mi-
lanovicu i njegovim satelitima.

Oni nisu alternativa jednostavno zato
§to HDZ nije alternativa, nego je tek pov-
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ratak na staro, na ono §to jeftinim do-
moljubnim parolama i vijanjem papirna-
tih trobojnica godinama parazitira na tki-
vu hrvatskoga naroda i njegove drzave!

Ne treba se nasladivati
nad katastrofom
Hrvatske stranke prava!

Alternativa hrvatskom srljanju u katas-
trofu jest povratak pravaskim korijenima.
Ne povratak ispraznom brbljanju i viasko-
vulicanskom junac¢enju domoljubnim fra-
zama, nego povratak politici kojoj je na
prvome mjestu hrvatska drzavna neovis-
nost.

Za to je potrebno programsko osuvre-
menjenje, jer se suverenost ne svodi na
nastupanje Sportasa pod nacionalnim zna-
menjem, nego na zastitu i promicanje po-
litickih, gospodarskih, socijalnih, kultur-
nih i drugih prava hrvatskog naroda,
hrvatske drzave i svih njezinih gradana.

Upravo je pravastvo ona misao kojoj je
zadaca nametnuti Hrvatskoj redefini-
ranje nacionalnih ciljeva u BiH, formu-
liranje odnosa sa susjedima i pozicioni-
ranje Hrvatske u suvremenom svijetu
kao samostalne i suverene driave. Upra-
vo je na pravaStvu zadaéa oblikovati i
zastupati dosljedan i dugorocan prog-
ram duhovne, socijalne i kulturne ob-
nove hrvatskog naroda.

Pritom treba imati na umu da nije pra-
vasko ime nuzna pretpostavka pravaske
politike. Povijest nas uci da su se pravas-
ka nacela Cuvala i pod drugim imenima,
aliito da je bilo pojedinaca i skupina koji
su pod pravaskim imenom odsrljali u iz-
daju.

No, pravasko ime i pravaSka bastina
imaju takvu magnetsku snagu i privlac-
nost, da se ne smije podcijeniti njihovo
simbolicko znacenje, zbog Cega i samo
ime moze biti stozina okupljanja, ali i toc¢-
ka razdvajanja pravaskih skupina.

Kriza Hrvatske stranke prava (HSP) du-
gotrajna je i duboka. Ona je posljedica
kratkovidne, sebicne i klijentelisticke po-
litike stranackog vodstva.

Cinjenica da u stranci nedostaje unu-
tarnje komunikacije i demokracije, rezul-
tirala je dugim razdobljem negativne
selekcije, pa je HSP — tradicionalno stran-
ka inteligencije i srednjega gradanskog
sloja— zazorna vedini hrvatskih intelektu-
alaca.

Aktualni predsjednik stranke, Danijel
Srb, ni nakon nekoliko godina nije uspio
uvjeriti ni stranacke pristaSe, a kamoli
javnost, da je iSta viSe od Papiéeva nam-
jestenika, placenog predradnika na Celu
HSP-a. Dugi niz godina se u stranackim
ograncima i podruznicama po pravilu ne
bira najbolje, nego se instalira najposlus-
nije, pa nije nikakvo ¢udo da su ¢itavi og-
ranci — ¢ak i tamo gdje je HSP na lokalnim
izborima pobijedio — kolektivno prelazili
u druge stranke.

Istodobno, ni u razdoblju dramati¢ne
krize u drustvu i teskih lomova u HDZ-u i
oko njega, HSP nije uspio privuéi ni naj-
manji dio razocaranih pristasa vladajuce
stranke, nego je nakon skoro dva desetlje-

Katastrofa je, dakle, bila samo pitanje
vremena.

No, ne treba se nasladivati nad porazom
HSP-a. Prema toj stranci, njezinu clan-
stvu, pa i dijelovima vodstva, treba poka-
zati simpatije i pomo¢i im da prebrode ka-
tastrofu, kako bi ozdravljeni i prociséeni
mogli sudjelovati u pravaskome okup-
ljanju.

To okupljanje mora biti srediSnja zada-
¢a svakoga dobronamjernog hrvatskog
nacionalista. Rezultati izbora odrzanih 4.
prosinca 2011. i sve analize pokazuju: da
su stranke koje su se mogle (i trebale)
okupiti oko pravaskih nacela, na izborima
nastupile zajedno, osvojile bi izmedu 15 i
20 saborskih mandata. Zapravo bi taj broj

HSP-AS

Izborna HSP HESP HRAST 3 3 3

jedinica A+C B+C A+B+C
A B

l. 2,94% 2,86% 2,41% 5,35 5,27 8,21
Il. 2,99% 2,12% 1,15% 4,14 3,27 6,26
. 1,55% 0,58% 2,21% 3,76 2,79 4,34
V. 4,69% 1,30% 0,66% 5,35 1,96 6,65
V. 4,69% 4,01% 0,59% 5,28 4,6 9,29
VI 4,33% 2,44% 1,18% 5,51 3,62 7,95
VII. 3,19% 3,07% 1,22% 4,41 4,29 7,48
VI 1,26% 1,54% 0,74% 2,00 2,28 3,54
IX. 2,60% 3,78% 1,17% 3,77 4,95 7,55
X. 2,37% 6,00% 1,24% 3,61 7,24 9,61
XI. 10,09% 2,89% 1,13% 11,22 4,02 14,11

Racun koji opominje!

¢a ostao bez saborskoga mandata i svega
onoga $to taj mandat donosi.

No, jos§ tragi¢nija od toga je €injenica da
ni upuceniji promatra¢ ne moze bilo koje
politicko stajaliste prepoznati kao pravas-
ko: u teznji da se dodvori inozemnim
srediStima mo¢i i njihovim podruznicama
u Hrvatskoj (pa tako mozda bude nag-
raden ministrovanjem u kakvome peri-
fernom resoru ili bar upravljanjem kojim
javnim poduzeéem), HSP je zapostavio
vlastita nacela i osuvremenjivanje poli-
ticke taktike, pa tijekom predugog raz-
doblja nema jasnog
jednome vaznom nacionalno-politickom

stajaliSta ni o

pitanju.

nesumnjivo bio veci, jer bi — da su te
stranCice pokazale ozbiljnost i zrelost —
zajednicka lista privukla nemali broj onih
biraca koji su apstinirali ili su izisli na bi-
raliSta i ondje, zacepivsi nos, ipak glaso-
vali za HDZ, ne bi li tako odnemogli Mi-
lanovi¢u i druzini da osvoje dvotre¢insku

vedinu.

A osvajanje petnaestak saborskih man-
data znacilo bi da je postignut primarni
cilj politi¢ke borbe: nezaobilazno sud-
jelovanje u odlu¢ivanju o sudbini hrvat-
skog mnaroda i drzave, oblikovanje
njegove sadasnjosti i buduénosti u skladu

s pravaskim naukom.
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To je smisao bavijenja politikom. To, a
ne trgovina nacelima i stjecanje prava na
mirovinu!

Bez snosljivosti i oCuvanja
dostojanstva, nema ujedinjenja
pravastva

Bila bi katastrofa ako bi se jedina pra-
vaska stranka koja je u koaliciji s Hrvat-
skom &istom strankom prava (HCSP) usla
u Sabor, Hrvatska stranka prava dr. Ante
Starcevica (HSP-AS), u buduc¢nosti pona-
Sala onako kako se ponasalo vodstvo Pa-
pi¢eva HSP-a: nedemokratski, samodos-
tatno i bahato prema onima koji su joj
svjetonazorski bliski, a istodobno servil-
no prema vlasti.

Na predsjednici te stranke, Ruzi Toma-
$i¢, sad je zadaca pokazati da je mislila
ozbiljno kad je prije nekoliko godina — ta-
da jo$ u HSP-u — najavljivala ujedinjenje
pravaskih stranaka kao svoj temeljni poli-
ticki cilj.

Ona mora pokazati inicijativu u tom
smjeru.

Prvi ispit koji mora poloziti jest ocu-
vanje koalicije s HCSP-om. Okrene li
leda toj stranci, Ruza Tomasi¢ ¢e proigrati
povijesnu prigodu.

Minimum koji valja posti¢i na predsto-
je¢im izborima — §to ée se, zbog teske
drustvene krize i neizbjeznih napetosti u
koaliciji koja ¢e preuzeti vlast, vrlo vjero-
jatno odrzati prije uobicajenoga cetvero-
godisnjeg roka — jest zajednicki izborni
nastup nacionalistickih («drzavotvor-
nih») skupina i stranaka. Predizborna ko-
alicija je minimalni cilj na kome treba
raditi ovdje i sada, a ne petnaestak dana
prije izhora.

No, mozda smo napokon iz poraza nau-
¢ili nesto, i mozda smo sazreli za korak
dalje, za udruzivanje?

1z iskustva s Antom Papi¢em znademo:
jedini prokusani nacin da pothvat zasigur-
no ne uspije, jest dozivljavanje drugih
pravaskih grupacija kao neprijatelja koji-
ma se u najboljem slucaju nudi samo po-
nizenje u obliku poziva da se raspuste i da
njihovi ¢lanovi pristupe njezinoj, trenut-
no najvaznijoj pravaskoj stranci.

Ako smo svjesni da politicke stranke ni-
su same sebi svrha, nego da su one instru-
menti politicke borbe koja u konaénici za
cilj ima slobodu i blagostanje svih zitelja
neovisne hrvatske drzave, onda nikad
stranku ne ¢emo pretpostaviti Hrvatskoj.

:A;#’:

Drugim rije¢ima, onaj tko drugima upravi
poziv na gasenje stranke, ma kako malena
ona bila, zapravo jasno demonstrira da
nije pripravan na suradnju.

Kao $to nas povijest u¢i da su meha-
nicke koalicije jedva moguce i da je
mehani¢ko stapanje raznih grupacija i
stranaka ¢esto jalov posao, tako nas iskus-
tvo uci da svakomu koga pozivamo na su-
radnju valja pristupiti snosljivo i s posto-
vanjem, da treba voditi ra¢una o ljudskim
manama i vrlinama, o taStinama i emocio-
nalnim povezanostima pojedinaca i sku-
pina s politickim projektima koji su do-
zivjeli poraz.

Tko je bez mane, neka prvi baci kamen!

Zato svakomu treba, u najmanju ruku,
pruziti prigodu ¢asnog uzmaka i dostojan-
stvenog povlacenja s politicke pozornice.

Ono $to povezuje trebaju biti zajednicki
svjetonazorski i ideoloski okvir, a ne
osobe. Zato se ne smije inzistirati na tome
da bilo koja od pravaskih stranaka drugoj
postavlja personalne uvjete i dekretom joj
propisuje mjesto na politickoj pozornici.

Svepravasko vijece, vijeCe buduce
Ujedinjene Hrvatske stranke prava
(UHSP), u kojem ¢e svaka od postojec¢ih
pravaskih stranaka delegirati tri ¢lana s
dvogodisnjim ili trogodi$njim mandatom,
moze biti instrument koji ¢e zadovoljiti
stranacka vodstva, zajamciti identitet i
opstanak stranke u prijelaznom razdoblju,
te ujedno osigurati zdravu utakmicu u ob-
likovanju i strukturiranju buducega
UHSP-a, koji bi okupio glavninu pravas-
kih snaga.

U tome kolektivnom tijelu imaju sud-
jelovati stranke, a ne samozvani karizma-
ticni pojedinci 1 neovisni intelektualci.

Politicke stranke su instrument poli-
ticke borbe i onaj tko zazire od stranke
kao takve, nema $§to traziti u politi¢koj
areni.

Istodobno nas i novija iskustva ucée, da
ti pojedinci u javnosti zapravo ne znace
nista, ali uvijek traze posebna prava i pov-
lastice, izazivajuéi smutnju i konflikte.

Dok omoguéuje da se medusobno
upoznaju i profiliraju predstavnici pojedi-
nih stranaka, to kolektivno tijelo istodob-
no moze modernizirati program i osmisliti
strategiju buduce ujedinjene stranke.

Oni koji 1 tada, nakon prijelaznog raz-
doblja, odluce ostati izvan UHSP-a, bilo
zato $to su slijepi i neodgovorni, bilo zato
§to su placeni da stvaraju zabunu, samim

time ¢e ostati potpuno izolirani te ¢e u bu-
duénosti atrofirati.

Za reformu
izbornog sustava

Jedna od zadaca koju bi privremeno
Svepravasko vijece trebalo preuzeti, jest
pritisak na vlast u smjeru reforme izbor-
nog sustava. U tom smislu treba iskoristiti
postojec¢e nezadovoljstvo tim sustavom,
koje pokazuju i drugi dijelovi hrvatskog
drustva, od politickih stranaka do medij-
skih kuca, pa i obi¢nih gradana.

Zahtjevi za reformu izbornog sustava
trebali bi biti najmanje trostruki.

Prvo, potrebno je poticati smanjenje
broja politi¢kih stranaka i sudionika na iz-
borima, budu¢i da velika veéina njih pos-
toji samo na papiru, pa sluzi ili izbornim
manipulacijama ili stvaranju zabune u bi-
rackome tijelu. Hrvatsko zakonodavstvo
ve¢ sadrzi instrumente za rjesavanje tak-
vih ili sli¢nih teSkocéa, u obliku nadzora
nad postivanjem stranackih statutarnih
obveza, pa i u obliku nadzora podataka o
broju ¢lanova. Politicku stranku ne bi bilo
mogucée osnovati bez 2.000 ¢lanova, pu-
noljetnih hrvatskih drzavljana, ¢iji se
identitet utvrduje na uobicajeni nacin.
Padne li broj ¢lanova ispod te granice,
stranka koja nije u formaliziranoj koaliciji
§to kao cjelina ispunjava propisane
pretpostavke, po sluzbenoj se duznosti ili
na prijedlog bilo koje zainteresirane
osobe, brise iz registra politickih strana-
ka. Usporedno s time se zakonom propi-
suje da neovisni kandidati mogu na izbo-
rima za Hrvatski sabor sudjelovati ako
prikupe najmanje 5.000 glasova pu-
noljetnih gradana.

Drugo, zakonom se onemogucuje sud-
jelovanje na izborima za Hrvatski sabor
onim politickim strankama koje su u regi-
star politickih stranaka upisane unutar
jedne godine uoci odrzavanja izbora. Na
taj se nac¢in onemogucuje manipulacija bi-
racima i sprjecava velike stranke da u iz-
bornoj godini stvaraju satelite kojima je
jedina svrha izazivanje zabune kod bira-
ca.

Trece, smanjuje se broj izbornih jedini-
ca, a D'Hondtov izborni sustav ublazava
se ili napusta u korist razmjernoga, dok se
kljucni prigovor razmjernome sustavu —
brojnost stranaka zastupljenih u parla-
mentu i posljedi¢na nestabilnost vlade —
anulira strogim propisima o osnivanju i
djelovanju politickih stranaka.e
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KOCKA JE PALA!

Dana 4. prosinca 2011. u 21 sat naciji
je sluzbeno objelodanjen pobjednik parla-
mentarnih izbora. Hrvatska se nakon du-
gih ljeta oprostila od HDZ-a i zaplovila —
ulijevo. Tvorci viceva isti su tren lansirali
vic, u kome covjek koji je pratio izborne
rezultate priopcuje svom prijatelju, da za
nj ima dvije vijesti, jednu dobru, a drugu
loSu. Koju ¢es prvu, pita ga. Losu, odgo-
vara ovaj. Dakle, pobijedila je Kukuriku
koalicija. Strasno, odgovori ovaj, a dob-
ra? Dobra je da HDZ vise nije na vlasti.

Kada se dobro promisli dade se zakljuci-
ti kako je ovaj vic vise konstatacija jedne

Pise:

Josip Ljubomir BRDAR

ravila®“ uciniti Jadranka Kosor. Mozda je
to stvarno u uzbudenju zaboravila, a
mozda je Cestitku i namjerno izostavila.
Naime, tesko je ne zapamtiti §to su aktualni
izborni pobjednici ¢inili od prvog dana do-
laska J. Kosor na Celnu poziciju hrvatske
vlade u ocrnjivanju i sotoniziranju nje kao
osobe i stranke kojoj je ona na ¢elu. Koliko
god je politicko nadmetanje prljava rabota,
tesko je to progutati.

opciju. Izvorni grijeh HDZ-a je njegova
predvodnicka uloga u stvaranju hrvatske
drzave. Dvadesetogodisnju povijest Hr-
vatske, uza sve ono $to je stvoreno i nap-
ravljeno, sastoji se i od sustavnoga krimi-
naliziranja, denunciranja,
vanja svake pore drustvenoga i politickog
zivota, od Domovinskog rata do najsit-
nijeg projekta koji je bio u nadleznosti
HDZ-a kao vladajuce stranke.
Demontazu HDZ-a bilo je moguce jedi-
no ostvariti demokratskim putem, tj. izbo-
rima, a za sigurnu pobjedu trebalo je in-
strumentalizirati narod sustavnom haran-
gom medija o neslu¢enim pljackama, kri-

omalovaza-

dramati¢ne ¢injenice, nego povod za smi-
jeh. Izbori i najavljene promjene koje su
nudile mnogobrojne stranke i pojedinci,
nisu bili nista drugo nego krhka nada u
bolju i sigurniju buduénost. Ako zanemari-
mo nerealne ambicije niza novokomponi-
ranih voda, da se temeljem tih obecanja
docepaju sinekure Hrvatskog sabora, glav-
ni suparnici ostali su HDZ koji je do jucer
obnasao funkciju vlasti te tzv. hrvatska
SDP, HNS, IDS i HSU,
ujedinjeni u Kukuriku koaliciju. Koalicija
je izbore apsolvirala kao apsolutni pob-
jednik. Na pobjedi treba Cestitati, iako je
to, obracajuci se javnosti u pono¢, ,,zabo-

ljevica, tj.

Zoran Milanovic s koalicijskim partnerima

Izborna pobjeda hrvatske ljevice, koli-
ko god je legitimna i neupitna, ostavlja
dojam da je ostvarena na medijskom fonu
mrznje 1 osvete HDZ-u, a ne na nekom
konzistentnom programu koji ¢e nasu
zemlju uvesti u blagostanje. Ta mrznja
ima genezu od pocetka stvaranja suvre-
mene hrvatske drzave, jer se tzv. hrvatska
ljevica teSko oprastala od Jugoslavije, Sto
je ijavno demonstrirala 1991. godine na-
pustanjem saborske sjednice u trenutku
izglasavanja odluke o samostalnosti re-
publike Hrvatske. Bivsi komunisti, koji
su se preimenovali u socijaldemokrate,
nisu nikada prihvatili HDZ kao suparnic-
ku, nego prvenstveno kao neprijateljsku

minalu, nesposobnosti i svim moguéim
zlima kojima su krstili HDZ. Za kocenje
Hrvatske na njezinu mukotrpnom putu u
Europsku uniju i svijet, zasluzan je sigur-
no niz onih koji su slavili izbornu pobjedu
u Muzeju moderne umjetnosti u Zagrebu.
Stiliziranje pokojnog predsjednika Fr-
anje Tudmana, koji na ¢elu s HDZ-om
dijeli Bosnu i Hercegovinu, u onodobnoj
optuznici buduée ministrice vanjskih pos-
lova Vesne Pusié, pa sve do prije par dana
posthumne optuznice pokojnog predsjed-
nika za ,,izdaju* Vukovara, razina je kri-
minalizacije HDZ-a i svih, doslovno svih
HDZ-ovih zasluznika za stvaranje hrvat-
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ske drzave. Prema tome, napad na HDZ
nije prigodno izborni nego iskljucivi i
stalni svjetonazorski i ideoloski sukob.
Uz Franju Tudmana i HDZ, meta napa-
da hrvatske ljevice su simboli, institucije i
pojedinci koji su domoljubna poveznica
hrvatske drzave. To su u prvom redu hr-
vatski branitelji, a poglavito vojskovode i
visoki ¢asnici koji su na svojim ledima iz-
nijeli Domovinski rat. Njih je, kojeg li ap-
surda, smijenio i umirovio Stjepan Me-
si¢. Najmladi hrvatski general Mirko No-
rac osuden je u svojoj domovini na dra-
konsku kaznu, dvostruko dulju od haaske
presude zlogincu Veselinu Sljivan&ani-
nu, koji je odgovoran i za masovno uboj-
stvo ranjenika iz vukovarske bolnice.
Predsjednik tzv. Gradanskog odbora za
ljudska prava, Zoran Pusi¢, oc¢itovao se
javnim prosvjedom zbog pomilovanja M.
Norca nakon dvije tre¢ine odsluzene kaz-
ne, dok masovne ¢éetnicke zloCine presu-
¢uje 1 na taj nacin ih odobrava. Doticna
persona je takoder bila dragi gost Kukuri-
ku koalicije na svecanosti izborne pobjede.
Da je u pitanju ideolosko razmede iz-
medu HDZ-a i hrvatske ljevice, a ne neka-
kav kriminal i gospodarski promasaj,
moze se iscitati iz postupaka suprotstav-
ljenih stranaka kao i iz potpuno opre¢nih
interpretacija raznih dogadaja koji su pot-
resali hrvatsku politicku i drustvenu
scenu. Da je zaista u pitanju ideoloska
razdjelnica, a ne borba protiv korupcije i
kriminala, jasno pokazuje interpretacija
HDZ-ovih i SDP-ovih ,kriminalaca®.
Dok se, na primjer, o ,.kriminalu* Ive Sa-
nadera piSu doslovno romani i snimaju
¢ak i ,,dokazi* o dogovaranju mita u mo-
dernoj inacici nekadasnjih udbinih jazbi-
na, koja je u javnosti predstavljena kao
kultni restoran smije$nog naziva, a zaora-
vo je, osim po denuncijantskim snimkama
svojih gostiju, poznat prvenstveno i kao
menza EPH-ova novinara D. Butkovica,
dotle se stvarne pljacke, kao na primjer
Rijecka banka, brodogradiliste V. Lenac,
Rijecke trznice itd. preSucuju. PreSucuje
se 1 dubrovacki gradonacelnik A. Vlahu-
$i¢, presucuje se tzv. Nanbudo institut i
Srecko Ferencak, presucuje se bivsi di-
rektor INA-e Tomislav Dragicevié¢ itd.
Medijske interpretacije kriminala u Hr-
vatskoj rezervirane su isklju¢ivo za HDZ.
Budu¢i da je ljevica uz pomo¢ svojih
medija uspje$no zatamnila sliku svojih lo-

pova, u trenutku slavlja pobjede naciji je
predstavila svoje politicke sponzore, dra-
ge 1 ugledne goste: Josipa Manoliéa i
Stjepana Mesi¢a. Manoli¢ se raznjezio,
jer se, kako je rekao, nostalgi¢no vratio u
svoju prvu partiju. Kao i Mesié¢. Da je ko-
jim slu¢ajem Hrvatska pravna drzava,
Manoli¢ ne bi imao status uglednika, nego
status  bivSeg pripadnika zloglasne
OZN-e, sa svim pravima koja iz toga pro-
izlaze, a koristio bi ih na — sudu. Stjepan
Mesi¢ takoder nije zasjeo u predsjednicku
fotelju zato Sto je ,hrvatska kvaliteta®,
nego zato $to su ga Butkovic¢ i,,butkoviéi*
predstavili kao uzdanicu koja ¢e vratiti
Hrvatskoj osmijeh na lice, umjesto kao
muljatora koji je ,,zagubio* dolarsku do-
naciju australskih Hrvata domovini 1991.
godine. Nisu ga mediji predstavili kao in-
terpretatora ,,Jure i Bobana®, niti su neke
nadzorne kamere, kad je ve¢ postao ug-
lednik, snimile od koga to predsjednik
»pozajmljuje lovu za kupnju dva stana
pod Sljemenom. Snimljen je jedino u ,,hu-
manitarnom pohodu* svomu starom i bo-
lesnom kolegi ,,antifasistu* J. Boljkovcu,
nakon ,,brutalnog® hapSenja i pustanja na
slobodu.

Boljkovac je ,,zasluzio“ slobodu zbog
,proceduralne pogreske” represivnih in-
stitucija, a to je daleko ,,snazniji“ ar-
gument od likvidacije 21 osobe za koju je
osumnji¢en drug Joza. No, prema kazi-
vanju odvjetnika Ante Nobila, Boljkovac
nije kriv, jer je u to vrijeme bio Sef OZN-e
,»hizeg ranga“, a nije ni nazocio egzekuci-
ji. To je ,,uvjerljivo* koliko i pretpostavka
da je JoZa u to vrijeme bio na svetoj misi.
Stoga mu mogu¢om odlukom nove vlasti
vjerojatno slijedi odli¢je prvoga hrvat-
skog ,,antifasistickog mucenika“.

Zakljucio bih na kraju, da je usprkos
nezapaméenoj harangi, instrumentalizaci-
ji naroda tempiranim optuZnicama, in-
strumentaliziranim fejsbukovcima, ha-
kerima 1 lumpenproleterima svih fela,
HDZ kao hrvatska povijesna stranka u
najvecoj mjeri sama kriva za svoj poraz.
Oni su davno trebali poraditi na vlastitom
ugledu i afirmaciji kako povijesnih tako i
aktualnih zasluga. To su mogli uraditi uv-
jerljivom katarzom u vlastitoj stranci. Ni-
su to ucinili. Sada im jedino preostaje da
zajedno s pukom aktualiziraju stranacku
,»himnu®“ — Boze, ¢uvaj Hrvatsku!e

SRETEN BOZIC 2012.

Sreten Bozi¢, Novo leto
dragom nasem Vurednistvu,
mnogo srece, plodnog rada
- preziveti, se, na krizu!

Sreten Bozi¢, Novo leto
osvetlite steze sive,

nek hrvacke te novine

- i na dalje vecno Zive!

Sreten Bozi¢, Novo leto
predplatniki, citateli,
nek Vas rec¢ hrvacka jaca
- pradedovski vi biseri!

Sreten Bozic, Novo leto
Branitelom koji pate,

Ne priznata bojna povest

- Ni vu Haagu rimske pravde!

Sreten Bozic¢, Novo Leto
ispacena Domovina,
Tebe Majko rastuzena

- na oltaru gledis sina!

Bodi zdrava Domovina
nova zora sonce rada.

Sreten Bozi¢, Novo leto
- na nebese bode placa!

Slavko CAMBA

ZAGREB U NOCI

Krovovi u bjelini.
Dimnjaci u crnini.
Odsjaj na ledenoj kori.
Jos jedno svjetlo

na prozoru gori.

Tko jos ne spava?
Ceka li zoru,

il' [judska prava?

Visnja SEVER
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U JAMU SU IH BACALI ZIVE...

Nedavno je u Kuéibregu u Istri, na
hrvatsko-slovenskoj granici odrzan skup
takozvanih antifasista, koji, izgleda, ni
dan-danas tu granicu ne prihvadaju i ne
priznaju. Jedni iz bratsko-jedinstvenih, a
drugi iz autonomaskih razloga. Jer, na
takvim su skupovima i jugonostalgicari i
autonomasi jedinstveni u otvorenom po-
kazivanju nesklonosti, da bas ne kazem
mrznje, prema hrvatskoj drzavi. I, daka-
ko, zaljenju za nekim, za normalne ljude
davno proslim vremenima. Zivio drug
Tito, smrt fasizmu - sloboda narodu, cu-
vajmo bratstvo i jedinstvo kao zjenicu oka
svoga ... bla bla bla i tako dalje.

Na takvim je skupovima, pa bili i lokal-
nog znacenja kao ovaj u Kuéibregu, neza-
obilazan - Stipe Mesi¢. I, dakako, vrli is-
trijanski sin, Damir Kajin. Jer kad
"sprema party za ekipu, obavezno poziva
Stipu"! Pa i na proslavu neke davne parti-
zanske "antifasisticke" bitke u Kuéibregu,
¢iji su sudionici uglavnom odavno mrtvi.
Govori koji se drze na takvim skupovima,
predvidljivi su i prepoznatljivi. Ovog su
puta pomahnitali zbog uhi¢enja Josipa
Boljkovea. Jer, kako se je netko usudio
dirati Covjeka koji je zasluzan za usposta-
vu neprezaljene im komunisti¢ke Jugosla-
vije! Njega je, valjda cilj za koji se je bori-
0, unaprijed i za svagda oslobodio krivnje
za sva sredstva koristena za njegovo os-
tvarenje.

Ma, koji Tito, zivio Macchiavelli! Osu-
de bez suda, nemilosrdna, brutalna smak-
nuca svih politickih protivnika za Mesi¢a
i Kajina izgleda da su opravdana. Jer
uhicéenje Josipa Boljkovca radi takvih zlo-
¢ina po zapovjednoj odgovornosti, za njih
je progon antifasista, izvrtanje, krivot-
vorenje povijesti, istorije to jest! Koja
plitka demagogija! I? Gdje su vam sad
kriteriji, drugovi jugonostalgicari i sudru-
zi vam autonomasi? Stalno trazite da vam
se prava izjednace sa pravima hrvatskih
branitelja. Dakle ista prava za one §to su
se borili za uspostavu komunisticke Ju-
goslavije od 1941. do 1945. i onih koji su
se borili za uspostavu samostalne hrvat-
ske drzave!

E, ali kad se trazi odgovornost za nesto
Sto se je u ta dva rata zbivalo, onda je to
druga stvar, zar ne? Za vas ne vrijedi ono
"locirati, identificirati, uhititi, transferira-
ti!" Hrvatski branitelji moraju u Haagu
dokazivati nevinost, a "antifasisti" ne mo-
raju ni pred hrvatskim sudovima! Njima
je svojstveno i to da na svojim skupovima
ne moraju baratati ni argumentima ni

Pise:

Viado JURCAN

elementarnom logikom. Isprazne parole,
galama, halabuka, etiketiranje, jeftina pa-
tetika ih redovito nadomjestaju. "Tko dru-
gacije kaze, kleveée i laze, nasu osjetit ¢e
pest!" "Da nije bilo Tita, ne bi Istra nikad
pripala Jugoslaviji!" — vi¢e mali Kajin. E,
ali po tom tvom Titu, Damire Kajinu,
Hrvatska nikad ne bi stekla samostalnost!
Ne bi ni Slovenija, dakako! Zato tamo i
nije dopusteno Titovim imenom nazivati
ulice i trgove.

Zaviaw,
Tuherfest

KOMEMORACUA NA Kug¢
i
Wamo HRVATSKS” N'EB ol

Ovih je dana Vukovar obiljezavao go-
disnjicu svoje tragedije. Pa smo i opet
mogli na TV-u vidjeti krvnika Sljivané¢a-
nina kako paradira razorenim Vukova-
rom s "titovkom" i crvenom zvijezdom na
glavi! Je li i on ...antifasist? Ne nosi li i
on..."lijepu kapu partizanku"! A na svim
vaSim spomenicima, drugovi "antifaSis-
ti", obvezno je crvena zvijezda i velicanje
Jugoslavije. A u uljudenoj Europi i ta je
vasa zvijezda stavljena uz bok sa "svasti-
kom" i ,,fasciom®, dakle simbol je zla. A
da netko, ne daj Boze, u toj nasoj Hrvat-
skoj, to kamenje pokuSa ukloniti, kako
biste se tek razgalamili.

Nedavno je u nasem lokalnom listu ob-
javljen ¢lanak pod naslovom: "Vriskovi i
jauci parali su no¢!" A na naslovnici: "U
jamu su ih bacali zive!" Jo§ rijetki zivi
svjedoci pokolja koji se je dogodio kod

t ALUDIRA ¢
GOVORI NiSTs poch 3"3 gtgc%m HDZ.3
: * tVAIMO AN, ISIEDNI Ry
: FASISTICKY) EKAO L,
R

U Povijest j
—PJ_’? gone antifa&i i

sela Rakalj, pripovijedaju da su partizani
u jamu bacali i zive ljude.

E, pa ako antifaSizam znaci bacati fa-
Siste u jamu, neka se javi tko je za to! A
znano je da su "antifasisti" u jame bacali i
obic¢ne vojnike, talijanske i njemacke, pa i
civile koji su im bili nepoc¢udni. U opisa-
nom slucaju radilo se je o oko 1.200 tali-
janskih i njemackih vojnika. Oni su se
predali i polozili oruzje nakon pregovora
s "antifasistima", koji su im obecali da ¢e
im postedjeti zivote. A mogli su se vrlo
uspjesno braniti u neosvojivim tvrdavama
poluotoka Muzil kraj Pule. Ali su, eto,
povjerovali rije¢ima Mesicevih i Kajino-
vih ...."antifasista"!

, BIVS] PRED
Hi VATS K ‘§

Egzekutori su bili iz sela Krnica i iz
Pule. Da je to nekoga zanimalo, moglo se
je lako saznati njihova imena, pa i imena
nalogodavaca stravi¢nog zlo¢ina. Navod-
no je ta velika skupina zarobljenih vojni-
ka odvedena na svojevrsni "krizni put" na
kojem su ubijani, bacani u jame, a preziv-
jeli su zavrsili u rudniku Rasa na ropskom
radu. Dakle, ocito je da ¢e krivci za te stra-
hote ostati i nekaznjeni i anonimni. Josip
Boljkovac je, nazalost izuzetak! Jer,
prevrtanje po jamama i kosturima, za
Mesica bi sasvim sigurno bilo i opet ... iz-
vrtanje povijesti!

Drugovi "antifasisti", da biste imali mo-
ralno pravo osudivati faSisticke zlocine,
trebali biste biti bolji, drugaciji od njih. A
ne se s njima natjecati u zvjerstvima! To
bi trebali imati na umu i "antifasist" Mesic¢
i prirepak mu Damir Kajin! ¢
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PORUKA Z1L.ATNOGA
KAMENKA S KAMENBRDA

AgencijaAssociated Press prenijela je
Citavu svijetu izjavu stanovitog Elana
Steinberga povodom uhi¢enja Josipa
Boljkovca. Sokiran, kao i &lanovi nje-
gove udruge, gospodin Steinberg je izja-
vio:

«U kontekstu hrvatskog kontinuiranog
propustanja da se kazne kriminalci iz us-
taskog rezima, uhicenje jednog borca koji
se borio protiv ustasa je dvolicno i
neprihvatljivo. Okrutnost ustaskog rezi-
ma znala je Sokirati cak i neke naciste.
Hrvatska se zaista treba sramiti Sto u pot-
punosti nije sankcionirala te zlocine.»

Bolj

Dakle, gospodin Steinberg ocito priz-
naje samo zlo¢ine koje su poéinili pripad-
nici sila Osovine u Drugome svjetskom
ratu i njihovi saveznici. Buduéi da uzima
u zastitu Josipa Boljkovca kao pripadnika
zlo¢inacke OZN-e, po analogiji vjerojat-
no ima opravdanja za nedjela NKVD-a i
ostalih komunisti¢kih rezima sve do da-
nasnje Sjeverne Koreje.

Gospodin Steinberg inace pripada ud-
ruzi koja okuplja prezivjele nacistickog
holokausta i njihove potomke, dakle orga-
nizaciji koja bi trebala izrazavati posto-
vanje prema svim zrtvama totalitarnih
rezima, bez obzira na to kojoj naciji pripa-
dali, a ne poput nasih tzv. antifasista jedne
zlo¢ine opravdavati drugim zlo¢inom.
Gospodin Steinberg ignorira ili nije upoz-
nat, da ono $to je partizanska vlast Cinila
hrvatskim vojnicima i civilima nakon
Drugog svjetskog rata ima razmjere geno-
cida. Steinberg navodi kako je okrutnost

Pise:

Alfred OBRANIC

ustaSkog rezima znala Sokirati cak i1 neke
naciste. Medutim, povrh toga mi Hrvati
imamo iskustvo, da su tzv. antifasisti po
okrutnosti nadmasili ustase i naciste, a So-
kirani smo i u dana$nje vrijeme, prilikom
otvaranja svake od tisu¢a masovnih grob-
nica koje su ostavili iza sebe pripadnici
OZN-e ili KNOJ-a.

Bas sam znatizeljan, je li Elan Steinberg
reagirao takoder na borca, Titova miljeni-

ka i tzv. antifasista Simu Dubaji¢a i nje-
govo autobiografsko djelo ,,Zivot, greh i
kajanje®, u kojem opisuje kako je sa sku-
pinom tzv. antifaSisti¢kih boraca bestijal-
no pobio 30.000 zarobljenika u Kocev-
skom Rogu. Cak §tovise, paradirao je i
reklamirao knjigu na nekoliko izlozbi
knjiga. Gdje ste bili, gospodine Steiberg,
kako to niste zapazili, ili bolje re¢eno zas-
to vam to nisu iz Hrvatske dojavili? Posto
jeion bio borac protiv ustasa i deklarirani
antifasist, biste li i njega uzeli u zastitu da
je dozivio uhic¢enje kao Boljkovac? Mis-
lim da biste, na Sapat nekoga od hrvatskih
.antifasista®.

Steinberg predbacuje Hrvatskoj kako se
treba sramiti $to u potpunosti nije sankci-
onirala te zlo¢ine. Da zna, ono $to zna
njegov dvojnik S. G. u Hrvatskoj, ne bi
bubnuo takvu glupost. Naime, opéepoz-
nato je, kako su svi koji su predstavljali
bilo §to u vrijeme NDH ubijeni ili su pom-

rli, a da su tzv. antifasisti za svaki slucaj iz
sigurnosnih razloga pobili jo§ nekoliko
desetaka tisuca ljudi. A sramiti se moze
samo Elan Steinberg i njemu slic¢ni, $to
lazno etiketira drzavu Hrvatsku koja je
sankcionirala sve zlo¢ine osim partizan-
skih — ¢itaj komunistickih.

Na koncu moram primijetiti kako Elan
Steinberg daje izjave kao da nije upoznat,
da je kod nas u Europi donesena Rezolu-
cija osude komunizma i njegovih zlocina,
a upravo tako se ponasaju i nasi bivsi ko-
munisti, skrivajuci se iza prozirne zavjese
antifaSizma. No, kako gospodinu Stein-
bergu nije potrebno skrivati se, to govori
da je spomenutom izjavom glasno izgo-
vorio misli Saptaca S. G. iz male Hrvatske
u veliku i moénu Ameriku, kako bi jos
jednu laz prosirio svijetom.e

GUSKE ILI
VRANE

Opet nam spremaju
neko novo sranje
hocemo li opet

k'o ovce na klanje?

1 jesmo li opet
Neke guske glupe,
Sto u maglu lete
Dok u zid ne lupe?

Za nas povijest nije
ucitelj zZivota,

pa nas svaki lupez
prevari i smota.

Ratnici Hrvati
uvijek bjehu zrtve
ne Stuju¢ junake
ni Zive, ni mrtve.

Ustani konacno,
Jelacicu bane,
rasirite krila
nase crne vrane!

Viado JURCAN
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KRUG ZA TRG OPET NA ULICI

Clanovi i prijatelji Kruga za trg jos su
se jednom, 9. ovog mjeseca, okupili na
zagrebackom trgu koji nosi ime marsala
Tita. To je bilo njihovo deseto okupljanje
otkako djeluju. Ovog su puta na tratini uz
Kazaliste zapalili lampase u obliku po-
ruke GDJE JE TRG TITOVIH ZRTAVA?

Uistinu, gdje li je trg Titovih zrtava? I je
li takav trg uopée moguée zamisliti!
Hrvatska je upravo dala toliko lijevih gla-
saca da se moze uciniti kako se i zadnje
pamcenje odjednom ugasilo. A tu je i os-
jec¢aj novog vremena. Kad u ove Sarene
predblagdanske dane prosecemo gradom,
dozivimo da smo stotinama godinama
udaljeni od dalekog prolje¢a obasjanog
bistrim suncem pod kojim su srpske i
hrvatske hulje s titovkama na glavi jahale
uz bokove hrvatskih kolona i ubijale.

Ali veze medu nekim ljudskim srcima
nisu za prolaznost.

U grobistu Sep u Gornjem Hras¢anu na-
deni su opanci, kakve su nosili seljaci
sjeverne Zagore. Sezdeset su godina tru-
nuli u zemlji, no nisu nestali. Ugledali su
svjetlo dana radi veze medu ljudskim srci-
ma 1 podsjetile na noge Covjeka koje su
koracale dugim cestama, od kuce na jugu
do Zagreba, od Zagreba do Bleiburga, od
Bleiburga preko Slovenije do Medimurja
— da padnu u duboki tajni grob.

Nekad se ¢ini da je na ovom svijetu
nemoguce uspostaviti red, no onda u
jednom trenutku iz dubina prohuja nova
snaga i ljudima pomogne da naprave novi
korak ka dobru.

Svije¢e Kruga za trg na KazaliSnom
trgu gorjele su da ubrzaju dolazak trenut-
ka. U ¢ast mladicu iz Sepske jame. On
svoj trg ve¢ ima u nasim duSama, a vre-
menom ¢e ga dobiti i u gradu. Gorjele su i
u Cast ljudskom dostojanstvu — a koje na
kraju uvijek zadobije nadmo¢. Da nije ta-
ko, ljudi na ovom svijetu viSe ne bi ni bilo.

Opomena svijecama na trgu Sto nosi ime zlocinca

Pise:

Maja RUNJE, prof.

% kX%

A HINA je 8. prosinca 2011. prenijela
vijest:

«Odbijen prijedlog preimenovanja
zagrebackog Trga marsala Tita.

Odbor za imenovanja naselja, ulica i
trgova zagrebacke Gradske skupstine jed-
noglasno je danas odbio prijedlog prom-
jene naziva trga marSala Tita Gradanske
inicijative "Krug za trg", Hrvatskog hel-
sinSkog odbora za ljudska prava (HHO) i
rektorata zagrebackog Sveucilista.

U obrazlozenju se navodi da bi to bilo
neprimjereno s obzirom na Titov doprinos
u svrstavanju Hrvatske na pobjednic¢ku
stranu u borbi protiv faSizma i jer su uz
antifaSizam i donoSenje Ustava SFRIJ iz
1974. stvoreni temelji uspostave samos-
talne hrvatske drzave.

Predsjednik odbora Marin Knezovié
(SDP) je, navode¢i Titove zasluge u na-
rodnooslobodilackoj i antifasistickoj bor-
bi i stvaranju temelja za uspostavu hr-
vatske drzave, posebno istaknuo da time
ne zeli umanjiti odgovornost za komunis-
ticke zloéine iz Drugog svjetskog rata.
Napomenuo je da ni HDZ, koji je obna-
Sao vlast u Zagrebu i drzavi, nije mi-
jenjao ime trgu marsala Tita.

Clan odbora, nezavisni zastupnik
Zvonko Makovi¢ kazao je kako trg ve¢
64 godine nosi ime marsala Tita koji je
svrstao Hrvatsku na pobjednicku stranu u
borbi protiv fasizma i objedinio antifasis-
ticke snage. Na temelju antifasSizma, uz
donosenje Ustava iz 1974. uspostavljena
je samostalna hrvatske drzava, podsjetio
je. Makovi¢ je takoder podsjetio na Tito-
vu ulogu u suprotstavljanju Staljinovom

totalitaristickom rezimu 1948. i usprotivi-
o se da se Tita zbog tragicnih dogadaja
1945. kvalificira kao ratnog zlocinca. Sto-
ga oduzimanje naziva Trga marsala Tita
zbog njegovih brojnih zasluga smatra
nepristojnim i napominje da se to pitanje
ponavlja oko svakih izbora parlamentar-
nih, predsjednickih ili lokalnih. Takoder
je rekao da ni HDZ ni prvi hrvatski
predsjednik i povjesnicar dr. Franjo
Tudman nije podrzao promjenu naziva
tog trga.

Gradanska inicijativa
Krug za trg

Koordinacijski odbor: Ante Beljo,
Zdravka BusSi¢, Anda Lovri¢, Cika
Mikol¢i¢, Josip Miljak, Maja Runje,
Radovan Slade-Silovi¢, Eduard Spa-
hi¢, Maja Sovagovi¢, Smiljana
Sunde, Zeljko Tomasevié, Zorka
Zane, Zeljka Znidar¢i¢

OTVORENO PISMO KRU-
GA ZA TRG ODBORU ZA
IMENOVANJE NASELJA,
ULICA I TRGOVA SKUP-
STINE GRADA ZAGREBA

u povodu odbijanja Prijedloga
za promjenu imena Trga mar-
Sala Tita, priopéenog putem
medija 8. 12. 2011.
Postovani gospodine Knezovicu,
gospodine Makovicu, gospodo Mli-

nar Horvat,

Frane Tente je osamnaestogodisnji
splitski gimnazijalac koji je zbog ri-
je¢i bio zatvoren u Lepoglavi, a
Vjekoslav Balin Sibenski student koji
je, isto zbog rijeci, kaznu izdrzavao u
Staroj Gradiski. Franu je upravitelj
kaznionice Josip Spiranec, kojemu je
nadredeni bio Josip Manoli¢, polugo-
loga u prosincu 1948. u okovima
drzao u samici bez prozora dok nije
umro, a Vjekoslava su strazari pod
vodstvom zapovjednika Marka Ko-
zarca 14. 7. 1965. udarali Sipkama do
sakacenja i smrti. Medu nasim ¢lano-
vima su danas Franina i Vjekoslavo-
va braca, ne¢aci i nec¢akinje, a takoder
i izravni svjedoci. Dobro se sjecaju
Titova vremena.

Pripadamo obiteljima koje su
drhtale u cetiri ujutro zbog zvona na
vratima.

Ne impresionira nas vaSe mahanje
komunistickim antifa§izmom — tko
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Clanica odbora Ivana Mlinar Horvat
(SDP) istaknula je da je istrazivanje in-
ternetskog portala zagrabancija i tv pos-
taje Jabuka provedeno na tisuéu ispitani-
ka pokazalo da njih 57 posto zeli Titov trg
u gradu, te da inicijativa za promjenom
naziva koju je potpisalo 500 uglednika
jest legitimna, ali ne i presudna. Takoder
je navela kako odbor ima nacelan stav da
se ne mijenjaju nazivlja pa tako nije pod-
rzao ni promjenu naziva Avenije Gojka
Suska.»

Pametnomu dosta.e

jos u svijetu tako nesto spominje! -
jo§ manje vase dijeljenje Tita na dva
dijela, na zli i na dobri dio. Sto se Ti-
tovih zasluga za samostalnu hrvatsku
drzavu tice, o kojima govorite,
mnoge ljude sluzi sjeCanje na
pendrek za hrvatsku pjesmu u gostio-
nici.

Zanimaju nas demokrati i ljudi spo-
sobni za savjest i solidarnost. Moral
je jedan. Bleiburg nije ,.tragi¢ni doga-
daj iz 1945.“, nego ubijanje ljudi s
imenom i prezimenom. Zrtve su popi-
sane, mada tek dijelom, u mjesnim
zrtvoslovima. Onaj koji je u jamu u
Teznom u Sloveniji poslije rata gur-
nuo dvadesetgodi$njeg Antu Kujun-
dzi¢a iz Ivanbegovine kraj Imotskog
je ubojica. Njegov zapovjednik jos i
vise.

Ima li Hrvatska danas vaznijih
problema? Ima i postignuéa i prob-
lema. Nama je vazan ovaj. Dopusta
da se trauma koja je obiljezila biogra-
fije mnogih hrvatskih obitelji prenese
na sljedecée pokoljenje. A ocito je va-
zan 1 vama kad tako uporno branite
Titov trg.

Vidimo da uvazavanje ljudskog
dostojanstva u danasnjem svijetu za-
dobiva prevlast. Na europskim trgo-
vima bit ¢e vremenom — pa i usprkos
vasoj ,jednoglasnoj odluci® protiv
petstotina potpisa sveucili$nih pro-
fesora i umjetnika u zahtjevu koji ste
odbili - sve manje i manje imena zati-
ratelja ljudskih zivota i ljudskih pra-
va.

Zagreb, 11. prosinca 2011.

Za Krug za trg
Maja Runje, koordinatorica
Tel. 4668137, 091/ 9578969,

098/ 1726143 »

/WAA:,L,

PLATFORMA EUROPSKOG
SJECANJA 1 SAVJESTI

Sve do urusavanja komunizma smjelo
se govoriti samo o zZrtvama faSizma, a
rjede i o zrtvama nacionalsocijalizma, ne
zbog prikrivanja tih zrtava, nego zbog ri-
jeci socijalizam, koja je sastavni dio
imenice nacionalsocijalizma. Radije se
pribjegavalo poopéenju ,,zrtvama fasiz-
ma* ili samo skracenici nacizam. Socijali-
zam, drustvo koje su komunisti upravo
gradili 1 hvalili, nije se smio spojiti s
nekim negativnostima. To §to su sve Zrtve
20. stoljeca u biti zrtve socijalizama, ko-
muniste na putu u njihov raj, koji je tako
neslavno svrsio, nije smetalo.

Danas se komunisti brane, svaljujuci
krivicu na socijalizam kao prijelaznu fazu
na putu u zemaljski raj, da komunizam
nije nigdje postojao, pa tako nije ni moga-
o0 pociniti zlo¢ine koji mu se pripisuju. To
§to su pocinitelji tih zlo¢ina bili pripadnici
komunisticke partije, presuéuju. Opas-
nost od ponavljanja strahota zabluda,
dakle tinja.

U mnogim zemljama stare komunistic-
ke strukture ostale su kao socijaldemokra-
ti ali uvijek kao antifasisti, ve¢inom na
vlasti. Ove kriptokomunisticke strukture
prigrabile se privatizirano gospodarstvo,
nacionalne televizije podvrgle svojoj
kontroli, infiltrirali se u oporbene udruge i
stranke, te stvorile novi svijet koji je Cesto
gori 1 nepravedniji, nego Sto je bio i sam
komunizam. Tako im je uspjelo dovesti
narode i drzave u bezizglednu moralnu,
politicku i gospodarsku krizu, blamirati
ideju demokracije a mladim generacijama
unistiti nadu.

To je bilo mogucée, jer Zapad nije uvi-
dio, da izmedu nacionalsocijalizma i ko-
munizma nema skoro nikakve razlike.
Dok su zrtve komunizma zahtijevale
medunarodni proces, osudu komunistic-
kih zlo¢inaca, komunistickog sustava i
komunizma kao zlo¢inacke ideologije,
nailazili su kod zapadnih politiara na
nevoljkost, ne zato jer su bili komunistic-
ki simpatizeri, nego zbog toga Sto oni nisu
prozivjeli komunisticku praksu, pa je za
njih samo fasisti¢ka i nacionalsocijalistic-
ka diktatura bila zlo¢inacka. Narode po-
put Ceha, Litvanaca, Latvijaca, Estonaca i
drugih koji su morali prozivjeti obje vrste
diktatura, nisu se ni potrudili pitati. Oni su
radije vjerovali kriptokomunistima koji
su se izdavali za prave demokrate i po-
dane sluge.

Tako je Europska unija, primivsi Portu-
gal, Spanjolsku i Gréku, dobila jos svijeze

Pise:

Dr. sc. Renata KNEZOVIC,
LFUK, Bratislava

zrtve vojne odnosno fasisti¢kih diktatura,
a Ciji zastupnici uz zastupnike komunis-
ti¢kih stranaka iz tih zemalja o osudi ko-
munizma ili o Zrtvama komunizma ni da-
nas ne zele cak ni raspravljati. Tek od
2004. godine, kada su Europskoj uniji
pristupile drzave biv§ega komunistickoga
bloka, dolazi do laganog pomicanja k isti-
ni i o komunistickim zlo¢inima te nastaju

Arnex1: Code of the Platform
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Jure Knezovis, Prasident

Dr, Hubert Prochizka, Vizeprisident

‘Rainer Wagner, Beisitzer

Lrrent )
. Dr. Vanda Briediens. Beisitzerin
hpoih )
(ﬂ 6%75' Ing. Octar Boze, Bessitzer
(<

sljedeée rezolucije: Rezolucija Parla-
mentarne skupstine Vijeca Europe o pot-
rebi medunarodne osude zlocina totali-
tarnih komunistickih rezima od 25. si-
jecnja 2000., Praska deklaracija o europ-
skoj savjesti i komunizmu od 3. lipnja
2008., Rezolucija Europskog parlamenta
o Europskoj savjesti i totalitarizmu od 2.
travnja 2009., Zakljucci Vijeca EU o Eu-
ropskoj savjesti i totalitarizmu od 15. lip-
nja 2009., Rezolucija o svijesti o zlocini-
ma pocinjenih od strane totalitarnih rezi-
ma u Europi 9.-10. lipnja 2011. i Varsav-
ska deklaracija prigodom Europskog da-
na zrtava totalitarnih rezima od 23. kolo-
voza 2011. godine.

Svjesni toga da su totalitarne diktature u
Europi u 20. stolje¢u - nacionalsocijali-
zam, komunizam i fasizam — prouzrocili
smrt desetaka milijuna Zivota i izazvali
ogromnu patnju, unistivsi strukturu drus-
tva, europsku kulturu i duh humanosti a
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kontinent podijelili na "Istok" i "Zapad",
sluzbeno je, pod pokroviteljstvom premi-
jera Ceske Republike Petra Necasa i u
nazocnosti premijera Poljske Donalda
Tuska, koji je ujedno predsjednik Vijeca
Europske unije, te premijera Republike
Madarske Viktora Orbana, kao odgovor
na te rezolucije, u Pragu 14. listopada
2011. osnovana Platforma europskog
sjeéanja i savjesti.

Tom je prigodom u svom govoru,
premijer Necas naglasio: "Razdoblje tota-
litarizma ne smije se zaboraviti, jer je bilo
razdoblje borbe za slobodu nasih naro-
da", a ravnatelj Instituta za proucavanje
totalitarnih reZima, mr. Daniel Herman,
izjavio je: "Spremni smo se staviti u
sluzbu istine, jer poznavanje nje, osloba-
da." Osnivacéi platforme smatraju nazoc-
nost trojice premijera dokazom snazne
politicke i moralne potpore njihovu radu.

Svrha Platforme je promicanje suradnje
izmedu nacionalnih istrazivackih institu-
cija, arhiva, muzeja i drugih organizacija,
javnih i privatnih, specijaliziranih na pod-
ruc¢ju povijesti totalitarnih rezima u Euro-
pi, s posebnim naglaskom na komunizam,
nacionalsocijalizam, fasizam i druge tota-
litarne ideologije.

Jedan je od ciljeva Platforme, koja je
rad pocela s 21 ¢lanom iz 13 zemalja ¢la-
nica Europske unije, kako sprijeciti neto-
leranciju, ekstremizam, antidemokratske
pokrete i povratak bilo kojeg oblika totali-
tarne vladavine u buduénosti.

Prva dva projekta platforme bit ¢e putu-
jucaizlozba "Totalitarizam u Europi", ko-
ji ¢e pocetkom 2012. poci na turneju po
europskim gradovima, i Citanka za eu-
ropske ucenike srednjih Skola "Sjecanje
na totalitarizam u Europi."

Inicijativa je potekla prije tri godine u
suradnji ¢eskog Instituta za proucavanje
totalitarnih rezima i Vlade Republike
Ceske. Platforma za Europsko sjecanje i
savjest od svojeg zacetka podrzala je rezo-
lucije Europskog parlamenta Europska
savjest i totalitarizam od 2. travnja 2009. i
Vije¢e EU tijekom ceskog, madarskog i
poljskog predsjednistva Europske unije.

Goran Lindblad, bivsi ¢lan Svedskog
parlamenta i bivsi predsjednik politickog
odbora Vije¢a Europe izabran je za
predsjednika Platforme, ¢lanovi izvr§nog
odbora su iz Slovenije, Njemacke, Polj-
ske i Rumunjske. Za izvr$nu ravnateljicu
Platforme izabrana je Dr. sc. mr. Neela
Winkelmann iz ¢eSkog Instituta za prou-
¢avanje totalitarnih rezima, a medunarod-
ni Visegradski fond dodijelio je Platformi
Europskog sjecanja i savjesti strateSku
novcanu potporu.

Inter-Asso pristupila Platformi

Internacionalna asocijacija bivsih poli-
tickih uznika i Zrtava komunizma (Inter-
Asso) pozvana je u Clanstvo Platforme, pa
je na svojoj sjednici Predsjednistva, odrza-
noj 29. studenog 2011. u Pragu, donijela
jednoglasnu odluku o pristupanju Platfor-
mi. Time je Platforma neizravno prosirila
svoje ¢lanstvo i izvan Europske unije.

Ciljevi Platforme

- povelanje javne svijesti o europ-
skim povijestima 20. stolje¢a i zlo¢inima
pocinjenih od strane totalitarnih rezima i
potpora §irokoj sveeuropskoj raspravi o
uzrocima i posljedicama totalitarne vlada-
vine i zajedni¢kih europskih vrijednosti, s
ciljem promicanja ljudskog dostojanstva i
ljudskih prava

- pomo¢ da se izbjegnu netoleranci-
ja, ekstremizam, anti-demokratski pokreti
i povratak bilo kojeg oblika totalitarne
vladavine u buduc¢nosti,

- rad na stvaranju sveeuropskoga do-
kumentacijskog centra i podizanje spo-
menika za zrtve svih totalitarnih reZima, s
ciljem sje¢anja na zrtve, te podizanje svi-
jesti o zlo¢inima tih rezima,

- potpora poticajima na europskoj ra-
zini s ciljem nediskriminiraju¢eg tretma-
na svih zlo¢ina genocida, zlo¢ina protiv
Covjecnosti i ratnih zlo€ina i njihovih
Zrtava,

- doprinos edukaciji mladih Europlja-
na o totalitarnim rezimima pomocu razvo-
ja Skolskih tecajeva, nastavnih planova,
programa i pomagala,

- partnerstvo s Vije¢em Europske uni-
je, Europskom komisijom, Europskim
parlamentom, Vije¢em Europe i drugim
medunarodnim organizacijam, s ciljem
pronalaska nacina poStenog i otvorenog
izravnanja sa zajednickim naslijedem eu-
ropskoga totalitarizma,

- doprinos produbljivanju integracije
svih europskih gradana, jacanju posto-
vanja i razumijevanja kljuénog znacenja
demokracije, ljudskih prava, europskih
vrijednosti i vladavine prava u cijeloj Eu-
ropi s ciljem sprjeCavanja buduéih pri-
jetnji demokraciji,

- Sirenje 1 razmjena znanja i iskusta-
va s institucijama i organizacijama koje
provode analogne ciljeve u drugim dijelo-
vima svijeta.

Kako je nastajala Platforma

Slovensko Predsjednistvo EU odrzalo
je 8. travnja 2008., zajedno s Europskom
komisijom u Bruxellesu, javnu raspravu
na temu "Zloc¢ini pocinjeni od strane tota-
litarnih rezima.

Ceska strana prihvatila je inicijativu i
2.-3. lipnja 2008. odrzala Medunarodnu

konferenciju "Europska svijest i komuni-
zam" koju je proveo Odbor za obrazo-
vanje, znanost, kulturu, ljudska prava i pe-
ticije Senata Parlamenta Ceske Republike.

Na ovoj konferenciji usvojena je Praska
deklaracija koja u 19 tocaka zahtijeva
sveeuropsko i medunarodno izravnanje s
komunisti¢kim totalitarizmom, kao $to je
to ucinjeno s nacistickim totalitarizmom.
Jedan od zahtjeva Praske deklaracije je
osnivanje Instituta za europsko sjecanje i
savjest, koji bi bio

a) europskim istrazivackim institutom
za studije totalitarizma, razvoj znan-
stvenih i obrazovnih projekata i pruzanje
podrske za umrezavanje nacionalnih is-
trazivackih instituta specijaliziranih za
temu totalitarnih iskustava, i

b) paneuropski muzej / spomenik zrtva-
ma svih totalitarnih rezima, s ciljem stal-
nog podsjecanja na zrtve tih rezima i po-
dizanje svijesti o zlo¢inima tih rezima."

Za ¢eskog predsjedanja Europskom vi-
jecu apelirano je na sve drzave Clanice po-
zivom na zajednicko stvaranje platforme
za Europsko sjecanje i savjest. Odgovori
su dobiveni na drzavnoj razini. Zemlje s
totalitarnom proslosti pokazale su veci
interes od onih koji nikada nisu iskusili
diktature.

Ured Vlade Ceske Republike, zajedno s
Institutom za proucavanje totalitarnih re-
zima sazvao je 10.-11. studenog 2008.
radnu sjednicu u Pragu. Nazocili su pred-
stavnici devetnaest zemalja i predstavnici
dvanaest partnerskih institucija.

Radna skupina platforme za Europsko
sje¢anje 1 savjest, koju od tada koordinira
Institut, obuhvaéa danas 35 institucija i or-
ganizacija iz 19 europskih zemalja. Prasku
deklaraciju je u meduvremenu podrzalo
nekoliko desetaka clanova Europskog par-
lamenta iz razli¢itih politi¢kih frakcija.

Europska komisija u svom izvjescu
Parlamentu i1 Vije¢u od 22. prosinca
2010., pod naslovom "Svijest o zlo¢inima
totalitarnih rezima u Europi", predstavlja
Platformu europskog sjec¢anja i savjesti
kao inicijativu na razini EU i navodi da
Platforma, nakon prve godine formal-
no-pravnog postojanja ima priliku prija-
viti se za godi$nju operativnu potporu iz
programa Europa za gradane.

Na radnom sastanku u Bruxellesu, 28.
ozujka 2011, predstavnici radne skupine
dogovorili su, da ¢e promicati formiranje
Platforme europskog sjecanja i savjesti
kao medunarodnu udrugu pravnih osoba.

Kao jedan od prioriteta ¢eskog Pred-
sjednistva ViSegradske skupine postavila
si je ceska vlada osnivanje Platforme eu-
ropskog sjecanja i savjesti §to je 14. listo-
pada 2011. i ostvarila.e

14

Ak
br. 237, prosinac 2011. QPXTVORENIK



Domovinski rat

IZ RATNIH DANA: PREDSJEDNIK
TUDMAN I PATRIJARH PAVLE

Kad je 15. studenoga 2009. umro pat-
rijath Srpske pravoslavne crkve Pavle
(svjetovno mu ime bijaSe Gojko Stoj-
¢evic), odmah je glavu s Dodikovih jasala
podigao opskurni Denis Kulji§, pozurivsi
da ve¢ sutradan u zagrebackom Jutarnjem
listu objavi ¢lanak pod naslovom «Odla-
zak skromnog postenjaka koji se nije op-
hodio (sic!) karijerizmomy. To Sto je nas-
lov jedva razumljiv ne mora biti KuljiSeva
krivica: to otuzno, upravo smijeSno

Patrijarh Pavle sluZio
opelo Drazi Mihajloviéu

BEOGRAD, 15. srpnja -- Poglavar
Srpske pravoslavne crkve, patrijarh
Pavle u nedjelju je u Crkvi svetog Mar-
ka u samom sredistu Beogreda odrzao
opelo cetnickom vodi iz Drugog sviet-
skog rata Drazi Mihajloviéu u povodu
pedesetogodisnjice njegove smrti U
svom obracanju vjernicima patrijarh
Pavle je rekao da se »Crkva i danas
meli za generala Mihajloviéa i za sve
svoje viernike bez obzira gdje su i ka-
ko dali Zivot za svoju zemlju«. Ceremo-
niji su, uz brojne predstvnike oporbe-
nih nacionalnih stranaka, prisustvova-
1li i Tomislav Karadordevic, te Biljana
Plavii¢, koja je prilikom izlaska bila
pozdravljena plieskom stotinjak ljudi,
koji su se ovom prigodom okupili u Cr-
' kyi svetoga Marka. Inace, drzavni me-
diji »previdjeli« su ovaj dogadaj. (D.D)

Vesuile, £6~7-54"

neznanje hrvatskog jezika mogao je i
ovdje demonstrirati neki od urednika Ju-
tarnjeg. Ne bi bio ni prvi, ni zadnji put.
No, ostatak je teksta jasan: KuljisSev poku-
Saj da umrlog patrijarha ocrta kao «vrlo
smirenog, realnog, krajnje skromnog, ni-
posto beligerentnog, iskljuc¢ivog» crkve-
nog dostojanstvenika vjerojatno je bio
vrijedan pozamasne novinarove banja-
lucke fezge. Znao je on da se Dodiku i Ko-
panji ne ide pod skute tek onako, na lijepe
o¢i. A znali su i oni kakvu robu kupuju:
nasla tikva cepinu.

No ima dogadaja ovih dana i tjedana,
koji su i naivnije podsjetili na militantnu,
imperijalisticku narav svetosavlja. Naj-
prije je mitropolit zagrebacko-ljubljanski
icijele Italije (i jos Kine, Novog Zalenda i
Ognjene zemlje) Jovan Pavlo- mg
vié za Vecernji list (Obzor, br. :
400 od 18. lipnja 2011.), izjavio
kako bi papa mogao posjetiti
Srbiju, uz uvjet da se prethodno
pokloni u Jasenovcu. Potom je
ugledni sociolog dr. Esad Ci-
mié u Vijencu (br. 452/X1X od
30. lipnja 2011.) podsjetio na
to, tko je 1 §to je zapravo bio
patrijarh Pavle (Stojéevi¢). Na

pitanje, moze li se prihvatiti srpska teza da
zloglasni Memorandum SANU iz 1996.
nikad nije sluzbeno objavljen, Cimié od-
vrac¢a: «Govorili oni ma Sto, Memoran-
dum je ipak djelo srpske elite: SANU,
Crkve i srpskog GeneralStaba. Uzivo sam
na Srpskoj televiziji 1993. gledao zas-
jedanje srpskog vrha na Palama za
vrijeme rata na kojem su bili: pokojni pat-
rijarh Pavle, Slobodan Milosevi¢, Rado-
van Karadzié i drugi, na kojem se vidjela
ocita podjela medu njima. MiloSevi¢ je
bio za zavrSetak rata, suprotstavili su mu
se Karadzi¢ i Mladié, a patrijarh Pavle je
glasovao da se rat nastavi. Gdje ste vidjeli
da je jedan crkveni poglavar za pro-
duzenje rata...»

Povod je to da podsjetimo na optuzbe
koje je uveljaci 1992. protiv Hrvatske po-
novio patrijarh srpski Pavle. Pismo patri-
jarha Pavla i odgovor predsjednika Tud-
mana — koji dovoljno govore sami za sebe
— prenosimo iz tada$njega tiska. Citatelju
ostaje zakljuciti, je li vuk promijenio ¢ud.

Pismo patrijarha
srpskog Pavla

Patrijarh srpski Pavle poslao je 22.
veljace predsjedniku Republike Hrvatske
dr. Franji Tudmanu, pismo, koje prenosi-
mo u cijelosti. Ono glasi:

“Gospodine Predsjednice,

U ovom zuzetno teSkom vremenu za
sve nas, slobodni smo Vam ukazati na
nepodnosljiv i, po mnogocem, pogibeljan
polozaj srpskog pravoslavnog naroda i
njegove Crkve u danasnjoj Hrvatskoj. Na
teritoriju koji kontrolira sadasnja hrvatska
vlast Srbi su liSeni osnovnih ljudskih pra-
va i elementarne zivotne sigurnosti. Njih
u danas$njoj Hrvatskoj moze svatko ubiti,
a da za to uopée ne odgovara. Cak se u
javnim glasilima pod drzavnom kontro-
lom takvi zlo€ini nad srpskim narodom
prikazuju kao spontan izljev opravdanog

« N

Patrijarh i "pretsednik”

hrvatskog gnjeva. Pod pritiskom svega
toga mnogi su ugledni Srbi u Zagrebu i
drugim mjestima pod hrvatskom kontro-
lom poput obitelji Zec, pobijeni, dok su
drugi navodno nestali bez traga i glasa.

Ova elementarna zivotna nesigurnost i
pogibelj srpskog naroda u Hrvatskoj tesko
je pogodila i njegovu Crkvu. Zbog toga
sva Cetiri episkopa Srpske pravoslavne
crkve ne stoluju u sjediStima svojih eparhi-
ja, koja su pod kontrolom sadasnje hrvat-
ske vlasti. Najtezi je primjer episkopa sla-
vonskog g. Lukijana, ¢iji je dvor u Pakracu
zaposjela Hrvatska vojska, zbog ¢ega on u
dvoru nije mogao ostati. Kada je presao u
parohijski dom u Slavonskoj Pozegi, bio je
onemogucen vrsiti svoje duznosti. Sli¢nu
sudbinu dozivjelo je i oko sedamdeset na-
Sih svecenika, koji su bili prisiljeni napus-
titi svoje parohije i podijeliti teSku sudbinu
svoga izbjeglog naroda.

Usporedo s progonom Srba i1 naSe
Crkve u Hrvatskoj, masovno su unisStava-
ni pravoslavni hramovi i druge svetinje.
Prema nepotpunim podacima u Hrvatskoj
je poharan, ostecen ili uniSten 71 hram
odnosno sakralni objekt. Uz ostale, tesko
je ostecen i oskvrnjen Episkopski dvor u
Pakracu, s riznicom i knjiznicom, jer u
njemu je Hrvatska vojska postavila mit-
raljeska gnijezda.

Ovo stradanje nase zive Crkve u Hrvat-
skoj u dubokom je neskladu s polozajem
Srpske pravoslavne crkve u Sloveniji, u
kojoj je takoder voden rat. Tako je, reci-
mo, iz Zagreba izbjegli mitropolit g. Jo-
van ve¢ dvaput posje¢ivao Ljubljanu i
obavljao svoje uobicajene duznosti, a o
Svetom Savi odrzana je u Cankarovu do-
mu duhovna akademija na kojoj su kao
gosti bili nazo¢ni ne samo Ijubljanski
nadbiskup dr. Alojzije Sustar, u pratnji
dvojice profesora Teoloskog fakulteta,
vec 1 predstavnici slovenske vlade. A da i
ne spominjemo polozaj Rimokato-
licke crkve u Srbiji, u kojoj nadbis-
kup Franc Perko bez teSkoca stoluje
i kre¢e se u Beogradu, kao $to to
¢ine i ostali rimokatolicki biskupi u
Srbiji.

Nije nam takoder poznato da je
ijjedan rimokatoli¢ki svecenik bio
prisiljen napustiti svoju Zupu. Sto-
ga u ovom tragi¢énom trenutku pos-
tavljamo pitanje polozaja Srpske
pravoslavne crkve u Hrvatskoj i
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vjerskih sloboda srpskog pravoslavnog
naroda u toj republici. Ako zbog pogi-
beljnih prijetnji kojima su izlozeni, ni-
jedan od cetiri episkopa Srpske pravos-
lavne crkve ne stoluje u eparhijskim
centrima koje kontrolira hrvatska vlast, i
ako je 70 pravoslavnih sveéenika bilo pri-
siljeno napustiti svoje parohije, onda je
vi$e nego ocito da srpski narod u Republi-
ci Hrvatskoj ne wuziva nezaobilazne
vjerske slobode.

Podnosenjem molbe Evropskoj za-
jednici za medunarodno priznanje, vrhov-
ni organi Republike Hrvatske svecano su
se obvezali da ¢e postovati sva ljudska
prava, utvrdena zavr$nim dokumentom iz
Helsinkija i PariSkom poveljom i da ¢e

politickih problema, slobodan sam Vas
upozoriti na neke Cinjenice koje biste Vi
jamacno trebali znati.

Vase me pismo, Stovise, zacuduje, jer u
njemu, osim teskih, ali i neto¢nih, pa i
neargumentiranih optuzbi i tvrdnji koje su
prije svega uperene protiv hrvatskih vlas-
ti, ali i protiv hrvatskoga naroda, nema ni
rijeci, ni spomena, ni izraza sucéuti za sve
one patnje, stradanja i razaranja kroz koja
su hrvatski narod, ali i svi gradani Repub-
like Hrvatske prosli u nametnutom i osva-
jackom ratu protiv Hrvatske, protiv svega
Sto je hrvatsko i katolicko.

Moram Vam, Vasa Svetosti otvoreno
kazati - bududi da se iz rije¢i Vasega pis-

htjeli naci i izraziti na demokratski nacin,
kroz institucije sustava svoje vlastite poli-
ticke, gospodarske, kulturne i druge
interese u zajednickoj domovini Hrvat-
skoj.

Vasa tvrdnja da nijedan rimokatolicki
svecenik nije bio prisiljen napustiti svoju
zupu bjelodana je ¢injenica da zaista oba-
vijesti koje do Vas dopiru ne samo da nisu
tocne, nego su smisljeno lazne. Ne ovisi
to, Vasa Svetosti, od Vas osobno, nego od
onih koji Vas savjetuju i neistinito iz-
vjescuju.

Nasa su nastojanja uvijek bila okrenuta
miru i samo miru. Oduvijek smo zeljeli, i
zelimo to i sada, da Hrvatska bude domo-
vinom mira i sigurnosti za sve njezine

jamciti prava etnickih i nacional-
nih zajednica u skladu s obveza-
ma potpisanim u okviru KESS.
Jedno od prvih prava koje ut-
vrduje Medunarodni sporazum o
gradanskim 1 politickim pravima
jest pravo na slobodu savjesti
vjeroispovijesti, koje podrazumi-
jevaislobodu da se izrazava svoje
vjerovanje ili vjeroispovijedanje,
obavljanjem obreda, pohadanjem
sluzbe i nastavom (¢lanak 18.). A
upravo tu slobodu - slobodu
vjeroispovijesti, koja je najstarija

Patrijarh Pavie (1914. - 2009.)

Odlazak skromnog
postenjaka koji senije
ophodlo kanjerlzmom

Pige: Denis Kuljis
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gradane. Osim toga, duboko
sam svjestan da je u slobodnoj
i suverenoj Hrvatskoj ne samo
potrebno nego i nuzno omogu-
¢iti slobodan vjerski zivot i
pastoralno djelovanje episko-
pima, svecenicima i svim gra-
danima pravoslavne vjeroispo-
vijesti. [ u tom ¢u smislu osob-
no uciniti sve §to je do mene da
se pretpostavke takva zivota
stvore 1 osiguraju.

Hrvatska ¢e, Vasa Svetosti,
postivati sva ljudska, gradan-

toiating

i najvaznija od svih sloboda i pra-
va - srpski narod u Republici
Hrvatskoj danas ne uziva.

Zato Vas molimo da svim pravoslavnim
arhijerejima, sve¢enicima i vjernicima, tj.
cjelokupnom srpskom pravoslavnom na-
rodu u Republici Hrvatskoj jamcite osob-
nu sigurnost i snosljive uvjete za zivot. A
to znadi zivot u slobodi, miru i elementar-
noj sigurnosti, ukljuéujuéi i povratak iz
izbjeglisstva i progonstva.”

Pismo predsjednika Tudmana
srpskom patrijarhu Pavlu

Predsjednik Republike Hrvatske dr.
Franjo Tudman poslao je u srijedu pismo
srpskom patrijarhu Pavlu, koje je odgovor
na pismo patrijarha Pavla predsjedniku
Tudmanu od 22. veljace 1992. godine.
Pismo prenosimo u cijelosti:

“VasSa Svetosti,

Primio sam Vase pismo u kojem Zzelite
ukazati na tezak polozaj srpskoga pucan-
stva i Srpske pravoslavne crkve u Repub-
lici Hrvatskoj. Mogu razumjeti Vasu zab-
rinutost glede vjerskoga zivota i pasto-
ralne djelatnosti episkopa, svecenika i
vjernika pravoslavne vjere. No, kako sam
se osobno oduvijek zauzimao za mir, raz-
bor i kr§¢ansko razrjeSenje svih, osobito,

Polupismena pohvala banjaluckog stipendista

ma osjeca i prepoznaje da niste dostatno
obavijesteni o svim dogadajima u Repub-
lici Hrvaskoj, o svim patnjama, progoni-
ma i ubijanjima ne samo vojnih osoba,
nego i civila, djece, Zena i staraca - da ima
600.000 hrvatskih prognanika, da je vise
od 200 poruSenih katolickih crkava i
svetiSta, da su zatvarani, maltretirani i
muceni katolicki svecenici samo dio jezo-
vite slike okrvavljene, razorene i opljac-
kane Hrvatske. A ta je Hrvatska bila do-
movinom ne samo hrvatskog naroda, bila
je domovina Madzara, Slovaka, Rusina i
Ceha, koji nita manje nisu stradali u toj
bjesomucnoj agresiji na Hrvatsku. Ona je
bila i domovinom srpskog pravoslavnog
pucanstva, koje sam osobno, u ulozi
predsjednika Republike, ne jednom pozi-
vao na zajedni$tvo i suzivot sa svim osta-
lim gradanima Republike Hrvatske, s
hrvatskim narodom posebice. Cinila su to
i druga tijela hrvatskoga vrhovnistva, od
Vlade do Sabora, pa i razne druge institu-
cije.

No, odaziva gotovo nije bilo, uz iznim-
ku onoga dijela Srba koji su prihvatili
demokratske promjene, koji su u njima

ska, nacionalna i vjerska pra-
va, pa tako i sva prava srpsko-
ga pucanstva. Ne vidim osobno nikakve
zapreke povratku episkopa i svecenika
Srpske pravoslavne crkve u Hrvatsku, iz
koje - moram reéi - nisu ni imali razloga
oti¢i jer ih nitko nije progonio. I, jasno,
hrvatske vlasti, VaSa Svetosti, zaista mo-
gu jamciti punu sigurnost svima onima
Republike

koji priznaju suverenitet

Hrvatske.

I posljednje, Vasa Svetosti, $to bih Vam
zelio re¢i. U mome proslogodisnjem pis-
mu Vama - bilo je to nakon nemilih plit-
vickih zbivanja - kazao sam da bih bio
vrlo sretan, kad biste Vi, svojim glasom,
potakli sve one koji sustavno promicu
ubilacku mrznju i koji su poveli krvavi i
osvajacki rat protiv Hrvatske, da se okane
terorizma i oruzja, rata i nasilja, a na dob-
robit mirnoga i plodotvornoga suzivota
hrvatskoga i srpskoga naroda. Da se Vas
glas tada jasnije mogao cuti, slobodan
sam vjerovati da takva rata protiv
Hrvatske ne bi ni bilo.” (Vjesnik, 20.
ozujka 1992.)e
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Domovinski rat

PONOS DOMOVINE

Projekt profesora Zarka Dela¢a Po-
nos Domovine provodi se kao natjecanje
srednjoskolaca u okviru izvannastavnih
aktivnosti. U zavr$nicu natjecanja ove go-
dine uslo je 9 najuspjesnijih ekipa iz Spli-
ta, Vukovara, Pregrade, Varazdina, Siro-
kog Brijega, Biograda i Zagreba. Uz
rjesavanje 60 pitanja vezanih uz Domo-
vinski rat 1 domovinu nam Hrvatsku, zav-
r$no natjecanje se sastojalo i u provjeri
tjelesnih vjestina i sposobnosti u 5 spor-
tskih disciplina. Prilikom zajednickog bo-
ravka u Zagrebu ucenici su priredili 1z-
lozbu likovnih radova, posjetili su zgradu
Hrvatskog sabora i Zrakoplovnu bazu
Pleso. Drugog natjecateljskog dana svi
sudionici sudjelovali su na sv. misi za do-
movinu, a proglasenje pobjednika uz pri-
godni program odrzano je na Oltaru do-
movine.

Pobjednicka ekipa se natjecala pod na-
zivom Pauci, a Ponos Domovine za
2011.godinu su Marke Udovici¢, Hrvoje
Mijanovi¢ i Ante Bosnjak — ucenici

' ONISUPALI
ZA SLOBODU
HRVATSKE

popis poginulih i nestalih
u Domovinskom ratu

Popis zaboravijenih

:A;g,

Pise:

Alfred OBRANIC

cetvrte gimnazije Marka Maruli¢a iz Spli-
ta.

U nastavku donosimo govor $to ga je 2.
prosinca 2011. pred 400 gimnazijalaca te
veceg broja profesora i gostiju, u Zagrebu
odrzao ravnatelj XIII. gimnazije, mr. sc.
Zelimir Cetura, prof.:

«Postovani posjetitelji u dvorani XIII.
gimnazije u Zagrebu!

Uvjeren sam da cete se na danasnjoj
prezentaciji projekta Moja domovina in-
formirati i ukljuciti u isti te da ¢ete mnogo
toga nauciti, ali i da ¢ete prona¢i mnogo
toga Sto ¢e vas potaknuti da viSe volite
svoju domovinu.

XIII. gimnazija po mnogo je cemu
jedinstvena. SmjeStena u suvremenim
prostorima, izvrsno opremljena, s kvali-
tetnim i stru¢nim kadrom, sposobna je od-
govoriti svim zah-
tjevima suvremeno-
ga odgoja i obrazo-
vanja. Danasnji uce-
nici i nasa tradicija
obveze su koje nas,
danasnje nastavnike,
poti¢u na jo§ kvali-
tetniji rad, kako s
ucenicima, tako i1 na
vlastitom stru¢nom
usavrsavanju.

Tezimo da skola
bude mjesto na ko-
jem ¢e se stalno uditi
o domovini koja nije
samo tlo na kojem
stojimo i iz kojeg vi-
dimo cijeli svijet.
Domovina je kora
mojeg jezika kojim
govorim ili kojim se
ostvaruje punina vla-
stita bi¢a. Moja do-
movina je svekoliko
pripadanje, moj ide-
ntitet, moj put koji
me uvijek vraca u
njezinu kuéu, njiva
| na kojoj svijetle
brazde mojih preda-

ka, golema bastina stvorena za Stovanje i
prisegu. Meni je najljepsa rije¢ dom, no to
nije samo rijec¢ nego svekolika stvarnost.

Gimnazijsko obrazovanje ucenicima
nastoji usaditi temelje humanistickog i
kr§¢anskog svjetonazora: postivanje dos-
tojanstva svake osobe, ljubav prema
bliznjemu te poStovanje drugih, razli¢itih
od nas. Preduvjet za to da nasa djeca zais-
ta zive te vrijednosti jest ljubav prema
vlastitom narodu, jer kako covjek moze
postivati tude ako ne voli svoje? Bez is-
konske ljubavi prema domovini, nema
ljubavi prema drugome. Dakle, ljubav
prema domovini time postaje ljubav
prema svakom ¢ovjeku. Nacionalni ponos
i patriotizam u najplemenitijem smislu ri-
jeci vrijednosti su koje se ne smiju zabo-
raviti, a u svrhu ljudskosti, ljubavi i zivota
vrijednog zivljenja te dostojnog Covjeka.

Jedan od nacina na koji nase ucenike
upoznajemo s domovinom jest bogata po-
nuda izvannastavnih aktivnosti na koje
smo posebno ponosni. Jedna je od njih i
ova prezentacija koja slijedi.

Ovaj bih kratki govor zavrsio stihovima
Paje Kanizaja:

zaplakao sam hrvatski
progovorio hrvatski
hrvatskim govorim
Sapucem hrvatski
Sutim hrvatski

sanjam hrvatski

i na javi sanjam hrvatski
volim na hrvatskom
volim hrvatski

pisem hrvatski

kad ne pisem hrvatski
sve mi je na hrvatskom

hrvatski mi je sve

Svim ucenicima, profesorima, nam-
jernim i slucajnim posjetiteljima zelim da
ova prezentacija bude motivacija za upoz-
navanje lijepe nase domovine!s
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SAVJET LIJECNIKA s
NE PODCJENJUJMO KASALJ!

Tko barem jednom nije imao kasalj?
Kasalj, medutim, nije samo nesto §to nas
mudi, gnjavi i dosaduje nam, nego je o0z-
biljan znak smetnji i poremecaja diSnih
putova. Naravno, ne treba kod svake
akutne viroze odmabh trcati na rendgenski
pregled, a jo§ manje smjesta uzimati anti-
biotike. Razjasnjenje zahtijeva kasalj
nepoznata uzroka koji traje dulje od Cetiri
tjedna. Jednako tako kasSalj koji dolazi
¢esce od dva puta po tri tjedna na godinu —
Sto se oznacuje kao kronic¢no.

Uzroci i oblici kaslja su razliciti i mno-
gobrojni. Ponekad je to prolazni virusni
bronbhitis, tzv. prehlada, koji obi¢no pro-
lazi sam od sebe. Postoji i nadrazajni ka-
Salj kod prenadrazivosti bronha ili radi
udisanja aerosola kao §to su sprejevi za
¢is¢enje u kucanstvu, deodoransi i
sprejevi za kosu. (Moram li posebno nag-
lasiti: i dim od cigarete?) Ceste su i
alergije - najcesc¢e na kuénu prasinu (zap-
ravo, na izmet grinja), pelud, dlaku i kozu
domacih zivotinja, parfeme i drugo.
Alergije mogu dovesti i do astme, s tipic-
nim smetnjama izdisanja te pistanjem u
prsnom kosu kod napadaja. Postoji i as-

Pise:

Dr. med. Drina
BLAZEKOVIC-SOJCIC

tma na bazi kroni¢nih infekcija, koja se
teze lijeci i Cesto prelazi u ireverzibilno
ostecenje. Kod sréanih bolesnika postoji

tzv. srana astma, kao znak popustanja
sr¢anog rada.

Razlikujemo akutni ili kroni¢ni kasalj
te neproduktivni (suhi) i produktivni ka-
Salj (s ispljuvkom). Kod produktivnog
kaslja vazna je koli¢ina ispljuvka, njegov
izgled i doba dana kada takav kasalj nas-
tupa. Primjerice, kod proSirenja bronha,
bronhiektazije, tipi¢no je obilno iskaslja-

. i /':7“ 7

RAZMISLJANJA O STARENJU I STAROSTI (14)
PROLAZNOST ZIVOTA

Kako godine promicu, mnogi od nas
pokusSavaju sazeti svoje spoznaje o zaris-
nim to¢kama na elipsi ljudske egzis-
tencije — sreci, ljubavi, sigurnosti, patnji,
strahu, smrti. Te su nas tocke uvijek zao-
kupljale, oko njihova su se sadrzaja u
svim zivotnim razdobljima vrtjeli nasi
dani i misli u danima. U mladosti nije bilo
lako zadobiti perspektivu, no zZivotno je
iskustvo sabiralo kamencice i slika je do-
bila ¢vrsce obrise - iako nikada potpuno
¢vrste. Dijelovi mozaika uvijek su se
preslagivali, a neke su povrsine ostajale
neispunjenima - osobito u odnosu na pi-
tanja prolaznosti i smrti.

Nastanak i gasenje zivota oduvijek za-
okupljaju misleceg covjeka. Iz kojih li
dubina stizemo! U koje dubine odlazimo!
Trazeéi odgovore, vecina ¢e se ljudi naci
pred zidom — i oni koji ¢ovjeka dozivlja-

Pise:

Maja RUNJE, prof.

vaju kao krunu Bozjeg stvaranja, kao i
oni koji ga vide na jednoj od evolucijskih
stepenica.

O prolaznosti govore sva religijska pis-
ma i svi veliki svjetski autori, od Cicero-
na do danasnjih umova. Ukljucuju sve
mogucénosti ljudske imaginacije: utjehu,
ocekivanje novog zivota, pragmaticno
nabrajanje prednosti zivotnih mijena,
negiranje, ocaj.

U ogledu O starosti Vladimir Jan-
kelevitch, francuski filozof, podrijetlom
zidov iz Rusije, pise: ,,Staroga ¢ovjeka iz
dana u dan obuzimaju nove sumnje. Pro-
tekli zivot, koji se sprema zauvijek ugasi-
ti, ¢ini mu se nestvarnim snom. Necim

dalekim, zaogrnutim sjetom, poput pros-
logodisnjeg kalendara na kojemu su bili
oznaceni termini koji su sada suvisni te
mikroskopska dogadanja ¢ije znacenje je
u meduvremenu izblijedjelo. Uskoro ga
¢eka nekoliko lopata zemlje. I to ¢e biti
to. Zar se isplatilo roditi, apsolvirati duge
godine ovozemaljskog praktikuma, a on-
da to apsurdno putovanje privesti kraju
tako da se zavr$i u grobu?“

Jankelovitch je egzistencijalist i njego-
va je perspektiva crna. Mnogi ¢e ljudi
kraju svoga zivota dati otvoreniju i opti-
misti¢niju perspektivu, osobito ako do-
zivljavaju da su napravili sve Sto je bilo u
njihovoj mo¢i da izgrade sebe i svijet oko
sebe, budu podrska drugima, na noge
dignu dobru i postenu djecu. Ipak, nitko
ne ¢e razumjeti zaSto je ¢ovjek potpao
pod strasnu osudu da je prolazan, da mora
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vanje ujutro. Sto se izgleda ispljuvka tice,
zuto-zelena boja govori za bakterije, bi-
jela i pjenusasta za obicni kroni¢ni bron-
hitis kakav je tipiCan za puSae, a
crvenkasta za virusnu upalu pluca pa ¢ak i
rak. Kod kaslja s poviSenom tjelesnom
temparaturom treba misliti na upalu plu-
¢a. Minimalno povisena jutarnja tempara-
tura, narocCito uz noéno znojenje, potice
sumnju na tuberkolozu, na koju se danas
Cesto ne misli, iako je ima sve vise.
Vazno je spomenuti dva vrlo ¢esta uzro-
ka stalnom kasljanju i kasljucanju koji se
nerijetko previdaju. Prvi je ucestala
hunjavica i(li) sinusitis radi kojih sekreti
iz nosa silaze kroz zdrijelo preko grkljana
u bronhe te ih iritiraju ili inficiraju. Drugi
je zelucani refluks i dizanje Zelu¢anog so-
ka i kiseline u jednjak te njihovo preli-
jevanje u disne putove. Te smetnje treba
prepoznati, a njihove uzroke lijeciti - kod
specijalista otorinolaringologa, odnosno

gastroenterologa. Traze¢i uzroke kaslja,
ne smijemo smetnuti s uma ni moguénost
tumora bronha, koji Cesto postoji i
desetak godina prije negoli se najavi
kasljem. Malo se misli i na hripavac koji
neocekivano Cesto pogada starije osobe.
Zato se preporuca cijepljenje, osobito
onih koji dolaze u dodir s malom djecom.

Narocito je vazno misliti da je ucestali
ili trajni kasalj mozda prvi znak kroni¢no-
ga opstruktivnog bronhitisa (,,COLD*-a),
bolesti koja napreduje s ucestalim pogor-
Sanjima, s kasljem i zilavim ispljuvkom
tijekom barem tri mjeseca godisnje,
Cestim superinfekcijama, teSkocama di-
sanja, nedostatkom zraka te opadanjem
radne sposobnosti i opteretivosti. U pood-
makloj fazi bolesti, narocito uz pretilost,
moze do¢i do teske invalidnosti radi pop-
ratnog opterecenja srca. Ta je bolest oso-
bito ¢esta kod puSaca.

Dakle, kod dugotrajnog kaslja obveza-
tan je pregled kod specijalista, koji ¢e bo-
lesnika preslusati, izmjeriti pluénu fun-
kciju te odrediti rendgenske i druge
preglede. Kod ,,obi¢noga“, akutnog kaslja
si mozemo pomoc¢i i sami: ¢ajevima od
majc¢ine dusice, metvice, lipe ili kamilice,
inhaliranjem zalfijom, kamilicom ili sla-
nom vodom te toplinom. Dobro staro ku¢-
no sredstvo je vru¢e mlijeko s przenim
Se¢erom ili medom. Izlazak na Cisti zrak,
uz odgovarajucu odjecu, vrlo je blagotvo-
ran. Kod nadrazajnog kaslja mogu se uzi-
mati lijekovi za smirenje kaslja, ali samo
onda ako je kasalj suh, da sekret ne bi za-
ostao u disnim putovima. Inace postoje li-
jekovi i sirupi za lakSe iskasljavanje i
omeksavanje sekreta.

Sto jo§? Naravno — ugasiti cigaretu i
prestati pusiti!e

oti¢i zauvijek, bez svoje volje. Osjecaji i
misli uvijek ¢e lebdjeti izmedu pov-
jerenja i zaprepasStenosti, izmedu mira i
nemira.

Cesto se ¢uje da je znanost trebala ugi-
niti viSe da smanji razdaljinu izmedu filo-
zofskog i prakti¢nog te ljudima pomogne
u prihvacéanju prolaznosti i smrti. Istina je

da o pitanjima starosti znanost danas go-
vori vise negoli je to ¢inila ikada do sada.
Lijecnici istrazuju bolje lijecenje starih
ljudi, psiholozi njihove kognitivne po-
tencijale, biolozi genetske procese sta-
renja, neuroznanstvenici moguénosti sta-
roga mozga, povjesnicari starenje kroz
kulture 1 vrijeme, sociolozi Zivotne sti-

RODENJE

>

STVARI U
SREDINI Xx

SMRT

:A;g,

love, politolozi neravnoteze generacija,
gospodarstvenici  odrzive financijske
modele sve starijeg drustva, a pojedini se
znanstvenici bave i samim procesom i €i-
nom umiranja (Sherwin B. Nuland, Kako
umiremo, Knopf, 1994.; Gian Domenico
Borasio, O umiranju, C. H. Beck, 2011.).

Sva ¢e ta znanja uéi u suvremenu kultu-
ru te ljudima olakSati starost, pa i samo
umiranje. Kad osoblje zagrebackoga sta-
rackog doma u Klai¢evoj bude znalo ma-
lo vise negoli zna sada, ne ¢e se dogoditi
da netko umire kao S$to je nedavno umira-
la predraga prijateljica — uz glasno lu-
petanje televizora, koji je bio stalno
upaljen kako bi zabavio staru, dobro pok-
retnu zenu, oboljelu od Alzheimera, koja
je bila zatvorena (!) u istoj sobi...

Ali znati o dostojanstvenom umiranju
ne znaci razumjeti smrt! Pred krajnjim pi-
tanjima, pred pitanjem o smrti, sve zna-
nosti ostaju nijeme - pa i kada se, u
teskom plesu na zici, pokuSavaju doticati
metafizike. Ne pomaze filozofija, iako
ona zna govoriti o razlozima stvari
uopce, ne pomaze umjetnost iako zna
oponasati zivot i rastvarati ga da ga se
bolje vidi, a ne pomaze ¢ak ni teologija -
osobito ne onaj njen dio koja izvore vjere
nalazi u umu.

Tko 1i moze pomo¢i...?!

Vapimo za odgovorom o tome kako
smo ovamo pristigli da sanjamo, volimo,
skladamo stihove, smijemo se i Cez-
nemo ...*

ZATVORENIK
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Propovijed

Postoj iraspra: je liili nije Nova godina
pogodna za ozbiljna razmisljanja? Jedni
misle: ne zove li se ona ,,najludom noéi*,
pa kako bi onda mogla biti pogodnom za
ozbiljne razgovore? Nu ima i drugacijih
misljenja. Njihovi zastupnici Novu godi-
nu - barem kad je rije¢ o starijim i ve¢ os-
tarjelim ljudima - najéesc¢e povezuju s do-
zivljajem prolaznosti, pa bi po tome Nova
godina bila nedvojbeno prikladna za pri-
jateljske razgovore o nezaobilaznim pi-
tanjima u koja zacijelo ide i pitanje o pro-
laznosti svega pa i ljudskoga zivota.

Prolaznost je - mislili mi na nju ili ne,
htjeli mi to ili ne - bitna odrednica nase
opstojnosti na svijetu. Ona je ujedno i
najizazovnija i najusudnija (= naj-
sudbonosnija, najneminovnija).
Za svakoga tko se s ¢injenicom
prolaznosti ozbiljno susrece,
ona je izvor najozbiljnijega
pitanja: ako je sve pod-
vrgnuto neumitnu  (neu-
moljivu) zakonu prolaznos-
ti koji je onda smisao nase
opstojnosti na zemlji?

PokuSajmo najprije malo
prosiriti svoje obzorje! Na
pozornici svjetske povijesti {
ubrzano se odvijaju brojni i za \' ;
cijelo Covjecanstvo, posebice za
njegove pojedine dijelove, vrlo
vazni dogadaji, ponekad i odsudno
vazni! Mi ih posredstvom (=zahvaljuju-
¢i) radija i televizije te nepregledna mnos-
tva novina i raznorodnih tiskovina mo-
zemo pratiti pomno i bez odgode. Jedni
nas uzbuduju manje, drugi vise, kod
jednih zastajemo zbunjeni i prestraseni,
drugima se divimo i radujemo. Promatra-
no pak u cjelini, i jedni i drugi poticu nas
narazmisljanje pa ih ras¢lanjujemo, uspo-
redujemo, procjenjujemo i ocjenjujemo.

Pomnije ispitivanje i proucavanje daju
nam naslutiti kako su se - vi§e manje - svi
ti veliki sudbonosni dogadaji mogli i dru-
gacije odvijati i zavrsiti posve drugim is-
hodom.

Eto, primjerice, svi znamo za izgradnju
spomen-crkve na Krbavskom polju kao
trajna sjecanja na grozan poraz - pokolj
hrvatskih mladi¢a u sukobu s Turcima
1493. Malo se tko moze oteti turobnu os-
jecéaju i na samo povrsan spomen te bolne
povijesne ¢injenice. Nu oni koji se malo

NOVA GODINA

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

ozbiljnije njom pozabave, bit ¢e duboko
potreseni kad spoznaju kako ishod nije
morao biti takvim! Prije bitke stigla je ba-
nu Derencinu poruka neka ne pocinje boj
dok ne stigne pojacanje, a bilo je obilno,
iz Stajerske, pod vodstvom Jakova
Sekelja, vojvode rimskoga kralja. Nu sa-
mouvjereni vojskovode ne htjedose ¢eka-

ti. K tomu ban Derencin nije htio prihvati-
ti preporuku cetinskoga kneza Ivana
Frankopana da se Turke doceka u nepro-
hodnim klancima, a ne na otvorenu polju,
zbog njihova nadmoéna teskoga konja-
nisStva koje na neprohodnu tlu ne moze
razviti svoju ubojitost, dok je na ravnu tlu
nesavladivo, pogotovu kad su brojéano
premocniji. Nu Madar Derencin na to je
odgovarao uvrjedama kako su Hrvati
strasljivci. Knez Frankopan Cetinski oS-
tro mu je odgovorio kako ¢e to biti rasap
hrvatske zemlje, a ban ¢e vidjeti Sto su
Turci i kako boj biju. Prevladalo je
misljenje bana Derencina, i bitka je tra-
gicno zavrsila - porazom hrvatske vojske.

I u drugim, odsudno vaznim zbivanji-
ma, uloga ljudske ograni¢enosti, nepro-

misljenosti 1 umisljenosti pa, tu i tamo, i
izdaje, bijase velika ako ne i presudna.

Medutim, ovdje je potrebno spomenuti
kako ljudske namisli, Zelje 1 pokusaji, u
znadajnim povijesnim zbivanjima nikad
nisu zavrsile ili se nisu dugo odrzale kako
to bijahu zamisljali njihovi zacetnici.
Treba se samo prisjetiti prvih nastupa i
pobjeda Aleksandra Velikoga (356.-
323.), Napoleona (1769.-1821.), Hitlera
(1889.-1945.) i Staljina (1879.-1953.).

Kako su se odvijali i do ¢ega su dovodi-
li njihovi pothvati, rjecito govori samo
jedan primjer.

U Drugome svjetskom ratu Nijemci su
u Rusiji postigli dvije velike pobjede na-
domak Staljingradu. Medutim, njemacko
je vojno vodstvo procijenilo kako
daljnje napredovanje ne ¢e biti mo-
guce pa su predlozili povlacenje.
Hitler je to odbio. Njemacka je

vojska bila porazena i to je bila
velika prekretnica - bijase to
slom njemacke vojske u Rusi-
ji. Kod Staljingrada su Ni-
jemci izgubili 250.000 vojni-
ka.
Za nase razmiSljanje na-
vedeni su primjeri veoma rjeci-
ti: oni jasno govore kako je isti-
nita mudra narodna izreka: Covjek
snuje, Bog odreduje.
Kao vjernici, naocigled toga stojimo
pred zadacom (obvezom): povezati to
povijesno iskustvo s biblijsko-kr$¢an-
skom porukom 1 zakljuciti Sto ta poruka
znaéi za nas ovdje i sada!?

Primjeri su uzeti iz Sirih okvira svjetske
povijesti, ali oni govore o ljudskome Zzi-
votu uopce. S Cisto ljudskog motrista, iz
ovih se primjera vidi kako covjek pojedi-
nac biva potpuno zanemaren - on je samo
sredstvo u rukama ovozemaljskih silnika.
On je to i dan-danas! Sto je jedan tvorni¢-
ki radnik u velikim milijunskim gradovi-
ma diljem svijeta? Ostane li bez posla, on
je jadnik (nevoljnik), jadniji od naj-
nevoljnijega roba u robovlasnickom sus-
tavu staroga vijeka. Biblijsko-krS¢anska
poruka glasi: ON TO NIJE NIKADA!
Covjek pojedinac ima u sebi ljudsko dos-
tojanstvo i ono je nepovrjedivo, iza njega
stoji Bog! Ljudska je osoba, svaki je
covjek jedincata 1 neponovljiva vri-
jednost, on je jedini u moguénosti unijeti
u ovaj svijet vrijednost ODGOVORNA
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Propovijed

MORALNA DJELOVANIJA §to omogu-
¢uje ostvarivanje pravednosti i Cov-
je¢nosti medu ljudima, ljudskoga zivota i
zajedniS$tva. Moralno izgraden Covjek -
Sovjek Govje¢nosti predstavlja CUDES-
NU POJAVU, UDIVLJENJA VRIJED-
NU ZA SAV SVIJET!

I na drugim podrucjima djelatnosti Cov-
jek moze ciniti divna djela, ali bez MO-
RALNO ODGOVORNA DJELOVANJA
NEMA COVIJEKA DOSTOJNA ZIVO-
TA, APOGOTOVU NEMA ISTINSKO-
GA ZAJEDNISTVA MEDPU LJUDIMA.

U tom pak kljuénu ulogu igra ljudska
sloboda. Nu ona je u naSoj stvarnosti
Cesto vrlo dvojbena, pa je ovdje potrebno
istaknuti: sloboda nije isto Sto i samo-
volja, jer samovolja otvara put nasilju i
srozava Covjekov moralni lik! Klju¢ za
¢ovjeka dostojnu ucinkovitost slobode
krije se u NADILAZENJU sama sebe, u
nasoj sposobnosti STAVITI SLOBODU
U SLUZBU LJUBAVI, UCINITI JE DJE-
LOTVORNOM NA POLJU COVIE-
KOLJUBLJA. Samo onaj covjek koji
gleda visoko iznad sebe (daleko ispred
sebe) 1 koji zivi nadilazec¢i granice svoga
uskoga svijeta te, u sluzbi covjekoljublja,
ljubavi i prijateljstva spram drugoga nad-
rasta sama sebe, jedino taj i takav Covjek
otkriva smisao Zivota na zemlji 1 time
ujedno postavlja temelje za sretan i Cov-
jeka dostojan zivot na zemlji!

To treba shvatiti ozbiljno. Nitko od nas
nije neko samoniklo i samovolji, svojoj ili
tudoj, izlozeno bi¢e. Svi smo mi povi-
jesno odgovorni; nismo na isti nacin i u is-
toj mjeri ali smo svi pojedinacno i za-
jednicki odgovorni.

I Biblija i Krist gledaju na nas zivot kao
na put, hod prema cilju - u susret Bogu.

Sadasnji nam povijesni trenutak, pri-
jeporna pitanja i tegobe ozrac¢ja u kojemu
zivimo, nalaZu pojacanu skrb za uzajam-
nu odgovornost. Ziveéi u sebiénu i strasti-
ma opterecenu svijetu, duznost nam je u
pojacanoj mjeri posvjedociti svoje za-
jednistvo. Ako se mi ovdje i sada ne
predstavimo svijetu SNAGOM SVOGA
OTPORA SPRAM SVIH STRASILA I
RAZORNIH SILA DANASNJEGA
DRUSTVA, PROIGRAT CEMO SVOJU
NADU U KRISTA INE CEMO JE MOCI
PRENIJETI SVOJOJ DJECI I SVOJIM
UNUCIMA, NARASTAJU STO DOLA-
ZINAKON NAS!

A to bi bila nasa osobna i zajednicka
propast!e

BOZIC PRI NAS

I ovo leto Bozi¢ nam se javla s podravski
zvonikov, gde okupla, tesi, lucke duse, vu
dobru i v zlu. Betlemsko je svetlo zasveti-
lo i vu nase dome.

Odbezala so leta, nase mladosti nekam vu
zaborav. Odbezala so, nestala vu no¢nim
nebeskim zvezdama svemirskoga svoda.
Ostavile so nam pregrst sakakvi spomeni
od bozi¢ni javi.

Rodeno selo vu badne noci.

Nasa je hiza neosvetlena.

Mi stari se seGamo, kak smo z mamom vu
kmi¢ne sobice ¢ekali bozi¢no svetlo. Po¢-
koma, poleko podel se je je Japa domaéin
na vrate. Za sebom vleCe kupa Zetvene
slame. Slamo je prestr pod stol. Z
vuzganem duplerom v roke, na slame
kle¢imo, molimo i popevamo:

Narodi nam se Kral nebeski

od Marije Ciste Djevice...
Onda, vu hize Japa vuzge svetlo. Dragul
je dosel vu hizo, ona je osvetlena. Mama
nosi na stol plode s polja. Ve¢eramo posna
jela. Z jabokami, oreji kitimo betlema.
Valjamo se po slame, popevamo bozi¢ne
popevke.

O pol no¢i, idemo vu cirkvo k polnoéne
mese. Pred Stalicom se poklonimo Ono-
mu, koj se je rodil radi ¢oveka. Poklonili
so se 1 brojno "godisnaki": bezposlice, lu-
talice, lencCine, pijanice- verniki i greSni-
ki. I tu, vu cirkve, pri polno¢ke, omekSana
hrvacka srca zajedno mole, popevajo:
Svim na zemlji, mir, veselje

budi polak Bozje volje,

to sad Bozi¢ navjescuje

- i glas s neba potvrduje!

Slavko CAMBA

J. de Ribera: Poklonstvo pastira (oko 1650.)
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Sjecanja i svjedocenja

BOZICNA PRICA

JA SLAVIM BAJRAME. Neobicno je
zato da bas ja piSem bozi¢nu pricu. No ta-
mo negdje daleko, skoro veé u mojoj pod-
svijesti jo$ zivi sje¢anje na onaj jedan Bo-
zi¢. Nezaboravni i neizbrisivi. Na onaj
prvi Bozi¢ u «crvenom raju». Mozda zato
i ova moja pric¢a ima drugu vrijednost. Ja
nisam slavio. Ja sam samo plakao i suos-
jecao s ljudima...

BADNJAK 1945. Zagrebacki Okruzni
Sud u Petrinjskoj 12. Veé drugi dan ne ot-
varaju se vrata Celije, osim za onaj kratak
jutarnji period uz dernjavu: «Kibla,

Pise:

Tefko SARACEVIC

logora u Sumuy ... «Dolazi opéa amnesti-
ja» ... «Ne, Amerikanci ¢e prisiliti Tita da
odstupi, pa se prije odlaska zeli rijesiti
svih zatvorenika i jednostavno ih pobiti.»
«Ne, nego milicija ¢uva zatvor, jer se par-
tizanska rulja zeli za Bozi¢ probiti u ¢elije
i sve lincovati.» «Ne, Zapad pravi strasan
pritisak, pustit ¢e nas sve iz propagandnih
razloga ku¢i.» «Ne, vojska, koja je presla

X ‘ - ﬂ 1

U éelijama se zacuo zvuk zagrebackih zvona...

voda!» Oni koji doneso$e vodu ulaze zas-
traseni: «Na hodniku je veliki mitraljez.
Spreman, otvoren, redenici!»

U citavom zatvoru vlada neka posebna
napeta atmosfera. Nitko ne zna zasto. Nit-
ko ne zna §to je. Tek dosaptavanja, haluci-
nacije. Pani¢ne vijesti i lude nade. «En-
glezi ¢e umarsirati za Bozi¢.» «Ne, nego
sprema se veliki Bozi¢ni Pokolj.» «Ni to,
nego op¢i ustanak je naprotiv vec spre-
man i pocinje za Bozi¢.» «Ne, Rusi do-
lazey ...«Partizani se medju sobom kolju»
...«Organiziran je masovni bijeg iz svih

u Austriju u svibnju, ponovno je naoruza-
na, probila je granicu, ve¢ je u Sloveniji.»

Ne, da, ne, da, vijesti se mnoze kao ba-
cili. «Radio Kibla» (kako smo zvali te
naSe vijesti) emitira punom parom. Uza
zid se pritisne porcija, onaj u susjednoj
¢eliji prisloni na istom mjestu svoju porci-
ju, pa kad se tako u porciju govori, a na
drugu se dobro pritisne uho, moze se kroz
najdeblje zidove govoriti kao kroz
telefon. I taj nas zatvorski telefon radi dan
i no¢ i prenasa vijesti — u koje ocajnicki
vjerujemo. Nema te nemoguce, najlude i

najbesmislenije vijesti, u koju ne bismo
povjerovali. Izgubljen je i zadnji smisao
za realnost. Ostaje jedna jedina ocajnicka
nada. Ostati ziv. Ostati Ziv.

Ostati ziv. I jo$ jedanput vidjeti sunce,
mjesec, nebo, drugacije, nego kroz is-
presijecane resetke. Za zivo ¢udo nekoli-
ko strazara-kljuCara ostalo je jo$ od stare
garde. Bili su to stariji ljudi, zatvorski
kljucari iz stare Jugovine, za NDH i sada
kona¢no za partizana. Ljudi, koji su
drh¢uéih ruku otvarali ¢éelije 1 koji su na
kraju (za njih se to moze doslovce reéi)
skoro svi zavr$ili — s onu stranu brave.
Nastojali su nam olaksati polozaj koliko
su to mogli, makar je iza njih, uvijek sta-
jao jedan «Sumski» sa strojnicom.

Dan prije Badnjaka prokrijumcarena je
tako u naSu celiju po strazarskoj vezi —
jedna grana. Zelena, mala borova grana.
Pomalo otrcana i zabladena, s iglicama,
koje su pocele ve¢ otpadati. Ali u ¢eliju
kao da je donesena svetinja.

SPUSTILA se vecer. Badnja vecer. S
hodnika se nije cuo ni glasak, a u ¢elijama
se osjetio svaki dah. Prestale su karte,
prepirke i pri¢anja. Zavladao je neki ¢u-
dan mir u potajnom nemiru. Neki svecani
mir. Ona sakrivena borova grana izvucena
je 1 pricvrséena pod prozor. Tiho, bez
mnogo rijeci. Malena, skromna grana kao
da je odjednom postala ¢udan simbol.
Simbol svega izgubljenog i svega oceki-
vanog. Simbol slobode.

Sa Saptom je pocelo ki¢enje. Ne znam,
da li se ikad ijedno boziéno drvce kitilo s
viSe paznje, viSe osjeéaja i viSe sus-
pregnutih suza. Svatko je objesio nesto:
izrezani papiri¢, nekakvu Sarenu vrpcu,
sakrivenu sli¢icu svojih milih, komadié
izdjelane konzerve, uvojak djeéje kose,
ispaljenu ¢ahuru, kutiju Sibica s imenom
majke, vjencani prsten.

Bila je to najneobicnije oki¢ena bozi¢na
grana. Na njoj kao da su visjela ljudska
srca, ljudske suze i — sjecanja.

Napravili smo kandilo iz konzerve,
nesto zrtvovane masti i komadica vrpce s
necije cipele. Pomeli smo ¢eliju i uredili
je najljepse Sto se moglo — iako u njoj nije
bilo gotovo nicega. Sjeli smo u dubokoj
tisini za zajedniCku veceru. Na podu je
bio prostrt komad papira i na njemu sve
§to je ostalo poslije dva dana glada. Nije
bilo mnogo, ali je i to bilo previse. Glad
kao da je zaboravljena.
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Sjecanja i svjedocenja

Na svacijem se licu vidio izraz odsut-
nosti. Nitko, zapravo, nije vise bio u nasoj
¢eliji. Svi su se preselili tamo negdje u
proslost, gdje su sa svojima u toploj sobi
stajali pod borom. Tamo negdje gdje
nema straha, panike ni ocajanja; gdje se
govori glasno, a ne Sapatom; gdje ljudi di-
Su na prisluskuju¢i korake na hodniku;
gdje se iz sna bude bez more i sablasnih
prividenja, negdje...gdje Covjek u cov-
jeku gleda Covjeka.

I TADA, odjednom, u trenu sekunde,
kroz maglu razmisljenja odjeknuse zvona
sa zagrebacke Katedrale. Nesto se po-
sebno tog ¢asa uvuklo kroz reSetke i raz-
bijeni prozor, razlilo po sivim zidovima i
sivim licima zatvorenika. Trnci su prosli
tijelom, a u dusi je zavladalo uzbudenje.
Zvona zagrebacke Katedrale doprla su do
nas... njihovi su zvuci odjeknuli u medu
zidovima tamnice.

Ustali smo i stali uz prozor pod oki¢enu
granu i zapaljeno kandilo. Tisina, potpuna
tiSina, sablasna, jeziva, a ipak tako umiru-
jucatiSina prekidana je samo dubokim ba-
som toliko dragog i toliko poznatog zvo-
na.

Tisina. Najedanput iz neke celije na
drugom katu, zacuo se glas. Visoki, ugo-
dan, skoro placuci tenor zapjevao je: «Na-
rodi nam se kralj nebeski».

Crna tiSina kao da je postala jos dublja.
Pono¢ kao da je bila jos tajanstvenija. Bez
daha. Odjeknula je zato jos jace poznata
melodije nepoznatog pjevaca.

I onda kao po dogovoru, jedna je ¢elija
za drugom prihvatila pjesmu. Svi su
mozda stajali pod svojim razvijenim pro-
zorima, lutaju¢i pogledima kroz Zeljezne
reSetke. I pjevali. Pjevali. Pjevali iz srca,
iz duSe, iz suza. Nekoliko stotina ljudi,
mozda i tisuéu, pjevali su tako jednim gla-
som, jednim srcem. Culi smo to kroz pro-
zor, kroz zidove, ali pjesma se nije orila.
Nije to bila pjesma, koja bi ponosno zvo-
nila... Ne, ona je lebdjela, tuzno, ganutlji-
vo lelujala zrakom i dizala se nekud put
neba. Pjesma pjevana suzama i glas is-
prekidan resetkama. Bilo je to nesto po-
sebno. Nemoguce za opisati, samo za 0s-
jetiti.

Pjesma i suze. Suze muskaraca.

Nitko nije jecao. Pa ipak. Suze su tekle s
pjesmom. Zapinjale su u neobrijanim bra-
dama, u borama $to su ih izbrazdale pat-
nje. Nitko ih nije brisao. Kapale su tople
na hladni betonski pod... Nitko ih se nije
stidio...

Svakarije¢ pjesme —jedna suza. Nikada

nisam znao, da ima toliko suza i da se tako
moze plakati bez jecaja — od uzbudenja.

Zaboravili smo svi i na zatvor i na
reSetke, na miliciju i osude, na zidove i lo-
gore. Zaboravili smo na sve — tek na jedno
ne: na pjesmu i suze.

Cudno je gledati muskarce kako placu,
¢udno, jer ih drugacijima zamisljamo.
Medutim, te veceri nista nije bilo ¢udno.
Suze se nisu smatrale slaboscu niti kuka-
viclukom.

Ljudi koji su nekoliko dana poslije Bo-
zi¢a odvedeni na vjecni put, sa smijeSkom
pri oprostaju i Salom na ustima, plakali su
sada kao dijete u maj¢inom krilu...

Ne znam, zaista, da li je ba§ na meni da
piSem Bozi¢nu pricu. Smijem li to uopce,
da li mi je dozvoljeno kao muslimanu?
Oprostite zato na tome, braco katolici.

Zelio sam jedino opisati osjecaje, svoje,
i svojih prijatelja katolika u zagrebackoj
tamnici. Zelio sam to, jer kao da jo$
uvijek, negdje daleko u svemiru, ali i u
naSem sjecanju zvoni ona bozi¢na pjes-
ma, reSetkasta i suzna, tuznog nesretnog i
za mnoge posljednjeg Bozi¢a godine
Gospodnje Tisucudevetstocetrdesetipete.

(Pric¢a je pod pseudonimom Emin
Sedlar i nadnaslovom «lz serije: Za-
pisi jedne mladosti», objavljena u
Novoj Hrvatskoj, 2/1959., br. 12,
London, prosinac 1959., str. 1.) ¢
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Iz povijesti

U POVODU 150. OBLJETNICE STRANKE PRAVA I 115. OBLJETNICE
SMRTI OCA DOMOVINE DR. ANTE STARCEVICA

KRONOLOGIJA PRAVASTVA (IX.)

e 17. VII. 1895. Otvoren je Star-
cevicev dom (danasnja sredisnja Gradska
knjiZnica na Star¢eviéevom trgu) u Zag-
rebu, te je pocela i skupStina Stranke pra-
va. Na skupstini je izabran srediSnji od-
bor, u koji su usli predstavnici banske
Hrvatske, Dalmacije, Rijeke, Istre, BiH i
Slovenije. Prvi je put stvoren takav odbor,
koji je bio nuzan kako za rad suvremeno
organizirane stranke, tako i kao predstav-
nistvo jedinstvenosti pravasa. Zbog priti-
saka Folnegovi¢eve struje Frank je na
skupstini izjavio da se zadovoljava ulo-
gom ,,prostog vojnika“ u stranci, iako je
Starevi¢c u svom obracanju skupstini
pohvalno spomenuo poimence samo
Franka. U sredis$nji odbor su usli samo
predstavnici Folnegoviceve struje, dok
su Frankovoj struji pripala samo dva
zamjenicka mjesta (Kumici¢ i Prodan).
Tri mjeseca kasnije je doslo do Prvoga
pravaskog raskola.[1]

e 14. X. 1895. Studenti predvo- |
deni Vladimirom te Ivicom Frankom
skinuli su madarsku zastavu sa slavo-
luka na tadasnjem Trgu Franje Josipa
(danasnji Tomislavov trg). Osim toga i
velikosrbi izazivaju. Srpska pravos-

lavna crkva, Srpska banka i Srpska _-’

pravoslavna op¢ina istaknuli su samo
srpske zastave Sto rezultira nasilnim
hrvatskim demonstracijama.[2]

e 16. X. 1895. Studenti i ucenici
(mnogi od njih pravasi) pale madarsku
zastavu na Jelaci¢evu trgu kod spo-
menika banu.

e 21. X. 1895. Na izvanrednoj sjedni-
ci zagrebackog gradskog zastupstva Fran
Folnegovi¢, predsjednik kluba Stranke
prava u Zagrebu, blago je osudio postu-
pak mladezi — spaljivanje madarske zas-
tave. Sljedec¢i dan doslo je do raskola u
Stranci prava.[3]

e 22, X. 1895. Raskol Stranke prava,
povod — Folnegoviéeva ,,osuda® mladezi.
Saborski zastupnici Ante Starcevié, Josip
Frank, Eugen Kumici¢ i Mile Staréevié
osnivaju Cistu stranku prava, tj. formalno
,.klub Ciste stranke prava“. Time je kulmi-
niralo nezadovoljstvo dijela pravasa
srpanjskom skups$tinom Stranke prava te
godine. Tada su izabrani u sredi$nji odbor

Priredio:

Mladen KALDANA

stranke sve sami buduéi domovinasi. Od
buducih frankovaca samo je Eugen Kumi-
¢i¢ usao u sredisnji odbor i to kao zam-
jenik. Bez ikakva polozaja ostali su sabor-
ski zastupnici Josip Frank, Mile Starcevic¢
te stari pravasi Josip Grzanié i Mijo Tkal-
¢i¢. Uzrok raskola, osim oéite povrede
osobnih ¢asti, jest i u ideoloskim razliki-
ma. Buduéi domovinasi su za blisku su-
radnju s obzorasima (€ak i fuziju) po ci-
jenu i ,,detronizacije* Starcevica. Skoras-

Starcevicev dom (danasnji izgled)

nji frankovci, pak, prihvac¢aju samo pripa-
janje obzoraSa Stranci prava, jer je samo
ona pozvana da predvodi borbu za samos-
talnost Hrvatske.[4]

e 2. XI. 1895. Izasao je prvi broj
dnevnika Hrvatsko Pravo, glavnog glasi-
la Ciste stranke prava. U prvom broju je
objavljeno i Star¢evi¢evo pismo upuceno
Josipu Franku 31. listopada 1895., u ko-
jemu pobija sve price o svojoj teskoj bo-
lesti i optuzbe da pod utjecajem okoline
donosi odluke. Hrvatsko Pravo Ce ti-
jekom, na kraju neuspjesnih, pregovora o
spajanju s HSP-om jedno vrijeme biti
,hovine Hrvatske stranke prava®“ (ozu-
jak-listopad 1903.). Uz prekide list ¢e iz-

laziti do 1932. Dok je Hrvatska bila glav-
ni organ frankovaca (1913.-1918.), u Va-
razdinu je izlazilo Hrvatsko Pravo. Pucki
ilustrovani list Stranke prava za politiku,
gospodarstvo, pouku i zabavu (1914.-
1918.). Na prijelazu 1918./1919. franko-
vacki narodni zastupnik Josip Milkovi¢ je
neuspje$no pokusavao prenijeti varazdin-
sko Hrvatsko Pravo u Zagreb, $to ¢e biti
spomenuto u sluzbenom prosvjedu HSP-a
predsjednistvu Privremenog narodnog vi-
jeca u Beogradu (27. veljace 1919.). Tek
od kolovoza 1924. izlazi spomenuti list
kao glavno glasilo HSP-a, umjesto dota-
dasnjeg (Hrvatska Misao). S obnovom
HSP-a u veljaci 1990., pokrenuto je i
Hrvatsko Pravo s prvim brojem u trav-
nju.[5]

e 16. XI. 1895. Osudeni su mladi-
¢i zbog skidanja i spaljivanja madarske
zastave. Medu njima i pravasi: Osman
Nuri Hadzi¢, Ivica Frank, Vladimir
| Frank, Josip Heneberg, Aleksandar
~ Horvat i Zvonimir Vukeli¢ (svi pripad-
nici Ciste stranke prava).[6]

e 2. XII. 1895. Hrvatska, glasilo
matice Stranke prava promijenilo je
ime u Hrvatska Domovina. Od tada ¢e
pristase matice Stranke prava biti poz-
nati kao domovinasi nasuprot frankov-
cima iz Ciste stranke prava. Od prosin-
ca 1900. ponovno izlazi pod imenom
Hrvatska. List ¢e se ugasiti 1908. osta-
§ vivsi iza sebe veliki novcani dug, a
njegovo mjesto ¢e preuzeti milinovac-
ka Hrvatska Sloboda. ,,Domovinas-
ko-obzoraski“ HSP bijase jedan od
utemeljitelja Hrvatsko-srpske koalicije,
pa je i njegova uredivacka politika bila
Onodobni  poznatiji
urednici i (povremeni) suradnici Hrvatske
bijahu: August Harambasi¢, Vjekoslav
Klai¢é, Ivana Brli¢-Mazuranié, A. G. Ma-
to$, Milutin Nehajev, Ferdo Sisi¢, Keru-
bin Segvié i Stjepan Zagorac.[7]

e 28. II. 1896. ANTE STARCEVIC
preminuo je u Zagrebu. Ideolog moderne
hrvatske nacije, politicar, mislilac-filozof,
pisac, jezikoslovac, poliglot, narodni bo-
rac ili naprosto ,,Otac domovine*. Roden
je u Zitniku 23. svibnja 1823. Nesto vise u
tekstu na dan njegovog rodenja.

adekvatna tome.
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e 20. X. 1897. U Zagrebu je Cista
stranka prava osnovala Prvu hrvatsku
radnicku tiskaru.[8]

e 27. VII. 1898. U Mostaru pocinje
izlaziti Osvit koji je uspio istaknuti os-
novne crte hrvatske politike u BiH. Te je
godine kona¢no dopusteno koristenje
hrvatskog nacionalnog imena u BiH, na-
kon dvadeset godina austrougarske oku-
pacije. Urednik Osvita bio je pravaski
knjizevnik Ivan-Aziz Mili¢evi¢, tako da
je pisanje tog lista bilo pod snaznim pra-
vaskim utjecajem. U pitanju pravaskog
raskola u banskoj Hrvatskoj Osvit je
sluZzbeno zauzeo neutralno glediste, no u
tekstovima je bilo vidljivo da su blizi Cis-
toj stranci prava.[9]

e 12. X. 1898. Na Trsatu je odrzana
skupstina domovinaske Stranke prava na
kojoj sudjeluju i predstavnici slovenske
Katoli¢ke narodne stranke (od 1905. Slo-
venska ljudska stranka). Prije trsatske
skupstine napisao je Slovenec, glasilo
navedene slovenske stranke, sljedece.
Hrvatsko drzavno pravo, povijesno i za-
konski utemljeno, dokazuje: 1. da je
Kraljevina Hrvatska samostalna drzava,
2. Hrvatskoj pravno spadaju i zemlje u
kojima zive Slovenci.[10]

e 19. X. 1898. U Arbanasima kraj
Zadra osnovana je dalmatinska Cista
stranka prava, u kojoj je glavnu ulogu
imao svecéenik Ivo Prodan, po kome su
dalmatinski ,,Cisti“ nazvani prodanovci-
ma. Sluzbeno prvim ¢ovjekom dalmatin-
skog CSP-a postao je Petar Baturi¢. Glasi-
lo dalmatinskog CSP-a postala je zadar-
ska Hrvatska Kruna (izlazi od 1893.). Ia-
ko je dalmatinska Stranka prava sluzbeno
zauzela neutralan stav prema raskolu ba-
novinskog pravastva 1895., skupina oko
Trumbiéa i Supila je podrzavala domovi-
nase, a Prodanova struja frankovce. Na
pocetku Frankova djelovanja u Stranci
prava bila je obrnuta situacija — Supilo se
pohvalno izrazavao o Franku, dok je Pro-
dan istupao protiv njega. Prijelomni tre-
nutak za raskol dalmatinskog pravastva
bila je stranacka skupstina u Splitu ti-
jekom kolovoza 1898., kada je postalo
jasno da su razlike nepremostive. Glede
naselja Arbanasi treba istaknuti da je to is-
hodiste pravaske misli u Dalmaciji. Tamo
je 1880. odrzan prvi sastanak dalmatin-
skih pravasa, a ve¢ su 1873., na sveCanom
sastanku izrazito hrvatski orijentiranih
narodnjaka, prihvacena ,,Cisto hrvatska

nacela“ i primat Ante StarCevi¢a. Zanim-
ljivo jest da je stanovniS$tvo Arbanasa al-
banskog (arbanaskog) podrijetla. Oni ni-
su zaboravili svoje etnicko podrijetlo, ali
se vecina njih osjecala ,, politickim Hrva-
tima “ 1, StoviSe, prednjacili su u radikal-
nom hrvatstvu/pravastvu.[11]

Dr. Ante Starcevic - detalj
spomenika I. Rendica

e 7. V. 1900. U Splitu je odrzana osni-
vacka skupstina Hrvatskoga politickog
drustva, ¢ijim predsjednikom postaje
Ante Trumbié. Ve¢ je u jedinstvenoj dal-
matinskoj Stranci prava postojala zelja za
osnutkom drustva koje bi okupljalo, bez
obzira na stranacku pripadnost, istaknute
dalmatinske Hrvate u borbi za hrvatska
narodna i politicka prava. Premda je drus-
tvo zamisljeno kao nadstranacko-izvan-
stranacka politicka udruga, ono je zapra-
vo bilo drustvo matice dalmatinske Stran-
ke prava. Ono je sluzbeno imalo ,,svrhu
da uzgaja, $iri 1 brani u Dalmaciji hrvat-
sku narodnu i politicku misao“. Ne-
sluzbena svrha jest borba za legalno uje-
dinjenje Dalmacije s banskom Hrvat-
skom, te stvaranje cjelokupne hrvatske
drzave u sklopu Monarhije. Zbog prevla-
davajuéeg utjecaja matice dalmatinske
Stranke prava u drustvu, prodanovci nisu
zeljeli biti dijelom toga, uvidjevsi odmah
da se ta udruga krec¢e u smjeru fuzije (di-
jela) pravasa s Narodnom hrvatskom
strankom, do ¢ega ¢e i do¢i osnutkom Hr-
vatske stranke 1905.[12]

e 2. VI. 1900. U Sarajevu je odrzana
sveCanost uvodenja (instalacije) barjaka
Hrvatskog pjevackog drustva ,, Trebevic®.

Pjevacka drustva bila su iznimno vazna za
budenje hrvatske nacionalne svijesti u
BiH (prvo je osnovano 1888. u Mostaru —
,,Hrvoj*). Na instalaciji u Sarajevu bile su
prisutne mnoge delegacije, prvenstveno
pravaske, iz banske Hrvatske, Dalmacije i
Istre. Kod podizanja barjaka bilo je 200
muslimana, od kojih pedesetak uglednika.
Na svecanom banketu bilo je 17 mladih
muslimana, medu kojima Ademaga Me-
§i¢, braca Hrasnica, Safvet-beg Basagic,
Ibrahim-beg Cengi¢ itd. Zbog pridobi-
vanja bosansko-hercegovackih muslima-
na za hrvatsku nacionalnu misao, barjak
je uveden drustvenom svecCano$cu bez
vjerskog obreda. To je naljutilo skupinu
oko nadbiskupa Stadlera. Sukob dviju
skupina, liberalne i ,klerikalne”, medu
katolickim bosansko-hercegovackim Hr-
vatima od tada je sve jaci. Na pocetku su-
koba Frankova Cista stranka prava je
zestoko istupala protiv Stadlera, vjerujuci
da on izuzetno Steti hrvatskim interesima
u BiH. Vrhunac hrvatskog medukatolic-
kog sukoba u BiH bit ¢e izlazak dviju stra-
naka na izbore za Sabor BiH u svibnju
1910. — Hrvatska narodna zajednica
(HNZ) protiv Hrvatske katolicke udruge
(HKU) - kada HNZ odnosi pobjedu
(11:5).[13]

e 3.-5. IX. 1900. U Zagrebu je od-
rzan Prvi hrvatski katolicki kongres. To je
prvi pokusaj da zazivi politicki katolici-
zam, tj. ,.katolicko hrvatstvo™ u banskoj
Hrvatskoj. Izlaganja dvojice frankovaca
svecenika (Juraj Tomac i Stipe Vuceti¢)
ostali sudionici kongresa ne prihvacdaju,
odnosno ocjenjuju bespredmetnim. S ob-
zirom da ogromna veéina kongresnika
pripada domovinaskoj i obzoraskoj opciji
(Udruzena opozicija) frankovci zestoko
istupaju protiv kongresa i politickog kato-
licizma.[14] Hrvatsko Pravo jasno je od-
bacilo katolicizam kao podlogu hrvatstva,
pozivajuéi se pri tom na StarCeviceva
shvacanja o vjeri i tvrde¢i da je inzisti-
ranje na katolicizmu kao c¢imbeniku
hrvatskog okupljanja teska politicka pog-
rjeska, posebno zbog hrvatskih interesa u
BiH. Istodobno je u Saboru frankovacki
zastupnik Mile Staréevi¢ izjavio: “Cista
stranka prava jest liberalna stranka koja
drzi, da su svi slojevi pucanstva, koji u
hrvatskih krajevih prebivaju, bez razlike,
izpoviedali oni islam, grcko-iztocnu, ka-
tolicku ili mozaicnu vjeru, da su svi Hrva-
ti, dosljedno, da svi ovi slojevi pucanstva
imadu biti slobodni i ravnopravni“.[15]
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e 1. VIIL 1901. Papa Leon XIII. apo-
stolskim pismom Slavorum gentem doki-
nuo je ilirski kaptol, a gostinjac Sveto-
jeronimskog zavoda pretvorio u sveéenic-
ki zavod za hrvatski narod (Collegium hi-
eronymianum pro croatica gente) na ¢elu
s Josipom Pazmanom, koji je kasnije bio
vazna karika u ,klerikalno“-pravaskom
Hrvatstvu 1 frankovacki saborski zastup-
nik 1916.-1918. Uspostava hrvatskog za-
voda izazvala je nezadovoljstvo Italije,
Austro-Ugarske i Crne Gore, ¢ime dolazi
do ,,Svetojeronimske afere® koja ¢e trajati
do sredine 1902. Nakon brojnih i sustav-
nih pritisaka, na Sto je ¢ak i ban Khuen
Hedérvary reagirao, rekavsi da bi ,,ipak
valjalo nesto uciniti za Hrvate®, papa je
uklonio hrvatski naziv iz imena Zavoda.
To je bio tezak udarac za koncept politic-
koga katolicizma u Hrvatskoj. Cista stran-
ka prava je od svog postanka, a narocito u
rujnu 1900. za vrijeme Prvoga hrvatskog
katoli¢kog kongresa, upozoravala da poli-
tika utemljena na religiji ne ¢e donijeti
niceg dobra Hrvatima.[16] ,,Svetojero-
nimska afera®“ je pokazala da Cesto pos-
toje znatne razlike izmedu politickih in-
teresa Rimokatolicke crkve i hrvatskih
nacionalnih interesa.

e 15. 1. 1902. Stvorena je nova politic-
ka stranka privremenog naziva Hrvatska
opozicija — fuzija domovinaske Stranke
prava i Neodvisne narodne stranke. Taj
¢in nije doveo do prakti¢nih rezultata, jer
su i dalje djelovale organizacije starih
stranaka. Hrvatska opozicija stoji na te-
melju ,,okviraskog programa“ iz 1894.,
koji su tada nacinili Stranka prava i Neod-
visna narodna stranka.[17]

e 31. VIII.1902. U Zagrebu pocinju
nasilne protusrpske demonstracije koje ¢e
se smiriti tek uvodenjem prijekog suda 3.
rujna. Sudjelovalo je preko 20 000 de-
monstranata — Zagreb je prema popisu iz
1900. imao 61.002 stanovnika. Vaznu
ulogu u demonstracijama imali su ¢lanovi
i pristase Ciste stranke prava (CSP). Ti su
nemiri pokazali da je CSP postao vazna
hrvatska politicka stranka. Demonstra-
cije su bile reakcija na ¢lanak ,,Srbi i
Hrvati u zagrebackom Srbobranu (glasi-
lo Srpske samostalne stranke, SSS), koji
je prenijet iz beogradskoga Srpskog Knji-
zevnog Glasnika.[18] Pojedini autori kri-
vo navode da je ¢lanak u Srbobranu ob-
javljen pod naslovom ,,Do istrage vase ili
nase”. Clanak je napisao mostarski Srbin
Nikola Stojanovi¢ (kasnije ¢lan emigran-

tskoga Jugoslavenskog odbora i politicar
u SHS/Jugoslaviji). U tekstu se isti¢e neiz-
bjeznost sukoba izmedu Srba i Hrvata (“do
istrage nase ili vase®), ukoliko se potonji
ne povinuju nadmoc¢i srpstva. U toj ¢e bor-
bi Hrvati nestati ,,s lica zemlje* jer, medu
ostalim, ideja srpstva znaci napredak. Ka-
da je ¢lanak prenio Srbobran bez ikakvog
komentara, hrvatska reakcija je uslijedi-
la.[19] Inace, SSS je jedan od utemeljitelja
Hrvatsko-srpske koalicije 1905.

sy
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Eugen Kumicic kao predsjednik
Ciste stranke prava

e 29. I. 1903. Osnovana je Hrvatska
stranka prava promjenom dotadasnjeg na-
ziva stranke (Hrvatska opozicija), koja je
predstavljala fuziju domovinaske Stranke
prava i Neodvisne narodne stranke (obzo-
ra$i). U rezoluciji o osnutku HSP-a stoji
da je to nova stranka koja se ne veze na
stranacke tradicije bivSe Stranke prava i
bivSe Neodvisne narodne stranke. Osim
predstavnika nekadasnjih domovinasa i
obzorasa, rezoluciju su takoder prihvatili
i potpisali frankovci: predsjednik Kluba
Ciste stranke prava Eugen Kumigi¢, pred-
stavnik sveucilisnog gradanstva CSP-a
Vladimir Sachs Petrovi¢ i predstavnik Hr-
vatske radnicke stranke (HRS) Ante Mli-
nari¢. Osnutak HSP-a podrzala je i Nap-
redna omladina. Uskoro je Sredi$nji odbor
HSP-a pozvao CSP na suradnju. Predlozili
su da CSP sastavi svoje izaslanstvo za
Sredisnji odbor HSP-a. Izvr$ni odbor
CSP-a odazvao se pozivu na zajednicku
skupitinu oporbe (HSP-a i CSP-a).[20]

e 2. III. 1903. U Zagrebu prva velika
javna pucka skupstina koju su organizirali
sveucilistarci protiv madarske politike, ka-

ko one iz Budimpeste tako i one Khueno-
ve. To je pocetak Narodnog pokreta 1903.
Iz Zagreba se redaju skupstine duz cijele
banske Hrvatske. U Narodnom pokretu
1903. vaznu ulogu su imale pristase i ¢la-
novi HSP-a i CSP-a, iako pojedine poli-
ticke struje nisu htjele da frankovci sudje-
luju u pokretu. To se prije svega odnosi na
Naprednu omladinu. U lipnju iste godine
Khuen Hedérvary odstupa, a na izborima
1906. biva porazena madaronska Narodna
stranka koja uskoro nestaje iz politike.[21]
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PRILOZI ZA PROUCAVANJE HRVATSKE
FINANCIJSKOPRAVNE PROSLOSTI

Dijetovi istrazivania prof. dr. Nikole
Mijatovi¢a o hrvatskoj financijskoprav-
noj proslosti objavljeni su u nasem
mjeseCniku u 10 nastavaka, od br. 211
(10/2009) do br. 220-221 (7-8/2010). Od
ovoga ¢emo broja ponovno u nekoliko
nastavaka objaviti drugi dio tog istrazi-
vanja. Op. ur.

*

lako hrvatska povijest ima sadrzajnu i
zivu financijskopravnu proslost, to je u
javnosti malo poznato. Osim radova ne-
kolicine pisaca koji su se time (sustavno
ili usputno) bavili jedan dio svoga Zivota,
u veéini (novijih) radova gotovo da se i ne
spominju primjeri iz nase financijskop-
ravne proslosti, te se stjeCe pogrjesan do-
jam da takvo nesto ni ne postoji. Medu-
tim, i$¢itavajuci djela ne samo domacih,
vec¢ i stranih pisaca, koji u svojim radovi-
ma obraduju povijest hrvatskog naroda i
hrvatskih krajeva (bez obzira na to pod ¢i-
jom su se suverenom vlascu ti krajevi svo-
jedobno nalazili), fragmentarno se nailazi
(u vecoj ili manjoj mjeri) i na pojedine
opise ondasnjih financijskopravnih zbi-
vanja.

Opisujuci nasa drustvena zbivanja i zi-
vot u proslim vremenima, mnogi su se
pisci (ne)htijuci dotakli i prihodovne od-
nosno rashodovne strane onodobnih jav-
nih zajednica, bez obzira na to kako su se
te iste zajednice zvale i u kojim su se obli-
cima javljale (grad, op¢ina...). Kako bi se
takvi primjeri otrgnuli zaboravu, te se
ujedno stru¢na javnost upozorila na neke
od pisaca koji su svojim radovima dali
obol ocuvanju hrvatske financijskoprav-
ne povijesti, kao i ¢injeni¢ne podatke o
ondasnjim sustavim javnih prihoda (i
manjim dijelom rashoda), u nastavku se
ukratko prikazuju zanimljivi podatci i
spoznaje do kojih se doslo ¢itanjem rado-
va tih istih pisaca. Radi boljeg razumi-
jevanja duha vremena i okruzenja u
kojem se tada zivjelo i u kojim su djela
nastajala, Citatelje se ukratko upoznaje is
osnovnim politicko-vojnim prilikama to-
ga vremena, kao i motivima koji su pisce
potakli na pisanje tih djela.

Iz memoara marsala Marmonta

(Ilirske uspomene 1806.-1811.),

Cakavski sabor, Split, 1977.

,,Memoare* marsala Marmonta u devet
svezaka prvi je put objavio pariski izda-

Pise:

Prof. dr. sc. Nikola MIJATOVIC,

Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu

vac ,,Perrotin“ 1857. godine, pet godina
poslije mar$alove smrti pod naslovom
,»Mémoires du Duc de Raguse®. U svojim
,Memoarima“ Marmont obuhvaca ,,Cetr-
evropske povijesti — od pada apsolutis-
ticke monarhije, preko francuske revolu-
cije, napoleonskih ratova, propasti Car-
stva, do prve i druge Restauracije”. Rad
na njima Marmont je zapoceo 1828. go-
dine, a trajao je sve do njegove smrti
1852. godine. U hrvatskom prijevodu
»,Memoara“ Citateljstvu su prikazani samo
oni dijelovi (svezak III., knjige IX.-XIV.)
koji se tiCu povijesti hrvatskog naroda u
razdoblju od 1806. do 1811. godine (raz-

Marsal Marmont

doblje kada Francuzi pod vodstvom Na-
poleona zaposjedaju nase krajeve, prije
svega Dalmaciju i Dubrovnik, tzv. Ilirske
pokrajine).

U Predgovoru Frane Baras navodi os-
novne podatke o autoru i razdoblju u
kojem su ,,Memoari* nastajali. Auguste-
Fréderic-Louis Viesse de Marmont, roden
je u vojnickoj obitelji nizeg plemstva
1774. godine. U sedamnaestoj godini upi-
suje artiljerijsku $kolu u Chalonu, kada i
upoznaje pet godina starijeg Napoleona
Bonapartea, a vojnicki i prijateljski pratit
¢e gasljedecih dvadeset godina sve do ko-

nacnog razlaza, koji najbolje oslikava
sam Marmont sljede¢im rije¢ima:

»Dok je govorio: 'Sve za Francusku',
sluzio sam ga s oduSevljenjem. Kada je
kazao: 'Francuska i ja', sluzio sam ga gor-
ljivo. Kada je kazao: 'Ja i Francuska', slu-
zio sam ga odano. Napustio sam ga tek ka-

(13

da je kazao: 'Ja bez Francuske'.

U ljeto 1806. godine Marmont biva
postavljen za vojnog zapovjednika Dal-
macije i Albanije. Po dolasku sukobljava
se s civilnim namjesnikom Mlecaninom
Dandolom koji je htio potalijanciti ovu
nekadasSnju mletacku pokrajinu, dok je
Marmontu glavni cilj bio sredivanje voj-
nopolitickih problema i poticanje razvoja
autohtonog stanovniStva. Za obnaSanja
svoje duznosti, 31. sijecnja 1808. Mar-
mont zauvijek raspusta vladu Dubrovac-
ke Republike. Zbog ratnih zasluga Napo-
leon Marmonta 1809. godine imenuje vr-
hovnim namjesnikom Ilirskih provincija.
Na toj duznosti ostaje sve do veljace
1811. godine, te uvelike pridonosi politi¢-
kom, administrativnom, gospodarskom i
kulturnom razvoju tih prostora. Marmont
je posebno znacajan po tome $to je odmah
nakon osnivanja Ilirskih provincija, pored
ostalih vaznih reformi, odlucio ,,da se uz
francuski uvede i ilirski jezik kao sluzbe-
ni, odnosno da se administracija na Cita-
vom teritoriju vodi na ilirskom, a na fran-
cuskom samo u prepisci s Parizom.* Pro-
paséu Napoleonova Carstva 1814. godine
propadaju i Ilirske provincije, a Aus-
tro-Ugarska Monarhija iz uprave uklanja
hrvatski jezik i ponovno uvodi njemacki,
talijanski i madarski.

U Knjizi trinaestoj (1809.—1810.) Mar-
mont govori (str. 154. i dalje) kako su zi-
mu iskoristili za upoznavanje administra-
cije i donoSenju potrebnih odluka. Sas-
tavljen je poseban odbor struénjaka radi
izrade nacrta odluka koje su potom pros-
lijedene francuskom konzulu u Trstu.
Primjerice, na ulazu u Ilirske provincije
trebalo je uspostaviti dovoljno visoke ob-
veze kako bi se ostvarili §to veéi prihodi,
alii,,dovoljno umjerene da se ne potakne
krijumcarenje®. Uvesti ,,tranzitnu obvezu
na robu (naglasio N. M.) koja ulazi ili iz-
lazi iz Austrije, ako je Be¢ mjesto njezine
potrosnje ili porijekla, a obracunati je na
nacin da ne povisi odviSe cijenu robe®,
kako trgovina ne bi krenula u drugom
pravcu. Takoder, s obzirom na blizinu
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Iz povijesti

Austrije i Ilirskih provincija,
trebalo je iskoristiti austrijsku
ovisnost o prometnicama Ilir-
skih provincija, te ,,poveéati
tranzitnu obvezu za predmete
proizvedene u Austriji*, ali
pritom paziti da njihova visi-
na ne odbije trgovinu.

Nakon proucavanja priho-
da s kojima se moglo racuna-
ti, ,,zbog gubitaka koje je na-
nio rat, prihodi se nisu mogli
tokom 1810. godine povecati
na vise od pet milijjuna®, a
ukupni troskovi ukljucujuéi i
troSkove francuskih trupa,
penjali su se na devetnaest
milijjuna. Raznim mjerama
ocekivalo se povisica prihoda
sljede¢ih godina, ali nedo-
voljno da bi se pokrio manjak
javnih prihoda. Istrazivanja
su pokazala da je nemoguée
ubuduce posti¢i vise od dva-
naest milijuna prihoda. Stoga
Marmont od pocetka udvos-
tru¢i postojeci namet u novim
pokrajinama. Medutim, to se nije moglo
primijeniti u Dalmaciji. Naime, sve zem-
lje u unutrasnjosti prvobitno ,,ustupljene
kao lensko dobro, placale su nekada drza-
vi danak desetinom u naturi. Budu¢i da je
talijanska administracija Morlake ucinila
vlasnicima, ova je desetina postala porez
(naglasio N. M.)*“. Bilo je nemoguéim
ocijenjeno kod stanovnistva ,.koje se na-
lazilo u krajnjoj bijedi danak u naturi
pretvoriti u novcani porez, te se stoga
zadrzi postojee stanovnisStva. Takoder,
umjesto odrzavanja mnostva namjesteni-
ka i optere¢ivanja administracije brojnim
skladistima, dade u zakup desetinu po ok-
ruzima. Nadalje se govori kako su najvece
izvore prihoda u Iliriji predstavljali priho-
di od soli koja se prodavala kako stanov-
nistvu, tako 1 Turcima. Naredeno je da se
placanje prodane soli obavlja u novcu §to
je donijelo odredene prihode drzavnoj
blagajni.

1z ovoga dijela Marmontovih ,,Memoa-
ra“uocava se nestasica javnih prihoda ko-
ja je pogadala drzavnu blagajnu. Umjesto
potrebnih devetnaest milijuna, uz provo-
denje odredenih reformskih mjera moglo
se prikupiti najvise dvanaest milijuna. Po-
javila se potreba pokri¢a manjkova. U pri-
jedlozima promjena ukazano je na mo-
gucnost povisice tranzitne obveze (svoje-
vrsne carinske obveze) za robu koja je
prolazila ovim krajevima, ali se pritom

Split - zgrada stare opcine

ukazalo na opasnost da previsoka tranzit-
na obveza ne bi znatno poskupila roba i
time njezin promet preusmjerila drugim
putovima. Kao javni prihod spominje se
zemljisni porez (prvotno je bilo rije¢ o
desetini u naturi, budu¢i da narod nije bio
vlasnik zemlje, ali kad je narodu u vlas-
nistvo dano zemljiSte, obveza desetine
pretvorena je u poreznu obvezu). lako
Marmont ne govori o porezu ve¢ o priho-
dima koje drzava ubire prilikom prodaje
soli, vjerojatno je rijec o troSarini na sol
(potvrdeno i kasnije). Naime, troSarina je
porez koji se placa prilikom potrosnje od-
redenih proizvoda Siroke potrosnje. Sol je
u to doba bila izuzetno trazena i kao takva
pogodna za troSarinsko oporezivanje i
punjenje drzavne blagajne.

Nakon §to je protjerao razbojnike s
podrucja Istre, Marmont je upotpunio us-
trojstvo pokrajina ,,po uzoru na Francus-
ku uspostavivsi administraciju direktnih
doprinosa i razrezavsi stalni porez za idu-
¢u godinu (naglasio N. M.).* Pritom je is-
taknuo problem promijenjenog izgleda
zemljisnih posjeda, koji su bili popisani i
katastrirani jo$ u vrijeme Marije Terezije.
Uvedeni su porezi biljegovine i uknjizbe,
te utvrden pojam drzavnih dobara. Ubi-
ranje poreza na uknjizbu ipak je odgo-
deno do trenutka objavljivanja Gradan-
skog zakonika (Code civil). Navedene
porezne promjene najavljivale su ,,novaca
u buduénosti, ali ne i u ovom trenutku®,

Sto je i razumljivo s obzirom
na vrijeme koje je potrebno
da donesene mjere pocnu
djelovati.

Iako nema preciznih poda-
taka o poreznoj osnovici,
ocito je da je Marmont uveo
imovinski porez na zemljiste.
Uvodenje poreza na uknjizbu
ukazuje na Zzelju za sredi-
vanjem zemljisnih knjiga i
upisom vlasnika i zemljista,
kao i na poreznu obvezu koja
je nastajala povodom te uk-
njizbe.

Iz pisma koje je marsal
Marmont dana 6. veljace
1810. uputio vojvodi De
Feltreu saznaje se da je ,,uka-
zom od 25. prosinca 1809.
odredeno...da ¢e nameti u
Ilirskim provincijama u go-
dini 1810. biti isti kao prije
ulaska Francuza.”“ Takoder,
saznaje se da predvideni pro-
racun llirskih provincija iz-
nosi pet milijuna franaka, $to
je nedovoljno za podmirivanje osnovnih
potreba koje iznose otprilike osam-
naest-devetnaest milijuna. Ticu se trosko-
va za ,,administraciju, odrzavanje dvade-
set i Cetiri bataljona koje je odredilo nje-
govo Velicanstvo, za Stab armije i utvrde,
te za placu oficirima, podoficirima i voj-
nicima pograni¢nih pukovnija. ... sigurni
deficit za ovu godinu iznosit ¢e trinaest-
Cetrnaest milijuna®“. U istom pismu navo-
di se kako ,,iduc¢e godine kada ratne rane
djelomi¢no zacijele bit ¢e prirodno uvesti
porez na sol i ostale predmete potrosnje
(naglasio N. M.), a sam porez na sol moze
dati vise milijuna.*

Pismo jasno ukazuje na izrazene prora-
Cunske poteskoce s kojima se susreéu
Ilirske provincije, a takoder se potvrduje i
najava uvodenja trosarine na sol i ostale
predmete potro$nje. Marmont je prethod-
no govorio o povec¢anju javnih prihoda od
prodaje soli, ne navodeci pritom o kojem
je obliku javnog prihoda rijec, u pismu ot-
klanja takvu dvojbu i jasno govori o trosa-
rini na sol. TroSarina je kroz povijest bila i
danas jest prikladan porezni oblik ubi-
ranjem kojeg su se mogla prikupiti znatna
sredstva, $to se kroz stoljeca vjesto i ko-
ristilo, ovaj put na pokusSaju marsala Mar-
monta kao upravitelja Ilirskih provincija.

(nastavit cée se)
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Sjecanja i svjedocenja

HASICKO PROLJECE 1976. GODINE (2)

Nadalje okruzni javni tuzilac Peri Ka-
ticu pripisyje: ,,Prilikom odrzavanja
skupstine NK ,,Mladost* prisutnima je,
podnoseci izvjestaj (Kati¢ je bio riznicar
kluba, op.) rekao: ,,pardon ja upotreblja-
vam tisu¢a umjesto hiljada, to je slobod-
no, mislim da me razumijete®. Nakon od-
rzane skupstine Katié je usao u diskusiju
sa B. A. ¢lanom Saveza komunista iz sela
(u optuZznici stoji ime i prezime, op.) i tada

mu prema optuznici i izjavi svjedoka

rekao: ,,Ne mogu se pomirit u ovom drus-
tvu, a konkretno u ovom selu da vas neko-
licina ¢lanova partije sudite Citavom selu i
namecete svoje misljenje. Meni nikada
nece biti jasna politika koju vi vodite i va-
Sa partija, kako u selu tako i u ¢itavoj Ju-
goslaviji. Govorite o nekakvoj demokrati-
jiizastupljenosti nekakve vecine, a vas u
stvari manjina sudi i vlada nad ve¢inom.
Mi Hrvati nismo zastupljeni u rukovod-
nim strukturama opstine. Srbi dominiraju
i oni su zaposjeli sva rukovodna 1 bolja
radna mjesta, a tako je svugdje, sve to nije
za nas (podertano u izvorniku optuznice,
op.) dobro, znas li ti kako ja nisam mogao
dobiti posao, nije razlog §to sam bio ¢lan
Matice hrvatske nego Sto se moraju za-
posljavati ljudi srpske nacionalnosti i iz
Srbije... Ko ste vi komunisti? Vi ste u selu
obi¢ni piuni pojedinaca iz visih partijskih
struktura, koji uzivaju dok vi provodite
njihovu politiku. Od takvih komunista mi
1 selo nemamo nikakve koristi...

Pise:

Mato KRAJINOVIC

Mati Kati¢u javni tuzitelj posebno pri-
pisuje Sto je pricao ,,da se svake godine u
Austriji odrzava godiSnjica pogibije
Hrvata koji su (po njemu) nevino stradali,
te da se tada okupljaju emigranti iz
Njemacke, Austrije i drugih zemalja*
rijeci: ,,vidi$ ovu Skolu stavili su u sastav
Skole u Crkvini i dali joj ime ,,Dorde
Peri¢*, zasto joj nisu dali ime Dragan Ive
(ustasa)“ (tako u izv., op.). U nastavku op-
tuznice Peri i Mati Kati¢u se pripisuje da
su: ,,na konferenciji SSRN, na skupstini
NK ,,Mladost* i na drugim mjestima po-
jedinim diskutantima, kada bi ovi izgovo-
rili rijeci hiljada, opstina, cas, hljeb i slic-
no uzvikivali, nije hiljada nego tisuca,
nije opStina nego opcina, nije ¢as nego
sat. Govori hrvatski jer te samo tako razu-
mijemo*.

Najzanimljivije je kako iz ovih navoda
u optuznici javni tuzitelj izvlaci zaklju-
¢ak. On doslovno glasi: ,,Dakle, govorom
pozivali narazbijanje bratstva i jedinstva i
na nacionalnu netrpeljivost te zlonam-
jerno ineistinito prikazivali druStvneo po-
liticke prilike u zemlji, ¢ime su pocinili
kriviéno djelo neprijateljske propagande
iz ¢lana 118 stav 1 KZ kaznjivo po istom
zakonskom propisu®. U obrazlozenju op-
tuznice javni tuzitelj kao dokaze krivice
optuzenih navodi iskaze vecine svjedoka,

te pronadene stvari nakon pretresa. U kuci
Pere Kati¢a hrvatsku znacku u vidu Sa-
hovskog poljabez petokrake i u kuc¢i Mate
Kati¢a njegovu fotografiju s bratom u
njemackoj uniformi iz Drugoga svjetskog
rata.

Posebno je u ovom politickom procesu
zanimljivo ponaSanje pojedinih svjedoka.
Kako su neki navodi iz optuznice izreCeni
u Cetiri oka izmedu optuzenih i svjedoka
optuzbe, sasvim je jasna uloga pojedinih
ljudi iz Hasica i njihova stvarna namjera.
Okruzni javni tuzitelj je predlozio da se
ukupno saslusa 14 svjedoka, medu kojima
i jedna zena. Kasnije na sudenju sud nije
bio zadovoljan iskazima petorice svjedo-
ka, pa ¢ak daje i dodatne konstatacije pos-
redno optuzujuci i pojedine svjedoke.

Sudenje

Sudenje Peri 1 Mati Kati¢u odrzano je
14. rujna 1976. godine. Vijeéu Okruznog
suda u Doboju presjedavao je Miroslav
Lazarevi¢. Sudci-porotnici bili su Hasan
Muratovi¢ i Zeljka Meca, kao &lanovi
vije¢a, uz sudjelovanje Sabrije Begovi¢
kao zapisniara. Katica je branio od-
vjetnik Branko Spehar iz Pakova. Ok-
ruzni sud u Doboju istog dana objavio je i
presudu, prihvaéajuci gotovo sve navode
iz optuznice: ,,6ime su prema misljenju
Suda pocinili krivi¢no djelo neprijateljske
propagande iz ¢lana 118 st. 1 KZ, pa ih
sud za to krivicno djelo na osnovu istog
zakonskog propisa a uz primjenu ¢l. 3 i
38. KZ, osuduje: Optuzenog Kati¢ Peru
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4u_rzbog bitna povrede odredshs krivi¥nog nontunits, novrade kri-
¥iZnog rakons pogrekno 4 nopotnune WEVId Jenof iinjeniZfnop ste-
nda i ndluke o kaznd, & javal tulilac Je deatavio odgovar na
Eslbu aptufenih, U obroxlsisugu Ialbe optulani nomaviiniu ovod

/,,/,A’qv‘a:,L,
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Sjecanja i svjedocenja

na kaznu strogog zatvora u trajanju od
dvije godine i Cetiri mjeseca, a optuzenog
Kati¢ Matu na kaznu strogog zatvora u
trajanju od jedne godine i Cetiri mjeseca.

Za razliku od optuznice, u presudi Ok-
ruznog suda u Doboju spominje se u vise
navrata 1971. 1 ,,masovni pokret®, pa se
izmedu ostalog tvrdi: ,,.Djelovanje optu-
zenog Kati¢ Pere u potpunosti je karak-
teristi¢no i sa istih pozicija kao Sto je bilo
djelovanje do 1971. godine, takozvanog
,»masovnog pokreta® i lidera tog pokreta
koji je pokret naSoj socijalistiCkoj za-
jednici nanio dosta Stete 1 zla i koji je
pokret jednodusno od svih nasih naroda i
narodnosti osuden i kao takav je zab-
ranjen. Ako se cijene biografski podaci
optuzenog Kati¢ Pere ocigledno je da on
nije u svemu rascistio sa idejama masov-
nog pokreta, a te njegove ideje prihvatio
je 1 optuzeni Kati¢ Mato koji je u svojoj
djelatnosti sluzio sa istim stilom nastupa i
istupanja kao i optuzeni Kati¢ Pero...

O politickom karakteru ovog sudenja i
hezavisnosti suda“ svjedoci i sljedec¢i na-
vod iz presude: ,,Ovakvo djelovanje obo-
jice optuzenih kao §tetno bilo je predmet
raspravljanja i na najviSim drustveno-po-
liti¢kim strukturama opstine Bos. Samac,
Sto se vidi iz materijala opStinske kon-
ferencije saveza komunista Bos. Samac u
koji je sud izvrsio uvid. Pored toga, §to je
djelatnost optuzenih nedozvoljena i kri-
minalna... oni su kao pripadnici Hrvatske
nacionalnosti zlonamjerno zloupotreblja-
vali ustavna prava o ravnopravnoj upot-
rebi jezika naroda i narodnosti na teritorij
i SR BiH...”

U dokaznom postupku sud nije bio za-
dovoljan izjavama petorice svjedoka,
,»Koji suuglavnom izjavili da ne znaju nis-
ta o djelovanju optuzenih u njihovoj
sredini... Po misljenju ovog suda svi ovi
svjedoci nisu htjeli da kazu ono Sto zna-
ju... 1 to upravo zbog toga, Sto su vecina
ovih svjedoka kretali se u drustvu sa optu-
zenima i Cesto se medusobno sastajali...
Pero i Mato Kati¢ na presudu Okruznog
suda u Doboju ulozili su zalbu Vrhovnom
sudu BiH u Sarajevu. Vije¢u Vrhovnog
suda presjedavao je sudac Ante Degan.
Vrhovni sud odbija zalbe optuzenih i pot-
vrduje presudu dobojskoga okruznog
suda, posebno u obrazlozenju isti¢uéi:
»---P0 ocjeni ovoga suda proizlazi da je
provostepeni sud potpuno i pravilno ut-
vrdio ¢injeni¢no stanje u ovoj kriviénoj

stvari i na isto pravilno primjenio krivi¢ni
zakon...*

Pero Kati¢ upucen je u Kazneno-pop-
ravni dom u Foci, gdje je odlezao cijelu
kaznu. Iz zatvora je izaSao 6. studenog
1978. godine u 12 sati i 30 minuta, od-
lezavsi u zatvoru dvije godine, cetiri
mjeseca i Sest sati. Mato Kati¢ upucen je
takoder u Focu na izdrzavanje kazne.

Na slobodi

Po izlasku iz zatvora Pero Kati¢ se pri-
javljuje na Zavod za zaposljavanje u Bo-
sanskom Samcu. Krajem prosinca 1978.
dobiva posao, u stvari ponizavajucu zam-
jenu obi¢nog knjigovode u ,,Elektri. Tu
radi oko dva mjeseca. Sredinom veljace
1979. godine izlazi oglas u ,,Vecernjem
listu®, kojim ,,Podravka® iz Koprivnice
trazi komercijalnog referenta. Kako se ta-
mo nasao njegov kolega s fakulteta, koji
dobro poznaje Perine ljudske i stru¢ne
kvalitete, biva primljen. U ,,Podravki‘ za-
pocinje raditi 3. ozujka 1979. godine. Ia-
ko cijenjen i poStovan u novoj sredini, pu-
tovnicu dobiva tek 1990. godine, nakon
demokratskih promjena 1i Hrvatskoj.
Mato-Matija Kati¢ po izlasku iz zatvora
pobolijeva, vrlo malo radi zidarske pos-
love, ¢ime se profesionalno bavio prije
zatvora. Umire u 61. godini zivota.

Pero ¢e u Podravci obavljati vrlo odgo-
vorne poslove (direktor raznih sluzbi,
sektora, funkcionalnih cjelina itd., sve do
27. rujna 2009., kad odlazi u prijevreme-
nu mirovinu. Od 2003 g. je predsjednik
HDPZ - Podruznica Koprivnica. A §to se
dogodilo s Hasi¢em i protagonistima iz
ovog slucaja? Hasi¢ su, kao i ve¢inu Posa-
vine, ¢etnici okupirali u travnju 1992. Sa-
da se nepravednim Daytonom zajedno sa
svim selima katolicke zupe Hrvatska Tisi-
na te hrvatskim selima Zasavica, Srednja
Slatina i Kornica nalazi u Opstini Samac
Republika Srpska. Danas se u ta sela vrati-
lo tek 10-ak posto stanovniStva. Veliki
broj Hasicana kao i ostalih Hrvata je in-
terniran u logore u Bosanskom Samcu.
Medu inima u logoru je zavrsio i B. A.,
glavni svjedok optuzbe, ali ,njegovi
prema njemu nisu imali milosti te su ga u
logoru mucki ubili. Simo Zari¢ zavrSava
na haaskom sudu gdje je osuden kao ratni
zlo¢inac na Sest godina zatvora. Po izlas-
ku iz zatvora, koje li ironije, postaje dog-
radonadelnikom Samca, koju duznost i
danas obavlja...

Zakon o krivicnim djelima protiv naro-
da i drzave dotadasnju je Uredbu o vojnim
sudovina sadrzajno ustvari prilagodio iz-
mijenjenim poslijeratnim prilikama, osta-
juéi i nadalje podeSen na ratno stanje i na
moguénost pobune protiv vlasti. No, pre-
lazak s vojnog na redovno sudstvo i pri-
jenos nadleznosti nad logorima i zatvori-
ma na Ministarstvo unutarnjih poslova,
nisu ogranicili ovlasti OZN-e, koja je zad-
rzala isklju¢ivu nadleznost nad istragom
politickih zlo¢ina nad politickim osumnji-
Cenicima i njihovim uhicenjem. Uz to,
vojska i OZN-a su do prolje¢a 1946. zad-
rzale i nadleznost nad ratnim zarobljenici-
ma.

U sluéajevima kad se je radilo o politi¢-
kim kaznenim djelima, i tijekom rata, aiu
neposrednom poraéu, postupke protiv op-
tuzenih nisu sudovi, ni vojni, ni civilni,
vodili samostalno. Postupak odnosno is-
tragu, pripremu materijala i sl., najcesce i
samu prijavu, vodila je OZN-a. Pritom su
kvalifikacije politickih kaznenih djela
imala sva djela okarakterizirana kao $pi-
junaza, sabotaza, pripadanje neprijatelj-
skim postrojbama i protivljenje Narod-
no-oslobodilackom pokretu. Pred vojnim
je sudovima kriviéni postupak u pravilu
bio skracen, tajnovit i cesto bez odvjetni-
ka (branitelja), a presude su u pravilu od-
mah izvrSavane. U krivicnom postupku,
posebno pred vojnim sudovima, “priz-
nanje” okrivljenika smatrano je krunskim
dokazom.

U Jugoslaviji su komunisti i u nepos-
rednom poracu zadrzali sve formalne ob-
like demokratskog sustava, te su i zakono-
davna tijela bila izabrana na izborima.
Medutim, ta su tijela i na drzavnoj i na lo-
kalnoj razini bila administrativni instru-
menti KP Jugoslavije. Ni Ustav FNR Ju-
goslavije iz sijecnja 1946. nije pruzao ni-
kakav temelj za neovisnost zakonodav-
stva i sudstva. U Jugoslaviji u razdoblju
“narodne demokracije”, postivanje teme-
ljnih ljudskih prava i sloboda bilo je vlas-
tima manje ili vise strano, jer je pojedinac
bio podreden interesima drzave. Temeljni
objekt pravne zastite postala je drzava, a
ne vlasni$tvo i prava ¢ovjeka i gradanina.

U sustavu revolucionarnog sudstva i
vojni i civilni sudovi dobili su posebnu
ulogu, koja je u Jugoslaviji, i Hrvatskoj,
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LISAVANJE SLOBODE I PRISILNI RAD U
HRVATSKOM/JUGOSLAVENSKOM
ZAKONODAVSTVU 1945. — 1951. (IL.)

dosla do izrazaja narocito u neposrednom
poracu u mnogobrojnim politickim, i
montiranim, sudskim procesima. U Ju-
goslaviji je politicka kaznena represija bi-
la najostrija u prvim godinama nakon
Drugoga svjetskog rata, kada je Komunis-
ticka partija preuzela vlast i istodobno
potpuni nadzor nad pravosudem. U Ju-
goslaviji, kao i u ostalim zemljama “na-
rodne demokracije”, jedan od glavnih ob-
lika pritiska na neistomisljenike bilo je
fabriciranje drzavnih neprijatelja i njiho-
va upotreba za promidzbu u cilju jacanja
unutarnje kohezije, otpora imperijalizmu
i podrske narodnim vlastima kao brani-
teljima teritorijalnog suvereniteta i legi-
timnoga drustvenog uredenja. Tako su na
sudskim procesima jedni oznaceni kao
kolaboracionisti, a drugi kao narodni
neprijatelji, Spijuni i saboteri u korist neke
strane sile.

Politicka represija je ponajprije pravno
bila utemeljena na Zakonu o krivicnim
djelima protiv naroda i drzave, koji je po-
liticke delikte odredivao preslobodno i
presiroko, te je obuhvatio gotovo sva dje-
lovanja za koja je vlast drzala da ih treba
proganjati. To se je pravdalo postojanjem
mnogobrojnih  neprijatelja. Kako do
1951. nije bilo potpunoga kaznenog zako-
nika, pojedini su zakoni odredivali tako-
der druge skupine kaznjivih radnji. U po-
racu su 1945. zastiti drzave i tekovina
“narodno-oslobodilacke borbe” bili na-
mijenjeni i mnogobrojni drugi zakoni, po-
najprije Zakon o zastiti narodnih dobara i
njihovom upravljanju, odnosno Zakon o
zastiti opéenarodne imovine i imovine
pod upravom drzave, Zakon o oduzima-
nju ratne dobiti stecene za vrijeme nepri-
Jateljske okupacije, Zakon o suzbijanju
nedopustene Spekulacije i privredne sa-
botaze, odnosno Zakon o suzbijanju ne-
dopustene trgovine, nedopustene Speku-
lacije i privredne sabotaze 1 Zakon o zab-
rani izazivanja nacionalne, rasne i vjer-
ske mrznje i razdora. Svi ti zakoni predvi-
dali su kao kaznu za pocinitelje i liSavanje
slobode s prisilnim radom.

Pise:

Dr. sc. Vladimir GEIGER

Zakon o vrstama kazni DF/FNR Jugos-
lavije iz 1945.11946., koji je predstavljao
prvu razradu novoga kaznenog sustava
poslijeratne Jugoslavije, odredivao je da
gradanski i vojni sudovi mogu, medu os-
talim, izricati kazne: liSavanje slobode s
prisilnim radom, liSavanje slobode, prisil-
ni rad bez lisavanja slobode.

Odredeno je da se navedene kazne mo-
gu izricati samo kao glavne kazne. Kazna
lisavanja slobode s prisilnim radom ne

4 Joﬁrgogiffélc
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Zbirka krivicnih zakona FNRJ (1946.)

moze biti kraca od Sest mjeseci ni dulja od
20 godina. Kazna liSavanja slobode ne
moze biti kraca od tri godine ni dulja od
pet godina. Kazna prisilnog rada bez lisa-
vanja slobode ne moze biti kraca od
jednog dana ni dulja od dvije godine. Za-
kon o vrstama kazni iz 1945. i 1946. od-
redivao je i uskladivanje ranije izre¢enih
kazni kaznama predvidenim u ovom za-
konu. Kazna vjecite robije postala je kaz-
na liSavanja slobode sa prisilnim radom u
trajanju od 20 godina. Kazna robije ili
strogog zatvora postala je ista tolika kaz-
na liSavanja slobode sa prisilnim radom.

Za kaznu prisilnog rada sudovi su nakon
saslusanja javnog tuzitelja trebali odluciti
ima li se pod tom kaznom razumjeti kazna
lisavanja slobode s prisilnim radom ili
kazna lisavanja slobode ili kazna prisil-
nog rada bez lisavanja slobode i u koli-
kom trajanju. Kazna lakog prisilnog rada
do dvije godine postala je ista tolika kazna
prisilnog rada bez lisavanja slobode. Kaz-
na lakog prisilnog rada preko dvije godine
postala je ista tolika kazna liSavanja slo-
bode. Kazna lakog prisilnog rada preko
pet godina postala je ista tolika kazna lisa-
vanja slobode s prisilnim radom. Kazna
teskog prisilnog rada postala je ista tolika
kazna lisavanja slobode sa prisilnim ra-
dom. Kazna zatvora postala je kazna lisa-
vanja slobode.

Ustav FNR Jugoslavije od 31. sijecnja
1946. ukinuo je sve zakone i druge pravne
propise koji su bili u suprotnosti sa Usta-
vom, s tim da su ostale na snazi odluke i
zakoni koji su potvrdeni odlukom Usta-
votvorne skupstine od 1. prosinca 1945.
dok ih zakonodavni odbori oba doma Na-
rodne skupstine FNR Jugoslavije ne us-
klade s Ustavom. Nakon toga su zakono-
davni odbori do 31. listopada 1946. uskla-
dili i sve krivicne zakone, te su tako adap-
tirani Ustavu.

U razvoju i oblikovanju jugoslavensko-
ga krivicnog prava u razdoblju “narodne
demokracije”, najznacajniji su krivi¢ni
zakonici iz 1947. 1 1951. Op¢i dio krivié-
nog zakonika objavljen je u prosincu
1947., a tek u veljaci 1951. i cjeloviti kri-
vi¢ni zakon. Do tada su se donosili po-
sebni zakoni za pojedinacna krivicna
djela.

Krivicni zakonik FNR Jugoslavije iz
1947. odredivao je da se mogu, medu os-
talim, izre¢i kazne: liSavanje slobode sa
prisilnim radom, lisavanje slobode i pri-
silni rad (bez lisavanja slobode). Navede-
ne kazne mogu se izricati samo kao
glavne kazne. Kazna liSavanja slobode s
prisilnim radom ne moze biti krac¢a od Sest
mjeseci ni dulja od dvadeset godina. Sud
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je mogao izre¢i kaznu lisavanja slobode s
prisilnim radom i u dozivotnom trajanju,
ali samo za krivicna djela za koja zakon
propisuje smrtnu kaznu, ako nade da
okolnosti krivicnog djela i osobine poci-
nitelja dopustaju ublaZenje propisane
kazne. Kazna liSavanja slobode s prisil-
nim radom u doZivotnom trajanju moze se
odrediti i aktom amnestije ili pomilovanja
lica osudenog na smrtnu kaznu. Kazna li-
Savanja slobode s prisilnim radom izrice
se na pune godine i mjesece. Kazna lisa-
vanja slobode ne moze biti kraca
od sedam dana ni dulja od pet go-
dina. Kazna popravnog rada ne
moze biti kraca od tri dana ni dulja
od dvije godine. Krivi¢ni zakonik
iz 1947. odredivao je da osudeni
koji se nalaze na izdrzavanju
kazne u kaz-
neno-popravnim domovima, a
sposobni su za rad, imaju pravo i
duznost da rade. Osudene osobe
izdrzavaju kaznu liSavanja slo-
bode s prisilnim radom ili kaznu
lisavanja  slobode odvojeno,
prema vrsti i trajanju kazne, drus-

zatvorima ili

tvenoj opasnosti i osobinama po-
jedinih osudenika. Kaznu lisa-
vanja slobode s prisilnim radom
ili liSavanje slobode muske i
zenske osobe izdrzavaju u odvo-
jenim kazneno-popravnim domo-
vima ili u istom domu odvojeno
jedni od drugih. Kriviéni zakonik
iz 1947. odredivao je oslobodenje
od kazne, odnosno ukidanje i(li)
smanjenje kazne amnestijom i pomilo-
vanjem osudenika.

Do donosenja Zakona o vrstama kazni
1945. neki su propisi pored kazni propisi-
vali 1 neke odredbe o izvrSenju kazni, te
odredivali i organe za izvrSenje kazni.
Privremena uputa o izvrsenju kazni od 27.
rujna 1945. odredivala je, kao i kasnije
doneseni zakoni o izvrSenju kazni, iz
1948.11951., preodgoj osoba osudenih li-
Savanjem slobode i liSavanjem slobode s
prisilnim radom.

Kriviéni zakonik iz 1947. po uzoru na
sovjetsko kriviéno pravo predstavljao je
afirmaciju nacela analogije kao negaciju
nacela zakonitosti. Zakon o krivicnom
postupku iz 1948. takoder je izraden po
ugledu na sovjetski. Ovako krivi¢no za-

konodavstvo bilo je temeljna snaga
drzave i Komunisticke partije u obracunu
s politickim, klasnim i unutarpartijskim
neprijateljima. Do otklona od staljinizma
u zakonodavstvu, u prvom redu napus-
tanje nacela analogije, doslo je tek 1951.
izmjenama jugoslavenskoga kaznenog
zakonodavstva.

Zakon o krivicnom postupku s objas-
njenjima iz 1948. 1 Zakon o izvrsenju kaz-
ni iz 1948. postavili su i razradili op¢a na-
cela kaznene politike.

' “Sloboda naroda?

. — Predsjedni-
g sabora Hrvatske doni-
eutiliSnom sudu &a-
I a zagrebatkom sve-
W'ﬂé sud nadlezan, da sudi
, u@ilisnim  nastavnicima,
postavijeni prije 10. travnja
djela kojima su sc za vrijeme
ilji u vezi g predstojeéom oku-
rijesili o interese i Cast ju-
naroda, o interese sveuci-
o njegovu autonomuu i tradiciju,

Sni sud casti sastoji se od
dnika i Eetvorice sudaca iz re-
sveu@ilisnih nastavnika, On po-
postupak po sluybenoj duznosti i
po slobodnom uvjerenju shodno
vnim propisima Cuvajuéi tekovine
! oslobodilacke borbe, Moze iz-
pismenu opamenu, pismeni ukor,
je mjesecnih prma.dleénostx za
20%, a najdulje ma vrijeme od
umirovljenje bez smanjenja

R P TP T Ce UL T

Zakon o izvrsenju kazni iz 1948. pojas-
nio je pitanje liSavanja slobode, liSavanja
slobode s prisilnim radom i popravnog ra-
da te u vezi s tim pitanje organizacije kaz-
nenih ustanova. Kaznene ustanove u koji-
ma se izdrzavaju kazne liSavanja slobode
i liSavanja slobode s prisilnim radom jesu
zatvori (za kazne do godinu dana) i kaz-
neno-popravni domovi. Muske i zenske
osobe izdrzavaju kaznu u odvojenim kaz-
neno-popravnim domovima ili zatvorima,
ili u istom domu ili zatvoru odvojeni jedni
od drugih. Malodobnici, pak, ove vrste
kazni izdrzavaju u posebnim popravnim
domovima za malodobnike, a osudene
porodilje u zastitnom domu za osudene
porodilje. Kazna lisavanje slobode s pri-
silnim radom i kazna lisavanja slobode iz-
vrSuju se izdvajanjem iz dosadasnje
druStvene sredine i upuéivanjem osu-
denog u kazneno-popravnu ustanovu za

me »Sveucﬂlsnog suda'
i ¢e suditi sveutiliinim nastavnicima

ili sa smanjenjem mirovi
jednu tredinu, te uklanjanje

lista bez prava na mlmtmxx
Osobe osudjene na pismeni
smanjenje mjesednih pri
be prave na unapredj
biti izabrane za rektora ili P
dekana ili prodekana, redov
recnog profesora kroz vrijeme
no u osudi, koje ne smije biti
5 godina, Novdane se kazne
korist penzionog fonda.

Ministar prosvjete ée ur
jeti propise o sastavu i postupku
¢iliSnog suda ¢asti, Djelovanje o
da ograni¢eno je na 6 mjeseci T
juél od dana donoSenja te ure:
slije toga roka njegova €
Jazi na redovne sveucﬂiﬁne d
vlasti, Ovaj je zakon objavijen u
rodnim novinamac . i dobm time o
nu snagu.
—_—— el e,

k’n 0 vallanostl skolskih s
skola na p

vrijeme izdrzavanja kazne. U kaz-
neno-popravnim domovima i zatvorima
osudeni izdrzavaju kaznu podijeljeni na
odvojene grupe prema vrsti krivicnih
djela, vrsti i trajanju kazne i osobinama
osudenih. Osudeni koji izdrzava kaznu li-
Savanja slobode s prisilnim radom moze
biti izoliran od ostalih osudenih ukoliko je
to potrebno radi ostvarenja svrhe kazne.
Zakon o izvrsenju kazni iz 1948. od-
reduje 1 naglasava da je glavno sredstvo
za preodgoj — rad. Po pravilu to je fizicki

rad, i to za osudene na kaznu liSavanja
slobode s prisilnim radom fizi¢ki rad teze
vrste. Zakon o izvrSenju kazni iz 1948.
odredivao je da ¢e se u kaznenim ustano-
vama osnovati drzavna industrijska i ob-
rtna privredna poduzeca, u kojima ¢e radi-
ti osudeni. Osudeni koji izdrzava kaznu
lisavanja slobode s prisilnim radom duzan
jeraditi fizicke poslove teze vrste koje od-
redi uprava kazneno-popravne ustanove.
Osudenom koji se u toku izdrzavanja
kazne u dovoljnoj mjeri preodgoji, moze
se dodijeliti vrienje laksih fizickih poslo-
va. Osudeni koji izdrzava kaznu liSavanja
slobode, ako je sposoban za rad, duzan je
raditi poslove koje odredi uprava kaz-
neno-popravne ustanove. Radno vrijeme
za osudene koji izdrzavaju kaznu liSa-
vanja slobode s prisilnim radom i kaznu
lisavanja slobode traje osam sati dnevno.
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Osudeni imaju pravo na jedan dan odmo-
ra u tjednu. Izbor posla za osudene malo-
dobnike odredit ¢e se prema njihovom fi-
zi¢kim sposobnostima, osobinama i sklo-
nostima za odredenu vrstu posla, kao i
prema op¢em planu podizanja strucne
radne snage. Radnu obvezu osudeni iz-
vr$uju po pravilu u radnoj grupi i pod
kontrolom uprave
neno-popravne ustanove u kojoj izdrza-
vaju kaznu. Raspored osudenih u radne
grupe odreduje uprava kazneno-popravne
ustanove. Osudeni koji je izoliran od osta-
lih osudenih radnu obavezu izvrSuje po-
jedinacno. Prema Zakonu o izvrSenju kaz-
ni iz 1948., kazna popravnog rada iz-
vrSuje se radom osudenog koji odredi
drzavni organ nadlezan za izvrSenje
kazne i to po pravilu u radnim grupama.
Kazna popravnog rada izvrSuje se po pra-
vilu izvan mjesta boravista osudenog. Za
vrijeme izdrzavanja kazne popravnog ra-
da osudeni je duzan raditi dodijeljeni po-
sao u odredeno vrijeme, a izvan tog
vremena nalazi se na slobodi.

sluzbenika kaz-

Kaznu popravnoga rada izricali su u
Hrvatskoj, i drugdje u Jugoslaviji, i sudo-
vi i upravna tijela — povjerenstva za unu-
tarnje poslove pri okruznim ili mjesnim
narodnim odborima. Sudovi su ovu kaznu
izricali na osnovi Kaznenog zakonika iz
1948., a upravna tijela izricala su kazne
do tri mjeseca. Kazna drustveno korisno-
ga rada predstavljala je prisilnu upravnu
mjeru, koju su na osnovu Zakona o prekr-
Sajima protiv javnog reda i mira iz 1949.
izricali upravni organi - komisije za
prekrsaje pri okruznim i mjesnim narod-
nim odborima. Naime, popise osoba koje
treba upucivati na druStveno koristan rad
sastavljale su partijske organizacije. Na
drustveno koristan rad upucivane su
osobe na “preodgoj” radi kriminalnih, ali
i politickih razloga (primjerice inkrimina-
cija je glasila: “izmisljanje i Sirenje laznih
vijesti”), u vremenu od Sest mjeseci do
dvije godine.

Prema Zakonu o krivicnom postupku,
koji je prihvacen u listopadu 1948. i bio
na snazi do 1. sijecnja 1951., za krivi¢ni
postupak bilo je nadlezno javno tuzi-
teljstvo, osim za kaznjiva djela s politic-
kim temeljem. Za njih postupak vodi Up-
rava drzavne bezbjednosti. Za krivnju je,
kao i ranije u poracu, bio dovoljan dokaz

:A;#’:

priznanje, a meterijalna istina nije se ni ut-
vrdivala. Poricanje priznanja iz istraznog
postupka tretiralo se kao krivi¢no djelo.
Zato se prema osumnji¢enim ¢esto prim-
jenjivala sila.

Kazneni sustav, te vrste kazni i nacin iz-
vrSenja kazne liSavanja slobode, bio je
1951. odreden novim Krivicnim zakoni-
kom FNR Jugoslavije 1 Zakonom o iz-
vrSenju kazni, mjera sigurnosti i odgoj-
no-popravnih mjera.

Krivicni zakonik iz 1951. 1 Zakon o iz-
vrSenju kazni, mjera sigurnosti i odgoj-
no-popravnih mjera iz 1951., odredivali
su da se mogu, medu ostalim, izreci
kazne: strogi zatvor i zatvor. Kazna stro-
gog zatvora moze se izre¢i samo kao glav-
na kazna. Kazna strogog zatvora ne moze
biti kraca od Sest mjeseci ni dulja od
dvadeset godina, a izrie se na pune go-
dine i mjesece. Smrtna kazna moze se ak-
tom amnestije ili pomilovanja zamijeniti
strogim zatvorom u dozivotnom trajanju.
Kazna zatvora ne moze biti kraca od tri
dana ni dulja od pet godina. Kazna zatvo-
ra izrice se na pune godine i mjesece, a do
tri mjeseca i na pune dane. Krivi¢ni zako-
nik iz 1951. odredivao je da kazne strogog
zatvora i zatvora osudeni izdrzavaju u
kazneno-popravnim domovima ili u zat-
vorima. Kaznu zatvora do Sest mjeseci
osudeni izdrzavaju u zatvorima. Muske i
zenske osobe izdrzavaju kazne strogog
zatvora u odijeljenim kazneno-popravnim
ustanovama, a ako su u istoj kazneno-
popravnoj ustanovi onda odijeljeni jedni
od drugih. Osudeni na kaznu strogog zat-
vora izdrzavaju tu kaznu odijeljeno od
osoba osudenih na kaznu zatvora. Osu-
dene osobe izdrzavaju kaznu strogog zat-
vora odnosno zatvora skupno, a iznimno
odijeljeno.

Kriviéni zakonik iz 1951. odredivao je
da osobe osudene na kaznu strogog zatvo-
ra ili zatvora, ako su sposobne za rad,
duzne su raditi. Radno vrijeme traje osam
sati dnevno. Osudeni na kaznu strogog
zatvora rasporeduju se, u pravilu, na fi-
zicke radove, a ako nisu sposobne za tak-
ve radove, duzne su raditi poslove za koje
su sposobne. Osudeni na kaznu zatvora
rasporeduju se, u pravilu, na poslove koji
odgovaraju njihovoj stru¢noj spremi i
sposobnostima. Ako se odredi da ove
osobe rade fizicke poslove, ti poslovi,

ukoliko ne odgovaraju prijasnjem zani-
manju osudene osobe, moraju biti lakSe
poslovi. Krivicni zakonik iz 1951. odredi-
vao je oslobodenje od kazne, odnosno
ukidanje i(li) smanjenje kazne amnesti-
jom i pomilovanjem osudenika.

Izmjenama jugoslavenskoga kaznenog
zakonodavstva 1951., bile su kazne prisil-
noga rada, popravnoga rada i drustveno
korisnoga rada ukinute, ali prisilni rad
osudenika u stvarnosti nije bio ukinut. Za-
konski prestanak osudivanja na prisilni
rad nije obuhvatio i one koji su ve¢ bili
pravomoc¢no osudeni. Uz to, Zakon o iz-
vrsenju kazni, mjera sigurnosti i odgoj-
no-popravnih mjera iz 1951. propisao je
rad osudenika u industrijskim poduzeci-
ma, obrtni¢kim radionicama i na ekono-
mijama kao osnovno odgojno sredstvo u
zatvorima.

*

Zrtve prisilnoga rada, popravnoga rada
i drustveno korisnoga rada u Hrvatskoj, i
Jugoslaviji, nakon Drugoga svjetskog
rata, u razdoblju “narodne demokracije”,
od 1945. do 1951, bili su posebice oni
koje je komunisticki sustav smatrao svo-
jim protivnicima i “unutarnjim neprija-
teljima”. Tako je jugoslavenska komunis-
ticka vlast prisilni, popravni i drustveno
korisni rad prikazivala kao sredstvo za
preodgoj osudenika, stvarna namjena tih
represivnih mjera bila je osigurati bes-
platnu radnu snagu za izvodenje grad-
benih projekata koji su bili izravno po-
vezani s ostvarenjem petogodisSnjeg pla-
na.

Na kaznu prisilnoga rada, popravnoga
rada i druStveno korisnoga rada osudeni
su u Hrvatskoj u razdoblju “narodne de-
mokracije”, od 1945. do 1951., desetci ti-
suc¢a osoba, muskaraca, ali 1 Zena. Radove
koje su osudenici obavljali bili su u pravi-
lu najtezi fizicki radovi, na obavljanju ko-
jih su mnogi zbog izrazito teskih uvjeta
izgubili zdravlje, pa i zivot. Sauvani od-
nosno dostupni dokumenti i svjedoCan-
stva donose mnogobrojne, ali ipak nepot-
pune, podatke o broju osudenika u Hrvat-
skoj na prisilni, popravni i drustveno ko-
ristan rad, kao i o mjestima i vremenu
obavljanja tih radova, te vrstama radova
koje su osudenici obavljali.
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ZLOCINI BATALJUNA ,,JOSIP JURCEVIC*
U VRGORCU 15. LIPNJA 1942. (IV.)

Partizansko glasilo Nas izvjestaj u bro-
ju 143 od 21. lipnja 1942. o zauzimanju
Vrgorca javlja slijedece:

,15-VI u 5 ¢asova ujutro sa strane sna-
ga ovog bataljona izvrSen je napad na
Vrgorac i to zandar., financ. i domobran-
sku kasarnu. Napad je trajao oko pola
sata. Na naSe pozive na predaju prvi su to
ucinili domobranci. Medu njima se nala-
zio 1 jedan ustasa koji je ubio jednog do-
mobranca, jer nije htio da puca na parti-
zane. Ovaj je na mjestu ubijen sa strane
partizana. Nakon zauzimanja grada
izvrSen je op¢i pretres i tom prilikom je
uhapSeno 50 ustasa, zandara i Spijuna.
Nakon kratkog ispitivanja osudeno je i na
mjestu strijeljano 30 ustasa i zandara. Os-
tali su odvedeni u zarobljenistvo.- Zarob-
ljeno je 28 domobrana, 60 pusaka, muni-
cije 1 raznog drugog ratnog materijala.
Zaplijenjeno je 2.082.560 kuna, 1 kamion
iunisteno je 35 vagona duhana. Zapaljena
je zandarmerijska kasarna i duhanska sta-
nica.“[1]

O dogadajima u Vrgorcu izvijestio je i
Stab IV. operativne zone u izvjeiéu br.
180/42  upu¢enom Glavnom Stabu
Hrvatske 1. srpnja 1942.:

»--.U juznoj Dalmaciji u ovoj periodi
razvile su se znacajnije operacije. 14. juna
u no¢i naSe snage su se priblizile gradi¢u
Vrgorcu i 15. ujutro u pet sati izvrsile na-
pad na samo mjesto napadajuci na zandar-
merijsku stanicu i domobransku kasarnu.
Napad je trajao svega pola sata, tada je
Stab izdao naredenje da se prekine vatra i
pozvao neprijatelja na predaju. Domobra-
ni su se odazvali na prvi poziv. Medu nji-
ma nalazio se je jedan ustasa koji je likvi-
diran. Zarobljenih domobrana bilo je tri-
naest a puSaka petnaest. Oko zandar-
merijske i financijske kasarne razvila se
kraéa borba, nakon ¢ega su se i oni preda-
li. Bilo je Sest zandara i dva financa sa
petnaest pusaka. Poslije razoruzanja ka-
sarni izvr$ili su pretres grada. Uz pomoc¢
R.K.K.P Vrgorac uhapseno je 50 $pijuna.
Poslije ispitivanja strijeljano je njih 30
skupa sa zandarima. Istovremeno prislo
se evakuaciji materijala sa kamionom i
svim ostalim prevoznim sredstvima.

U to vrijeme jedan kamion domobrana
prodro je kroz nasu zasjedu i priblizio se
samom gradu, ali tu je zaustavljen sa
jednim puskomitraljezom i razoruzano je

Pise:

Blanka MATKOVIC,
dipl. povjesnicar i dipl. novinar

15 domobrana sa punom vojnickom
spremom. Partizani koji su se nasli na licu
mjesta zatrazili su od Staba bataljona da sa
istim kamionom podu razoruzati zandar-
merijsku stanicu u Kozici otkuda je po-
mo¢ i poslana. Po odobrenju uputilo se 25
partizana u pravcu Kozice. Medutim zas-
jeda koja je prvi put domobrane propusti-
la, videci da se vraca [kamion], otvorili su
vatru i ubili 5 na$ih drugova, a 4 ranili.

terijala prolaze¢i pokraj jednog ustaskog
sela poginule su 4 drugarice i jedan omla-
dinac....“[2]

Svjedocanstva ¢lanova

Komunisti¢ke partije Jugoslavije

O zlo¢inima u Vrgorcu u lipnju 1942.
saCuvana je izjava Stanka Borovca rod.
1910. u Vrgorcu koju je u listopadu 1948.
godine uputio Kotarskom komitetu KPH
Metkovié, a u kojoj navodi slijedece:
,,Odlukom K.P. tj. njenog rukovodstva u
Vrgorcu i drugih posao sam 15/6 42 g. u
partizanske formacije. Spomenutog dana
je izvrSen napad na Vrgorac od strane
nase vojske, koju sam i sam u sporazumu

Biokovo

Mrtvi drugovi su zakopani, a ranjenima je
pruzena hitna pomo¢. Razoruzanje zan-
darmerijske kasarne u Kozici ipak je us-
pjelo.

Detaljni izvjestaji o svemu jo$ nam nisu
poslani.

U svemu je zarobljeno otprilike oko 60
pusaka i to u svim operacijama. Zapli-
jenjeno je dva miliona i osamdeset hiljada
kuna, veca koli¢ina duhana i drugog raz-
nog materijala.

Grad su nastojali odrzati u rukama §to
duze, no okupatorske su snage ozbiljno
pritiskale. One su dolazile kamionima, a
avioni su neprestano nad Vrgorcem kruzi-
li. Pri napustanju grada nasi su zapalili
dvije velike zgrade duvanske stanice. U
njima je bilo 35 vagona duhana.

Karakteristi¢no je da je masa za vrijeme
boravka partizana u mjestu pocela da
pljacka izloge i trgovine. Nasi nisu bili
dorasli do to zaustave. Pri prenosenju ma-

na dan prije sprovodio. Odluka je bila:
pohvatati glavne organizatore i $pijune, te
ih likvidirati. Nazalost a njihovu sre¢u su
uoci toga dana svi skoro uspjeli izmadi.
Mjesto njih prilikom samog zauzeca
Vrgorca su pohvatani njihovi simpatizeri,
njihova obitelj i sl. Istog dana izvrSeno je
streljanje svih 34. Medju njima su rijetki
bili za smrt. Kao partijski rukovodioc i or-
ganizator ustanka u Vrgorskoj krajini i
kao poznavalac situacije i prilika samog
mjesta kao i svih ljudi, te poznavalac li-
nije N. O. Borbe kao i marksisticko Lenji-
nisticke teorije i nauke, te historije N. O.
Borbe i njenog razvitka, kao i razvitka
ljudskog drustva uopce, vidio sam da ta-
kav nacin sprovodjenja politickih mo-
menata u zivot neodgovara duhu vremena
u kom smo se tada nalazili, a §to ne bi od-
govaralo ni do danas. Naime, nisam se
slozio za ubijstvo masovno Zrtava obitelji
organizatora ustaskog pokreta, kad su ve¢

34
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glavni organizatori i njihove vodje pob-
jegli. Ostale su njihove Zzene, sestre i sl. Is-
to tako koliko sam mogao zapaziti spo-
menutog dana sami utisak u narodu
Vrgorca, da je bio o€ajan. Nisu plakali i
strahovali samo obitelji i svojta /rodbina/
ubijenih, plakale su zene, djeca, stariji lju-
di u cijelom Vrgorcu za veé¢inom njih, tim
vi$e §to su se u tim prvim danima dolaska
partizana, nadali da ¢e partizani donijeti i
svoj pravi sud za one krivce, a bas za one
koji su ve¢ izbjegli. Ovi ubijeni su se tada
smatrali pravednim...[3] Naravno, ovi ko-
jisu to izvrsili pravdaju to na razli¢ite na-
¢ine...[4] ameni ...[5] osveéuju nazivajuci
me nazivaju oportunistom, slabi¢em, po-
pustljivecem i sl....“.[ 6]

O istim je dogadajima. zabiljezeno je i
svjedocanstvo Bogdana Raosa:

,Poslije ustanka u Gracu, sijenja
1942.¢. i likvidacije svih zandarmerijskih
stanica/osim Makarska, Gradac i Vrgorac/
partizanske snage brojile su ...... boraca.
Neprijatelj je satjeran u garnizone Makar-
ska, Gradac, Vrgorac i Metkovi¢. Na pod-
rucju sela koja su bila pod kontrolom par-
tizana deseci omladinca su se prijavljivali
Stabu odreda da se prikljuce u redove par-
tizana. Kako nije bilo oruzja dolazilo je
do toga da se ove omladince vracalo kuca-
ma gdje su ¢ekali da ih se pozove u odred.
U to vrijeme u Vrgorcu je bio neprija-
teljski garnizon koji je brojio oko 150 do-
mobrana, ustaSa i zandara. U mjestu su se
nalazile velike koliine zita, tekstila,
kompletna apoteka i drugog materijala iz-
medju kojeg i 65 vagona duhana
spremljeno za otpremu u Njemacku. Za
daljnji razvoj partizanskih snaga bilo je
potrebno samo pribaviti oruzje i ostala
materijalna sredstva pa je u tu svrhu OK
KPH za Makarsku i §tab odreda donio u
Maju mjesecu odluku da se napadne i za-
uzme neprijateljski garnizon u Vrgorcu.
Odluceno je da se napad izvrsi 15. VL
1942. g.

Pored pribavljanja oruzja i materijala
ova akcija imala je i cilj vrSenja politickog
utjecaja na susjedni zapadno Hercegovac-
ki kotar Ljubuski.

U pripremama ovog napada partijska
organizacija u garnizonu angazirala je
preko 100 SKOJ-evacairodoljuba. 15 da-
na i 15 noéi neprestano su pracene nepri-
jateljske patrole i zasjede, raspored nepri-
jateljskih vojnika, naoruzanje i moralno
raspolozenje neprijatelja. Ova izvidjanja
omogucila su vojnom rukovodstvu da do-
bije savrSeno toCan pregled neprija-
teljskih snaga, kako u danu tako i po noc¢i i

da odabere doba dana u koje ¢e se sa naj-
manje Zrtava moc¢i najuspjesnije savladati
neprijatelj. Na osnovu toga izmjenjena je
ranije odluka da se napada nocu, a do-
nesena da se napada u 5 sati u jutro kada
se neprijatelj sa terena povuce u kasarne u
uvjerenju da partizani ne¢e napasti danju.
14. VI. 1942. g. uoci napada partijska
organizacija u garnizonu podjelila je Sko-
jevcima i rodoljubima 30 lovackih pusa-

...Spomenutog dana je izvrsen
napad na Vigorac od strane nase
vojske, koju sam i sam u sporazu-
mu na dan prije sprovodio. Odlu-
ka je bila: pohvatati glavne orga-
nizatore i Spijune, te ih likvidirati.
Nazalost a njihovu srecu su uoci
toga dana svi skoro uspjeli izmaci.
Mjesto njih prilikom samog zau-
zeca Vrgorca su pohvatani njihovi
simpatizeri, njihova obitelj i sl. Is-
tog dana izvrSeno je streljanje
svih 34...

ka, 15 pistolja i preko 40 komada bombi.
Ovi ljudi imali su za zadatak da ¢uvaju na
izlazima iz mjesta da neko od neprijatelja
ne izbjegne. /Imali su spiskove lica koji-
ma ne smiju dozvoliti izlaz, tj. koje pri po-
kusaju bjegstva trebaju hapsiti, a ako je
ovo nemoguce ubijati/. Druga grupa ima-
la je za zadatak da iznutra, istovremeno sa
napadom iz vana napadne bombama
neprijateljsku komandu i kasarne, te hapsi
mjesne ustasSke funkcionere.

Oko 30 zena ¢ekalo je u toku no¢i parti-
zane na prilazima mjestu sa zadatkom da
ih provede i prenese im oruzje u to¢no
odredjene kuée iz kojih su trebali napadati
neprijatelja. Ove Zene imale su dan ranije
kljuceve svih kuca u koje su trebale uvesti
partizane. Takodjer u ovoj akciji ucestvo-
vale su ogromne mase svih sela zapadno
od Vrgorca, pa Cak i iz sela Bacine
udaljena 30 km. Iza pola no¢i pred sam
napad ¢ekalo je oko mjesta masa seljaka
sa preko 400 konja i mazaga. Ovo je bilo
organizovano u svrhu prenosa materijala
iz oslobodjenog Vrgorca za partizane.

Napad je izvrSen to¢no po utvrdjenom
planu 15. VI. 1942.g. u 5 sati u jutro. Na-
padalo se sa oko 120 boraca. Borba je tra-
jala oko pola sata. Jaci otpor dali su samo
ustase, a domobrani i Zandari na poziv za
predaju prekinuli su vatru.

U borbi su poginula 4 ustase i 10 ih je
ranjeno. Na strani partizana nije bilo nika-
kovih gubitaka. Tom prilikom zaplije-
njeno je i 120 pusaka, jedan pusko mit-
raljez, 15 pistolja, oko 200 bombi, nekoli-
ko desetaka hiljada puscanih i mitraljes-
kih metaka, oko 5 vagona zita, Secera i
odjece, jedna kompletna apoteka, a maga-
zini sa oko 45 vagona duhana su za-
paljeni. Ogromne koli¢ine ziveznih na-
mirnica i odje¢e koju partizani nisu us-
pjeli prebaciti u Biokovo podjeljena su
narodu.

Tog dana na poziv Partije javilo se iz
Vrgorca i obliznjih sela oko 200 novih bo-
raca. Ovaj veliki vojni uspjeh, kao najveci
do tog vremena Partija nije iskoristila do
kraja i u potpunosti. Kao prva i najveca
greska Partije bila je u tome, $to se dozvo-
lilo prigodom ulaska u Vrgorac da se...[7]
stvori dojam da je nasa borba iskljucivo
borba komunista. Ovo objasnjava ¢injeni-
ca da je vojska usla u mjesto pod
Crvenom zastavom, a mjeStane, inace ro-
doljube, prisilila da prilikom isticanja zas-
tave na ku¢ama spale plavi i bijeli dio zas-
tave, tako da je ostao samo crveni dio. Na-
dalje prema odluci Partije pohapSeno je
tom prigodom i streljano 36 lica iz mjesta,
medju kojima je bilo desetak i takovih ko-
ji se nisu ogrijesili tako da ih je trebalo
osuditi na smrt. Kao na pr. kada se nije us-
pjelo uhvatiti poznate ustase koje je ve¢
narod davno osudio kaznjeni su njihove
zene, odnosno rodbina, koji su istina
odobravali postupke svojih muzeva, ali
nisu bili direktni izvr$ioci zlo€ina.

Daljnja greska sastojala se u tome, Sto
je Partija dozvolila da se u mjestu tog da-
na stvori potpuna anarhija, dozvoljavaju-
¢i da se razbijaju ducéani i odnose privatne
stvari iz ustaskih kuca i tome sl. Ovakovi
postupci stvorili su kod veéine rodoljuba
neizvjesnost, odnosno bojazan i strah za
njihov opstanak, tako da je to imalo loSeg
odraza na daljnju mobilizaciju masa, nav-
lastito u selima koja do tada nisu bila ma-
sovnije vezana uz pokret. Ovo se narocito
negativno odrazilo na susjedni kotar Lju-
buski, pa smo u odnosu na tamosnje mase
postigli ...[8] rezultat sasma suprotan
nasem cilju.

Zagreb, dne 20.111.1951.g., Bogdan
Raos“[9]

Politicka i vojna situacija na
podruéju Vrgorske krajine nakon
15. lipnja 1942.

Dne 19. lipnja 1942. Ministarstvo
vanjskih poslova NDH uputilo je Opéemu
upravnom povjereni$tvu na Susaku dopis
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kojim se skreée paznja na izvjesée dog-
lavnika Stipe Matijeviéa o loSim prilika-
ma u omiSkome i makarskom kotaru i u
kojemu se istice da na Biokovu ima oko
2.000 partizana ,,koji su veoma dobro na-
oruzani, a posjeduju i strojnice. Svakod-
nevno napadaju nase ljude, te ih odvadja-
juu Sume, i pljackaju stoku. Spremaju na-
padaja na pojedina sela u kotaru makar-
skom, te prema Imotskom... talijanske
vojne vlasti se drze pasivno, a nasih
oruznika je veoma mali broj. Potrebno je,
da ili talijanske ¢ete budu aktivnije i zas-
tite nasa sela, ili da nam zapovjednictvo
talij.vojske dozvoli da nase vojne vlasti i
milicioneri povedu akciju ¢iS¢enja.“[10]
Izmedu 20. 129. lipnja talijanska je voj-
ska poduzela veliku ofenzivu na parti-
zanske postrojbe na Biokovu,[11] u kojoj
je sudjelovalo nekoliko tisu¢a pripadnika
divizije ,,Marche* i ,,Messina“ te ustaska

milicija iz Dusine.[12] Prema navodima
B. Markoti¢a, tijekom ove operacije
ubijene su 72 osobe, internirano 240 oso-
ba i spaljeno 250 kuca.[13] 17. srpnja
1942. Stab IV. operativne zone uputio je
dopis Stabu bataljuna ,.Josip Juréevi¢* u
kojemu se istice da ,,s obzirom na vijest o
zauzimanju Ljubuskog sa strane hercego-
vacko-crnogorskih partizana Va$ opera-
tivni zadatak trebao bi da se sastoji u
prvom redu u povezivanju s njima, pa i
eventualnom pozivanju da sa zajednickim
snagama jo$ jedanput zauzmete Vrgorac i
da ga odrzite slobodnim i na taj na¢in pos-
tavite bazu oslobodjenog teritorija u
Juznoj Dalmaciji.“[14] Radi ¢iS¢enja Bio-
kova Talijani su izmedu 12.128. kolovoza
1942. poduzeli operaciju ,,Albia“, a 29.
kolovoza kamionima su doveli oko tisu¢u
hercegovackih ¢etnika koji su na podruc-

- 5 A B
Batelijona "Jozo Jurdevid"
: Br.e

. I . (5 . P
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...Dojam da je nasa borba is-
kljucivo borba komunista. Ovo
objasnjava cinjenica da je vojska
usla u mjesto pod Crvenom zasta-
vom, a mjestane, inace rodoljube,
prisilila da prilikom isticanja zas-
tave na kucama spale plavi i bijeli
dio zastave, tako da je ostao samo
crveni dio. Nadalje prema odluci
Partije pohapseno je tom prigo-
dom i streljano 36 lica iz mjesta...

ju od Zupe do Ravée izvrsili masakr do-
maceg stanovnistva.

U izvjes¢u Drzavnom izvjeStajnom i
promicbenom uredu u Zagrebu i Pov-
jereniku za promicbu kod II. talijanske ar-
mate na SuSaku od 23. rujna 1942., Ured
za promicbu Velike zupe Cetina navodi da
se u posljednjih nekoliko mjeseci stanje
na podrucju velike Zupe nije oporavilo,
,mada se znatno izmienilo.*“ ,,Nakon os-
vojenja Vrgorca po odmetnicima, nakon
talijanske akcije ¢iS¢enja u tom podrudju,
nakon zagrebackog sporazuma[lS] i
svega ostalog sigurnostne prilike ipak se
nisu poboljsale, cak se moze reci, da su se
pogorsale. Nakon dolaska crnogorskih
bandi u ovu Zupu, domaci su se odmetnici
znatno osilili, te su svoju razbojnicku
djelatnost pojacali, tako da je bio od njih
izravno ugrozen veliki dio Zupe.”, isti¢e
se u izvjeséu koje potpisuje promicbeni
izvjestitelj Milivoj Gracin.[16]

Zakljucak

Iako je vrgoracko podrucje takoder bilo
popriste masovnih zlo¢ina krajem sijecnja
1945., kad je na nekoliko lokacija ubijen
vec¢i broj stanovnika Ljubuskog i oko-
lice,[17] medu njima i fra Maksimilijan
Jurcié,[18] te 27. veljace kada su pokraj
Novog groblja u Vrgorcu ubijeni i sah-
ranjeni Pero Jelavi¢ Jurin, Jure Mati¢
Nikolin i Jozo Tolj Franin,[19] masovna
stradanja 1942. godine zasigurno su osta-
vila najdubljeg traga u uspomenama sta-
novniStva Vrgorske krajine. Usprkos
¢injenici da je zloCin javno priznat, nitko
nikada nije odgovorao za ovo smaknuce.
Stovise, 1972. godine inicijativom vrgor-
skih komunista 15. lipnja proglasen je
»Danom Vrgorske komune® te je kao ta-
kav slavljen sve do 1990. godine.[20]

O zlo¢inima pocinjenima na vrgorac-
kom podrucju objavljen je u iseljenickom
tisku 1946. ¢lanak napisan pod pseudoni-
mom N. D. Dusinjanin, u kojemu autor
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isti¢e da su ,,koncem octobra 1944. usli - r—
) - ]

. . . . ‘ I =
partizani u Vrgorac... te su predvodjeni po O - ARV
s & i . 2! &TAB UZEIA RLVOLUCHE
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) 11929, oot ol i < dens, 2. V11,1842, OKRUZNOM KOMITETU
pgrtlje 0 - godine, na éelu sa po iti¢- MARARSEA
kim komesarom Srbinom Drljevi¢em zav- OPERATIVNI IZVJESTAJ Br.3. '
r$ili zapoceto klanje izvedeno prvi put i
1943 2p1 . J p p Dana 11/VII.stigeo je u nei betsljon jedsn Zander koji je poquiao
.[21] godine kada su prolazno upaliu is *;3%‘““{‘ {k' ugnictagofomgljn,;{ol i. aﬁ““& ggaixgﬁim um;gam?jg é:
. ragorugana, e bio u atelno] vezi =e Jednom 0 orgenizac
Vrgorac. Tada su (1943) bez suda i sud- ngmimij. 1t;art zanéma Hwir:.Za vrij;gtciagug slu%boganja ;‘E“ﬁ‘{;r%'ﬁi”‘f”
T : : 41 . 21: a a8 3¢ 8 Tazo: 8 se Obracuna sa ne unime
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lic-kroiad. inac . . . odmsh pri semom prelaezu do sdme Mekarske 1 prems Gradcu,Bulenje je izvrdeno
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. . . .. R neprijsteljskih ko
¢aju preostale dobrim dijelom na silu ot- Dana’ 1

lona.
9,¥IT,uslijedio 1- napad I aligsnskih snags izned Gredca.Njihove
. . su izvidnice i3le oprezno i to 88 =somim piStoljima i bombame bez pudeka u
jerali sa sobom...“[22] rezmeku jeden od drugog od 300 = 400 mptera.Keda fe prvi neiSeo na nsde za-
siede sa niim je likvidireno te ubijen|1 drugi koji Je 1380 iza njege.Poyo- -

Ubijenim Vrgorcani i i dom ovogs nepriisteli. je promjenio prevag kretenja da zoobide sa leda nale

. . glorc'anlrp.a podlgn.ut Je oluéajng i tg jljxriéujn.glggncijsu “p oPnli ug kliaurc Biokova 1zmedu na3ih

1942. na mjestu likvidacije spomenik, ko- 8¥1ju zasfods gaje je bilo svega nadih'10 borsce dok je neprijately nadirao
. . sa 200 voinika.Borba je trajala 6 satl mfrijatol jo imeg 15,mrtvih i ranje-
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y . . . ! 1 ike 1 mrt dvukao,
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. kojs raZnjena veé renije jer su se Zendari
Hrvatske i to na lokaciji kod ulaza u grad- nemjesta] 1 dalio ostao u istoj,zd nés potwbbme predmete. amo odnijeli.Zatinm
. > . « je pretramens finenciske kasarma u kojog se je_nallo samo 30 puldsni metaeka,
sko groblje na Zbarama te je time konac- hekoliko komada gokula i debadi,koje Bmo oduzeli,
¥ v .. Dena 20,VI1I.je oripremlijen plen ze potspanje parcbrods "VISA™ kojl je
no odana pocast zrtvama 15. lipnja saobradeo Trpenj - Gradac - Makerska, i
1942123 U uuai-dnoj luei Podgora_ gdje je parobrod seobragao ukrcali 2 partizane
[ ] kn%i ée 1zviditi tko pe 5" nslazl  né brodu tako da nadim snageme doatave
deteline podatke u selu 1voguiaz gdje su Sekali do izvrdenjs akcije.Putnici
PRILOG su dali detsljne podatke u selu ivogoﬁio kskovo_je_sta i. na brodu i tko
se ng iugom g 19% E!‘mib:.-ogu j; Eio rggndgd najzloglasniith Zandara u pri-
; orju,ieden domobran 1 jedan bolesnl Zandar. 3 :
27. listopada 1945. i '& spomenutom m ugu aa& pertizana nsoruieni sa pidtoljima stupill na
s « v brod dok §’. jedsn oatso u zaklonu pored same obale.Kada. je Zsndar opazio
Popis osoba s vrgorackog podrucja nake borce jednog je od njih posznao i stavio ae u geklon za uogﬁgc a tako
. el e qs e isto je_ufinio i domobren,Tada su ns3i borei skodili ugimsjudl E ke podto
koje su likvidirane tijekom su pucell i nisu se htjeli predati to smo so njima ne licu'mjeste obréduneli.
Odmeh amo pristupili 1akrcavaniu meterijala.Pored brodskog materijels zaro-
rata[24] Eli;gg 1- drg%g koja je bils odredens g2 Xendamerijsku sténicu gradcu u
, 0 nl o . :
Opunomocstvo OZNe za kotar Vrgorac Kad 1- avrSHD sa iaskrcavaniem msterijels brod se izveo 1z luke,otvo-
rili ventill i zepelili ga,ne povr3ini je xstejeo 1 sat dok je potonuo.Ne
Br.402 dne 27.X.1945. brodu je uhspSens meter glasovitog ustade nadpdrudnika u_]odno tabornika
. opéine Gradec Vladimire Kunsta koje je se svojim brbljenjem zasluZila sart.,
OKRUZNOM ODJELJENJU
ZASTITE NARODA OZN-a 8. Hrsti¢ Petar Matin, rodjen 22. II. 17. Martinac Iva z. Petra, rodjena 23. IX.
1918.god. u Vrgorcu, Osudjen smrti kao 1894.god. u Vrgorcu. Osudjena smrti kao
BIOKOVO-NERETVA Spijun Spitain
MAKARSKA 9. Hrsti¢ Joka 2. Ivana, rodjena 19. 11.1892.  18. Markoti¢ Ante pok. Josipa, rodjen 13. V.
Predmet: Spisak lica, koja su streljana god. u Vrgorcu. Osudjena smrti kao $pi- 1913.god. u Vrgorcu. Osudjen smrti, kao
b d . da. od pocetka N.O.P junka. $pijun i suradnik okupatora.
ez osude vojnog suda, od pocetia N.O.E. 19. — Raki¢ Ante pok. Mije, rodjen

10. Jerkusi¢ Kata ud. Ivana, rodjena 10. IX.

rceg Vid pok. Ivana, rodjen 15. VI 1899.god. u Vrgorcu. Osudjena smrti, kao

1898., god. u Vrgorcu. Osudjen na smrt.

3.1X.1894.god. u Vrgorcu (Plana).
Osudjen smrti, kao $pijun i suradnik oku-

Kaznjen kao Spijun, a isti je uvjek bio pro- Spijunka. patora.

tiva pokreta. 11. Hrsti¢  Fila z. Ante, rodjena 9. Il:  20. Grani¢ Petar pok. Jure, rodjen 1. X.
2. Erceg Josip pok. Simuna, rodjen 22. 111 1907.god. u Dragljanu. Osudjena smrti 1904.god. u Banji.[25] Osudjen smrti, kao

1896. god. u Vrgorcu. Osudjen kao $pijun kao Spijunka. $pijun i suradnik okupatora.

i suradnik okupatora. 12. Hrsti¢ Lovre pok. Ivana, rodjen 26. VIII: ~ 21. Frani¢ Mate pok. Jure, rodjen 13. X.
3. Erceg Ivan pok. Mate, rodjen 10.X1.1916. 1883.god. u Vrgorcu. Osudjen smrti, kao 1902.god. u Vini.[26] Osudjen smrti, kao

god. u Vrgoreu. Osudjen na smirti, kao $pi- $pijun i suradnik okupatora. $pijun i suradnik okupatora.

jun. Bio je aktivni suradnik okupatora. 13. Matié  Mijo pok. Ivana, rodjen 22. Lueti¢ Marko pok. Marijana, rodjen 1870.
4. Paker Manda k¢i Ante, rodjena 21. IIL 26.V.1899.god. u Vrgorcu. Osuajen smrti, god. u Zupi. Osudjen smrti, kao Spijun i

1888. god. Vrgorcu. Osudjena na smrti ka- kao $pijun i suradnik okupatora. suradnik okupatora.

o $pijunka. 23. Rogli¢ Ivan Nikolin, rodjen 1910. god. u

14. Mati¢ Iva z. Mije, rodjena 10. X.
1898.god. u Vrgorcu. Osudjena smrti, kao 24
$pijunka.

Zupi. Osudjen smrti, kao $pijun,
. Milo$ Jure pok. Marka, rodjen 1920. god.
u Zupi. Osudjen smrti, kao $pijun i surad-

5. Deli¢ Nedo pok. Luke, rodjen 3. XII.
1902. god. u Vrgorcu. Osudjen na smrti
kao Spijun i aktivni suradnik okupatora.

6. Hrstié Marko pok. Ante, rodjen 1. IX. 15.Markoti¢ Mate pok. Josipa, rodjen 24. XI. nik okupatora.
1904.god. u Vrgorcu. Osudjen na smrti }8]9.gpd. u Vrgorcu. Osudjen smrti, kao 25 Milog Mila pok. Joze, rodjena 1912. god. u
kao $pijun i suradnik okupatora. Spijun i suradnik okupatora. Zupi. Osudjena smrti, kao $pijunka.

7. Jerkusi¢ Iva z. Ivana, rodjena 10. XII. 16. Markoti¢ Ivan pok. Mate, rodjen 13. V.  26. Barbir Ante pok. Mate, rodjen 1881. god.
1903.god. u Vrgorcu. Osudjena smrti kao 1913.god. u Vrgorcu. Osudjen smrti kao u Drazeviti¢ima. Osudjen smrti, kao Spi-
$pijunka. $pijun i suradnik okupatora. jun.
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27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Barbir Toma pok. Mate, rodjen 1920. god.
u Drazeviti¢ima. Osudjen smrti, kao usta-
Sa.

Pivac Nikola pok. Ante, rodjen 1897. god.
u Zavojanu. Osudjen smrti, kao $pijun.
Pivac Joze pok. Ante, rodjen 1890. god. u
Zavojanu. Osudjen smrti, kao $pijun.
Juki¢ Mirko pok. Ivana, rodjen 1902. god.
u Zavojanu. Osudjen smrti, kao $pijun.
Anci¢ Nikola pok. Grge, rodjen 1917. god.
u Zavojanu. Osudjen smrti, kao $pijun.
Anci¢ Tereza ud. Grge, rodjen 1887. god.
u Zavojanu. Osudjena smrti, kao $pijunka.
Juki¢ Kata z. Ivana, rodjena 1905. god. u
Zavojanu. Osudjena smrti, kao Spijunka.
Pervan Ljubica pok. Dane, rodjena 1920.
god. u Kokori¢ima. Osudjena smrti, kao
Spijunka.

Partija je dozvolila da se u

mjestu tog dana stvori potpuna

anarhija, dozvoljavajuc¢i da se
razbijaju ducani i odnose privatne
stvari iz ustaskih kuca i tome sl.
(...) Ovo se narocito negativno od-
razilo na susjedni kotar Ljubuski,
pa smo u odnosu na tamosnje
mase postigli rezultat sasma sup-

rotan nasem cilju.

35.

36.

37.
38.

39.

40.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Pervan Marja ud. Tome, rodjena 1888.
god. u Kokori¢ima. Osudjena smrti, kao
Spijunka.

Raki¢ Ante pok. Jure, rodjen 1897. god. u
Visnjici. Osudjen smrti, kao Spijun.
Krsti¢evi¢ Nikola Jurin, rodjen 1902. god.
u Umcanima. Osudjen smrti, kao $pijun.
Grgi¢ Rade pok. Ivana, rodjen 1918. god. u
Vlaci. Osudjen smrti, kao Spijun i surad-
nik okupatora.

Grgi¢ Marija pok. Ivana, rodjena 1920.
god. u Vlaci. Osudjena smrti, kao $pijun-
ka.

Grgi¢ Joze pok. Jakova, rodjen 1892. god.
u Vlaci. Osudjen smrti, kao $pijun.
Katavi¢ Andja pok. Mate, rodjena 1906.
god.Osudjena smrti, zato $to je kazala tali-
janima za skloniSta robe svojih susjeda,
kao Spijunka.

Radalj Joze pok. Grge, rodjen 1911. u Vla-
ci. Osudjen smrti, kao njemacki gestapo-
vac, a isti je uvjek bio lopov.

Tolj Manda z. Joze, rodjena 1866. god.
Osudjena smrti, kao S$pijunka. Iz sela
Stilja.

Grani¢ Petar pok. Jure, rodjen 1911. god. u
Stiljama. Osudjen smrti, kao ustasa.
Grljusi¢ Ante pok. Mate, rodjen 1912.
god. u Stiljama. Osudjen smrti, kao $pijun
ustaski i talijanski.

Tolj Barisa pok. Ivana, rodjen 1905. god. u
Stiljama. Osudjen smrti, kao ustasa i ak-
tivni neprijatelja N.O.P.-a.

Jujnovi¢ Mate pok. Jure, rodjen 1894.god.
u Kozici. Osudjen smrti, kao neprijateljski
Spijun.

Antinovi¢ Ante Ivanov, rodjen 1897.god.
u Kozici. Osudjen smrti, kao §pijun i dous-
nik ustaski i talijanski.

Kati¢ Matija z. Joze, rodjena 1914.god. u
Kozici. Osudjen smrt, kao $pijunka koja je
pokazala talijanima magazin od robe.

56.

. Rudez Frane pok. Joze, rodjen 1913. god.
u Kozici. Osudjen smrti, kao $pijun.

. Rudez Joze Antin, rodjen 1888. god. u Ko-
zici.Osudjen smrti, kao $pijun i protivnik
N.O.P.-a.

. Pavi¢ Mila Ivanova, rodjena 1923. god. u
Kozici. Sudjena smrti, kao $pijunka.

. Odzi¢ Ivan pok. Cvitana, rodjen u Rasca-
nima. Osudjen smrti, kao $pijun i ustaski i
talijanski suradnik.

. Pekovi¢ Ivan pok. Marka, rodjen u Rasca-

nima. Osudjen smrti kao ustaski suradnik i

Spijun.

Kovacevi¢ Mila, rodjena u Raséanima.

Osudjena smrti, kao Spijunka.

Smrt fasizmu — Sloboda narodu!

M.P. [28] Opunomocenik:
Buklijas

Original, strojopis

Drzavni arhiv u Splitu, f. 409, SUP za
Dalmaciju, kut. 163
Blanka Matkovi¢, Ivan Pazanin: Zlo¢i-

ni

i teror u Dalmaciji 1943.-1948. po-

¢injeni od pripadnika NOV, JA, OZN-e i
UDB-e, Dokumenti, 1. (online) izdanje,
Zagreb, ozujak 2011., 520.-522.[28]
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no. Posmrtni ostatci preneseni su oko 1979. go-
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Glasnik Vigorske krajine, br. XV, Vrgorac, Lis-
topad 2010., ,,Odgovoran je sustav, a ne samo
jedna osoba“, 22-24

Autor pogrjesno navodi godinu.

N. D. DUSINJANIN, «Istina o Dusini», Hrvat-
ski list and Danica Hrvatska, Volume (God.)
XXVI.-No. (Br.) 126, Chicago, Il., Srijeda
(Wed.) 19. lipnja (June) 1946., 4-5 (Napomena:
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http://www.blog.hr/print/id/1626395842/1i-
panjske-i-cetnicke-zrtve-u-vrgorskoj-krajini-r
asprava.html

Na popisu se nalaze i imena osoba likvidiranih
15. lipnja 1942. i to pod rednim brojevima 1.-5.
i 7.-20. Osobni podaci pojedinih osoba pog-
rjesno su napisani. Popis je nepotpun.
Nadopisano rukom.

Nadopisano rukom.

Pecat Opunomocstva OZN-e za kotar Vrgorac.
Zbornik je dostupan na web stranicama
http://crowc.org/index.php?option=com_doc-
man&task=doc_download&gid=17&Itemid=
172 1 http://www.safaric-safaric.si/knjige/
20110321%20Matkovic%20Zlocini%201%20
teror%20u%20Dalmaciji%201943-1948.pdf «
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KAKO KLEVETAMA UNISTITI LJUDE

Proéitavéi knjigu gospodina Vice Vu-
kojevi¢a Trazim javnu ispriku, ostao sam
sleden.

Vicu poznajem od 1957., od mojih da¢-
kih, a njegovih studentskih dana. Od tada
do danas upoznao sam ga «u duSu». Oni
koji ga ne poznaju, uvijek ga prikazuju
kao nekakva mrguda. A on je susta sup-
rotnost. Uvijek nasmijan. [zuzetno sklon
humoru. Pa i kad govori o najozbiljnijim
stvarima, izrazava to osmijehom «od uha
do uha». Zato je omiljen i rado slusan.
Izuzetno inteligentan, nacitan, dobro oba-
vijesten. Pazljivo prikuplja, slusa i anali-
zira svaki i naizgled nevazan podatak. Ta-
ko mu je malo toga promicalo. Zna proci-
jeniti i ljude i dogadaje. Zivi nagela, pa to
trazi i od svoje obitelji, prijatelja i surad-
nika. Njega nitko nije uspio slomiti. Na-
kon najtezih tortura UDB-e, svoje mu-
citelje, umjesto moljakanja milosti, do-
¢ekivao je s osmijehom. Istrazitelje je do-
vodio do ludila, jer nisu mogli shvatiti da
netko nakon silnih mrcvarenja spava
«snom pravednika». Takve osobe su
rodene vode. Protivnici su to dobro znali,
pa su ga zato pod svaku cijenu htjeli
onemoguciti. Njegovo robijanje dokaz je
tomu.

O njegovim nevoljama znao sam po-
dosta, ali ni priblizno ono §to sam saznao
iznavedene knjige. Prozivjeti sve to, a os-
tati psihicki normalan, medicinski je
fenomen. Njegov slu¢aj mogao bi biti do-
bar poticaj vrsnom psihijatru da prouci
njegov slucaj, pa da naputke kako se po-
nasati u takvim situacjama.

On moze posluziti kao idealna ilustraci-
jakako se unistavaju ljudi koji ne odgova-
raju nekim interesnim skupinama, ideolo-
gijama.

Vice Vukojevi¢ jedan je od najboljih
aktivista i organizatora HDZ-a. Vjerni
¢lan. U predizborno vrijeme njegov slu-
¢aj, a nije jedini, njegovoj bi stranci mo-
gao idealno posluziti, da pokaze narodu
kako 1 kojim sredstvima se sluze njihovi
politicki suparnici i protivnici, te kako su
sustavno unistavaju najbolji kadrovi. U
isto vrijeme lopove, profitere, neradnike
iz te stranke slavili su u svojim medijima.
To su bila sredstva najbrutalnijih rezima

:A;#’:

Pise:

Dr. Marijan CUVALO

kroz povijest, nasu i svjetsku. Danas su, a
bit ¢e i sutra ako dodu opet na vlast. Narod
bi to morao znati. Koliko mi je poznato ni-
su ga ni pokusali zastititi.

Gospodin Vice Vukojevi¢ bio je vjerni
¢lan, organizator i promicatelj programa
Matice hrvatske. Robijao je Stite¢i njezine
interese. Nije mi poznato da su se igdje,
javno, izjasnili u njegovu korist, a nekmo-
li pokrenuli njegovu zastitu, u zemlji i
inozemstvu.

Gospodin Vice Vukojevi¢ ¢lan je Hr-
vatskog drustva politickih zatvorenika. Ni
od njih glasa. Sudionik je i dragovoljac
Domovinskog rata. Ni jedna institucija ¢i-
ji je ¢lan bio, nije ga zastitila. Suti Crkva
¢iji je vjerni Clan cijelog Zivota. Kao da su
svi mislili: bolje se ne mijesati, pa «ne ¢e
meney.

Nisu shvatili da je to samo pocetak ru-
Senja svih domoljubnih kadrova. Pocinje
se onima koji nisu interesno uvezani, jer
su laksi plijen. Prve mete su oni iz prvog
esalona, bilo iz politike, vojske, policije,
diplomacije, obavjeStajne zajednice,
Skolstva, zdravstva, gospodarstva, kul-
ture, crkve. Tako puzuéi dosli su do zad-
njih uporista koja drze do Drzave, obi-
telji, naroda, crkve. A onda nitko od nas i
naSe djece ne ¢e moci sudjelovati tamo
gdje se odlucuje o sudbini naroda i
Drzave.

Dok smo slusali i ¢itali optuzbe, veci-
nom smo prelazizli Sutke preko svega, jer
«mene se to ne tice». Ako svi Sutimo, os-
tavit ¢emo unucima u naslijede pod-
loznostvo, umjesto ponosa i slave ratnih
pobjednika. Ostavimo im u naslijede ob-
vezu «lazovi, kriminalci, izdajice», mora-
jubiti kaznjeni i u svijesti naroda, kao tak-
viupamdceni, za sva vremena. Vjecna opo-
mena! Bit je, §to se to ti¢e svih gradana
Hrvatske, pa i svijeta, jer Vice nije povri-
jedio ni¢iju vjeru, naciju, imovinu, ve¢ je
svojim zivljenjem i radom, zagovarao op-
¢a dobra, i svacija prava.

Neka Renato Bareti¢ navede bar jedan
primjer o $to i o koga se to Vice ogrijesio,
pa da bi se trebao nekom ispricavati, samo
neka opet ne podlegne navadi iznositi
negdje rezirane lazi, osim ako ga iz-
nosenje istine smeta.

Predanost Vice Vukojevica ideji i djelu
stvaranja i organiziranja samostalne i neo-
visne hrvatske drzave pokrenula je hajku
na njega i njemu sli¢ne. Angazirane su
novine, radio, TV, a ovi svoje plac¢enike
novinare-ljeSinare. Smisljane su lazi i po-
navljane svim poznatim sredstvima ko-
munikacije. Nikakvi demantiji, iznoSenje
provjerljivih ¢injenica nisu ih zaustavili.
Trajalo je to desetak godina. Istina je ko-
nacno izi$la na vidjelo, i dokazalo se da je
sve, ama bas sve izmiSljeno, rezirano, i
onda upuceno na teren...

Gdje su sada politicari, novinari, mora-
listi, filozofi, udruge za zastitu ljudskih
prava? Zar je zobnica vaznija od nacela?
Jesu li se ikada upitali kako su se kroz sve
to vrijeme osjecali on, njegova djeca,
zena?

Gospodin Vice Vukojevi¢ u svojoj knji-
zi redoslijedom je naveo imena svih haj-
kaca, njihovih poslodavaca i nalogodava-
ca. Svi smo mu duzni, od drzave do nas
pojedinaca. Sad se nitko ne moze pravda-
ti, da nije znao. Najmanje $to mozemo u
ovom trenutku, jest dignuti glas pros-
vjeda, protiv tako smisljenih podvala i na-
¢ina uniStavanja ljudi koji su nekomu
nepodobni.

Bio bi red da stranka, kao i sve institu-
cije ¢iji je ¢lan Vice bio, u svim dostupnim
medijima pobroji sve pusiée, mesiée, aja-
novice, hrge, bareti¢e, ercege, krile, la-
si¢e, miji¢e, rudane, sanadere, galle, lov-
ricke, silvane, parage, crnoje, perkovi-
¢e.... neka Ccitatelji nastave niz, i jasno
kaze: «Ovo su lazovi, kriminalci». Neka
njihova djeca znaju tko su im ocevi. Oni
moraju zivjeti s tim saznanjima, za
primjer, kakvo naslijede roditelji ne smiju
ostavljati svojim naraStajima. Progoni-
teljima ¢e to biti najveéa kazna. Oni se ne
samo trebaju javno ispricati, ve¢ kleknuti
na Trgu bana Jelacic¢a, i na koljenima za-
moliti oprost, a zrtvama nadoknaditi
Stetu.e
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REVOLUCIJA LJUBAVI

Knjiga koju predstavljamo, autora Zi-
vana Sikiri¢a, nosinaslov ,,4dktualna raz-
misljanja jednog krs¢anina, koji bi to htio
biti . Njezina srediSnja tema i poruka je
potreba ,,nove evangelizacije®.

Sto je ,,nova evangelizacija?

To je provodenje u djelo Kristove ,,nove
zapovijedi®. Prema Ivanovu Evandelju na
posljednjoj veceri Isus je, medu ostalim,
svojim ucenicima rekao: “Novu vam za-
povijed dajem; ljubite jedni druge kao Sto
sam ja ljubio vas, tako i vi ljubite jedni
druge. Po ovome ¢e svi znati da ste moji
ucenici, ako budete imali ljubavi jedni za
druge““(13:34-35). Tu novu zapovijed lju-
bavi daje Krist na rastanku od svojih
ucenika njima, i ona je mjerodavna za
medusobni odnos Kristovih vjernika,
njegovih sljedbenika.

A §to je s odnosom Kristovih sljedbeni-
ka prema onima koji ne pripadaju njiho-
vom krugu, prema ljudima drugih vjera,
nevjernicima, ateistima, agnosticima? Tu
vrijedi druga zapovijed starozavjetnog
zakona: ,,Ljubi bliznjega svoga kao samo-
ga sebe® (Mt. 22-37-39, Mk 12:30-31, Lk
10: 27). Tko je pak na$ bliznji, kazao je
Krist u paraboli o milosrdnom Samaritan-
cu.

Koliko god je zbog zaboravljene i neiz-
vrsavane nove zapovijedi ljubavi pot-
rebna medu Kristovim vjernicima nova
evangelizacija, toliko je kr§éanima pot-
rebna —nazovimo je tako —1,,stara” evan-
gelizacija zbog ove druge velike staro-
zavjetne zapovijedi ljubavi. Jer Bog, ta
nedokuciva, neshvatljiva i neizreciva Taj-
na, Temelj 1 Stvoritelj svega §to jest, nije
Otac samo kr$¢anima, nego i ostalim lju-
dima, pa i onima koji tvrde da u Njega ne
vjeruju, jer da Ga pojmovno ne mogu do-
kugiti.

Pogledajmo svijet oko sebe. Autor go-
vori o prostorima dekristijaniziranog svi-
jeta koji se svakog dana sve vise Sire
(103.). Doista, mi zivimo u postkr$c¢an-
skoj 1 ateistickoj eri koju su, medu ostali-
ma, idejno pripremili Feuerbach sa svo-
jim antropoloskim ateizmom, u kojemu je
Bog projekcija ¢ovjeka, Marx sa svojim
socio-politickim ateizmom, u kojemu je
Bog drustveno-klasna utjeha, opijum pot-
lacenih, Freud sa svojim psihoanaliti¢-
kim ateizmom, u kojemu je Bog infantilna
iluzija, i Nietzsche sa svojim nihilizmom
nadcovjeka, koji rusi svaki objektivni
smisao i objektivnu istinu. Ovi ateizmi
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vrse, ponekad naglo i agresivno, ponekad
tiho 1 postupno, dekonstrukciju covjeka
kao slike Bozje, i njegovo reprogrami-
ranje prema modelu potpune moralne
relativnosti.

Sto je cilj nove evangelizacije? To je -
vidjeti svijet o¢ima Isusa Krista i Zivjeti,
poput Njega, u punini Duha Bozjega. To
je zivot ljubavi u Kristovu duhu, zivot
svjesnog i namjernog odnosa s Bogom;
svjesnog, jer je covjek ve¢ samim posto-
janjem ontoloski i nesvjesno ovisan o
Bogu. Autor daje sazetu definiciju kr$éa-
nina kad kaze, da je kr§¢anin onaj, koji
vidljivom djelotvornom ljubavlju kao
,svjetlost svijeta® zivi i svjedoc¢i Kristovu
nazoc¢nost u svijetu (30.). Prema tome,
kr§éanski zivot, cilj evangelizacije, nije
samo zivot vjere u Boga , jer netko moze
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ispravno vjerovati u sve vjerske istine, pa
opet ostati tvrda srca i ne biti na Bozjem
putu. Neki su ljudi teoloske pravovjernos-
ti bili okrutni tlacitelji, dok su s druge pak
strane neki u povijesti kr§¢anstva imali
hereticka shvacanja, a bili su ljudi
krS¢anske ljubavi, veliki  biblijski
egzegete 1 duhovni pisci, kao npr. Origen.

Prema rijeCima autora ove knjige, ne

sastoji se ,,nova evangelizacija“ u intelek-
tualnom dokazivanju istinitosti kr$éan-

stva onima koji ne vjeruju, ili drukcije
vjeruju, niti nju tvore apologetska preda-
vanja, teoloski diskursi, polemike, su-
¢eljavanja, tjedni simpoziji, okrugli stolo-
vi, seminari, skupi zbornici, koliko god
sve ovo bilo vazno. Ta se evangelizacija
ne odvija na intelektualnoj razini, nego na
razini zivljenja. Kako kaze autor, ,,nova
evangelizacija“ nije borba protiv bilo
¢ega ili bilo koga, nego novi nacin ziv-
ljenja krs¢ana medusobno i pred svijetom
(78.-83., passim). KrS¢anski zivot, svrha
evangelizacije, zivot je prozivljen u osob-
nom odnosu, u relaciji, s Bogom objav-
ljenim u Isusu Kristu. Za krs¢anski zivot
je bitan ovaj odnos, a manje teoloska for-
mulacija. Jer Bog je, kako je ve¢ receno,
nedokuciva, neshvatljiva i neizreciva Taj-
na, i svaki izri¢aj o Njemu je mogu¢ jedi-
no kroz tzv. analogiju. Krist je rekao: “Ne
¢e u kraljevstvo nebesko u¢i svaki onaj
koji mi govori 'Gospodine, Gospodine',
nego onaj koji vrsi volju Oca mojega koji
je na nebesima“(Mt. 7:21). Jedino taj
osobni odnos moze preobraziti nas zivot.

Nadalje, kr$¢anski zivot, cilj ,,stare” i
nove evangelizacije, je zivot milosrda
prema svemu stvorenome. Tko ubije cov-
jeka radi Boga, ne sluzi Bogu. Bog koga
je objavio Isus Krist nije knjigovoda koji
pedantno biljezi nasa dobra djela i nase
grijehe, pa prema njima odreduje kaznu ili
nagradu, nego je milosrdni Otac koji se
raduje povratku rasipnog sina, i koji os-
tavlja u sigurnosti 99 ovaca da potrazi i
spasi jednu zalutalu. Covjek ne moze toli-
ko sagrijesiti koliko mu Bog moze opros-
titi, ako se ¢ovjek pokaje.

I konac¢no, kr$éanski zivot, svrha evan-
gelizacije, je zivot Ceznje za pravednos-
¢u.Ova se Ceznja suprotstavlja ne samo
osobnoj nepravdi, nego i sistemskoj ne-
pravdi ozakonjenog nepravednoga drus-
tveno-politickog sustava, sustava legali-
ziranog tlacenja. Teznja za pravednoscu
navela je Isusa da se zauzme za sirotinju,
za marginalizirane u dru$tvu, i da optuzi
vjerske i politicke elite, ukljucujuéi Jeru-
zalem i hram kao srediste sustava doma-
¢ega zidovskog eksploatiranja. Isusovo
strastveno zauzimanje za pravednost
neposredan je uzrok njegove smrti, jer je
time izazvao i pretrpio bijes politickog i
vjerskog establishmenta.

Ovdje treba napomenuti, da ni nova, ni
stara zapovijed ljubavi nije istoznacna s
tzv. pacifizmom, tj. shvacanjem da se zlu

40

Ak
br. 237, prosinac 2011. QPXTVORENIK



Osvrti i prikazi

Zivan Sikiri¢

smijemo suprotstaviti samo pasivnim,
nenasilnim otporom. Kr$¢anska ljubav ne
trazi od Kristova sljedbenika da se suzdrzi
i od uporabe fizicke sile prema zloCincu,
ako je to jedini nadin da ga se sprijeci u
zloc¢inu. lako se kr$¢anin moze fizicki ne
oduprijeti zlu koje se njemu osobno nano-
si, dapace, ponekad je to Cin herojske
krjeposti, on nema pravo dopustiti da se
nanosi zlo onima koji su mu povjereni.
Tome se on mora oduprijeti makar i fizi¢-
kim otporom, ako se jedino fizickim otpo-
rom to zlo moze sprijeciti. Neodupiranje
zlu bilo bi sudioniStvo u zlocinu, grijeh
protiv ljubavi prema bliznjemu.

Govoreci o odnosu kr§¢anske zajednice
ljubavi prema svijetu, ovdje treba spo-
menuti jedno krivo shvacanje.

Zapadno kr§¢anstvo od prosvjetitelj-
stva naovamo rutinski se suglasilo s vlas-

fw"’:__"‘"{#y'

titom privatizacijom. Nakon postreforma-
cijskih vjerskih ratova u kojima je vjersko
opredjeljenje igralo veliku ulogu, pros-
vjetiteljstvo je ponudilo nacin mira, uz ci-
jenu da vjera bude privatna stvar pojedin-
ca. Medutim, i nakon toga su Europa i
Amerika bile upletene i bez vjerskih moti-
va u isto toliko ratova kao i prije pros-
vjetiteljstva. Posljedica je ove privatiza-
cije da je Kraljevstvo Bozje, kraljevstvo
ljubavi i mira, premjesteno gore, na nebo,
da ne bi na ovome svijetu smetalo moéni-
cima da kroje svijet kako Zele. Stoga treba
naglasiti, da kr§¢anstvo nije ,,dvoetazna“
vjera za koju je ovaj svijet ,,prizemlje*, a
nebo ,gornja etaza“ time, da bi cilj
kr§¢anskih vjernika bio ¢im prije napustiti
»prizemlje i preseliti se na ,,gornji kat*.

Krist je svojim sljedbenicima rekao da
mole Oca:“Dodi Kraljevstvo Tvoje, budi

volja Tvoja, kako na nebu , tako i na
zemlji.” Dakle, zadatak je Kristovih sljed-
benika da i na zemlji dode Kraljevstvo
Bozje. Stoga je u svezi s glavnom temom
ove knjige potrebno pojasniti u¢inak nove
evangelizacije na odnos Kristovih sljed-
benika prema politici shvacenoj kao sveu-
kupni okvir unutar kojega se odvija zivot
pojedinca i zajednice na zemlji, u ,,pri-
zemlju“. Autor kaze, da je svjedocenje
Krista osobnim angaZmanom u drus-
tvenom, gospodarskom ili politickom Zi-
votu nadasve tesko, ali i nadasve potrebno
(64.).

Nacelno govore¢i mozemo, dakle, reéi,
kako je potrebno da se kr§¢anski vjernik
bavi politikom shvaéenom kao djelovanje
za zajednicko dobro, i da u politickom zi-
votu svjedoci Krista, §to ne znaci da on
mora biti profesionalni politicar, ili ¢lan
bilo koje politicke stranke. Krséanski
vjernik kao takav nema jedinstvenog
rjeSenja za uredenje drzave i drustva, jer
evandelje ukazuje na ono $to je apsolutno
nespojivo s kr§¢anskim zivotom, javnim i
privatnim, ali ostavlja slobodu vjerniku
da prema povijesnim i drustvenim okol-
nostima bira jedno od politi¢kih rjeSenja
koja su spojiva s Evandeljem. Nema
jedinstvenoga krsc¢anskog politickog sus-
tava, kao $to nema ni kr§¢anskog gospo-
darstva ili bankarstva, ali postoje politicki
sustav, gospodarstvo i bankarstvo koji su
inspirirani krS§¢anskim duhom, kr$¢an-
skim etickim ciljevima, obranom dosto-
janstva ljudske osobe i postivanjem njezi-
nih neotudivih prava.

Ovdje, medutim, treba napomenuti, da
angazman krsc¢anskog vjernika u politici
ne stvara uvijek i nuzno koheziju i in-
tegraciju u politickom zivotu drzave i
drustva. Ljubav prema Bogu i Covjeku,
zauzimanje za siromahe i obespravljene,
angazman za pravednost, odlucan nastup
protiv ropstva koje i danas u tzv. civilizi-
ranom svijetu (Europi, Americi) postoji,
protiv izrabljivanja zena, djece i nemoc-
nih, sve to moze imati za posljedicu
dezintegraciju i rusenje postojeéih drus-
tveno-politickih struktura, kad su one
nehumane i nepravedne. Ve¢ je sama za-
povijed oprasStanja neprijatelju politicka
provokacija, kao $to je to i Kristov govor
na gori. U rezimu klasne, rasne, nacio-
nalne ili imovinske diskriminacije, ve¢ je
i sama sveta misa, koja bez diskriminacije
okuplja sve vjernike oko oltara, i daje svi-
ma pristup euharistiji, politicka provoka-
cija. Dakle ni nova, niti stara evangeliza-
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cija ne doprinosi uvijek miru i slozi u
drustvu, jer ne doprinosi uvijek i nuzno
legitimiranju postojeceg stanja drustva.

Medutim, trebamo nazalost utvrditi, da
i medu samim Kristovim vjernicima, koji-
ma je upucena nova zapovijed ljubavi,
ima neslaganja i podjela na konfesije,
denominacije, crkve i sekte koje se uza-
jamno ne podnose i napadaju. No ipak,
kada je iskonska Kristova zajednica slo-
bodnih i ravnopravnih Zena i muskaraca,
koja je izasla iz probodenih grudi Ras-
petoga, bila u pojedinom povijesnom raz-
doblju u opasnosti da poprimi oblik soci-
jalnog i politickog modela toga razdoblja,
npr. strukturu monarhistickog papinstva,
knezevskih biskupijskih sjedista, koji su
bili preokupirani ratnim igrama i borbom
za premo¢, u Kristovoj su se Crkvi jav-
ljale Zene i muskarci koji su rasplamsali
svojim zivotom Kristovu zapovijed me-
dusobne ljubavi. Tako npr., kad je sred-
njovjekovno papinstvo bilo u opasnosti
da se pretvori u bljestavi despotizam, je-
dan se mladi Covjek, kojega su njegovi
prijatelji zvali ,,Francesco®, svukao gol na
trgu svoga rodnog grada Assisija u Um-
briji, 1 posvetio svoj zivot Kristovim siro-
masima, definitivho odvajajuci pravu vje-
ru od bilo kakve pompe i mo¢i, i dajuci
zapadnome svijetu savjest, koje se taj
svijet ni do danas ne moze potpuno lisiti.

Postoji jo§ jedna uloga krSéanskih
vjernika u drustvu i politici u Sirem smislu
toga pojma, i nova evangelizacija zasigur-
no ima za posljedicu jacanje ove uloge.
Samim svojim postojanjem kr$¢anski
vjernici, sakupljeni u Crkvi kao zajednici
ljubavi, podsjecaju svijet na ono potisnu-
to i zaboravljeno u covjeku, na ono §to
¢ovjeka ¢ini ¢ovjekom, i Sto ¢ini drustvo
civiliziranim. Crkva bi, kao kr§¢anska za-
jednica ljubavi, nadahnuta novom evan-
gelizacijom, morala biti u sekularizira-
nom svijetu svjetionik koji bi ukazivao na
praznine suvremenog znanstveno-tehno-
loskog mentaliteta, na praznine kroz koje
izbijaju potisnute iskonske snage sa svo-
jim integriraju¢éim potencijalom (npr.
rodenje Covjeka, njegova smrt i sl.)) za
koje suvremena znanost i tehnika mogu
napraviti ¢uda, ali koje ostaju uvijek dio
sveobuhvatne tajne Covjekove egzis-
tencije.

Na taj bi nacin krS¢anska zajednica,
probudena novom evangelizacijom, upu-
tila suvremenom covjeku poruku, da ko-
nacna svemirska tajna nije nistavilo, nego
kuéa zivoga i vjeCnoga Boga, koga nam je

Krist objavio kao Oca.Time bi Crkva kao
zajednica vjernika prozetih duhom Kris-
tove ljubavi doprinijela razrjesavanju na-
petosti izmedu dvije razine covjekove
svijesti, one dubinske izvorne, i one pov-
r§inske racionalne, i vodila bi ne samo
vjernike, nego i one nevjernike koji su ot-
voreni prema istini, izvoru kojega naziva-
mo Bog.

Na kraju autor postavlja pitanje, §to ¢e
biti s kr§¢anstvom u tre¢em tisucljecu, u
kojemu se promjene i zbivanja brzo doga-
daju. Svasta je moguée — kaze autor — od
»raja‘“ na zemlji, od ,,civilizacije ljubavi®,
svijeta pravednosti i mira, do pitanja hoce
li svijet pod prijete¢im kataklizmima vlas-
titog napretka, ali i uniStenih moralnih
vrijednosti, uopce izdrzati cijelo ti-
sucljece ili ¢e, okovan silama Zloga, prije
svoga kraja sam sebe mozda unistiti
(144.). No autor je ipak u jedno siguran. U
svijetu u kojemu se sve manje zna §to je
dobro, a $to zlo, §to ljudsko, a $to neljud-
sko, §to moralno, a $to nemoralno, §to pri-
rodno, a $to neprirodno, u svijetu u kojem
ljudske duse prozdire Moloh novca, u ko-

jemu su uzdrmani brak i obitelj, u svijetu
masovnih pobacaja, u svijetu ,kulture
smrti* i sve vece dekristijanizacije 1 atei-
zacije, u tom i takvom svijetu, samo ¢e se
vjernici kao Bozja obitelj, ziveéi i moleci
po Duhu sjedinjeni s Kristom, mo¢i suoci-
ti s izazovima ,tre¢eg tisu¢ljeéa koji su
pred nama. I on zakljucuje: “To je bit
,hove evangelizacije®, koja u svim svo-
jim pojavnim oblicima mora biti
obiljezena zivljenjem Bozjom ljubavlju,ili
od nje nista ne ¢e biti (149.).

Ovo je samo djelomic¢an uvid u knjigu
Zivana Sikirica. Druga i treéa glava
knjige pod naslovom ,,Prigodna razmis-
ljanja“1,,Posebna razmisljanja“ sastoje se
od kratkih razmisljanja o pojedinim
krs¢anskim vjerskim sadrzajima. Knjiga
je kao cjelina riznica misli koje nas ne
mogu ostaviti ravnodusnima. Stoga ju
toplo preporucujem onima koji vjeruju u
Krista, 1 onima koji u njega ne vjeruju.
Prvima, da ucvrste i proCiste svoju vjeru,
a drugima, da preispitaju svoju nevjeru.
Autoru, pak, knjige Cestitam na ovom
svjedocenju Krista.e

SMRT ILI ZIVOT VJECNI

Ubise.

Ubise mi MOJU Hrvatsku.

Ubise je bez pistolja, sjekire i noza.
Ubise je - perom.

Perom tupim. Perom otrovnim.
Perom, kojim pravda ga zovu.
Ubise, bez milosti, suza i kajanja.
Ubise bez kriza, svecenika i molitve.

I pokopase je. Pokopase je bez groba i spomena.

Tragove svoje krvave ostavise, na travi i u kamenu.

Kamenu hrvatskom. Kamenu hercegovskom.

A plac se dolinom suza razli.

Dolinom slavonskom. Plac bez suza davno isplakanih.

More moje Jadransko modro zapjeni se valovima svojim.

Bez vjetra, bez uzdaha i bez glasa.

A prsti naroda moga u pest se skupise. I pogled k nebu se svrnu.

Zatim. Prsti se u tren razdvojise i ruke se u molitvu skupe.
Molitvu Stvoritelju svome. Molitvu BOGU jedinome.
1 BOG se smili narodu svome. I zemlji svojoj, zemlji HRVATSKOJ.

Nov Zivot joj udahnu, Zivot VJECNI.

1 rece on gromkim glasom: Vjecno ce zivjeti zemlja ova.

Vjecno ce zivjeti i narod njen, narod moj izabrani, narod HRVATSKI.

ZMAJ OD MAJKE BOZJE REMETSKE

42

Ak
br. 237, prosinac 2011. QPZTVORENIK



In memoriam

PREDAN HRVATSKOJ: U SPOMEN FERDI BUSICU
(14. listopada 1948. — 12. studenoga 2011.)

Iznenadna smrt Ferde BuSi¢a duboko
nas je potresla. Veliko mnostvo prijatelja i
postovatelja doslo ga je ispratiti na vjecni
po¢inak na Mirogoju i izraziti sucut
njegovoj obitelji.

Svatko od nas koji ga je poznavao, imao
je za njega samo dobre rije¢i. U
djetinjstvu i mladosti prosao je put od rod-
nih Donjih Vinjana i Imotskog do Zag-
reba, put sli¢an mnogim zivotnim stazama
radnickih i seljackih sinova koji su se $ko-

Ferdo Busic

lovali Sezdesetih i sedamdesetih godina,
nastojedi posti¢i naobrazbu i vrijedno ra-
diti u struci koja ih je privlacila.

Poslije osnovne skole i gimnazije u
Imotskom upisao se na Filozofski fakultet
u Zagrebu. U studentskim domovima bilo
nas je iz svih nasih gradova i krajeva. Pro-
zimali su se obicaji i sportske aktivnosti,
lektira i pjesma, razgovori i gostoljublje.
Posebna su bila iskustva sa Student-servi-
som, gdje smo zaradivali dragocjene di-
nare za Skolovanje i gdje smo upoznavali
svijet radnickog Zagreba. U¢ili smo u uci-
onicama studentskih domova i fakulteta,
borec¢i se da ne izgubimo rokove i godinu,
da ne ostanemo bez studentskog kredita, a
da ipak stignemo na sva ona sjajna mjesta
gdje je bujao zagrebacki studentski kul-
turni zivot. Osobito je bila privlacna Cita-
onica Sveucilisne knjiznice na Maruli-
¢evu trgu u kojoj se osjecao duh sveucilis-
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Pise:

Stjepan SUCIC

nog Zagreba na najljep$i nacin. S druge
strane bilo je vrlo razvijeno djelovanje
studentskih zavi¢ajnih klubova — dragoc-
jenih mjesta druzenja i prijateljskog sus-
retanja. Imocani su, razumije se, imali
svoj zavicajni klub. Bila su to i mjesta za
politicko promisljanje i o¢itovanje o gos-
podarskoj, kulturnoj i osobito politi¢koj
suvremenosti.

U svemu tome vrlo angazirano i preda-
no, a opet s nekom jednostavnoséu i
vedrinom, sudjelovao je i Ferdo Busi¢.

Te sedamdesete godine bile su prozete
raspravljanjima o politici i stvaranjem do-
tad nesluéena i nevidena studentskog
pokreta. Istodobno su imale nesto po-
sebno, jer se prijateljsko druzenje, od-
lazenje na kazaliSne i glazbene priredbe,
uz razgovore 1 pjesmu, prepletalo s
vaznim politickim zbivanjima. Sudjelo-
vali smo u studentskom politickom zivotu
upoznavajuci svu raznovrsnost i bogat-
stvo zagrebacke i hrvatske sveudilisne za-
jednice.

Ferdo Busi¢ bio je sudionik burnih stu-
dentskih gibanja. Na skupstini Saveza
studenata Zagreba 4. travnja 1971. izabra-
no je novo studentsko vodstvo na ¢elu s
DraZenom BudiSom. Za tajnika je bio
izabran Ferdo Busié. Taj je dogadaj od-

jeknuo Sirom Hrvatske i Jugoslavije. Stu-
dentsko gibanje i organizirano politicko
djelovanje prozelo je cijelu Hrvatsku. Od-
rzavali su se vrlo sadrzajni studentski
zborovi i skupstine u Rijeci, Splitu, Osi-
jeku, Zadru, Dubrovniku...

Cijelo proljece 1971. trajao je buran
studentski politicki zivot. Nastojali smo u
Savez studenata unijeti sve §to smo znali i
mogli kako bismo politi¢ki artikulirali
ono $to se na Sveucilistu ve¢ godinama
govorilo, osjecalo 1 stvaralo. Nase
studentske sobe bile su pune raznovrsnih
knjiga i Casopisa. Do kasno u no¢ rasprav-
ljalo se sto i kako treba raditi, Sto je pot-
rebno nauciti i kamo treba putovati. Na
sjednicama PredsjedniStva te su rasprave
bile sustavne, uokvirene dnevnim redom i
oblikovane dogadajima koji su se strelo-
vito odvijali na hrvatskoj i jugoslavenskoj
politickoj sceni. Trebalo je pisati priop-
¢enja, odgovarati na neoc¢ekivana, a i pro-
vokativna pitanja s raznih strana, susretati
se s novinarima, odlaziti na skupstine,
zborove 1 konferencije, putovati u Ljub-
ljanu, Novi Sad, Beograd, Sarajevo.

U svemu tome predano je sudjelovao
Ferdo Busi¢. On je tom ozbiljnom, pa i
dramati¢nom zbivanju uvijek znao dati
mnogo srdaénosti i vedrine. Cesto bi zas-
tao 1 promisljao $to i kako treba uciniti.
Nastojao je da ga ne vode samo osjecaji
nego da promisljeno dade $to bolje odgo-
vore na nove dogadaje i na nove izazove.

F. Busi¢ i Drazen Budisa
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U ljeto 1971. putovali smo u Istru obi-
laze¢i povijesne gradove i ziva sredista,
mjesta stradanja hrvatskih rodoljuba,
kulturne i povijesne znamenitosti. Nosili
smo sa sobom knjige povezujuc¢i Maticu
hrvatsku i Hrvatsko sveuciliSte s nasim
sjajnim sugovornicima, kulturnim i jav-
nim radnicima, glazbenicima, svecenici-
ma i studentima. U to su vrijeme novi,
burni politicki dogadaji jos vise pok-
renuli sve studente, sve do poznatoga
studentskog Strajka te nasilnih politickih
i policijskih udara, uhi¢enja i sudenja u
atmosferi oCekivanja strasnih visegodis-
njih kazni i teske robije.

Optuzeni su bili Drazen Budi$a, Ivan
Zvonimir Ci¢ak, Ante ParadZik i Go-
ran Dodig. U drugoj skupini optuzenih
zagrebackih studenata bili su Stjepan
Su¢ié, Veljko Bozikov, Ferdo Busi¢,
KreSimir Martinec, Davorin Pami¢,
Rene Hollos i KreSimir Ganza. Optu-
zeni smo po ¢lanku 100. Krivicnog zako-
nika kao kontrarevolucionari koji napada-
ju drzavno i drustveno uredenje. Ferdo
Busi¢ osuden je na dvije godine strogog
zatvora i zabrane javnog djelovanja. Jo§
su mnogi i mnogi studenti uhi¢ivani,
preslusavani i sudeni u ve¢im ili manjim
skupinama ili pojedinacno.

Sudenja ¢lanovima studentskih ruko-
vodstava, prvacima Matice hrvatske i
mnogim drugim protagonistima Hrvat-
skog proljeca revno su pratile sve dnevne
i tjedne novine. Objavljivani su bezbrojni
izvjestaji i komentari prepuni strasti i
mrznje. Cinjenice su bile izokretane i ob-
vezatno su im dodavane razne poluistine i
lazi. Nasi najblizi — majke i ocevi, rodbina
i prijatelji — slali su nam knjige i Casopise,
pretplacivali na novine. Djevojke su nam
donosile hranu i draga pisma koja su, ra-
zumije se, prolazila cenzuru. U brojnim
procesima hrvatskim studentima, na su-
dovima u Zagrebu, Rijeci, Zadru, Spli-
tu..., mladi su bili suoceni s beS¢utnoscu
komunisticke propagande i njihovih op-
tuzbi s nevjerojatnim tvrdnjama i zah-
tjevima tuziteljstva.

Ipak, uza svu strepnju i osjecaj neiz-
vjesnosti, nadali smo se da ¢e jednom do¢i
i bolji dani. Uz nas su bili mladi na Sveu-
¢ilistu i nasi najbolji profesori. Svoju gra-
dansku odvaznost i pravu solidarnost po-
kazivali su 1 vrlo otvoreno i vrlo jasno,
a ¢esto puta prikriveno, ali mudro i domis-
ljato. Upoznali smo Cestitost i hrabrost na-
Sih odvjetnika.

Sedamdesete godine bili smo studenti
koji uce, rade, putuju, otkrivaju, rasprav-
ljaju, pjevaju...

Sedamdeset i prve preobrazili smo
Savez studenata Zagreba i Hrvatske i vrlo
zivo sudjelovali u politickim dogadajima
od kojih smo mnoge i mi potaknuli i orga-
nizirali. Cijela je Hrvatska s velikim sim-
patijama i nadama bila zajedno s Hrvat-
skim sveuciliStem, a osobito s tim novim
politickim narastajem...

Sedamdeset i druge godine upoznali
smo komunisti¢ko sudovanje i zatvorske
prostore u Petrinjskoj ulici...

Sedamdeset i tre¢e mnogi su od nas
poslani na izdrzavanje kazne u Lepogla-
vu, u Staru Gradisku ili neke druge zat-
vore i kaznionice...

U Staroj Gradiski su se i Ferdo Busi¢ i
Drazen Budiia i Vjekoslav Cule i Mijo
Juki€ i Stjepan Suci¢ nasli s Vladom Go-
tovcem, Zlatkom Tomici¢em, Matom
Marcinkom, Stjepanom Sulimancem,
Brunom BuS$i¢em, Brunom Tandarom,
Borisom Vidovom, Rafom Bozi¢em i
mnogim, mnogim drugima, studentima i
radnicima, politiCarima i seljacima, osu-
denim za razna djela koja su marljivo
biljezili tuzitelji i suci. Posjecivati su nas
mogli samo najblizi i to vrlo kratko, a do-
pisivanje je bilo strogo kontrolirano —
predviden je bio tocan maksimalni broj
redaka mjese¢no. Dolazili su nam od-
vjetnici. Ferdu BusSic¢a posje¢ivao je dr.
Lav Znidar¢ié, koji je i sam iskusio ko-
munisticke sudove i zatvore.

Nakon izdrzanih kazni vracali smo se
obiteljima, prijateljima i kolegama stu-
dentima. Oni su nas pitali za sve pojedi-

nosti s mnogo prijateljskog razumi-
jevanja i zajednickog osjecaja solidar-
nosti i poStovanja. Uzvratili smo im pi-
tanjima o tome kako je njima bilo. Saz-
navali smo pojedinosti njihovih zivotnih
putova i sudbina, uvidjeli da su i oni
prosli kroz sibe...

Sav taj studentski narastaj zivio je u
posebnom ozracju prijateljstva i za-
jednistva, ljubavi i rodoljublja. Te su go-
dine bile teske i preteske, a ipak su do-
nijele toliko dobra.

Ferdo Busi¢ zavrsio je fakultet i uz
mnoge teSkoce uspijevao raditi u struci.
Zivo i zauzeto sudjelovao je u politi¢-
kom zivotu devedesetih godina angazi-
raju¢i se u HSLS-u i dajuéi svoj prinos
hrvatskoj slobodi. Bio je vise godina vi-
jecénik Zagrebacke skupstine i1 procelnik
Odjela za obrazovanje.

S rados$¢u smo susretali njega i njego-
vu dragu obitelj, radovali se s njima nji-
hovim slavljima i uspjesima, strepili i su-
osjecali u neda¢ama i bolestima. Sada, na
kraju zivotnoga puta, s bolnim osjeéajem
gubitka i prijateljske sucuti ispratili smou
zalobnoj povorci draga i dobra covjeka,
pozrtvovna supruga i oca obitelji, vri-
jedna profesora i nadasve draga prija-
telja.e

UPLASENO BIJELO
LICE

uplaseno bijelo lice

blage oci

na zvuk zvona

tajac

djevojka je prestala govoriti
polegla je

na plavi prostirac

u oku zaiskri rijeka

sve su rijeke u ocima zena iste
tamne

sjajne

pune zivotne radosti

i odusevljenja

bijelo lice kao rijeke

vlazne

Bruno ZORIC
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In memoriam

U SPOMEN IVANU FURDEKU

Ivan Furdek sin je Ivana i Klare Furdek
rod. Puhalo, a roden je 21. lipnja 1928. u
Novigradu Podravskom. Skolovanje je
zavr$io u svome rodnom selu. Kao jedino
dijete u roditelja morao je tada "tradicijski
ostati raditi na zemlji" kao poljopriv-
rednik-seljak. Njegove zelje i htijenja bile
su drugacdije.

ti. Nakon odsluzenja kazne vraca se u
svoje selo gdje zivi do samog kraja.

S odusevljenjem je docekao stvaranje
Republike Hrvatske, te od prvih dana pos-
taje ¢lan HDPZ-podruznica Koprivnica.
Bio je i ¢lan udruge Hrvatski domobran.
Cijeli njegov Zivot obiljezen je borbom za
dokazivanjem istine o svojim sunarodnja-

ot

Ivan Furdek kao pripadnik hrvatskih oruzanih snaga (treci slijeva)

Kao pripadnik hrvatske vojske, u svojoj
sedamnaestoj godini zavrSava na kriznom
putu prema Bleiburgu, kao jedan u mnos-
tvu, s vjerom i nadom za svoju domovinu.
Na Bleiburskom polju biva razoruzan,
nakratko vjerujuéi engleskoj rijeci.
Nekom igrom slucaja ostaje ziv i nakon
dugog puta, bolestan, uspije se preko
Petrinje vratiti u svoje rodno selo.

Ljubav prema svom narodu i svojoj
zemlji placa laznom optuzbom o posjedo-
vanju oruzja na tavanu svoje rodne kuce.
Na temelju te optuzbe osuden je na zatvor
u trajanju od 12 godina presudom Vojnog
suda u Beogradu, br. 457/51 od 14. trav-
nja 1951. zbog krivicnog djela iz ¢l. 3. t.
8. Zakona o kriviénim djelima protiv na-
roda i drzave. Istom presudom liSen je
gradanskih prava u trajanju od dvije go-
dine.

Kaznu je izdrzavao u kazneno-poprav-
nom domu u Srijemskoj Mitrovici od 12.
studenog 1950. do 30. studenog 1958.
kazna mu je smanjena zbog "dobrog vla-
danja". Kasnije, kad je trazio presudu,
nije je bilo. Dobio je samo otpusnicu, a
presudu, kako su rekli nisu bili u mogu¢-
nosti dostaviti. Otac mu umire od tuge,
mislec¢i da se sin jedinac nikad ne ¢e vrati-

cima, dokazivanjem istine o dogadajima
za vrijeme 1 poslije Drugoga svjetskog
rata. Svojim je sjecanjem nastojao objelo-
daniti istinu o hrvatskim mucenicima.
Trudio se utisnuti je kako u moju, takoiu
svijest mnogih mladih ljudi, da ne ode u
zaborav. Svaki dan je pricao o ljudskim
tragedijama i uvijek je to bilo nesto novo i

nesto $to jos$ nisam Cula. Nastojao je da se
ne zaborave, da ostanu Zzivjeti i poslije
njega i ostalih hrvatskih politickih zatvo-
renika. Zatvarani su bili isklju¢ivo na
temelju indicija i neistina, a samo zbog
ljubavi prema domovini Hrvatskoj.

Nakon uspostave nase Republike, bio je
u svibnju 1996. odlukom predsjednika
Republike dr. Franje Tudmana odlikovan
Redom Stjepana Radica, a godinu ranije
dodijeljen mu je spomen-znak vojnicki
red trolista s krizem kneza ViSeslava, za
¢asno sluzenje domovini Hrvatskoj. Na-
zalost, njegov rat je uvijek bio prisutan u
njemu. Nepravda koja je njega i mnoge
zadesila je velika, mladost koja je ostala
zabiljezena strahotama rata, mladost koja
je ostala na "onom" putu, "onom" polju,
nesto §to je samo on u svojoj nutrini nosio
i zivio s tim, ali nikada se nije Zalio. Zelio
je re¢i samo istinu, a ona je iza njega i os-
tala. Ostavila je traga i na meni i na mojoj
djeci, a takoder i na ljudima koji su ga ok-
ruzivali i razumjeli.

Umro je u no¢i 18./19. rujna 2011. go-
dine. Pokopan je tiho i skromno u krugu
¢lanova malobrojne obitelji i prijatelja 20.
rujna u svom Novigradu Podravskom.
Njegov zivot je bio domoljuban, bio je i
ostao nas heroj.

Dragi tata, neka te Gospodin primi u
legije mucenika gdje ¢e§ moliti za raza-
petu Domovinu Hrvatsku. Laka ti bila
hrvatska zemlja!

Marija MEDVED

n.umut REGUBLIKA PRI :
RARODNE UDBOR KOTARA I(!JFBI\'NII:A i
SEKRETARUAT ZA “““TKAS“JE FﬂSLDVE

koju je kain]en presudnm = Voims e

M:f' :,!_ il 0 k

Dana 3b-XT—195B.g. *puﬁten ‘17 EPD
Sremska Eitrovica.~ e
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IN MEMORIAM

SLAVICA HANTKE
(22.11.1925.-30.11.2011.)

Tuzni skupe,postovani prijatelji!

Okupili smo se danas u tuzi i bolu, da se oprostimo i da posljednji put kazemo hvala za sve §to nam je ucinila tajnica
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika — podruznice Koprivnica, nasa draga Slavica Hantke, nasa teta Slavica.

Slavica je rodena u Peterancu u skromnoj katolickoj obitelji davne 1925. godine. U rodnom selu zavrSava tadasnju
osnovnu Skolu. Po zavrsetku Skole nastavlja zivjeti u Peterancu, gdje docekuje i raduje se radanju hrvatske drzave
1941. godine. Aktivno se ukljucuje u zivot nove drzave prema svojim moguc¢nostima, te u svibnju 1945. sa svojim
izabranikom Vilijem ide u odstupnicu koja se zavr§ava poznatom tragedijom na Bleibur§kom polju. Slijede patnje
kriznoga puta i vracanje u rodni Peteranec, ali ne zadugo.

Jugoslavenske je vlasti ubrzo uhicuju, bezbroj puta premlacuju te osuduju na 3 godine strogog zatvora koji do
zadnjeg dana izdrzava u Slavonskoj Pozegi. Nakon povratka iz zatvora s Vilijem odlazi zivjeti u Hercegovinu, ali se
ubrzo ponovno vra¢aju u Podravinu. Bog im nazalost nije dao vlastitu djecu, pa svoj zivot posvecuje pomoci svojoj Si-
roj obitelji, a naroc¢ito svomu voljenom Viliju, te sanja uskrsnu¢e Hrvatske. Pocetkom devedesetih to je i docekala.
Odmah se aktivno ukljucuje u polititicki zivot nove demokratske Hrvatske te sudjeluje u osnivanju i radu hrvatskih
stranaka i udruga.

Ovdje zelim posebno naglasiti njezino ¢lanstvo od prvih dana u HDZ-u, Hrvatskom srcu, Hrvatskom domobranu te
posebno u HDPZ-u. Clanica je Upravnog odbora HDPZ-a, a od 2004., bez obzira na tada veé¢ poodmakle godine, prih-
vaca duznost i tajnice nase udruge. Bila je dusa svih nasih aktivnosti, glavni organizator i motivator nasih zajednickih
putovanja kako u Bleiburg, Macelj, Udbinu, Vukovar, sve gradove i mjesta koje smo posjecivali u spomen na Zrinske
i Frankopane, tako i sve kazamate u Hrvatskoj: Slavonsku Pozegu, Staru Gradisku, Lepoglavu... Nije bilo nikakva
skupa, skupstine gdje ona nije bila jedan od glavnih govornika, jer znala je lijepo govoriti, bila je i pjesnik, a njene
pjesme su govorile o njezinoj neizmjernoj ljubavi za Hrvatsku. Sama ih je i recitirala.

Valjda je Providnost htjela da na radnom sastanku u prostoriji udruge dozivi mozdani udar koji se, unato¢ nasim na-
dama, ipak tragicno zavrsio.

Hvala ti, nasa tajnice, nasa teta Slavice na svemu $to si u¢inila kao ¢lan i tajnik nase udruge. Rodila si se i zivjela za
svoju voljenu domovinu Hrvatsku. Laka ti bila ova podravska hrvatska zemlja koju si toliko voljela i u koju te kraj
Tvog Vilija polazemo.

Pocivala u miru Bozjem!

Pero KATIC

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Od sredine studenoga do sredine prosinca 2011., svojim su
prilozima daljnje izlaZzenje ovog mjesecnika nesebicno pomogli:

U SPOMEN

PETAR LOPAC Tomislav | Cvetni¢ | Zagreb 300,00
(1938.-2011.) Antqn Loch Smge.r}, Njemacka 590,00
Tomislav | Javor Gospi¢ 500,00

Ivan Lukinec | Canada 1.000,00

Laka mu bila hrvatska zemlja! Duro Crlienko | Zagreb 500,00
Goran Mori¢ Zagreb 200,00

HDPZ — Podruznica Rijeka ukupno 3.090,00
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

In der Weihnachtsausgabe der Zeit-
schrift Politicki zatvorenik bringen wir
mehrere Memoiren Artikel tiber politi-
sche Verfolgung von Kroaten. Der Kroate
muslimischen Religion Tefko Saracevié¢
veroffentlicht Erinnerungen an Weih-
nachten 1945., die er bereits 1959, unter
dem Pseudonym Emin Sedlar, in der
kroatischen Emigrantenzeitung Nova
Hrvatska (Neues Kroatien), die in Lon-
don einige Jahrzehnten heraus-
kam. Im Alter von nicht einmal

\‘.‘

15 Jahre wurde Saracevi¢ Mit-
glied einer Gruppe von Mittel-
schiiler in Zagreb, die bereits im
Sommer 1945, nur wenige Wo-
chen nach dem Einmarsch von
jugoslawischen Armee in die
kroatische Hauptstadt, mit dem
organisierten Widerstand gegen
dem jugoslawischen kommunis-
tischen Regimes begann. Eine
grofle Anzahl von Mitgliedern
der Gruppe wurde verhaftet und
zu hohen Haftstrafen verurteilt.
Saracevi¢ schildert bewegend,
wie er als Muslim, in dem Zagre-
ber Gefangnis, die er mit Hun-
derten von seinen katholischen
Landsleuten geteilt hat, das Glo-
ckengelduten von der Kathedrale
in Zagreb erlebte. Zur gleichen
Zeit, sogar in der gleichen Zelle
war der Saracevi¢’s Vater einge-
kerkert, und wie es vorstellbar
ist, wie in der Seele des Jungen
flinfzehn Jahre alten war, als sein
Vater von dem Prozess kam in
dem er zum Tode verurteilt
wurde ... Spdter emigrierte Sa-
racevi¢ und wurde ein Wissen-
schaftler
Ruf und ein Informatik-Experte.

von internationalem

*

In dieser Ausgabe endet die
Studie des Dr. sc. Vladimir Gei-
ger iber repressiven Gesetzge-
bung des kommunistischen Ju-

:A;#’:

goslawien in der ersten Zeit nach dem
Zweiten Weltkrieg und veroffentlichen
den letzten Teil der Abhandlung von His-
torikerin Blanka Matkovi¢ tber das
Massaker das im Sommer 1942 an den
Bewohnern des stidkroatischen Stadtchen
Vrgorac jugoslawischen kommunisti-
schen Partisanen veriibt haben. Prof. dr.
Maja Runje beschreibt einen wieder ge-
scheiterten Versuch der Biirgerinitiativen
Kreis Platz, dass man dem schonsten
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Platz in Zagreb sein urspriinglichen Na-
men wiedergibt und der Name des jugo-
slawischen kommunistischen Diktator Ti-
to entfernen. Die Stadtverordnetenver-
sammlung hat erneut den Antrag mit der
Begriindung abgelehnt, dass Tito an der
Spitzen der "antifaschistischen Armee"
stand, der unter anderem Verdienst fiir die
Annexion von Istrien an Kroatien ge-
biihrt. Vlado Jurcan beschreibt ein Mas-
saker, das die "antifaschistische Armee"
an Kroaten Istriens begangen
hat, als sie eine groe Anzahl
von lebenden Menschen in die
Felsenhohle geworfen hat.

*

Uber aktuelle soziale und po-
litische Situation in Kroatien
schreiben der Prisident des
kroatischen Verein ehemaliger
Haftlinge Alfred

Obrani¢ sowie Josip Ljubomir

politischer

Brdar und Tomislav Jonjié und
die Redaktion hat beschlossen
die Erkldrung der Kommission
der kroatischen Bischofskonfe-
renz lustitia et pax, mit der Un-
) zufriedenheit, dass der Prisident
der Republik Ivo Josipovi¢ den

. Journalisten Drago Hedl eine
¥ hohe Auszeichnung erteilt hat,
gedulert wird. In der Tat, Hedl
ist fiir eine Reihe von scharfen,
nichtbeweisbaren und beleidi-
genden Bewertungen iiber die
Haltung der katholischen Kirche
in Kroatien in die Gegenwart
und in fritheren Zeiten bekannt,
sowie iiber Benennung einiger
hohen kirchlichen Wiirdentra-
ger als Verbrecher. Bis zur
Schlieung dieser Ausgabe un-
serer Zeitschrift wurde kein Be-
richt
Prasidenten veroffentlicht, der

aus dem Biiro des

¢ “ % offenbar entschlossen ist, die

katholischen
Kirche zu ignorieren.e

Ansichten der
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Sazetak

The Christmas issue of Politicki
zatvorenik contains a number of memoir
texts about the political persecutions of
Croats. A Croat of Muslim religion Tefko
Saracevié¢ publishes his memories of the
1945 Christmas, which he already pub-
lished in 1959 under pseudonym Emin
Sedlar in Croat emigrant paper Nova
Hrvatska. The paper was being published
in London for decades. Before turning 15,
Saracevi¢ was a member of a Zagreb
high-school students’ group, which star-
ted an organised resistance to the Yugo-
slav communist regime already in sum-
mer 1945, few weeks after the Yugoslav
Army entered Croatia’s capital. Many
members of the group were arrested and
sentenced to long imprisonment. Sarace-
vi¢ gives a moving account of his experi-
ence of listening to the midnight chime of
the Zagreb cathedral bells from the
prison, which he, a Muslim, shared with
hundreds of his Catholic co-nationals. At
the same time, Saracevi¢’s father was im-
prisoned in the same cell. One can imag-
ine how a 15-year old boy felt to see his
father back from the trial where his was
sentenced to death... Later on, Saracevié¢
emigrated and became a world famous
scientist and a top computer expert.

*

This issue contains the final part of the
study of Vladimir Geiger, Ph. D., about
the repressive legislation of the commu-
nist Yugoslavia in the first period after the
World War 11, as well as the final part of
the discussion of historian Blanka Mat-
kovi¢ about the slaughter of citizens of
South Croatian town of Vrgorac in sum-
mer 1942 committed by Yugoslav parti-
sans. Prof. Maja Runje describes an-
other futile attempt of the citizens’ initia-
tive Krug za trg (Circle for the Square) to
give the most beautiful square in Zagreb
its original name, and to have the name of
the Yugoslav communist dictator Tito re-
moved. The city assembly has again re-
jected the request saying that Tito was

IN THIS ISSUE

leading the “anti-fascist army”, owing to
which, among other, Istria became a part
of Croatia. Vlado Jurcan describes a
slaughter of Istrian Croats committed by
that “anti-fascist army”, when many peo-
ple were thrown alive into pits.

*

Alfred Obrani¢, President of the Cro-
atian Association of Political Prisoners,
Josip Ljubomir Brdar and Tomislav
Jonji¢ write about the current social and
political circumstances in Croatia. The
editorial board has decided to publish the
public announcement of the Commission

of the Croatian Bishops’ Conference
lustitia et pax, protesting against the deci-
sion of the President of the Republic Dr.
Ivo Josipovi¢ to decorate journalist
Drago Hedl. Hedl is known for a number
of harsh, impossible to prove and offen-
sive assertions about the behaviour of the
Catholic Church today and in the past, and
even for calling some Church officials
criminals. Until the wrapping-up of this
issue, the Office of the President has not
which
shows that they decided to ignore the
standpoints of the Catholic Church.e

published any announcement,

Dolac near Travnik
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Strijeljani ratni zloCinci u Makarskoj

Voini sud oblasti VI kor

Biokovsku-neretvanskoga  pod-
rucje osudio je kao ratne zlo-
£iner 4 oages 5.
2 u vezl sa &L 16. 1 17. Uredbe
o vojnim sudovima od 24, avl
bnja 194, godine

I. na kazou smrtl  strijelja-
njem, gubitak gradjanske &asti
i konfiskaciju imovine: :

1) Sreéka BuZeliéa iz Tulepls
¢lana ustadkoga logoura u l\ﬁl-
karskoj;

i
I
l
!

2) Don Marka Devii¢a iz
Poduore, Spijuna u sluibi oku-
patora; -

3- Bofu Deurs iz Stankovaca,
tlana ustaskoga logora u Ma-

karskoj i saradnika ustaskoga
z2likovea Aluéa; '
4- Vjekoslava Moraveun iz

Beljukova u Koruskoj. poznato-
Ya Apijuna; '

5) Cedomira Letlcu iz Podgo-
re. dezertera jz NOV] | denua-
cijanta;

6) Don Niku Dcliéa iz Ma.
katske. -saradnika ustadkoge le-
sura | licuogn  savjetnika zli-
Novea Alaca; 4 '

7) Fra Domeénike BSuleniu iz
Urasnica. ¢lana ustuikogs logo-
ra u Mukarskoj i glavnoga inl-
cijatora  hepicnjs  po Makur.
Skuj: “ :

3) Antu Antonovida iz Kozi-
“cu, witudu i opasnoga Bpljuna;
9- Marijana Brbida iz Tuepi,

karske., ustn.ikc;gx S‘pijuna 1
17) Antu Krianléa 1z Podgo

k{c. ustaikoga Epijuna

I gubltak Zasnlh prava:

1) Zlatu Barta Franinu fz Mai-
karske 1 ’

3) Jantg  Juri¥ié  Julijevu iz
Makarske ma dvije godine zhup
saradnje @ “okupatorom, proku-
zivanjs veza { ljudl koji su sa-
radjivali s partizanima;

slulio okupatoru; , o
4) Matiju Glavnlna Ivanovu
5) Tatjanu Pekié, obe ustaske

duzrosnice §z2 Makarske. §lo su

saradjivale s okupatorom § ra-
dile protiv interesa naroda:
6) Tomislava Paviéa pok, Ja-

vao s okupatoroin n3 Etetu na-
rnda — na godinu dana, { °

7) Jelu Zenu Vjekoslava Du-
harié¢s iz Gabele na Jeat ojeszc!
zato Bto je preptodatsla opling-
kane stvari Y sacaitfivala s usta-

a

’

IL. N2 kazou prisilnoga rads ™~

3) Tonéa Rubelu Antina, 3tn_
je dezertirao iz NOVI | potum

kova iz SpHtr. 3to je saradil .

OSUDIJENI 1 STRIIE]LJANI
ZLOCINCI 1Z DUSINSKE
MILICLIE

Isti je sud osudio na smrt atri-
jcljanjcm:k ‘ ; a £
1) Slanka Barb_igf‘n“(}m&’ ‘Sna
Tolju, 3) l"_‘ﬂ'ﬁ"'lgﬂz:én; 4) Petra
w§) Matu Rakuiids. 6)
C8 ' Baljinoviéa, 7) Aniy
Barbirg: 8) “Vinka Droguljiél

giavnoga krivea smrti Zetvorice
1odoljuba; i
10) Ni

Ry

-t

Vreanjeda iz Mak
Spijunaj

.

1']) Vinks Stani¢iéa iz Mikar-
ske. ¢lana ustadkuga loyorg;

12) Fra Feanju Borlia iz Pod-
gore. organizatora witaike mi-
licije u Ledevici po. ¢ijoj je 1-
. nicijativi  ubijen - komandant
I. partizanskogr odreda u Koz
jaku, it
A4 urja Juridléa [z Molata,
¢ansivstaskoga logora uw Makar-
skoj; . Aq
14) Miljenka Pavléa iz Dra-
Inica, ustadu {1 tjeleSnoga stra-
Zara dikovea Jakova Alaca;
13) - Antu StaniZiés, E&linx wu-
staskoga logora u Makarsko);
- 16) Peru Antunoviéa iz Ma:

:’.,’k.n’ljc'll, 9) Stipu Vukosnva
i 10) Ivena Franiéa, svi {z scla
Dusinc vrgorackoga kotara. O-
sudieni zlodinci su pune tri { po
godine palili, pljatkali i ubijall
po Neretvi.  PeljeSeu  okolict
Vrgorca, Grddea 1 Makarske,
Narod nije zaboravio tko je bio

tt.zliizovcilnosc na svojo} dudi
nevinu krv djcvojaka iz Dadi-

Vrgorea, kry partizana s Grée-
nika 1 onih iz okelice Imotsko-
ga. Garidta: popaljenih  scla i
milijuiske “vrijednostt epliacka-
nc i. spaljcne - imovine | Fivi su
svjedpci’ mjinova. izdajniCkoys
rada’ pak je zato  razumljivo,
ito * jernarod s velikim zado-
voljstvom primio njihovu osudu

#

u dusinskoj miliciji. On zna da

ne, Todoljuba Antu Martinea ir
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CaJd A *‘;“: COALET A | N : . X -
Er. 8977/ ' -2
MALSEENS 7/ T
A R TRy e

HEATYJEGALL

VOJNOK S UDU - BEOGRAD

Ba cenovu 81,2 Zakenm © voinom tu¥io¥tvu i ¥1.1 i 8 Zakona o
vojinim sudovima a2 u emialy 8,335,180 1 182 Zakona o kriviZnom postuplk
nekon svestrane provedsne istrage ,podnovim tome sudu sleded

GPTU LNICTU

protiv AKRAP BEATE vojnika vp.8552 Fregujevac ,rodjenog 14 .VIII.1930 co
u s,Bisikzo,srez Sin] i Hrvateka od oca Ivana i majie Ane rod§,.Il8dic,
Hrvet,po zanimanju égak,drﬁavaljanin FPRJ jneofenjen 21abog inovnog
stanja piemen—-zevr#i o aredn ju Ekolu,neoeuJ iven,u JNA od 7,¥.10%Q god
u istreZnom gzatvoru od 8.septembra 1952 god,,kog optuiujem

D A Jd b

neutvrdjenih d=na u vi¥e mabhova od aprila ps# dc jule 1952 p

u naperi da raghbije bratetve i jedinstvo naroda FURJ ,prad

vide vojnika njegave jedinice v,p.8552 u Fragujeveu 8 naro.
’ q»ﬁ*tﬂw?rﬁd"ﬂﬂ@éQ%ﬂﬂ&ﬁ%ﬂk@viégaqr%QETEQ@QFigf

4
dz se gade Hrvatl 1z Dalmecife Ave vife preseljovaju bliZe
Zagrebui 10 na rafun érugih naroda,da su u Dalrmeciji oko ¥n
n8 i drugih mesta koje su bolje neseljeni Srdi,da je video
Istri jedno Eitavo selc srpsko te de se u Istri nuseljaveju
Srbi sve viSe 1 vifie da je to nepravilno jer &~ ie Istras is
ljudivo hrvatska ph éa se u Istri gde se nikada nije piewic
dirilicom sadn sve vide i vife pifie m da je i Tula preplnava
ljena djecime iz s¥vih krejeva refe zemlje,d2 i Rosnn pre
Pila vi¥e hrvatsksinego erpeka & da je reanide u Bosni bio
vife hrvetsd narof s dr je sada u RoOsni sve vike i viie
arpe¥ikt narodi muslimeni koji eu renije bili Hrvati s=2da ¢
staju Srbi ,da se pripadniftvo Losne Hrvatima more videti i
kroz istori jus P :

3 en aum diia /da bi Hehrang bio pulten keo i ujovié da niie u Beoeradu
- A%, ., | branio stver hrvat?tva da granice Hrvatske budu Jo Zeauna
“ée Pavelic 1 Stepinac nisu izdeli naredjenje o nzeiluom po-
krEtavan ju 8rba u biv,NDH,ved da je “avelic rekso da oni
(31l koli su nekde bil: Hrvetipa eu fzdali svoin veru i nac
enelnost isele ge u Srbiju,n oni koji se osacaju Hrvatipa s
~te svojod ketolilkej veri,

{ﬂe Paveli¢ nije lriv Btc je doElo do pokol je u biv, WDH,ier
1Je on teZio semo neejonelnom ozlobedienju Hrvets od tirsng,
Srbe i dalje,da Jje Pavelil odrZso govor u Zagrebu praed bep.

< etvo ispred ﬁov,dafje tom prilikom pozvao eve wne koji nevl
Jvu. da dolekaju partizane de podju sa njim 1 de ¢e doci &=
kades Ce se ustade ponovo povratiti i osloboditi narod Hrve.
tske
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