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HRVATSKA JOS NIJE
SPREMNA ZA ULAZAK
U EUROPSKU UNLJU

Ljetni dvobroj nasega mjesec¢nika izlazi u vrijeme politi¢ke i radne pasivnosti,
ljetnih vruéina i godi$njih odmora za one koji su se naradili ili, bolje, za one koji
si financijski mogu priustiti ljetni predah. Bilo je tako nekoliko prethodnih
godina. Za ovu sadasnju mozemo u opisu ostaviti samo onaj meteoroloski dio:
ljetne vrucine. Sve ostalo je upitno zbog gospodarske krize i politiCkog
previranja na nasoj politickoj sceni.

Ipak i to ljetno vrijeme ima vaznih datuma. Europski parlament proglasio je
prije dvije godine 23. kolovoz Danom sje¢anja na zrtve totalitarnih rezima,
prisje¢ajuci se davne 1939., kad su crvena zvijezda petokraka i kukasti kriz
sklopili brak koji je trajao do 22. lipnja 1941. Ve¢ prije sklapanja tog braka iz
interesa, oba rezima, nacionalsocijalisti¢ki 1 komunisticki, dokazali su se kao
zlo¢inacki, ostavljaju¢i iza sebe milijune Zrtava u gulazima, konclogorima,
KGB-ovim i GESTAPO-vim zatvorima. Dok su se u prvo vrijeme zadovoljavali
terorom nad gradanima vlastitih drzava, u kratkotrajnom braku krenuli su u
osvajanje drugih zemalja i tako zapoceli Drugi svjetski rat, prouzro€ivsi zrtve i
patnje milijuna ljudi. ZavrSetkom rata prestala je opasnost i teror kukastog kriza,
dok se neman pod crvenom zvijezdom petokrakom nije mogla zaustaviti u
zlo¢inackom naletu. Prestale su ratne aktivnosti, ali je ubilacki stroj pod crvenom
zvijezdom petokrakom nastavio ubijati zarobljenike, civile, sve koji su oznaceni
kao moguci neprijatelji komunistickog poretka.

U godinama nakon rata u ¢itavoj Europi se istraZivalo, obiljezavalo i odavala
pocast zrtvama kukastog kriza, dok se u svim komunistickim zemljama o
zrtvama crvene zvijezde petokrake moralo Sutjeti. Tako su milijunske Zrtve ostale
prikrivene, bez obiljeZja mjesta stradanja i bez groba. Zrtve komunistickih
zloc¢ina za njih nisu bili zrtve, ve¢ narodni neprijatelji. Tek raspadom komunizma
1989. godine u mnogim biv§im komunistickim drzavama pocinju sustavna
znanstvena istrazivanja i obiljeZavanja mjesta njihova stradanja.

Hrvatska je u tom pogledu jos i danas veoma suzdrzana, $to samo govori da
drzavnim institucijama i medijima upravljaju bivsi komunisti odnosno potomci
onih koji su u€inili zlo¢in. Makar su pod crvenom zvijezdom petokrakom u ratu i
poracu prema Hrvatima pocinjeni zlo¢ini genocidnih razmjera, hrvatska vlast
tolerira proslavu 27. srpnja u Srbu, staju¢i na stranu ubojica umjesto postovanja
prema zrtvi. I opet prilikom uspostave moderne Hrvatske 1991., potomci onih
koji su uvijek bili protiv bilo kakve neovisne hrvatske drzave, pod simbolom
crvene zvijezde petokrake ubijaju nevine ljude, razaraju gradove i sela.

Hrvatska ima itekako razloga i povijesno iskustvo vise od bilo koga u Europi,
zabraniti isticanje crvene zvijezde petokrake u ime desetaka tisu¢a nevinih
Zrtava.

Nazalost, dok se diljem Europe obiljezava 23. kolovoz, Dan sje¢anja na zrtve
totalitarnih rezima, u Hrvatskoj koja je dva puta dozivjela zlo¢inacki nasrtaj
crvene zvijezde petokrake s relativno najve¢im brojem Zrtava, obiljezava se 27.
srpanj 1 proslavljaju ubojice hrvatskog naroda. Zbog sustavne opstrukcije
rezolucija i zakljucaka EU kojima se osuduje komunistic¢ki rezim, mislim da bi
Hrvatskoj do daljnjega trebalo uskratiti ulazak u Europsku uniju.

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

KULTURNA BORBA ZA
OBNOVU JUGOSLAVLJE (IL.)

Ne bi se reklo da medu danasnjim prvoborcima rata za obnovu «kulturnog jedin-
stva» tzv. jugoslavenskoga ili zapadnobalkanskog prostora, ima pera koja zasluzuju us-
poredbu s literarnom veli¢inom Tina Ujevica ili Ive Andri¢a. No ¢injenica da su mnogi
od njih u prigodi svoje politicke ideje Siriti ne sa stranica kakvoga marginalnoga knji-
zevnog Casopisa —u kom bi se slucaju to njihovo demokratsko pravo moglo ignorirati —
nego su im na raspolaganju najmoc¢niji elektronicki i tiskani mediji u Hrvatskoj, ¢itavu
tu terazijsku Zalopojku ¢ini razmjerno ozbiljnom: ako u medijima kojima vladaju ogla-
Sivaci i novac, i u drustvu kojim iz mraka upravljaju mocne sile, upravo protagonisti i
propagandisti takvih ideja dobivaju iznimno velik prostor, onda iz toga valja ¢itati koji
su zapravo ciljevi onih koji odluke donose.

U tom je smislu viSe nego zanimljiva i ilustrativna filipika kojom se sredinom lipnja
ove godine na dio hrvatske javnosti (tzv. desnicu) obrusilo nesumnjivo najdarovitije
pero iz te skupine, juznoslovjenski pisac Miljenko Jergovi¢. Sarajlija rodom, Zag-
rebcanin bijegom, Jergovi¢ nije ni jedno ni drugo. Iskorijenjen iz Sarajeva, nevoljko
prihvaéen u Zagrebu koji doista pokazuje sve manje volje da prihvati dosljake, jedino u
¢emu Jergovi¢ strasno uziva, jest provociranje jednog dijela povr$noga novinskog Cita-
teljstva. U svome rasko$nom, ali zapravo neduhovitom, uskopljenom govoru mrznje,
on te svoje zrtve redovito optuzuje za mrznju i naziva «desnicom» (kad im tepa) ili «fa-
Sistimay (kad im ne tepa, dakle, cesce).

Ta neumorna Zelja da se drugoga provocira nesumnjivo ¢e zanimati njegove buduce
biografe. Ma kako bilo naporno pisati novinsku kolumnu, stalno vracanje jednomu te
istom, neprestano recikliranje jedne teme, pokazuje da se radi o ozbiljnoj frustraciji. O
tome govori i Jergovicev bijeg od rasprave o ¢injenicama: on bi htio da njegov feljton,
pa i prica, budu ujedno i dokumentarni, ali na naéin da se Cinjenice prilagodavaju
njegovim traumama, bez obzira kakve posljedice za ostale ta prilagodba ima. Zato uzi-
va u vrijedanju, ali ne voli da mu se uzvrati. I ne radi se samo o tome da je izborio (?)
pravo da njegove ¢lanke na internetu nije dopusteno ni moguée komentirati ($to on ob-
jasnjava nespremnosc¢u da polemizira s neznancima koji mu se iz internetske crne rupe
obracaju psovkama i uvredama), nego o tome da se Jergovi¢ nerijetko sluzi izmisljoti-
nama, tra¢evima i poluistinama i, kad ga se uhvati u lazi, nema naviku o tome polemizi-
rati, a joS manje ispricati se. Za onoga tko se budi i lijeze s prodikom o snosljivosti i
elementarnoj pristojnosti i tko vrlo ¢esto poseze za germanizmima (misleci, valjda, da
¢e mu pristajati kao Krlezi, i da ¢e time dokumentirati svoje europejstvo), to nije osobi-
ta preporuka.

A u toj se, dakle, lipanjskoj filipici Jergovi¢ odvazio uvjeriti Citav uceni svijet, od
Stipe Mesica do Porda Balasevi¢a, da samo «hrvatska desnica sanja Jugoslavijuy», bu-
duci da u stvarnosti: «Jugoslavije viSe nema, osim u glavama hrvatskih histerika. (...)
Ovimanijaci ve¢ petnaestak godina ne prestaju da postenom svijetu, manjincima svake
vrste i ljevi¢arima, na uvce pjevaju od Vardara pa do Triglava i hej Slaveni». Jer, kaze
Jergovi¢, «sljedeca Jugoslavija — vise se i ne zna koja po broju — postoji samo u glava-
ma hulja, psihickih bolesnika i desnicarskih histerika. (...) Milorad Pupovac skandali-
zirao je hrvatske ludake i manijake prijedlogom da se iz Ustava izostavi odredba o zab-
rani udruzivanja u balkanske asocijacije. Zapravo, ispravnije bi bilo reci da ih je time
erotizirao, jer su nanovo dobili priliku za svoju jugoslavensku mastariju...»

A ne treba biti prisholog da bismo znali: ¢ovjek koji u jednome razmjerno kratkom
tekstu iz sebe izbaci ovakvu poplavu uvreda, mrznje i bijesa, i sa sobom je nacistu da ne

djelotvornijih sredstava od vjesala i tanadi...
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VERBA VOLANT...

VIJESTI IZ BRATSKE I
PRIJATELJSKE, NESVRSTANE
REPUBLIKE SRPSKE

«Vlasti Trebinja prije nekoliko mjeseci
pocele su u centru grada izgradnju monu-
mentalnog spomen-kompleksa u slavu
'braniocima  Trebinja'. Gradonacelnik
Trebinja 1 Sef lokalnog (vladajuceg)
SNSD-a Dobroslav Cuk objasnio je da je
to najmanje §to Trebinje moze uraditi za
svoje najbolje sinove koji su ovaj grad
'branili i odbranili u periodu 1991.-1995.
godine.

Dovoljna je mrva logike i elementarnog
poznavanja novije povijesti pa da se pos-
tavi pitanje od koga su branioci Trebinja
branili i odbranili ovaj grad kojeg tokom
'istorijske, herojske' Cetiri godine niko ni-
kada nije napadao?! Ako ¢e trebinjski
'heroji' po neCemu ostati upamceni, bit ¢e
to po barbarskoj agresiji na susjednu Hr-
vatsku kada su u sklopu jedinica JNA ki-
disali na Dubrovnik i njegovo zalede. (...)

Da apsurd sa spomenikom braniocima
Trebinja bude kompletan, medu nekoliko
stotina imena poginulih 'branilaca', na
spomeniku ¢e biti uklesana i imena 25
'branilaca-Bosnjaka', koji su tokom srp-
sko-crnogorske agresije na Hrvatsku bili
prisilno mobilizirani i koji su sa dubro-
vackog ratiSta vraéeni u kovcezima.»

(Slobodna Bosna, br. 711/XVI., Sa-
rajevo, 1. srpnja 2010., bos.)

*

JUGOSLAVENSKI SINDROM
EUROPSKE UNIJE

«Usporedba EU s Jugoslavijom mozda
je gruba, ali se sli¢nosti jednostavno ne
mogu previdjeti, a iz njih proizlaze i prob-
lemi koji su objektivni. (...) I u EU se
mnogi, sasvim prirodni, konflikti prikri-
vaju nekakvim europskim 'bratstvom i
jedinstvom', i u EU sam prvo Slovenac i
tek nakon toga Europljanin. I EU postoji
ili se §iri oslanjanjem na demokratski
deficit. Kad su ljudi protiv necega, na
primjer ustava, nadu se bajpasi kao §to je
Lisabonski ugovor, koji zamjenjuje ustav.

Najveca opasnost za EU jest upravo to
Sto nazivam jugoslavenskim sindromom:
rijec je o uvjerenju da su svi iskoriStavani.
To uvjerenje jaca kad se ekonomsko

stanje pogorsava; u Jugoslaviji je jacalo
od pocetka osamdesetih, na kraju smo mi
Slovenci Hrvate,
Srbe, Srbi Slovence. Zbog toga je za EU
najopasnija dugotrajna ekonomska kriza.
Deset godina stagnacije, u kakvoj je, nap-
rimjer, Japan, EU ne bi prezivjela.»

iskoriStavali Hrvati

(JoZe Mencinger, slovenski akade-
mik, ekonomist, «Kad udete u EU,
necéete od nje dobiti ni euro», Glo-
bus, br. 1019, Zagreb, 18. lipnja
2010.)

*

ISTAKNUTA KANDIDATURA ZA
GODISNJU NAGRADU
GOVORA MRZNJE

«Dobro da je Milorad Pupovac toga
dana izvukao zivu glavu iz Sabora. Usu-
dio se, naime, s govornice hrvatskoga par-
lamenta kazati koju rije¢ o politickome
legitimiranju ubojstava [u povodu nastu-
pa Zarka Domljana u emisiji «Nedje-
ljom u 2», op. prir.]. Iz okolnoga zbunja
odmah je iskocio ¢opor bijesnih hadezeo-
vaca, pa je pocelo nevideno zavijanje i
rezanje, a kao prvo grlo nametnuo se pro-
pali predsjednicki kandidat Andrija
Hebrang, optuzivsi drskog zastupnika za
"nedopustivu zloupotrebu saborskog Pos-
lovnika". Sre¢om, Hebrang pri ruci nije
imao ni revolver ni skupinu vojnika iz pri-
¢uvnog sastava koja bi na licu mjesta oba-
vila neugodan posao umjesto njega. (...)

Sto je uopée taj Hebrangov "saborski
Poslovnik"? Rije¢ je o nepisanom skupu
normi i pravila ponasanja kojim se osigu-
ravaju ¢iste ruke i umiveno lice hrvatskog
fasizma. Njime su regulirani delikatni od-
nosi u carstvu vladajuée mimikrije. Te-
melj mu je jezik s dvostrukim diskursom:
pozivas se na Sabor, a imas$ u vidu nefor-
malni §tab Gestapoa; ustajes u zastitu par-
lamentarne procedure, a zapravo brani§
drzavni terorizam; predstavljas se kao
Andrija Hebrang, a ustvari si nasilni bo-
lesnik...

Poslovnikom hrvatskog fasizma, elem,
predvideno je da "Hrvatska osudi zlo¢in
nad obitelji Zec" tako §to ¢e ubojice oslo-
boditi krivnje. Poslovnik hrvatskog fasiz-
ma kaze da je o politickom legitimiranju
zlo¢ina nelegitimno govoriti u instituciji
gdje se politicki legitimiraju zlo¢ini. Sve

je vrlo logi¢no i razlozno. Poslovnik
hrvatskog faSizma, na snazi od pocetka
devedesetih, propisuje da visoke politicke
liénosti imaju slobodu obiljeziti nepozelj-
ne ljude, uprijeti prstom u izmisljene "iz-
dajnike", "kosovce" i "udbase", zatim mo-
tivirati njihove ubojice, zatim kvalitet-
nom sudskom presudom krvnike progla-
siti nevinima, zatim opravdati zlo¢in po-
zivanjem na iste izmi$ljene "kosovsko-
udbagke" krimene... ali nije dopustena po-
liticka rasprava o toj politickoj proceduri
pred najvisim politickim tijelom u zemlji,
jerbo bi se time "zloupotrijebio Poslov-
nik"...»

(Viktor Ivancié, bivsi urednik Feral
Tribunea, «Pozdrav zastavi. Poslov-
nik hrvatskog fasSizma, Dani, br.
682, Sarajevo, 8. srpnja 2010.)

*

OD SINJSKOGA KONJA DO
RACANOVA MAGARCA

«Radi izgradnje poslovne zgrade u Zag-
rebu, KIO Keramika osnovala je tvrtku
Urbaniko i za predsjednika Uprave anga-
zirala generala Antu Kotromanoviéa.
Kako ne bi morao zamrzavati mirovinu,
Kotromanovi¢ nije zasnovao radni odnos,
ali mu je Krmpoti¢ svakog mjeseca upla-
¢ivao 15.000 kuna naknade. (...)

"Kako nisam nista posebno radio,
Krmpoti¢ev i moj zajednicki prijatelj pita-
o me bih li se angazirao za potrebe KIO
Keramike, jer poznajem mnogo ljudi i
mogao bih im pomo¢i. Iskoristio sam ta
poznanstva i organizirao prezentacije, nu-
dio poduzetnicima asortiman plocica
KIO-a, svaki dan sam bio na zgradi i pra-
tio kako se izgraduje", pojasnjava nam
Kotromanovi¢ za kojega u KIO-u kazu
kako ih je mjesecno stajao vise od 45.000
kuna.

"Sada nam prodaje postenje u Saboru, a
varao je drzavu primajuci mirovinu i pla-
¢u, Sto se u KIO-u nije smjelo ni znati",
govore ogorceni radnici. Spominju i kako
su se zgrazavali kada je Kotromanovic¢
posjet Anti Gotovini u Haagu takoder
platio karticom KIO-a, iako nije bio za-
poslenik tvrtke. Broj mobitela blokirao
mu je tek stecajni upravitelj.»

(business.hr, 8. srpnja 2010.)
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Bilj eSka o spomeniku «bra-
niocima Trebinja», prenesena
izjednoga sarajevskog tjednika
i objavljena na prethodnoj stra-
nici, povod je da u ovoj rubrici
— redovito namijenjenoj opas-

ji bratstva i jedinstva odnosno
danasnjega  zapadnobalkan-
skog detanta — ne znaci bas nis-
ta, skoro kao BoriCevac i
Krnjeusa, Vrtoce i Spanovica.
U tom su smislu zanimljive i

kama o aktualnim doga-
danjima — objavimo dvije
fotografije koje nam je
poslao jedan prijatelj iz
Stoca u istocnoj Hercego-

Ne ¢emo ovdje pisati o
polozaju tamo$njih Hrva-
ta, a ne éemo se sada
upustati ni u podsjecanje
na kalvariju koju su prosli
u XX. stoljecu. Oni koje
to zanima — a sve bi nas
trebalo zanimati — svaka-
ko bi trebali procitati peti
svezak Humskoga zborni-
ka (Zagreb, 2001.) u ko-

ser

IMMPABNJIA
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jem se Ivica Pulji¢, Sta-
nislav Vukorep i DPuro
Bender objavili prvorazrednu,
dokumentarnu spomenicu pod
naslovom Stradanje Hrvata ti-
jekom Drugog svjetskog rata i
poracéa u istocnoj Hercegovini
(806 stranica!).

Iz nje ¢e lako doznati ono §to
nisu ucili u skoli: da su Hrvati
isto¢ne Hercegovine desetljeci-
ma (zapravo stolje¢ima) bili iz-
loZeni nasiljima i zlostavljanji-
ma, da je izmedu dva svjetska
rata niz Hrvata katolika ubijeno
(muslimani su na tom podrucju
i u Sandzaku stradali jo§ i
gore!), i da su se izbori odvijali
na nacin da se ugledne mjesne
Hrvate kao stoku sveze pokraj
izborne kutije (kako bi ostali
biraci zorno vidjeli §to ih ¢eka,
ako glasuju »protiv kralja i
drzave»). Vidjet ¢e i to kako su
zapocela krvoproli¢a u istocnoj
Hercegovini 1941. godine i ka-
ko je do temelja unisteno i ra-
seljeno hrvatsko selo Dubljani
koje u hrvatskoj kolektivnoj
svijesti — zahvaljujuéi ideologi-

ove fotografije, snimljena na
groblju u Poplatu kod Stoca.
Jedna pokazuje ono §to bi svaki
pismen covjek trebao znati, da
naziv «ustasa» nije nikakav
hrvatski izum s kraja treceg
desetljeca proslog stoljeca. No
zanimljivija je ona druga, na
kojoj je nezgrapnim rukopisom
upisano da je neki seljak umro
1868. i da na tome mjestu poci-
vaju njegove «srpske kosti». U
to su vrijeme, dok je Srpska
pravoslavna crkva i «srpska
vjera» neuki pravoslavni zivalj
pretvarala u borbene srpske na-
cionaliste, na katoli¢koj strani
mnogi svjetovnjaci i visoko-
rangirani crkveni ljudi u kato-
lickoj hijerarhiji, svoj zavicajni
identitet pretpostavljali nacio-
nalnumu, ili su sanjarili o ju-
goslavenstvu. Jedan od plodo-
va tih snova jest i taj, da Hrvata
u mnogim dijelovima Bosne i
Hercegovine jednostavno vise
nema... (P. S.)
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SMRT (ANTIFASIZMU -

U lipanjskome broju Politickog zatvo-
renika osvrnuo sam se na jedno tesko
breme, breme zlocina, koje opterecuje hr-
vatski narod, a zove se TITO.

Danas bih se zelio o€itovati ukratko o
nedjeljivoj sastavnici tog imena, koju Ti-
tovi poklonici nazivaju od milja - antifasi-
zam.

Kad bi antifasizam u njihovoj inacici
cak i bio jedna pozitivna stvar, danas, 65
godina nakon Drugoga svjetskog rata,
rasprava o njemu bila bi deplasirana i su-
visna.

No, uz niz svakodnevnih drusStvenih
trauma i egzistencijalnih problema, nama
se, valjda u svrhu sprjecavanja zaborava,
namece tema o antifaSizmu, kao o naj-
vaznijoj 1 najsvetijoj sastavnici moderne
hrvatske drzave.

Uz notornog Stjepana Mesica koji je u
funkciji predsjednika Hrvatske bio naj-
grlatiji promicatelj Titova antifaSizma,
jednoglasno s njim kao u zbornom pjeva-
nju, to isto je ponavljala hrvatska ljevica i
tzv. lijeva inteligencija.

No, bez oklijevanja, valja re¢i: Drugo-
vi, zaustavite se, umorni smo od toga
vaseg antifasizma. Tu poruku upucujem
svima vama, koji veliCate taj truli sadrzaj.
Posebno se obracam vasem glasnogovor-
niku Slavku Goldsteinu, izdavacu i pub-
licistu, kako se ve¢ javnosti predstavlja.

Gospodine Goldstein, htio bih se os-
vrnuti na Va$ tekst u ,,Globusu® od 2.
srpnja 2010., pod naslovom ,,Zasto se ne
zelim pokloniti u Bleiburgu*.

Naime, odmah moram re¢i da je Vase
osobno pravo gdje ¢ete se Vi pokloniti.

Problem je u tome Sto Vi u svrhu afir-
macije toga svog antifasizma koristite Ja-
senovac kao svoju ideolosku utvrdu iz
koje, kako u Titovoj Jugoslaviji, tako i da-
nas, jednako pucate po hrvatskoj drzavi i
njezinu nacionalnom bi¢u. Nemojte misli-
ti da zelim amnestirati zlo¢ine Jasenoveca,
samo se zelim usprotiviti VaSem pod-
metanju kako je ,.kult Bleiburga mitologi-
ziran, da bi se u zaborav potisnuli ustaski
zlo¢ini, da bi se pod koprenom Bleiburga
sakrio Jasenovac®.

Dakle tako: zar zaista mislite da je ovaj
narod dozivio totalnu amneziju pa ne zna
da su velikosrpska propaganda i komunis-

Pise:

Josip Ljubomir BRDAR

ticka nomenklatura na celu s velikos-
rpskim ,,akademicima nauka® i knjizev-
nickom svitom iz beogradske Francuske
ulice br. 7, stvorili mit o Jasenovcu, u ko-
jemu se Danteov ,,Pakao* doimlje kao raj
u odnosu na Jasenovac, a broj Zrtava je po
njima deseterostruko ili ¢ak dvadesete-
rostruko veéi od onoga koji je danas upi-
san u spomen-plocu.

Taj mit su poltronski podupirali i hrvat-

SLLOBODA NARODU

sim iz slovenskog Casopisa ,,Nova za-
veza“, nisu mit Bleiburga nego rukodjelo
Vasih antifasista, pronadeno u Hudoj
jami.

U licima koja su krasila te kose, Vasi su
antifasisti prepoznali neprijatelje naroda i
likvidirali ih u ime ,,svijetle buduénosti‘.

Hudih jama, odnosno masovnih grobni-
ca je na stotine. Posto nisam forenzicar ni
povjesnicar, ne Zelim ulaziti u problemati-
ku broja Zrtava.

U kontekstu zadane teme, zanima me
otkud Vama moralna snaga da na temelju,
ne samo Cinjenica ve¢ i osobnog znanja,

Stipe Mesi¢ i Slavko Goldstein

ski komunisti, odnosno tzv. antifasisti. Pi-
tam Vas, kad ste se suprotstavili tom
mitu? Je li trebalo ¢ekati pad Berlinskoga
zida, i — ako jest, zasto je taj dogadaj
trebalo cekati?

A Bleiburg? O Bleiburgu je nametnuta
Sutnja i patnja. Bleiburg se otvorio s
prvim zrakama hrvatske slobode ne kao
mit, ve¢ kao vapaj za istinom.

I vi tu notornu ¢injenicu izvréete, iako
znate pravu istinu. Zar zaista mislite da na
laznom zamjenom mitova mozete afirmi-
rati va$ lazni antifagizam?

Gospodine Goldstein, kose odnosno
pletenice mladih djevojaka (s fotografije
na naslovnici ovog ¢asopisa), koje preno-

iskustva i naobrazbe, javnosti pozitivno
predstavljate Titov antifaSizam i u toj
mjeri toliko drsko da ga stavljate cak u
temelje hrvatske drzave.

Jasno mi je da Jasenovcem pokusavate
amnestirati Bleiburg, ali u tome ste izgu-
bili svaku mjeru.

Da kojim slucajem nije bilo Jasenovca,
na $to bi se sveo Titov antifaSizam?

Nudim Vam odgovor. Koliko vidim,
niste osobito zadovoljni pocetkom ,,anti-
fasisticke borbe* u Hrvatskoj.

Ja sam takoder pun sumnji, doduse iz
drugadijih razloga od vas. Naime, poznata
je Cinjenica da jugokomunisti zbog Hit-
lerova savezniStva sa Staljinom nisu
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prstom maknuli kad je Hitler pocetkom
travnja 1941. napao Jugoslaviju. Izdaju
Staljina od strane Hitlera mi ,,slavimo*
kao Dan antifasisticke borbe. Zar ta sra-
motna povijesna ¢injenica potvrduje Vas
antifasizam?

Potvrduje li ga mozda ¢injenica da je od
travnja 1941. do travnja 1942. npr. Narod-
noosvobodilna fronta Slovenije ubila
1200 svojih Slovenaca i dva ,,fasista® (ta-
lijanska vojnika)? Ili ga mozda potvrduje
podatak da su antifasisti tijekom rata ubili
u Hrvatskoj i u BiH 660 svecenika, dok je
primjerice u Slovackoj, koja je otprilike
ista po broju stanovnika kao i Hrvatska,
ubijeno ,,samo* 14 svecéenika.

I da ne duljim, potvrduje 1i mozda Vas
antifasizam jedna ,,minorna“ epizoda u
kojoj jedna 95-godi$nja starica, baka Ma-
tija iz mog sela, tuguje ve¢ 67 godina za
muzem i djeverom, ¢iji su zivoti zavrsili
antifasistickom ,,pravdom® u jamama pla-
nine Kamesnice zajedno s joS pedesetak
ljudi za ¢iji se grob ne zna. A to nisu bili
pripadnici Zla, nego seoski mladi¢i koji
su voljeli svoj dom i domovinu.

Normalno da ,recentna“ istrazivanja
komunisti¢ke provenijencije, u koja i Vi
spadate, nisu predmet izu¢avanja ovakvih
»sitnica®. Neki drugi pripadnici Zla pola-
gali su nadu u srecu i institucije prava i
pravde te su tako potpali pod ,,udar ¢l. 4,
tocke 1 Pravilnika o zakonima i obic¢ajima
rata na kopnu Zenevske konvencije itd..

To je predstavnicima vojske NDH iz-
deklamirao bezdusni britanski general
Patrick Scott 15. svibnja 1945. na Blei-
burgu i tako ih predao Titovim krvnicima.
Njihova sudbina je poznata.

Tema je traumaticna i preopsirna, a svi-
banjske i lipanjske komemoracije otkriva-
ju svu okrutnost obracuna Jugoslavenske
armije (partizana) sa zarobljenim i
nemodénim vojnicima i civilima nepos-
redno nakon ,,pobjede*.

Stoga se u tisu¢ama varijanti namece pi-
tanje: koja je to pozitivna strana tog anti-
faSizma u kontekstu tih strasnih zlo¢ina?

13

Zar npr. to da su nakon ,,0oslobodenja‘
antifasisti uveli teror prisilnog otkupa zita
i stoke od seljaka, tjeranje seljaka u zad-
ruge, konfiskacija kuc¢a i imovine od iz-
misljenih neprijatelja, likvidacija kulaka,
protjerivanje Citavih naroda (Folksdoj-
Cera i Talijana), prisilno tjeranje na tzv.
omladinske radne akcije, glad, neimasti-
na, prokazivanje ljudi itd. Zatim je usli-
jedio Goli otok.

Pa kad smo ve¢ kod Golog otoka bilo bi
dobro da zavirite u knjigu ,,Veze Meduna-
rodnog Crvenog kriza i NDH", pa uspo-
redite slike iz Jasenovca i Golog otoka.
Nakon toga, uhvatite se olovke i napisite
usporedbu.

U vremenskom odmaku slijedi gastar-
bajterski egzodus udbaske likvidacije ug-
lednih Hrvata u inozemstvu i punjenje ro-
bijasnica u zemlji.

Udbaske likvidacije uglednih Hrvata za
Vas su vjerojatno obracun s ustaSama. Vi
u svojoj jednostranosti i mrznji prema
¢injenici ostvarenja hrvatske drzave im-
putirate ustastvo c¢ak i pokojnom
predsjedniku dr. Franji Tudmanu, po-
vezujuéi njegovu ideju pomirenja svih
Hrvata kao ideju ustase Maksa Luburi-
¢a, koga se opcenito smatra zlo¢incem. Vi
niste sposobni pretpostaviti Tudmanovu
plemenitu namjeru, kojoj je svrha bila os-
tvarenje tisuéljetnog sna o slobodnoj
hrvatskoj drzavi. Ustastvo bez ikakve os-
nova imputirate pokojnom ministru Goj-
ku Susku koji je medu najzasluznijima za
pobjedu u Domovinskom ratu. Ali, ocito
je da to za Vas nije pobjeda nego poraz.

A hrvatsko ustastvo? Sto je to? Bez ob-
zira na vasu devijantnu mastu, niste mogli
isfabricirati nista drugo, nego par ado-
lescenata na nogometnim stadionima i
Thompsonovim koncertima.

Boze, koje li opasnosti!

I na koncu, Vas odlazak na Bleiburg,
Tezno, Macelj, Hudu jamu itd. nije bitan.
Vlasnice onih pletenica, gledajuéi vas iz
raja, ne bi vas iskreno dozivjele. Vi radije
otidite s partizanima na kavu, a lijepi zi-
dovski obicaj ostavljanja kamena na
mjestu gdje pociva zrtva, neka obavi neki
drugi hrvatski Zidov koji cijeni i voli svo-
ju zemlju. Ima ih dosta, a ako smijem
predloziti, neka to bude dr. Slobodan
Lang.-

POTPORA HKD-u NAPREDAK MOSTAR

Okminicom kojom se moli potpora
sveuciliSnoj mladezi Hrvatskoga kultur-
nog drustva Napredak Mostar, hrvatskoj
se javnosti obratio predsjednik udruge, dr.
fra Andrija Niki¢. Podsje¢a u njoj, da su
hercegovacki franjevei 1902. u Mostaru
utemeljili Drustvo za pomo¢ nadarenoj a
siromasnoj hrvatskoj mladezi iz Hercego-
vine i Bosne, poslije nazvano Napredak.
Cetiri godine kasnije sagradili su i dacki
dom - Napretkov konvikt, kroz koji je, do
komunisti¢ke zabrane 1949., proslo vise
od 1350 ucenika.

I danas Napredak Mostar ima 1.123
¢lana, od Cega su 983 mladi. Uglavnom
studiraju na fakultetima jedinoga sveudéi-
lista u Mostaru s hrvatskim jezikom u
Bosni i Hercegovini, koga sada pohada

oko 19.500 sveucilistaraca. Tijekom pos-
ljednjih dvadeset godina, HKD Napredak
Mostar, odrzao je 184 kulturne svecanos-
ti, objavio 58 knjiga i dvanaest povijesnih
kalendara. Knjige i kalendari su gotovo
jedini nov¢ani izvor da bi se moglo opstati
i pomagati sveuciliSnoj mladezi. S obzi-
rom na to na postoje redoviti (a ni neredo-
viti) izvori pomo¢i, HKD Napredak Mos-
tar moli sve koji mogu pomo¢i novéanim
daroma, da to u¢ine uplatom na: Hrvatsko
kulturno drustvo Napredak Mostar, br.
zZiro-racuna: SW.IFET ZABA BA 22, br.
7100-48-06-17093-8., u
Zagrebackoj banci d. d. Mostar, br.:
3381002201980532 (identifikacijski broj
je: 4227038540008, kod Hercegovacko-
neretvanske Zupanije.)

Ziro-racuna:

Takoder se

knjiznica, koju su komunisti 1949. go-

obnavlja  Napretkova

dine unistili, a zasad je prikupljeno vise
od 15.000 svezaka. Svaka knjiga (encik-
lopedije, leksikon, rje¢nik, monografija,
bibliografija, zbornik, povijest, serijsko
zbirka
knjiga, publikacija, album...) dobro je

izdanje, dokumenata, zasebna
dosla. U rujnu ove godine kani se prosla-
viti dvadesetu obljetnicu obnoviteljskoga
rada mostarskog Napretka a potom ob-
jelodaniti i prigodnu knjigu-spomenicu, u
koju ¢e biti upisana imena svih Napretko-
vih darovatelja. (HRVATSKO KULTUR-
NO DRUSTVO NAPREDAK MOSTAR,
BiH, 88000 MOSTAR, p. p. 17., e-posta:

nikic.andrija@tel.net.ba ¢
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HRVATSKO-SRPSKA KOALICI-
JA GLUHA NA PROSVJEDE!

Mjesecima ve¢ prosvjeduju de-
setci zavicajnih i rodoljubnih udru-
ga protiv nakane hrvatsko-srpske
koalicije pod predsjedanjem Jad-
ranke Kosor, da se obnovi spo-
menik ¢etnicko-partizanskoj pobu-
ni protiv netom proglasene hrvat-
ske drzave, $to je okrunjena brutal-
nim pokoljem hrvatskih civila kra-
jem srpnja 1941. godine.

Vojom Stanimirovi¢em, stup i os-
lon aktualne hrvatske-srpske koali-
cije —onda bi se BiSkupi¢ prostirao
i po podu, ne bi li dokazao kako je
«moderan politiCar», a ne samo
trgovac umjetninama i pasionirani
amaterski fotograf (na diku i ponos
naroda koga, eto, predstavlja).
Nije rijedak slu¢aj da ljudi na
vlasti zaboravljaju kako ¢e im bu-

Dan ustanka u Srbu

Vlast za te prosvjede jednostavno
ne haje. Ministar kulture BoZo Bis-
kupi¢, komu se udruge obracaju
brojnim pismima, dokumentiranim
apelima i potpisanim predstavka-
ma, nije prosvjednike udostojao ni
jednom jedinom rijeci. Nije ih cak
ni odbio primiti, jer bi to znacilo da
priznaje njihovo postojanje. On na
njihove dopise i apele jednostavno
ne reagira, jer oni za nj jednostavno
- ne postoje!

Ne postoje, zato sto su Hrvati.

Ali, da su kojim sluc¢ajem Srbi (i
jos da su ratovali protiv Hrvatske!),
i da im koju rijec u prilog kaze Mi-
lorad Pupovac — koji je s nekadas-
njim zagrebackim partijskim juris-
nikom Slobodanom Uzelcem te,
da ne zaboravimo, vukovarskim os-
loboditeljem iz studenoga 1991.,

du¢i narastaji suditi. Kad bi svijest
o tome postojala, kad bismo se u
njoj odgajali, onda bi se bar dio na-
$ih politicara drugadije ponasao: s
vremena na vrijeme bi se sjetili da
se u povijest moze u¢i uzdignuta
Cela, ili kao nistarija. A slucaj ob-
nove spomenika u Srbi samo je na-
izgled marginalan: on jasno otkriva
tko u ime «medunarodne zajedni-
ce» drzi stvarnu vlast u Hrvatskoj.
On pokazuje koliko je vlada Re-
publike Hrvatske ujedno hrvatska
vlada. Taj slucaj jasno nagovjescu-
je da ¢e sadaSnja garnitura biti ona,
koja ¢e u buduce udzbenike povi-
jesti u¢i kao namjesnistvo pod up-
ravom Milorada Pupovca i Voje
Stanimirovic¢a. Vec¢e sramote jedva
da i treba... (N. B.)

) HRVATSKO
ZRTVOSLOVNO DRUSTVO
1 ZDRUG UDRUGA

u suradnji s drugim hrvatskim udrugama
organizira

Put na hodocasée sv. Ani u Kosovo kod
Knina

u ponedjeljak, 26. srpnja 2010.

Sv. Misu i procesiju s pocetkom u 10 sati
predvodi mons. Ante Ivas, biskup
Sibenski
u spomen na 69. godiSnjicu ubojstva
hodocasnika iz 1941. god.

(koju su jugo-komunistic¢ke vlasti slavile kao
'Dan ustanka naroda u SR Hrvatskoj i SR BiH'
— a to je bio zapravo jedan iz niza ¢etni¢kih
pokolja Hrvata u Hrvatskoj i BiH!)

Popratni sadrzaj spomen-hodocaséa:
- oko 13.00h - polazak iz Kosova za Boricevac, pos-
lije ruc¢ka kod crkve Sv. Ane;

- oko 14.30h - polaganje vijenaca i paljenje svijeca
kod porusene crkve u Bori¢eveu uz prigodno slovo o.
biskupa Mile Bogovica;

- oko 15.30h - polazak iz Bori¢evca preko Mazina za
Udbinu i razgledanje zavjetne spomen Crkve
Hrvatskih mucenika (u zavr$noj fazi izgradnje) u
Udbini;

- 0ko 17.30h - polazak iz Udbine starom cestom preko
Plitvica za Zagreb i posjet porusenom hrvatskom
naselju Priboj (Prijeboj) na Plitvicama;

- polaganje cvijeca i paljenje svijeca na mjestu ubojstva
prvoga hrvatskog redarstvenika Domovinskog rata,
hrvatskog mucenika Josipa Jovic¢a na Plitvicama;

- povratak u Zagreb

*

- polazak iz Zagreba autobusima u S sati

- 0 mjestu polaska bit éete obavijeSteni naknadno

- cijena putovanja iz Zagreba, ukljucujudi rucak, iz-
nosi 150 kuna

- zadnji datum za prijave je ponedjeljak, 19. srpnja
2010.

- uplate mozete obaviti kod nasih povjerenika ili u
uredu Hrvatskog Zrtvoslovnog drustva, Ilica
36/1/dvoriste, u utorak, 20. srpnja od 14 do 20 sati

%

Zaprijave i daljnje informacije obratite se na: jad-
ranka.lucic@zg.t-com.hr ili nazovite nase pov-
jerenike: Kata O. 01-4848-634, Monika P.
01-6526-378, Mile S. 098-281-744, Ante B.
01-4826-040, Josip M. 091-481-1367, Duro K.
099-662-0417, Milan Z. 098-491-444

O prijevozu iz drugih mjesta Hrvatske i BiH bit
Cete obavijeSteni od tamosnjih povjerenika! e
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USTRAJAVANJE U PRIVRZENOSTI TITOIZMU
U DEMOKRATSKOJ HRVATSKOJ

Stojec’i u vi$e navrata s nasim transpa-
rentom ,, Trg marSala Tita civilizacijska je
sramota“ u blizini tramvajske postaje na
tom trgu - izvan termina javnih prosvjeda
,Kruga za trg®, dakle izvan svoje grupe, a
u izravnom dodiru sa slu¢ajnim prolazni-
cima —u vi$e smo navrata dozivjele odob-
ravanje i podrsku, no najcesce ipak stvar-
nu ili hinjenu nezainteresiranost.

Veoma su Ceste medutim bile i nega-
tivne reakcije, pri cemu nam je u o¢i od-
mah upala njihova iznimna Zestina i gru-
bost. Kako smo takvu ostrinu u nekoliko
slucajeva iskusile i u profesionalnom ok-
ruzenju te u svojim susjedstvima, osjetile
smo se ponukanima pokuSati dokuciti
neke od ocito jakih motiva Titovih priv-
rzenika. Uz pomo¢ poznanika i prijatelja
obratile smo se stoga nizu ljudi za koje
smo pretpostavljale da se ne slazu s nasim
zahtjevima. Pitale smo: Zasto smatrate da
ulice i dalje trebaju nositi ime marsala
Tita, kad je poznato da su Tito i jugosla-
venski komunisticki totalitarizam odgo-
vorni za masovna ubijanja te mnogostru-
ka krSenja ljudskih prava?

Anketi smo naravno pristupile kao vrsti
jednostavnog propitivanja. Evo triju iz ni-
za veoma sli¢nih odgovora.

Petar P., 60, sraficki tehnicar,
zaposlen u novinskoj tiskari,

Zagreb

Trgovi iulice trebaju nositi ime marsala
Tita, jer je Tito je bio veliki drzavnik. Na
Bleiburgu su bile same ustase, pa ih je
trebalo pobiti. U zatvorima su kasnije bili
oni koji su zasluzili da tamo budu. Sto se
Crkve, svecenika i ¢asnih sestara tice, to
su sve sami lupezi, negativne osobe. Ju-
goslavenski sustav nije bio nasilan, ve¢ je
bio veoma human. Sve se davalo ljudima,
a sada oni koji su na vlasti sve uzimlju
sebi. Politicki, ovo je ustaSka drzava. Bio
sam 1990. protiv njezina stvaranja. Fra-
njo Tudman je bio kriminalac, $to se vidi
po tome da je i on bio u zatvoru. Moj je
otac kao partizan oslobadao zemlju, a
1990. su mu smanjili mirovinu, tako da su
majkaionjedva zivjeli. Sam tesko radim i
osjecam da nemam nikakvih radnickih
prava.

(Obitelj — Hrvati iz Makarske; otac u
partizanima, bez Skole, kasnije oficir
JNA,; tijekom Jugoslavije otac se zalio da
ne napreduje zato $to je Hrvat, no 1990. je

‘ A;#’:

Pisu:

Zdravka BUSIC & Maja RUNJE

bio ogorCeno protiv stvaranja Hrvatske,
tvrde¢i da su svi u HDZ-u ustase; majka
manje rigidna; suruga Petra P. je iz mi-
jeSanog braka, otac joj je Srbin.)
Lidija P., 58, dipl. pravnica,
Zagreb

Apsolutno sam za Trg marSala Tita.
Bleiburg je ustaska izmisljotina. Politi¢-
kih progona bilo je prvih godina Jugosla-
vije, §to je bilo normalno za ono vrijeme.
Ne osjecam se sigurno u ovoj zemlji.
Sje¢am se tocno kada je 1991. predstavni-
ca kuénog savjeta dosla k nama u stan, jer

i bilo zlo¢ina, oni ni izdaleka nisu bili tak-
vi kakvima ih desnica sada zeli prikazati.
Takoder nije istina da su u zatvorima bili
oni koji su se zalagali za slobodu. U zat-
vorima su bili teroristi te oni koji su
predstavljali opasnost za sigurnost i red.
Hrvat sam, no radije bih sada zivio u Ju-
goslaviji. Jugoslavija je predstavljala $iri-
nu, a danasnja Hrvatska je skuceni pros-
tor, u fizickom i u duhovnom smislu.
Osim toga, u Jugoslaviji se zivjelo znatno
bolje. Ljudi su kupovali stanove, a rate
kredita nikada nisu rasle, ve¢ su padale. Ja
sam podstanar i ne vidim nikakve mogu¢-
nosti za kupnju stana.

(Obitelj - Hrvati iz okolice Ploca; i s
oceve i s majcine strane ¢lanovi obitelji
bili u partizanima te bili i ¢lanovi Partije;

L i

Josip Broz i drugi prvaci jugoslavenskoga komunistickog pokreta

je imala nalog popisivati stanare prema
nacionalnosti. Moja majka je Srpkinja iz
Slavonije. I nju sam ja tada trebala upisati
u posebnu rubriku! Bilo mi je odmah jas-
no da na vlast dolaze ustase. U Titovo su
doba ljudi svi sli¢no zivjeli. Nije on bio
nikakvi hohstapler. To se vidi po tome da
svojoj djeci nije ostavio nikakva bogat-
stva.

(Otac Hrvat iz Zagorja, pripadnik
KOS-a, majka Srpkinja iz zapadne Slavo-
nije, nastavnica; suprug bio Hrvat, no
brak je razveden; za vrijeme trajanja bra-
ka, do 1990. stavovi Lidije P. bili su um-
jereniji)

Jurica S., 31, novinar na
Radio-postaji Zadar, Zadar

Drug Tito zasluZuje poStovanje jer je
jedan od najznacajnijih likova nase povi-
jesti. Bleiburg je propagandna laz. Ako je

otac za vrijeme Jugoslavije na visokim
duznostima u Dubrovniku i Splitu; sam
aktivan u SDP-u.)

U svim je odgovorima nasu pozornost
privukla velika ucvrSéenost stavova te
ucestalo pojavljivanje pojmova ,,ustasa‘“.
Takoder ucestalost pojma ,,Jugoslavija®,
redovito ispunjenog krajnje pozitivhim
emocionalnim nabojima. Bilo je stoga
moguée odmah zakljuéiti da se radi o po-
litickim stavovima koji se ne pokusavaju
zaogrnuti nekim oblikom politickog ,,mo-
derniteta®, ve¢ otvoreno pokazuju da svo-
je razloge nalaze u dogadanjima iz Dru-
goga svjetskog rata. Uocljiva je bila i
¢injenica da su ispitanici Cesto iz obitelji u
kojima je netko od ¢lanova srpske nacio-
nalnosti, za koje je razumljivo da su se u
Jugoslavije osjecéali gotovo kao u svojoj
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nacionalnoj drzavi te da je zaljenje za Ti-
tom zaljenje za Jugoslavijom.

,.Historicizam" svih ovih odgovora (us-
tase, ustaska drzava, ustaska izmisljoti-
na) u prvi je trenutak djelovao iznenadu-
juce — isto kao $to je iznenadujuce djelo-
vala iracionalnost argumentacije o Blei-
burgu i progonima - no na razini politolo-
gije 1 politi¢ke psihologije ovakvo je obli-
kovanje i izrazavanje stavova poznato i
istrazeno. U velikim je studijama, naime,
u meduvremenu vise puta prikazano da
traumaticni povijesni dogadaji, osobito
unutarnacionalni sukobi, ostavljaju du-
boke posljedice u svijesti buduéih genera-
cija te intenzivno tradiraju selektivna tu-
macenja. Poznato je npr. da je sudjelo-
vanje pojedinih ¢lanova obitelji u Fran-
cuskoj revoluciji prije vise od dva stoljeca
i danas do stanovite mjere uocljivo u poli-
tickim orijentacijama potomaka, a isto
vrijedi i za sukob Sjevera i Juga u SAD-u,
gdje je tradicija privrzenosti oslabjela
migracijama te je vremenom izgubila
emocionalni naboj, no i dalje postoji.

Ivan Siber, politolog blizak ljevici, ovo
je pitanje izravno istrazivao u svom radu
,ldeoloski sukobi u Drugom svjetskom
ratu i suvremene politicke orijentacije®, u
kojem kaze: Represivni jugoslavenski
ideoloski sustav kroz obrazovanje je i kroz
medije sustavno homogenizirao popula-
ciju ideoloskim mitovima, specificnim
jezikom i autoritarnos¢éu. Demokratizaciji
i civilnom drustvi nije davao prostora. U
isto vrijeme na individualnoj se razini od-
vijala socijalizacija na temelju poloZaja
obitelji u socijalnoj strukturi drustva prije
Drugog svjetskog rata te, najvise, na
temelju politickog opredijeljenja obitelji
tijekom rata. Neposredna negativna is-
kustva, osobna i obiteljska stradanja, po-
dijelila su hrvatsko drustvo u dvije suprot-
stavljene skupine.

Siber je u tom radu ustanovio da je
2007. godine 50 % ispitanika imalo jasnu
i jednoznacnu obiteljsku politicku biogra-
fiju, i to 27 % na strani NDH, a 22% na
strani NOB-a, s oc¢ekivanim regionalnim
razli¢itostima. Kod mladih je ispitanika
uocio povecani broj ,,mijesanih® politi¢-
kih biografija s odgovorom ,,ne znam*, no
iznenadujuée je da pri tome znatno bio
opao broj pripadnika NOB-biografija, a
da se broj NDH-biografija nije smanjio.
Autor ovu vecu stabilnost NDH-biografi-
ja objasnjava potrebom da politicki kon-
cept koji je dugo godina bio potiskivan
Jednostranim i iskljucivim interpretacija-
ma zbivanja te negativnim vrednovanjem

Tito s duznosnicima UDB-e

pripadnika obitelji dobije pravednije
mjesto.

U gotovo svim anketnim odgovorima
pojavljuje se, osim politicke lojalnosti, i
zaljenje za Titovim vremenom kao vre-
menom u kojem se bolje i pravednije Ziv-
jelo, u kojem su se rate kredita topile iz
mjeseca u mjesec. Ova se vrsta nostalgije
susre¢e u dijelu pucanstva svih tranzicij-
skih drzava i uvijek djeluje zbunjujuce.
Nije naime odmah jednostavno razumjeti
kako je moguée da su ljudi zaboravili
realnu oskudicu u kojoj su zivjeli, da zale,
primjerice, za vremenima inflacije, ne os-
jecajuéi opcu stetu kojom je duboko siro-
masila cijelo drustvo.

Ovim se pitanjem bave brojna njemac-
ka socioloska istrazivanjima, a njihovi
rezultati vode u smjeru zakljuéaka da su u
ekonomskim nostalgijama ¢esto zapravo
prikrivene politicke preferencije. Onome
tko je volio komunizam i zdu$no suradi-
vao s rezimom, Trabant je u sjecanju osta-
o velikim i lijepim automobilom, a ljeto-
vanje u zapustenom sindikalnom odmara-
listu na Blatnom jezeru odmorom iz sno-
va. Ipak, sociolozi upozoravaju da postoje
okolnosti i1 za realni osje¢aj pogorSanja
kvalitete zivota i sigurnosti. Ljudima koji
su bili nauceni na autoritarni egalitarizam
osobito je tesko konkurirati na nesmilje-
nim trzi§tima rada u gospodarstvima u ko-
jima su prosla vremenima konjukture i
rasta. U Njemackoj je strah od nezapos-
lenosti te od gubitka radnog mjesta u
zadnje dvije godine prvi put izbio na prvo
mjesto popisa najvecih briga, prije straha
od teske bolesti - i to kod svih Nijemaca,
ne samo kod onih koji su zivjeli ili odras-
tali u DDR-u.

Sto sve ovo znaéi za nas koji zelimo uk-
loniti komunisti¢ke simbole iz hrvatskih
javnih prostora? Hocemo li se u beskraj
boriti u pat-poziciji u kojoj i jesmo i nis-

mo Hrvatska, i jesmo i nismo demokracija
- osobito stoga §to i HDZ (u kojem znatno
pretezu Siberove NDH-biografije!) nema
snage odrjesito prerezati uze koji nas veze
za jugoslavenske mitove te interese njezi-
nih mitologa.

Dok se pribojavamo, ipak se intenzivno
i nadamo. Zelimo vjerovati da ¢e hrvatsko
drustvo krenuti prema procesima u koji-
ma ¢e politi¢ka kultura jacati. U zrelijoj
demokraciji — s vise jednostavnog i iskre-
nog identiteta sa zajednicom, vise povje-
renja u sebe i svoje mogucnosti, vise vjere
u podrsku drugih, viSe znanja, vise otvo-
renosti, vise vjestina za upravljanje kon-
fliktima — pozitivno ¢ée spominjanje Tita
biti sramota.

U meduvremenu je na$ posao nastaviti
raditi za ,,Krug za trg* te nikada ne presta-
jati govoriti da su jugoslavenski komunis-
ti na Bleiburgu unistili jednu cijelu gene-
raciju mladih ljudi, da su franjevacke sve-
¢enike osudili na ukupno 500 godina zat-
vorskih kazni, da su ubili 400 seljaka iz
sela Podlapace u Lici, ve¢im dijelom pos-
lije rata.

Ovi dogadaji i ovi ljudi moraju biti in-
tegrirani u srediSte hrvatskog bi¢a 1 u
srediSte hrvatske realnosti.

Izvori:

Anketni odgovori (20)

Ivan Siber: Politi¢ko ponasanje, Polititka kul-
tura, Zagreb 2007.

Milan Podunavac, John Keane, Chris Sparks:
Politika i strah, Minerva, Zagreb 2008.
Politische Psychologie, Erinnerungen und

kollektive Identitdt (Zeitschrift), Hamburg
1998.

Brigitte Lehr: Der Postkommunistische Dis-
kurs in Mitteleuropa, Cutta, Stuttgart 2000.
Milan Ivanovié: Izgubljene Sanse, Procesi

postkomunisticke tranzicije 1 nacionalne
manjine, Alber E, Osijek 2005.

(Skraceni tekst izlaganja na Petome hrvat-
skom zrtvoslovnom kongresu, Zagreb, 18. do
20 lipnja 2010.) *
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POGLED NA BOSNU I HERCEGOVINU:
DVODESETLJETNA NESTABILNOST
JEDNOGA PODIJELJENOG DRUSTVA

Pokrajine Bosna i Hercegovina imale
su tesku, Stovise burnu povijest. Prije ve-
like seobe naroda u 6. i 7. stoljecu, nasta-
vale su ih najprvo ilirska i keltska pleme-
na, potom su ih Rimljani ukljuéili u sastav
provincije Dalmacije, a od 476. ovim
podru¢jem prolaze mnogi narodi — od
Germana do Avara. Recena podrucja bila
su visestoljetno u sastavu ranosrednjov-
jekovnoga hrvatskoga knezevstva i kra-
ljevstva, a hrvatski ih narod od tada trajno
nastanjuje. Brojni su povijesni spomenici
i dokazi tomu u prilog, koje ovdje radi
skucena prostora ne mozemo ponavljati.

Na pocetku novoga doba austrougarska
je okupacija smijenila osmansku vlast ko-
ja je u BiH trajala stolje¢ima i ostavila
brojne negativne posljedice. Poslije Ber-
linskoga kongresa 1878. Austro-Ugarska
je dobila mandat okupirati BiH, a 1908. ju
je anektirala. Velikosrpski sarajevski
atentat na austrijskog nadvojvodu Franju
Ferdinanda (1914.) odvukao je tadanji
svijet u klaonicu Prvoga svjetskog rata.
Slomom Austro-Ugarske BiH je uklju-
¢ena u sastav Kraljevstva SHS (1918.),
kasnije preimenovanog u Kraljevinu
SHS, a potom u Kraljevinu Jugoslaviju.
Poslije raspada Jugoslavije u travnju
1941. godine, BiH ulazi u sastav Neza-
visne Drzave Hrvatske, a slomom NDH u
svibnju 1945. BiH, kao federalna jedini-
ca, postaje dijelom komunisticke Jugosla-
vije. U toj drzavi krajem Sezdesetih godi-
na muslimani dobivaju pravo na takvo na-
cionalno izjaSnjavanje te se posutpno
konstituiraju u zasebnu naciju.

No od raspada SFRJ (1990./91.) do da-
nas, u BiH su otvorena mnoga pitanjaiu
njoj su nazocne brojne traume iz olovno-
ga komunistickog razdoblja, kao i rata za-
pocetog velikosrpskom agresijom 1991./
92., a okon¢anog u Daytonu 1995. godi-
ne. Cinjenica je da se danas, premda je
proslo desetljece i pol od rata, BiH nije
konstituirala kao stabilno demokratsko
drustvo, a jo§ manje kao drzava. Dapace,
ona predstavlja podijeljenu sociolosku
strukturu, rascijepljenu po skoro svim
drustvenim Savovima. BiH za stecevina-
ma europske demokracije kasni pod-
jednako kao $to kasne zemlje poznate po
zaostalosti, poput Kosova i Albanije. O

Pise:

Ivica KARAMATIC

solidnoj stabilizaciji BiH kao drzave ne
moze jos biti ni govora, a navodni demok-
ratski odnosSaji unutar nje vise su prazna
forma negoli djelotvorno sredstvo za
omogucéavanje boljitka drustvenog zivo-
ta. Vjerski i etnicki rascjepi u BiH imadu
jo§ uvijek gotovo tektonske razmjere, pa

Za danasnju crnu sliku bosanskoher-
cegovacke zbilje, $to malo tko javno priz-
naje, znacajnu krivicu snosi bivsi komu-
nisti¢ki sustav u BiH, ¢iji su repovi i te ka-
ko danas, ne samo Zzivi, ve¢ moéni i ut-
jecajni. Upravo je komunizam, na ovdas-
njim prostorima, puna cetiri i pol deset-
lje¢a provodio tzv. represivnu toleranciju
u medunacionalnim odnosima, pod pro-
vidnom maskom «bratstva i jedinstvay, i
to najviSe na Stetu najmalobrojnijega,
hrvatskog naroda, $to je lako znanstveno

Panorama Sarajeva

se stjeCe dojam da bi rat «ujutro» planuo,
kad ne bi bilo nametnutog protektorata
medunarodne zajednice.

Tri odvojena drustva

Kad covjek cita i analizira, primjerice,
muslimanske, srpske i hrvatske povijesne
knjige koje obraduju iste teme u svezi
BiH, pred njim se, bez izuzetka, nadu tri
posve oprecna svijeta, tri suprostavljena
pogleda, tri povijesne istine. Sli¢no je i s
ocjenama sadasnjeg trenutka: za katastro-
falno stanje u BiH bosnjacki politicari,
mahom neutemeljeno i bez ikakva prizna-
vanja vlastita udjela, papagajski optuzuju
Hrvatsku ili Srbiju, dok hrvatski i srpski
politic¢ari ozbiljnu opasnost vide ne samo
u suprotstavljenosti hrvatskih i srpskih
pogleda na BiH, nego i u sve agresivnijem
bosnjacko-muslimanskom nacionalizmu.

dokazati. Sli¢na manipulacija takoder se
dogadala na cijelom podrucju SFRJ gdje
se uglavnom i$lo u prilog najbrojnijega
srpskog naroda. Danas, na prostorima tzv.
Zapadnoga Balkana, postoje bjelodane
politicke tendencije stvaranja novih regi-
onalnih saveza, §to moze biti vrlo opasno
za hrvatske nacionalne interese.

Nu, i u tom scenariju, kao uostalom i u
drugima, BiH predstavlja stranku koju se
ne uvazava i nista ne pita. Ona je i dalje
slijepo crijevo ili narodski re¢eno, zadnja
rupa na svirali. Cak i sociologko zanimlji-
vu temu duboke podijeljenosti bosansko-
hercegovackog drustva ne zaobilaze samo
hrvatski i srpski znanstvenici, ve¢ i vecina
inozemnih sociologa. Umjesto da profesi-
onalno pristupe svom poslu, brojni ino-
zemni nazovi-analitiari, na temelju mito-
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vailegendi, narode u BiH jos drze divlja-
cima i bastinicima plemenske svijesti na
traumaticnim  balkanskim prostorima
koje, po njima, karakteriziraju iracional-
ni, bezizlazni i trajni medunacionalni su-
kobi i prijepori.

Americki diplomat Richard Holbro-
oke slovi kao «glavni arhitekt» mirovnog
sporazuma u Daytonu. Receni sporazum
o Bosni i Hercegovini dogovoren je 21.
studenoga 1995. u Daytonu, te potpisan
tri tjedna kasnije u Parizu. Njime su us-
postavljena dva entiteta: Republika Srp-
ska (tvorevina stvorena na genocidu) i
Federacija BiH. U Daytonu se na pra-
vedan naéin nije uvazila ¢injenica da u
BiH ne zive dva, ve¢ tri konstitutivna na-
roda. Daytonskim su sporazumom Hrvati
prosli najgore, jer nisu dobili hrvatski
entitet, nego su s puno brojnijim Bosnja-
cima strpani u Federaciju BiH. Jedino po-
zitivno §to je ostvareno Daytonskim spo-
razumom jest zaustavljanje trogodisnjega
krvavog rata. Drugi cilj, sadrzan u obnovi
drzave, kao odrzivoga demokratskog po-
litickog koncepta, do danas nije ostvaren:
pravo, pravda i uCinkovita pravna drzava
ne mogu nastati na nepravednim i nezdra-
vim temeljima! Umjesto da se izbjeglice
vrate na vlastita ognjiSta, dovrSilo se
etnicko ¢is¢enje, navlastito na podrucju
Republike Srpske.

Danas, 15 godina poslije Daytonskoga
mirovnog sporazuma, stanje u Republici
Srpskoj je za hrvatske nacionalne interese
pogubno, jer je iz RS hrvatski narod ug-
lavnom raseljen, a nisu stvoreni ni mini-
malni uvjeti, niti ima politicke volje, za
odrzivi povratak Hrvata. Stovise, hrvat-
ske izbjeglice iz Republike Srpske, po
svemu sudeci, ne ¢e se vratiti na djedov-
ska ognjiSta. Mnogi od njih su i obiteljske
grobove izmjestili. Od konstitutivnog na-
roda Hrvati su svedeni na nacionalnu
manjinu. Tek neSto malo bolja situacija je
u Bosanskoj Posavini, u dijelu Federacije
BiH, ali se ni tamo, zahvaljujuéi opstrui-
ranju povratka hrvatskih izbjeglica, nije
dogodio veci iskorak. Ni u Sredi$njoj
Bosni stanje nije sjajno glede povratka
hrvatskih izbjeglica. Hercegovinu, pak,
koja nema tako izrazen problem hrvat-
skog izbjeglistva, optere¢uju hrvatsko po-
liticko nejedinstvo, to jest strancarenje po
glasovitoj inaCici «tri Hrvata, dvije
stranke».

Glede BiH kao suverene, cjelovite,
demokratske, samostalne drzave — staja-
lista analitiCara nisu posve istovjetna.

Fojnicki samostan

Veéina ih je skepti¢na, dok naivni optimi-
zam izrazavaju uglavnom bosnjacki ori-
jentirani analiti¢ari. U svjetskim znan-
stvenim krugovima stoZerno je mnijenje
da se BiH nije konstituirala kao suverena,
demokratska drzava. U politoloskoj li-
teraturi, koja se bavi postkomunisti¢kim
tranzicijskim zemljama, BiH uopc¢e nije
predmet interesa, a kamoli studioznoga
istrazivanja. Ona je uglavnom prikazana
kao zemlju pod protektoratom NATO-a i
SAD-a. Nadalje se prosuduje da nije rijec
o jedinstvenoj drzavi, jer sredi$nja vlastu
Sarajevu ne nadzire polovicu teritorija, tj.
Republiku Srpsku. Osim sto nije cjelovi-
ta, BiH u pravom znacenju rije¢i nije ni
demokratska, multikulturalna, gospodar-
sko-socijalno zdrava, dekriminalizirana.
Niz godina Bosnom i Hercegovinom vla-
da Visoki predstavnik medunarodne za-
jednice, sa sredi$njim uredom u Sarajevu.
Cini se kako drzavna vlast funkcionira
jedino zahvaljuju¢i velikom pritisku me-
dunarodne zajednice, koja buduénost
BiH, oc¢ito, imade u svojim rukama. Situa-
cijuu BiH prosudio je vrlo teSkom pozna-
ti Frances Fukuyama, koji ju je smjestio
u drustvo «slabih i propalih zemaljay,
skupa sa Somalijom, Haitijem, Ruandom,
Kambodzom, Kosovom, Liberijom, Si-
erra Leoneom, Kongom i Isto¢nim Timo-
rom.

Slabosti BiH opcenito se zrcale u
nesposobnosti planiranja i provedbe kva-
litetnih zakonskih rjesenja i politickih od-
luka na drzavnoj razini, neucinkovitosti

upravljanja, neosiguravanju odgovornos-
ti i transparentnosti javnih ustanova, te
nesuzbijanju rasirenog mita, kriminala i
korupcije. Brojna poduzeca su propala ili
bezprizorno opljackana i opustoSena, a
gospodarski kriminal se nedostatno prav-
no sankcionira: «medunarodna zajednica
jeu BiH uvela mir, ali nije uspjela ozivot-
voriti samoodrzivu drzavuy (Fukuyama).

Nema patriotizma u odnosu
na cijelu BiH

BiH opstoji zahvaljujuéi inozemnoj fi-
nancijskoj pomo¢i, $to pogoduje stva-
ranju losih Zivotnih navika kod stanovnis-
tva, buduci da se stvara ovisnicki i para-
zitski mentalitet. Nesuverenost, to jest
ovisnost BiH o medunarodnoj zajednici
ne ogleda se samo u ovlastima Visokog
predstavnika, koji ima moguénost donosi-
t1 konacne i1 obvezatne odluke, ve¢ se oci-
tuje i na simbolic¢koj razini: u nametnutoj
drzavnoj himni i zastavi BiH, te u nazivu
novc¢ane jedinice (konvertibilna marka).
Gledista stru¢njaka ne ostaju samo na
tvrdnji da BiH nije u¢inkovita kao samos-
tojna drzava, nego se pod ozbiljan upitnik
stavlja mogucnost njezina golog opstan-
ka: u BiH nema temeljnog suglasja kon-
stitutivnih naroda o drzavnom ustrojstvu,
nema minimalne sloge Bosnjaka, Hrvata i
Srba o temeljnim vrijednostima i norma-
ma zajednickog zivota, Sto znaci da nije
ispunjen stozerni preduvjet uspostave i
djelotvornosti suvremenoga demokrat-
skog politickog poretka.
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Uglavnom su Bosnjaci lojalni bosan-
skohercegovackoj drzavi (koju se kolok-
vijalno, mozda i ne sasvim bez ikakve pri-
misli, redovito naziva Bosnom), dok Srbi i
Hrvati dozivljavaju svojim drzavama
Srbiju i Hrvatsku, u duhu naravnih i posve
razumljivih njihovih iskonskih htijenja za
sjedinjenjem s vlastitim mati¢nim narodi-
ma. Hrvati i Srbiu BiH uglavnom razvija-
ju domoljubne osjecaje u tom smjeru, tj.
prema svojim sunarodnjiacima odnosno
prema vlastitim nacionalnim segmentima
unutar BiH, a ne prema cijeloj BiH. Srbi
su tako domoljubi Republike Srpske;
Hrvati koji su izgubili HR Herceg-Bosnu,
prigrlili su hercegbosanske Zupanije s
hrvatskim veéinskim stanovni$tvom, dok
se na cijelu drzavu BiH uglavnom nas-
lanjaju domoljubni osjec¢aji Bosnjaka. No
oni to ¢ine po obrascu koji je samo njima
prihvatljiv.

Spomenuto unutarnje stanje u BiH ana-
litiCar Rogers Brubaker naziva potenci-
jalno opasnim trokutom, koji se stvara iz-
medu onih koji Zele biti glavna nacija.
Bosnjaciu BiH nastoje za se prisvojiti po-
lozaj vodece nacije. Nacionalizacija drza-
ve u BiH o¢itovala bi se tako kao «bos$nja-
kizacija Bosney». U istom ozra¢ju Bosnja-
ci se prikazuju kao jedini ¢uvari bosanske
drzavnosti tijekom povijesti. Pojedini
bosnjacki teoreticari (npr. Rusmir Mah-
mutéehaji¢), tvrde da «islam nije samo
konstitutivno obiljezje bosnjacke nacije,
ve¢ 1 op¢i duhovni supstrat bosanske
drzave i bosanstva opcenitoy». Prema dru-
gima (Ibrahimagié, Kurtéehaji¢), «Bos-
nom» treba vladati jedinstveni bosanski
narod, jer «u modernom svijetu nema ni
jedne drzave u kojoj su politicki suverena
dva, a nekmoli tri naroday.

Prema isto obojenim politikanskim sta-
jalistima, vlast valja ustrojiti na nacelu:
jedan covjek — jedan glas, kako bi se «de-
mokratskim» putem osigurala boSnjacka
nadmo¢ u drzavnoj vlasti, upravi i svim
podru¢jima javnoga zivota. Primjerice,
1990. upravo je iz ideoloski istih krugova
dosao prijedlog «da Predsjednistvo BiH
bude sastavljeno od tri Muslimana, dva
Srbina, jednog Hrvata, te jednoga pred-
stavnika ostalih skupina». Po mnijenju
bosnjackih analiticara (Sadikovi¢), u uni-
tarnoj BiH nema mjesta za hrvatske ili
srpske podrucne autonomije, jer je to na-
vodno oprecno tradicijama Bosne koja
nije nikada «u svojoj milenijskoj povijesti
bila federalna, pa cak ni regionalizirana
drzavay. Idejno istovjetni teoreticari (Id-

:A;#’:

rizovié¢), drze da unitarno bosnjacko na-
celo valja primijeniti dosljedno na sva
podru¢ja politi¢kog i drustvenog zivota,
ukljucujuéi jezi¢nu politiku, po kojoj u
BiH treba biti samo jedan jedinstveni bos-
njacki jezik.

Opisana unitaristicka bosnjacka gledis-
ta objektivno idu za potiskivanjem Hrvata
i Srba na politi¢kome i kulturnom podruc-
ju. Bosnjacki ideolozi Hrvate i Srbe Zele
dovesti u polozaj nacionalnih manjina u
BiH. Takva ideologija osobito tesko pada
na leda hrvatskom narodu, koji nije samo
najmalobrojniji  konstitutivni narod u
BiH, ve¢ je danas gotovo prepolovljen u
usporedbi sa stanjem prije izbijanja pros-
loga rata.

Kako to dozivljavaju i kako to samo
mogu dozivljavati Hrvati, biva jasnije kad
se spomene, primjerice, ocjena prof. Ede
Piv€evi¢a («Hrvatsko slovo», br. 370,
Zagreb, 2002.): «Da je u Olovu i okolici
jo§ od davnina zivio Cisto hrvatski puk,

FAamay

Mustafa Ceri¢, jedan od ideologa
bosnjackog nacionalizma

svjedo¢i 1 poznati Evandelistar crkve,
'hrvatskim jezikom stumacen', tiskan
1586. Medutim, danas u Olovu, koji je
grad od kojih deset do petnaest tisuca
dusa, navodno zivi samo nekoliko Hrvata.
(...) Vecina bosanskih muslimana su sla-
venskog podrijetla i slobodni su bili u
proslosti opredijeliti se kako zele. I op-
redijelili su se: neki su se osjecali Srbima,
drugi Hrvatima, i to je njihovo pravo. Kad
bi danas postojala druk¢ija situacija, oni
bi to i dalje ¢inili, ali ih u tom prijeci isla-
misti¢ka manjina, koja sada igra glavnu
ulogu u politickim i kulturnim struktura-
ma Sirom zemlje.»

Piv¢eviéevu izjavu, koja zapravo odra-
zava tradicionalno stajaliSte hrvatske in-
teligencije, drzim uputnim nadopuniti
nekim povijesnim ¢injenicama od kojih

vvvvvv

ski—nap. [. K.) ideolozi, a dobrim dijelom
i srpski mitomanski paraznanstvenici u
BiH, bjeze kao vrag od tamjana.

Naime, i pri povr$noj analizi geopolitic-
kog polozaja BiH, i laiku je razvidno kako
danasnje pokrajine Bosna i Hercegovina
nemaju naravne granice, te zemljopis-
no-politi¢ki ne ¢ine jednu samostalnu za-
okruzenu prostornu cjelinu. Pojedini di-
jelovi ovih dvaju pokrajina jaée su po-
vezani sa susjednim hrvatskim podrucji-
ma, negoli izmedu samih sebe. I Rimljani
su ih podijelili na Panoniju i Dalmaciju.
Osim toga, rijeka Drina dubokim koritom
i okolnim visokim planinama dijeli BiH
od Srbije i Srednjega Balkana, a od 4.
stoljeca ista rijeka dijeli Zapadno od Is-
tocnog Rimskoga carstva, te zapadnu ili
latinsku od isto¢ne ili bizantske kulture i
civilizacije. Od 11. stolje¢a Drina je vo-
dodjelna granica izmedu katolistva i pra-
voslavlja.

Izbjeglice ispred Osmanlija iz Bosne u
15.1 16. stoljecu isticali su vlastito hrvat-
sko ime, primjerice: Bunjevci Hrvati, Vo-
deni Hrvati... Papinski poslanik Burgio
1526. pise kako «Bosna pripada Hrvat-
skoj», dok drugi papinski poslanik 1580.
nazivlje rijeku Unu «glavnom rijekom u
Hrvatskoj». U 16. stolje¢u Biha¢ je bio
glavni grad Hrvatske. Do beckih ratova u
17. stolje¢u Hrvati muslimani zivjeli su
kulturno povezani s Hrvatima katolicima:
govorili su hrvatskom ikavicom, rabili
hrvatsko pismo bosancicu, ustrajno ¢uva-
judi stare hrvatske obicaje. Stoga i danasu
stanovitom smislu ¢ine zasebnu biolosku i
jezi¢nu skupinu za razliku od kasnije do-
seljenih Srba. Od 15. do 17. stoljeca
Hrvati muslimani, uz brojne Hrvate kato-
like iz BiH, dali su veliki doprinos, kao
malo koji drugi narod, u podizanju mo¢-
noga Otomanskog carstva. Dvadeset
Cetvorica od njih bili su veliki veziri i car-
ski zetovi, ali pri tomu nisu zaboravili
svojega hrvatskog imena, pa su se naziva-
li: Mahmud-pasa Hrvat, Sijavus-pasa
Hrvat, Rusmet-pasa Hrvat, Murad-pasa
Hrvat itd. U 16. stoljeéu hrvatski jezik je
bio diplomatski jezik u Carigradu, Sto
svjedoCi 1547. austrijski poslanik Piga-
fetta. Mehmed-pasa Sokolovi¢, glasoviti
otomanski drzavnik, pisao je sultanu Su-
lejmanu II Veli¢anstvenom kako je rodom
«iz Hrvatay...

Sto se ti¢e Vlaha povijesno je nedvoj-
beno da su Vlasi doseljenici u BiH. Vlasi
su do 17. stolje¢a govorili vlastitim ro-
manskim jezikom i niposto nisu bili Srbi.
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Druga je stvar $to ih je kasnije Srpska pra-
voslavna crkva ve¢im dijelom posrbila.
Srbi su, dakle, u BiH dosljaci i manjina.
Sli¢no Vlasima, i pravoslavne Hrvate —tj.
katolike koji suu 17. 1 18. stoljecu prela-
zili na pravoslavlje zbog niza razloga —
posrbila je Srpska pravoslavna crkva.

S druge strane, nikad se ne smije
smetnuti s uma ni sljedecée ¢injenice: Re-
publika Hrvatska je bila prva zemlja u svi-
jetu, koja je medunarodno priznala BiH
kao neovisnu drzavu; Republika Hrvatska
je na vlastita nejaka i mlada pleca ne-
sebicno primila teret od vise stotina tisu¢a
muslimanskih izbjeglica iz BiH; Hrvati u
BiH su, za razliku od Srba, na referendu-
mu 1992. glasovali su za cjelovitu i neo-
visnu BiH; hrvatski narod Herceg-Bosne
u pocetku nametnutog rata prvi je ginuo u
obrani BiH kad je srpski agresor napao
hrvatsko selo Ravno 18. rujna 1991., dje-
latno se suprostavljajuc¢i velikosrbijan-
skoj agresiji na istu drzavu; i Hrvati Her-
ceg-Bosne svojedobno su srda¢no udomi-
li vise desetaka tisu¢a muslimanskih iz-
bjeglica pred velikosrbijanskom agresi-
jom; upravo je preko podrucja Republike
Hrvatske i Herceg-Bosne nesmetano isla
humanitarna pomo¢ za izgladnjele musli-
mane u srbijanskom poluokruzenju u
Bosni; javna je tajna kako Hrvati musli-
mane tada nisu pomagali samo humani-
tarno, ve¢ i u oruzju; operacijom «Oluja»
1995. upravo su HV i HVO deblokirali
Biha¢ i omoguc¢ili dolazak toliko Zeljenog
mira u BiH; hrvatska strana u BiH bespo-
govorno je potpisala, u interesu mira, sve
ponudene planove medunarodne zajed-
nice o buducem ustrojstvu BiH, zalazuéi
se za BiH kao drzavu ravnopravnih kon-

Milorad Dodik, lider Republike Srpske, tvorevine nastale na genocidu

L

stitutivnih naroda, u kojoj Hrvati trebaju
saCuvati opstojnost na vlastitim stoljetnim
ognjistima.

Zaklju¢ne napomene

Izri¢itom voljom medunarodne zajed-
nice BiH je postala medunarodni subjekt.
Voljom istih, Daytonskim sporazumom
1995. stavljen je veto na nove podjele
BiH. Nije malo politologa koji drze
receno stajaliSte medunarodne zajednice
pogrjesnim. Ostaje vidjeti, hoce li medu-
narodna zajednica promijeniti negativno
stajaliSte glede novoga unutarnjeg ustroj-
stva BiH. Bjelodano je da
deklarativna politika na-
metanja multikulturalizma i
tolerancije u BiH nije ucin-
kovita. Cini se kako nije na
vidiku ni dogovor politic-
kih predstavnika konstitu-
tivnih naroda. Politicari u
BiH, iz reda sva tri naroda,
nisu ponajprije za istim sto-
lom politicki usuglasili
¢injenicu duboko podijelje-
noga bosanskohercegovac-
kog drustva. Bez tog pola-
zi$ta, uspje$noga dogovora
ne ¢e biti.

Zajednickoga politickog
identiteta u BiH kod triju
konstitutivnih naroda jed-
nostavno nema: u povi-
jesnom, religijskom 1 kul-
turnom pogledu. Nema ni-
jednog znacajnoga povi-
jesnog dogadaja, kao u dru-
gim viSenacionalnim zem-
ljama, koga bi jedinstveno
priznavala sva tri konstitu-

tivna naroda na razini BiH. Stoga je bolja
buduénost BiH moguca jedino kroz uva-
zavanje samostojnosti svih triju identi-
teta. Svako drugo rjeSenje granici s apsur-
dom.

Nije osobito teSsko dokuciti da rjeSenje
bosanskohercegovacke krize u rukama
imade medunarodna zajednica, na celu sa
SAD-om. Ovisno o ameri¢kim trenutnim
interesima u BiH, stozerna svjetska vele-
sila, ako za to ima politi¢ke volje, moze na
zadovoljstvo sva tri konstitutivna naroda
dugoroéno rijesiti ovdasnju krizu: uki-
nu¢em Daytonskog sporazuma o nepra-
vednoj podjeli BiH te potpisivanjem no-
voga dogovora, kojim bi se BiH uredila
kao federativna drzava, s tri ravnopravna i
nacionalno obiljezena entiteta, jer je to
jedino pravicno i za BiH prikladno rjese-
nje. Samo takvim ustrojstvom BiH sva tri
konstitutivna naroda stekla bi sva ob-
jektivna obiljezja moderne nacije kroz:
teritorij, autonomni politicki polozaj,
jezik, kulturu i povijest.

Tek tada bi se stvorilo zdravo ozracdje da
sva tri konstitutivna naroda u BiH iskazu
dvostruku lojalnost: prema vlastitoj naci-
onalnoj federalnoj jedinici i prema BiH u
cjelini. Bez toga dugoro¢no nema opstan-
ka Bosne i Hercegovine.®

PJESMA NASIH DANA

Dignite spustene zastave. Dosta im je
stoljetna prasina skrivala pobjede znamen.
Uzmite kijace tezke. Zove vas
vapaj zgazenih polja i sela goruci plamen.

Kamo bjeze ti ljudi? Kakav ih obuze ocaj?
Kuce im prozdire oganj, srdca razdire bies,
Upiru umorne oci, pruzaju krvave ruke
k briegu, prkosna cela, slobode gdje blista se kries.

Blatni smo. Umorni, umorni. Nu skrseni nismo toliko,
da nas ganule ne bi suze tih milijuna,
Uviek su bitke nam bile svatbeni pirovi, uviek
ostrili bodez smo pravde u vrtlogu zanosnih buna.

Dignite zastave stare. Sunce neka na njima
izpise plamenim grimizom rieci pobjede nove.
Sputane rieke i potoci, brjegovi, bezkrajne sume
i citav jedan narod na obranu zove vas, zove.

Mato MARCINKO (1925.-2010.)
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RADPANJE EUROPE (IL.)

Uvodne napomene
(nastavak)

Pogledamo li na zemljopisnoj karti gra-
nice neko¢ prostrana Rimskoga carstva -
od Siska do Sjeverne Afrike, od Spanjol-
ske do Egipta, Male Azije i Crnoga mora -
te se, uz to, prisjetimo zornih znakova
njegove moci, samo se od sebe javlja pi-
tanje: zasto je ono propalo? Na to pitanje
ne moze se kratko odgovoriti, ali zbog to-
ga nije moguce mimoici ¢injenicu njego-
ve propasti i svu zapletenost njezina raz-
jasnjenja te svoju pozornost svratiti na da-
nasnju sliku davno ve¢ rodene Europe,
kao da se njezin nastanak i razvojni put
nas i ne tice.

Zivimo u ozra&ju koje kao da se to pi-
tanje i ne smije postavljati; to u stanovitoj
mjeri, a to znac¢i posve izabrano i izdvo-
jeno, mogu postaviti izabranici na nacin
koji odgovara onima na vlasti, odnosno
onima koji se bore za vlast. Pritom su iz-
borno pravo i svi uvjeti strogo odredeni,
nekada i do neukusna, uvrjedljiva neuku-
sa.

Nad tim se ¢ovjek mora zamisliti. Ako
to ucini, bit ¢e mu jasno §to to znadi, te iz
toga ne treba izvlaciti zakljucke niti upo-
zoravati na posljedice. Sve je jasno!

Pitanje nasega stava prema proslosti
nije nikada jednostavno, a pogotovu nije
bezazleno. Nijedan susret s proslos¢u ne
ostavlja ¢ovjeka ravnodusnim, on ga uz-
buduje i poti¢e na razmisljanje. Probu-
deno pak razmisljanje rada moguénoscu
bolje rasé¢lambe 1 vjernije prosudbe, pa
¢ovjek probudene svijesti slobode i odgo-
vornosti, postaje sposobnijim osloboditi
se robovanja jednostranu i povr§nu prosu-
divanju te se otvoriti istini bez predrasuda
trudeci se kako bi je proniknuo i obuhva-
tio u svoj cjelovitosti te tako otvorio put
pravednosti i covjecnosti.

Na taj nacin nase zanimanje povijeséu
postaje prvorazrednim uljudbenim ra-
dom, i to uvijek i u svemu. Bez toga nasa
zbilja ne ¢e biti boljom niti ¢e ljudi u svo-
jim nadmudrivanjima biti boljim ni u svo-
jim pothvatima uéinkovitijim.

Dragocjena je spoznaja kako istinski
proucavatelji povijesnih dogadaja nikad
ne miruju; oni mukotrpnim ustrajnim ra-
dom kroz duge godine proucavanja unose
sve vise svjetla u minulu proslost, os-
vjetljavaju je i pridonose njezinu razumi-
jevanju. Samim tim izo§travaju svoju mo¢

:A‘T#!’

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

pronicljivosti, Sire svoja obzorja i omogu-
¢uju cjelovitiji i vjerniji susret sa zbiljom
koja danas postavlja zadatke te smanjuje
opasnost zavodenja na stranputicu, $to je
inace obilato koriste brojni promicatelji
svoje umisljenosti i zarobljenosti sebic-
noscu.

Pitanje $to je ovdje postavljeno, suvise
je opsirno. Zbog toga se mora ograniciti
na izbor bitnih sastojaka povijesne zbilje
koji odreduju smjer kretanja i daju vjerni-
ju sliku njihovih plodova.

Korijeni Europe sezu duboko u proslost

ujedno vrlo plodonosan nacin oplemenji-
vala ljude i poticala ih na razmisljanje.

U potrazi za dobrim zemljiStem i po-
godnijim uvjetima, Grei su se postupno
Sirili izvan granica svoje uze domovine.
Bijahu to najprije krajevi na priobalju
Egejskoga mora, a zatim na podrucju
Crnoga mora i zapadnoga Sredozemlja.
Pri kraju razdoblja od tisucu i dvije sto-
tine do osamstote godine Grei su imali
preko tisucu naseobina izvan Grcke. Naj-
vaznija im bijahu ona na Siciliji i na jugu
Italije koja su kasnije nazvana VELIKA
GRCKA. Najveéa i najbogatija gréka za-
jednica bijase ona u Sirakuzi, koju bijahu
osnovali iseljenici iz Korinta 733. prije
Krista, a slijedile su je druge na obalama
sredi$nje Italije te jugu Francuske od ko-

Hram Partenon u Ateni

i vezu se ponajveéma uz Rim i Rimsko
carstvo. Nama ih je moguce pratiti od
prvoga tisucljeca prije Krista. Na prijela-
zu 2. u 1. tisu¢ljeée pr. Kr. bijahu u danas-
njoj Italiji brojna plemena, a izdvajahu se
dva koja su plodovima svoga uma i srca
znatno utjecala na ljude kasnijih razdob-
lja. Bijahu to Grei i Etru$cani.

Dakako, najprije treba re¢i kako su i ta
plemena, poput ostalih na obalama Egej-
skoga mora, od Grcke, Male Azije pa do
otoka Krete, bila izloZena utjecaju Egipta
i Mezopotamije. Taj se pak utjecaj Sirio
medusobnim saobracajem i probranim
tvorevinama poput lijepe knjizevnosti.
Greki jezik bijase izuzetno bogat i lijep, a
slijedio ga je u tom i latinski, te su ta djela
Sirena i ¢itana; ona su na nenametljiv i

jih je Massilia ostavila svoje ime za trajnu
uspomenu — Marseille.

U tim naoseobinama bijase i siromasnih
i bogatih, ali svi bijahu Grei: govorili su
grékim jezikom i njegovali ne samo svoj
svakodnevni posao i trgovinu nego i
gréku kulturu; bijahu medusobno bliski i
dobro povezani sa svojim rodnim krajem
- uvijek spremni zivjeti skromno i razvija-
ti svoju samobitnost. Tomu su nedvoj-
beno mnogo pridonijela i dva istaknuta
gréka povjesnicara - Herodot (484.-424.)
i Tukidid (460.-396.).

Treba reci, ni kod starih Grka ne bijase
bas sve dobro. Poznavali su, na primjer, i
oni ropstvo i olako se mirili s njime. Rato-
vali su 1 u ratu ubijali ljude. Vodili su dva
nadaleko poznata rata s Perzijancima, i
obadva su zavrsili kao pobjednici; pobi-
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jedili su Perzijance na Maratonskom po-
lju. Junak koji je, tréeé¢i nadcovjeCnom
snagom, dojavio tu vijest, srusio se mrtav
pred razdraganim slusateljima. Danas lju-
di trée “maraton”, ali se malo tko sjeéa ju-
nastva koje mu bijase prethodilo kao i tra-
gicne smrti presretna glasnika.

U drugome su sukobu Grei slavili pob-
jedu nad premo¢nim Perzijancima u bit-
kama kod Salamine i Plateje 479./478.
Medutim, ti su ratovi iscrpili cijelu Gréku
i u narodu ostavili tragove medusobnih
trzavica koje se nisu smirivale. Prouzro-
¢eno je nepovjerenje medu ljudima i
medu pojedinim gradovima-drzavicama.
U to doba Atena je uzivala tesko dostizivu
prednost u cjelokupnoj kulturnoj djelat-
nosti; ona odista bijase velicanstven grad
u Gr¢koj. U njoj prebivahu i sa svih strana
dolazahu mislioci i umjetnici. Osim toga,
Atena bijase i vrlo vazno srediSte pomor-
stvaitrgovine, a povrh svega u njoj bijase
zamjetljivo ozracje mira i vedrine. Pucan-
stvo se svim tim vrijednostima ponosilo, a
imalo je tada nezamislivo veliko pravo
sudjelovanja u upravi i svim zajednickim
poslovima.

U drugim pak gradovima-drzavicama u
Gr¢koj vladala je malobrojna skupina is-
taknutih pojedinaca. Prate¢i zbivanja u
Ateni, postajahu oni sve zabrinutiji za
svoj polozaj i ugled u narodu; §to ¢e se do-
goditi ako se bude Sirilo raspolozenje na-
roda kao sto je zavladalo u Ateni? Oni ¢e
neizbjezno izgubiti vlast i sve prednosti
koje ona donosi sebi¢nim gramzljivci-
ma!? Dostatno je samo pripomenuti kako
tada u Ateni bijaSe na celu istaknuti
drzavnik Periklo (495.-429.), komu po-
najprije treba zahvaliti za visoko uzdignu-
tu razinu osobnoga dostojanstva i svjesne
odgovornosti pojedinca i naroda u Ateni.

Neraspolozenje prema Ateni i stanju u
njoj bijase naglaSeno u Sparti, vojnicki
najjacoj drzavici u Grckoj; ona je zaratila
i pobijedila Atenu (431.-404.). Nu nije
dugo uzivala u svojoj pobjedi. Uzdigla se
Teba i sa svojim saveznicima pokorila
Spartu. Na kraju je oslabljenu Gréku svla-
dao Filip II. Makedonski 338., a potom i
Rimljani 146. godine.

Od poraza Atene pa nadalje Grcka je
gubila svoju gospodarsku i drustveno-po-
liticku mo¢, ali nije 1 svoj uljudbeni ut-
jecaj diljem Rimskoga carstva, a potom i
mimo njegovih granica.

Posebno rjecit primjer pokazuje nam
grcki jezik. Sam po sebi neiscrpivo raz-

raden, bogat i lijep, zadrzao je svoje
mjesto i ulogu ne samo na podruc¢ju Gréke
nego Sirom onodobnoga svijeta. Jo§ u do-
ba Rimske republike bijase prosireno
uvjerenje kako vec¢ina rimske vrhovne up-
rave (senata) vlada gr¢kim jezikom. Kao
jedinstven slucaj navodi se vije¢nik Mar-
ko Porcije Katon (234.-149.) koji bijase
nadaleko poznat po svome protivljenju
preveliku utjecaju grcke kulture; pod
svoje stare dane, i on je naucio grcki jezik.

Poseban primjer predstavljaju opet
gréki robovi. Nakon osvojenja Grcke,
mnogo ih je dovedeno u Rim, gdje su bili
po raznim obiteljima i ustanovama. Budu-
¢i bijahu "Skolovani" ljudi i ujedno ljubi-
telji visih vrijednosti, postajahu ucitelji-
ma rimskoj djeci; a gdje oni bijahu uci-
telji, tamo Rimljani rado spremahu svoju
djecu. Tako je nastala poslovica: "pobi-
jedena Grcka pobijedi surova protivnika i
unese umjetnost u divlji Lacij!"

Za Etruscane se pak moze reci kako bi-
jahu medu prvim stanovnicima Rima i Ita-
lije koji su osjetili vrijednost i ljepotu
stare grcke kulture. Ni danas nije sigurno
jesu li oni prastari izvorni stanovnici Ita-
lije ili su bili useljenici iz Lidije u Maloj
Aziji, kako to misle neki proucavatelji.
Svoj procvat u Italiji oni su, i to je nedvoj-
beno, dozivjeli tijekom 7. i 6. stoljeca
prije Krista. Njihovo glavno prebivaliste
bijase tada Toskana i njezina okolica.
Odatle su se $irili, razvijajuci svoju djelat-
nost, napose isticuc¢i radove svog obrta
izvrsne vrsnoée koje su uspjesno proda-
vali. U tom pothvatu stvarali su poznan-
stvo 1 prijateljstvo s drugim plemenima,
posebice pak grékim naseobinama; preko
njih su upoznavali i usvajali tekovine
gréke kulture, utiskujuéi im svoje vlasti-
tosti. Na prvom mjestu bijaSe to pis-
menost. Etrus¢ani bijahu vrsni ucitelji, i
po tom bijahu poznati u svojim sredina-
ma. A kako bijahu otvoreni i susretljivi,
postajali su pravim uljudbenim zariStima.

Neko vrijeme Etrus¢ani su bili ovladali
i Rimom; opéenito se misli kako je to bilo
u razdoblju od 613. do 509. godine. Po-
Cetkom 5. stoljeca prije Krista zapaza se
porast trgovine na Sredozemlju. Time su
Etruséani dobili takmace. Njihovi trgovci
pojacano se susretahu sa sve ve¢om ponu-
dom roba koje su i sami prije tog naveliko
prodavali. To je dovelo do slabljenja nji-
hove gospodarske mo¢i. Uz to javljahu se
ipojacane suprotnosti s drugim susjednim
plemenima. Tako je 474. doslo do ratnih

sukoba sa Sirakuzanima u kojima su se
Sirakuzani pokazali premo¢nim, a Etrus-
¢ani ugrozenim. Dozivljavajuci jacanje
moci i utjecaja Rima, Etrus¢ani su se pov-
la¢ili i nastojali sklapati primirje sa svo-
jim susjedima. To su Rimljani rado prih-
vacali.

Izrazit znak medusobna priblizavanja
bijase i stjecanje prava rimskoga gradan-
stva. Od 97. do 88. Rimljani su omogucili
Etruséanima da svi postanu rimski grada-
ni i ostvaruju sva prava koja to sa sobom
donosi. Otad se zapaza njihovo pojacano
zanimanje za latinski jezik kao i njihovo
suzivljavanje s prosirenom prosudbom
kako je za Covjeka izuzetna Cast biti pu-
nopravnim gradaninom takve veli¢ine
kao Sto bijase Rimsko carstvo. Etruscani
su se sve vise utapali u svoju rimsku sredi-
nu, gubili osjecaj za svoju samobitnost te
postupno nestajali i napokon nestali kao
narod s povijesne pozornice.

Nu tragovi njihove kulturne djelatnosti
nisu netragom nestali. Plodovi njihova
uma i srca, stvarani stolje¢ima, i dalje su
postojali; oni se bijahu duboko usadili u
zivo bi¢e onodobnih ljudi i nastavili ziv-
jeti kolajuéi u njima kao krv u zilama. Po-
sebno treba istaknuti umjetnicka djela, ali
i njihovo vjerovanje i vjerske obicaje,
medu kojima vidno mjesto zauzima vjera
u zagrobni zivot kao i vjerski obredi, ti-
jesno povezani uz pokojne kao i uz njiho-
vo pokapanje.

S tim u svezi treba izdvojiti i predaju o
osnutku grada Rima. Ona je naknadno za-
biljezena i glasi se ovako:

Rim su osnovala bra¢a Romul i Rem, 1
to bi to¢no trebalo biti 753. godine prije
Krista. Za njih se u prastaroj predaji kaze
kako su s oceve strane bozanskoga podri-
jetla, ali othranila ih je vuéica. Oni bijahu
zacCetnici grada Rima, ali su se na tom za-
datku posvadali pa je Romul ubio Rema.
Sadrzaj je te predaje, ocito, dvoznacan:
veliko je djelo ovisno o visoj, bozanskoj
sili, aliu svojoj izvedbi ono je pogibeljno;
snaga koja se za nj trazi, lako isko¢i iz
svoje prirodne koloteCine te izazove
uzasne posljedice, kao $to je, eto, uboj-
stvo brata. To pokazuje i primjer majke-
vucice. Ona je u etruscanskoj predaji zivo
prisutna, a navedeni sluc¢aj zorno poka-
zuje: vucica je divlja zvijer, ali ona zna bi-
ti prepuna majcinske snage koja se moze
okrenuti na dobro te hraniti i othraniti
djecu.
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Etruscani - izumrli narod visoke kulture

(na slici: Zidna slika plesaca u etruscanskom grobu iz 475. pr. Kr. )

Nad svakim nasim pothvatom stoji ot-
vorena mogucnost: moze biti ostvarenje
Bozje zamisli, ali se moze pretvoriti u
grozan €in, kao $to je ubojstvo brata; i sve
Sto dozivimo moze biti protiv nas, ali
moze nam biti od neprocjenjive koristi -
vucica nam moze spasiti zivot daju¢i nam
majc¢ino mlijeko.

Rimljani su nastavili Siriti svoja pod-
rucja u Italiji. Sa sjevera bijahu prodrli
Kelti te su 387. spustili se do Rima, osvo-
jili ga i opustosili. Rimljani su s njima du-
go ratovali. Nadvladali su ih tek 222. go-
dine. Oni su vjesto sklapali sporazume s
drugim plemenima i kona¢no zaposjeli ci-
jelu Italiju. Uslijedio je njihov prodor na
sve strane.

S naizmjeni¢nom srecom ratovali su s
mo¢nom Kartagom; dozivljavali su po-
raze i pobjede. U prvom ratu 260., 256. i
249. Rimljani su izgubili gotovo svu svo-
ju pomorsku silu, ali su 241. porazili Kar-
tazane i osvojili Siciliju. Kartazani su se
oporavili i nastavili prodor u Spanjolsku.
Njihov vojskovoda Hanibal presao je
Alpe i spustio se u Italiju te je 217.1216.
porazio Rimljane, ali se nije odvazio za-
posjesti Rim - jer grad bijase veoma dobro
utvrden. Nesto kasnije, rimski vojskovo-
da Scipion Africki uspio je potu¢i Hani-
balovu vojsku 202. kod Zame. Kartaga se
morala odreéi Spanjolske, sredzemnih
otoka i Numidije; obvezala se kako vise
ne ¢e voditi ratova te ¢e unistiti svoje bro-
dove, ostavivsi ih samo 10, i Rimljanima

‘ A;#’:

platiti ratnu Stetu. U tre¢em pak ratu
149.-146. Kartaga je osvojena, opljacka-
na irazorena. Postala je rimskom pokraji-
nom, ali je grad obnovio Julije Cezar 44.
te je uskoro ponovno postala jednim od
najbogatijih gradova u Africi.

Nakon vise sukoba i raznih pokuSaja
osvajanja vlasti, kona¢no je unuk Ceza-
rove sestre Julije, kojega Julije Cezar bi-
jase 45. prije Krista posinio, Oktavijan,
pobijedio svoje suparnike u sukobu kod
Akcija 31. prije Krista te je postao samov-
ladar i bio proglasen augustom - nedodir-
Jjivim.

Oktavijan je poduzeo niz vojnih pot-
hvata u Spanjolskoj, Panoniji, Dalmaciji,
Iliriku 1 Germaniji, ali je jedan od njih
zavrsio strahobno: u TeutoburSkoj Sumi
(u sjevernoj Njemackoj) rimski vojskovo-
da Publije Kvintilije Varo sukobio se 9.
godine nakon Krista s germanskim voj-
skovodom Arminom i neopisivo izgubio
bitku - tri su njegove legije (1 legija ima
oko 6 tisuéa vojnika) bile potpuno
unistene. Na to je prvi rimski car Oktavi-
jan zavapio: "Vare, Vare, vrati mi moje
legije!" Nakon strasna poraza Varo je iz-
vr§io samoubojstvo.

Oktavijanu bijase jasno kako ne moze
mimoi¢i drustveno-politicke ustanove
koje su stolje¢ima djelovale te sam vladati
¢vrstom rukom, pa je ponovno 0zivio
stare republikanske odnose; i dalje je pos-
tojao senat - drzavno vijece koje je moglo
djelovati kao novo i staro srediSte drzavne

vlasti. Nu cara je dovela vojska na vlast, a
on je ostao i dalje vrhovni zapovjednik
vojske.

Rimsko carstvo bijase veoma veliko.
Granica je iznosila oko 16.000 km. Nju je
trebalo ne samo $tititi nego sve jace osigu-
ravati, jer su pokusaji upada sve ¢e$¢i i
pogibeljniji, pa se broj vojnika morao po-
vecavati. U redovnim okolnostima Rim-
sko je carstvo imalo oko 150.000 redov-
nih vojnika, isto toliko pomoc¢nih ceta
(njih su sacinjavali vojnici koji nisu bili
rimski gradani) te nekoliko tisuca vojnika
— policajaca. Sveukupan broj znao se u
vrijeme ratovanja povecati na 500.000
vojnika. Svi vojnici bijahu placeni i po
zavrsetku sluzbe dobivali su osiguranje -
u novcu ili u vrijednostima. Redovni voj-
nici sluzili su 20 godina, pomo¢ne Cete 25
godina, a tjelesna straza - policajci 16 go-
dina.

Uza sve to §to je u unutarnjosti carstva
vladao ve¢inom mir, granica bijase nemir-
na i - uvijek izlozena predvidivim i ne-
predvidivim sukobima. Zbog toga su tros-
kovi za vojsku bivali sve ve¢ima.

U cijelom carstvu bijaSe razvijena iz-
gradnja i njegovanje gradova, a sela bija-
hu zanemarena. Stanovnistvo se slijegalo
u gradove, a polja su ostajala pusta. U gra-
dovima bijase proSirena rasko$ i pro-
vodenje lagodna zivota. Upropastavan je
obiteljski zivot, i sve je manje bilo djece.
To se osjetilo na poseban nacin bas u voj-
sci. Ona se sve viSe osamostaljivala i pos-
tajala drzava u drzavi, sve je vise kostala,
a sve se teze popunjavala. Na istocnoj
strani carstva ojacala je drzava Parta, koji
bijahu zakleti neprijatelji Rimljana, pa je
Rimsko carstvo na isto¢nom dijelu bilo
uistinu ugrozeno. Na donjoj Rajni Franci
su nastojali prodrijeti u Galiju, a nesto
juznije i Alamani.

Car se Dioklecijan bojao nasilna osva-
janja carskoga polozaja, pa kad je dosao
na vlast (284.-305.), uveo je Cetverov-
las¢e, ¢ime se istakla misao o potrebi
podjele vlasti. Rim je izgubio svoj sredis-
nji polozaj; pored njega Carigrad je dobio
na vaznosti, a istaknuti su i drugi gradovi
kao predvidene carske prijestolnice:
Trier, Milano, Ravena, Srijemska Mitro-
vica, i Nikomedija u Bitiniji, kod turskoga
grada Ismita. Dioklecijan je obavio novu
podjelu carstva: carstvo je imalo 101 pok-
rajinu, koje bijahu podijeljene na 12 ok-
ruzja, a nad njima su bdjela upravna tijela
sukladno broju careva od 2 do 4. Klju¢ne
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odluke za cijelo carstvo donosila su sva
Cetiri cara zajedno. Nu kada se ti pothvati
uzmu u cjelini, ukljucivsi i one gospodar-
sko-novéane prirode, i promotre u svojoj
primjeni u svakodnevnoj zbilji, postaje
jasno kako je carstvo nastavilo kliziti i na-
dalje.

Prije Dioklecijana, vladar Marko Au-
relije (161.-180.) uspjesno je ratovao na
viSe strana - protiv Parta posebno, zatim
je zauzeo Armeniju i Mezopotamiju, od-
bio pokusaj prodora germanskih plemena
Kvada, Jasiga i Markomana, ugusio us-
tanke u Bitiniji 1 Egiptu, ali opée stanje
nije postalo bolje. Na granicama su se jav-
ljali drugi prodori kao i nemiri u unutras-
njosti carstva.

Tada je ojacalo misljenje kako treba s
nezadovoljnicima pregovarati, uspostav-
ljati dobre odnose i traziti posredna

U doba svoga najveéega uspona Rim je,
prema procjeni pojedinih stru¢njaka, ima-
o milijun i 200 tisuéa stanovnika, a prije
propasti Rimskoga carstva taj je broj
sveden na tisucu.

Kod starih Grka i Rimljana nalazi se
rije¢ barbar ili barbarin, a oni je rabe kako
bi njom oznacili ljude koji ne pripadaju
narodu ili krugu ljudi grckoga ili rimsko-
ga podrijetka. Uz to se znacenje takoder
jasno vidi kako je rije¢ o ljudima koji ima-
jusvoje namisli, pa je s njima teSko razgo-
varati ne samo zbog nepoznavanja jezika
nego i zbog njihova htijenja i osjecaja; oni
su ipak drugadiji.

Povijesno iskustvo je pokazalo kako se
taj prvotni dozivljaj moze i treba upotpu-
niti; posrijedi su ljudi koji imaju svoj na-
¢inzivljenjaisvoje obicaje koji se uvelike
razlikuju od onoga $to je prevladavalo u

vodile, onda treba posebno navesti pojavu
Huna.

Huni bijahu pripadnici plemena lutala-
ca iz Srednje Azije, vjerojatno turskoga
podrijetla, ratoborni i vrlo vjesti konjani-
ci. Za njih se govorilo kako su konjska
leda njihova domovina. Oni su krenuli iz
svoje domovine, presli Volgu i Don te
375. pokorili Istocne Gote, a potom i Za-
padne. Oko 400. dosli su u dodir s Rim-
skim carstvom i s njegovim predstavnici-
ma sklopili primirje te zajedno s njima
sudjelovali u raznim granicnim sukobi-
ma. Godine 402. i 404. sukobili su se s
Burgundima i Vandalima te ih bezpos-
tedno protjerali. Godine 412. sklopili su
primirje i s Isto¢nim carstvom, a 424. na-
pali Traciju. U razdoblju od 412. do 445.
Huni su stvorili svoje carstvo od Srednje

Azije i Kavkaza do Dunava i

rjesenja. U tom smjeru djelovao je
i car Marko Antonije Karakala
(211.-217.), koji inace bijase nasil-
nik - dao je pogubiti svoga brata i
suvladara, a pokusao je ubiti i svo-
ga oca. Nu on je, Zeleéi postiéi
jedinstvo 1 mir, dao svim slobod-
nim podanicima Rimskoga carstva
pravo rimskoga gradanstva. U
cjelini gledano, posljedice su se
pokazale neucinkovitim; u redov-
nu vojsku mogli su otada do¢i i pri-
padnici drugih naroda koji nisu bili
odusevljeni Rimskim carstvom, a

Rajne.

U to doba njihov poglavar bi-
jase kralj Atila; on je neko vrijeme
(434.-445.) vladao zajedno sa
svojim bratom, ali je 445. ubio
brata i vladao sam do svoje smrti
453. godine. Neko vrijeme placalo
mu je danak i Bizantsko carstvo.
Godine 441. opustosio je Meziju
(krajeve istocne Srbije i Bu-
garske), Ilirik i Traciju, a 447. do-
$ao je s vojskom do Termopila.
PokusSao je osvojiti Galiju, ali je u
bitci kod Katalaunskih polja dozi-

to vrijedi i za mnoge druge sluzbe
u carstvu. Ozivjelo je i sje¢anje na
dogadaj u Teutoburskoj Sumi i
smaknuce jedne osmine cjelokupne vojne
sile Rimskoga carstva.

Potom je car Teodozije I. (379.-395.)
pokusao objediniti cijelo carstvo, ali je
njegova smrt oznacila kona¢nu podjelu i
nagovijestila propast Zapadnoga rimskog
carstva. Teziste se prenijelo na Istok.

Nepregledna granica Rimskoga car-
stva, duga oko 16 tisuca kilometara posta-
jala je vreliste isto toliko tesko rjesivih ili
nerjesivih zadataka.

Vrlo dobro smisljene i izgradene pro-
metnice, ¢vrste kule 1 obrambeni zidovi,
nisu mogli mnogo pomo¢i. Car Lucije
Aurelijan (270.-275.) zapoceo je izgrad-
nju novih obranbenih zidova oko grada;
njihova duljina bijase 19 km, a na njima
16 glavnih prolaza i 16 sporednih — tajnih
te 272 obrambene kule kako bi grad bio
bolje zasti¢en.

Romul i Rem - legendarni utemeljitelji Rima

staroj Grckoj, pa i od onoga koje je
stolje¢ima postajalo i postalo pretezito zi-
votnim obiljezjem stanovnika Rima i
rimske drzave. Kratko re¢eno: pojam bar-
barin ili barbari oznacavao je ljude bez
pozeljne naobrazbe, sirove i surove pri-
padnike plemena i naroda koji su iz
sjevernih krajeva nastojali zaposjesti po-
godne predjele negdje na jugu.

Takvih je pokusaja bilo i u ranijim raz-
dobljima, ali su ucestali i postali povi-
jesno znacajni oni koji su se zbivali od po-
lovice 4. do polovice 7. stolje¢a. Tri se
skupine plemena posebno izdvajaju:

Zapadni i Istocni Goti te Vandali; Za-
padni su Goti tijekom svojih lutanja zau-
zeli Spanjolsku, a Istoéni Italiju, dok su
Vandali otisli u Afriku. K tomu treba na-
dodati kako su Franci zaposjeli Francus-
ku, a Saksi Englesku. Zelimo li pak istak-
nuti sliku onodobnih zbivanja Sto su ih
pojedine seobe pokretale i do ¢ega su do-

vio poraz pa se povukao u Panon-
sku nizinu. Godinu dana kasnije,
452. krenuo je na Rim, razorio je
Akvileju i vise gradova te opustosio doli-
nu Pada. Na putu ga je presrelo poslan-
stvo iz Rima u kojem je bio i papa Leon 1.
U njegovoj vojsci pojavila se zarazna
bolest i zavladala glad, pa je Atila popus-
tio molbi poslanstva i nije razorio Rim.
Vratio se u Panoniju i umro. Nastupilo je
rasulo, Sto se odrazilo na cijelo pleme.
Huna je nestalo s povijesne pozornice.

Medu narodima koji su se spustali sa
sjevernih strana na jug, bijahu i Slaveni.
Proucavatelji spominju kako slavenska
plemena nisu bila ratoborna i divlja poput
ostalih. Nu tu se rada pitanje kako je onda
doslo te se i medu njima u novije doba po-
javljuju pojave otvorene krvolocnosti. Na
to pitanje nema cjelovita odgovora, ali se
jedan razlog ipak isti¢e: dugo razdoblje
koje su neki od njih provodili podvrgnuti
nasilju drugih naroda, ostavilo je svoje
tragove.*

16

/rv/‘___'*‘"{é'
br. 220/221, srpanj/kolovoz 2010.  ZATVORENIK



Iz povijesti

LIJEVA INTELIGENCIJA 1 ANTIFASIZAM (V.)

Ni «Cis¢enje» na drugim podrucjima
kulture nije zanemareno. I spomenici ma-
terijalne kulture uniStavani su. Feudalni
dvorci 1 kurije razoreni su ili pretvarani u
seljacke radne zadruge, devastirani i op-
ljackani, pri ¢emu su usput ubijani i njiho-
vi vlasnici.

Kraj Zlatara u Hrvatskom zagorju op-
ljackani su dvorci Rauera i Rittera, a nji-
hove vlasnike je «masa» lincovala. Stare
crkve, kapelice i svetacki kipovi su devas-
tirani, raspela na putevima i krizanjima su
unistena. Feudalne grobnice su takoder
unistavane i pljackane. Jelaci¢eva grob-
nica i kapelica u Novim Dvorima kod
Zapresica je uniStena, lijes razbijen a ba-
nove kosti razbacane. U Karlobagu je sru-
Sena crkva u kojoj pokopan senjski ka-
petan i junak iz borbi protiv Turaka
Lenkovi¢; njegov je grob unisten a kosti
bacene u more. UniSteni su i svi povijesni
spomenici iz doba Nezavisne Drzave
Hrvatske.

Nacin na koji je srusen zagrebacki spo-
menik bana Jelaci¢a tipi¢an je primjer ko-
munisticke perfidije. SmjeSten na sredis-
njem trgu glavnoga grada, spomenik je
prigodom neke folklorne priredbe pok-
riven drvenom maketom. Maketa je na-
kon priredbe jo§ neko vrijeme stajala.
Kad je jednog dana sruSena, vidjelo se da
jenestao i bron¢ani banov konjanicki spo-
menik. «Narodna vlast» je izvela trik po-
put onoga Carobnjackog s cilindrom. Sa-
mo §to su umjesto zeca nestali konj i ko-
njanik. To pokazuje koliko su carob-
njacke vjestine «narodne vlasti» velike. |
nitko se nije ¢udio niti pitao, nitko nije
niSta objasnjavao. Jelaci¢a su komunisti
narocito mrzili, jer ga je slavila malogra-
danska reakcija, jer je ukinuo kmetstvo i
ujedinio prvi put sve hrvatske pokrajine.
Napredna, marksisticka, lijeva historiog-
rafija proglasila ga je reakcionarom i slu-
gom apsolutizma.

Promijenjena su imena ulica i trgova u
gradovima, pa i imena naselja i gradova.
Zamijenjena su imenima partizanskih he-
roja. Na prvom mjestu bio je Tito. U svim
gradovima su glavne ulice i trgove nazvali
njegovim imenom, a i u svakoj republici
je jedan grad dobio njegovo ime. Zvoni-
mirova ulica u Zagrebu postala je ulica
Crvene armije, a zatim Ulica socijalis-
ticke revolucije, KreSimirov trg preime-

Pise:

Viadimir MRKOCT

novan je u Lenjinov trg, a najljepsi trg u
Zagrebu dobio je ime Tita, najveceg ubo-
jice u povijesti Hrvatske. Preko no¢i je
nestalo hrvatske povijesti s gradskih trgo-
va i ulica diljem cijele zemlje.

Ova je «topusko kultura» ucinila ono
$to nikad ni jedna kultura od neolitika nije
ucinila: unistila je grobove i groblja nepri-
jatelja. Ministar unutarnjih poslova, na-
rodni heroj Vicko Krstulovié, «obogacen
plemenitim osjeéajimay, Ob_]aVlO je zapo-

'

ﬁ.
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ljujuéi kojemu je nova «naukay prestizala
kapitalisticki Zapad. Oboruzani pravil-
nom «naukom dijalektickog materijaliz-
may i marksizma, obogaéeni u¢enjem Le-
njina i Staljina, njezini su naucnici su sa
sigurnos$¢u proricali skori i neizbjezni
slom kapitalizma.

Narociti napredak su dozivjele drustve-
ne znanosti, koje su «prvi put u istoriji»
najavile organiziranje drustva na «nauc-
noj osnoviy, §to se kretalo, naravno, krup-
nim koracima prema «svijetloj buduénos-
ti», komunizmu, kona¢nom cilju i smislu
cjelokupne «istorije».Proroc¢anstva bu-
duceg akademika iz Topuskog o «procva-

Zlocin u Katynu

vijed prema kojoj se »sva groblja neprija-
teljskih vojnika moraju unistiti, srusiti og-
rade, poravnati humke, spomenici srusiti,
izbrisati sve natpise i upotrebiti kao gra-
devni materijal». Ta odredba bi trebala uci
u antologiju komunistickog humanizma.

Kidanje s prosloséu i svijetla
buduénost

Temeljito kidanje sa sramotnom pros-
losti znacilo je stvaranje temelja za «svi-
jetlu buducnost i kulturu opéecovjecan-
sku po sadrzaju». Temeljita opca Cistka
burzoaske klasne kulture bila je uvjet za
stvaranje nove proleterske besklasne kul-
ture. Svi—izmi u znanosti i umjetnosti za-
mijenjeni su dijalektickim materijaliz-
mom. Oslobodene burzujskog balasta,
umjetnost i znanost su naglo procvjetale.
To se odrazilo u naglom porastu gospo-
darskoga i znanstvenog napretka, zahva-

tuy su se pocela ostvarivati. Taj napredak
je bio tako brz i fantastian, da su cak i
bravari postajali akademici.

Slican grandiozan procvat dozivjela je i
umjetnost. Oslobodena burzujske deka-
dencije, klice nove umjetnosti, klice «no-
ve umjetnosti zasijane u NOB-u», bujno
su procvale. Zadac¢a nove umjetnosti bila
je pomagati Partiju u stvarnju novog drus-
tva. Umjetnost je bila jedna od glavnih
«transmisija» preko kojih je Partija odga-
jalamase. Umjesto individualnih sudbina,
unutarnjih sukoba i problema, umjetnost
se trebala baviti iskljuc¢ivo socijalnim
problemima, klasnim sukobima, borbom
za izgradnju novog drustva, novog Cov-
jeka, pokazivanjem nepogrjesSivosti Par-
tije 1, iznad svega, slaviti Vodu. Hamlet,
Don Juan, Don Quijote i sli¢ni tipovi klas-
nog drustva, feudalno-burzujski deka-
denti, zamijenjeni su likovima aktivista
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boraca za novo drustvo. Narocito je bio
obljubljen lik politicCkog komesara, a
«NOBY» je bio trajni i nepresusni izvor in-
spiracije. Mrac¢ni su bili likovi burzuja,
neprijatelja socijalizma, a svijetli likovi
proletera, boraca za novo drustvo. Pjesni-
ci su pisali ode OZNI-UDBI, sonete o iz-
borima i himne Vodi. Naroc¢ita zada¢a um-
jetnosti bila je promicati i ¢uvati «teko-
vine revolucije» i «bratstvo i jedinstvoy,
naravno, kao «zjenicu oka». Umjetnici su
postali «inzenjeri ljudskih dusay, iako je
«najnaucnija nauka», marksizam, doka-
zala da dusa ne postoji. Zadac¢a umjetnosti
bila je stvarati «ljude naroCitog kova» za
drustvo narocitog kova.

U samo tri godine

Cijeli taj grandiozni posao «c¢iS¢enjay
obavili su «sijaci iz Topuskoga», uz ne-
sebi¢nu pomo¢ «zastitnika naroda», Od-
jeljenja zastite naroda, kako su u pjesnic-
kom nadahnuéu nazvali politicku polici-
ju. Bez njezine pomoéi to ne bi bilo mo-
guce uciniti. Od samog pocetka pokazala
se Ozna kao prvorazredni kullturni faktor.
Tako ¢e se na suradnji ta dva pravoraz-
redna faaktora, OZN-e (kasnije UDB-e) i
lijeve inteligencije graditi buduca kultura,
istodobno opcecovjecanska i nacionalna.
Dok su jedni bili «mac i §tit revolucijey,
drugi su bili njezin jezik, ali i o¢i i usi. Ta-
ko ¢e biti stvorena simbioza, na kojoj ¢e
rasti i cvjetati kultura, i koja ¢e postati os-
novni uvjet njezina razvitka, napretka i
egzistencije. To ¢e pokazati buducnost: sa
slabljenjem zastitnika, slabio je i autoritet
i inspiracija «topusko kulturey.

Na V. kongresu partije, ogorceni nepra-
vednim optuzbama, da bi dokazali svoju
pravovjernost i pobili klevete, otvoreno
su iznijeli svoj kulturni program. Vrhovni
intelektualci partije (Broz, Dilas, Ranko-
vié¢, Kardelj i drugi) otkrivali su:

«Duboka ideoloska kriza koju danas
prozivljava kapitalizam nije samo karak-
teristika njegove propasti, njegovog pro-
padanja, nego njegovih pokusaja da ra-
zaranjem ljudske svijesti zaustavi kreta-
nje zZivota napraijed i odgodi svoju pro-
past.»

«U oblasti nauke o drustvu, suvremena,
narocito americka ideoloska reakcija sve
vise se priblizava osnovnim idejama fa-
Sizma.»

«U nasim Skolama i univezitetima se
daci i studenti truju idealizmom, misticiz-

FASCISME ROUGE

JACQUES DE LAUNAY
nenaucnim i

mom, antimarksistickim
shvatanjima.

«Novi jugoslavenski patriotizam znaci
usadivanje produbljavanja
mrznje prema kapitalistickom imperija-
lizmu.»

mrznje 1

«Borba za marksisticko lenjinisticko
vaspitavanje masa», «odgajanje masa u
duhu vernosti prema SSSR-u», «pruzati
bezrezervnu podrsku borbi SSSR-a», «os-
novu jugoslovenskog socijalizma mora
pretstavljati rad na istoriji nase partije»,
«borba za zdravu ideolosku marksistic-
ko-lenjinisticku osnovu kulture i umetnos-
tin, «organizira proces u kome je partija
usmeravajuca snagay», «borba protiv uti-
caja burzujske reakcije na nasu kulturu i
umjetnost, borba za socijalisticku idej-
nost nase kulture»...

Sve sto se je u Topuskom mislilo i
presuéivalo, sad je otvoreno receno. Li-
jevainteligencija je sada otvoreno prokla-
mirala svoj «credo». «Sijaci» iz Topuskog
dokazivali su svoju pravovjernost i bili su
spremni novim zarom definitivno likvidi-
rati ostatke burzozije i kulaka.

U samo tri godine «¢istaci iz Topuskog»
izvr$ili su velebnu kulturnu revoluciju,
prvu poslije SSSR-a, mnogo prije kineske
i kambodzanske. Broz Tito bio je prije
Mao Zedonga i Pol Pota, jugoslavenski
su komunisti zauzimali najsjajnije mjesto
u komunistickoj galaksiji. Broz je bio prvi
iza Staljina,jugoslavenski proleteri su
pjevali «Staljin lebdi nad nama, Tito na-
rod vodi», «Amerika i Engleska bit ce
zemlja proleterskax. 1 kad su se spremali

da potpuno uniste burzoaziju i dovrse re-
voluciju «nacionalnu po formi a opéecov-
jecansku po sadrzajuy», morali su odustati.

Ne svojom krivnjom. Jugoslavensko
komunisticko vodstvo, opijeno pobje-
dom, vodi megalomansku politiku, zeli
pod¢initi Bugarsku,o kupirati Albaniju,
prosiriti granice na Trst i Korusku («4ko
dode do bombasa, i Koruska bit ¢e na-
Say). Tito se vidi kao nasljednik Staljinov.
Iniciraju obnavljanje Kominterne u obli-
ku Kominforma. Jugoslavenski komunis-
ti dijele lekcije i kritiziraju KP Francuske
i KP Italije.
SAD-om i zele izazvati tre¢i svjetski rata.

Izazivaju incidente sa
Staljinu je smetala ta prepotencija, pa je iz
straha da ne bude uvucen u neki ratni su-
kob osudio tu politiku i vodstvo. Broz i
vodstvo preplasili su se gubitka vlasti, jer
su iz iskustva znali $to ih u tom slucaju
Ceka. Zato su odbili pokoriti se.

Godine 1948. Staljin je ekskomunicirao
1 osudio «Titovu faSisti¢ku kliku». Izbio
je politi¢ki sukob, zapocele su medusobne
optuzbe i uzajamno optuzivaanje za fasi-
zama. Jugoslavenska historiografija je taj
sukob nazvala «historijsko NE Staljinuy,
iako je Staljin bio taj koji je prekinuo od-
nose, a ne Tito. OptuZzivalo su Staljinovu
politiku zbog ekonomske ekploatacije i
hegemonije, ali i zbog terora, zbog ubi-
janja, zbog Gulaga. Ponavljali su sve
nekadasnje optuzbe «klerofasista i burzu-
ja» iz polemika 30-tih godina. Govorili su
o SSSR-u sve ono, ¢ak i gore, nego §to je
tridesetih godina Paveli¢ pisao u svojim
«Strahotama zabluday.

Otpor jugoslavenskoga komunistickog
vodstva nije bio motiviran nacionalnim
interesima, nego teznjom da se zastiti
osobni polozaj, bas kao $to ni 1941. ko-
munisti nisu izazvali gradanski rat zbog
nacionalnih interesa, ve¢ zbog sovjetskog
patriotizma koji im je obecavao vlast.
Uvijek kad su birali izmedu ideologije i
vlasti, izabrali su vlast. Nakon 1948. iz-
vrsena je revizija «MELS-a» i odbaceno
sve $to je ogranicavalo vlast, ukljucujuci i
svjetsku revoluciju i sovjetski patrioti-
zam. Odbacili su i vanjsku politiku stalji-
nizma, ali su zadrzali staljinisticku unu-
tarnju politiku...

(nastavit cée se)
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DOGME I MITOV1 JUGOSLAVENSKIH
«ANTIFASISTA» (IV.)

S obzirom na to da se masovna grobista
iz vremena Drugoga svjetskog rata — koja
su komunisti i partizani punili §to razoru-
zanim hrvatskim vojnicima, §to civilima —
otkrivaju iz godine u godinu, oni ozbiljni-
ji povjesnicari (premda bili i projugos-
lavenske orijentacije), kao i neki sami su-
dionici partizanskog pokreta, posljednjih
su godina poceli priznavati da je zlo¢ina
doista bilo. Medutim, za te zlo¢ine i danas
neki pronalaze svojevrsna opravdanja.'

Tako, primjerice, dr. Ivo Goldstein na-
vodi da «osveta koja je kulminirala u
svibnju 1945. nije bila bezrazlozna. Ona
je bila motivirana zloc¢inom koji se poceo
dogadati u travnju 1941.».> No pitanje je
— dodaje Goldstein — je li ta osveta odnos-
no kazna koju su dobili pojedinci i Citave
skupine bila primjerena.’

Takvim se shva¢anjem, medutim, ne ot-
vara prostor za relativizaciju samo komu-
nisti¢ko-partizanskih, ve¢ i ustaskih zlo-
¢ina. Naime, ako se komunisti¢ko-parti-
zanski zlocCini krajem rata mogu pravdati
«zlo¢inom koji se poceo dogadati u trav-
nju 1941.», zar se onda — ako ¢emo biti
dosljednji — po istoj logici ustaski zlo¢ini
prema Srbima ne mogu pravdati zlocini-
ma $to su ih Srbi pocinili nad hrvatskim
stanovni§tvom, napose nakon proglasenja
NDH? Jer, prve zlo¢ine na prostoru NDH
—kako je uraspravi ve¢ nazna¢eno — poci-
nili su upravo Srbi! A tomu svakako treba
nadodati i ¢injenicu da ustaskim zlo¢ini-
ma nad Srbima nisu prethodili samo zloci-
ni Srba nad Hrvatima nakon proglasenja
NDH, nego i vise od dva desetljeca terora
koga je u okviru Kraljevstva SHS/Kralje-
vine Jugoslavije nad Hrvatima provodio
velikosrpski rezim.* Za ilustraciju dovolj-
no je navesti da je prema Miroslavu
Krlezi samo do sredine 1928. u Jugosla-
viji izvrSeno 24 politi¢kih smrtnih osuda,
600 politickih ubojstava, 30.000 politic-
kih uhi¢enja, dok je 3000 ljudi emigriralo
iz politikih razloga.’

1 Svakako najocitiji primjer opravdavanja zlo¢ina tvrdnja je Stjepana Mesica
da je osveta nad ustaSama «bila naminovna jer su pocinili prestrasne
zloCine». Dakako, kad bi netko rijetke i sporadicne zlocine koje je HV
nakon Oluje pocinila nad Srbima nazvao neminovnom posliedicom
prestrasnih srpskih zlo¢ina u recimo Vukovaru ili Skabrnji, nema sumnje
da bi takav od Mesica i njegovih istomidljenika bio prozvan fasistom i
otpadom ljudskog roda.

2 Ivo GOLDSTEIN, «Povijesne okolnosti Bleiburga i Kriznoga puta», u:
Bleiburg i Krizni put 1945.: zbornik radova sa znanstvenoga skupa,
Zagreb, 12. travnja 2006., ured.: Juraj HRZENJAK, KreSimir PISKULIC,
Petar STRCIC, Savez antifasistickih boraca i antifasista Republike
Hrvatske — Multigraf marketing, Zagreb, 2007., 32.

3 Isto.

:A;g:
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U tom kontekstu dr. Jere Jareb navodi:
«lako se s moralnog i realnog politickog
gledista ne da braniti politiku Ustaskog
pokreta prema srpskoj narodnoj manjini u
NDH, ona je, s druge strane, psiholoski
razumljiva. Ustaski pokret bio je odgovor
na srpske zulume i bespravnu vladavinu u
Hrvatskoj. Smisao stvaranja Ustaskog
pokreta i akcije dra Ante Paveliéa bio je,

Koca Popovi¢

da na silu treba odgovoriti silom. ‘Na lju-

tu ranu ljuta trava bila je Pavelic¢eva devi-

za’».

Kako bi pokusali umanjiti odgovornost
komunista i partizana za masovne zlo-
¢ine, nekinavode i to da su likvidacije u to
vrijeme bile izvrsavane ne samo u Jugos-
laviji, nego i u drugim zemljama Europe.
Kao primjer se obi¢no spominje Francus-
ka. Medutim, ukupan broj osoba koje suu

4 Ops. Rudolf HORVAT, Hrvatska na mucilistu, Kulturno-historijsko drustvo
«Hrvatski rodoljub», Zagreb, 1942.; pretisak: Skolska knjiga, Zagreb,
1992. Bosilika JANJATOVIC, Politicki teror u Hrvatskoj 1918.-1935.,
Hrvatski institut za povijest — Dom i svijet, Zagreb, 2002.

5 Miroslav KRLEZA, «Glavnjaca kao sistem». Deset krvavih godina i drugi
politicki eseji. Sabrana djela Miroslava Krleze, sv. 14-15, Zora, Zagreb,
1957.,612.-614..

6 Jere JAREB, Pola stolieca hrvatske politike. Povodom Macekove
autobiografije, 2. izd., Institut za suvremenu povijest, Zagreb, 1995., 90.

7 Vladimir GEIGER, «Odgovornost Josipa Broza Tita za Bleiburg », u:
Hrvatska izmedu slobode i jugoslavenstva, zbornik radova, Naklada
Trpimir, Zagreb, 2009., 352.

8 Dr. Zdravko Dizdar govori o 62.000 poimeni¢no utvrdenih poslijeratnih
hrvatskih Zrtava, uglavnom Bleiburga i Kriznih putova hrvatskih vojnika i
civila s podrucja nekadasnje NDH, od Dubrovnika do Varazdina i od

Francuskoj smaknute prije i nakon oslo-
bodenja iznosio je oko 10.500, ukljucuju-
¢i i one koji su ubijeni u «divljim ¢istka-
may.” Usporedi li se broj ubijenih u Fran-
cuskoj s viSestruko veéim brojem ubi-
jenih u Jugoslaviji,® i uzme li se u obzir
¢injenica da Francuska broji nekoliko pu-
ta vise stanovnika od Jugoslavije, lako se
dolazi do zakljucka da ni ovaj ni ovaj «ar-
gumenty» ne drzi vodu.

Medu onima koji priznaju komunistic¢-
ko-partizanske zloCine, a proizlaze iz ko-
munistickog-partizanskog miljea, mali je
broj onih koji ¢e priznati da je zapovijed
za masovna ubojstva doSlo iz samoga
vrha, tj. od Josipa Broza Tita. lako je
uopée smijesno i neozbiljno tvrditi da bi
se tolika masovna ubojstva mogla poc€initi
bez saznanja Tita - vrhovnog zapovjedni-
ka Narodnooslobodilacke vojske Jugosla-
vije 1 Partizanskih odreda Jugoslavije —
broj onih koji tvrde da Tito nije dao na-
redbu za ubojstva (i da zapravo nije znao
za ubojstva), i dalje je poprilicno velik.
Takvo je postupanje, medutim, donekle i
razumljivo: voda personificira pokret; ob-
ranom Tita brani se i partizanski pokret.
Prilikom obrane Tita Cesto se navodi
njegova brzojavka («depesa») od 14.
svibnja 1945. da se poduzmu «najener-
gicnije mjere da se po svaku cijenu spri-
jeci ubijanje ratnih zarobljenika i uhap-
Senika od strane jedinica, pojedinih orga-
na i pojedinaca. Ukoliko postoje medu za-
robljenicima i uhapSenicima takva lica
koja treba da odgovaraju za djela ratnih
zlocinstava, predavati ih na revers vojnim
sudovima radi daljnjeg postupka».’

Tu je depesu Tito navodno uputio $ta-
bovima Prve, Druge, Treée i Cetvrte Ju-
goslavenske armije. Medutim, najvjero-
jatnije je rije¢ o naknadnoj krivotvorini.'’
Britanski povjesnicar ruskoga podrijetla
Nikolaj Tolstoj smatra da je rije¢ o «obic-
noj krivotvorini» te dodaje: «Bio je to,
naprotiv, komad papira ispisan pisacim
strojem, bez ikakvih indikacija odakle po-
tjece — ne samo Sto nije nosio Titov potpis

Zemuna do Senja (Zdravko DIZDAR, «Prilog istrazivanju problema

Bleiburga i Kriznih putova (U povodu 60. obljetnice)», Senjski zbornik, br.

32., Gradski muzej Senj i Senjsko muzejsko drustvo, Senj, prosinac

ﬁg(s)géhn}ié‘}/g.)mr:ztgrzi\i/\ga&ja, medutim, nisu ni blizu kraja, stoga je broj
9 Josip BROZ TITO, Sabrana djela. Tom dvadeset osmi, 1. maj-6.jul 1945.,
Komunist, Beograd, 1988., 43.

Tito je poslije rata naknadno revidirao svoje brojne radove. Tako je,
P plane oo b o potien o ol e VeemeN BUphT
izgovorima  fasistickih probisvijeta»., Nakon rata iz tog je proglasa
izostaviiena rije¢ «vise» (Pero SIMIC, Tito Fenomen Stoljeca, Vecernji

edicija, Zagreb, 2009., 295.). Izostavijanjem rijeci «viSe» zapravo je
sakriven dokaz da je Tito do tada vjerovao u sporazum Ribbentrop-Molotov.
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nego se cak ni formalno nije radilo o pra-
vom naredenjux»."" Uostalom, ¢ak i da je
depesa autenti¢na, Titove zapovijedi koja
su smjerale u slicnom pravcu su i ovako
bile samo za «javnu» i «vanjsku» upora-
bu."?

Medutim, kada se razmotri $to su o zlo-
¢inima pisali i govorili Titovi suradnici i
visokorangirani jugokomunisticki duz-
nosnici, i kad se uz to proanaliziraju neke
Titove izjave 1 postupci, postaje vidljivo
da Tito ne samo da je znao za zloCine,
nego ih, vrlo vjerojatno, i zapovjedio.

Tako je, primjerice, po sugestiji Alek-
sandra Rankovi¢a, a prema iskazima
Koce Popoviéa i Gabrijela Divjanovic¢a
(nacelnik vojnosudskog odjela II armije
JA), Tito naredio da se za odmazdu pobiju
svi hrvatski mladi¢i u gradu i kotaru
Zagreb, rodeni od 1924. do 1927. koji se
ne nalaze u zarobljenickim logorima
ili nisu pristupili partizanskim jedini-
cama. Naredba br. 7 izdana je od Ko-
mande grada Zagreba. Tom prilikom
je u Maksimirskoj ulici 63 unovaceno
oko 7.800 mladi¢a koji su sprovedeni
u logore Maksimir i Precko, poslije
Cega su dozivjeli sudbinu ostatka ta-
mosnjih logorasa. Iz samo jedne od
tih kolona koja je sprovodena na mar-
Su smrti od Zagreba preko Podravine,
Slavonije i1 Srijema, u logor Kovin u
Vojvodini, od 2.200 mladi¢a preziv-
jelo je njih samo 58."

General Kosta Nad, koga je Tito u
telefonskome razgovoru «trinaestoga
maja» — napominjuc¢i mu da se nepri-
jatelj ne smije izvuéi — prozvao «li¢no
odgovornim»," o  likvidacijama
pise:» Trebalo je zuriti. Zloc¢inci ni po
koju cenu ne sme da pobegnu
nekaznjeni! Koliko sam puta, tih dana,
ponavljao tu recenicu? Svejedno, morali
smo je ponavljati»". Nad dalje dodaje:
«Pre zavrsetka rata i u vreme konacnih
razracunavanja sa snagama fasizma, sa-
veznici ni jednog trenutka nisu dovodili u
pitanje nase pravo na kaznjavanje ratnog
zlocina nasih kvislinga. One za koje smo
znali da su jos u Austriji, u maju smo i do-
bili»."® U izjavi za jedan beogradski
tjednik, Nad je 13. sijecnja 1985. izjavio
da je 150.000 protivnika vlasti palo u
njegove ruke i da su ih «prirodno, na kra-
Jju likvidirali». Nad dalje kaze da je o

11 Nikolaj TOLSTOY, «Povijest pred sudom», Start (Zagreb), 6. sijieénja
1990., 51. Prema: Martina GRAHEK RAVANCIC, lzrucenja zarobljenika
s bleiburskog polja i okolice u svibnju 1945.», Casopis za suvremenu
povijest, Hrvatski institut za povijest, 39/2007., br. 3., Zagreb, 2007.,
539.-540.

12 Vladimir GEIGER, «Odgovornost Josipa Broza Tita za Bleiburg », 342.

13 Komunisticki zlocini nisu antifaSizam, Hrvatski informativni centar,
prosinac 2008., 24.

14 Kosta NAD, Pobeda, Spektar, Zagreb, 1980., 200.

ovom «uspehu» odmah javio Titu i da je
to bio «zadnji ratni izvestaj u Drugom
svetskom ratu»."’

Sama ¢injenica da je Tito imao telefon-
sku vezu s Nadom dokazuje da je Tito
imao i kontrolu nad snagama koje su sud-
jelovale u zlo¢inima. Pravnik Dominik
Vuleti¢ o tomu pise: «Govoreci o odgo-
vornosti samog Josipa Broza treba spo-
menuti da je on u vrijeme bleiburskih do-
gadaja te marseva smrti koji su uslijedili
bio predsjednik Viade (DFJ), ministar ob-
rane u toj Vladi, generalni sekretar par-
tije (KPJ) te vrhovni zapovjednik svih ju-
goslavenskih oruzanih snaga (prvo NOVJ
a poslije Jugoslavenske armije), dakle de
facto i de iure imao je kontrolu nad svim
snagama te je bio najodgovornija osoba u
zemlji. Jugoslavenske snage koje su sud-
jelovale u bleiburskim dogadajima postu-

Broz, Bakari¢ i Krajacic¢ 1945.

pale su po Titovim naredenjima i bile su
pod njegovom kontrolom. One su bile dio
ukupne jugoslavenske sile koja je sudjelo-
vala u zavrsnim ratnim operacijama, voj-
noj akciji kojom je rukovodio Josip Broz.
O postojanju te kontrole svjedoci i stalna
komunikacija izmedu Josipa Broza i za-
povjednika III. jugoslavenske armije
Koste Nada»."®

Slicno navodi i akademik Vladimir
Puro Degan:«Za masovne zlocine koji su
u Jugoslaviji uslijedili 1945. godine pr-
venstvenu odgovornost snosi onaj tko ih
je organizirao i pocinio. To je bila tek us-

15 Isto, 191.

16 Isto, 212.

17 Branimir LUKSIC, «Bleiburika tragedija u povijesnim dokumentima. Bio je
to britanski i partizanski genocid nad 330.000 Hrvatax, Hrvatski list, Zadar,
13. svibnja 2010., 26.-27.

18 Dominik VULETIC, «Kaznenopravni i povijesni aspekti bleiburskog
zlocinax, Pravnik,41/2007., br. 85, Udruga Pravnik, prosinac 2007., 137.

tanovljena Jugoslavenska armija s njezi-
nim vrhovnim komandantom Josipom
Brozom Titom. (...) Naime, tehnologija
razoruzavanja zarobljenika u svibnju te
godine, njihovo vezivanje zicom i ubijanja
nad jamama i tenkovskim rovovima, kao i
‘krizni put’ onih koji odmah nisu bili
smaknuti, bili su previse dobro organizi-
rani da bi se mogli pripisati osveti po-
Jjedinca»."”

Josip Kotnik, partizanski obavjestajac
koji je sudjelovao u pregovorima oko
predaje zarobljenika,” navodi kako je
major Baki¢ zvani Baca referirao «ko-
mandantu Kosti Nadu da se u kolonama
nalazi oko 160.000 zarobljenika» 1 trazio
da se «rijesi pitanje njihove sudbine».'
Kotnik dalje svjedoci da je Nad «trazio da
napise telegram vrhovnom komandantu
(Josipu Brozu Titu, nap. D.D.) s upitom
Sto raditi s njima. Telegram je bio
sastavljen, a potpisao ga je osobno
komandant Kosta Nad. Prema pri-
canju kurira GedZe, povjerljivog i
uvijek nasmijanog djecaka od 14
godina, naredeno je bilo KOS-u da
se svi ti zarobljenici likvidiraju, za
Sto su bile prikladne protutenkovske
grabe starojugoslavenske vojske uz-
duz rijeke Drave».” S obzirom na to
da je upit o postupanju sa 160.000
zarobljenika zatrazen od Tita osob-
no, naredenje «da se svi ti zarob-
ljenici likvidiraju» mogao je dati is-
klju¢ivo on kao vrhovni zapov-
jednik.

Titov bliski suradnik Milovan Di-
las smatra da za masovna ubojstva u
svibnju «pismena naredba nije pos-
tojala». Pritom ne spominje je li
postojala usmena naredba (koja u
vojsci ima jednako obvezujucéu snagu kao
i pismena!). No, dalje nadodaje da prema
«strukturi i hijerarhiji — tako nesto nije
mogao izvrSiti niko bez odobrenja
vrha».” Dilas, dakle, jasno ukazuje na Ti-
tovu krivnju. O masovnim ubojstvima Di-
las dalje kaze: «Nikada to nismo spo-
minjali ni u CK, ni medu sobom. Jednom
sam ja u nevezanom razgovoru (...) spo-
menuo da smo tada preterali, jer da je tu
bilo i onih koji su bezali jedino iz ideolos-
kih razloga. Tito je odvratio, odmah, kao
na nesto o cemu je odavno stvorio konac-

19 Prema: Tomislav VUKOVIC, «Blajburske Zrtve govore i danas (o hrvatskoj
prodlosti i sada$njosti). Hrvatski mucenicki diptih», Prilika, Mjesecni
magazin Glasa Koncila, br. 5 (29), Zagreb, svibanj 2010., 12.

20 Josip KOTNIK, Svi umiru jednako, Globus, Zagreb, 1990., 166.

21 Isto, 167.

22 Isto, 167.-168.

23 AI\‘/IBilé)van DILAS, Revolucionarni rat, Knjizevne novine, Beograd, 1990.,
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ni, ako ne i utesni zakljucak: Svrsis
Jednom zauvek!».**

bilas vrlo jasno zakljucuje da se Tita ne
moze braniti svaljivanjem krivnje na
njegove suradnike; ni za djela prije rata,
ni za djela poslije rata: «lluzija je, ako ne i
nesto gore, da je moguce 'obeliti' Tita oc-
rnjujuci njegove najblize suradnike iz
predratnog, ratnog i posleratnog (anti-
sovjetskog) perioda: svi su oni, svi smo
mi, iz istog legla, dakako s licnim svojstvi-
ma, slozni i jedinstveni u obavljanju revo-
lucionarnog zadatka... A u tvrdnji hrvat-
skih i albanskih nacionalista da je Ranko-
vi¢ u Hrvatskoj, odnosno na Kosovu,
sprovodio poseban, svoj rezim, ne radi se
samo o izvrtanju ¢injenica, nego i o poli-
tickom, propagandnom iskoris¢avanju
Cinjenice da je Rankovi¢ Srbijanac. Ni-
kakvog 'Rankovicevog rezima' nije bilo,
bar ne dok sam ja bio u vlasti — sve je to
bio Titov rezim, rezima Tita i grupe koja
se ve¢ pre rata ucvrstila oko njega. Na-
pose je to netacno kad se radi o Hrvat-
skoj: unutrasnje prilike u Hrvatskoj Tito
Jje kontrolisao neposredno, preko ministra
unutrasnjih poslova Hrvatske Steve Kra-
jaciéa. Krajacic¢ je samo formalno, admi-
nistrativno, bio pod Rankovi¢em, odnos-
no saveznim ministarstvom, a fakticki
neposredno pod Titom, kome je cinio i
svakojake luksuzne, 'reprezentativne' us-
luge: vile, slike, skulpture...».25

Publicist Slavko Goldstein u predgo-
voru Dilasove knjige Vlast i Pobuna pise
da je najvaznije odluke uvijek «donosio
Josip Broz Tito, obicno uz prethodne do-
govore s trojicom najblizih suradnika
(Kardelj, Rankovié, Pilas)».* Likvida-
cije protivnika nakon rata nesumnjivo
spadaju u kategoriju «najvaznijih odlu-
ka». O odnosu Tita prema likvidacijama
S. Goldstein kaze: «Tito je znao za likvi-
dacije ili je naknadno za njih saznavao;
katkad je i negodovao zbog pretjeranosti,
ali nista ozbiljno nije poduzeo da ih
preduhitri ili naknadno kazni poci-
nitelje».”’

Slovenska povjesnicarka Jerca Vo-
dusek Stari¢, kojoj bi tesko bilo pripisati
neobjektivnost, s obzirom na to da su joj i
otac i majka bili partizanski prvoboreci,
smatra da je za zlo¢ine u Hudoj Jami kri-
vac Tito.”* Simo Dubaji¢ ne dvoji da je

24 Isto.

25 Milovan BILAS, Viast i pobuna, Memoari, EPH Liber, Zagreb, 2009, 62.

26 Isto, 12.

27 Milienko JERGOVIC, «Intervju sa Slavkom Goldsteinom. ‘Tito je bio voda
zavjere Sutnje o Bleiburgu', http:/www.jutamiji.hr/slavko-goldstein—titoje-bio-
voda-zavjere-sutnje-o-bleiburgu/275716/, pristup ostvaren 30. ozujka 2010.

28 «Za zlocine u Hudoj Jami krivac je Titow, http:/www.jutarnji.hr/-za-zloci-
ne-u-hudoj-jami-krivac-je-tito-/197753/, pristup ostvaren 12. ozujka 2009.

29 S. DUBAJIC, Zivot, greh i kajanje, 383.
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S jedne od tradicionalnih bleiburskih komemoracija

odluku o ubojstvima donio Tito. Na pi-

tanje N. Tolstoja, je li naredba za likvida-

ciju dosla od Tita osobno, Dubaji¢ odgo-
vara: «Naravno. Niko nije mogao doneti
takvu odluku, osim njega».*’

Janez Stanovnik, predsjednik Saveza
boraca Narodno oslobodilacke vojske
Slovenije, takoder Tita drzi odgovornim
za pokolje: «Pokolji do kojih je doslo na-
kon Drugog svjetskog rata dogadali su se
po zapovjedi Josipa Broza Titay.*°
Zdenko Zavadlav, zamjenik nacelnika
OZN-e za podrucje Maribora, koji je bio
zaduzen za organizaciju likvidacije za-
robljenika, o masovnim likvidacijama ka-
ze: «Naredba je stigla s vrha, a zna se
gdje je bio vrh i tko je bio na njegovu celu.
Receno nam je: ‘Neprijatelja ubijati bez
sudenja, jer revolucija jos traje’! Rekli su
nam da je rat bio prva faza revolucije, a
ono poslije rata da je druga faza».'
Albert Svetina, prvi partijski sekretar
OZN-e za Sloveniju od 1944. do svibnja
1945., navodi kako je na Kocevskom Ro-
gu ubijeno najmanje 40 000 ljudi te istice
kako su sviu Ozni znali za masovne likvi-
dacije.*

Ivan Fumié, predsjednik Saveza anti-
fasistickih boraca, na jednu je primjedbu
novinara Adrije Tunji¢a («Lani ste mi
rekli da je Tito kriv za Bleiburg, a onda ste
sve to za tri dana opovrgnuli») u razgovo-
30 http:/mwww.index.hrivijesti/clanak/zrtve-komunistickog-rezima-pokolj-u-sloven

skom-rudniku-naredio-j/424361.aspx, pristup ostvaren 7. ozujka 2009.

31 Mladen GENC, «Sto je 0 masovnim likvidacijama nakon 2. svjetskog rata
otkrio oficir Ozne Zdenko Zavadlav. Ubijani su po naredenju s vrha — bez
sudenja», VaraZdinske vijesti, br. 3367, 14. srpnja 2009., 18.

32 Marijana CVRTILA, «U Dezeli grob do groba...», http:/arhiv.slo-
bodnadalmacija,hr/19990912/novosti.ntm, pristup ostvaren 8. ozujka 2009.

33 Andrija TUNJIC, «Andrija Fumic: Nitko normalan u Hrvatskoj ne smije
kriminalizirati Domovinski rat», Vjesnik, Zagreb, 21. listopada 2000., 3.

ru 2000. odgovorio. «!I tada sam rekao, a i
danas tvrdim da je Tito kao vrhovni za-
povjednik vojske NOBa odgovoran za sve
Sto je ta vojska ucinila, pa i za Bleiburg.
Ali, u smislu polozaja na kojem je bio!
Zlocin Bleiburga ne moze se nicim oprav-
dati. To je bio zlocin na zarobljenim pri-
padnicima oruzanih snaga Hrvatske i ci-
vilima. Zarobljen c¢ovjek mora biti legal-
no suden, a ne likvidiran».*®

Na Titovu krivnju ukazuje i izjava koju
je dao pred sveuciliStem u Ljubljani na-
kon masovnih likvidacija, gdje je pred ti-
su¢ama ljudi izjavio: «Sto se tice ovih iz-
dajnika koji su se nasli unutar nase
zemlje, u svakom narodu posebice — to je
stvar proslosti. Ruka pravde, ruka os-
vetnica naseg naroda, dostignula ih je ve¢
golemu vecéinu, a samo jedan mali dio us-
pio je pobjeéin.** Dilas o ovomu Titovu
govoru pise: «Titu se u tom govoru 'omak-
lo"i priznanje da se pobijene zarobljenike
kontrarevolucionarne skupine — 'kvis-
linge je' - kako se on izrazio — 'stigla ruka
pravde'. Tada su ta masovna streljanja
manje skrivana — bila su 'prirodnija’i 'lo-
gicnija'. A svakako je s njima u vezi i
Staljinova pohvala, koju je izrekao koreci
Poljake: Tito je junacina (molodjec): on
nema problema s neprijateljima —sve ih je
pomlatio (perebil). — To mi je prepricao
diplomata iz poljske delegacije, u voznji

34 Borba, 28. svibnja 1945. Prema: P. SIMIC, Tito Fenomen Stoljeca, 222.
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od Bleda za Ljubljanju, u leto 1946. go-
dine».”> Uostalom, zakljutuje Dilas, u
«partiji, odnosno u partijskom vrhu, nije
bilo nikakvih bitnih razlika, pogotovu ne
u pitanjima ucvrséivanja vlasti, jacanja
partije i proSirivanja njene dominacije.
Nije bilo razlika ni u progonima kontra-
revolucionara i istrebljivanju kolabora-
nata».*

O Titovoj krivnji svjedoci i depesa na-
celnika OZN-e Ministarstva narodne ob-
rane DF Jugoslavije Aleksandra Rankovi-
¢akojuje 15. svibnja uputio za Hrvatsku s
porukom: «Vas rad u Zagrebu je nezado-
voljavajuci. Za 10 dana u oslobodenom
Zagrebu streljano je samo 200 bandita.
Iznenaduje nas ova neodlucnost za
cis¢enje ZGB-a od zlikovaca. Radite sup-
rotno od nasih naredenja jer smo rekli da
radite brzo i energicno i da sve svrsite u
prvim danima. Zaboravljate da u Zagrebu
sada ima skoro milion stanovnika i da se
tu slegao sav ustaski aparat koji je bjezao
iz unutrasnjosti pred nasom vojskomy.”’
A. Rankovi¢ kao nacelnik OZN-e bio je
izravno odgovoran Titu, tako da ovu de-
pesu zasigurno nije uputio bez prethod-
nog savjetovanja s Titom.

Prema istrazivanju beogradskoga auto-
ra Pere Simiéa, Tito je nacelniku Treceg,
kontraobavjestajnog odjeljenja  Ozne,
potpukovniku Jefti SaSiéu, dao vrlo
preciznu usmenu naredbu, koju je ovaj
bio duzan prenijeti komandantima jugos-
lavenskih armija. Ona je glasila: «Pobi-
tily.

Izjave samih visokih komunistickih
duznosnika, dakle, nesumnjivo ukazuju
da je Tito bio naredbodavac zlo¢ina. Uos-
talom, Tito je u likvidaciji protivnika ima-
o bogato iskustvo jo§ iz svojih moskov-
skih dana, kad je kao agent Kominterne u
SSSR-u dao likvidirati osam stotina ju-
goslavenskih komunista i socijalista.*
Smirt tisuca ljudi za Tita je, kao i za njego-
va naredbodavca i uzora u vrijeme rata,
Staljina, bila samo statistika.

Medu povjesni¢arima u Hrvatskoj,
medutim, postoje i oni koji ne dvoje da je
Tito zlocinac, ali ga svejedno postuju i
protive se ukidanju njegova Trga. Tako,
primjerice, dr. Tvrtko Jakovina istice:
«Tito je sasvim sigurno odgovoran za

35 M. DILAS, Vlast i Pobuna, 140.

36 Isto, 60. )

37 Andelko MIJATOVIC, «Bleiburska tragedija i Krizni put hrvatskoga
naroda: masovna poratna pogublienja na brojnim stratistima i Zrtve
hrvatskih marSeva smrti (26). Nova vlast uhicuje, zatvara i likvidira»,
Vjesnik, Zagreb, 13. srpnja 2005., 63.

38 P. SIMIC, Tito Fenomen Stoljeca, 221.-222.

39 Knjige koje se bave tim dijelom Titova Zivota su: Silvin EILETZ, Titove
tajanstvene godine u Moskvi 1935.-1940. (2008) i Pero SIMIC, Tito
Fenomen stoljeca (2009).
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brojne zlocine, ali ne mislim da nema pra-
vo na trg».** Umjesto osude, zloginac,
dakle, zasluzuje Trg! No, svi ovi dokazi, i
oni koje ovdje zbog ogranicena prostora
nije moguée navesti, nisu dovoljni ni
Stjepanu Mesicu koji Tita proglasava
«hrvatskim herojem». Isti je taj «hrvatski
heroj» u govoru postrojbama JNA prili-
kom proslave dana Armije 22. prosinca
1971. u Rudom, tj. nekoliko tjedana na-
kon gusenja Hrvatskog proljeca, rekao da
¢e prije «Sava poteéi uzvodno nego ce
Hrvati imati samostalnu drzavuy.*'

Sto je Tito mislio o nacionalnoj pripad-
nosti pokazuje nam njegov odgovor na pi-
tanje osjeca li se Hrvatom: «Ja sam roden
tamo u Zagorju, ali pripadnost nekom na-
rodu u socijalizmu vise mnogo ne znaci, a
u buducénosti ¢e to biti jos manje vazno u
nasem sistemu samoupravljanja, a ta-
koder zahvaljujuci i pokretu nesvrstanos-
ti..».** Visokoistaknuti jugoslavenski po-
liticar Raif Dizdarevi¢ na pitanje je li se
Tito ikada osje¢ao Hrvatom odgovara:
«Nel,] nikad nije u tom kontekstu pokazi-
vao nimalo hrvatstva. Uvijek je bio Jugos-
laven i gradanin svijeta».* Prema tome,
njegova izjava biskupu Salisu-Sewisu iz
pocetka lipnja 1945., kad je — da nekako
odobrovolji kaptolsko izaslanstvo koje je
doslo prosvjedovati zbog uhicenja nad-
biskupa Stepinca — da je Hrvat i katolik,
najobiéniji je trik:* kao komunist, Tito
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Sasa SIMPRAGA, «Razgovori. Tvrtko Jakovina, profesor suvremene

povijesti na Odsjeku za povijest zagrebackog Filozofskog fakulteta»,

Novosti, Samostalni stpski tjednik, br. 462., 24. listopada 2008., 8.

41 Komunisticki zlo€ini nisu antifasizam, 37.

42 Nenad PISKAC, «Kaci¢ev odgovor Mesiéu», Hrvatsko slovo, 15./2009.,
br. 741, Zagreb, 3. srpnja 2009., 5.

43 Raif DIZDAREVIC, «MiloSevi¢ je trebao biti premijer SFRJ», Obzor. Tjedni

politicki magazin, br. 113, prilog Vecernjeg lista, br. 15118, Zagreb, 10.

prosinca 2005., 46.-47.

Motive toj izjavi mogli bismo, medu ostalima, traZiti u Cinjenici da je

medunarodni polozaj i legitimitet komunisticke Jugoslavije u to doba jo$

bio priliéno krhak, zbog ¢ega je sukob s Katolickom crkvom Tito nastojao
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Sa sprovoda Aleksandra Rankoviéa (1983.)

nije mogao biti katolik, a kao Jugoslaven,
nije htio biti Hrvat!

Teza, pak, da je Tito «Hrvatskoj vratio
Istru», takoder je - povijesno gledano —u
najmanju ruku dvojbena. Poslijeratnu
kartu svijeta nije krojio Tito, ve¢ dogovor
velikih svjetskih sila, bas kao i nakon
Prvoga svjetskog rata, kada su zapadni
demokrati pocastili Italiju krupnim terito-
rijalnim proSirenjima na racun hrvatskog
teritorija. Kako navodi britanska pov-
jesnicarka Phyllis Auty, joS 27. veljace
1941. britanska je vlada ovlastila ministra
vanjskih poslova Anthony Edena da
«nagovesti princu Pavlu da Jugoslavija,
ako prede na stranu saveznika, moze da
ocekuje ispravljanje granica u pogledu
Istre...».* Ve¢ sama ta &injenica nedvoj-
beno pokazuje da o poslijeratnoj sudbini
Istre nije odlucivao Tito, ve¢ dogovor
svjetskih sila. Prema misljenju akademika
Petra Stréiéa, Tito je od Amerikanaca
«dobio Istru», nakon §to su «Amerikanci
saznali da je Tito u sukobu sa Stalji-
nom».** Bio Str&i¢ u pogledu Amerikana-
ca i Staljina u pravu ili ne, ve¢ sama
njegova formulacija da je Tito «dobio Is-
tru», popriliéno je rjecita. Ukljucivanje
Istre u okvir Jugoslavije bilo je, dakle,
rezultat dogovora zapadnih saveznika i
oblik kaznjavanja Italije Sto je 1939. opet,
jednako kao 1914., stupila u rat na strani
Njemacke.
odgoditi za povoljnije vrijeme. S uma ne treba smetnuti niti Cinjenicu da je
Tito ratunao na pomo¢ Crkve glede prikljucenja Istre Jugoslaviji.
Phyllis AUTY, «Neki aspekti britansko-jugoslovenskih odnosa 1941.
godiney, u: Ustanak u Jugoslavijii 1941. godine i Evropa: zbornik radova
prikazanih na Medunarodnom naucnom skupu Srpske akademije nauka i
umetnosti, odrzanom od 24. do 26. novembra 1971. god. u Beogradu,
B Vaca ELRRILOVIC, Sk akacemia naska | ametnos, Odelont
istorijskih nauka, Beograd, 1973., 92.

Boris ORESIC, «Akademik Petar Strci¢, strucnjak za povijest Istre i Kvar-
nera. Bozanicevi preci nosili su petokraku», http://globus.jutarnji.hr/hrvat-

ska/bozanicevi-preci-nosili-su-petokraku?onepage=1, pristup ostvaren
20. rujna 2009.
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A s uma ne treba smetnuti niti ¢injenicu
da su nakon kapitulacije Italije u rujnu
1943. ona podrucja koja je Italija anekti-
rala u svibnju 1941., ali i Istra, formalnop-
ravno reinkorporirana u sastav NDH. Pa-
veli¢ je 10. rujna 1943. potpisao drzav-
nopravnu izjavu kojom se Rimski ugovori
iz svibnja 1941. — ugovori potpisani u vri-
jeme kad se je u NDH nalazilo 10 talijan-
skih divizija,"” a NDH jo§ nije imala iz-
gradenu vlastitu vojsku, i koji su se od
vlasti NDH i ovako tretirali kao provizor-
no rjesenje*® - proglagavaju nistetni-
ma (s djelovanjem ex func).* Vlasti
NDH nastojale su tada odbaciti i Ra-
pallski ugovor iz 1920. kao i Rimski
ugovor iz 1924., te tako Hrvatskoj
vratiti Istru, Rijeku i Zadar, dakle
krajeve koje je [Italiji predala
Kraljevina SHS.”® Iako su Nijemci
onemogucili fakticno prikljucenje tih
krajeva NDH, diplomatski napori
hrvatskih vlasti urodili su odredenim
plodovima, pa su tako uz njemacko
dopustenje u Istri otvorene Skole na
hrvatskom jeziku, a osnovana je i is-
tarska domobranska pukovnija.’!
Vlasti NDH takoder su pokrenule i
niz akcija da se u domovinu vrate
Hrvati koji su od 1941. bili internirani
i zatvoreni u talijanskim logorima i
zatvorima.*

Uzgred spomenimo da je nemalu
ulogu u prikljuc¢enju Istre Jugoslaviji —
Sto se danas nikako slu¢ajno presucuje
- odigralo katolicko svecenstvo u Istri,
predvodeno sveéenikom BoZom Mi-
lanovi¢em. On je 31. srpnja 1945. ini-
cirao sastanak u Pazinu na kojem je
dvadesetak svecenika donijelo rezolu-
ciju u kojoj se izjavljuje da «Istra iz
etnoloskih, geografskih i ekonomskih
razloga mora biti definitivno prikljucena
DF Jugoslaviji». Milanovi¢ je bio ispitivan
pred Saveznickom komisijom za razgra-
ni¢enje izmedu Italije i Jugoslavije u Pari-
zu, a toj komisiji urucio je i dokument pod
nazivom «Spomenica hrvatskog sveéen-
stva u Istri Saveznickoj komisiji za razgra-
nicenje Julijske krajine».

Porecko-pulski biskup Radossi na tu je
spomenicu reagirao na na¢in da je u opSir-

47 Vijekoslav VRANCIC, Branili smo Drzavu, knjiga 1., HB Press Washington
DC, 2006., 273.
4

o

To jasnije od i¢ega pokazuje pisanje tiska u vrijleme NDH. Tisak u NDH -
koji je bio pod cenzurom viasti i utoliko zastupao njezina stajalista — u
svakoj je prilici naglasavao hrvatstvo anektiranih krajeva, i to ne samo onih
anektiranih 1941, ve¢ i onih koje je monarhisticka Jugoslavija 1920.
odnosno 1924. predala Italiji za racun stabilizacije prve jugoslavenske
drzave, Ops. o tretiranju anektiranih krajeva u tisku NDH vidi: Tomislav
JONJIC, «Jadranske teme u Hrvatskom narodu od travnja 1941. do rujna
1943.», Spomenica dr. Jere Jareba - Casopis za suvremenu povijest,
Hrvatski institut za povijest, 40/2008., br. 3, Zagreb, 2008., 911.-932.

Nije pritom nevazno - kao $to primjecuje dr. Milan BlaZekovi¢ - da je
Mussolini sa svojom Taljjanskom Socijalnom Republikom odbio priznati
raskid Rimskih ugovora, ¢emu se je Paveli¢ zbog promjenjenih odnosa

:A;g,
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noj okruznici pobijao tvrdnje te spo-
menice. Zupnik u Baderni i jedan od pot-
pisnika spomenice Miroslav Bulesi¢ u
pismu biskupu dokazima je pobijao nje-
gove tvrdnje u toj okruznici. Podatke koje
su prikupili i saveznickoj strani dostavili
istarski svecenici predvodeni Milano-
vi¢em, bili su jedan od glavnih razloga $to
su zapadni saveznici odluéili Istru priklju-
¢iti Jugoslaviji, a ne Italiji. Prigodom bo-
ravka u Parizu na radu Mirovne kon-
ferencije, Milanovi¢ je od francuskoga

Ivan Franié kao pravnicka uzdanica JNA

katolickog novinara Waltera Eberharda
dobio sljedece pitanje: «Zasto vi svecenici
zelite radije dospjeti pod komunisticku
Jugoslaviju, nego pod katolicku Italiju?».
Na to mu je Milanovi¢ odgovorio «da se
drzavne granice odreduju za stolje¢a dok
se rezimi mijenjaju, a pod Italijom je u
opasnosti Zivot naseg narod».” Komunis-
ticke vlasti — ¢iji se relikti danas eufemis-
ticki nazivaju «antifaSistima» - katoli¢-
kim su se svecenicima u Istri za doprinos

snaga tada mogao uspjesno suprostaviti, kao i to da se Mussolini tom

prilikom nije pozivao ni na kakve prije rata preuzete Paveliceve obveze (T.

JONJIC, «Razgovor s dr. Milanom Blazekovicem. S optimizmom gledam u

?gv;tsku b1u(§h)16nost!», Politicki zatvorenik, 7/1997., br. 60, Zagreb, ozujak
7.,7-10). . .

Dragutin PAVLICEVIC, Povijest Hrvatske, ¢etvrto, dopunjeno izdanje,

Naklada Pavici¢, Zagreb, 2007., 430.

Ivan GRAH, Istarska crkva u ratnom vihoru (1943.-1945.), Pazin, 1998.,

59.-62.

Nikica BARIC, «Napori vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske za povratak

Hrvata iz talijanskih logora i zatvora u domovinu nakon kapitulacije

Kraljevine ltalije u rujnu 1943. godine», u: Hrvatska izmedu slobode i

jugoslavenstva, 293.-318.
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u prikljucenju Istre Jugoslaviji zahvalile
tako $to su na brutalan nacin likvidirale
Miroslava Bulesi¢a — jednoga od potpis-
nika spomenice koja je odigrala kljuénu
ulogu u prikljuéenju Istre Jugoslaviji.
Rije¢ je o prili¢no ilustrativnome prim-
jeru kako su od strane jugoslavenskih
«antifasista» prolazili neboljsevicki borci
protiv fasizma.

Tito je, medutim, kao glavni arbitar u
svim vaznijim unutarpolitickim pitanjima
svakako zasluzan za to §to je Hrvatska
poslije rata prilikom povlacenja gra-
nica ostala bez svojih teritorija.
Crna Gora je tako prilikom razgrani-
¢enja dobila Boku kotorsku koja je
povijesno, etni¢ki, konfesionalno i
kulturoloski pripadala Hrvatskoj.
BiH je dobila Neum i pristup Jadra-
nu, iako je u njemu zivjelo blizu 100
% Hrvata — katolika.>* Istodobno je,
medutim, izgubila drugi izlaz na
more koji je austrougarska BiH ima-
la, onaj u Sutorini. Time je uspos-
tavljena hrvatsko-crnogorska grani-
ca u Boki kotorskoj, Sto je u
perspektivi ugrozilo hrvatski su-
verenitet na Prevlaci. Na istoku je
Hrvatska takoder teritorijalno ok-
ljastrena, jer je zahvaljujué¢i radu
tzv. Dilasove komisije ostala bez is-
to¢noga Srijema.” Tomu valjda do-
dati i ¢injenicu da je iz sastava ta-
dasnje NR Hrvatske istrgnuto 27
sela i pripojeno Sloveniji.*® Iako su
dijelovi BiH po Sporazumu Cvetko-
vi¢-Macek pripadali Hrvatskoj, te
iako je cijela BiH bila u sastavu
NDH, ona je nakon rata ustrojena
kao posebna republika. S druge pak
strane, iako je nakon rata u Vojvodi-
ni bilo vise Hrvata i Madzara nego
Srba, zahtjevi da se Vojvodina ustroji kao
zasebna republika bili su onemoguéeni.”’
Time je BiH trajno odsjecena od
Hrvatske, dok je daljnji slijed dogadaja
doveo do toga da je Vojvodina postala
sastavnim dijelom Srbije. Bilo je takoder i
pokusaja da se od Hrvatske izuzme Dub-
rovnik i Ploce, no oni su na sre¢u propa-
1

(svrSetak u iduéem broju)

53 Op3. u: Frano GLAVINA, «Pogled u slovenska presezanja na hrvatski
teritorij u povijesti (2). Svecenici u obrani hrvatske Istre», Glas Koncila,
48/2009., br. 3 (1804), Zagreb, 18. sije¢nja 2009., 25.

54 D. PAVLICEVIC, Povijest Hrvatske, 473.

55 Isto, 474.

56 Armando CERNJUL, «Ne smije se ponoviti izdaja iz 1955.», Vijenac,
17/2009., br. 393, Zagreb, 26.0zujka2009., http://www.matica.hr/Vije-
nac/vilenac393.nsf/AllWebDocs/Ne_smije_se_ponoviti_izdaja_iz_1955.
_, pristup,ostvaren 27. oZujka 2010.

57 D. PAVLICEVIC, Povijest Hrvatske, 474.

58 Isto, 474, 476.
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CRTICE 1Z HRVATSKE
FINANCIJSKOPRAVNE PROSLOSTI (X.)

U svojim Putopisnim crticama iz
Bosne Gjuro Pilar precizno opisuje
vremenski redoslijed svoga putovanja,
kao 1 svoje dojmove u svezi s obi¢ajima,
ljudima i krajolicima s kojima se susretao
tijekom putovanja. Tako na str. 94. spo-
minje i svoje putovanje iz Livna do Duv-
na i nazad. S tim u svezi kaze kako je po
povratku u Livno 20. kolovoza 1879. iste
veceri saznao ,da je izmedju Kaica i
mjestne oblasti nastao konflikt, koji se je
napeo do brzojavne prituzbe kod vlade u
Sarajevu, da se naime Kai¢em nepravda
¢ini bezkonac¢nim ukonacivanjem c¢astni-
ka u njihovih kucéah. Korien te razmirice
lezi u obiteljskih i vjerskih odnosajih kod
Turaka po cieloj zemlji i kod kr$¢ana po
gradovih. Krscanin je tocno placao svoj
porez (naglasio N. M.) zato mu je Tur¢in
ostavio pun uzitak kuéne slobode i obi-
teljskog mira. Englez ima za tu slobodu li-
epurie¢. On veli My home, my castle,aiu
naSem jeziku ima recenica: ,,Moja kudéica,
moja slobodica“

Nadalje Pilar isti¢e kako su se Turci
znali izboriti za svoja prava dolaskom
austrijske vojske. Oni bi, naime, kada im
je koji austrijski ¢asnik bio poslan na ko-
naciSte u njihovu kucu, ,,napustili bi ju
posvema, radje nego da s krs¢anom pod
jednim krovom ostanu®. Stoga je austrij-
ska vlast, vidjevsi takvu reakciju Turaka,
odustala od slanja svojih ¢asnika u turske
kuée. Umjesto toga, stala ih je u vecoj
mjeri smjestati u kr§¢anske kuce, §to je
dovelo do novoga problema na ljudskoj
(musko-Zenskoj) razini. Naime, Bosanci
bi jos kako tako i podnosili smjestaj aus-
trijskih casnika u svoje kuce, medutim, ,,u
ku¢i je zena i djevojaka, a te su krS¢anu
Bosancu netaknjiva svetinja kao i Turci-
nu. Sad si pomislite fetiranog (neurednog,
smrdljivog, napomena N. M.) austrijsko-
ga Castnika sa svojimi obi¢aji i nazori pos-
tavljena u to osinje gnjezdo.“ Stoga nije
niti cudo da je do konflikta doslo, te Pilar
Stovise navodi da je na svoje usi cuo, ,,da
je potonji razlog jedini, koji ukonacivanje
¢ini Bosancu toli tegotnim nametom.* la-
ko Pilar navodi plac¢anje poreza koje je za-
uzvrat znacilo nepovredivost kr§¢anskih
domova, ne govori ni$ta pobliZe o tom po-
reznom obliku (nazivu poreza, poreznoj
osnovici, poreznom obvezniku...). Tako-

Pise:
Prof. dr. sc. Nikola MIJATOVIC,

Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu

der nema nikakvih podataka kako je taj
spor zavrsio.

Pilar nadalje na str. 114. govori o zaku-
pu glasovite kiseljacke kisele vode. Kaze
on kako ,,u Kiseljaku ima glasovita kisela
voda, kojoj domaée pucanstvo upravo
nekakovu ¢udotvornu mo¢ pripisuje... U
neposrednom susjedstvu, na suprotnoj (li-
evoj) obali Lepenice, sagradjena je, po
orientalnom ukusu, upravo velebna sgra-
da za goste, tako zvani ,,Kurhaus®“. Od
najnovijega vremena ima ta kiselica svo-
ga zakupnika, koji vodu u etiketiranih bo-
cah po Bosni razasilje... Neki Sarajevski
trgovci, veéinom Spanjoli, tuzili su se, da
sadasnji zakupnih velikimi cienami upo-
rabu ljekovite vode za kupanje skoro
nemogucim ¢ini. I stanovnictvu stegnuto
je pravo uporabe kisele vode. Nikomu
nije dozvoljeno vise nego jedan vr¢ vode
odnieti. Sve te, do najnovijega vremena
necuvene ustanove, ¢ine se puc¢anstvu up-
ravo ocita povrjeda njegovih prirodjenih
prava. Jedan bolestnik pripoviedao mi je
zalobno, kako su neko¢ konje na ovom
vrielu napajali, pa kako konji nijednu dru-
gu vodu tako rado pili nisu kao ovu, a sad
ju jedva ljudi rabiti smiju koliko hoé¢e bez
tudje dozvole.”

Iz Pilarova pisanja razaznaje se da je
javni izvor ljekovite vode u Kiseljaku u to
doba dan privatniku na iskoristavanje, a
zauzvrat je taj privatnik pla¢ao zakupninu
(danasnju koncesiju). Ne govori se nista o
visini zakupnine niti ¢iji je prihod bila
(vjerojatno kiseljacke opcine na ¢ijem se
podrucju izvor nalazio), ali je oCito da je
zakupnik vjesto koristio i naplacivao pra-
vo punjenja kiseljacke vode, prodajuci ju
potom po visokim cijenama, na $to su se
bunili (sarajevski) trgovci. O¢ito da ugo-
vor o zakupu kiseljacke vode nije sadrza-
vao 1 stavku o njezinoj cijeni po kojoj ¢e
se prodavati dalje. Stoga je zakupnik mo-
nopol punjenja kiseljacke vode vjesto ko-
ristio prodajuci je po iznadprosjeéno viso-
kim cijenama. Takoder upada u o¢i da, ia-
ko je koristenje izvora dano u zakup pri-
vatniku, to istodobno nije znacilo i isklju-
Civanje stanovni$tva od njegova koris-
tenja. Medutim, unato¢ tome §to je sta-

novnistvu bilo dano pravo koristiti izvor,
u stvarnosti je stanovnistvu to pravo bilo
ograni¢eno na vr¢ vode, ¢ime je ono, zap-
ravo, bilo iskljueno od prava na ko-
riStenje ljekovite vode koju ju ne tako
davno neograni¢eno koristilo, StoviSe,
Cak i za napajanje stoke.

Ivan Krstitelj Tkalcié: O staroj
zagrebackoj trgovini i obrtima,
Dom i svijet / Drzavni arhiv u
Zagrebu, Zagreb, 1999.

U zajednickom izdanju Doma i svijeta i
Drzavnog arhiva u Zagrebu objavljeno je
djelo Ivana Krstitelja Tkalci¢a (1840.-
1905.), povjesnicara i prebendara zag-
rebackog Kaptola, pod nazivom O staroj
zagrebackoj trgovini i obrtima. Rijec je o
svojevrsnom pretisku Tkaléiéeve raspra-
ve o staroj zagrebackoj trgovini (izvrSene
su odredene jezi¢ne prilagodbe), ob-
javljene 1909. godine. Prije objave, taj je
isti tekst dana 18. listopada 1893. godine
Tkal¢i¢ ¢itao na redovitoj sjednici JAZU
(danas HAZU).

Uvodno pisuci o zagrebackim obrtnici-
ma i trgoveima, njihovim zadrugama, ce-
hovima, upravi i nadzoru, Tkal¢i¢ nastav-
lja govoreci o putnim pravcima zagrebac-
ke trgovine. U okviru toga spominje i
maltarinu ili mitni¢ku pristojbu (str. 31. 1
dalje). (Bratoljub Klai¢ maltarinu odre-
duje kao pristojbu ,,koju su feudalni gos-
podari, gradovi, samostani i sl. ubirali za
robu i vozila kad su ova stupala na njiho-
vo zemljiste ili kad su prelazila njihove
ceste i vode®. Rije¢ maltarina dolazi od
malta (njem. Maut), S§to znaci carina (cari-
narnica) odnosno mitnica ili brklja (brana,
rampa) na ulazu glavnih cesta u grad.
Prema: Klai¢, B.: Rjecnik stranih rijeci,
Nakladni zavod Matice Hrvatske, Zagreb,
str. 838.)

Povod tomu bila je rasprava Hrvatskog
sabora odrzana u Zagrebu 22. veljace
1481. godine, na kojoj je, izmedu ostalog,
opunomocenik zagrebacke gradske op-
¢ine Ivan PoZegaj optuzio neke plemice
(Stjepana Frankapana, Dujma Fran-
kapana, Ivana Frankapana ...), koji su
na svojim podrué¢jima kojima su sezali pu-
tovi zagrebacke trgovine od zagrebackih
trgovaca trazili plaéanje maltarine, iako
su trgovcei s podruéja zagrebacke opéine
zahvaljujuci kraljevskim povlasticama bi-
li oslobodeni obveze njezina placanja.
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Nadalje Tkalci¢, opisujuéi putne nezgo-
de zagrebackih trgovaca, spominje (str.
36.) navadu zagrebackih trgovaca koji su
odlaze¢i na tuda sajmista ,,rado izbjega-
vali onim suvi$nim maltam (naglasio N.
M.)*, te se dogadalo ,,da su ih brizni mal-
tari u tom zatekli i plijenili®, pri cemu im
je cesto bio oduziman i novac koji su im
sugradani dali da za njih nesto kupe na
drugim sajmistima, kao i roba koju je
namjeravao prodati na tim sajmiStima.
Ako bi se tim povodom radi odstete po-
vela rasprava na domacéem sudu, domaci
bi trgovac uvijek bio osuden i proglasen
krivim te je bio duzan Stetu nadoknaditi.
Medutim, ako je ,trgovac sudrug sa
tudjeg sajmista tjerao ku¢i ili marvu svo-
ga sudruga ili vozio robu i maltarinu (nag-
lasio N. M.) platio, pa ... je maltaru poka-
zao 1 prolaznicu slobodnu za volove ili
robu, pa mu je ipak vlastelin, ¢ija je bila
malta, silom oteo ili jedno ili drugo, takov

Zlatnom bulom od 23. veljace 1267. go-
dine Zagreb proglasio slobodnim kraljev-
skim gradom, odredivsi pritom ,,da su
gradjani zagrebackoga Gradeca u zemlja-
ma ugarske krune oprosteni od placanja
mitnice i brodarine (naglasio N. M.), i to
ne samo za sebe, ve¢ 1 za svoju robu;
,ltem tributa infra regalis terminos in nul-
lo loco solvere teneantur®. Na tu su pov-
lasticu zagrebacki trgovci i obrtnici pazili
»kao na zjenicu svoga oka, pak svaku,
makar i najmanju povredu, da ne zastari,
dojavili ili kruni ili domacoj vlasti, trazeci
u nje zastitu.“

Oslobodenje zagrebackih trgovaca od
pla¢anja mitnice i brodarine kasnije je
kroz stoljec¢a visestruko bilo potvrdivano.
Tako je na zahtjev zagrebackog gradskog
poglavarstva, spomenuti oprost plac¢anja
maltarine zagrebackim trgovcima obnovi-
o i kralj Karlo Robert, nalozivsi 17. lip-
nja 1333. godine (str. 40.) ,tadanjemu
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Sredisnji zagrebacki trg krajem XIX. st.

trgovac svojim sudrugom nije morao na-
doknaditi Stetu*.

Ocito je da su domaci sudovi u slucaju
otimanja novca odnosno robe koju je
trgovac nosio sa sobom za svoga sugrada-
nina dvojako postupali. S jedne strane,
razlikovali su i osudivali na naknadu Stete
skrivljeno ponaSanje trgovaca koji bi se
sami doveli u situaciju da ih ,,brizni malta-
ri“ koje su kanili zaobiéi presretnu na putu
i otmu im sve §to su nosili sa sobom. S
druge strane, razlikovali su i oslobadali
od krivnje one trgovce koji su isli redov-
nim putovima, uredno izvrSavali obveze
maltarine i pritom pokazivali zahtijevane
propusnice, ali bi im unato¢ toga roba i
novac silom bili oduzimani.

Znatan dio opisa putnih nezgoda zag-
rebackih trgovaca Tkal¢i¢ posveéuje up-
ravo borbi protiv maltarine (str. 40. i
dalje), koju su zagrebacki trgovei, odla-
zeci na strana trzista i vra¢ajuci se potom
kuéi, vodili s raznom (narocito susedgrad-
skom) vlastelom. Naime, kralj Bela IV. je

banu, vlasteli, kastelanom, plemicem i
svim, koji na svojim posjedima pobiraju
maltarinu (naglasio N. M.), da se ne usude
od robe zagrebackih trgovaca uzimati ni-
kakovu maltarinu (naglasio N. M.), ve¢ ih
besplatno propustati. Prema Tkalci-
¢evim navodima, to je jedina poznata
vijest o oslobodenju zagrebackih trgova-
ca od pla¢anja maltarine koja datira iz
XIV. stoljeca.

Medutim, u kasnijim je stolje¢ima poz-
nato vise takvih slucajeva. Primjerice, 24.
travnja 1404. godine kralj Sigismund je
nalozio ,,svimkolikim kraljevskim kaste-
lanom, ¢inovnikom, maltarom pa i ple-
mic¢em, koji drZze malte ili imaju prijevo-
ze, da se ne usudjuju od robe zagrebackih
trgovaca traziti nikakovu maltarinu ili
brodarinu (naglasio N. M.), a zatraze li je
silom, da sami svojoj okorjelosti pripisu,
ako se bude radi toga strogo postupalo
protiv njih.”“ U samom pocetku XV. sto-
ljeca iznova su zaredale tuzbe zagrebac-
kih trgovaca zbog protupravnog placanja

maltarina, kad prolaze sa svojom robom.
Tim je povodom 30. ozujka 1505. godine
kralj Ladislav iznova utvrdio ,,da se ni-
jedan vlasnik malte ne usudjuje od Zag-
rep¢ana traziti iSto u ime maltarine (nagla-
sio, N.M.), a ni plijeniti ih“, te je banu,
podbanu, velikom Zupanu i plemic¢kim
sudcima nalozio da zagrebacke trgovce
svim sredstvima brane od prijestupnika
(str. 45.). Poslije poraza na Mohacu
(1526. godine), na vlast u Hrvatskoj dola-
zi habsburska loza, te kralj Ferdinand I.
dne 6. prosinca 1526. godine donosi is-
pravu kojom potvrduje slobostine kra-
ljevskoga grada Zagreba u obliku nepla-
¢anja mitnicke pristojbe za svoju trgovi-
nu.

Tako Tkal¢i¢ na vise mjesta opSirno go-
vori o maltarini ili mitni¢koj pristojbi,
placanja koje su bili oslobodeni zagrebac-
ki trgovci, nigdje je govori o visini te mal-
tarine odnosno u ¢emu se ona uopce sas-
tojala. Ipak, na str. 49. nudi jedan preciz-
niji podatak koji govori o obvezi placanja
pristojbe u visini jedne tridesetine robe
koja se prenosi preko podrucja. Naime,
godine 1316. Karlo Roberto na brdu Pod-
sused odmah uz Savu sagradio je grad pod
istim nazivom Podsused, namijeniv§i mu
,,da bude tridesetnicom (naglasio N. M.)
za robu, Sto je onim putem dolazila u
Hrvatsku iz njemackih i mletackih pokra-
jina.*

U dijelu pod nazivom Zagrebacki saj-
movi i trzne pristojbe, borbe i nagodba o
trgu medu Kaptolom i gradskom opéinom
TkalCi¢ na viSe mjesta govori o maltarini
odnosno drugim oblicima javnih prihoda
pod raznim nazivima. Na str. 63. govori o
obvezi plac¢anja raznih trziSnih pristojbi
na svu robu i marvu koja se dovezla i pro-
davalau Zagreb (iz ,,izvanjskih pokrajina,
kao i Njemacke, Mletackem Italije itd.*).
Najprije se placala tridesetnica (tricesi-
ma, narod ju je zvao harmica), tj. proci-
jenila bi se vrijednost robe, te se od tako
procijenjene vrijednosti plac¢ao trideseti
dio gotovim novcem (bilo u srebru, bilo u
zlatu). Ako je vrijednost robe bila manja
od forinte, tridesetnica se nije placala. Pri-
hod tridesetnice pripadao je kraljici.

Dalje se navodi kako ,,glavno i najsta-
rije sijelo hrvatske tridesetnice bijase
Zagreb, a najstarija podruZnica... bio bi
Podsusjed za robu i stoku, sto je dolazila
iz njemackih pokrajina... za pomorsku
robu, koja je doplovila iz Italije ili iz pok-
rajina mletackih na Rijeku ili u Senj i
odavle iSla spram Zagreba, placala se tri-
desetnica u Modrusima. U povjesnim
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Iz povijesti

spomenicima XV. vijeka, a naro€ito u
dekretu Ladislava II. od god. 1498. ¢l
34., spominju se tridesetni¢na sijela: Zag-
reb, NedeliSc¢e, Varazdin i Muraszombath;
a podredjena: Vinica, Krapina, Stubica,
Steni¢njak, Topusko i Kostajnica; a uz
ova se u domacih listinah spominju kao
podrucna...u Krasi¢u, Dubovcu, Brdovcu
(selo Harmica), Samoboru i Klanjcu®.

Potom se kazuje kako ,dvadeset je
proslo godina, $to zagrebacki trgovci ne
bijahu napastovani ni gonjeni na placanje
tridesetnicke pristojbe, dok glavna uprava
svihkolikih ugarskohrvatskih tridesetnica
ne dodje u ruke nekoga Saracena (oko g.
1365.), silnika na glasu, koji na brzo prisi-
li zagrebacku opéinu, a tim i njezine ob-
rtnike i trgovce...da ¢e za robu, ako ju i
izvoze, ipak placati tridesetnic¢nu pristoj-
bu, izuzevsi jedino vino, zito i sol; a to na
podlozi jedne stalne i neopozive odredbe
kralja Karla Roberta, kadno je on putujuci
mjeseca juna g. 1333. u Napulj probavio u
Zagrebu nekoliko dana, pak mu je tom
prigodom, zagrebacka opcina istaknula
svoju vjernost i koliko je za to nastradala
prigodom ukonacivanja vojske za proslih
kraljevih vojna, predocivsi mu, kako su
joj dohoci maleni, da ne moze svoj grad
onako utvrditi kako bi trebali, i tako
utvrdjen uzdrzavati, zamolila ga, da joj
dozvoli pobirati trzi$nu pristojbu od Zita,
vina i soli, koju ¢e u ovoj opéini na trgu
prodavati ne samo inostranci, ve¢ tko mu
drago, a trznu pristojbu odredi i pobire
gradska op¢ina.* Budu¢i da je tridesetnica
predstavljala veliki teret, dolazi do Sirenja
krijumcarenja, ,,koje bijase takodjer po-
vod svakakvih izgreda, jer trgovci, da iz-
bjegnu tridesetnici, unasahu, kriomice
kojekakvim zakucima inozemsku robu u
Zagreb, ali im cesto kriomcarenje ne
podje za rukom, pa kad bi tridesetnicari
po svojim uhodama doznali za to, pak im
zaplijenili svukoliku robu, bilo je opet
svadje i krvi.”

Pored tridesetnice, ,,teZze i nesnosnije
bilo je placanje carine (maltarine) i pija-
covine, to bijase onaj svakidanji pravi
kamen smutnje, povod trovje¢noj, a ¢esto
i krvavoj borbi medju Kaptolom zag-
rebackim i op¢inom grada Zagreba,” po-
sebice u XIII. I XIV. stolje¢u. Prema Tkal-
Cicu (str. 78.), ,,carina ili maltarina placala
se kod gradske malte ili mitnice za robu,
koja se izvana dovezla ili unesla u Zagreb,
ili da se ondje prodaje ili da se samo mimo
Zagreba proveze ili pronese na drugi koji
trg.“ Nasuprot tome, pijacovina se placala
za ,mjesto na trgu, kad je ili domaci

¢ovjek ili stranac svoju robu javno proda-
vao na trgu.” Visinu carine i pijacovine
odredivao je ,kralj suglasno sa saborom,
pak se stoga i novcani prihod jedne i
druge pobirao za krunu, a ona ga je cesto
ili ¢itav ili djelomi¢no ustupala ili gradu
ili pojedincu, bilo za njegovu korist, bilo
za popravak glavnoga druma, mostova,
prijevoza ili broda.*

lako nema podataka otkada je Zagreb
sajmisno mjesto, sigurno je da je osni-
vanjem biskupije (1094. godine) Zagreb
postao i srediStem Zupanije, te se u njemu
trgovalo. Kralj Ladislav, osniva¢ bisku-
pije, odredio je da dvije tre¢ine prihoda
cjelokupne zagrebacke pijacovine pripa-
da Kaptolu na ime financijske pripomo¢i,
a preostala tre¢ina zagrebacke pijacovine
pritjecala je kraljevskoj blagajni. Kasnije,
26. lipnja 1292. kralj Andrija III. jaca fi-
nancijsku pomo¢ Kaptolu odredivsi da,
pored prethodno utvrdene dvije trecine
pijacovine, Kaptolu pripada i ostala treéi-
na pijacovinskih prihoda (tributi fori), tj.
cijela pijacovina.

Medutim, ubiranje i pripadnost pijaco-
vine izazvalo je sukobe izmedu Kaptola i
gradske op¢ine (vidi str. 80. i dalje). Na-
ime, iako je kralj Robert u svome pismu
od 28. lipnja 1318. utvrdio da ,,Kaptol u
zagrebackoj op¢ini od vajkada uziva pra-
vo biranja pijacovine®, te da mu ono i
dalje ostaje, uz istodobnu zabranu kome
drugome na uvodenje kakove nove trzne
dace, gradska je zagrebacka op¢ina uvela
novu pijacovinu u svoju korist. Nova se
pijacovina ubirala na sol (ova trzna pris-
tojba zvala se starom; star je bio drvena
mjera za sol i zito) odnosno ostalu robu
(ovatrzna pristojba zvala se filjar§¢inom).
Spor izmedu Kaptola i gradske op¢ine po-
vodom novouvedenih pijacovina stara i
filjars¢ine privremeno je okoncan sabor-
skom presudom od 21. kolovoza 1321.
godine, kojom se Kaptolu zagrebackomu
dosudilo pravo na ubiranje trzne pristojbe
stara 1 filjarS¢ine. Takva je presuda bila
povod daljim sukobljavanjima Kaptola i
gradske op¢ine, te se konac¢no 1339. go-
dine Kaptol odrekao ,,svakoga prava na
pobiranje filjars¢ine (naglasio N. M.), pak
ju sasvim prepusta opéini.*

Par rije¢i o nacinu ubiranja trznih pris-
tojbi, ubiranje kojih je tijekom vremena
dano u zakup pojedincima, i to onima ko-
ju su nudili bolje uvjete. Vezano za trznu
pristojbu (str. 95.), poznato je da ju je po-
¢evsiod XIV. stoljeca, kad je opéina dobi-
la pravo na nju, ubirao gradski sudac ili
gradski priseznik (jer su se prihodom od

trzne pristojbe popravljale gradske ceste i
mostovi), a ,,ubrani prihod uruivao se
dan na dan gradskoj penjeznici® (ovaj je
prihod opéina prozvala ,.knezija“). Medu-
tim, s vremenom su se pokazale potes-
koée oko nadzora ubiranja trzne pristojbe,
pa je gradsko zastupstvo odredilo da se
knezija dade za gotov novac u zakup. Prvi
zakup gradske trzne pristojbe (knezije)
zabiljezen je 1494. godine, kada je grad-
sko poglavarstvo dalo kneziju u zakup
trgoveu Marku Kranjcu za 78 forinti go-
diSnje, uz odredene uvjete (vidi str. 95.).
Kasnijih se godina gradska knezija davala
u zakup boljem ponuditelju (vidi str. 97.).

Sli¢no opisanome, tijekom (kasnijeg)
vremena doslo je i do zakupa kaptolske
pijacovine. Naime, Tkalci¢ (str. 94.) ka-
zuje da je kaptolsku pijacovinu, ,,0d koje
je prihod tekao u kanonicku skupnu dio-
bu“, ubirao kaptolski namjestenik (kap-
tolski sudac, tributarius). Po uzoru na
gradsku op¢inu, i Kaptol je uskoro odluéi-
0 svoju cijelu trznu pristojbu iznajmiti po-
jedincu, za gotov novac (prvi put 1503.
godine) (str. 98.).

Vrijedno je spomenuti i novi trzni cje-
nik za ubiranje carine ili maltarine $to ga
je gradska opéina donijela 13. sijecnja
1343. godine, da bi kasnije, 12. svibnja
1421. godine bio preinacen i opSirnije
odreden (str. 85. 1 dalje). U uvodu novoga
cjenika reCeno je da je ,trzna pristojba
kraljevska dac¢a, pak se zato proteze na
svakoga, a Kaptol da ju ubire samo privo-
lom krune na podlozi najévrs¢ih povlasti-
ca, ali zato ju je ipak svatko duzan placati
osim onih, koji su od nje oprosteni bilo
crkovnim oprostom ili kraljevim pismom
ili kaptolskom dozvolom.*“ Zagrebacki
trgovci, putujuéi po Hrvatskoj, imali su
,,silnih boraba s veleposjednicima i plemi-
¢ima“ koji su protupravno od njih napla-
¢ivali maltarinu. Kako bi to sprijecili,
trgovcei iz Zagreba potuziSe se saboru u
velja¢i 1481. godine na sve dotadasnje
nepravde, ,,nanesene im od raznih plemi-
¢a i na raznim maltama za robu njihovu,
od koje su inace kraljevskim privilegija-
ma oprosteni od placanja, i zamolise, da
se u tom nesto odredi...“Cuvsi to kralj
Matijas, nalozio je sazivanje sabora
kraljevine Slavonije (strr. 91. 1 92.). Ban
Ladislav Egervari stvarno i sazove sabor
pocetkom svibnja 1481. godine u Kri-
zeveima, te na njemu ,,stvorise i progla-
siSe mitnicki cjenik za robu, koja po toj
kraljevini prolazi maltom.*

(svrSetak)
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NOVA RUBRIKA %

PROCESI ZALOVANJA CLANQVA
OBITELJI ZRTAVA KOMUNISTICKIH
ZLOCINA TIJEKOM ZIVOTNIH
CIKLUSA, DO STAROSTI

Ljudski je zivot trajno prozet dozivlja-
jima gubitaka te zalovanjem. Gubitci su
posljedica covjekove sudbine i neiz-
bjeznih zivotnih okolnosti. Nazalost, iz-
vori nesreca su Cesto i nasilja drugih ljudi
ili grupa. Komunisticko nasilje koje se
provodilo u Jugoslaviji, osobito masovna
ubijanja mladih ljudi tijekom proljeca i
ljeta 1945., uzrokovalo je teske patnje
mnogih obitelji.

Smrt ¢lana obitelji najbolniji je gubitak
zato jer su povezanost i ljubav temelj pra-
vog zivota te najveca zivotna radost. Na-
silna i prerana smrt sigurno je izvor osobi-
to teSke patnje. Takvi procesi zalovanja
zapocinju propadanjem u duboku crnu
provaliju. Kasniji pokusaji uspravljanja te
tegobni hod do prvog svjetla je dugotra-
jan proces koji masivno iscrpljuje Cov-
jekove resurse.

Ljudi su uvijek bili zaokupljeni razmis-
ljanjem kako podnijeti patnju te koji je
uopcée smisao patnje. O tome govori srz
nase vjere, narodna kultura i sve grane
umjetnosti. U zadnje su se vrijeme tim pi-
tanjima pocele baviti i egzaktne znanosti,
ispituju¢i traume prezivjelih Zidova te
americkih veterana. Zahvaljujuéi novim
tehnologijama, prvi je put ¢ak bilo mo-
guce slijediti dogadanja i promjene u sa-
mom mozgu ili npr. utvrditi djelovanje
neurohormona — kateholamina, epinefri-
na, serotonina, kortizola, itd. Takoder su
utvrdeni prediktori koji utjecu na us-
pjesno ili na nepovoljno proticanje zalo-
vanja. Uspjesnim zalovanjem drzi se
proces koji je moguce okoncati integraci-
jom bolnog iskustva, a neuspjeSnim
proces koji se produzuje, kompenzira i
umanjuje kvalitetu zivota reaktiviranjem
patnje - u obliku strahova, osiromasenja
osjecajnog zivota, depresije, nemira, kog-
nitivnih i tjelesnih teskoca itd.

Nova su znanja omogucila pruzanje
struéne pomoéi. Jedno od relevantnih za-
jednickih terapijskih razmisljanja razlici-
tih psihologijskih skola je npr. nuznost
hitnog uspostavljanja osnovnog osjeéaja
vlastite sigurnosti pogodenih ljudi, kao
preduvjeta prve krhke stabilnosti.

Pise:

Maja RUNJE, prof.

Gospoda M. medutim kaze: Uz nasu su
kucu u lipnju prolazile kolone zarobljenih
hrvatskih vojnika koji su svi bili veoma is-
paceni. S uzasom sam primjecivala da te
kolone nestaju u nasim Sumama. Put ih si-
gurno nije mogao odvesti nikamo dalje. -
Odlazila sam u nas sljivar i tamo potajno i
ocajno plakala. Nisam Zeljela da me vide
roditelji, jer su sami puno patili, a nikako
si nisam smjela dopustiti da me vide sus-
Jjedi i sumjestani. Do mene su naime s vise
strana stizale prijetnje da i mene treba
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sve nuzno za konfrontaciju s novom
stvarnos¢u te za prvo verbaliziranje i ko-
munikaciju.

Gospoda T. kaze pak ovo: Bili smo pot-
puno sami u svojoj boli. Ljudi su se bojali
dolaziti k nama. — A uvijek je jako boljelo
da brata nikada nismo pokopali, da ne
znamo kako je umro i gdje mu je tijelo. —
Njegovo je zadnje poznato mjesto borav-
ka bila kaznionica na Savskoj cesti. Kada
su pedesetih godina tu zgradu srusili, bilo
mi je tesko jer sam to mjesto dozivljavala
nekom vrstom njegova groba.

Gospodin Z. kaze: Nije nam ostala ni-
kakva materijalna uspomena na bracu.
Majka se jako bojala da ée odvesti jos ko-
ga od nas djece. Palila je pisma, pa i

KBC Split - ekshumacija i identifikacija zrtava

ubiti, ,, da sam ista kao brat* — iako tada
nisam imala jos ni 14 godina.

Gospoda S. pak kaze: Od straha nismo
o bratu medu sobom nista govorili. Otac
me samo znao tiho pitati, kada bih se vra-
tila iz grada, ,,Ima li $to nova? “ I nikada
nista vise. To me pitao i u kolovozu 1948.,
nekoliko sati prije negoli je umro.

Psihijatrija i psihologija, isto kao i ljud-
sko iskustvo, naglasavaju, dalje, vaznost
emocionalnih i drustvenih mreza u pod-
rsci ljudima u zalovanju. Sve kulture poz-
naju iskazivanje empatije te snazno ritua-
liziranje rastanka — ispracaj, sprovod, po-
kop, podusje, ckrvene obrede itd. - a $to je

osobne dokumente nase brace. Spalila je
sve njihove fotografije.

U procesima Zalovanja sloZeni osjecaj
krivice redovito je jedna od tema. U tra-
gicnim slucajevima nasilnih smrti ovaj
osje¢aj ima osobitu tezinu. Gospoda S.
kaze: U svibnju 1945. dva su mi brata bila
u logoru u gradi¢u G. Muz mi je bio zat-
voren u Zagrebu u Petrinjskoj, a ja sam
bila trudna. Zeljela sam putovati u G. te
pokusati doci do brace, no nisam tada za
to imala snage. Svih ovih godina, i dan
danas, opterecuje me strasan osjecaj kri-
vice, da nisam nista ucinila za njihov
spas.
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Gospoda L. pak kaze: Moj je brat bio
student, domobran, nije se povlacio, no u
lipnju 1945. javio se vlastima, kao sto su
trazili. Kad se nije vratio kuci, uspjeli smo
nekako saznati da ga je preuzela Trina-
esta srpska proleterska brigada. Culi smo
da su iz Zagreba produzili u Istru. Moj je
otac odmah krenuo pjesice u Istru, no nis-
ta nije uspio saznati. Strasno si predba-
cujem da kasnije, kada je bilo moguce, ni-
sam isla u Srbiju traziti vojnike te Tri-
naeste srpske brigade. Mozda bih bila
nasla nekoga tko bi mi mogao nesto reci.

U isto vrijeme jugoslavenski je rezim sa
svoje strane zrtvama nametao osjecaj po-
liti¢ke krivice. Srecom, taj je propagandni
postupak, ¢ini se, imao obrnuti ucinak.
Gospodin S. tako kaze: Govorili su
strasne stvari o ljudima koje su ubili, no
nikada nisam imao osjecaj da to ima

ikakve veze sa Zivotom i idealima [

moga ubijenog oca. Sto god su govo-
rili predstavljalo je za mene genera-
tor bunta i snage te dodatnog nu-
tarnjeg otpora nepravednom rezimu.

Demokratska hrvatska drzava u
prvim je godinama pokusala komu-
nistiCkim zrtvama ukazati pocast i
postivanje te dati prostora za zalo-
vanje, no drustvena se klima kasnije
mijenjala, i to do te mjere da je
sluzbena politika zadnjih godina
ubojice gotovo rehabilitirala. U
meduvremenu su mnogi pogodeni ljudi
neutjeSeni umrli - mnoge su se obitelji
potpuno ugasile - a drugi su ostarjeli te se
namece pitanje kako se sada zrtve nose sa
svojim velikim teretom. Neka novija
njemacka istrazivanja uoCila su naime
ucestalost psihickih bolesti u velikoj sku-
pini Zena koje su u isto¢nim pokrajinama
dozivjele sustavna silovanja sa strane rus-
kih vojnika, te u skupini zrtava saveznic-
kih bombardiranja njemackih gradova, a

Sto je dovelo do zakljucka da sta-
rost produbljuje i otvara rane tra-
ume.

Uistinu, postoje brojne indicije
da tesko traumatizirane osobe u
razdoblju starenja dozivljavaju
pogorsanje ili iznenadni razvitak
posttraumatske  simptomatike.
Ovdje vodeni biografski razgo-
vori potvrdili su, osim u jednom
sluc¢aju (Gospoda V.: Radujem se
susretu s ocem na onom svijetu.
Nisam vise oc¢ajna radi onoga sto
se dogodilo njemu i nama.
Vjernicki oprastam.) ovo opa-
zanje. Gospoda B. tako kaze: Mo-
Jja je rana danas potpuno otvorena i bol-
na. Teze mi je negoli ranije. Osjecam in-
tenzivnu zalost. Svaki dan mislim na bra-
ta. Cesto ne mogu spavati. Mislim to se s
njime dogodilo, kako je umro. Takoder
mislim o tome da je moj Zivot te Zivot moje
obitelji mogao biti potpuno drugaciji da
njega nisu ubili.

Prva razmisljanja strucnjaka govorila
su o interferiranju zalovanja radi ranih gu-
bitaka te zalovanja radi gubitaka koje
redovito donosi sama starost - gubitka
snage, zdravlja, bra¢nog druga, drus-
tvenog statusa, profesionalnog zivota, no-
vaca, itd. — no pretpostavke su se pokazale
krivima. U meduvremenu je naime pozna-
to da depresije te psihicke bolesti nisu
ucestalije u starosti te da stari ljudi na-
Celno ne gube sposobnost svladavanja

teskoca. Starost, naravno, ostaje tezim zi-
votnim razdobljem zato S§to je naSe
posljednje Zivotno razdoblje, no potpuno
je sigurno da ¢ovjeku pruza razvojne mo-
guénosti poput svakoga drugog ranijeg
razdoblja. Covjek uvijek ima Zivotnog
posla. Trajna je zivotna zadaca raditi na
svom identitetu i psihi¢koj koherentnosti.

Koji su, dakle, razlozi uéestalog reakti-
viranja traumatskog iskustva u kasnijoj
zivotnoj dobi, ako starost sama po sebi
nije rizik?

Jedini odgovor moze biti ¢injenica da
ranija zivotna razdoblja nisu omoguéila
adekvatno zalovanje, a da za okoncanje
zalovanja i danas ne postoje uvjeti, budu-
¢ida je izostala opca osuda zloc¢ina i zlo¢i-
naca. Usto, procesi su sigurno svojedobno
bili prekriveni i uobicajenim intenzivnim
zivotnim aktivnostima u mladoj i srednjoj
dobi. Moguce je takoder pridodati i okol-
nost da ljudi i drustvo zalovanja i nacelno
umanjuju i pozuruju, teze¢i osjecaju
snage i kontrole, a da se to u Hrvatskoj ra-
di opée klime naglaseno dogadalo.

Potresno je zato kada gospoda B. kaze:
Manje sam za bratom tugovala u Jugosla-
viji negoli otkako je stvorena Hrvatska
drzava. Devedesetih sam naime saznala
na kakve su sve nacine jugoslavenski par-
tizani ubijali ljude. Otada stalno mislim:
,Da je barem bio samo metak!*“ Danas
sam nesretna i zalosna, jer se pocinitelje
uzdize, makar nismo u totalitarizmu. Os-
jecam revolt, ljutnju i bijes. Ne mogu se
SMIriti.

Gospoda G. kaze: Moja rana i dalje
neizmjerno boli. Ne mogu podnijeti
nepravdu da su mi ubili muza te da sada
govore da su te ubojice nasi izbavitelji. U
meni je toliko bijesa da mislim da bih
mogla ubiti onoga tko mi je ubio muza,
mada sam stara.

Najveci izazov starosti sigurno je prih-
vacanje toka vlastitog zivota, s njegovim
tamnim i s njegovim dobrim iskustvima.
Covjek svim svojim iskustvima treba dati
smisao, jer jedino takva vrsta zrelosti
moze u starosti pomoc¢i u podnosenju
novih gubitaka, te cak donijeti radost i
zadovoljstvo.

Ali kako dati smisao ¢injenici da je
dvadesetgodisnji brat u nekoj strasnoj
jami, a da ubojice i njihovi potomci
uzivaju priznanja, i sada, u uredenom i
slobodnom drustvu!

Problem reda ljudskih vrijednosti i
dalje ostaje izazovom hrvatskog drus-
tva. Takoder i izazovom za svakog
postenog Covjeka.

Izvori:

Biografski intervjui (12)

Bessel A. Van der Kolk, Alexander
C.Mc.Farlane, Lars Weisaeth: Traumatic
Stress; Junfermann Verlag, Paderborn
2000.

R. S. Lazarus: Psychological stress and
the coping process, New York 2006.

Eckhard Frick: Psychosomatische An-
thropologie; ~ Kohlhammer,  Stuttgart
2009. ¢

28

/'v/‘__'*‘"s'é'
br. 220/221, srpanj/kolovoz 2010.  ZATVORENIK



Medicinski savjeti

KVALITETA ZIVOTA STARIJIH LJUDI

Pojavama starosti treba se prilagoditi i to Zivotno doba oplemeniti i u€initi Sto
kvalitetnijim, a pojavu bolesti Sto viSe odgoditi zdravim Zivotnim navikama.

Unapredenj em standarda, novim dos-
tignu¢ima u znanosti, pojacanom brigom
o kvaliteti zivota i zdravlja ljudi, doslo je
do produzenja zZivotnoga vijeka. Starenje
je prirodan bioloski proces. Medutim,
sklonost preranom starenju ili smrti moze
biti uzrokovana i nepravilnom prehranom
i loSim navikama.

Najéesée bolesti koje se javljaju kod
starijih osoba su sréane bolesti, bolesti
sustava za kretanje, probavnoga sustava,
bolesti zlijezda s unutarnjim lucenjem i

metabolizma, promjene organa osjeta,
prvenstveno vida i sluha. Ne smiju se za-
boraviti i gotovo redoviti problemi sa zu-
balom.

Znacajnu ulogu u sprjeCavanju i sni-
zenju rizika za razvoj nekih kroni¢nih bo-
lesti u kasnijoj zivotnoj dobi, ima prehra-
na, pri ¢emu se misli na poremedaj rav-
noteze u energetskoj opskrbi organizma i
odnosa pojedinih energetskih izvora u
prehrani te deficit esencijalnih prehram-
benih tvari, vitamina i minerala. Starije
osobe narocito su osjetljive na prehram-
bene poremecaje. U pogledu energetskih
potreba, treba znati da se starenjem
smanjuje miS$i¢na masa, a time i bazalni
metabolizam, pa su i potrebe za ukupnom
energijom snizene. I tjelesna je aktivnost
smanjena, ¢esto i viSe nego §to organizam
moze odraditi.

Pise:

Dr. Ivan OBRANIC

Osim toga, prehrana starijih ljudi cesto
je manjkava i monotona. Razlozi tome
mogu biti ekonomske restrikcije, nepoz-
navanje osnovnih nacela pravilne prehra-
ne ili nemoguénost i nezainteresiranost za
spravljanje hrane. Najtezi problemi preh-
rane javljaju se kod starijih ljudi sa sma-
njenom pokretljivosti, odnosno onih koji

su nepokretni. Iskustvo je, medutim, po-
kazalo da se i hranom osigurane prehram-
bene tvari iskoristavaju mnogo slabije u
organizmu starijih osoba. Razlog tome su
poremecaji probavnoga trakta i metabo-
licki poremecaji, defekti zubala, kao i in-
terakcije s lijekovima i djelovanje alkoho-
la. Hrana utjece i na obrambene snage or-
ganizma, koje onda mogu znatno oslab-
jeti.

Pravilna prehrana najbolja je obrana
protiv tjelesnog i duSevnog starenja. Ona
se treba sastojati od prirodne, neprerade-
ne hrane, koja sadrzi sve neophodne hra-
njive tvari. Treba uzimati dovoljno zitari-
ca, povréa i voca, obrano mlijeko, svjezi
sir i sireve s manjim sadrzajem masti,
kisele mlijecne proizvode, ribu i bijele
vrste mesa, ponekad jaja. Od masnoca
preporucuje se maslinovo ulje. Jake za-
¢ine i prekomjerno soljenje hrane treba iz-
bjegavati. Hranu treba jesti kuhanu ili pir-
janu, a ne pecenu ili przenu. Jesti treba u
miru, a hranu dobro sazvakati.

Preporucuju se tri obroka i dva medu-
obroka na dan. Dorucak je obvezan, a ve-
Cerati treba 2-3 sata prije spavanja. Dnev-
no treba unositi dovoljno tekucine, a ako
je potrebno, ukucani trebaju osobu pod-
sjetiti na pijenje, jer centar za zed kod sta-
rijih osoba oslabljeno reagira pa lako
dode do dehidriranosti.

Umjerena tjelesna aktivnost povoljno
djeluje na sve organe i organske sustave.
Rekreacija je odlican lijek protiv svih te-
goba koje starenje moze uzrokovati. Tje-
lesna aktivnost kod starijih ljudi podrzava
fizicku 1 mentalnu kondiciju te odgada
degenerativne procese, pruza nove sadr-
zaje zadovoljstva i1 radosti, sprjecava
umor i donosi svjezinu. Veze starije ljude
za sredinu kojoj pripadaju, a taj je osjecaj
drustvene pripadnosti najvredniji osjecaj
starijih ljudi. Redovito treba biti dnevno
aktivan najmanje 30 minuta. Ako starija
osoba nije prije bila aktivna, treba poceti
postupno i svaki dan produzavati i in-
tenzivirati vjezbanje, a ako je potrebno,
prije pocetka posavjetovati se s lijecni-
kom. Treba izabrati onaj sadrzaj koji ¢e se
odraditi sa zadovoljstvom, a ne postati
prisila i mrska obveza. ¢

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Od sredine svibnja do sredine srpnja 2010., svojim su prilozima daljnje izlazenje

ovog mjesecnika nesebi¢no pomogli:

Tomislav Cvetnié Zagreb 300,00
Drago Sudar Zagreb 300,00
Ivica Karamat¢ Posusje 200,00
Goran Morié Split 900,00

ukupno 1.700,00

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporuc¢ujemo njihovoj susretljivosti. (Ur.)

p
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MAKARSKA:

SPROVODNI OBRED ZA

BEZIMENE ZRTVE ZLOCINA

Poslije proslogodisnjeg ukopa pos-
mrtnih ostataka 29 zZrtava Drugoga svjet-
skog rata i poraca, ekshumiranih na sje-
vernoj strani makarskoga Gradskog grob-
lja Sveti Kriz, a pokopanih na sami blag-
dan sv. Marka, 25. travnja, i ove je godine,
12. lipnja, Makarane zapala jo$ jedna
tuzna, ali i sveta duznost ukopa zemnih
ostataka devetoro bezimenih zrtava, koje
su jugoslavenske partizanske ubojice /ik-
vidirali najvjerojatnije u rujnu ili u listo-
padu 1943. Njihovi su zemni ostatci pro-
nadeni u Jankovu Docu, masovnoj grob-
nici (jednoj od mnogih) na Biokovu, koji
danas pripada op¢ini Podgora.

Ekshumacija je, po pisanju novi-
narke Ane Dragicevi¢, izvrSena 16.

lipnja 2009. uza samu cestu prema Sv. '/

Juri, na mjestu zvanom Staza, koje se
20 godina obiljezavalo molitvom,
cvije¢em 1 svije¢ama. Dragicevicka
svjedoCi: «Prema usmenoj predaji o
zlo¢inu na Stazi na Biokovu, za koje
je govoreno da se radilo o mladim do-
mobranima prethodno zatoCenima u
staroj Skoli u Podgori, izvrSeni su (16.
lipnja 2009., op. p.) iskopi. Premda se
ocekivalo vise zrtava, iskopane su kosti
devetorice osoba. Ekshumaciji je nazocio
dr. Antonijo Alujevié, patolog, koji je
ostatke prenio na splitsku patologiju, gdje
je izvrSena Cak 1 DNK analiza. Na Zalost,
uzorci krvi obitelji koje potrazuju svoje
pretke nisu se poklopili s nijednom od
devetorice zrtava. Kosti su bile dosta
oSteCene zbog glinastog terena i vec
prozete korijenima borova ispod kojih su
lezale, ali se ipak uspjelo iz zubi i dijelova
manje oSte¢enih kostiju izdvojiti DNA
uzorak. Na patologiji je utvrdeno da se ra-
di o muskim osobama starosti od 20 do 40
godina, na lubanjama i po prsistu su vidne
prosrtijelne rane, kao i nasilni prijelomi
kostiju. Uz kosti su pronadene vojnicke
cokule, 1 dijelovi odjece, kao i manji
predmeti. Istragu ubijenih Zrtava predvo-
dio je sudac Stanko Grbavac, a ekshu-
maciju je inicirala gradska Komisija za
Zrtve rata i poraca.»

Prema saznanjima istraznog suca, na
Biokovu su pogubljena 24 pripadnika do-
mobranske satnije u Mostaru. Hrvatska se
vojska iz Mostara kretala na odmor preko
Zagvozda, gdje ih je zatekao pad Italije.
Zarobljeni su i dopremljeni u gornju Pod-

Pise:

Petar VULIC

goru. U staroj Skoli drzali su ih 15-ak
dana, a onda su ih odveli na Biokovo na
stratiSte. Prema sje¢anjima, likvidirani su
pocetkom listopada 1943. godine. Ovih
devet spomenutih zrtava (od ukupno njih
80), strijeljali su pripadnici zloglasnoga
Osmog partizanskog korpusa, tada

smjestenog u Makarskoj. Do danas nema
spoznaje gdje su zavrsila, tj. bacena i po-
kopana tijela preostalih zrtava iz ove sku-
pine hrvatskih mucenika.

Koncelebriranu sv. Misu zaduSnicu,
ispred samog ulaza u novu gradsku mrt-
vaénicu predvodio je msgr. dr. Ivan Cu-
belié, generalni vikar Splitsko-makarske
nadbiskupije, u suslavlju s dekanom Ma-
karskog dekanata, don Pavlom Bani¢em
- katedralnim zupnikom ovdasnje zupe sv.
Marka, te don Alojzijem Bav¢evi¢em -
upraviteljem svetiSta Gospe Lurdske u
Vepricu, dr. sc. fra BoZom Norcem Klja-
jom - profesorom na Katolickom bogos-
lovnom fakultetu Sveucilista u Splitu, ug-
lednim hrvatskim povjestni¢arom dr. fra
Karlom JuriSi¢em, gvardijanom franje-
vackog samostana u Makarskoj fra Mi-
ljenkom Odrljinom, gvardijanom i zup-
nikom samostana sv. Kriza u Zivogoséu
fra Petrom Rasto¢i¢em i s jos 12-ak sub-
race svecenika iz Makarskog dekanata.

U svojoj je propovijedi msgr. dr. Ivan
Cubeli¢, izmedu ostaloga, podsjetio da
nazo¢imo sprovodu «ljudima koje nismo
poznavali. Ipak, znamo da ih je netko vo-
lio i da je o¢ekivao njihov povratak kuéi.
Znamo da su i oni bili ne¢iji sinovi, mu-
zeviiocevi. Znamo da je netko gorko pla-
kao kad je shvatio da se nikada vise ne ¢e
vratiti. Znamo, takoder, da su njihovi naj-
miliji morali skrivati svoju bol i plakati

samo kad ih nitko ne vidi. Nikomu nisu
smjeli ispricati svoju tugu, kao ni istinu
zaSto se ne vraca njihov sin, muz, otac...
Jer, bas njihovi ubojice preuzeli su vlast,
pokazujuéi da ne ¢e biti milosrda prema
onima koji su se usudili biti druk¢iji, koji
su se usudili sanjati Hrvatsku i njezinu
nezavisnost.»

I dalje: «Sprovod ovih ljudi neznana
imena, kasni Sezdeset i pet godina. A, na-
zalost, nije ovo jedini sprovod u nasoj do-
movini Hrvatskoj, kao ni Sirom Europe,
koji se obavlja s tako velikim zakas-
njenjem. No, netko ipak zna tko su ovi lju-
di i zasto kasni njihov sprovod tako dugo.
Netko jo§ uvijek pamti onaj zadnji
pogled u smrtnomu strahu i prek-

g linjanje da im se poStedi Zivot. Netko

., zna zaSto su ugledni Hrvati i iskreni
domoljubi, pri koncu i nakon Drugoga
svjetskog rata, potajice odvodeni i
§ zvjerski ubijani po Biokovu, kao i po
drugim Sumama i gorama nase zemlje
fl ponosne. Netko zna koje su i kakve
bile cete Sto na takav nacin slavu borbe
pronose. Netko sve to dobro zna i po-

Msgr: dr. Ivan Cubeli¢ predvodi suslavl]enu misu  kuSava u sebi skriti to ne¢ovje¢no po-

nasSanje koje razdire savjest i ne da mu
miranocu. AiBogsve to dobro zna... (...)

Za sigurnu buduénost i istinsku radost
nasega hrvatskog naroda potrebna nam je
istina. Kako ona o uspjesima pojedinaca i
¢itavog naroda, tako i cjelovita istina o
tamnim stranicama nase povijesti 1 0
mrljama na savjesti pojedinaca i partija
koje su usjekle duboke podjele i pritajenu
mrznju u zivotvorno bi¢e naSeg naroda.
Samo nas istina moze osloboditi! A
sluzbene lazi i dalje ¢e nas samo razdvaja-
ti, zalostiti te, kao olovni utezi, drzati za-
robljene i izgubljene na stranputicama
proslosti.

Ne mozemo zamisliti zdravi odgoj mla-
dih generacija na veli¢anju zlo¢ina i zlo€i-
naca, na nostalgiji danasnjih drzavnih
moc¢nika za diktatorskim politickim susta-
vom i na emitiranju propagandnih filmo-
va koji poti¢u ponovnu mrznju, osvetu i
nacionalnu neslogu. Mladima trebaju
hrabri ljudi koji ¢e svjedociti istinu, kako
se zlo ne bi ponavljalo i Sirilo. Nemojmo
dopustiti da nas i danas zavode oni koji su
glasniji i samo zato Sto posjeduju sredstva
za popravljanje svoje promasene proslos-
tily e
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SPOMEN-SKUP "JAZOVKA 2010."
ODRZAN 22. LIPNJA 2010. U
DAKOVU I NA ZUMBERKU

Prema izjavama svjedoka, nakon ulas-
ka u bakovo, 17. travnja 1945., Jugosla-
venska armija (komunisticki partizani 21.
srpske 1 6. licke divizije) pocinila je
strasne zlocine. Iz kuca su izvodili mirne
gradane, koji su sasluSavani u OZN-i te
su, bez moguénosti obrane, nocu strijelja-
ni i pokopani u zajednicku grobnicu. U
gradu je nastala prava panika. O tome se
mnogo pricalo, ali zbog straha koji je u
mjestu zavladao, nakon toga nije poduzi-
mana nikakva istraga. Premda tek sada iz-
lazi u javnost, pri¢a o partizanskim stri-

S dakovacke komemoracije

jeljanjima i komunistickim zlo¢inima Pa-
kov¢anima nije nepoznata.

Prostor iza zupne crkve Svih svetih u
srediStu Pakova, na Vijencu kardinala
Alojzija Stepinca, nekad nazivan Zupna
baéa, Parokova livada ili Zupni voénjak,
na kome je podignuta zgrada spomen-
doma, tzv. "komiteta", spominje se po ro-
vovima koji su sluzili za obranu, a u koje
su zakapana tijela ubijenih Pakovcana.
Prema izjavama svjedoka tu se i danas na-
laze tijela oko 80 osoba, pripadnika Hr-
vatskih oruzanih snaga i civila. Jo§ 14.
travnja 1999. Komisija za utvrdivanje rat-
nih i poratnih Zrtava sastavila je o ovim
straSnim zlo¢inima i ovome grobistu za-
pisnik, no 2001. je Komisija ukinuta, pa je
i ovo grobiste, na zalost, do danas ostalo
neistrazeno.

Upravo na tzv. Dan antifaSisti¢ke
borbe, na mjestu stradanja okupila se sku-

Pise:

Sanja ROGOZ-SOLA

pina gradana na poziv dakovackoga krila
Hrvatskog obrednog zdruga "Jazovka".
Predsjednik toga krila, Pero Sola, progi-
tao je prosvjedni zahtjev HOZ-a "Jazov-
ka" vlastima Republike Hrvatske kojim se
trazi priznavanje i osuda komunistickih
zlo¢ina.

Nakon polaganja vijenaca kod spo-
menika, sv. misu zadusnicu za sve nevine

¥ 2 .. W zrtve u crkvi Svih
2 svetih u Pakovu slu-
A Zio je profesor biblij-
{ skih znanosti na Kato-
lickome  bogoslov-
nom fakultetu u Pa-
kovu, mons. Luka
Marijanovié, uz kon-
celebraciju vl¢. Petra
Sok&evica. Prof. Ma-
rijanovi¢ je u svojem
uvodnom govoru is-
! taknuo kako i odrZa-

vanje ove komemora-
cije odnosno prikazi-
vanje svete mise za
naSe pobijene sugra-
dane, zna¢i svjedo-
¢enje da se «nismo svrstali na stranu ubo-
jica, ve¢ smo izabrali stranu ubijenih. Jer i
oni su prije svega na$i. To su bili nasi
djedovi, oCevi, bracéa i sestre. (...) [ danas
¢emo na sve strane ¢uti
kako jos ima onih koji se
bez srama svrstavaju na
stranu ubojica, i joS
traze da im se takvi iz-
jednace s onim brani-
teljima iz Domovinskog
rata, da im se povise mi-
rovine. Na$im stradalni-
cima se nije sudilo ni na
kakvom sudskom pro-
cesu, osim mozda onom
komunistickom, prema
paroli: 'Hrvati moraju
umrijeti da bi Jugoslavi-
ja zivjelal' To je bila

zemlja koja je bila stvorena na leSevima i
krvi neduznih ljudi.»

U homiliji je prof. Marijanovi¢ je poz-
vao na prastanje i nasljedovanje Evan-
delja i Kristove zapovijedi ljubavi, jer
«ako ih budemo slijedili, dat ¢e nam pra-
vilnu mo¢ razlikovanja, rasudivanja i od-
lu¢ivanja. Ne ¢e nam padati na pamet, da
se pa ni u ratu, pogotovo nakon svrsetka
ratnih operacija, bezobzirno i necovjecno,
upravo svinjski ponaSamo prema pora-
zenima. Stovise, mi kao kr§c¢ani, vjernici,
nikako ne ¢emo reéi: Nisam nista lose ili
nazao ucinio, nego nase ¢e geslo biti: Ja
sam tebi nesto dobro ucinio i to drzeéi se
kriterija, Isusova mjerila ljubavi. To neka
nas nadahnjuje, a ne onaj postupak zloci-
naca, srbocetnika i dr., iz proslosti, naro-
¢ito onih iz Drugoga svjetskog rata, ili
nedavnog naseg Domovinskog rata.
Uvijek se drzimo Isusovih nacela."

Izaslanstvo dakovackoga krila HOZ-a
"Jazovka", predvodeno dopredsjednikom
Tomislavom Curi¢em, hodocastilo je na
strahotnu Zzumberacku jamu Jazovku,
gdje je obiljezena 20. obljetnica otkrica
jame Jazovke u spomen i ¢ast svima mu-
¢enicima, koji sebe zrtvuju brane¢i Do-
movinu Hrvatsku. Ovogodis$nju sv. misu
na Jazovki predvodio je uzoriti kardinal

mons. Vinko Pulji¢, nadbiskup i metro-
polit vrhbosanski. ¢

- |

Misa u crkvi Svih Svetih
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DAKSA - STRATISTE UGLEDNIH DUBROVCANA

Povijesno i kulturno
znacenje Dakse

Mali otoc¢i¢ Daksa, smjesten na ulazu u
Grusku luku, ima viSestoljetnu bogatu po-
vijest, posebno znacajnu za vjerski zivot
stanovnika grada Dubrovnika i okolice.
Dubrovacki plemi¢ Sabo Getaldic¢ jos je u
13. stoljecu ostavio oto€i¢ dubrovackim
franjevcima. Tu je zavedena poboznost
Kriznog puta, koji su obavljali samo
franjevci kao posebnu povlasticu odob-
renu od Svete Stolice. Glasoviti pjesnik
bivo Gunduli¢ tijekom godina obavljao
je duhovne vjezbe na Daksi. Tu je dobio
nadahnude za spjev ,,Suze sina razmetno-
ga“. Moglo bi se nabrojati mnogo toga o
kulturi i vjerskoj proslosti Dakse. (Vidi
casopis ,,Politicki zatvorenik®, br. 213)

Daksa stratiSte

Medutim, otok je pred zavrSetak Dru-
goga svjetskog rata dozivio Golgotu. Do-
laskom jugoslavenskih partizana u Dub-
rovnik 18. listopada 1944. godine, od
krvnicke su ruke zavrsili svoj zivot mnogi
neduzni sugradani. Daksa je tada postala
jedan od simbola stradanja neduznoga
hrvatskog naroda. Pretvorena je u stra-
tiSte. Mnogi ugledni gradani smaknuti su
bez suda i sudenja, a nekakva izmisljena
presuda napisana je znatno kasnije.

Od prvih likvidacija koncem listopada
1944. pa nadalje, jos nekoliko mjeseci
vrsila su se ubijanja na Daksi. (Vidi knji-
gu Joska Radice: ,,Sve nase Dakse®, i list
»Vjesnik“ od 12.-29.11.1999.)

Ovim povodom objasnio bih neke po-
jedinosti, koje do sada nisu poznate. Sin
svjetionicara s Dakse, Ante Radman, po
zanimanju ucitelj, roden 30. lipnja 1927.,
aumro 26. veljace 2009., na moju je mol-
bu ispricao 1. veljace 2002. sljedece:

Obitelj njegova oca, tj. otac, majka i
sestra dolaskom partizana od listopada
mjeseca 1944. dva puta su se udaljili s
otoka u Gruz, u neki skromni smjestaj.
Kaze da su ih prvi put udaljili 17 dana, a
drugi put 10 dana, i to na naéin ,,Spremite
se za dvadeset minuta!*. To su naredili
partizani koji su dosli jednim leutom, i do-
veli ljude za strijeljanje na Daksi. Govori
da na otoku ima nekoliko grobnica-stra-
tista, jer su znali dovoditi po 7-8 ljudi za
likvidaciju. To se dogadalo prema njego-
vom kazivanju u 10. 1 11. mjesecu.

Grupica KNOJ-evaca, predvodena
Franom Radeticem, rodom iz Donjeg
Sela sa Solte, sjedila je u prostorijama

Pise:

Dr. Augustin FRANIC

svjetionicara i pila alkohol. Kad bi doveli
skupinu za likvidaciju, dao bi zapovijed
za izvrSenje zadatka. Nakon §to su se ¢uli
rafali, vratili bi se natrag i ¢ekali druge uz
pijuckanje.

Dana 31. listopada 2004., uoci Svih
Svetih, susreo sam se s Radmanom na
vratima groblja na Boninovu i priupitao,
je li Frane Radeti¢ bio oficir. On to nije
znao odgovoriti, ali je ustvrdio da je bio
na Celu spomenute grupice likvidatora.
Napomenuo je, da je rodom sa Solte,
odakle je 1 njegov otac. U oba slucaja je
napomenuo kako ne zeli da se Citav slucaj

To se i potvrdilo prilikom sadasnje ekshu-
macije, jer ovo djelomiéno iskapanje na
Daksi ve¢ pokazuje, da se u dvije jame
nas$lo ono §to je ponovno sahranjeno na
jednom mjestu (grobu) na Daksi.

Ekshumacija na Daksi

Godine  2007. ,Udruga Daksa
1944./45.* podnijela je kaznenu prijavu i
zahtjev za ekshumaciju pogubljenih. Do-
pustenjem istraznog sudca Zlatka
Vranjesa, datiranim 22. rujna 2009., za-
pocelo se s istraznim radovima dana 24.
rujna iste godine. Sudjelovali su, uz
predstavnike udruge, policija, patolog dr.
Igor Borié, specijalist za sudsku medici-
nu, sudac istrazitelj, uz pomo¢ radnika
koji su iznosili posmrtne ostatke i obav-
ljali fizicke radnje. Rezultat spomenute
djelomi¢ne ekshumacije bio je sljedeci:

Hodocasnici kraj jame na Daksi

s Radeti¢em javno kaze, jer se ne bi htio
pojavljivati na sudu, vjerojatno da ne bi
imao nekih neugodnosti (kako je rekao
,,da se poteze po sudu®).

U knjizi Davora JuriSi¢a ,,Bolje je
voljeti manje®, autor opisuje susret i raz-
govor sa svojim suseljaninom Ivicom C.,
iz Vruice (navodno umro kasnije u
USA). na Stradunu poslije ulaska partiza-
na u Dubrovnik. Na pitanje, gdje se nala-
zi, odgovorio je, da radi u kancelariji
KNOJ-a, gdje vrsi s drugima ¢iSéenje su-
radnika okupatora, pripadnika ustaske
vlasti i ustaske organizacije. Na pitanje:
»Kakvo ¢iséenje, 1 je li to fizicka likvida-
cija?* odgovorio je: ,,Da, fizi¢ka likvida-
cija, odvodimo ih na Daksu, i svaku no¢
po nekoliko strijeljamo.” (str. 155.1156.)

Dakle, informacija koju je ispricao pok.
Radman, odgovarala je stvarnom stanju.

pronadena su 53 kostura, dobiven je uzo-
rak od 28 pogubljenih za DNK analizu, pa
se identificiralo 18 pogubljenih, i to:
BARBIJERI, STIJEPO,
BRESKOVIC, ANTE,

CRNJAK, BALDO,

KNEZEVIC, IVO,

MATIC, JURE,

MILOSEVIC, MAKSIMILJAN,
MILIC-KALAFATOVIC, MATO,
sveéenik

MOSTARCIC, ANTUN,
OBRADOVIC, NIKO,

PEKO, IVO,

PERICA, PETAR, svec¢enik Druzbe
Isusove,

POKOVIC, BALDO,

RACEVIC, MATO,

REGJO, VIDO,

TASOVAC, ANTE,
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TOMIC, MARTIN,
VOJVODIC, FRANO,
VOKIC, MARIJAN. ._
Postupak DNK analize vodila je |
docentica dr. Davorka Sutlovi¢,
stru¢njakinja za DNK genetiku Od-
jela sudske medicine Zavoda za pato-

logiju, sudsku medicinu i citologiju @&

splitske bolnice.

Pogreb posmrtnih ostataka
Dana 19. lipnja 2010. g. u prijepod-

nevnim satima pokopani su posmrtni FEES

ostatci ekshumirane 51 zrtve na Dak-
si, 1 to poznate i nepoznate. Samo
jedan dio je imao zive srodnike nakon
65 godina od izvrSenog zlocina.

Taj dan Daksa je primila najviSe hodo-
casnika. Pored gradana Dubrovnika, rod-
bine i prijatelja, bilo je oko stotinjak sudi-
onika iz Makarske, sa svojim pjevackim
zborom, sastavljenim pretezno od mladih,
te iz drugih krajeva.

Posmrtni ostatci u jednakim lijesovima
polozeni su podno postojeceg spomenika,
gdje se 1 do sada nalazila nekolicina Zrta-
va.

Na samom pocetku predsjednik Udruge
Daksa, M. Racevi¢, pozdravio je prisutne
i ukratko opisao Sto se sve moralo podu-
zeti da bi se doslo do trenutka kr§¢anskog
pogreba. Sv. misu je vodio delegat apos-
tolskog upravitelja msgr. Mirko Masla¢,
uz koncelebraciju brojnih svecenika. On
je odrzao slijedece kratko slovo:

.Smrt bilo kakova, prirodna ili nasilna
nije kraj, nego je pocetak vjecnosti.

Obavio sam mnogo sprovoda. Bio sam
na sprovodu, gdje je bio lijes do lijesa, iz
jedne kuce, a isto tako, gdje su bila tri li-
jesa, jedan do drugoga, iz iste obitelji. A
ipak, ovo je najveci sprovod kojem pri-
sustvujem, ja, a mislim, i Vi: 51 od stri-
jeljanih na Daksi, gdje su njihovi lijesovi
poredani jedan uz drugoga, a svi su na
pravdi Boga pobijeni.

Ovdje je bilo najvise katolika, a i neko-
liko pravoslavaca, i svi su oni imali istog
neprijatelja-zlo¢ince obuéene u parti-
zanske odore, a zadojene komunizmom.

Takove i sli¢ne, iz najvise vlasti naziva-
ju antifasistima, ne razlikujuéi prave od
zlo€inaca.

Pred pus€anim cijevima nisu bili nika-
kovi fasisti, nego sedmorica svecenika, a
ostali ¢asni, ugledni i posteni Dubrovcani,
a 1 oni koji su drzali puske ne bijahu anti-
fasisti, nego bijahu komunisti¢ki krvnici,
koji ubijaju. Partizani pobise 21 svecéeni-
ka i redovnika iz nase Biskupije.

:A‘T#!’

Plodovi "antifasisticke" pobjede: kostur na Daksi

E, kad bi ovo bio jedini zlo¢in $to ga po-
¢inise?! Boze moj, koliko je ovakovih
strati§ta? Ovako je poginulo na desetke ti-
suc¢a, mozda i stotine tisuca, a sve od ko-
munista-partizana.

Njemacki list Bild kaze da je znakovito
kolike su zloc€ine i patnje uzrokovali ljudi,
koji su se kitili idejama ,,bratstva i jedin-
stva“ i ostalim Supljim komunisti¢kim pa-
rolama. U spomenutom listu navedeni su
najveci zlocinci, i to 10 njih. Medu njima
je 1 Josip Broz, za kojeg se navodi da je
ubio milijun ljudi, pretezno Hrvata. Tu se
nalazi 663 svecenika, redovnika, bogos-
lova, i sjemenistarca. Ukupna brojka svih
deset ubojica iznosi 143 milijuna.

U sjemeni$nu gimnaziju sam doSao
1951. godine, kad su bile jo$ svjeze rane s
Dakse, te se nagadalo tko je ubojica.

Tih dana sam susreo gdu Mariju Kar-
lovié, iz Srebrenog, ¢iji je muz bio
predzadnji gradonacelnik Dubrovnika,
koja mi je govorila da je njezin muz, Ivo
Karlovié¢, strijeljan na Daksi. Poslije
toga, iSla je od vrata do vrata i pitala:
,»Zasto je moj muz strijeljan?* . Na koncu
joj je jedan odgovorni rekao: ,,Drugarice,
Vas muz nije nista kriv, on je zrtva revolu-
cije, a svaka revolucija jede i svoju
djecu!*

Na dalje, supruga barkariola, koji je
morao voditi zrtve na Daksu, pripovijeda-
la mi je, kako su njezinu muzu rekli: ,,Ili
vozi, ili ¢e$ dobiti metak u ¢elo!*

Neki su od ovih ovdje strijeljanih
identificirani, a neki nisu, neke je pak
more odnijelo, ali su svi pred Bogom
identificirani, i On ¢e njihovu zrtvu nag-
raditi. Zlo¢inci su pred Bogom identifici-
rani i odgovarati ¢e za svoja nedjela. Nasi
pokojnici su umirali s molitvom na usti-
ma, kao ono u prva kr§¢anska vremena u
arenama.

Mi vjernici, s ovog mjesta i drugih stra-
tiSta ne smijemo oti¢i s mrznjom u srcu,
ali zaboraviti ne smijemo, niti mozemo,

niti ho¢emo. Poslije nas do¢i se mladi,
* koji ¢e se ovog spominjati, i 0 ovome
" govoriti, ali kad i njih ne bude, kamenje
¢e govoriti o zlo¢inu koga ovdje poci-
niSe komunisti iz partizanskih redova.

Proslo je 65 godina od stradanja ovih
mucenika i 20 godina od demokratskih
promjena, i tek se sada okupismo na
ovom mjestu, da im odamo duznu po-
Cast 1 pruzimo krs$éanski ukop. Blagos-
lovimo stoga grob, pomolimo se za nji-
hove duse i preporuc¢imo ih milosrdu
Bozijem. Pokoj vje¢ni daruj im, Gos-
podine!»

Poslije spomenutog slova, rodbina,
prijatelji 1 ostali, te Udruga Daksa
1944./45. polozili su cvijece 1 zapalili
svijece, a pripadnici crkvenog zbora iz
Makarske, dominikanske zupe Sv. Kriza,
iz Gruza i Dubrovacke Katedrale pratili
su misu pjesmom, i na kraju su zajedno s
prisutnim pukom odpjevali ,,Zdravo,
djevo®, sto je djelo pok. isusovca Petra
Perice.

Istog dana u 19.00 sati, u katedrali se je
sluzila sv. misa zaduSnica za sve Zrtve
Dakse. Misu su vodili msgr. Mirko Mas-
la¢, fra Marijo Sikié i fra Stipe Nosi¢, a
koncelebriralo je jo§ osam svecenika i
redovnika. Katedrala je bila znatno po-
punjena. Prisutni vjernici su se pomolili
za pokoj dusa stradalnika, i zavrsilo se
pjesmom ,,Rajska djevo, Kraljice Hrva-
ta”, napustajuci crkvu.

Posmrtni ostatci dvojice identificiranih,
i to isusovca Petra Perice i zadnjeg dona-
Celnika Frana Vojvodica, izdvojeni su
prema zahtjevu rodbine. Tadasnjeg gra-
donacelnika, Dr. Nika Koprivicu, ubili su
na Daksi 1 bacili u more, pa ga je more do-
nijelo u uvalicu Zaorsan, u Sudurdu, na
Sipanu, a njegovi posmrtni ostaci su 18.
listopada 2008. pokopani u grobnicu na
Dubrovackom groblju Boninovo.

Rodbina padre Petra Perice i isusovci
imali su ozbiljni razlog za posebni ukop
na Boninovu tjedan dana kasnije, 26. lip-
nja 2010., jer se, zbog njegovih svetackih
svojstava, moze oc¢ekivati da bude prog-
lasen mucéenikom, a u tom sluéaju da se
pokrene postupak za beatifikaciju.

Pogreb padre Petra Perice

Pogreb je zapoceo u 11.00 sati spome-
nutog dana sv. misom, koju je sluzio vo-
ditelj pogreba, superior isusovaca u Dub-
rovniku, pater Petar Nikoli¢. Koncelebri-
ralo je deset svecenika. Nikoli¢ je u na go-
voru u kapeli spomenuo, da je trebalo 65
godina da se izvr$i ekshumacija i dosto-
janstveno pokopa P. Pericu. U nastavku
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pozvao je na molitvu za one koji su zlo- =

¢in pocinili. Pjevaci su odpjevali pjesme  §

za pokojnike. Posmrtne ostatke padre
Perice podnijeli su subraéa isusovei i
sveéenici Dubrovacke biskupije.

Nad otvorenim grobom u prisutnosti
pokojnikove rodbine progovorili su isu-

sovac 0. Roko Prkacin, i don Stanko §

Lasi¢. Otac Roko Prkacin je izlozio sa-
zeto sljedece:

,,PosStovani prijatelji i draga rodbino o.
Petra Perice!

Stojimo pred posmrtnim ostatcima o.
Petra Perice, koji je prije 66 godina mucki
likvidiran na otoku Daksi. Na ovaj spro-
vod se je ¢ekalo 66 godina. Hvala Bogu,
da ga evo mozemo krsc¢anski obaviti. [su-
sovac o. Petar Perica bio je rodeni pjesnik,
nadasve svecenik po Srcu Isusovu i ko-
nacno, po sudu suvremenika svjedok
vjere, Kristov mucenik.

1. Rodeni pjesnik.

Rodio se 27. lipnja..1881. u mjestu Ko-
ti§ina, koje se nalazi iznad Makarske, u
uzornoj kr§c¢anskoj obitelji. Po obitelji je
bastinio pjesnicki talenat. Ve¢ je u osnov-
noj skoli, koju je pohadao u Makarskoj,
slagao stihove i zazelio biti svecenik. I
kao dak 5. razreda u Travnic¢kome sjeme-
nistu spjevao je pjesmu ,,Do nebesa nek'
se ori““ (1900.) Bila je to pjesma posvetni-
ca hrvatskog naroda Srcu Isusovu. Osvo-
jila je hrvatsku dusu, a i danas je osvaja -
Za krst Casni i slobodu zlatnu.

Godine 1901. stupio je u Druzbu Isuso-
vu. I kao mlad isusovac, dok je bio odgo-
jitelj u Travni¢kom sjemenistu, ispjevao
je pjesmu ,,Zdravo Djevo, svih milosti pu-
na“ (1904.) I ova pjesma Gospina postala
je najpjevnija pjesma katolickog puka.

Po te dvije pjesme, a ima dosta i drugih,
0. Petar Perica bio je stalno prisutan na
svim nasim svecanostima i crkvenim pro-
cesijama. Ve¢ i po njima zasluzuje da ga
nikako ne zaboravimo.

2. Svedenik po Srcu Isusovu,

Od malih nogu Zelio je biti Kristov
sveéenik. Za svecenika u Druzbi Isusovoj
je zareden 1914. godine. Na mladomis-
nicku sliku je stavio program svoga
sveceniStva: ,,Sve veca slava Srca Isuso-
va.” Vecoj slavi Srca Isusova i spasenju
dusa, tome treba sluziti njegovo sveéenis-
tvo 1 njegov pjesni¢ki talent. Kroz
desetljeca je djelovao kao duhovni voda
katolickih organizacija mladih u Splitu.
Svojim duhovnim vjezbama, svojim na-
govorima, svojim propovijedima, svojim
ispovijedima, on nije bio samo vjerski in-

ol

Pred ukop posmrtnih ostataka

formator nego je bio srcem i dusom for-
mator u vjeri i ljubavi prema Bogu i naro-
du. U Sibeniku je bio duhovnik u Biskup-
skom sjemenistvu kroz Cetiri godine i du-
hovno formirao buduce svecenike u evan-
deoskim vrednotama i ljubavi prema
svome narodu.

3. Svjedok vjere,

U Dubrovnik dolazi 1937. godine. Pos-
taje superior isusovacke zajednice i du-
hovnik u Biskupskom sjemenistu. Uz to je
duhovno vodio crkvene organizacije kri-
zara 1 krizarica, te razne Marijine kon-
gregacije. Takoder je i socijalno djelovao,
pa je pomagao potrebnima, osobito mla-
dima. Svojim propovijedima i nagovori-
ma, ali i svojim skromnim i uzornim zivo-
tom, ozivljavao je vjeru i nadu, osobito
kod mladih.

U no¢i 22. listopada 1944. dvojica voj-
nika su dosla po njega u Biskupsko
sjemeniste, gdje je bio duhovnik. Kroni-
Car je zabiljezio da je u torbu stavio nesto
rublja, redovnicko raspelo, slike Srce Isu-
sova 1 Marijina, i sv. Josipa, i stavio ga u
svoju torbu; da je uzeo sa klecala svoje
redovnicko raspelo, te kleknuvsi kazao:
»dree Isusovo, ako je to Zrtva za Te, neka
bude, rado je primam.“ Zatim je sve za-
molio za oproStenje i oprostio sa subra-
¢om.U svome redovnickom odijelu, s
velikom krunicom o pasu koju je uvijek
nosio, posli su u prizemlje sjemeniSne
zgrade, gdje su vojnici Cekali. Izlazedi,
svima je doviknuo: ,,Ne zabora-
vite na me!“

Vojnici, koji su bili naoruzani
do zuba, odveli su ga u dubrovacki _
zatvor, gdje su bili i drugi zatvo-
renici. Nisu znali zasto su zatvo-
reni. Nije bilo nikakva ispitivanja
ni sudenja. Upravo iz zatvora
Karmen imamo zadnji glas o o.
Petru Perici. U pismu koje je ujut-
ro 24. listopada 1944. g. Ante
Breskovi¢ napisao i skriveno pos-
lao po zatvorskom ¢uvaru Vladu
Skeji¢u obitelji, uz ostale zatvo-
renike u ¢eliji, spominje se i padre

r"

Pokop o. Perice predvodi P. Nikoli¢, D. I. superior

| Perica, kako su ga Dubrovéani uvijek

zvali. Iz zatvora Karmen imamo jo$
jedno svjedocanstvo. Svjedok iz ¢elije 5,
Vinko Fili¢i¢, jedini od stanovnika zat-
vora Karmen koji je ostao ziv, u razgo-

© voru je 16. svibnja 1991. kazao, da im

nije bilo receno kamo ih vode, i da je u

| toj neizvijesnosti i strepnji o. Petar Peri-

ca dao svima odrjesenje. Svi su ga primi-
li klecec¢i u ¢eliji na kamenom podu.

A nakon toga je, pripovijeda svjedok,
don Puro Krecak, zupnik sv. Mihajla u
Lapadu, dao odrjeSenje o. Petru Perici
(Josko Radica: ,,Sve naSe Dakse®, str.
229). To su svjedoci vjere koji na neprav-
du i mrznju odgovaraju molitvom i pouz-
danjem u Boga. To su mucenici 20.
stoljeca, koji se ne smiju zaboraviti. U no-
¢i24.na25. listopada o. Perica je, s drugi-
ma zatvorenicima, prevezen na otok Dak-
su. Svi su postrijeljani metkom u zatiljak,
i pobacani u jame.

Zivot i muéeni¢ka smrt o. Petra Perice
za nas je primjer svjedocenja za vjeru,
svecenistvo i narod. Ne zaboravimo padre
Petra Pericu u molitvama za njega, ali i
njemu u svojim potrebama. Znajmo da u
0. Petru Perici imamo jednog vise zago-
vornika pred Bogom. Pocivao u miru
Bozjem! Amen.»

Nakon oprastanja od pokojnika, progo-
vorio je vI¢. dr. Stanko Lasi¢, koji je pored
ostalog istaknuo da je Perica bio sklon pi-
sanju pjesama i drama, zauzimao se za si-
romahe, i potrebne u Gradu, i istakao da je
vjerojatno molitva Zrtava sa Dakse po-
mogla da u Domovinskom ratu ne strada
dubrovacko svecenstvo i inteligencija.
Dubrovcani bi se trebali zaloziti za ot-
varenje postupka beatifikacije za o. Peri-
cu.

Nakon §to su posmrtni ostatci spusteni
u grobnicu, prisutni pjevaci i puk od-
pjevali su njegovu pjesmu ,Zdravo,
Djevo®.e

|

dubrovackog samostana
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PROPOVIJED MSGR. MIRKA MASLACA
U DUBROVACKOJ KATEDRALI

»Draga subraco svecenici, draga bra-
¢o i sestre!

Nakon dostojanstvenog pokopa pos-
mrtnih ostataka naSih mucenika s Dakse,
okupili smo se u nasoj dubrovackoj ka-
tedrali kako bismo, slaveci ovu Kristovu
nekrvnu zrtvu, uputili svoje molitve
Gospodinu za vjecni pokoj njihovih
dusa. Slavimo ovu euharistiju i kao zah-
valu Bogu za njihov Zzivot, za njihovu
muceni¢ku smrt, koja bi trebala svima
nama biti poticaj za neprestano zauzi-
manje za istinu i za pobjedu dobra.

1. ,,Dusi je mojoj oduzet mir!“ Ova
tvrdnja iz danaSnjeg prvog ¢itanja Bozje
Rijeci odrazavala je nutarnji osjecaj svih
onih, koji su sredinom listopada 1944.
godine privodeni, sasluSavani, zatvarani
i na kraju, bez sudskog procesa, pogub-
ljeni. Kao ugledni gradani, kao sveceni-
ci, kao redovnici, kao obiteljski ljudi,
kao uzorni mladiéi — svi su se oni suocili
sa stvarnosc¢u ideologije, koja je htjela
drustvo bez Boga, drustvo bez moralnih
nacela, drustvo utemeljno na prividima
istine, na laznoj jednakosti, na umjetnim
parolama, iz kojih se bratstvo pretvorilo
u okrutni ples smrti i iza ¢ega ostade krv
nevinih, $to vapi u nebo, a iza jedinstva
toliki naruseni medusobni odnosi, tolike
razorene obitelji, poruSeni gradovi i
mjesta.

U drustvu i zivotu gdje za Boga nema
mjesta, gdje nema postivanja moralnih
nacela 1 vrjednota, nesavrSeni Covjek
postaje apsolutno mjerilo, a njegovi ¢ini
1 postupci, pa makar oni bili i zli, jedina
istina, za koje je uvijek moguce pronaci
opravdanje.

2. ,Dobrota Gospodnja nije nestala,
milosrde njegovo nije presusilo!* Od
te kobne listopadske no¢i 1944. godine
mnogi su se u dubini duse tjesili upravo
ovim rije¢ima Boga pravednoga. Grobni
muk i Sutnju o toj tragediji koja je obavi-
jala na§ Grad i zivote nase, koja je
prekrivala i samu Daksu, prekidali su
jedino valovi koji su milovali Daksu i
ustrajne vjernicke molitve tolikih po-
boznika da ¢e Gospodin svoju dobrotu

:A;g,

iskazati i nad nama. A Bozja dobrota se
prema Covjeku najocitije pokazala po-
najprije u utjelovljenju Isusa Krista, Si-
na Bozjega i Spasitelja i Otkupitelja
ljudskog roda. Bozja dobrota se, na-
dalje, ocitovala u Isusovoj muci, smrti i
uskrsnucu, koji su zalog i jamac i naseg
uskrsnuc¢a. Bozja dobrota se ocituje u
pobjedi Zzivota nad smrcu, pobjedi
svjetla nad tamom, pobjedi istine nad

P~
(4

Msgr. Mirko Maslac¢ na Daksi

lazju, pobjedi pravde nad nepravdom.
Tome smo svi svjedoci. Kolikogod bila
duboka jama i teSka zemlja, u koju se is-
tinu zeli zakopati i kojom ju se zeli
prekriti, ipak zrake Sunca pravde, koje
Krist Gospodin, obasjavaju svaki trenu-
tak naSega zivota i nase povijesti.

Vjerujemo i molimo da je duboko po-
uzdanje u Boga nase brace i sestara, koji
su stradali na Daksi, urodilo njihovim
spasenjem, koje im je Gospodin darova-
0.

3. Draga braco i sestre! Danasnjim
pokopom, molitvom i ovom euharisti-
jom zelimo odati pocast i poStovanje ne
samo zrtvama koje su stradale na Daksi,
nego i svim zrtvama na svim kriznim pu-
tovima naSega hrvatskoga naroda.

Pripovijeda se da je p. Marijan Bla-
Zi¢, ugledni franjevac i jedan od ubijenih
na Daksi, prije nego su strijeljani odrzao
svoju najsnazniju i najdublju propovijed
,»,ad cives ragusinos morituros® — za umi-
ru¢e gradane Dubrovnika.

Zivotna svjedo¢anstva i muéenicka
smrt svih ovih nevino pobijenih na Dak-
si ostaje svima nama, zivu¢im gradani-
ma Dubrovnika, primjer, poticaj i opo-
mena. Primjer ustrajnosti i vjernosti svo-
jim idealima, poticaj u nastojanju
svjedockog zivljenja svoje pripadnosti
Katolickoj Crkvi i hrvatskom narodu i
opomena da u svom Zzivotu, bilo osob-
nom, bilo drustvenom ne smijemo zabo-

raviti Boga i1 njegove zakone i zapovi-
jedi.

U svojoj poznatoj pjesmi ,,Do nebesa
nek se ori“ p. Petar Perica, takoder
jedan od stradalnika na Daksi, ispjevao
jeistihove: , Isukrste, Srcu tvom, s nama
nas se kune dom, duSom tijelom vijek
sam tvoj, za krst Casni biju¢ boj.*

Boj se za krst Casni ne bije oruzjem.
Boj se za krst Casni bije zivotom, is-
krenim vjernickim zivljenjem evandeos-
kih vrednota, te nastojanjem oko dobra,
istine, pravednosti, Cestitosti i postenja.
To su i ideali, za koje su svi mucenici na
Daksi zivjeli i radi kojih su dali svoje zi-
vote.

Neka nam Blazena Djevica Marija,
»Rajska Djeva, Kraljica Hrvata, nasa
Majka, naSa zora zlata“ bude zagovorni-
com u nasem odgovornom kr§c¢anskom
zivotu, a njezin Sin Isus Krist neka svi-
ma pokojnima daruje u svojem
kraljevstvu mjesto osvjezenja, svjetlosti
i mira. Amen.»®
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OD BLEIBURGA DO JADOVNA

Prva violina

Jedna narodna poslovica kaze da se
vedar dan po jutru poznaje. Ako nju pri-
mijenimo na pocetak dana mandata novog
predsjednika Republike, bojim se da
oc¢ekivanu vedrinu neoc¢ekivano poremete
iznenada doneseni "oblaci" iznenadujuéih
postupaka i neo¢ekivanih konstatacija!

No ne bih Zelio komentirati sadasnje
"orkestriranje" naseg predsjednika, ali po
mom sudu poneki njegov "instrument" -
odnosno savjetnik - o¢ito nije dobro razu-
mio ili "procitao" dirigentovu partituru,
pa ocekivani sklad melodije poremeti
neka krivo "nastimana" truba ili "nestruc-
no" nastimana zica jedne od "prvih" violi-
na! I eto, tako ili zbog toga neki postupak
ili izjava nekako cudno "odskoc¢i" i po-
remeti zami$ljenu nakanu.

U predsjednickoj "skladbi" drzavnickih
posjeta susjednim kolegama ocito ima
mnogo pozitivne mudrosti i osobne Zelje
za potrebnim mirom i budu¢om surad-
njom. Njegove isprike su do¢ekane podi-
jeljeno, ali nije nase da "sudimo", ve¢ da
to razumijemo ili ne razumijemo!

Budu¢i da sadasnji predsjednik nije
"Skolovani" politicar, ve¢ je, na nasu sre-
¢u, iznimno naobrazeni intelektualac,
pravnik i glazbenik, jasno je da za obnasa-
nje svoje odgovorne duznosti treba imati i
savjetnike. Nema sumnje da je u pred-
sjednickoj kampanji mnoge aktualnom
predsjedniku privukla ¢injenica da je on
intelektualac, i da je proklamirao zelju da
konacno zavlada pravo i pravda! No mo-
ramo shvatiti, da pravda zna biti razlicita
ili drugacija za onog koji ju treba i trazi,
od onoga koji bi ju mogao, trebao ili zelio
dati, budu¢i da je to vezano uz odredeno
odricanje ili (ne)urodenu plemenitost!

"Simfonijeta': austrijski
Bleiburg - velebitski logor.

Izmedu svih tih predsjednikovih Zelja i
realiziranih aktivnosti, moram priznati, da
me je neugodno iznenadila jedna "simfo-
nijeta" sa stavkama pod nazivima: POK-
LON TEZNO - POCAST BLEIBURGU -
USTASKI LOGOR JADOVNO...

Uz popratne rijeci, izrazi tuge, vijenci,
cvijeée, svijeée i poklon nevinim Zrtvama
ucinjenog terora nad gradanima Hrvatske,
Hrvatima i drugima. Izvrsitelji zlo¢ina su
bili po narodnosti i Hrvati, ali i pripadnici
drugih naroda, s crvenom petokrakom na
¢elu ili s dvoglavim orlovima u srcu! Sve
se to dogadalo u ime antifasizma, komu-

Pise:
Dr. sc. Sre¢ko BOZICEVIC,
geolog-speleolog

nizma ili "svete" borbe za slobodu federa-
tivne drzave - nove Titove Jugoslavije...

Kao suputnike na putu u Bleiburg,
predsjednik Josipovi¢ je odabrao ocito
grupu istomisljenika, vjerojatno po vlasti-
toj zelji ili po ve¢ dobro znanom kljucu
vjersko-nacionalne osobnosti. S osigu-
ranjem, pratiteljima i medijima on odlazi
u slovensko Tezno, pa u "prorijedenom"
sastavu nastavlja u Bleiburg. Tamo su u
Teznom - kako smo vidjeli i ¢uli - neki
njegovi suputnici odustali, a to obrazlazu
nekim svojim "razlozima", ne zeleéi biti
prisutni u Bleiburgu?!

Predsjednik je sada sam, uz crkvenog
dostojanstvenika koji ga je docekao, uz
pratnju Pocasnoga bleiburskog voda.
Predsjednik polaze vijenac i pali svije¢u
tjedan dana prije uobic¢ajene komemora-
cije na tom mjestu, uz obrazlozenje kako
ne Zeli na susresti neprimjerenu ustasku
ikonografiju, koju austrijska policija o¢i-
to ne smatra nekom ozbiljnom provokaci-
jom. I njima je smije$no da odore i zna-
kovlje ustasa nose djeca.

Meni je ta izlika osobno bio vrlo smi-
jesna, jer se problem ocito mogao rijesiti i
u dogovoru s austrijskom policijom. Ako
je utome bio problem, ¢udi me zasto onda
na Titov rodendan u Kumrovcu nasim TV
kamerama snimamo onu djecu koji stoje

lalle
Jjournal

Dr. sc. Srec¢ko Bozicevié, dipl. ing.
geologije, hidrogeolog-speleolog, vi-
§i znanstveni suradnik u mirovini.
Ve¢ pocetkom 1950-ih godina pri is-
trazivanju lickog podzemlja i jama
oko Ogulina naisao je na kosti ljudi
bacenih u jame. Kao geolog ih nalazi-
0 i u jamama uz Busko blato, kraj
Nevesinja te u Istri, Ravnim kotari-
ma, na podruéju Velebita, kopnene
Dalmacije i otoka. Prvi feljton na tu
temu, pod naslovom «Svjetla u pod-
zemljuy, objavio 1964. u Vecernjem
listu. Nakon $to je «otkrivenay Jazov-
ka kod Sosica, $to je postalo
predmetom medijske manipulacije,
objavio knjigu «Jame (kao) grob-
nice», zalazuéi se za stru¢no istrazi-
vanje i pijetet prema zrtvama. U njoj
ukazao na to da su takvi zlo¢ini po-
¢injeni samo na podrucju Dinarida, a
ne i u drugim krskim podruc¢jima Eu-
rope i svijeta. Bio ¢lan strucne ekipe,
koja je 1995. utvrdila da je u Jazovku
ubaceno 447 ljudi.e

uz spomenik nama i cijelome svijetu zna-
nog zlocinca, s crvenom zvijezdom na ka-
pi 1 pionirskim maramama oko vrata,
tvrdeci kako je u Titovo doba bilo "ljepsSe i
bolje"! Pa, otkud to oni znadu? O¢ito da je
netko od odraslih, (ne)razumnih ili zadu-
zenih za pravo, pravdu - ali i istinu - pob-
rkao neke pojmove i dopustio uvodenje
nekih novih pravila i mjerila?! Gdje je
ovdje bila nasa policija?

Nakon komemoracije na Bleiburgu,
predsjednik Josipovi¢ izjavljuje reporteri-
ma kako smo sada zavrs$ili s "problemi-
ma" Drugoga svjetskog rata i kako smo
tim posjetom Bleiburgu stavili "tocku" (ili
"ta¢ku"!) na ovu nerazrijeSenu tragediju...

Vjerujem da tako ne misle jo$ zivi sudi-
onici "kriznih puteva" ili njihova jo§ Ziva
djeca?! Mnogi su strani i nasi povjesnicari
kazali svoje, ali na mnoga pitanja jo$ ne
znamo odgovore. Mozda ih i ne zelimo
znati, jer istina boli.

Jazovka i " Velebitski
Jasenovac''.

Kad se je ve¢ predsjednicka kolona s
odabranim sudionicima zaputila u Slo-
veniju, ¢udio sam se za$to tamo nisu pros-
li preko Zumberka, da pokraj Sosica
posjete jamu Jazovku te produze preko
Svete Gere, kako bi nas predsjednik vidio
slovenske grani¢are na naSem teritoriju
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PREGLEDNA KARTA KRSA DINARIDA $ AUTORU
ZNANIM JAMAMA-GROBNICAMA (lmvani 1991)

Lokacije jama - grobnica u krsu Dinarida, s podatcima iz travnja 1991.

(da "nerijeSeni" problem vidi svojim oci-
ma!), te se odande samo spuste u prija-
teljsku "dezelu"?

Ocito, da mu neka od savjetnickih "vio-
lina ili truba" nije znala kazati, da postoji i
jama Jazovka s veéim brojem nevinih
Zrtava, kojoj se "hodocasti" sa svih pros-
tora Hrvatske i BiH ve¢ dvadeset godina!
Mozda je to bio (ne)namjeran propust?

lako sam u travanjskom broju PZ-a
prosle godine naveo, izmedu ostalog, da
smo uz pomo¢ patologa i speleologa ut-
vrdili kako u Jazovki lezi ¢ak 447 Zrtava
iz razdoblja od 1943. do 1946. godine, a
da jos uvijek neki spominju tisuce i tisuce
u nju ubacenih, vidim da je to ve¢ uzalud-
no upozoravati, jer uz tu jamu ne postoji
"sluzbena" spomen-ploca! Zasto to nije
ucinila saborska Komisija za zrtve rata i
poraca?

U ¢lanku iz lanjskoga travnja napisao
sam kako na toj nepokrivenoj grobnici
Hrvata nije bio ni prvi, niti drugi pred-
sjednik drzave, a ni vlade. Sada mogu do-
dati: ni tre¢i predsjednik drzave! Njega,
vjerujem, 1990. godine o¢ito nisu zani-
mali svi oni brojni novinski i televizijski
prikazi o tadanjem "otkriéu" u ovoj jami-
grobnici nadomak Zagreba. Ja sam tada
trazio istinu o njoj, a ne da se "licitira" s
desetcima tisuca, kao $to se to radilo sa
zrtvama Jasenovca! Znao sam njezinu du-

:A;g,

binu i veli¢inu, a obiSao sam kao speleo-
log brojne jame-grobnice i vidio §to se u
njima dogada.

Nova razoCaranja i neobjasnjiva pog-
rjeska u predsjednickom "orkestru" dogo-
dila se kad se on pojavio na mjestu ustas-
kog logora Jadovno, u Sumi na lickim pa-
dinama Velebita. Gledam na TV-vijestima
1 pitam se: $to to znaci? Prije deset mje-
seci ovdje je bila jedna od zavr$nih "lakr-
dija" naSega drugog predsjednika, pred-
sjednika gradanina! Kazem 'lakrdija", jer
je on bio uz otvor Saranove jame, a ne na
mjestu nekadasnjeg logora Jadovno, koji
je kilometrima udaljen od ove jame. Me-
sicevi "pratitelji" su tada bili neki drugi
uvazeni pojedinci, a uz njih su bili "vodi-
¢i", koji su ga uputili da izgovori kako se
ovdje ve¢ 1941. godine dogodio "prvi ho-
lokaust u Europi".

I tada se baratalo podatcima iz "kuhi-
nje" dr. Pure Zatezala, o desetcima tisu-
¢a dovezenih Zidova, Roma, Srba, Hrvata
i ostalih s podrucja tadasnje NDH. Za-
tezalo navodi da se ovdje ubijalo "kao na
tvornickoj traci" i bacalo u jame! Uz
Mesic¢a tada nije bio ni jedan svecenik,
vec je nakon izgovorene i odrzane kome-
moracije zaorila pjesma prisutnog "pu-
ka", s caSama i flaSama u rukama. U
naSem casopisu za srpanj-kolovoz 2009.
god. reagirao sam na to dogadanje ¢lan-

kom: JADOVNO I SARANOVA JAMA -
O ZRTVAMA BEZ PIJETETA s prilo-
7enim nacrtom Saranove jame, duboke
svega 42 m, s nakupinom ljudskih kosti
na dnu koja ima jedva 2 m, te je danas
prekrivena uba¢enim smeéem i otpadom!

Nitko nije tada, a ni sada pri posjetu
predsjednika Josipavica, spominjao §to se
je ovdje uz Saranovu jamu dogadalo
1945., kada su ovamo dolazili iz Gospica
brojni kamioni §to su ih vozili partizani sa
zvijezdom petokrakom, dovozeéi i likvi-
dirajuéi zarobljene i "osudene" iz gospic-
kog zatvora! Jo$ danas ima zivih Li¢ana s
podnozja Velebita na njegovoj kopnenoj
strani, koji to mogu posvjedociti!

Uz predsjednika Josipoviéa sad su bili
srpsko-pravoslavni sveéenici, koji su
vjerojatno odrzali opijelo zrtvama, ali
ovima ovdje - a ne onima u spominjanom
ustaSkom logoru Jadovno. Mitomanija se
nastavlja!

Iz nacrta Saranove jame u spomenutom
¢lanku pokuSao sam na jednostavan na-
¢im objasniti koliko je "fizicki" moglo
stati dovedenih Zrtava, $to odudara i negi-
ra Zatezalovo "dokumentiranje". Zar to
nije mogao ili trebao znati netko iz "or-
kestra" danaSnjeg predsjednika? Zar
mozda njegovi odlikovani Titovi generali
iz Drugaga svjetskeg rata, odnosno parti-
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zani (antifasisti) nisu imali pojma o ovoj
lokaciji? U to zaista ne mogu povjerovati!

Uz Josipoviéev posjet Saranovoj jami pi-
salo se 1 govorilo o "incidentu" s nekom
djevojkom, koja je udaljena s ovog skupa
kao provokator i kaznjena novCanom kaz-
nom na gospi¢kom sudu! Drugi dan vidimo
i ¢itamo da ju brani na$§ Odbor za ljudska
prava i obvezuje se platiti njezinu kaznu, jer
je onaj grb na njenoj kapi — kazu — bio grb
drzave Srbije, a ne "Cetnicki", kako su izja-
vili mediji! Pitam se sada: kad ¢e se taj grb
poceti nositi u Vukovaru ili na podru¢ju
nekadasnje tzv. SAO Krajine? Mozda se
pojavi i na nekom okupljanju "naroda" na
Jelagi¢evu trgu u Zagrebu? Sto ¢ée tada ugi-
niti nasa policija, hoce li to smetati naseg

predsjednika, kao $to ga je zasmetalo ustas-
ko znakovlje na Bleiburgu?

Sto se mene tige, protivim se svim po-
kazivanjima znakovlja u odredene "pro-
motivne" ili "ekshibicionisti¢ke" svrhe, a
domoljublje ili rodorublje ne ¢e dokazati
ni presutno trpljenje sve nizih placa, uki-
nutih invalidskih povlastica i drugih na-
metnutih poreznih ili bankovnih "haraca".

Jedino nas volja i vjera u istinu op-
lemenjuju i ispunjavaju zadovoljstvom.

Da je to to¢no, proizlazi iz jedne vijesti
ovih dana, koja, nazalost, dokazuje i Ci-
njenicu da Drugi svjetski rat jos nije zavr-
Sen. Spli¢anin Petar Tomas (82), koji je
prezivio Bleiburg, nakon 68 godina neiz-
vjesnosti u jednoj jami na Mosoru prona-

{ Velebit)

o—KAMENA
, OGRADA

425m:

SARANOVA JAMA

——

Prema: T. Pajali¢,
1962.

Presjek Saranove Jjama

$ao je kosti svoje majke, koju su jedne no-
¢i 1942, ubili jugoslavenski partizani. Sli-
jededi trag svjedoka, saznao je $to su sve
¢inili ¢lanovi nekad poznatoga Mosor-
skog odreda, te je dosao i do podatka da
mu je i otac skoncao jednako kao i majka!
Godinama je uz pomo¢ stanovnika na
Mosoru, poznatih mu speleologa i patolo-
ga - sudskog vjestaka obilazio otkrivene
jame te silazio u njih. Na koncu je u Zubi-
¢a jami, u predjelu zvanom Kucinski do-
lac, prepoznao predmete koji bi mogli biti
maj¢ini. Nakon stru¢ne ekshumacije i
ucinjene DNK-analize njegove krvi i ana-
lize izvadenih kostiju, potvrdeno je da se
radi o ostatcima njegove majke.

Hrvatski gradanin Petar Toma$ sada je
sretan $to ¢e kosti svoje majke dostojno
pokopati u obiteljsku grobnicu, pa dalje
nastavlja traziti oceve kosti!

Eto, za njega, na$ predsjednice prava i
pravednosti, Drugi svjetski rat jo$ nije
zavrsio!

U glavi i mislima ovog ¢ovjeka jos uvi-
jek odzvanjaju taktovi posmrtnog marsa,
a osobno znadem da on nije jedini Hrvat
zakoga je to Cinjenica, a ne fikcija nekoga
varljivog pomirenja i "nepotrebno" pre-
kapanje po ostatcima iz proslosti!

Znadete li za taj slucaj, poStovani pred-
sjednicCe, i zasluzuje li ta jedna poznata
zrtva svoj znamen uz tu jamu, i Vas pok-
lon, uz cvijece i svijeée? Pogledajte prilo-
zenu kartu s lokacijama meni znanih
"jama-grobnica", napravljenu u travnja
1991.! A danasnja je karta, samo u grani-
cama Hrvatske, iznenadujuce "pretrpana"
novim saznanjima!

Trazio sam pijetet za mnoge od navede-
nih lokacija, a posebno za jamu Jazovku,
jer se i s njom kod njezina "otkri¢a" po-
Celo postupati kao s Jasenovcem! Jos od
1991. postoji rjesSenje na temelju raspisa-
nog natjeCaja, da se otvor Jazovke nat-
krije kapelicom i da se zrtvama iskaze
pijetet, uz naznaku koliko ih je u njoj. Zar
447 ljudskih lubanja s tisu¢éama polom-
ljenih kostiju koje sada leze u vjecnom
mraku, samo 50 metara ispod nasih nogu,
nisu to zasluzile? Zar dvadeset godina
¢ekanja nije dovoljno, da im se iskaze
ljudsko postovanje, kao Sto je iskazano
zrtvama od Ahmica preko Jasenovca do
Kocevskog Roga, Teznog i Zubica jame,
te Citave abecede boli, patnji, tragedija i
trazenja? Hrvatski narod zaista je "gla-
dan" prava i pravde, ali i istine 0 onom $to
nam se dogodilo u toj nasoj borbenoj i ob-
rambenoj proslosti...e
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HRVATSKE I SRPSKE ZRTVE 1941.-1945.:
DEMOGRAFSKA STUDIJA (I.)

Potaknuti predstoje¢im popisom sta-
novnistva (2011.) i podsjecanjem pred-
sjednika HDPZ-a Alfreda Obranica, na
vaznu ¢injenicu da je to jedna od zadnjih,
ako ne 1 zadnja prigoda da se sustavno,
objektivno 1 temeljito popisu sve zrtve
Drugoga svjetskog rata i poraca (usp.
predsjednikov uvodnik iz br. 219, lipanj
2010.), uz prethodni pristanak autora od-
lucili smo se na objavljivanje studije prof.
Kazimira Kataliniéa o hrvatskim i
srpskim zrtvama od 1941. do 1945. go-
dine, koja je izvorno objavljena u casopi-
su Republika Hrvatska, koji je od pok-
retanja 1951. do preseljenja u Domovinu
(1991.) izlazio u Buenos Airesu, kao
sredi$nje glasilo Hrvatske republikanske
stranke (u Hrvatskoj: zajednice) i jedan
od najrenomiranijih politickih casopisa
cjelokupne hrvatske politicke emigracije.

Zasto je to i danas vazno, i zasto Katali-
nic?

Pitanje broja ratnih i poratnih Zrtava
nije samo izraz nase frustracije, koju vlast
— uz primjerenu pratnju onog smjera u
historiografiji koji politicku korektnost
pretpostavlja istrazivanju c¢injenica —
tretira tako Sto dopusta da se o toj temi
uglavnom nesputano govori u niskonak-
ladnim ¢asopisima i marginaliziranim tri-
binama (kao $to je, uostalom, i ovaj
mjesecnik). To je naSa moralna i pravna
obveza, ali ujedno i politicka nuzda. O
tome nam zorno govori i najnovija nasa
povijest. Nije, naime, jednoipolstoljetna
velikosrpska propaganda bila dovoljna da
zaludi vecinu srpskoga zivlja u hrvatskim
zemljama; samo je na temelju crnih
legendi i fantasti¢nih lazi o Hrvatima bilo
moguce potaknuti stotine tisu¢a na pobu-
nu, razbojstva i, napokon, na agresiju na
Hrvatsku, popra¢enu zvjerstvima i ma-
sovnim krvoproli¢ima.

Jasenovacka laz je hrana na kojoj se od-
rzavao velikosrpski imperijalizam, ona je
ideolosko gorivo snaga koje su svoje pra-
vo lice pokazale u Vukovaru i u Skabrnji.
Zato ¢e samo naivni i neupuceni podci-
jeniti najnovije ideolosko-politi¢ke ro-
vove koji se iz hrvatske vlade — iz redova
koalicijskih partnera vladajuce stranke —
kopaju oko Jadovna. Mit koji hoée nastati
oko toga stratiS§ta, nema sumnje, u sup-
stancijalnome smislu ne bi bio drugaciji
od onoga jasenovackog, pa makar se — za-

Pise:

Kazimir KATALINIC, prof.

sad — morao zadovoljiti skromnijim (?)
plodovima od onih koji su pola stolje¢a
ubirani u Jasenovcu.

Zato je, dakle, pitanje broja ratnih i po-
ratnih Zrtava vazno, sve i da ne postoji na-
Sa moralna obveza svakoj zrtvi priznati
pravo na grob i sjecanje, i nasa pravna ob-
veza, suociti se sa svakim zlo¢inom i tra-
ziti kaznjavanje svakog zlocinca.

Prof. Kazimir Katalini¢

A pitanje broja zrtava jo§ uvijek je otvo-
reno, iako se u nasoj javnosti hoce stvoriti
dojam da je ono ras¢is¢eno (jer je ras-
¢iS¢en nacin na koji je Vladeta Vuckovié
svojedobno dosao do zlokobnih 1,7 mili-
juna, koji su od demografskih Zrtava pos-
tale Zrtvama rata!), i da su brojke koje na-
vodi Vladimir Zerjavi¢ znanstveno veri-
ficirane i pouzdane. No da je Zerjavi¢ —a
s njim i autor koji se tom problematikom
bavio prije Zerjavic¢a i na na¢in koji je po
metodologiji i rezultatima upravo zacudu-
juce slican (da ne sugeriramo nesto dru-
go!), srpski pravnik i ekonomist dr. Bo-
goljub Kocovié —sve prije nego pouzdan,
pokazali su popisi obavljeni u Sloveniji,
koje je za hrvatsku javnost prva prikazala
povjesnicarka Jerca VoduSek-Starié¢
(«Kako se Cistila Jugoslavija», Gordogan,
2(21)/2004., br. 4-5 (48-49), ljeto-jesen
2004., str. 36.-49.).

Naime, unato¢ brojnim otporima, slo-
venske su demokratske vlasti zapocele ut-
vrdivati ¢injenice odmah nakon pobjede
na prvim demokratskim izborima. Tije-
kom kratkotrajnog rada op¢inskih povje-
renstava (ugasenih 1994.), utvrdeno je da
se najveci broj zlo¢ina ima pripisati Jugo-
slavenskoj armiji, i da je najveéi broj Zrta-
va posljedica poratnih likvidacija: « Gubi-
tak stanovnistva (je) bio veci (12, 6 %) od
onoga koji su navodili dotadasnji izracu-
ni (Zerjavié: oko 2,7 %) s demografskim
gubitkom». Egzaktni podatci, dakle, de-
mantiraju Zerjaviéa i kod slovenskih Zrta-
va u odnosu na koje, kao §to je opéepoz-
nato, nisu postojali tako snazni politicki
interesi kao $to su postojali kod manipula-
cije brojem srpskih i hrvatskih zrtava.

Opisujuci politicke otpore i ideoloske
izgovore kojima se pokusalo sprijeciti ut-
vrdivanje ¢injenica, dr. Vodusek-Stari¢
pise: «Kad je vlada najavila da ¢e prebro-
javanje zZrtava povjeriti privatnoj tvrtci,
napokon se probudio i Institut za suv-
remenu povijest u Ljubljani i 1997.
predlozio i poceo izvoditi projekt popisa
zrtava Drugoga svjetskog rata i zrtava
vezanih uz rat, koji traje jos i danas. Parci-
jalni, jo$ ne konacni rezultati tog popisa
bili su objavljeni 2002. u reviji Instituta.
Oni racunaju s brojem od oko 80.000
Zrtava za Sloveniju. Sjetimo se, Zerjavi-
¢eva je procjena bila oko 40.000, s uracu-
natim demografskim gubitkom.» (Isto,
47.) Slijedom tih istrazivanja, zakljucuje
ona, «valja ocekivati da ce se i broj Zrtava
iz Hrvatske bitno podici iznad brojeva
koje je izracunao dr. Zerjaviéy (Isto, 48.)

Popisi provedeni u Sloveniji pokazuju,
dakle, da su sve procjene, pa i ona Zerja-
vi¢eva, nepouzdane i da je samo egzak-
tnim istrazivanjem moguce s pribliznom
tocnos¢u utvrditi broj zrtava, njihov
identitet i pocinitelje zlocina.

A zasto Katalini¢?

U razgovoru s Mirkom Gali¢em, spo-
menuti je Kocovi¢ istaknuo kako je
njegova rasprava o zrtvama rata izazvala
brojne osvrte, medu njima i s hrvatske
strane: «Na srpskoj strani najvrednija je
bila kritika Vladete Vuckoviéa, univerzi-
tetskog profesora iz SAD koji je kao
student radio na racunanju brojke od mili-
oni 700 hiljada ratnih Zrtava u nas. Bilo je
kritika s hrvatske strane: u 'Novoj Hrvat-
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skoj' Tihomil Rada pisao je dosta po-
voljno, ali bez udubljivanja, a profesor
[Kazimir] Katalini¢ iz Buenos Airesa je
najozbiljniji kriti€ar.» (M. Gali¢, Politika
u emigraciji, Zagreb, 1990., str. 21.)

Zato, dakle, prof. Kazimir Katalini¢. I
po priznanju svog oponenta, Katalini¢ je
«najozbiljniji kriticar», ali su njegove
analize u Hrvatskoj redovito — presucene,
kako to obi¢no biva. Katalini¢ (Susak, 4.
ozujka 1927.) je hrvatski politi¢ki emig-
rant od 1945. godine. Nakon trogodi$njeg
boravka u Italiji, 1948. odlazi u Argentinu
gdje ostaje do pocetka devedesetih godina
XX. stoljeca, kad se na dulje vrijeme vra-
¢au domovinu. U Buenos Airesu je 1960.
diplomirao kemiju. Od 1958. je tajnik
Hrvatske republikanske stranke koja je
osnovana 1951. u Buenos Airesu. U do-
movini je bio predsjednik te stranke koja
djeluje pod nazivom Hrvatska republi-
kanska zajednica. S velikim brojem gla-
sova je tri puta biran u Sabor Hrvatskoga
narodnog vijeéa, a 1977. je izabran tajni-
kom Sabora HNV-a. Objavio je veéi broj
politickih, historiografskih i socioloskih
rasprava u emigrantskom tisku, a neke od
njih prevedene su na velike svjetske
jezike. Priredio je viSe izdanja knjige
izabranih tekstova Ivana OrSaniéa (Vizija
slobode), kao 1 Organizacijski prirucnik
HRS te knjige Argumenti: NDH, BiH,
Bleiburg i genocid i Radanje drzave:
NDH, Tito, 'hrvatsko proljece i 1991.,
koje su sve izisle u vise izdanja. Zivi u
Buenos Airesu. (T. J.)

* k%

HRVATSKE I SRPSKE ZRTVE
1941. - 1945.

I.LUvod

Svaki imperijalizam trazi svoje oprav-
danje, pa je to pokuSavao i srpski imperi-
jalizam. U prvoj Jugoslaviji koristio je
tezu da su oni balkanski Pijemont, da su
oslobodioci juznoslavenskih naroda i da
im, prema tome, prirodno pripada vodeca
uloga u drzavi. U drugoj Jugoslaviji nji-
hovom je imperijalizmu kao opravdanje
sluzila, izmedu ostalog, teza o genocid-
nosti hrvatskog naroda. Ratna stradanja
koja su, dakako, postojala na svim strana-
ma, krivo su se prikazivala i potencirala.
Trebalo je proturiti u vanjskom svijetu
tvrdnju da Hrvati nemaju pravo na vlasti-
tu drzavu, jer bi ta nuzno znacila genocid-
no ubijanje Srba, a isto je tako trebalo

1 Dr. Bogoljub KOCOVIC, Zrtve drugog svetskog rata u Jugoslaviji, izd.
Biblioteka Nase reci, London, 1985., 204 str.

2 Rasprava je objavljena u ¢asopisu Republika Hrvatska, Buenos Aires, br.
153, lipanj 1986., str. 17.-58.

stvoriti uvjerenje kod samih Hrvata o
sveopéoj narodnoj krivnji da bi se Sto
lakse moglo s njima vladati i iskoriStavati
ih.

Biblioteka NASE DELO

bDr BOGOLIUB KOCOVIC

ZRTVE
DRUGOG SVETSKOG
RATA

U JUGOSLAVIJI
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Naslovnica Kocoviceve knjige, koju je
Katalini¢ podvrgnuo kritici

U dugom razdoblju Titove vladavine
Hrvati su u emigraciji nastojali razbijati te
lazi i §iriti istinu o Hrvatskoj, a sli¢na su
nastojanja postojala i u domovini. Po-
sebno treba istaknuti Brunu Busica, koji
je u zagrebackom Hrvatskom knjizevnom
listu (g. 2., br. 15) objavio godine 1969.
¢lanak "Zrtve rata". U njemu je, na
temelju podataka Republickog zavoda za
statistiku SR Hrvatske, utvrdio da su
sveukupne zrtve na podruc¢ju SR Hrvatske
iznosile 185.327, a da je u logorima pogi-
nulo 51.534 Srba, Hrvata i pripadnika
drugih naroda i narodnosti. Ovaj je ¢lanak
odjeknuo kao prava bomba, jer je dokaza-
o neutemeljenost svih dotadasnjih jugos-
lavenskih sluzbenih tvrdnja, pa je zato bio
jedan od glavnih razloga posebne "ljuba-
vi" rezima prema Busi¢u, a vjerujem da je
dobrano pridonio da je ubijen u Parizu.

Drugo nam je iznenadenje priredio
nesto kasnije dr. Franjo Tudman slicnom
objavom podataka. 0 tome ¢e jos biti rijeci
u ovom ¢lanku. On je svoje svjedoCanstvo
za istinu morao platiti sudskim progo-
nom.

No knjiga dr. Bogoljuba Kocovica,
srpskog antirezimskog politickog emig-
ranta, koja je pod naslovom "Zrtve dru-
gog svetskog rata u Jugoslaviji"' objav-

3 Ljubo BOBAN, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije, knj. 2, izd. Skolska
knjiga, Zagreb, 1989., str. 401.-406.
4 Republika Hrvatska, BuenosAlres br. 160, 10. travnja 1988., str. 15.-63.

ljena u Londonu 1985. godine, znacila je
prvi sveobuhvatni statisticki studij Zrtava
svih naroda Jugoslavije.

Prva je vijest o toj knjizi prodrla u
Hrvatsku u vrijeme kad se u Zagrebu su-
dilo dr. Andriji Artukoviéu. Tada je o njoj
govorio u svom intervjuu sa zagrebackim
tjednikom Danas (od 18. 2. 1986.) slo-
venski povjesnicar dr. Dusan Biber. Bilo
je to doba kad su se ponovno u Jugoslaviji
iu svijetu uvelicavali brojevi srpskih Zrta-
va i time nastojalo osuditi Hrvate kao
genocidan narod.

Knjiga dr. Kocovica primljena je s veli-
kom paznjom takoder i u emigraciji.
Mene je ona posebno zainteresirala i po-
taknula me je da i sam obradim statisticki
tu problematiku, posebno obzirom na
zrtve Srba i Hrvata. Stoga sam bio s dr.
Kocovi¢em i u pismenoj vezi, unato¢ na-
§im ocitim politickim neslaganjima.

Tako je u lipnju 1986. doslo do moje
rasprave "Hrvatsko-srpski sukob u svjetlu
brojaka".?

U srpskom emigrantskom ¢asopisu Na-
Sa re¢ u Londonu, dr. Kocovi¢ je objavio
u ozujku 1987. odgovor svima koji su se
bili osvrnuli na njegovu knjigu. Dobrim
se je dijelom zadrzao na mom ¢lanku, od-
bivsi ve¢inu mojih zamjerki, ali i prihva-
¢ajuéi poneku. U knjizi "Kontroverze iz
povijesti Jugoslavije",’ koja je 1989. ob-
javljena u Zagrebu, povjesnicar dr. Ljubo
Boban prenosi u cijelosti taj Kocovic¢ev
odgovor, tako da je isti lako dostupan za-
interesiranima.

Godinu dana nakon toga (tj. 1988.) ob-
javio sam drugu raspravu pod naslovom
"Hrvatske i srpske Zrtve 1941. - 1945."*
ali na nju se dr. Ko¢ovi¢ nije vise osvrnuo,
mozda zato $to se je kolo povijesti na na-
§im prostorima pocelo odve¢ brzo okreta-
ti.

Knjiga ing. Vladimira Zerjavi¢a

Cetiri godine nakon izlaska Kod&o-
viceve knjige (a tri godine nakon moje
prve rasprave te godinu dana nakon moje
druge rasprave) objavio je u Zagrebu ing.
Vladimir Zerjavi¢ knjigu "Gubici stanov-
niStva Jugoslavije u drugom svjetskom
ratu".’ Ing. Zerjavi¢ slijedi istu metodolo-
giju kao i dr. Kocovi¢, te dolazi do veoma
sli¢nih zaklju€¢aka. Prema njemu broj nas-
tradalih Hrvata nesSto je manji, a Srba ¢ak i
veci od onog $to je bio izra¢unao dr. Ko-
covic.

5 Vladimir ZERJAVIC, Gubici stanovnistva Jugoslavije u drugom svjetskom
ratu, izd. Jugoslavensko viktimolo$ko drustvo, Zagreb, 1989. XVI + 191
str.
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Premda brojke do kojih dolazim u svo-
jim izra¢unavanjima nisu iste kao Zerja-
vi¢eve, smatram veoma korisnom njego-
vu knjigu ne kao konacan zakljucak veé
kao mogucénost da drugi svojim dopunja-
vanjem i kritikama dodu do rezultata koji
¢e se vise pribliziti istini. Na sljede¢im
stranicama (posebno u III. i IV. dijelu)
spominjat ¢u tu knjigu i vidjet ¢e se Sto
prihvaéam a §to odbacujem od Zerjavi-
¢evih zakljucaka.

Medutim, kako dr. Kocovi¢ tako i ing.
Zerjavié upadaju u istu temeljnu pog-
reSku. Naime, ne nastoje svladati ogrom-
nu prepreku, koju predstavljaju nesigurni
i neto¢ni brojevi od kojih polaze. Premda
svi znaju 1 prihvacaju da su popisi pucan-
stva bili neto¢ni, niti dr. Kocovi¢ niti ing.
Zerjavié ne pokusavaju se uhvatiti u ko§-
tac s tim problemom. Istina, u popisu od
1948. uocavaju neke ¢udnovate rezultate,
pa zato vrSe neke ispravke, ali ne diraju u
popis pucanstva od 1931. A ovaj je naj-
vazniji, jer od njega polaze sva njihova
(pa djelomi¢no i moja) izraCunavanja, te
ako ne pokusamo otkriti tada pocCinjene
prevare, svi ¢e nasi rezultati, ma kako bili
matematski ispravni, zapravo biti neto¢ni.

U svom drugom ¢lanku pokusao sam se
uhvatiti u kostac s tom poteskocom, pa
sam otkrio prevare pocinjene u Makedo-
niji i Kosovu s brojem Albanaca, a isto ta-
ko i prevare s brojem Madara u Vojvodini,
dok sam takoder naslutio da su postojale i
prevare u pogledu muslimana. Moji is-
pravci brojeva popisa iz 1931. godine
smanjuju broj srpskih gubitaka u Bosni i
Hercegovini za svega 16.000, a za §8.000
na podrucju Hrvatske, dok za ista podruc-
japovecavaju za 2.000 odnosno za 11.000
broj hrvatskih zrtava.

Vaznost "Sematizma" i
izvjestaja Ulema MedZlisa

Dok sam radio na raspravi o postanku
Banovine Hrvatske,’ dosla mi je u ruke
knjiga dr. Mladena Lorkovi¢a "Narod i
zemlja Hrvata",” koja je za me bila pravo
otkrice, jer u njoj Lorkovi¢ donosi broj
Hrvatana 1. 7. 1937. za podrucje Trojed-
nice (Hrvatske, Slavonije i Dalmacije) te
Bosne i Hercegovine, kao i broj muslima-
na u Bosni i Hercegovini, pri koncu 1938.
godine.?

Broj Hrvata izracunava Lorkovi¢ na
temelju broja katolika koji se nalazi u

6 Prof. Kazimir KATALINIC, «Bosna izmedu Srbije i Hrvatske», Republika
Hrvatska, Buenos Aires, br. 166, listopad 1989.

7 Dr. Mladen LORKOVIC, Narod i zemlja Hrvata. Redovno izdanje Matice
Hrvatske, Zagreb, 1939., 244 str.

8 lsto, str. 229.-231.

9 Opci Sematizam Katolicke crkve u Jugoslaviji. Prema mandatu prec.
Episkopata Jugoslavije izradio dr. Krunoslav Draganovi¢, izd. Akademije
«Regina Apostolorumy, Sarajevo, 1939., 615 str.

:A;#’:

"Opéem Sematizmu Katolicke crkve u Ju-
goslaviji",” koji je 1939. priredio dr. Kru-
noslav Draganovi¢, dok broj muslimana
preuzima iz sluzbenog izvjestaja Ulema
Medzlisa u Sarajevu o broju muslimana
krajem 1938. u pojedinim kotarima."’

Kad sam procitao te podatke, shvatio
sam da se radi o kljucu koji nam omogu-
¢ava doéi do pravog broja za godinu
1937.1 1938., te tako svladati poteskocu
koju predstavljaju falsifikati sadrzani u
popisu od 1931. godine.

Za nas, koji smo zivjeli u emigraciji
gdje nismo mogli do¢i do sve postojece li-
terature, razumljivo je $to nismo uzimali u
obzir Sematizam ili navedeni popis musli-
mana. Sje¢am se da sam morao putovati u
Washington da bih u tamosnjoj biblioteci
Kongresa mogao pronaci popis pucanstva
od 1931. i od 1948. godine, jer ga u Ar-
gentini nisam mogao naci. No nije mi jas-
no kako ing. Zerjavi¢, koji si je dao toliko
truda, te ¢iji je "istrazivacki rad kroz goto-
vo tri godine savjetodavno pratio aka-

Biblioteka NASE DELO
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Predgovor Desimire Tadida

London, 1885

demik Vladimir Stipeti¢, predsjednik Od-
bora za demografiju JAZU"," nije sam, ili
zahvaljujuci drugima, doznao da je 1939.
"prema mandatu pre¢. Episkopata Jugos-
lavije"'? izisao "Opéi Sematizam Kato-
licke crkve u Jugoslaviji". Ako se ing.
Zerjavi¢ potrudio da pabiréi po raznim
partizanskim propagandistickim pisanija-
ma i da ih smatra vrelom ili potvrdom svo-
jih matematskih operacija, ako je "imao
10 LORKOVIC, nav. dj, str. 231.

11 ZERJAVIC, nav. dj., Slavko Goldstein u «Napomene urednika», str. XIIl. i
o ot e o T s

Jugoslaviae exaratus est praesens 'Schematismus generalis Ecclesiae
Catholicae in Jugoslavia', et quidam iuxta data officiosa accepta ab

pristup brojnim arhivima i drugim izvori-
ma, gdje mu je posvuda bio susretljivo
olak$an golemi posao","” ako je "u toku
Cetiri godine rada (...) konzultirao im-
presivnu koli¢inu literature",'* onda je
valjda trebao u najmanju ruku uzeti u ob-
zir 1 djelo iza kojeg stoji autoritet Kato-
licke crkve, a ne nekakvi op¢inski partij-
ski komiteti.

Proucavajuci taj Sematizam vidio sam s
koliko je ozbiljnosti pisan i sastavljen. Ci-
tiram iz "Uvodne rijeéi" §to o pripremnom
radu piSe urednik Sematizma, tadagnji taj-
nik sarajevskog nadbiskupa dr. Krunoslav
Draganovic:

"Nasa je namjera bila, da donesemo §to
tocnije podatke (podcrtao dr. Draganovic,
m. 0.), cuvajuci se svakog umanjivanja ili
uvectavanja Cinjenica. I zato smo nastoja-
li, da poslani materijal prije Stampanja
kriticki odvagnemo i odstranimo barem
krupnije neto¢nosti. Tu je stvar bilo ve¢im
dijelom moguce i provesti, jer smo raspo-
lagali s raznim, medusobno neovisnim
statistikama iz crkvenih i drzavnih vrela
ne samo za izvjesne biskupije nego i za ¢i-
tave pokrajine. Osim o broju stanovnistva
imali smo pri ruci i to¢ne podatke o pri-
rodnom kretanju stanovnistva barem za
razdoblje od zadnjeg drzavnog popisa
1931. Na temelju svega toga nije bilo od-
viSe tesko, makar da je zahtijevalo mnogo
truda, jer se radilo o stotinama zupa, da ot-
krijemo gdjegdje i znatnije netoc¢nosti. A
one su znale u izvjesnim slucajevima
prelaziti iz Sematizma u Sematizam, a da
ih nije niko zapazio. Mi smo onda dosta-
vili doticnom Zzupskom wuredu putem
njegovog ordinarijata nase opaske i trazi-
li, da ponovnim brojenjem ili kojim dru-
gim nacinom ustanovi to¢an broj stanov-
niStva. U pojedinim slucajevima trazili
smo, da se i korigirani broj ponovno prov-
jeri. Tako se znalo dogoditi, makar i ri-
jetko, da je broj vjernika bio smanjen za
30 do 50 % prema ranijim iskazima. Do-
gadalo se i protivno pa je u izvjesnim Zu-
pama ustanovljeno, da imade za vise stoti-
na ili tisu¢u dusa i viSe preko ranije iska-
zanog broja. Uvjereni smo, da nam je tako
uspjelo do¢i do podataka, koji u znatnoj
mjeri odgovaraju stvarnosti. A to nam je i
bio cilj.""

Dakle, kao $to se vidi, postojala je veli-
ka ozbiljnost, sigurno puno veca nego pri-

omnibus officiis parochialibus necnon domibus religiois». Djelo ima i

«Imprimatur» vrhbosanskog nabiskupa dr. Ivana Ev. Sari¢a.

13 ZERJAVIC, nav. dj., str. XIIl.

14 lIsto, str. XIV. )
15 DRAGANOVIC, nav. dj., str. 4. 5.
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godom bilo kojeg popisa pucanstva, pa
sve i da su drzavne vlasti vrSile popise
bez prevara i krivotvorenja. Stoga ovim
podacima trebamo povjeriti mnogo veéu
paznju nego li podacima popisa pucan-

stvaiz 1931. godine. No ipak sam se pot- |

rudio da istrazim podatke Sematizma.
Tako sam zamijetio da su neki brojevi
zupljana zaokruzene brojke, dakle
brojke koje su zavrSavale s nulom ili s
dvije, pa nekoliko ¢ak is tri nule. Zbroji-
o sam sve takve brojeve i izra¢unao sam
koji je postotak vjerojatnih pogresaka

koji predstavlja takvo zaokruzivanje |

brojeva, pa sam doSao do rezultata da
vjerojatna apsolutna pogreska za pod-
rucje Hrvatske, u¢injena prigodom popi-

sa od 3.083.157 katolika, iznosi manje |

od 13.940. tj. manje od 0,45 %. Na pod-
ru¢ju Bosne i Hercegovine pronaslo se
svega 651.615 katolika, te je vjerojatna

‘Yugoslavia G
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Madimir Zerjavié
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relativna manja od 0,25 %.
Vjerojatan broj poginulih

Nemoguce je doéi do tocnog broja po-
ginulih na temelju bilo kakvog izrauna-
vanja, no ipak se moze do¢i do vjerojat-
nog broja.

U mojim prijasnjim c¢lancima doSao
sam do odredenih brojeva, ali sam na
temelju novih saznanja izradio novu tabli-
cu ratnih gubitaka za podrucje Hrvatske
kao i za Bosnu i Hercegovinu. Rezultati
ove nove tablice ne razlikuju se bitno od
rezultata do kojih sam dosSao u ¢lanku iz
1988. godine, jer se broj poginulih (za oba
podrucja) povisuje za 38 tisuca kod Srba i
Crnogoraca, za isto toliko kod Hrvata-ka-
tolika, a za 24 tisu¢e kod muslimana,
dakle za 62 tisu¢e kod Hrvata-katolika i
muslimana zajedno.

Zelim napomenuti da, poput dr. Ko¢o-
vi¢a, i ja donosim zajedno (a ne zasebno
kao ing. Zerjavi¢) broj srpskih i crnogor-
skih gubitaka, jer su i jedni i drugi bili
1941.-1945. neprijatelji hrvatske drzave,
dakle u odnosu prema nama stajali su za-
jedno s druge strane barikade. Isto se tako
drzim stanja koje je u ono doba vladalo
medu muslimanima. Naime, tada su se
bosansko-hercegovacki muslimani smat-
rali Hrvatima i borili su se zajedno s osta-
lim Hrvatima za obranu hrvatske drzave.
Zato ne donosim samo njihove zasebne
gubitke, nego i zbroj gubitaka i jednih i
drugih, a razlikujem ih kao Hrvate-kato-
like (premda je medu ovima bilo i nekato-
lika) te Hrvate-muslimane.

16 KOCOVIC, nav. dj,, str. 130.

Jedno od brojnih izdanja Zerjaviceve knjige,

takoder nepouzdanog prirucnika

Da ne bih zamarao prosje¢nog Citaoca,
koga ne zanimaju tolike brojke, ovdje do-
nosim samo ovu novu tablicu vjerojatnog
broja poginulih, dok ¢u sve druge tablice,
kao i razna izra€unavanja iznijeti na kon-
cu ¢lanka (III. dio), tako da malobrojni ¢i-
taoci koji to zele mogu sve pronaci i prou-
¢iti. Brojevi u zagradi su oni do kojih sam
bio dosao u mojoj raspravi iz 1988. go-
dine. Svi su brojevi u tisu¢ama (vidi Tab-
licu 1).

Ako wusporedimo hrvatske 1 srpske
zrtve, vidimo da su na podrucju koje po
prilici obuhvaca bivsu NDH Hrvati izgu-
bili 154 tisuca stanovnika vise nego §to su
izgubili Srbi, dok sam u proslom ¢lanku
bio dosSao do razlike od 130 tisuca, dakle
do sli¢nih rezultata.

I1. Studije izvrsene u
doba Jugoslavije

U nastavku ¢u prenijeti neka poglavlja
mojih prijasnjih ¢lanaka, i to doslovce, a
ukoliko sam u nekom od tih poglavlja uni-
o neku izmjenu ili nadopunu, oznacit ¢u
to biljeskom. Ako ¢u u nekom poglavlju
ispustiti jedan dio, ucinit ¢u to samo da ne
zamaram ¢itaoca, a ispusteno ¢u oznaciti s
tri to¢kice unutar zagrade.

Poglavlja br. 1 do 9, te poglavlje 11, iz-
vadena su iz ¢lanka "Hrvatsko-srpski su-
kob u svjetlu brojaka" iz 1986., dok su iz
Clanka "Hrvatske i srpske zrtve 1941.-
1945." iz 1988. godine prenijeta poglavlja
10112 do 20.

1. RuSenje mitova

Zahvaljujuc¢i dugom Strajku argentin-
ske poste tek sam pred mjesec i nesto dana
dobio knjigu "Zrtve Drugog svetskog rata
u Jugoslaviji" koju je napisao dr. Bogo-
ljub Kocovié. Pisac je Srbin, roden 1920.
u Sarajevu. Jedan je od osnivaca Saveza
"Oslobodenje", ¢ije je glasilo londonski
mjesecnik Nasa rec. Unutar srpske emig-
racije, ova skupina spada medu sljedbe-
nike Draze Mihajlovica, protivnici su
Ljoti¢evaca (Cije je glavno glasilo mje-
sec¢nik Iskra), a medu njima se nalazi i sin
Milovana Pilasa, Aleksa.

Knjiga obraduje demografske gubitke i
stvarne zrtve Drugog svjetskog rata na
podrucju Jugoslavije. Pod stvarnim zrtva-
ma podrazumijevaju se oni koji su zbog
rata izgubili glavu, dok demografski gubi-
tak pokazuje razliku izmedu ocekivanog
broja stanovnika i broja koji se dobio pri-
likom popisa pucanstva. Demografski gu-
bitak ukljucuje ne samo one koji su pogi-
nuli, nego i izbjeglice te prisilno iseljene
kao i one koji se zbog ratnih prilika nisu
rodili, a bili bi se prema statistickim racu-
nima rodili da nije bilo rata.

Pazljivo sam procitao, a nadam se i pro-
ucio, ovu knjigu. Duznost mi je prije
svega odati priznanje piscu za njegov
trud. Unato¢ nekim ogradama, odnosno
kritikama, o kojima ¢e biti kasnije rijeé,
smatram da treba pohvaliti nastojanje pis-
ca da, kako sam kaze, "pruzi jedan okvir u
trazenju relativne istine"” (podcrtao on). (

)

Pisac si je postavio veliki zadatak,
rusenje nekih mitova, $to doista nije lagan
posao i zato ga u potpunosti razumijem
kad se, u zavrSnom dijelu knjige, i sam
pita:

"Dali ¢u uspeti da 'unistim' neke mitove
koji su duboko ukorenjeni u narodima,
medu politicarima ¢ak medu nau¢nicima?
Mitovi imaju tvrd zivot: mit o 1.700.000
ubijenih, ako ne i viSe; mitovi da se zrtve
nalaze uglavnom u jednom jedinom naro-
du, ili da su zrtve delo samo jednog jedi-
nog naroda. Nadam se da ¢e medu ¢itaoci-
ma biti ljudi koji ¢e bar posumnjati, posle
ove studije, u neke gore navedene mitove
-1 to bi bio ve¢ dobar pocetak i veliki
uspeh. Jo§ ¢e vedi uspeh biti ako Citalac
dode do saznanja da ono Sto se desilo iz-
medu nasih naroda za vreme Drugog
svetskog rata - ne bi smelo nikada vise da
se ponovi u buduénosti."'®

"Za mene, pak, ostaje zZalosna ¢injenica
da je za celokupnu Jugoslaviju bilo oko
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Tablica I. - Vjerojatan broj poginulih

Hrvatska He?coes;c?viina Oba podrucja
Srbi+Crnogorci 115 (85) 158 (150) 273 (235)
Hrvati-katolici 225 | (182) 82 (87) 307 (269)
Hrvati-muslimani 3 0) 117 (96) 120 (96)
Hrvati svih vjera 228 | (182) 199 (183) 427 (365)

1.985.000 demografskih i, u okviru
demografskih gubitaka, 1.014.000 stvar-
nih zrtava.""’

Pisac s pravom isti¢e da postoje i druge
zrtve, koje nisu ukljucene ni medu stvarne
zrtve ni u demografski gubitak:

"Trebalo bi u zakljuc¢ku podvuci i istak-
nuti druge zrtve koje nismo obuhvatili i

Dusan Biber, poznati povjesnicar iz Ljub-
ljane, koji dakle ne spada u politicku
emigraciju, izjavio je u razgovoru sa zag-
rebackim tjednikom Danas:

"Dr. Bogoljub Kocovi¢ objavio je
prosle godine u Londonu studiju 'Zrtve
drugoga svjetskog rata u Jugoslaviji' u
emigrantskoj izdavackoj kuci. Ne ulazeci

jeljanja, “od strane samih Srba, bombar-
diranja i Njemaca i saveznika itd. Nadaj-
mo se da ¢e naucne inicijative kod nas
uroditi plodom, bez politizacije tih prob-
lema. (...)""

Treba uzeti u obzir da je ove rijeéi Dr.
Dusan Biber izrekao u samom Zagrebu u
vrijeme kad je tamo stigao izruceni Dr.
Andrija Artukovi¢ i1 kada se u jugosla-
venskom tisku baratalo monstrouznim
brojkama kao na primjer o preko 700.000
ubijenih u Jasenovcu, ne uzimajuci u ob-
zir jo§ ekstremnije, kao Sto je protosindel
dr. Atanasije Jevti¢ koji govori ¢ak o mili-
junu jasenovackih Zrtava.** Navoditi u
takvoj klimi broj od 487.000 ubijenih
Srba i pozivati na razbor i na "nau¢ne ini-
cijative", "bez politizacije tih problema",
predstavlja visok stupanj gradanske hrab-
rosti.

koje je tesko brojano oznaditi.
Koliko je bilo invalida, koliko udo-
vica i udovaca, koliko siro¢adi?
Koliko upropaséenih brakova, ras-
turenih ognjista i porodica? Koliko
porusenih ili spaljenih kuca, javnih
zgrada i crkava? Koliko uniStenih
kulturnih i umetnickih vrednosti?
Koliko pobijene stoke? I to su sve
zrtve Drugog svetskog rata. I kako
teske zrtve!""®

Sto da reknem, doli - NE PONO-
VILO SE! Jer, i kada ne bismo ima-
li ljudskih osjecaja, dakle kad bis-
mo se vodili samo zlo¢inackim ra-
¢unima medusobnog unistavanja,
nakon ovih brojki morali bismo do-
¢i do jedinog logi¢nog zakljucka:
politika noza i krvi nije nikakvo
rjesenje i ne koristi nikome, jer niti
¢emo mi zatu¢i Srbe niti ¢e Srbi za-
tu¢i nas. Umjesto te barbarske i
zlo¢inacke "politike", vrijeme je da
shvatimo da nam je sudeno zivjeti
jedni do drugih, pa i izmijeSani. A
da bismo mogli zivjeti u ljudskim
odnosima, potrebno je da svatko

Prof. Kazimir Katalinié:
HRVATSKO-SRPSKI SUKOB U SVIETLU BROJAKA

Idejni okuvir

MOJIM USTIMA Crkva, rije¢ima deklaracije Nostra
wetate, oplakuje mrinje, progonstva 1 sva oitovanja antise-
mitizma upravljenog protiv Zidova u svako doba i bilo od
koga, ponavljam bilo od koga.”

Papa Ivan Pavao I1. prigodom posjeta rimskoj sinagogi
w travnju 1986.

“Dogodile su se stvari, koje se nikada dogoditi smjele
nisu, i Bog da prosti svima krivima, i Bog nagrada nek bude
svima pravednima. Bog, sveviadar svijeta, za koga su svi
1judi jednaki po daru Zivota i dugu smrti.

U svojoj molitvi O¢enasu zajednicki nas je Gospodin
Tsus Krist ucio da molimo oproitenje jedni drugima svakog
dana. Kada ne bismo, dakle, oprastali i ne bismo molili, da
nam se oprosti, ne bismo smjeli moliti Oéenag, niti bismo
bili vrijedni da jedemo kruh nas svagdanji, niti bismo ikad
bili dostojni da blagujemo Tijelo Gospodnje.”

Biskup dr. Duro Eoksia prigodom posvete pravoslavne
erkve u Jasenoveu, 2.9.198).

“Braco, da prajtamo — moramo, ali da zaboravimo —
ne mozemo. (.. )

Pravoslavna deco nasa, vi zivite ovde zajedno sa bra-
¢om nasom Hrvatima rimokatolicke vere. Burna i mnogo-
stradalna proglost nasa, i jednih i drugih, izmeSala nas je
ovde i uputila da zajedno Zivimo. Neka Jasenovae bude velika
i jeziva opomena, koja jasno govori da ljubav i sloga treba
da budu zakon nafeg bududeg zajedni¢kog #ivota."

Patrijarh Srpske pravoslavne crkve, Nj. Sv. German,
prigodom posvete pravoslavne crive v Jusenoveu, 2.9.1984.

“0d 1918. godine pa sve do danas na podruéju pod i

= e

2. Statisticke poteSkoce

Doista nije lagan zadatak koji si je
postavio dr. Bogoljub Kocovié.
Sam je svjestan velikih poteskoca
koje mu stoje na putu. U prvom redu
zadnji predratni popis pucanstva
izvrSen je godine 1931., a prvi posli-
jeratni tek 1948. godine. Nikome
nije poznat broj stanovnika
predratne Jugoslavije 1941. godine.

Medutim, kako i sam pisac dobro
istice, "mnogo veéi problem
predstavlja verodostojnost samih
popisa, kako Prve tako i Druge Ju-
goslavije".”' Pa zatim navodi da su
se u Crnoj Gori "kao Srbi izjasnili
1948: 7.000, a 1971: 40.000, da bi
1981. godine njihov broj spao na
19.000. Prema popisu od 1948. go-
dine, bilo je u Crnoj Gori ukupno
1.124 Muslimana, a 1971. 70.236.
(...) Kako objasniti da je u Uzoj
Srbiji bilo 1948. 93.000 Vlaha, a
1971. samo 15.000?"** Mogli bismo
tome dodati daljnje dokaze da su
popisi nepouzdani: Turaka je god.
1948. bilo na Kosovu 1.315, a god.

bude gospodar na svome, dakle
svaki u svojoj suverenoj drzavi, i
da svatko jaméi punu slobodu i sva
prava onim pripadnicima drugog naroda
koji ¢e se zate¢i na njegovu podrucju, uz
prirodno oc¢ekivanje da ¢e te i sve druge
narodne manjine biti lojalni gradani
drzave u kojoj ¢e Zivjeti.

Vidim, medutim, da nisam jedini poli-
ticki protivnik autora koji priznaje vri-
jednost barem dijela njegove knjige. Dr.

17 lIsto.
18 Isto, str. 131.

:A;#’:

Katalinicev izvorni ¢lanak (Republika Hrvatska, br. 153)

u analizu njegovih politickih poruka, kao
kuriozum navodim da je taj pisac demog-
rafskom analizom dosao do brojke odnos-
no procjene 487.000 Srba ubijenih ili um-
rlih prirodnom smréu u drugom svjet-
skom ratu, u najrazli¢itijim ratnim okol-
nostima; ne samo od ustaskog genocida,
ve¢ 1 od masovnih okupatorskih stri-

19 Danas, Zagreb, 18. 2. 1986., str. 71.-72.
20 Danas, Zagreb, 9. 4. 1986., str. 27.

1953., dakle samo nakon 5 godina,
njihov se broj popeo na 34.583. Zar
je moguée pretpostaviti da se broj
Turaka na Kosovu u roku od pet godina
uvecao za 25 puta? A u Makedoniji se u
istom razdoblju broj Turaka takoder
pretjerano povisio, pa je od 95.940 skocio
na 203.938, tj. na vise nego dvostruko.
Nesto sli¢no dogodilo se i sa Zidovima,
kojih je u ¢itavoj Jugoslaviji bilo 1961.
samo 2.110, a 1971. viSe nego dvostruko,

21 KOCOVIC, nav. dj., str. 24.
22 lsto, str. 25.-26.
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tj. 4.811, da bi 1981. spali na 1.384, dakle
na manji broj nego $to ih je bilo 1961.

3. Vjerojatan broj demografskih
gubitaka i stvarnih Zrtava

Dr. Kocovi¢ izratunavanjem dolazi do
zakljucka da demografski gubici za pod-
ru¢je bivse (a ne sadasnje) Jugoslavije iz-
nose 1.985.000 osoba, dok kao broj stvar-
nih Zrtava za isto podru¢je navodi
1.014.000 dusa. Mislim da moZemo

Statisticki to se svodi skoro ni na $ta. Ot-
voreno je takoder bilo pitanje aktuelnog
broja stanovnistva 1945. godine; na srecu,
bilo je nekih kakvih-takvih uzoraka. Nije
mi ostalo nista drugo ve¢ da koristim iz-
vanredne statistike susednih zemalja za
zadnjih 8 godina (na primer austrijskih za
Sloveniju i Bosnu-Hercegovinu, madar-
skih za Vojvodinu i Hrvatsku, alban-
sko-italijanskih za Kosovo, Metohiju i

venskih ratnih Zrtava, nego i kako se u Ju-
goslaviji stvaraju statisticki podaci: Vla-
deta Vuckovi¢ je dobio upute da "broj
treba da bude znacajan, ali nau¢no-statis-
ticki fundiran". Dakle: postavi se unap-
rijed cilj toboznjeg statistiCkog studija, a
onda se samo treba "naucno-statisticki
fundirati" unaprijed odredenu izmisljoti-
nu. Jedino $to me pri svemu tome ¢udi je
da Vladeti Vuckoviéu nije nakon svega

ove dvije brojke smatrati veoma vjero-
jatnim. Pogotovo jer su do slicnih
rezultata dosli i mnogi drugi statistica-
ri.

REPUBLIKA
HRVATSKA

Danas je ve¢ poznato kako je doSlo | A

do pretjeranog jugoslavenskog broja
od 1.700.000 stvarnih zrtava. U lon-
donskoj Nasoj reci za listopad 1985.
godine Vladeta Vuckovi¢ u ¢Elanku
"zrtve rata" otkriva kako je doslo do
toga:

"Kao student matematike (1946-49)
bio sam zaposlen u Demografskom
odelenju i u Odelenju statistickih masi-
na Saveznog statistiCkog ureda Jugos-
lavije od jeseni 1946. do sredine 1948.
godine. Negde u prole¢e 1947. godine
dobio sam zadatak od direktora Ureda
Dolfe Vogelnika i njegovog pomoc¢nika
Alojza Debevca da izracunam za druga
Kardelja gubitke jugoslovenskih naro-
da prouzrokovane ratom. Kardelju je

,
B o |

Dr. ANDRIJA ARTUKOVIC: “Ne prihvacam ta]
termin takozvana Mezavisna DrZava Hrvatska”

153 1986

toga jasno zasto je D. Tasi¢ kasnije
znanstveno dokazivao kako je broj
demografskih gubitaka dva i pol miliju-
na, dok se 1947. godine slagao da je taj
oko 1.700.000. I Tasi¢ i Vogelnik znaju
da se sistemu treba sluziti, ako se zeli sa-
cuvati ne samo "lebac" nego i glavu. A
tko to ne shvaca, tko misli da je u Jugos-
laviji vazna istina, taj svrSava na robiji,
makar bio bivsi general, poput dr. Franje
Tudmana. Kada je Tudman godine
1965. dokazivao da je broj od 700 do
900 tisuca ljudi, koji da su ubijeni u Ja-
senovcu, van svake moguénosti, tada
mu je, kako izjavljuje prigodom su-
denja, "jedan od najodgovornijih poli-
tickih ljudi Hrvatske rekao sluzbeno:
'Sto se ti¢e Jasenovca i ratnih Zrtava u
pravu si, ali imaj na umu, da su odnosi
takvi, da ti CK SKH ne moze dati javnu
potporu. To je tako delikatno politi¢ko
pitanje, da bi mi njegovim potezanjem
izazvali teSkoce drugu Titu, a to ne smi-

trebalo da tim podacima potkrepi
zahteve Jugoslavije za reparacijama na
konferenciji u Parizu. Dobio sam tacno
dve nedelje da svrsim taj posao; jedino
uputstvo je bilo da broj treba da bude zna-
¢ajan, ali nau¢no-statisticki fundiran.

Tek kad sam poceo da radim na tom
problemu, shvatio sam zaSto su ga dva
profesionalna statistiara, Vogelnik i
Debevec, natovarili na grbinu jednom po-
Cetniku, studentu druge godine matema-
tike: nije se imalo gde poceti. (D. Tasié,
nacelnik Demografske statistike, statisti-
Car starog kova, za koga su postojale sa-
mo cetiri racionalne racunske operacije,
odbio je da se angazuje u projektu, ali mi
je bio od velike pomo¢i sa numeri¢kim
podacima. Imao sam utisak da on poznaje
stanovnistvo svakog naselja u prste, uk-
ljuivsi i domaée Zivotinje. Cudim se zas-
to je on, u analizi popisa 1948. godine,
procenio demografske gubitke na dvaipo
miliona. Godine 1947. on se bio slagao sa
mojom procenom.)

Za predratnu Jugoslaviju postojala su
samo dva popisa, 1921. 1 1931. godine.

23 Dr. Franjo TUDMAN, «Na braniku povijesne istine». Dokumenti sa sudenja
17.-20. veljace 1981. u Zagrebu, izd. Bokatron, Svedska, str. 22.-23.

Naslovnica "Republike Hrvatske" br. 153
(1986.)

Dalmaciju, bugarskih za Istocnu Srbiju i
Makedoniju) i da na osnovi njih konstru-
iSem trendove razvoja raznih etnickih
grupa i geografskih jedinica. (...)

Tako sam dosao do rezultata da je gubi-
tak stanovnistva Jugoslavije 1941-45. go-
dine bio 1.700.000 dusa. Jasno, to je bio
demografski gubitak. Medutim, Kardelj
je, valjda po nekoj uéiteljskoj semantici,
re¢ "gubici" istolkovao kao "zrtve", paje s
tim brojem operisao na konferenciji u Pa-
rizu. | jasno, jednom prihvac¢en od "naj-
viSeg rukovodstva", taj broj je postao zva-
nicni broj zrtava rata, a ne gubitak u sta-
novnistvu.

Tako se stvaraju mitovi.

Za svoj rad sam bio ¢ak pohvaljen i nag-
raden od D. Vogelnika."

Uz ¢lanak objavljen je i faksimil potvr-
de o nagradi, potpisan po dr. D. Vogelniku
dne 22. ozujka 1947. god. u Beogradu.

1z ovih rijec¢i doznajemo ne samo kako
je doslo do tog mita o 1.700.000 jugosla-

24 Novosti, Beograd, 22. lipnja 1985.

jemo, jer ih i onako ima dosta.' (...)
Da bih ukazao na svu apsurdnost
tvrdnje, da je samo u Jasenovackom lo-
goru ubijeno 700-800.000 ljudi, odgovor-
nima sam predocio da bi to znacilo da je
svakog dana ubijeno i pokopano 500 lju-
di, doti¢no 600 ako se ne racunaju blagda-
ni, ili 20 do 25 ljudi svakog sata."*
Uzalud su svi racuni i sve statistike.
Rezim prihvaca i tvrdi ono sto zelii dok to
zeli. Uzalud je ¢ak i DuSan Breznikar,
jedan od c¢lanova odbora Srpske aka-
demije nauke i umetnosti (SANU), koji
radi na utvrdivanju gubitaka srpskog sta-
novnisStva u zadnjem ratu, izjavio beog-
radskim Novostima®* da je "Jugoslavija u
Drugom svetskom ratu dala 1.100.00 do
1.150.000 zivota, ili za 500.000 do
600.000 manje od prve, zvani¢ne pos-
leratne brojke." Uzalud se ta brojka skoro
potpuno slaze s brojem do kojeg dolazi dr.
Kocovi¢, a prije njega 1. Lah, I. Klauzer i
Amerikanci Hoffman i Neal. Jugoslavija
¢e 1 nadalje tvrditi ono $to zeli.
(nastavit cée se)
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Dokumenti

JUGOSLAVENSKI POKOLJI HRVATA:
POPIS RUSEVSKIH ZRTAVA

Objavljujemo popis rusevskih Zrtava,
najavljen u br. 18 (svibanj 2010.):

1. AMBRUSIC, MIJO — MISO iz Kuéa-
naca, Hrvat, potkraj rata sklonio se u Pako-
vu kod ujaka Karaka; nakon pada Pakova
odveli ga partizani s ciglane zajedno s Iva-
nom Fratricem i1 bracom Humbal, te 17. 4.
1945. ubili u Rusevu;

2. BARIC, IVAN iz Dakova (otac Vinko,
majka Elizabeta), roden 7.6. 1916. u Pako-
vu, Hrvat, Cetkar, otac jednog djeteta, do-
mobran, zarobljen nakon pada Pakova, stri-
jeljala ga OZN-a 10.5.1945. u Rusevu;

3. BAZAJ, STJEPAN iz Preslatinaca (otac
Mijo, majka r. Luki¢), roden
19.9. 1926. u Preslatincima,
Hrvat, pripadnik pucko-us-
taske postrojbe, ubili ga ju-
goslavenski partizani sredi-
nom travnja 1945. u Rusevu;

4. BECKER, JOSIP -

SEPIKA iz Dakova (otac |

Pise:

Sanja ROGOZ-SOLA

Valjeti¢), roden 15. 8. 1923. u Bakovackim
Selcima, Hrvat, ratar, pripadnik Ustaske
vojnice, jugoslavenski partizani ga uhitili
kod kuce i odveli, te masakrirali i strijeljali
18. 4. 1945. u Rusevu;

13. EMIC, PETAR iz Ruseva (otac
Imra), roden 1914. u Rusevu, domobran, ju-
goslavenski partizani ga mucili i kastrirali,
potom ubili 1945. u Rusevu;

Adam), roden 1922. u Bako-
vu, Nijemac, domobran, na-
kon pada Pakova odveli ga
jugoslavenski partizani, te
17.1li 18. 4. 1945. navodno
masakriraliiubili u RuSevu;

5.BOLARIC, MILAN iz jga
Pakovackih Selaca (otac
Antun, majka Amalija), ro-
den 1921. u Vrhu, Vinogora,
Pregrada, Hrvat, domobran,
odvela ga OZN-a, te je na-
vodno masakriran i ubijen
1945. u Rusevu;

6. BOLARIC, VIEKOSLAV-SLAVKO
iz Dakovackih Selaca (otac Antun, majka
Amalija), roden 1924. u Vrhu, Vinogora,
Pregrada, Hrvat, domobran, odvela ga
OZN-a iubila 1945. u RuSevu;

7. BRKANOVIC, MATO iz Ruseva
(otac Stjepan), roden 1922. u Rusevu, do-
mobran, poginuo u borbi s partizanima
1945. u obrani Ruseva,;

8. BRKIC, ANDRIJA iz Gorjana, roden
u Drenju, Hrvat, dimnjacar, ubijen 1945. u
Rusevu;

9. CIGIC, PETAR iz Rugeva, roden
1912. u Rusevu, pripadnik Hrvatskih oruza-
nih snaga, poginuo u borbi s partizanima
1945. u obrani Ruseva,;

10. CVANCIC,VLADO iz Beketinaca,
(otac Pavo), roden oko 1921.u Beketincima,
Hrvat, jugoslavenski partizani ga zarobili i
ubili 1945. u Rusevu;

11. CESNIK, STJEPAN iz Dakova,
roden 1907., Hrvat, trgovac, partizani ga
vezali zajedno sa stolarom Safauzerom i
ubili ga 1945. u voénjaku zupnog dvora u
Dbakovu, ili je prema drugim navodima
ubijen u Rusevu.

12. PURAKOVIC, BOZO iz Dakovag-
kih Selaca (otac Stjepan, majka Bara r.

:A;g:

_7Nasice
13 Pozega (8
Dakovo = |

Rusevska komemoracija 18. travnja 2010.

14. ERDELJIC, TOMO iz Dakovackih
Selaca (otac Antun, majka Marija), roden
1915. u Budrovcima, Hrvat, supruga Agica
r. Kovacevié, ratar, masakrirali ga i ubili ju-
goslavenski partizani 18. 4. 1945. u Rusevu;

15. ERDELJIC, STJEPAN iz Dakovac-
kih Selaca, roden 1916. u Budrovcima,
Hrvat, ubili ga jugoslavenski partizani 1945.
u Rusevu;

16. ERGOTIC, IVAN iz Dakovackih
Selaca (otac Bozo, majka Marija r. Glavic),
roden 14. 10. 1925. u Bakovackim Selcima,
Hrvat, domobran, skrio se kod kuce, uhitila
gaiodvela OZN-a, te ga ubili jugoslavenski
partizani 18. 4. 1945. u RuSevu;

17. ERGOTIC, SIMO iz Dakovackih
Selaca (otac Marko Zivkovi¢, majka Manda
Ergoti¢), roden 9. 9. 1912. u Pakovackim
Selcima, Hrvat, pripadnik ustaske vojnice,
uhitili ga jugoslavenski partizani kod kuce,
odveli i ubili 18. 4.1945. u Rusevu;

18. FILIPOVIC, JOZO iz Vuke (otac
Mijo), roden 1914. u Vuki, Hrvat, masakri-
rali ga jugoslavenski partizani 1945. u Ru-
Sevu;

19. FRATRIC, IVAN iz Dakova, roden
24.8.1902. u Vukovaru, Hrvat, supruga Ka-
tarina r. Werner, otac 2 djece, suvlasnik cig-
lane u Pakovu, nakon pada Pakova odveli

ga jugoslavenski partizani s ciglane zajedno
s bracom Humbal i MiSom Ambrusi¢em, te
17.4.1945. ubili u Rusevu;

20. GLAVASEVIC, JOSIP - JOCA iz
Pakovackih Selaca (otac Josip, majka Ma-
tijka r. Nikoli¢), roden 2. 4. 1919. u DPako-
vackim Selcima, Hrvat, domobran, uhitila
gakod kuc¢e i odvela OZN-a, masakrirali ga i
ubili jugoslavenski partizani 11. 11. 1944. u
Paucju, ili prema drugim navodima 1945. u
Rusevu;

21. HAJCMAN, ANTUN iz Dakova
(otac Gustav, majka Betika r. Reit), roden
10. 6. 1912. u Pakovu, Hrvat, trgovacki po-
moc¢nik, domobran, odveli
ga jugoslavenski partizani
iz Pakova u Vinkovce, za-
tim u Rusevo, gdje mu se u
svibnju 1945. gubi trag;

22. HAJDUKOVIC,
(m) iz DBakova, Hrvat, kéi
mu je bila udana za nekog
Gregi¢a, ubijen 1945. u
Rusevu;

23. HAJLING, IVICA
iz Pakova, Hrvat, ubijen
1945. u Rusevu;

24, HUMBAL, MATO
iz DPakova (otac Vinko,
majka Sofija r. Palajac),
roden 1915. u Dakovu,
@ Hrvat, domobran, nakon

pada Pakova odveli ga ju-
. goslavenski partizani iz
podruma na ciglani Fratri¢
s bratom Nikolom, Ivanom
Fratricem i MiSom Ambrusi¢em, te 17. 4.
1945. ubili u Rusevu;

25. HUMBAL, NIKOLA iz Dakova
(otac Vinko, majka Sofija r. Palajac), roden
1917. u Pakovu, Hrvat, domobran, nakon
pada Dakova odveli ga jugoslavenski parti-
zani iz podruma na ciglani Fratri¢ s bratom
Matom, Ivanom Fratri¢em i MiSom Ambru-
Sicem, te 17. 4. 1945. ubili u Rusevu;

26. JAKAB, STJEPAN - PISTA iz Dako-
vackih Selaca (otac Josip, majka Agneza r.
Eke), roden 6.11.1912. u Pakovackim Selci-
ma, Madar, otac 1 djeteta, supruga Bara r.
Horvat, ratar, pripadnik oruznistva NDH, ju-
goslavenski partizani ga uhitili, masakrirali i
strijeljali 18. 4. 1945. u RuSevu;

27. JAPARIC, NIKOLA iz Rugeva (otac
Stjepan), roden 1933. u RusSevu, preminuo
od posljedica ranjavanja kao dijete 1945. u
Rusevu.

28. JELAKOVIC, ANDRES (ANDRI-
JA) iz Dakova (otac Rochus - Roko, majka
Katarina r. Buljan), roden 19. 11. 1876. u
Selniku, Ludbreg, Hrvat, otac osmero djece,
visi hidrotehnicar, odveli ga kao civila ju-
goslavenski partizani 1 likvidirali 17. 4.
1945. u Rusevu;

ZATVORENIK
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Zrtve rata

29. JELIC, VINKO iz Ruseva (otac
Jozo), roden 1922. u Rusevu, domobran, ju-
goslavenski partizani ga zarobili, mucili i
kastrirali, potom ubili 1945. u Rusevu,

30. JOSIPOVIC, LUKA iz Malog Nab-
rda (otac Jozo, majka Milka), roden 13. 6.
1924. u Malom Nabrdu, Hrvat, otac jednog
djeteta, domobran, poginuo kad su jugosla-
venski partizani usli u Zagreb 8. 5. 1944., ili
su ga prema drugim navodima ubili partiza-
niu Paucju, ili pak u Rusevu u svibnju 1945.
nakon pada Pakova;

31. KLAIC, BOZO iz Sirokog Polja (otac
Ivo), roden 1920. u Sirokom Polju, Hrvat,
ubili ga jugoslavenski partizani 1945. u Ru-
Sevu;

32. KLEM (KLEMM), JOSIP (JOSEF)
iz Viskovaca, roden 1914. u Veliskovcima,
Hrvat, supruga Ivanka r. Sanduk¢i¢, opéin-
ski blagajnik, strijeljali ga jugoslavenski
partizani 20. 4. 1945. u Rusevu;

33. KLEM, NIKOLA iz Pakova, roden
1921. u Osijeku, Hrvat, lije¢nik — satnik do-
mobranske zdravstvene pukovnije u Pako-
vu, jugoslavenski partizani ga zarobili na-
kon pada Pakova i 17. 4. 1945. ubili u Ru-
Sevu;

34, KNEZEVIC, BOZO iz Pake (otac
Petar), roden 1919. u Paki, domobran, ubili
ga jugoslavenski partizani 1945. kod Ru-
Seva;

35. KNEZIC, ZLATKO iz Da-
kova, roden 1905. u Dakovu,
Hrvat, jugoslavenski partizani ga
masakrirali 1 ubili 1945. u Ru-
Sevu;

36. KOVACEVIC, PERICA iz
Pakovacke Satnice (otac Franjo),
roden 1923. u Satnici Pakovac-
koj, Hrvat, domobran, spalili ga
jugoslavenski partizani 1945. u
Rusevu;

37. KRAJTNER, STJEPAN iz ~
Ruseva (otac Andrija), roden
1913. u Rusevu, domobran, ju-
goslavenski partizani ga mudili i
kastrirali, potom ubili 1945. u Ru-
Sevu;

38. KRIM(M)ER (KRIEMER), IVAN
(JOHANN) - JOKO iz Dakovackih Selaca
(otac Adam, majka Anar. Becker), roden 29.
8. 1921. ili 1922. u Pakovackim Selcima,
Nijemac, pripadnik Ustaske vojnice, ratar,
jugoslavenski partizani ga uhitili, masakri-
rali i ubili 18. 4. 1945. u RuSevu;

39. KRIMER, JOSIP iz bakovackih
Selaca (otac Adam), roden 1921. u Dako-
vackim Selcima, Hrvat, jugoslavenski parti-
zani ga masakrirali 1945. u Rusevu;

40. KUZMA(N), STJEPAN iz Trnave,
roden 1888. u Slavonskom Brodu, Hrvat,
supruga Eva r. Vracevi¢, profesor u mirovi-
ni, uhitila ga kod kué¢e OZN-a kao civila i
ubijen je 22. 4. 1945. u Rusevu;

41. KVINTUS, LUJZ iz Gasinaca, roden
1915. u Gasincima, domobran, ubili ga ju-
goslavenski partizani u travnju 1945. u Ru-
Sevu;

42. MARAS, ADAM iz Dakovackih
Selaca (otac Josip), roden 1918. u Bakovac-
kim Selcima, Hrvat, jugoslavenski partizani
ga ubili 20. 4. 1945. u Rusevu;

43. MATIJASEVIC, IVAN iz Ruseva
(otac Mato), roden 1929. u Rusevu, poginuo
u borbi s jugoslavenskim partizanima 1945.
u obrani Ruseva;

44. MATIJASEVIC, PETAR iz Ruseva
(otac Mato), roden 1918. u Rusevu, uhitili
ga partizani te 1944. ulogoru RusSevo izvrsio
samoubojstvo;

45. MATOTA, STEVO iz Bakova, roden
1920. u Dakovu, Hrvat, ubili ga jugosla-
venski partizani 1945. u Rusevu,

46. NARAJ, ADAM iz Dakovackih Sela-
ca (otac Adam, majka Liza r. Balas), roden
7.5.1918. u Pakovackim Selcima, Madar,
otac | djeteta, domobran, odvela ga OZN-a,
te masakriran i ubijen 1945. u Rusevu;

47. NIKOLIC, STJEPAN iz Dakovackih
Selaca (otac Mijo, majka Bara r. Carevic),
roden 7. 3. 1927. u Pakovackim Selcima,
Hrvat, ratar, domobran, uhi¢en kod kuce,
odvela ga OZN-a, te masakriran i ubijen 18.
4.1945. u Rusevu;

48. OBROVAC, TOMO iz Dakovackih
Selaca (otac Josip), roden 1910. u Bakovac-
kim Selcima, Hrvat, kao civila ga odvela
OZN-a, te masakriran i ubijen u 1945. u Ru-
Sevu;

49. PFEIFFER, ANTUN (ANTON) iz
Dakovacke Satnice (otac Jakob, majka Ma-
rija r. Bozur), roden 20. 11. 1920. u Satnici
bakovackoj, Nijemac, ratar, pripadnik
njemackih postrojbi u sklopu ustaske voj-
nice (Einsatzstaffel), masakrirali ga jugosla-
venski partizani 17. 4. 1945. u Rusevu;

50. PISACIC, IVAN iz Pakova (otac
Martin, majka Slavica), roden 1920. u
Drenovi, Sesvete, s prebivalistem u Pakovu,
Hrvat, odveden zajedno s bra¢om Bolaric iz
DPakovackih Selaca i ubili ga jugoslavenski
partizani 1945. u Rusevu;

51. RAGUZ, MARKO iz Drenja (otac
Marijan), roden 1922. u Drenju, Hrvat, spa-
lili ga jugoslavenski partizani 19. 4. 1945. u
Rusevu;

52. REBIC, (m) iz Vrbice, roden 1926. u
Vrbici, Hrvat, pripadnik oruzniStva NDH,
masakrirali ga jugoslavenski partizani 1945.
u Rusevu;

53. REPONJ, DANIJEL iz Ruseva,
roden 1904. u Rusevu, domobran, jugosla-
venski partizani ga mu¢ili i ubili 1944. u Ru-
sevu;

54. REPONJ, IVAN iz Ruseva (otac
Ivan), roden 1910. u Rusevu, civil, ubili ga
jugoslavenski partizani 1944. u obrani Ru-
Seva;

55. SELTNER, MATIJA (MATO) iz
Dakova (otac Josip, majka Amalija), roden
23. 2. 1923. u bakovu, Hrvat, krojac, do-
mobran, jugoslavenski partizani ga zarobili i
strijeljali bez presude 19. 4. 1945. u Rusevu;

56. SELTNER, PERO iz bakova (otac
Josip, majka Amalija), roden 1912. u Ru-
Sevu, Hrvat, domobranski Casnik, sudjelo-
vao u obrani Levanjske Varosi, jugosla-
venski partizani zauzeli mjesto 1 ubili ga za-
jedno s ostalim zarobljenicima 1945. u Ru-
Sevu,

57. SELTNER, TOMO iz Dakova (maj-
ka Anica), roden 30. 9. 1924. u Pakovu,
Hrvat, vodoinstalater, domobran, jugosla-
venski partizani ga strijeljali 19. 4. 1945. u
Rusevu;

58. SAFAUZER, (m) iz Dakova, Ni-
jemac, stolar, jugoslavenski partizani ga
vezali zajedno s Stjepanom Cesnikom i ubili
1945. u voénjaku zupnog dvora u Pakovu,
ili je prema drugim navodima, ubijen u Ru-
Sevu;

59. SNAJDER, FRANJO iz Dako-
vacke Satnice (otac Franjo), roden 17.
2. 1918. u Satnici Bakovackoj, Hrvat,
supruga Kata r. Labak, ratar, masakri-
rali ga jugoslavenski partizani 17. 4.
1945. u Rusevu;

60. TAKAC, MIJO iz Dakovacke
| Satnice (otac Mijo, majka Suzana r.
Glavani¢), roden 1918. u Satnici Pa-
kovackoj, Hrvat, mesar, ubijen 17. 4.
1945. u Rusevu;

61. TOMICIC, JAKOV iz Dakova
(otac Ivan, majka Manda), roden
1924.u bakovu, Hrvat, supruga Mari-
jar. DoSen, pripadnik ustaske vojnice,
odveden iz Pakova i ubijen 17. 4.
1945. u Rusevu;

62. TOT(H), IVAN iz Bakovackih Selaca
(otac Franjo, majka Kata r. Palo$), roden 3.
6.1925. u bakovackim Selcima, Madar, pri-
padnik 373. pjesacke divizije Wehrmachta
(Tiger divizije), jugoslavenski partizani ga
uhitili i ubili 20. 4. 1945. u logoru Paugje ili
u Rusevu;

63. VEIC, MATO iz Ruseva, roden 1908.
u Rusevu, pripadnik Ustaske vojnice, pogi-
nuo u borbi s jugoslavenskim partizanima
1944. u Rusevu;

64. VERHAS, JOSIP iz Osijeka (otac
Andrija), roden 10. 3. 1910. u Satnici Dako-
vackoj, Hrvat, otac Cetvero djece (Krunosla-
va, Ljerka, Blazenka i Zvonko), dipl. prav-
nik, predstojnik pograni¢ne policije NDH u
Osijeku, boravio na lije¢enju u Pakovu kod
punice i punca, ubili ga jugoslavenski parti-
zani 1945. u Rusevu. ¢
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Sjecanja i svjedocenja

MUCENICI I ZRTVE JUGQPARTIZANSKOGA 1
KOMUNISTICKOG ZLOCINA U ZABICKOJ
ULICI U GOSPICU (I1L.)

Nastavljamo s popisom mucenika i
Zrtava:

4. Asié, Ante (Slavko), sin Jure i Ma-
rije, roden je 1925., pohadao je Domob-
ransku zastavnicku Skolu u Zagrebu. Na-
kon sloma NDH s pitomcima $kole povla-
¢i se s hrvatskom vojskom preko Slo-
venije u Austriju. Dospijeva do Bleibur-
ga. Engleza su ga s ostalim hrvatskim voj-
nicima i civilima izrucili Jugoslavenskoj
armiji - partizanima. Prosao je krizni put
preko Zidanog Mosta, Samobora, Bjelo-
vara do Osijeka, gdje je do¢ekao prvu am-
nestiju. Vracen je u Bjelovar, pau Zagreb.
Upisao se na VFS . Krajem 1945. doao je
na praksu u Gospi¢, gdje je ostao raditi. U
Gospicu se istakao kao vrlo vrijedan pros-
vjetni djelatnik. Njegov sportski rad bio je
plodonosan u gimnaziji i uciteljskoj skoli
u Gospicu na kojima je predavao tjelov-
jezbu. U slobodnim aktivnostima bio je
vrlo aktivan. Znacajan je njegov Sportski
rad, narocito u hrvackom klubu "Lika", a
vrlo djelatan je bio u rukometu, kosarci,
skijanju i u drugim $portovima. Na nesre-
¢u Gospica, a na svoju srecu otiSao je u
Zagreb i od njegova odlaska nastala je
stagnacija u Sportskom zivotu Gospica, pa

Pise:

Ivan VUKIC

i Sire u Lici. Zapamdeni su sletovi u Cast
krvnika Josipa Broza Tita, ne radi veli-
¢anja tog krvnika kroz Sportsku aktivnost
mladezi, ve¢ zbog sportskog duha koji se
razvijao, a i politickog, jer su se Hrvati
natjecali s Vlasima-Srbima i nastojali su
biti bolji od njih.

5. Asié Josip (Joja), sin Jure i Marije,
roden je 1927., po zanimanju trgovac. Ti-
jekom rata radio je u ¢asnoj radnoj sluzbi
na iskopu rovova za obranu od partizana i
ekshumaciji talijanskih vojnika ispred i u
gospickom groblju sv. Marije Magdalene,
pred njihovu kapitulaciju. Nakon pada
Gospiéa, kad su podivljali jugoslavenski
partizani ubijali sve zarobljene muskarce
starije od 16 godina, a nisu bile poStedene
ni zene, uvukao se u hrpu stajskoga gnoja
na oranici u Rustu kraj Gospica, koja nije
bila jos razastrta. Nakon toga sakrivao se
u $pilji ispod kamena Jajac na kupalistu
Dolina na Nov¢ici, tristotinjak metara od
njegove kuce. Kada je malo jenjalo divlje

Skupna grobnica ubijenih u Kanizi u Magudovu vrtu

ubijanje bez optuzbe, suda i prava na ob-
ranu, vratio se kuc¢i. Uhitili su ga i sproveli
u gospicki zatvor u kojem je vrsio rasku-
zivanje zatvoreniCke odjece. Nakon dva-
desetak dana otpusten je i unovacen uJA.

6. Cajnko, Petar (Pere), sin Josipa i
Kate, roden 1920., pecarski obrtnik, hr-
vatski vojnik. Bio je ozenjen Marijom
rod. Pavleti¢. Imali su troje djece: Josipa,
Nikolu i Mariju. Ubili su ga mucki iz
zasjede partizani-Cetnici 1943. iza Sume
Jasikovac kod Gospiéa. Svjedoci kazu da
je ubijen kod propusta na cesti prema Di-
voselu, kad je za vrijeme dopusta, s prija-
teljima, bracom Markom i Slavkom Ziv-
kovi¢em, iSao kositi sjenokoSu oca Ranka
Simica. Petar je smrtno pogoden s tri hitca
u prsa, Slavko je bio ranjen u nogu, a Mar-
ka nisu pogodili. Braéa Zivkoviéi uspjela
su se spasiti. Majka Kata, koju smo od
milja zvali baba Pecéarica, otisla je odmah
nakon tragedije po mrtvog sina i na malim
zapreznim kolicima, koja su koristili za
prijevoz pecéarskog materijala, prevezla
ga u Gospi¢ i pokopala.

7. Fran, Drago, roden 1922. ili 1923.,
brat je Ivice Frana, inzenjera Sumarstva.
Bio je student. Nestao je nakon pada Gos-
pica 4. travnja 1945. godine.

8. Galac, Ante Milicov, (Pekar), star 39
godina, zemljoradnik, hrvatski vojnik.
Ubili ga partizani 5. travnja 1945, u Kani-
zi kod Gospic¢a u Magudovu vrtu. Nakon
uspostave Republike Hrvatske ekshumi-
ran je s ostalim pobijenima i pokopan u

zajednic¢ku grobnicu u groblju sv. Ma-
rije Magdalene u Gospicu. Bio je ozenjen
Mandom. Imali su petoro djece Micu, Ka-
ticu, Nanu, Marijana i Janu.

9. Galac, Ante (Braco?), ime oca pri-
redivacu nepoznato, sin Olge, roden neut-
vrdenog dana. Sluzio u domobranskom
zrakoplovstvu.

10. Galac, BoZo Milicev, (Bosko), star
44 godine, zemljoradnik, hrvatski vojnik.
Ubili ga partizani 5. travnja 1945. godine
kod Sume Jasikovac u Gospi¢u. Kad je
obitelj pronasla njegovo mrtvo tijelo, po-
kopali su ga uz kuéu uz ogradu do ulice.
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Obiteljska kuéa Jure Asica

Nakon uspostave Republike Hrvatske
njegove zemne ostatke obitelj je prenijela
u gospicko groblje. Za vrijeme Titova ko-
munistickog rezima u vise navrata molili
su vlastodrsce da im dopuste ekshumaci-
ju, ali uzalud. Bio je oZenjen uéiteljicom
Jelkom. Imali su petoro djece: Bozenu,
Zdenku, Olgu, Milu i Jelku.

11. Galac, Ivan (Ive), Ivanov, star 30
godina, stolar, hrvatski vojnik, domobran.
Ubili ga jugoslavenski partizani 5. travnja
1945. u Kanizi kod Gospi¢a u Magudovu
vrtu. Nakon uspostave Republike Hrvat-
ske ekshumiran s ostalim pobijenima i po-
kopan u zajednicku grobnicu u groblju sv.
Marije Magdalene u Gospicu. Neozenjen.

12. Galac, Juraj (Jure), sin Ivanov,
roden 1909., stolar, hrvatski vojnik, do-
mobran. Ubili ga jugoslavenski partizani
5. travnja 1945. u Kanizi kod Gospic¢a u
Magudovu vrtu. Nakon uspostave Repub-
like Hrvatske ekshumiran s ostalim pobi-
jenima i pokopan u zajednicku grobnicuu

Obiteljska kuca Ante Galca (Pekara)

groblju sv. Marije Magdalene u Gospicu.

Bio je ozenjen Dragicom. Imali su petero
djece: Ivicu, Seku, Katicu, Antu i Juru.

13. Grospi¢, Vladimir ( Vlade, Feja),
sin Paje i Pepe, roden 1920., ucitelj. Bavio
se amaterski fotografiranjem. Sam je raz-
vijao fotografije. Za novac koji je dobivao
od fotografiranja, kupovao je knjige. Ima-
o je bogatu knjiznicu od preko 2.300
svezaka. Za vrijeme jedne drzavne pros-
lave 1939. zapalio je srpski barjak, koji se
vijorio ispred sudske zgrade. Jugosla-
venski zandari su ga uhitili i zatvorili u
zandarmeriju kod staroga gospi¢kog mos-
ta. Nakon mjesec dana, bez podignute op-
tuznice i presude premjesten je u kaznio-
nicu Lepoglava. U koncentracijskim lo-
gorima Lepoglava i Kruscica robijao je s
istaknutim pripadnicima hrvatskoga naci-
onalisti¢kog pokreta, koje je projugosla-
venski rezim Macekove Banovine Hrvat-
ske zatvarao bez podizanja optuznice,
presude i prava na obranu. Kada je prog-

gy

Obiteljska kuca Cajnko

laSena NDH, pusten je iz zatvora. Vratio
se kuc¢i u Gospi¢. Obnasao duznost ustas-
kog stozernika u Gospi¢u u ¢inu natpo-
ru¢nika. Drzao je govore i povremeno
i8ao, kao pregovarac¢, u Medak na raz-
mjenu zarobljenika. Duznost stozernika
vr$io je do 1943., kad odlazi u Zagreb, u
Ustasku nadzornu sluzbu (UNS) i od tada
je rijetko dolazio ku¢i. U UNS-u je imao
¢in bojnika, radio je u sluzbi do ulaska
partizana u Zagreb. Do zadnjeg Casa spa-
ljivao je sluzbene spise da partizanima ne
padnu u ruke. Kada su partizani ve¢ usli u
Zagreb, na motorkotacu krenuo je za civi-
lima i1 vojskom koja se povlacila. Od tada
mu se gubi svaki trag. UDBA je petnaest
godina pozivala roditelje, bracu i sestre na
obavijesne razgovore. Zanimali su se za
Vladimira. To je obitelji ulijevalo nadu da
je Vlado ziv, da se spasio od partizanskog
pokolja. Kada je prestalo njihovo zani-
manje, pomirili su se s tragicnom ¢injeni-
com da je Vladimir mrtav. Vladimirove

Obiteljska kuca Olge Galac, majke Ante (Brace) Galca
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knjige nakon preokreta 4. travnja 1945.
partizani i njihovi simpatizeri razgrabili
su, a fotografije i dokumente zapalili na
podu dnevne sobe. Samo Bog je zastitio
da kuca ne izgori.

14. Grospi¢, Nikola (Nikica), sin Paje i
Pepe, brat Vladimirov, roden 1922., bio je
domobranski porucnik. Zavrsio je uci-
teljsku Skolu u Gospicu, te potom poslan
u Skolu za domobranske ¢asnike u Zag-
rebu. Po zavrsSetku casnicke Skole vratio
se 1942. u Gospié. Na povratku u Gospic
putovao je vlakom, koga su partizani kod
Vrhovina minirali. Nikicu i jo§ puno
drugih putnika zarobili su. Batinanjem
su ga prisiljavali da prizna zasto je iSao
u Zagreb. Nakon ispitivanja, onako is-
prebijanog, zatvorili su ga u jednu
mracnu Stalu. Nisu mu dali jesti ni piti,
samo su se navracali tu¢i ga. Nakon tri
dana i no¢i zatvora u Stali uspio je pob-
jec¢i. Nocu se skrivao uz zeljeznicku
prugu. Nakon pet dana vratio se kuci
iscrpljen i na kraju snage. Nakon opo-
ravka javio se na duznost. Zaduzio je
vojnu odoru. Promaknut je u ¢in do-
mobranskog poru¢nika. Imenovan je
za zapovjednika novacke Cete koja je
bila smjestena u Budackoj ulici, u da-
nasnjoj gimnaziji. Pomo¢nici su mu
bili potporucnici Ivan Rukavina
(Generali¢) i Drago Sari¢ iz Cani¢
Gaja. Poducavali su novake vojnim
vjeStinama. Kada je postrojba bila
izobrazena, premjestena je na polozZaj
u Licki Novi, gdje je ostala sve do
ulaska partizana 4. travnja 1945. u
Gospi¢. Toga dana na povlacenju kroz
Velebit prema Senju, ranjen je u petu.

Obiteljska kuca Boze (Boska) Galca

Premda ranjen, uspio je do¢i do Blei-
burga, gdje su ga Englezi s ostalim hrvat-
skim vojnicima i civilima predali partiza-
nima. Na razvrstavanju na kriznom putu
kod Bjelovara rekao im je da je dak. 1z
Bjelovara vracen je u Zagreb. U Zagrebu
se skrivao do rujna 1945. godine. Otkrili
su ga, prijavili 1 dali uhititi Skolske
kolege: Vlade Ple¢as, Braco Zec i Niki-
ca Pakovié. U listopadu 1945. doveden je
u gospicki zatvor. Pocetkom 1946.
osuden je po laznom svjedocenju Vlade
Plecasa na smrt strijeljanjem. U ljeto

Bojnik Viadimir Grospic

Obiteljska kuca Ivana i Jurja Galca

1946. kazna mu je postala pravomocna.
Odreden je dan i sat i mjesto strijeljanja.
Roditeljima, bratu i sestrama dopustili su
da se dan prije strijeljanja oproste od
njega. Odobrili su takoder da brat Mile
(Milan) moze do¢i u 4 sata u jutro s plah-
tom u koju ¢e ga zamotati nakon strijelja-
nja i pokopati u grob koji su dan ranije is-
kopali u groblju sv. Marije Magdalene.

Dan prije strijeljanja u Gospi¢ je dosao
Jakov BlaZevié, koji je Cuo Sto se u gradu
dogada i kako je veliko negodovanje Gos-
pi¢ana. Dao je nalog da se odgodi Nikici-
no strijeljanje. Nikica je bez ikakve
obavijesti proveo osam mjeseci u
¢eliji za osudene na smrt stri-
jeljanjem. Prilikom odvodenja su-
zanja na strijeljanje, redovito su ga
premlacivali. Konaéno, u sije¢nju
1947. doznao je da ¢e mu biti obnov-
ljeno sudenje. Na sudenju je ponovo
svjedocio Vlado Ple¢as. Ovog puta je
priznao da je bio napucen da lazno
svjedoci na prvom sudenju. Tom pri-
likom mu je pozlilo, mozda i radi
neciste savjesti, jer je odgovoran za
smrt mnogih nevinih Gospicana. Ni-
kica je ipak osuden. Izrecena mu je
kazna od 12 godina strogog zatvora s
prisilnim radom. U robijasnici Stara
Gradiska odrobijao je osam i pol go-
dina. Iz Stare Gradiske s ostalim robi-
jasima pod jakom strazom slan je na
rad u Lonjsko Polje, u rudnike Rasu i
Labin, gdje je za jedan Bozi¢ organi-
zirao $trajk robijasa. Vracéen je u Sta-
ru Gradisku i zatvoren u samicu.

15. Grospi¢, Pajo, roden 1900. otac
Vladimira, Nikice, Ankice, Vere i
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Mile (Milana). U vise navrata osudivan i
zatvaran radi svoga domoljublja i sinova
Vladimira i Nikice. Premda je bio u miro-
vini, komunisticki "osloboditelji", uskra-
tili su mu isplatu mirovine od 1945. do
1954. Cijeli zivot bio je proganjan i
pra¢en od UDBE. Sin Milan i kéeri Anki-
ca i Vera takoder su bili zatvoreni i nakon
oslobadajuce presude godinama pro-
ganjani.

16. Grospi¢, Ankica, kéi Paje i Pepe,
rodena 1921., po zanimanju sluzbenica.
Radi svoga domoljublja i brac¢e hrvatskih
casnika Vladimira i Nikole (Nikice) bila
je nakon ulaska partizana u Gospi¢ 4.
travnja 1945. zatvorena u gospickom zat-
voru, a nakon izlaska iz zatvora do kraja
zivota pracena od UDBE.

17. Grospi¢, Vera, k¢éi Paje 1 Pepe, ro-
dena 1926., po zanimanju uciteljica. Bila
je duznosnica Hrvatske mladezi za vrije-
me NDH. Radi svoga domoljublja i brace
hrvatskih ¢asnika Vladimira i Nikole (Ni-
kice) bila je nakon ulaska partizana u
Gospi¢ 4. travnja 1945. uhicena i zatvo-
rena u gospickom zatvoru. Osudena je na
4 godine strogog zatvora s prisilnim ra-
dom. Nakon robijanja, nesto vise od godi-
nu dana, zalba na presudu joj je uvazena i
otpustena je iz zatvora. Nakon izlaska iz
zatvora do kraja zivota bila je pracena od
UDBE.

18. Grospié, Mile (Milan), sin Paje i
Pepe, roden je 1928., po zanimanju dr.
veterine. Tijekom rata bio je ¢lan hrvatske

mladezi, ¢iji je Celnik bio Joso (Josan)

Kolakovié, sin gradonacelnika Kolakovi-
¢a. Za vrijeme NDH radio je i u ¢asnoj
radnoj sluzbi u Gospicu na iskopu rovova
za obranu od partizana i ekshumaciji tali-
janskih vojnika ispred i u gospi¢kom
groblju sv. Marije Magdalene, pred njiho-
vu kapitulaciju. Nakon ulaska partizana u
Gospi¢ 4. travnja 1945. uhiéen je i zat-
voren u gospicki zatvor.

Na gospic¢ku trznicu "Placu" doveli su
na stotine zarobljenih hrvatskih vojnika i
civila. Razvrstavanje, koga ¢e odmabh stri-
jeljati, zatvoriti ili pustiti ku¢i, a takvi su
bili rijetki,
Jure Nagli¢ i Ivica Caci¢. Nagli¢ je bio

vr$ili su komunisti-oznasi:

Skolski kolega Milinog brata Vladimira,
Cesto je dolazio k njemu uéiti. S Vladimi-
rom je prijateljevao. Bili su razli¢itih poli-
tickih nac¢ela. Vladimir frankovac, a Nag-
li¢ komunist. Milana je poznavao vrlo
dobro, kao mladi, Cesto im je iSao kupiti
razne potrepstine po njihovoj zelji.
Obitelj Grospi¢ i Nagli¢ bile su i kum-
stvom povezane. No, to komunistiCkom
vjerniku Juri Nagli¢u nije niSta znacilo.
Mogao je spasiti Milu (Milana) od zatvo-
ra i progona, a nije.

Nije Nagli¢ zastitio nikoga iz obitelji
Grospi¢ pod ¢ijim krovom je ¢esto bora-
vio 1 bio prijateljski ugos¢en. Nakon tri
mjeseca provedenih u gospickom zatvoru
u kojem je u isto vrijeme bio zatvoren
njegov otac Pajo i sestre Ankica i Vera,
pusten je na uvjetnu slobodu. Morao se
svakog dana javiti skojevcu Ivi Marasu,
koji je imao ured u dvori$noj zgradi preko
puta gospickog kina. Tu su ga rasporedili
na obvezu radnih akcija, kao vezanje
snoplja Zetelicama, rad na pojedinim sru-
Senim zgradama, po kisi i hladno¢i, gdje
je obolio od galopiraju¢e upale pluca s
krvarenjem. Bolest se ponavljala kroz tri
godine, pa se morao ispisati iz Skole. Ma-
turirao je s pune 22 godine, za razliku od
njegovih kolega, koji su maturirali s 19
godina Zivota.

(nastavit ée se)

Obiteljska kucéa Paje Grospica
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NASTANAK ORGANIZACIJE «TIHO» 1957. GODINE

Nedavno predstavljanje knjige dr. An-
delka Mijatoviéa "BRUNO BUSIC, pri-
log istrazivanju zivota 1 djelovanja
(1939.-1978.)" stavilo je na dnevni red pi-
tanje nastanka TAJNE ORGANIZACIJE
HRVATSKE INTELIGENCIJE, skra¢eno
nazvane "TIHO", koja je godine 1957.
djelovala u Sirokobrijeskoj i imotskoj
gimnaziji.

Jedan od djelatnijih ¢lanova u toj orga-
nizaciji, ¢iji je cilj bio demokratska i
posve nezavisna hrvatska drzava, bio je i
pok. Bruno Busi¢. Zbog ¢lanstva u toj or-
ganizaciji bili su kaznjeni trajnim is-
kljucenjem iz svih srednjih skola, bez pra-
va na polaganje privatnoga razrednog is-
pita Mate Babi¢, Bruno Busi¢, Kruno
Gali¢ i pisac ovih redaka, koji je uz to go-
dine 1959. bio prekrsajno kaznjen s
mjesec dana zatvora i izreCena mu je zas-
titna mjera upucivanja u odredeno mjesto
na boravak u trajanju od dvije godine, §to
je proveo u koncentracijskomu logoru na
Sv. Grguru. Privremenim iskljucenjem iz
svih srednjih Skola, bez prava polaganja
privatnoga razrednog ispita bili su
kaznjeni Andrija Bio¢i¢, Florijan Galié
1 Miro Grizelj.

Na predstavljanju spomenute knjige dr.
Mijatovi¢a moglo se zakljuciti, da je orga-
nizaciju TIHO inicirala UDBA, koristeci
naivnost i zanos hrvatske mladezi, a jedan
predstavljac je izric¢ito rekao, da ju je os-
novala UDBA. Budu¢i da u dijelu
hrvatske  javnosti vlada  pogubno
misljenje, da je i sve ostale pokusaje od-
pora hrvatskoga naroda Jugoslaviji i ko-
munizmu inicirala pa ¢ak i organizirala
UDBA, kako bi mogla provoditi represiju
nad hrvatskim narodom i opravdati svrhu
svoga postojanja, to ispada da hrvatski
narod niSta nije poduzimao za svoje oslo-
bodenje. Zato je potrebno utvrditi, kada je
osnovana organizacija TIHO, tko ju je os-
novao i tko je njezin idejni zacetnik.

Najiscrpnije odgovore na postavljena
pitanja daje nam Radeslav Marié, vo-
dec¢a osoba u organizaciji "TIHO", godine
1957. dak 7. razreda gimnazije u Siroko-
mu Brijegu. Na preslusanju pred mostar-
skom UDB-om 9. lipnja 1957. izjavio je,
da je 27. sije¢nja 1957., dakle za vrijeme
zimskoga Skolskog odmora, potaknut slu-
¢ajno nadenim letkom na ruskom jeziku
kojim se ruske Zene pozivaju na organizi-
ranu borbu protiv komunizma, otiSao k
prijatelju Kruni Gali¢u iz Gorice, op¢ina

Pise:

Ivan GABELICA

Grude, inace daku 7. razreda gimnazije u
Imotskomu, a s kojim je i prije razgovarao
o nepovoljnom polozaju Hrvata u Jugos-
laviji, o hrvatskoj drzavnoj nezavisnosti,
o potiskivanju hrvatskoga jezika u Bosni i
Hercegovini  odnosno, kolokvijalno
receno, Boranic¢eva pravopisa i sl. i da su
se tom zgodom dogovorili, da osnuju Taj-
nu organizaciju hrvatske inteligencije,
skra¢eno nazvanu "TIHO", s tim da Gali¢
radi na njezinu organiziranju medu daci-
ma u Imotskomu, a Mari¢ ée u Sirokomu
Brijegu.

Te tvrdnje Mari¢ ponavlja i u svojoj au-

ILEGH.

tobiografskoj knjizi "Moja polnocka",
izisloj 2006., §to znaci da je i prva izjava
istinita i da nije dana pod prisilom. Ovaj
dogovor s Mari¢em je dr. Mijatovicu, ka-
ko to piSe na str. 31., bilj. 59., njegove
naprijed navedene knjige, potvrdio 5.
svibnja 2002. godine Kruno Gali¢. U raz-
govoru sa mnom 1. lipnja 2010. Gali¢ nije
ulazio u pojedinosti osnivanja organiza-
cije "TIHO", ali je odlu¢no izjavio da je
nije osnovala UDBA. S ovim tvrdnjama
su podpuno u skladu izjave nekih ¢lanova
organizacije "TIHO" 1 dokumnenti
UDBE.

Andrija Bio¢i¢ je na ispitivanju pred
SUP-om Makarska - Ispostava Imotski 6.
lipnja 1957. izjavio: «Ne mogu se sada
sjetiti tocno, ali mislim da je to bilo u

prvom ili drugom mjesecu ove godine za
vrijeme velikog odmora u $koli pozvao
me je moj kolega iz istog razreda GALIC
KRUNO iz Gorice, kotar Mostar, da
podem s njim u nuznik,.. ., i tom prilikom
mi je rekao, da postoji neka organizaci-
ja,... 1 obzirom, da sam ja primjeran dak,
da bi bilo dobro da prisustvujem (vjerojat-
no pogrjesno umjesto: pristupim - op. I.
G.) toj organizaciji. (...) Ovom prilikom
ja se nisam izjasnio da ¢u pristupiti u tu
organizaciju, obzirom, da nisam znao ka-
kova je ta organizacija, ali da ¢emo vid-
jeti.». To isto je izjavio i na ispitivanju
pred SUP-om Makarska 11. svibnja 1959.
godine.

Jos konkretniji bio je Bruno Busié, koji
jenaispitivanju pred SUP-om Makarska -
Ispostava Imotski, nezavisno od Bioci¢a,
6. lipnja 1957. rekao: «U jednom razgo-
voru poslije zimskih praznika Gali¢ mi je
govorio o svom Skolskom prijatelju MA-
RICU, kao i o tome, da mu je ovaj govorio
o postojanju ilegalne organizacije
"TIHO", koju navodno predvodi jedan
doktor u Zagrebu pod imenom UTO
PONY. Gali¢ mi je kako se sje¢am tom
prilikom rekao, da taj doktor izraduje sta-
tuti kada ga od Mariéa dobije, da ¢e mi ga
pokazati».

Dr. UTO PONY je konspirativno ime,
koje je Mari¢, prema vlastitomu priz-
nanju, sam sebi dao, kako bi cijela stvar
pred Clanstvom izgledala Sto ozbiljnije.
Mirko Tomasovi¢, bivsi dak sjemenista u
Splitu, dosao je pocetkom veljace 1957.u
gimnaziju u Sirokomu Brijegu. Kratko
vrijeme po dolasku preSao je stanovati u
istoga stanodavca, u kojega je stanovao i
Mari¢. Ubrzo su se zblizili. Tomasovi¢ je
bio jedan od istaknutijih ¢lanova organi-
zacije "TIHO" i sigurno u to vrijeme naj-
naobrazeniji ¢lan organizacije. U razgo-
voru sa mnom, 5. lipnja ove godine, rekao
mi je, da je za organizaciju "TIHO" prvi
put ¢uo od Radoslava Marica.

U elaboratu UDBE iz Makarske, pisa-
nom 10. listopada 1957, stoji: «Pocetkom
1957. godine doslo je do formiranja
ilegalne organizacije TIHO (Tajna orga-
nizacija hrvatske inteligencije) medu
srednjoskolskom omladinom gimnazije u
Litici (naziv za Siroki Brijeg u vrijeme
komunisticke Jugoslavije - op. 1. G.) i
Imotskome. Inspiraciju za formiranje ove
organizacije dao je MARIC RADOSLAV
..., tada dak VII. razreda gimnazije u Lis-
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Imotski nakon Drugoga svjetskog rata

tici, a u tomu je dobio svestranu podrsku
od GALICA KRUNE ..., tada daka VIL.
razreda gimnazije u Imotskome. Dakle,
radom Maric¢a i Gali¢a formirana je ilegal-
na organizacija u LiStici i Imotskome, s
tim $to je Gali¢ dobio zaduzenje da ruko-
vodi - oformi organizaciju u Imotskome, a
Mari¢ u Listici».

Jos iscrpniji je o pocetcima organizacije
"TTHO" elaborat mostarske UDBE, pisan
nesto ranije, u kojemu se kaze: «U februa-
ru o. g. dobili smo depesu od UDBE za
Split u kojoj su nas obavijestili da raspola-
7u sa podacima o postojanju organizacije
TIHO u gimnaziji na LiStici. Odmah na-
kon nekoliko dana dosli su kod nas,
jedan sluzbenik UDBE za Split i njihov
saradnik "Voda", a preko kojega su oni i
doznali ove podatke. Na sastanku u
ovom Odjelenju, saradnik nam je dao
detaljna obavjesStenja o postojanju ove
organizacije medu dacima na LiStici i u

Imotskom. Organizacija je tek tada bilau |

zaCetku svoga formiranja i tek je bilo

nekoliko njih koji su radili na okupljanju ¢

hrvatske klerikalne omladine. Ve¢ tada
se znalo da je inicijator ove organizacije

Mari¢ Radoslav, dak VII. razreda gimna- |
zije na LiStici, a da su mu najblizi sarad- |

nici Tomasovi¢ Mirko i Dragicevic¢
Miljenko, daci VIII. razreda listicke gim-

nazije. Jos prije toga Mari¢ se poznavao |
sa Gali¢ Krunom, rodom iz Gorice - [
Grude, dak VII. razreda gimnazije u |

Imotskom. U samim poc¢ecima svoje za-

misli, Mari¢ je razgovarao sa Gali¢ Kru- ——

nom o problemima hrvatske nacije, pra-

vopisa, stipendiranja, kao i opste politicke
situacije kod nas i u svijetu. Cesto su slu-
Sali i komentarisali vijesti Radio-Madrida
i nakon toga slagali se u ocjenama svih tih

dogadaja i momenata, pa su presli na kon-
kretnije razgovore i u tom predlozili da se
formira organizacija koja bi, kako je to ut-
vrdeno na sastanku Gali¢a i Marica, nosi-
la naziv TIHO (Tajna organizacija
hrvatske inteligencije)».

Ovi elaborati makarske i mostarske
UDBE sadrze njihovo znanje o organiza-
ciji "TIHO" do jeseni 1957., pisani su za
unutarnje potrebe te sluzbe i sigurno su
vjerodostojni, tim vise §to su u skladu s iz-
javama samih pokretaa organizacije i
nekoliko njezinih vrlo uglednih ¢lanova, s
tim da je mostarska UDBA vijest o orga-

nizaciji "TIHO" mogla dobiti u mjesecu
ozujku a ne u veljac¢i godine 1957. Razlo-
zi za ovu tvrdnju navest e se kasnije.

Dakle, iz navedenih dokaza nedvoj-
beno proizlazi, da su pokretaci i osnivaci

organizacije "TIHO" bili Radoslav Mari¢
i Kruno Gali¢. Oni su se o njezinu osni-
vanju dogovorili i dali joj ime na sastanku
27. sije¢nja 1957. u Gorici, op¢ina Grude.
Na taj korak nije ih trebao potaknuti mis-
teriozni letak, o kojemu govori Mari¢, jer
su mu prethodila znacajna zbivanja u
imotskoj 1 Sirokobrijeskoj gimnaziji i
krupni politi¢ki dogadaji u svijetu. Uspo-
mena na Nezavisnu Drzavu Hrvatsku bila
je i te kako ziva, svijest o velikosrpskim i
jugokomunistickim zlo¢inima nad hrvat-
skim narodom bila je duboko urezana u
misli i srca mnogih daka, a u razredu su se
danomice vodile rasprave o razlikama iz-
medu hrvatskoga i srpskoga knjizevnog
jezika, daci su reagirali na svaku izgovo-
renu srpsku rijec, istiCu¢i da je hrvatska
knjizevnost daleko kvalitetnija od srpske i
pitajuéi se zasto srpsku uopée treba uciti i
sl. Raspravljalo se o nepovoljnom poloza-
ju hrvatskoga naroda u Jugoslaviji. Ma-
darska revolucija iz mjeseca listopada
1956., koja je kod vecine ispravno shva-
¢ena kao borba madarskoga naroda za
slobodu 1 drzavnu nezavisnost, kod mno-
gih je podigla borbeno raspolozenje te su
bili spremni, po uzoru na njih, boriti se za
slobodu hrvatskoga naroda i za hrvatsku
drzavnu nezavisnost.

To raspolozenje bilo je sadrzano u dvije
parole, koje je Bruno zapisao na koricama
nekoga notesiéa: "Zivjela slobodna
Hrvatska! Zivjela madarska revolucija!"
Ali kada bi i bilo to¢no, da je neposredni
povod osnivanju organizacije "TIHO"
bio letak, kojim se pozivaju ruske Zene
na borbu protiv komunizma, to jo§ ne
znai, da je iza svega toga stajala
UDBA. Taj letak je, kako pise Mari¢ u
knjizi "Moja polnocka", pronasao

| njegov nepismeni ili polupismeni otac
| nekoliko kilometara daleko od svoje

kucée, kako ga vjetar nosi po putu. Ako je
taj letak bacila UDBA, §to ni¢im nije do-
kazano, zar je ona mogla predvidjeti da
¢e ga pronaci nepismeni ili polupismeni
seljak, koji ¢e ga dati svomu sinu, kojega
¢e to potaknuti da osnuje ilegalnu orga-
nizaciju? UDBA to nije mogla predvid-
jeti. Postojalo je mnostvo drugih mogué-
nosti, da Mari¢i, otac i sin, postupe s tim
letkom. Zato je dovodenje UDBE u uz-
ro¢nu svezu s osnivanjem organizacije
"TIHO" posredstvom toga letka puka
fantazija.

Ali tvrdi se, da je nekadasnji udbas u
Ljubuskomu Mirke Grgi¢ izjavio, da je
UDBA iuz pom¢ Frane PeSkure osnova-
la ustasko-teroristi¢ku organizaciju u Si-
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rokomu Brijegu i ustasku organizaciju u
Imotskomu i da su iskljuceni daci imotske
gimnazije u zalbi protiv rjeSenja o isklju-
¢enju iznijeli, da je do osnivanja organi-
zacije "TIHO" doslo na prijedlog Frane
Peskure. Ako su ove tvrdnje istinite, onda
prica o upletenosti UDBE u osnivanje or-
ganizacije "TIHO" postaje ozbiljnija, jer
je Frane Peskura zaista bio odprije UD-
BIN suradnik pod kodnim imenom
"Voda". Zato se je s tim tvrdnjama pot-
rebno potanko pozabaviti.

U polemici hercegovackih udbasa Jer-
ka Bradvice i Mirka Grgica, zainjenoj
medusobnim uvredama i optuzbama, ko-
jima jedan drugomu predbacuju da su ra-
dili protiv hrvatskoga naroda, Mirko
Grgi¢ je, prema knjizi BoZe Vukusica
“Tajni rat UDBE protiv hrvatskoga naro-
da" (Zagreb, 2002.), izjavio, da je analizi-
raju¢i dossiere raznih osoba «dosao do
uvjerenja da je UDBA BiH, u Sirokom
Brijegu, preko UDBINOG suradnika
"Mate" tj. Pavlak Ante i Peskura Franje
osnovala ustasko-teroristicku organizaci-
juu Sirokomu Brijegu i ustasku organiza-
ciju u Imotskom. (...) Ove dvije organiza-
cije "TIHO" i imotski "HOP" su jednu po-
lovicu svojih ¢lanova izgubili izricanjem
kazne zatvora, a druga polovica je pod-
vrgnuta vrbovkama...»

Ove Grgiceve tvrdnje su neistinite. On
kaze, da je to njegovo uvjerenje, dakle
njegov sud, dobiven analizom dossiera.
Nacelno gledano, kao i svaki, tako i taj
sud, za koji Grgi¢ ne nudi nikakve do-
kaze, moze biti istinit ili neistinit. Ante
Pavlak je maturirao u Imotskomu u lipnju
1956. 1, koliko je poznato iz dostupnih do-
kumenata, nikada se viSe nije navracao i
dulje zadrzavao u Imotskom, pa tu nije
mogao ni sudjelovati u osnivanju ilegalne
organizacije 1957.godine. Nije poznato,
da je ikada dolazio i zadrzavao se te go-
dine u Sirokomu Brijegu. U Imotskomu
su u ono vrijeme djelovale samo dvije
ilegalne organizacije: godine 1957. "TI-
HO" 1 1958./59. Hrvatska revolucionarna
mladez ("HRM"), a "HOP" u doba jugo-
komunizma tu nikada nije postojao, niti je
tko zbog sudjelovanja u HOP-u bio osu-
den. Ni u Sirokomu Brijegu ni u Imotsko-
mu nitko nije bio suden zbog sudjelovanja
u organizaciji "TIHO". Samo je pisac
ovih redaka, kao $to je ve¢ reéeno, u pre-
krsajnom postupku bio kaznjen s mjesec
dana zatvora i upuc¢ivanjem dvije godine
u koncentracijski logor na Sv. Grguru.
Kako proizlazi iz elaborata i mostarske i
makarske UDBE, ¢lanove organizacije

NARODNI ODBOR KOTARA MAKARSKA

ISPOSTAVA UNUTRASNJIH POSLOVA
IMOTSKI

Br.str.pov. ¥ /56

Imotski,dne i;VI/Mg,.

ODJELU

dostavl.ja.mo Vama na uvid,

Smrt fa¥izmu -

RASNJIH POSLOVA KOTARA .
DRZAVNA EEZBJETNOST

U prilogu akta dnsta.vlam Vam prijepis slobodnikl odgo-
vora Jednog djaka iz imotske gimmazije,keje je dac pismenim putem
na postavljena pitanja u zadatku.Provjeravanjem do¥lo se do osno-
.vane sumnje da bi to mogao biti BUSIG BRUNO sin Josipa,iz Vinjana
Donjihs,udenik VII,razreda gimmazije.Osim ove zadade odnosno odgo-
vora ima ih Jo¥ nekuliko nega.tivnih.a:[.!. ova narotito srii,pa je

Po ovom slulaju,a tako i 1z niz drugih momenata dade se
zakl juditi da neprijatel) ima prilidnog utjecaja na gilmnaziju u
Imotskom.Ta] problem se narofito zapa¥a u visim razredima,gbmhzom
na ovu Sinjeniocu mi smo odludili prikupiti sve osnovne podatke 1
napraviti plan za aktivau razradu,

Sloboda narodul

MAKARSEA

ée%goatlve:
(& Ivan)

"TIHO" nisu izvodili pred sud, jer bi im
time dali velik publicitet, $to bi bilo §tetno
za jugoslavensku vanjsku politiku. Ali su
zato Clanovi organizacije u Imotskomu
kaznjeni drasti¢nim stegovnim kaznama -
Cetvorica ¢ak trajnim isklju¢enjem iz svih
srednjih Skola, bez prava na polaganje
privatnoga razrednog ispita. Dakle, ovako
neistinite tvrdnje Mirka Grgi¢a nisu nika-
kav dokaz o umijesanosti UDBE u osni-
vanje organizacije "TIHO".

Nije istina, da su iskljuceni daci
imotske gimnazije u zalbi protiv rjeSenja
o iskljucenju tvrdili, da je do osnivanja or-
ganizacije "TIHO" doSlo na prijedlog
Frane Peskure. U zalbi se tvrdi, da ih je
Peskura vrbovao, da udu u tu organizaci-
ju, a oni su to odbili, izmotavajuéi se na
razne nacine. Ali tvrdnje iznesene u zalbi,
koju je za iskljuc¢ene ucenike kao opuno-
mocenik sastavljao Ante Jerkovié, od-
vjetnik u Imotskomu, ne mogu biti dokaz
za istinitost Cinjeninoga stanja, iznese-
nog u njoj. Svrha je zalbe u konkretnom
slucaju bila osloboditi uc¢enike od kazne
ili ublaziti im kaznu. Zato je odvjetnik
Jerkovi¢ u zalbi iznosio posve drugacije
¢injenicno stanje nego $to je u stvari bilo.
To je podpuno u skladu s pravilima
struke: Sutjeti o svemu $to moze Skoditi
obrani i iznositi sve $to joj moze koristiti,
s tim da se na nemoralan nacin ne o$te¢uju
interesi trecih.

Sutjeti 0 onomu $to si uéinio nije kuka-
vi¢luk nego posve legitiman, normalan i

moralan nacin obrane. Da je i u ovoj zalbi
tako postupljeno, dovoljno je navesti dva
primjera. U zalbi se, naime, navodi, da
sam, pro¢itavsi odlomak Hebrangova pis-
ma o Jasenovcu, bacio knjigu i revoltira-
no uzviknuo: "Jesu bili razbojnici", mis-
le¢i na ustaSe. Tko me poznaje, znade dau
zivotu nikada tako nesto nisam izjavio, jer
o ustaSama imam posve drugCije
misljenje. Obrazlazu¢i na$ izostanak iz
skole 10. travnja 1957., odvjetnik Jerko-
vi¢ u zalbi tvrdi, da nismo izostali zbog
obiljezavanja dana uspostave Nezavisne
Drzave Hrvatske nego zbog izbjegavanja
nastave engleskoga jezika, za koji se nis-
mo spremili. Ali mi smo bili medu naj-
boljim ucenicima u razredu, a pogotovo je
Mate Babi¢ bio odli¢an u ucenju stranih
jezika, pa je o€ito tvrdnja u zalbi neistini-
ta. Kao ¢lan organizacije “TIHO” odgo-
vorno mogu tvrditi, da Peskura nikoga od
nas u Imotskomu nije vrbovao u ¢lanstvo
te organizacije. No, u zalbi smo to tvrdili,
jer smo u to vrijeme ve¢ znali, da je on su-
radnik UDBE i da mu se nista ne ¢e dogo-
diti, a prilikom ispitivanja pred SUP-om
6. lipnja 1957. izbjegavali smo spomenuti
njegovo ime.

Dakle, kada bi i bilo to¢no (Sto nije), da
se u nasoj zalbi tvrdi, da je do osnivanja
organizacije “TIHO” doslo na prijedlog
Frane Peskure, to ne bi bio dokaz za isti-
notost te tvrdnje.

Ako nije bio ni inicijator ni osnivac or-
ganizacije “TIHO”, Frane Peskura je ipak
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u njoj odigrao zlokobnu ulogu. Kao
UDB-in suradnik “Voda” ubacen je go-
dine 1955. 1 1956. u splitsko sjemeniste.
Tu je oko sebe okupljao sjemenistarce, Si-
re¢i medu njima hrvatsku i protujugosla-
vensku promidzbu. Mnogi su mu sjeme-
nistarci vjerovali, vide¢i u njemu iskreno-
ga hrvatskog rodoljuba, a on je svojom
djelatnos$¢u doprinio zatvaranju splitsko-
ga sjemenista. U misiji Spijuniranja 1957.
dosao je u sirokobrijesku gimnaziju, u ko-
joj se je tada Skolovalo 19 bivsih sjeme-
niStaraca. Tu ga je 4. ozujka 1957. primio
Mirko Tomasovié, s kojim je u istoj sobi
prespavao, vjeruju¢i da je ¢astan covjek.
Tada je Tomasovi¢ rekao Maricu, da moze
s Peskurom o svemu slobodno razgovara-
ti. Tom zgodom mu je Mari¢ dao najos-
novnije podatke o postojanju organizacije
“TIHO” u Sirokomu Brijegu i u Imotsko-
mu. Koncem ozujka Peskura je opet dosa-
o u Siroki Brijeg i Mari¢ mu je dao ovaj
put podrobnije podatke o organizaciji, uk-
ljucujuéi i imena njezinih ¢lanova.

Zato tvrdim, da je UDBA u Mostaru
mogla saznati za postojanje organizacije
tek u ozujku, a ne u veljaci 1957., kako
piSe u njezinu elaboratu. To potvrduje i
dopis Ispostave unutarnjih poslova Imot-
ski pisan UDBI u Makarskoj 22. ozujka
1957., u kojemu stoji: «Proslog tjedna
kod nas u Ispostavu dosli su drugovi iz
SUP-a Mostar — drug Lovro Kovacevic,
Grani¢ i Sef otsjeka Drzavne bezbjednosti
i to po zadatku da proanaliziraju drzanje
pojedinih daka rodom sa njihova podruc-
ja, a isti pohadaju gimnaziju u Imotskom.
Ovom prigodom istakli su kako kod njih
postoji jedna ustaska organizacija, a Clan
iste da je i GALIC KRUNO, iz Gorice,
ucenik VIII. razreda u Imotskom. Ovaj da
je prid njihovim saradnikom izjavio kako
uz njega ima jo$ oko 20 omladinacay.

U tom dopisu od imotskih gimnazijala-
ca spominju se jo§ samo Ante Rebié i
Bruno Busi¢, ali ne u smislu da bi bili ¢la-
novi organizacije. Rebi¢ to nije nikada ni
bio. Vidi se, da UDBA tada jo$ ne zna da
postoji organizacija “TIHO” u Imotsko-
mu. Ona samo sumnja da bi mogla posto-
jati. No, da je UDBA Mostar nesto o tomu
znala u mjesecu velja¢i 1957., sigurno ne
bi ¢ekala da prode polovica mjeseca ozuj-
ka, da o tomu izvijesti kolege u Imotsko-
mu.

Ali, Peskura je i dalje rovario. Prikup-
ljao je podatke, a izmedu 4. i 6. svibnja
1957. doveli su ga Mari¢, Tomasovi¢ i
Dragicevi¢ u Imotski gdje je upoznao ta-
mosnje ¢lanove organizacije i tek tada je

dobio podpunu sliku o organizaciji
"TIHO". Naravno, o svemu tomu je
redovito izvjes¢ivao UDBU, koja nas
je 6. lipnja 1957. u Imotskomu, a dva
dana kasnije u Sirokomu Brijegu pri-
vela na ispitivanje.

Medutim, organizacija nije podpuno
stvorena, dok nije donijela svoj ustav
(statut) ili program. Organizacija
"TIHO" nije imala ustav, ali je imala
program. Tko je sastavljao program or-
ganizacije "TIHO", bitno je sudjelovao
u njezinu organiziranju.

Mari¢ i Tomasovi¢ na ispitivanju
pred mostarskom UDBOM u lipnju
1957. jednoglasno tvrde, da je predlo-
zak programa u mjesecu travnju te go-
dine sastavljao Mari¢, pa su o tomu ras-
pravljali te mijenjali i dopunjavali ono
§to nije bilo dobro. Dakle, program je
zajednicko djelo Maric¢a i Tomasovica.
U njemu se vide razni utjecaji, kao na
pr. Radio Madrida i Ustaskih nacela.
Nesporno je, da su oni u svoga stano-
davca Stipice Gali¢a Cesto sluSali Ra-
dio Madrid. Iz njegovih su emisija, iz-
medu ostaloga, preuzeli i naziv buduce
hrvatske drzave: Slobodna Drzava Hr-
vatska. Tri su tocke gotovo doslovno
prepisane iz Ustaskih nacela. Intelek-
tualna razina programa organizacije
"TIHO" vrlo je solidna. Na moje pi-
tanje u razgovoru 5. lipnja ove godine,
jesu li u vrijeme pisanja toga programa
poznavali Ustaska nacela, Tomasovié¢
mi je odgovorio, da se ne sjeca, ali da je
on tada imao "Plodove srca i uma" dr.
Mate Ujevic¢a. A u toj knjizi se na str.
618.-620. nalaze ta Nacela. Odatle su
neke njihove tocke Mari¢ i Tomasovié
mogli preuzeti u program organizacije
“TIHO”. To je dokaz, da su zaista oni,
a ne netko drugi pisci toga programa.

Dakle, organizacija "TIHO" je djelo
isklju¢ivo daka Sirokobrijeske i imot-
ske gimnazije. Nije mi poznat ni jedan
dokaz, koji bi se protivio takvomu zak-
ljucku. Zato ih se ne smije promatrati
kao zrtve UDBINE manipulacije nego
kao mlade hrvatske idealiste, koji su
ve¢ onda bili spremni boriti se za hrvat-
sku drzavnu nezavisnost. Ovaj sud o
njima ne smije ni najmanje obezvri-
jediti ¢injenica, §to ih je UDBA brzo
odkrila i prekinula u radu. Bili su mladi
i neiskusni u ilegalnoj djelatnosti. Oni
su znak odpora jugoslavenskoj komu-
nistickoj vladavini. ¢

KAJI PEREKOVIC

Tebe, sto si domu svoje srce dala,
Poklonila suze, bol i patnje duge,
Odnijele su zvijezde na put dug i dalek,
Budi ¢uvar roda, ljubi svoje ljude.

Hrvatska je, Kajo, u suzama stala,
ZasutjeSe trenom svi grobovi nasi,
Oni Sto su pali i svoj Zivot dali

U stavu su mirnom.

A i ti si neko¢ med' zivuce ljude,

Kao zvijezda nasa prkositi znala,

Stijeg hrvatski dizat, za srecu rodne grude,
Sirila si vjeru, do najviseg vala.

Nek' Te ove suze isprate bez jala,
A Hrvatska Tvoja umirati ne Ce,
Jos nas ima, kao rijeka koja tece,
Za Hrvatsku svoju Ti si Zivot dala.

Za sve Tvoje boli, patnje, a i suze,
Tebi, Kajo, hvala!

Bruno ZORIC

KUDA NAS VODE?

Magla je prekrila njive,
planine i mala sela
ostavljajuc tragove sive

na grudu je nasu sjela.

Kuda nas slijepci vode
osluskuju¢ tude rijeci?
Istina prava bode

al’ njom se rana lijeci.

Visnja SEVER
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26. TRAVANJ 1944. — PRVI DAN
HOLOKAUSTA MEDIMURSKIH ZIDOVA

«Zidovi u Medimurju», naslov je knjige
tiskane u Cakovcu 2006. godine. Uredio
ju je Vladimir KalSan, a nakladnik je
Muzej Medimurja Cakovec. U knjizi se
govori o vremenu dolaska Zidova u Ca-
kovec u 18. stolje¢u i njihovu napuci-
vanju Medimurja tijekom 19. 1 20. st. Iz-
nose se i ¢injenice o holokaustu Zidova iz
Cakovca i Medimurja, to su ga po¢inili
Madari u prolje¢e 1944. godine. Ovo
piSem jer se u nasim medijima uz tu temu
uopée ne spominje &injenica, da su Zi-
dove iz Medimurja zatoc€ili i u nacisticke
logore izru¢ili Madari. Ljaga, dakle, os-
taje na Hrvatima.

Na zemljovidu Europe iz vremena Dru-
goga svjetskog rata, moze se vidjeti da su
u svim podruc¢jima Europe kojima su do-
minirali Nijemci, osnovani koncentracij-
ski logori. Ne znam je li u Europi obicaj,
susjeda na ¢ijem su teritoriju u vrijeme
Drugoga svjetskog rata osnivani logori
nazvati genocidnim, a pritom zaboraviti
na vlastiti udio u tom ponasanju. Izgleda
da je to kod Srba obicaj, a i nedavno je
jedan srpski predsjednik trazio od svijeta
da se Hrvati proglase poc€initeljima geno-
cida u Drugome svjetskom ratu, pri cemu
je spominjao 700.000 zZrtava samo u Ja-
senovcu.

Gospoda Ljubica Stefan koja je u trav-
nju 1993. primila u Yad Vashemu u Jeru-
zalemu povelju i medalju pravednika me-
du narodima, u svojoj knjizi Istinom i
¢injenicama za Hrvatsku na str. 53. navo-
di: «U knjizi JaSe Romana, izasloj u nak-
ladi Saveza jevrejskih op¢ina Jugoslavije
1980. stoji: "U izvjestaju Turnera, koji je
dostavio 29. augusta 1942. zapovjedniku
Jugoistoka Leru /Léhru/ se navodi: 'Srbi-
ja je jedina zamlja u kojoj je reSeno pi-
tanje Jevreja 1 Cigana'. Predsjednik Jev-
rejske opcéine Beograd JaSa Almuli pise
1989. godine da je jos prije toga "Vrhovni
Sef sluzbe bezbednosti Schéfer konstati-
rao da je Beograd jedini vec¢i grad Europe
ocis¢en od Jevreja, da je postao Ju-
denfrei.»

Za djelomiénu spoznaju toga $to je ho-
lokaust bio u stvarnosti, naveo bih neke
ginjenice koje se spominju u knjizi “Zido-
vi u Medimurju”.

Pise:

Dragutin SELA

«U nacistickoj Njemackoj ve¢ je u Za-
konu od 7.1.1933. u paragrafu o ocuvanju
Cistoce arijske rase odredeno "iskljucenje
svih nearijevaca iz javne sluzbe, svih jav-
nih i kult. poziva /lije¢nici, pisci, slikari/ i
svih 8kola i univerziteta”. Sedam godina
kasnije Skupstina Kraljevine Jugoslavije
5. listopada 1940. donosi dvije uredbe ko-
jima se ponitava ravnopravnost Zidova.
Te uredbe, prma ovoj knjizi (inace su ob-
javljene u sluzbenom listu Kraljevine Ju-
goslavije) glase:

«1. Uredba o merama koje se odnose na

Jevreje u pogledu obavljanja radnja s
predmetima ljudske ishrane. Tom je
uredbom prakticki zabranjen rad svih
veletrgovina ziveznim namirnicama koji-
ma su vlasnici i suvlasnici bili Zidovi.

2. Uredba o upisu lica jevrejskog po-
rekla za uCenike Univerziteta, visokih
Skola u rangu Univerziteta, viSih, srednjih
uciteljskih i drugih stru¢nih skola. Tom je
uredbom uveden “numerus clausus”, Sto
je znacilo da se broj zidovskih ucenika i
studenata mora svesti na postotak zidov-
skog stanovnisStva u ukupnom stanovnis-
tvu.»

Kao s§to je poznato, nakon pristupa Ju-
goslavije Trojnom paktu (Be¢, 25. ozujka

1941.), skupina jugoslavenskih ¢asnika u
britanskoj sluzbi izvrsila je u no¢i izmedu
26. 1 27. ozujka 1941. drzavni udar. Na-
kon toga je Njemacka 6. travnja 1941. bez
najave rata napala Jugoslaviju. U Tra-
vanjskome su ratu sudjelovale i druge sa-
veznice Osovine, medu njima i Madarska.
Madarska je priznala Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku (naknadno tvrde¢i da to priz-
nanje vrijedi ve¢ od 10. travnja 1941.), ali
je madarska vojska ipak usla u Medimurje
16. travnja 1941., devet dana nakon Sto su
u to podrucje prodrle njemacke postrojbe.

U knjizi se opisuje kako je vlada Miklo-
sa Kallaya (9. ozujka 1942. - 21. ozujka
1944.) poostrila zakonske propise glede
Zidova. Ipak, zakonski tretman Zidova i

—

tada je bio blazi od onoga u NDH. Zato je
veliki broj Zidova iz Hrvatske, osobito
krajem 1941. i pocetkom 1942. godine,
bjezao u Medimurje i dalje u unutrasnjost
Madarske. Madarska vlada nije im davala
politicki azil, ve¢ su bili prisiljeni skrivati
se 1 na razne nacine pribavljati, esto puta
i lazne, dokumente kojima su dokazivali
svoju zavicajnost u Madarskoj. Dana 19.
rujna 1941. madarsko Ministarstvo voj-
ske izdalo je naredbu kojom se propisuje
da Zidovi ne mogu biti pripadnici regular-
nih vojnih jedinica, ve¢ ¢e se pozivati u
sastav pomo¢nih, odnosno radnih postroj-
bi madarske vojske. Ta je naredba 20. stu-
denoga 1942. godine dopunjena Ured-

p
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bom M. E. 4250/1943, poznatom kao
"Dopuna zakona o narodnoj obrani", koja
je odredivala prisilnu mobilizaciju u
radne jedinice za potrebe madarske
vojske. Tom dopunom Zidovi kao "pri-
padnici niZe rase i nepouzdane osobe" ni-
su mogli sluziti u madarskoj vojsci niti u
sastavu pomoc¢nih postrojbi. Za njih se
propisuje "radna sluzba" u koju su pozi-
vani muskarci od 21 do 48 godina starosti.
Zidovi su bili izdvojeni u posebne '
dovske radne cete", a svaka je brojila 250
osoba. Oni su u tim Cetama bili podvrgnu-
ti zvjerskim zlostavljanjima, gladovanji-
ma i ubijanjima. Veliki je broj mladih Zi-
dova iz Medimurja na temelju ove uredbe
bio odveden u razne radne logore u koji-
ma su obavljali najteze fizicke poslove.
Progoni Zidova kulminirali su u vrijeme
vlade Dome Sztojaya (21. ozujka - 29.
kolovoza 1944.) i Ferencza Sallasyja
(15. listopada 1944. - ozujak 1945.) Tada
su, naime, ponistena sva izuzeéa u vezi
"Zidovskog zakona" koja su donijele ra-
nije vlade.

'Zi-

Svi madarski zakoni vrijedili su u
Medimurju nakon uvodenja civilne up-
rave krajem kolovoza 1941. godine.
Uvodenje madarskih zakona u Medimur-
ju, kao i u ostalim madarskim "juznim
krajevima", potvrdio je madarski par-
lament 16. prosinca 1941. godine, u
vrijeme vlade Laszla Bardossyja.

Rano ujutro 26. travnja 1944. godine u
Cakovcu i Medimurju osvanuli su plakati
u kojima se Zidovima zabranjuje napus-
tanje stanova i svaki dodir s arijevcima.
Bio je to prvi korak u provedbi masovne
deportacije. Na danasnjem Kvaternikovu
trgu 26. travnja bili su postrojeni, s jedne
strane trga Cakovecki gradani ¢lanovi
PAZ-a (Protuavionska zastita), a s druge
strane 800 madarskih oruznika, upravo
pristiglih u Cakovec iz zandarmerijske
Skole u Szombathelyu. Potom je ustrojen
ve¢i broj povjerenstava sastavljenih od
oruznika, madarskih ¢inovnika 1 ¢ako-
veckih petokolonasa. Ova su povjeren-
stva rasporedena po ulicama i mjestima,
obilazile zidovske kuce i stanove. Zadaca
im je bila, dok su zandari odvodili Zidove
u sinagogu ili u zgradu Pucke $kole u Ca-
kovcu, napraviti popis cjelokupne zate-
&ene imovine. Citava je ta akcija u Medi-
murju trajala dva dana i dvije noéi. Clano-
vi komisija koje su obavljale popise Zi-

dovske imovine koristili su priliku i pok-
rali mnoge vrijedne predmete, umjetnicka
djela, nakit i novac. Kako je to postala op-
¢epoznata Cinjenica, vlasti su naredile iz-
radu novih popisa. Krade su se prilikom
popisa svaki put ponavljale, te je inventa-
rizacija zidovske imovine obavljana ne-
koliko puta. Prema procjeni Zidovske bo-
gostovne opéine Cakovec vrijednost tada
opljackane zidovske imovine iznosila je
preko 40 milijuna predratnih dinara.

Na sabirnim mjestima zatvoreni su Zi-
dovi bili pod jakom Zzandarmerijskom
paskom, bez hrane i vode. Gotovo 450
medimurskih Zidova, mugkaraca, Zena,
djece i staraca, 28. travnja odvedeno je u
logor u Nagykanizsu. Nekolicina starih i
bolesnih umrla je ve¢ na putu u Nagyka-
nizsu. Cakovecki su Zidovi u Nagykaniz-
si bili zatvoreni u objektima srednje gos-
podarske $kole. Tu je obavljena selekcija.
Zene s djecom i trudnice, te Zene iznad 50
godina i muskarce iznad 60 godina odmah
su odvojili. Strpali su ih u vagone koji suu
Auschwitzu ljude dovezli izravno u
plinske komore. Ostale, za koje su drzali
da jo§ mogu raditi, strpali su takoder u va-
gone za Auschwitz. Neki su umrli tijekom
puta, a razvrstavanje je ponovno obav-
ljeno kod dolaska u Auschwitz 21. svib-
nja. Gotovo svi medimurski Zidovi ubi-
jeni su odmah po dolasku u logor. Koliki
su bili razmjeri tragedije medimurskih Zi-
dova, najbolje govori Cinjenica da je od
blizu 800 &lanova &akovecke Zidovske
bogostovne opcine, Drugi svjetski rat
prezivjelo tek njih sedamdesetak. Najveci
broj onih koji su uspjeli prezivjeti, nakon
1947. godine napustio je Cakovec i od-
selio se u Izrael.

Dva su povoda zbog kojih pisSem o do-
gadanjima u Medimurju u vrijeme Drugo-
ga svjetskog rata. Prvi sam ve¢ spomenu-
0: za progon Zidova u Medimurju nisu
odgovorni Hrvati ni vlast Nezavisne
Drzave Hrvatske. Drugi je povod Cinje-
nice da se moja troclana obitelj 31. srpnja
1941. doselila u Cakovec. Sa Zidovima
sam tri godine pohadao $kolu u Cakovcu.

Kapitulacija Jugoslavije zatekla je na-
$u obitelj u Kraljevu, u Sumadiji, kamo
smo u kolovozu 1940. zbog premjestaja
mog oca doselili iz Zagreba. Otac je bio
zidar i imao stalno zaposlenje na JDZ (Ju-
goslavenske drzavne Zeljeznice). U trav-
njumjesecu 1941. njemacka vojna uprava

uspostavljena u Kraljevu, javnim je ogla-
Savanjem plakatima, pozivala dosljake
koji nisu podrijetlom Srbi, da se vrate u
ono podrucje Jugoslavije odakle potjecu,
gdje su rodeni. Otac, mama i ja rodeni
smo u Medimurju.

U Cakovcu sam prvi put ¢uo da netko
govori madarski. Moji roditelji, jednako
kao ni ostali Medimurci, nisu znali govo-
riti madarski.

Prvog rujna 1941. krenuo sam u treci
razred Madarske gradanske Skole (niza
srednja Skola). U odjeljenju A treéeg raz-
reda za djecake, bilo nas je pedesetcetvo-
rica (54). Za razliku od nas ucenika koji
nismo znali madarski, nasi prof'esori Ma-
dari nisu znali hrvatski. Nitko! Madari
Medimurje nisu samo okupirali, ve¢ su ga
i pripojili Madarskoj. Oni su jo§ od
vremena vladanja Sv. Stjepana smatrali i
govorili da je granica Drava. Proglasili su
madarske zakone, Medimurce pretvorili u
madarske drzavljane i uveli madarski kao
sluzbeni jezik. Madarski je bio jezik ko-
jim je trebalo govoriti u drzavnim ustano-
vama, na posti, na zeljeznici i u $koli. Iako
smo naucili govoriti madarski, mi Medi-
murci ipak smo opstali dokraja sa svojim
arhai¢nim kajkavskim jezikom.

Zidovima, ud&enicima naSeg razreda,
materinski jezik bio je madarski. Postali
su nasi prevoditelji. Prevodili su s madar-
skog predavanja profesora, a s hrvatskog
nase odgovore. Cesto su odgovori bili
prepravljani na opce zadovoljstvo. Stva-
ralo se prijateljstvo koje nije poznavalo
razlike, jer svi smo niknuli na tlu Medi-
murja.

Sjedio sam u klupi s Griinwaldom, si-
nom dr. Ilije Griinwalda, cakoveckog
nadrabina. Zvali smo ga "Grini¢" i osim
§to je govorio hebrejski, madarski, nje-
macki 1 hrvatski, ¢itao je i pisao na tim
jezicima. Uz to bio je i najbolji ucenik u
razredu. Nenadmasan! Ucenici Zidovi u
naSem razredu bili su: F. Balkanyi, braca
Tessler, S. Patkay, F. Weiss, M. Weiss i
M. Griinwald. Oni su takoder odvedeni u
logore. Petnaestgodisnjaci! Neki su pre-
Zivjeli holokaust, ali se nisu vratili u Ca-
kovec. Jedan od malobrojnih prezivjelih
koji se vratio u Cakovec je gospodin
Branko Lustig, dobitnik Oskara, a bio je
dvanaestgodisnji djecak kad je odveden u
logor!e
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JOS NESTO O SIMI SERDAREVICU

U Politickom zatvoreniku br. 33
(1993.) u ¢clanku Marinka Marinoviéa,
pa evo drugi put u istom casopisu br.
219, str. 36, u ¢lanku prof. Bruna Zori-
¢a spominje se zivot, patnje, robijanje i
smrt naseg sudruga i muéenika Simuna
Serdarevic¢a. O njemu su pisali jos neki
bivsi osudenici. U tim tekstovima se go-
vori relativno dosta sazeto. Opisan je i
ocrtan lik tog ,junaka iz narodne
pjesme potomka uskocke loze Milkovi-
¢a sa impozantnim brkovima“. Mucenik
je to koji je u dva navrata robijao u KPD
Lepoglava i Stara Gradiska. Navodeéi
mu generalije, autori kazu da je bio
skroman i dobar kao ¢ovjek, Cestit i od-
vazan, hrabar, dosljedan i snazan. Do-
dao bih da sam ga dozivio kao da je od
bronce, plecat i miSi¢av. U svoj neimas-
tini na robiji znao je pomoci svojim ro-
bijaSkim supatnicima, §to sam i doZivio.

Simun Serdarevi¢ roden je, prema
presudi, dne 15. prosinca 1912. u
Medvidi, kotar Benkovac, od oca Filipa
i Majke Lucije Vrki¢, zemljoradnik,
nepismen, 1945. je proSao Krizni put.
Uhitila ga je UDB-a dok je orao svoju
zemlju. U vremenu izmedu dvije robije
1954. 1 1960. rodilo mu se troje djece.

Presudom Okruznoga narodnog suda
u Zadru, br. Stup. 47/46 osuden je na 14
godina liSenja slobode s prisilnim ra-
dom, od ¢ega je izdrzao 12 godina. Po-
novno je par godina po izlasku osuden
od Okruznog suda Gospi¢ osudom br.
K. 64/60 od 29. rujna 1960. na 20 godi-
na liSenja slobode s prisilnim radom, §to
je  Vrhovni sud NRH presudom
Kz-2247/60 od 25. sije¢nja 1961. pot-
vrdio.

Dakle, po prvoj presudi izdrzao je
kaznu od 27. sijecnja 1946. do 29. stu-
denoga 1954., a po drugoj od 4. lipnja
1960. do 28. prosinca 1971. Spajanjem
dviju presuda izdrzao je ukupno 20 go-
dina, 5 mjeseci i 23 dana. Optuzen je i
osuden sa jos dvojicom. Njemu su pripi-
sali sljedece:

:A;g:

Pise:

Dr. Augustin FRANIC

., Sto je u veljaci 1944. g. dobrovoljno
stupio u ustaske formacije, te je kao us-
tasa:

a) Tocno neutvrdenog dana po-
Cetkom septembra, ili koncem augusta
1944. god. dao izvesti iz kuée cijelu
obitelj Dobre Jove iz Perusica prijeteci
im se da ce ih strijeljati, pa ih postrojio i
komandovao ,,na gotovs *,

Sime Serdarevié (1922.-1992.)

b) Dana 20.1X 1944. god. istom
Dobre Jovi sa jos nekoliko ustasa op-
ljackao blago, hranu, robu, posude i
drugo,

¢) Dana 27. VIII 1944. god. sa jos
nekoliko ustasa izvrsio pljacku kuce
Nonkovi¢ Andjelije i Pupavac Jovana
kojom prilikom je opljacana velika ko-
li¢ina hrane, pa je tukao po zatiljku sina
Pupavac Jove tako da ovaj od toga i da-
nas boluje.

d) Dana 26. VIII 1944. godine
ucestvovao u blokadi sela i hapsenju
rodoljuba iz PeruSica u zaselku Gu-
zié-Pupavac Dobre kojom prilikom je
uhapseno sedam lica od kojih su Guzié¢
Jure i Sari¢ Petar iz Zemunika ubijeni,

e) Sto je dana 11.IX 1944. god.
skupa sa Nijemcima i drugim ustasama

ucestvovao u akciji na selo Bukovié,
kada je bio ubijen Mimije Bogdan i jos
10 rodoljuba.

Tako su optuzeni Vunda¢, Vuksan i
Serdarevi¢ za vrijeme rata stupili u nao-
ruzane vojnicke formacije sastavljene
od jugoslavenskih drzavljana u svrhu
pomaganja neprijatelja 1 zajednicke
borbe s njime protiv svoje domovine
primajudi od neprijatelja oruzje i poko-
ravajuci se njegovim naredbama, te su
opt. pod 1 1 2 vrsili ubojstva, a opt. pod
3 hap3enje, a sva trojica mucenje, unis-
tavanje i pljacku privatne imovine sta-
novnistva Jugoslavije i1 time pocinili
zlo¢in iz ¢l. 3 tocka 3 i 4 Zakona o kri-
vi¢nim djelima protiv naroda i drzave,
pa se po istom zakonu uporabom ¢l. 18 1
odluke o zastiti nacionalne ¢asti Hrvata
i Srba u Hrvatskoj osuduju... ”

Kad se temeljito pogleda tocke op-
tuzbe i osude te pretpostavi da su isti-
nite, one su skupne i nedokazane, a
njegove krivnje
Njegova krivnja u svakom slucaju nije
takva da bi odrobijao preko 20 godina, a
posebna je Cinjenica, $to je dva puta
osuden i izdrzavao kaznu za istu stvar.
Njegova glavna krivnja je §to je pripa-
dao hrvatskim oruzanim postojbama, i
bio Hrvat do kraja odan svojoj Domovi-
ni.

izrazene pausalno.

Za vrijeme Domovinskog rata, kada
su svi otisli u progonstvo iz njegove
rodne Medvide, ne napusta je, te sa svo-
jom zZenom Ikom pogiba na svom ku¢-
nom pragu 9. svibnja 1992. od ¢etnickih
zrna, premda je u tom vremenu taj dio
naSe Domovine bio pod nadzorom
Ujedinjenih naroda. Medutim oni su bili
uglavnom promatraci zlo€ina i tzv.
»etnickog cis¢enja“.

Na kraju bi Zelio re¢i razlog koji me je
ponukao da o ovom muceniku reknem
nekoliko rijeci zahvalnosti.

Upoznao sam ga u KPD Lepoglava na
radu u tzv. ,,blokadi“, kad sam s njim 1
jos$ dvojicom bio odreden iskopati dosta
duboku septicku jamu. Blokada je bio
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prostor izvan kaznionickog zida, ¢uvan
dobro kaznioni¢kom strazom, gdje smo
gradili stambene zgrade za milicionere

koji su ¢uvali osudenike.

Tada sam imao izmedu 19120 godina,
i bio sam tek doveden na izdrzavanje
kazne. Nisam znao raditi lopatom i
krampom. Ukratko receno, bio sam
mladi¢ s dubrovackog Straduna. U zat-
voru, a pogotovo u KPD Lepoglava su-
dario sam se s teskim robijaskim Zivo-
tom. Osim toga, bio sam iscrpljen groz-
nom istragom koju sam prezivio u Spli-
tuna UDB-i. Dok sam radio u toj septic¢-
koj jami, kad me zapalo lopatom izbaci-
vati zemlju, svaka bacena lopata vratila
bi mi se na glavu, a donekle i mojim su-
patnicima. Vide¢i tu moju nespretnost i
nevoljnu situaciju, Simun me je od-
jednom svojom desnom rukom maknuo
iza sebe, s rijeCima: ,, Mali, makni se iza
mene! " te snaznim i brzim lopatanjem
izbacio iz jame hrpu zemlje koja je bila

ispred mene.

Meni je tada laknuo. Bio sam spaSen
od prigode da moju nespretnost u lopa-
tanju strazar proglasi sabotazom i svrsta
me u neradnike, te poSalje na prijavak
(«raport») upravitelju, gdje bi me do-
¢ekala kazna samice, ili neka jo§ gora
nevolja. Taj dozivljaj humanosti,
plemenitosti i pomo¢i Simuna Serda-
revi¢a pamtio sam kao nezaboravnu li-
jepu uspomenu do danasnjih dana. Cla-
nak prof. Bruna Zoric¢a potaknuo me je
da iznesem

spomenuto sjecanje i

izreknem ,, Laka mu bila hrvatska
zemlja!* za koju je Simun Serdarevié
mucenicki potrosio ¢itav zivot. Neka ga
Gospodin nagradi za sva njegova dobra

1 zrtvele

STARICA

TEREZA 1

BLEIBURG

O te, kobne ljudske sudbine...

Tereza je rodena 1924. u Purdevcu, a
njezin muz Tomo Bazuli¢ 1918. godine.
Zivjeli su zajedno u braku, svega, nepu-
nih mjesec dana.

Tomo se na poziv obukao u domob-
ransku odoru, u vojarni Bjelovar. U
njegovoj glavi vrele su jo$ svjeze misli
na tuzni rastanak s mladom zenom, koju

ll f.i'“("'\u':u W g
ERUINE FRTVE

T MEmURSKE TRAGEDNE

ﬁ M AL 1985
,
i *C
| A% £
N Y
-

je morao ostaviti doma. Slusao je
Terezino jadikovanje:

- Tomo moj, a zakaj si me ostavil?

Patnja njegove duse i strah pred bu-
duénoséu vojnickog zivota ucinili su
mu se ipak nerazumljivima. To je bila
stranica u knjizi njegova zivota. Poslije
vojnicke vjezbe, borio se po raznim bo-
jistima u Bosni. Tereza i Toma iz-
mjenjuju pisma. Javlja mu Tereza vijest
da se pod njezinim srcem javlja srce nji-
hova ceda.

Godina je 1945. Tomo odlazi prema
Sloveniji, Bleiburgu. Nikad se vise ja-
vio nije.

Nailazile su kolone zarobljenika.

Pise:

Slavko CAMBA

- Cekala sem ga dneve i no¢i, ali ga
docekala nesem - veli Tereza, a sin
Franjo govori:

- Ja svojega oca poznam na slike voj-
nika!

Mg Tereza potiStena, u crno od-

i v

‘.3 \d jevena, prozvana ustaska Zena:

- Cetrdeserpet godina bila sem
neprijatel vu Titove drzave - govori
ona.

Odhranila ih podravska gruda,
tjesile molitve u crkvi, ¢uvao ih
Bog. Ne samo Terezu nego i tisuce
Podravaca, majki, zena, oceva, si-
nova, u svim mjestima ubiljezena
imena mucenika na grobljima Pod-
ravine.

0d 1990. godine, nakon pada ko-
|} munizma, iako Tereza sad ve¢ nosi
# nasvojim ledima 86. godinu Zivota,
= ona sa svojom pratiljom, unukom
. Ivankom, vjerno svake godine
redovito hodocasti u Bleiburg. Na
grob - kako veli - svoga Tome. A ta-
ma u dusi ugrozava zivot, preko bo-
la do Boga, kriza Terezina.

Tvoja je ljubav ziva, gliboka
ona je puna nebeskog sjaja.
Tvoja Ti snaga data od Boga

Hrvacka zena, Ti, Mati draga!

Tvoje so misli s Tomom vu zraku
Jjos govore povest zeprano.
Tvoj je Zivot svetlost vu mraku

od zlatne niti platno predkano!

Bodi nam jaka, suseda Tereza
vu kesno jesen svojeg zivlenja.
V slobode cvetaj kak bela breza

presli so cajti - Tvoga trplenja!
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Sjecanja i svjedocenja

BLEIBURG I KRIZNI PUT 1945.
KROZ POTRESNO SVJEDOCENJE
BOZE JELICA (IV.)

U Stoku su nas mlatili kao stoku.
Nekoliko dana trajalo je pravo muciliste.
Ponizavani smo poput zivotinja. Tek kad
smo otrpili svakojaku muku, jad i poni-
zenja, prestali su nas udarati. Mene su ba-
cili u tamnicu u kojoj se nalazio cetnik,
sav zarastao u bradu. Partizani su ga stras-
no mucili. Na rukama i nogama je imao
okove. Mene su vezali alkom za pod
¢elije. Bio sam tako svezan punih deset
dana, nakon ¢ega sam jedne noc¢i upucen
na prisilni rad. Mukotrpno sam, bez od-
mora, danima kopao rovove.

Nas desetoricu jadnika tih je dana pos-
jec¢ivao nas izdajica Husein Ptica, rodom
iz Ljubuskog. Nije nista govorio. Podlo
nam se osmjehivao. U tijeku rata je radio
kod Nijemaca, u radnoj jedinici OTE-a
(TODT? Op. prir.), koja je prosirivala
cestu od Mostara do Crnih Lokava, za
potrebe rudnika boksita. Receni Ptica bio
je vozac teretnog auta i s njim sam vise
puta kamionom, kao njemacki vojnik, iz
Trebinja putovao posjetiti oca i obitelj na
Siroki Brig. Husein me upravo zbog
toga lako prepoznao u Tuzli i proka-
zao partizanima. U to vrijeme sam
bio vrlo slab, iscrpljen uslijed na-
pornog rada. Hrana je bila jako losa.
Cekao sam dan kad ée me partizan-
ski zlotvori ubiti, jer su nas svaku
no¢ ubijali te bacali pojedince u ro-
vove, koje smo kopali.

Jutrom smo morali Cistiti sobe po-
bijenih zarobljenika kojih je svakim
danom bilo vise. Medu pobijenima
je bilo svecéenika, hodza i intelektu-
alaca («gospode»). To smo ustano-
vili po odje¢i koju smo vidjeli kad
smo Cistili sobe. Partizani su ljude
prije strijeljanja dodatno ponizava-
li, skidajuéi ih do gola. U sobama
smo nalazili dosta dobre hrane, ali
su nam je partizani strogo zabranji- '
vali okusiti, premda smo bili gladni ¥
kao vukovi. Na kopanju rovova za
mrtvace proveo sam vise od dva -
mjeseca.

Trebam nadodati kako su moje
preostale kolege u logoru uz potok, i
ve¢ spomenute nedjelje ipak, una-
to¢ pojacanim partizanskim straza-
ma, uspjeli napraviti proboj prema

Pise:

Ivica KARAMATIC

Majevici. Pobjegli su tada brojni zarob-
lienici. Simun Sli§kovi¢, rodom s Trna
kod Sirokog Briga, nakon uspje$nog pro-
boja iz logora poginuo je na Majevici u
borbi s partizanima. Majevica je tada bila
puna partizana i ¢etnika. Uspjesan proboj
iz logora napravio je i Jozo Ljubié iz
Uzariéa sa Sirokog Briga te jo§ nekoliko
Ljubusaka i Citlu¢ana. Koliko se sje¢am,
¢uo sam da Ivan Skoko, Josko Kutle i
Karlo Zovko nisu sudjelovali u spo-
menutom proboju te su, hvala Bogu, kas-
nije amnestirani.

Nakon moga tromjese¢nog boravka u
logoru kod Tuzle, u zatvoru Stok i na pri-
silnom radu, koncem rujna 1945.
otpremljen sam s drugim supatnicima u
sredi$nju OZN-u u Sarajevo, gdje smo
prvu no¢ obitavali u podrumu, u kom nam
je voda sezala do pasa. Tada smo s

Posusje

udaljenosti od dvadesetak metara culi
nepoznati glas: "Prijatelji, nemojte se po-
micati s mjesta, jer vas to moze stajati zi-
vota!" Ni do danas nisam utvrdio identitet
te osobe, ali smo poslusali glas nepozna-
tog covjeka. U podrumu je vladao nesno-
san smrad, svjetla naravno nije bilo. U
hladnoj, mracnoj i zlokobnoj tiSini, trpjeli
smo svoje jade i muke do narednog jutra.
Ujutro su nas izbacili na hodnik te potom
odveli u jednu prostoriju, u kojoj su
gorjele cetiri pe¢i napunjene ugljenom.
Tu smo se svojski ogrijali i osusili. Kad
smo usli u prostoriju s pe¢ima, bili smo
mokri, prozebli. Drhtali smo od hladnoce
i straha. Dok smo se susili kod peéiju, go-
dilo nam je promatrati vrele peci koje su
se crvenjele kao krv. Taj dozivljaj mi se ti-
jekom zivota u nekoliko navrata ponovio
u snu.

Kad smo se ogrijali i osusili, partizanski
strazari su nas odveli u jednu praznu sobu,
u kojoj smo sa zebnjom u srcima iS¢ekiva-
li svoju daljnju sudbinu. Uskoro su nas
poceli poimeni¢no prozivati da se javimo

u susjednu sobu, do koje je svakoga
od nas pratio knojevac, naoruzan do
zuba. U spomenutoj sobi ispitivali su
nas dvojica oznaSa. Jedan je stajao, a
drugi sjedio u udobnoj koznoj fotelji.
Kad sam dosSao na red za ispitivanje,
oznas koji je sjedio u fotelji, pitao me:
odakle sam, gdje sam bio u vojsci, u
kojim sam bitkama protiv partizana
sudjelovao i tsl. Nisam htio nista reci.
Gledao sam preda se i Sutio. Oznas
koji je stajao, odveo me u susjednu
sobu i svojski me iscipelario. U sobiu
. kojoj me zlotvor mlatio, bilo je puno
¢ kolaca, lanaca i drugih sredstava za
. mucenje. Samo to ozracje bilo je dos-
tatno imalo normalnu covjeku da se
. sruSi u nesvijest. Poslije raznih mu-
! Cenja koja sam samo zahvaljujuéi Bo-
{ gu izdrzao, ubacili su nas pod ceradu
u stari kamion. Kako su nas dugo vo-
MY ili, pomislio sam da nas transportira-
B ju na strijeljanje izvan grada. Stigli
smo tim autom, medutim, do
I srediSnjeg zatvora u Sarajevu.

Mjesec listopad 1945. blizio se svr-
Setku, a u Sarajevu je bilo veé jako
hladno. Kad smo dotjerani kao stoka u
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Sjecanja i svjedocenja

sredi$nji zatvor u Sarajevu, rasporedeni
smo po ¢elijama, ali ne u skupinama u ko-
jima smo dosli, ve¢ su nas strazari izmi-
jesali. Iz ¢elije u kojoj sam proveo oko tri
tjedna, s drugim supatnicima jedne veceri
odveden sam u prizemlje, gdje sam susreo
dvojicu mucenika: dr. fra Mladena Bar-
barié¢a i stanovitog Bajru iz Capljine, &i-
jega se prezimena ne mogu sjetiti.

Fra Mladen je bio vidno neraspolozen.
Sutradan ujutro partizani su nas svezali te
odveli na kolodvor. Na putu do kolodvo-
ra, oznasi su organizirali gradane da nam
izvikuju razne pogrdne rijeci, kao $to su:
“Bando, Bando! Smrt izdajnicima!” Dru-
gi gradani tuzno su gledali ispred sebe.
Vjerojatno su nas zalili. Nakon nekoliko
sati provedenih na kolodvoru vraéeni smo
natrag u zatvor. Fra Mladen Barbari¢ tada
mi je govorio: “Moj Boze, izgleda da je
svrSeno s nama, do¢im su nas vratili nat-
rag u zatvor s kolodvora. Ako nismo ot-
premljeni vlakom u Mostar, to je jasan
znak da ¢e nas partizani ubiti ovdje u Sa-
rajevu.”

Tu cijelu bezsanu no¢ fra Mladen i ja
smo molili Boga, da nam pomogne u
nevolji. Kad je svanula zora, u dusi mi se
pojavila nada da nas mozda i ne Ce stri-
jeljati. Ujutro smo opet bili vezani te po-
novno odvedeni na kolodvor. Ukrcani
smo u vlak za Mostar, posljednju postaju
moga kriznog puta. Kod Jablanice smo bi-
li primorani napustiti vlak zbog srusenog
mosta. Od Jablanice do Mostara smo mo-
rali pjesaciti. Poslije podne smo dosli u
Mostar, gdje nas je do¢ekalo mnostvo lju-
di. Neki su medu zarobljenicima trazili
svoju rodbinu, drugi su izvikivali parti-
zanske parole: "Sudite, bandi! Smrt ban-
di!" i tsl. Poglavito smo na sliéne nadine
bili vrijedani i pljuvani na putu od kolod-
vora do zloglasnoga mostarskog zatvora
Celovina. Udarali su nas $akama i noga-
ma, fra Mladen je bio Citav popljuvan, ta-
ko da mi se ta kratka relacija Cinila neiz-
mjerno dugom i mukotrpnom.

Docim su se otvorila zatvorska vrata
Celovine, Bajru iz Capljine straZari su po-
¢eli nesmiljeno mlatiti zeljeznom Sipkom.
Kad su me trojica oznaSa prozvali

PODRUZNICA KARLOVAC: POPIS UPLATA ZA
CRKVU HRVATSKIH MUCENIKA U UDBINI I
SPOMEN-OBILJEZJE NA GOLOM OTOKU

Ivan Boljkovac Duga Resa 50,00 kn
Branko Cvitkovié Karlovac 50,00 kn
Dubravko Deli¢ Karlovac 100,00 kn
Davorin Derda Karlovac 50,00 kn
Marija Dinter Karlovac 50,00 kn
Bruno Foschio Karlovac 50,00 kn
Nikola Gojanovi¢ Karlovac 50,00 kn
Otilija Horvat Karlovac 100,00 kn
Mihajlo Hrastov Karlovac 50,00 kn
Nikola Kati¢ Duga Resa 50,00 kn
Bozidar Kovacevié¢ Karlovac 50,00 kn
Zdenka Petovié Karlovac 50,00 kn
Ivan Plaveti¢ Karlovac 50,00 kn
Petar Prani¢ Karlovac 100,00 kn
Jarmila Prekrati¢ Duga Resa 50,00 kn
Zvonimir Srakoci¢ Karlovac 50,00 kn
Vladimir Segina Karlovac 50,00 kn
Mladen Somek Karlovac 50,00 kn
Mijo Vinski Duga Resa 50,00 kn
Ana Vrban Karlovac 50,00 kn
Dragica Zanié Karlovac 50,00 kn
HDPZ Podruznica Karlovac 1.000,00 kn

ukupno 2.200,00 kn

“njemackim ustaSom”, uvidio sam da o
meni sve znaju, pa mi nije drugo ostalo
nego redi istinu u kojim sam vojnim pos-
trojbama bio tijekom Nezavisne Drzave
Hrvatske. Nas dvadeset trojicu zarob-
ljenih, poslije ispitivanja 1 mlacenja,
strpali su u prizemnu zatvorsku prostori-
ju, ukojoj je vladala velika studen. Nakon
tjedan dana premjesten sam u Sjeverni lo-
gor. Na oprostaju sa mnom fra Mladen mi
je rekao: "Boze, neka te Bog cuva!"

U subotu, u studenom 1945, izveli su
me svezanog u zatvorsko dvoriste te mi
zaprijetili da ¢e me odmah ubiti pokusam
li bjezati. Predosje¢ao sam da me vode na
strijeljanje 1 odlucio sam pokusati prvom
zgodom umaci partizanskoj pratnji. Kad
smo s glavne ceste stigli na Carinski most,
otr¢ao sam do ruba mosta i skocio svezan
u hladnu Neretvu. Partizani su zapucali s
mosta, ali me nisu uspjeli pogoditi. Otpli-
vao sam jedva do obale Neretve i sakrio se
iza draca kupine. No¢ mi je bila dobar sa-
veznik u sakrivanju. Partizani su drzali
kako su me pogodili ili da me je hladna
Neretva progutala. Medutim, ostao sam
neokrznut te sam se nakon pola sata raz-
misljanja uputio dalje uz Neretvu, pa
preko ceste, u smjeru Ilica i Cima.

(svrsetak)

USKORUO...

Najavljujemo da ¢emo u jesenskim
brojevima objaviti spomenicu («Me-
morandumy), §to su ga 1952. hrvatski
katolicki 1952. predali
americkom predsjedniku Dwightu
Eisenhoweru i zapadnoj javnosti. Bit
¢e objavljen i popis hrvatskih vojnika
poginulih 1941.-1945., koji su bili
pokopani na zagrebackom Mirogoju,
a grobove su im — poput Sumskih zvi-
jeri — raskopali «antifaSisti» nakon
«oslobodenja» Zagreba, na temelju
zapovijedi $to ju je potpisao «hrvatski
antifasist» Vicko Krstulovi¢. Na ob-
javljivanje ¢eka i nekoliko priloga o
progonima hrvatskih rodoljuba i poli-
tickih uznika iz doba prve jugos-
lavenske drzave, od suvremenog iz-
vjeSca o ubojstvu Marka Zovka, ko-
ga je s leda ubio Berislav Angjelino-
vi¢, preko progona Milovana Zani-
¢a, do Ide Javor, udovice Stjepa-
nove. Niz drugih priloga takoder nije
mogao uéi u ovaj broj...e

svecenici
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U SPOMEN SUPATNIKU SLAVKU MILETICU!

Pri povratku iz Njemacke, radi hodo-
¢aS¢a u Bleiburg uz 65. obljetnicu Blei-
burske tragedije hrvatske vojske i naroda,
razalostila me je tuzna vijest da je u velja-
¢i, u svojoj 84. godini, otiSao u vjecnost
jedan od najhrabrijih 1 najmucenijih
hrvatskih robijasa u titoistickom konclo-
goru, muciliStu Zenica.

Slavko Mileti¢ je bio jedan od najpro-
ganjanijih hrvatskih uznika u Zenici.
Roden jeu selu Tetovo kraj Zenice 26. ko-
lovoza 1926., preminuo je 18. veljace
2010. godine u Vodicama. Osuden je na
18 godina robije, zbog poznatoga pokusa-
ja atentata na hrvatskog progonitelja Josi-

i *l e :
Slavko Mileti¢ u Njemackoj

pa Broza Tita. Nije se prestajao boriti za
slobodu hrvatskoga naroda cijeloga zivo-
ta. Nakon neuspjela pokusaja atentata na
zloglasnog marsala, slijedile su duge go-
dine robije. Ali i u zenickom zatvoru Mi-
leti¢ se nastavio boriti na robijaski nacin,
tako da je punih Sest godina, to jest tre¢inu
svoje robije, proveo u samici, s okovima
na nogama, trpeci svakoga dana poniza-
vanja i batine.

Slavko je bio pravi fenomen izdrzlji-
vosti. S pravom se kaze kako nitko ne zna
Sto sve moze ljudski organizam izdrzati.
Rezim je 1962. proveo nekakvo pomilo-
vanje robijasima, ali to nije obuhvacalo
Slavka Mileti¢a, Tomislava Vidovica,
Andriju Rado$a, Antu Bakovi¢a i auto-
ra ovoga teksta, Vinka Vicu Ostojica.

Nas nije obuhvatilo to Rankovié¢evo
pomilovanje. Morali smo nastaviti najte-
ze robijanje u svojoj domovini. Svi smo
izdrzavali svoje duge robije bez ikakve
milosti. A Slavko Mileti¢ bio je i ostao ¢u-
do ljudske izdrzljivosti. Nista ga nije
moglo lomiti ni slomiti, jer nije sumnjao u
ideale za koje smo se borili, a to je
ujedinjena, slobodna drzava Hrvatska u
svojim povijesnim granicama, omedena
rijekama i Jadranskim morem. Iako u poz-
nom dobu i nakon dugih godina robije i
jugomucenistva, Slavko se ukljucio i u
redove obrambenoga Domovinskog rata.

r
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Mileti¢ kao vojnik

Vjerovao je u jedinstvo hrvatskoga naro-
da, neovisno o vjerskoj pripadnosti i na-
zorima. No u tome se prevario! Bio je po-
novno uhicen i prebijan u zenickome zat-
voru, §to mu je ubrzalo zemaljski odlazak.

Otisao je hrvatski vitez, robijas, ratnik
Slavko Mileti¢, najpoznatiji mucenik
zenickog zatvora. Kad sam se posljednji
put ¢uo sa Slavkom, koji se stalno zelio
vidati sa svojim robijasima, rekao mi je:
"Nadam se da nismo uzalud robijali! To je
sve zabiljezeno u Bozjim tefterima!"

Nadam se da je tako, prijatelju Slavko!
Pocivaj u vjecnosti!

Vinko Vice OSTOJIC

NAD ODROM JOSIPA CINDRICA

Ovih dana napustio nas je predsjednik
ogulinskog ogranka Podruznice HDPZ-a
Karlovac, gospodin Josip Cindri¢, na-
kon izgubljene duge i teske borbe s opa-
kom boles¢éu. Ostat ¢e nam u trajnom
sje¢anju kao drag prijatelj, posebno do-
bar ¢ovjek i vrlo agilan predsjednik og-
ranka.

Na pogrebu se, u ime svih ¢lanova og-
ranka i podruznice, posmrtnim govorom
oprostila gospoda Zdravka Cindri¢:

«Prijatelju dragi, jaci si od smrti,
domoljub si bio nekog novog kova,
na oltaru doma tvoja bol se vrti,
postao si svetost, nasa ljubav nova.»
(Bruno Zoric)

Dragi prijatelji, poStovana obitelji i svi
okupljeni!

Zelim se ovim rijecima u ime clanova
HDPZ-a Ogranka Ogulin i u svoje osob-
no, oprostiti od naseg brata u Isusu Kris-

:A;g:

tu, od brata po robijanju i naseg supatni-
ka, nasega dragog predsjednika gospodi-
na Josipa Cindrica, Frajta.

Bio siiostao svoj i samo svoj, tih i skro-
man. Ostao si uspravan hrvatski mu-
Cenik, zrtva jugokomunistickog progona,
citav svoj zivot prkoseci mracnomu ko-
munistickom sustavu, nadajuci se i ceka-
juci s vierom u novi dan kada ce se stvori-
ti samostalna drzava Hrvatska. Za tu na-
du si Zivio, bio si spreman i umrijeti.

Docekao si, dragi Joso, tu slobodu svo-
ga hrvatskog naroda. Bio si i ostao veliki
domoljub, hrvatski sin ovoga grada pod-
no Kleka, sin Zupe svetoga Kriza.

1 pored svih Tvojih teskoca i Tvoje bo-
lesti, prihvatio si Isusov kriz i patnju.
Dragi Frajt, ostali su Tvoji ideali, smisao
Tvoga kriza i Tvoje patnje. Ustrajao si na
putu ljubavi prema Bogu i covjeku, svojoj
obitelji, a napose svome narodu.

Dragi predsjednice!

Neka dobri Bog o Tebi rekne zadnju
rijec, a ja ¢u reci: « Neka Ti je laka Tvoja
voljena hrvatska zemlja za koju si dao
najljepse godine svoga Zivota, robujuci
po kazamatima strave i uzasa, noseci svoj
kriz ponosno od Golgote do Uskrsnuca.
Kad srce place, nasa nas vjera tjesi da

ustrajemo i da se nadamo.

Srest cemo se u vjecnosti. Bog neka Ti
bude vjecna radost i sreca!

Obitelji pokojnog Josipa Cindrica,
supruzi i djeci, prijateljima i svoj blizoj i
daljoj rodbini upucujem izraze krscanske
sucuti u ime svih clanova Hrvatskog
drustva politickih zatvorenika Ogranka
Ogulin. Po pokojnikovoj zelji novac koji
bi se utrosio na karmine neka se upotri-
jebi za pomoc¢ bolesnima i nemocnima. 1

tu se vidi Tvoje velicina.» (Z. C.)

ZATVORENIK

br. 220/221, srpanj/kolovoz 2010.

61



In memoriam

ZAHVALA

Povodom smrti nasega neprezaljenog
TVRTKA ZANE - BRANIMIRA DO-
NATA, iskreno zahvaljujemo: predsjed-
niku Republike Hrvatske Ivi Josipovicu,
predsjednici Vlade Jadranki Kosor, pred-
sjedniku Sabora Luki Bebicu, koji su nam
tako znalacki, s razumijevanjem i topli-
nom izrazili zaljenje, a napose zahvalju-
jemo dragom ministru kulture Bozi Bis-
kupicu, koji nam je uputio prelijepi cjelo-
kupan prikaz njegovog znacenja, djelo-
vanja i napisao: "...Ciji je neponovljiv,
neiscrpan duh sustavno i kontinuirano
pridonosio polemicnosti i zivosti hrvatske
knjizevne 1 kulturne scene posljednjih
nekoliko desetljeca".

ostati u neizbrisivu sjecanju njegovim
nasljednicima kao i hrvatskoj kulturi.
Hvala hrvatskom PEN-centru, Hrvat-
skom drustvu politickih zatvorenika,
Drustvu hrvatskih knjizevnika, Nacional-
noj i sveucilisnoj biblioteci, Gliptoteci
HAZU, Muzeju za umjetnost i obrt, Insti-
tutu za etnologiju i folkloristiku, Odsjeku
za povijest hrvatske knjizevnosti, Od-
sjeku za povijest hrvatskog kazalista,
Skolskoj knjizi, Hrvatskomu kulturnom
klubu, ekipi Pola ure kulture, Redakciji
Treéeg programa Hrvatskog radija, gra-
donacelniku grada Pozege Zdravku Ron-
ku, Gradskom muzeju Pozega, Odboru
Krlezinih dana u Osijeku, Umjetnickoj

Branimir Donat

I zaista, pod teretom desetak projekata
na kojima je neumorno i strastveno radio,
posustao je.

Zahvaljujemo se nasem Zupniku msgr.
Zvonimiru Sekelju, zahvaljujemo se gra-
donacelniku grada Zagreba Milanu Ban-
di¢u, a najvecu i najtopliju zahvalu izra-
zavamo Velimiru Viskovicu, predsjedni-
ku Hrvatskog drustva pisaca, dugogo-
disnjem prijatelju i Stovatelju, kojem smo
se prvom obratili i koji nam je svesrdno
pomogao u objavi medijima, govoru na
ispra¢aju, kao i govoru Zvonka Makovi-
¢a, 1 posebno nasoj dragoj prijateljici
Zeliki Corak, koja ga je ispratila rije¢ima
"Umro je slobodan ¢ovjek".

Hvala Velimiru i na vrsnoj i dirljivoj ko-
memoraciji, hvala Sibili Petlevski, hvala
svima koji su sudjelovali, kao i u mediji-
ma objavili svoje napise o njegovu odlas-
ku, to su kulturno-povijesni ¢lanci koji ¢e

akademiji u Osijeku, Gradskoj knjiznici
iz Kostajnice i dragim Cvetni¢ima.

Zahvaljujemo kolegama iz Zagrebacke
banke, Unicredit Banke Mostara i Banja
Luke. Posebno se zahvaljujemo Stomor-
skoj na otoku Solti, gdje je nas drugi dom,
udruzi Ruzmarin, Pomorskom drustvu
Pelegrin, Mjesnom odboru i svim dragim
ljudima koji su nam uputili tolike i lijepe
izraze sucuti.

I konacno, zahvaljujemo se nasoj broj-
noj rodbini, svim dragim prijateljima i
znancima koji su bili uz nas, dosli na is-
pracaj, okitili ga predivnim vijencima i
uputili nam bezbroj sucuti s toliko lijepo
izreCenih misli i osje¢aja. Primili smo i
bezbrojna pisma s toliko toplih sadrzaja
koja su nam neizmjerno mnogo znacila.
Svima beskrajna hvala!

Obitelj Zane - TomaSkovié

POZIV NA
SURADNJU

Godinama smo pozivali hrvatske po-
liticke uznike da svoja sjeCanja za-
biljeze i posalju nam radi objavlji-
vanja. Odziv je, nazalost, razmjerno
mali: velika vecina i dalje kani svoje
uspomene odnijeti na onaj svijet,
vjerojatno ne shvacéajuci da time ¢ine
veliku uslugu ideolozima jugosla-
venstva i komunizma. Zato ponovno
pozivamo: napisite i objavite svoja
sjecanja te na taj nacin omogudite
mladim naraS$tajima i buducéim pov-
jesnicarima da ispravno ocijene pravi
poloZaj Hrvata u Jugoslaviji! »

POBIJENI HRVAT-
SKI POLITICKI UZ-
NICI - MOLIMO PO-
MOC I SURADNJU -

Znatan je broj hrvatskih politickih
uznika u prvoj i drugoj Jugoslaviji svo-
jim zivotom platio borbu za hrvatsku
drzavu: ubijeni su na izdrzavanju
kazne ili su uslijed te kazne brzo skon-
¢ali. Vecina njih je danas potpuno za-
boravljena, a prakticno po nikomu od
njih ne zovu se ulice, ustanove, skole...

Komu danas nesto zna¢i ime An-
delka Capeka ili Marijana Hrvoja, To-
mislava Vidovié¢a ili Tome Dumanci-
¢a? A radi se o ljudima koji su pali, da
bismo mi mogli Zivjeti u slobodi!

Nasuprot tomu, brojne institucije i
javni prostori nose imena po njihovim
intelektualnim ili stvarnim egzekutori-
ma. To jasno govori o stanju u Hrvat-
skoj.

PokuSajmo to promijeniti! PokuSaj-
mo odrzavati svijest o nasim sunarod-
njacima i suborcima koji su platili naj-
skuplju cijenu za hrvatsku slobodu i
drzavno neovisnost!

Uredni$tvo Politickog zatvorenika
zeli u svakome idué¢em broju bar po
jednu stranicu posvetiti ubijenim i
umorenim hrvatskim politickim uzni-
cima. Radi toga pozivamo njihove obi-
telji, prijatelje, rodbinu i suborce, da
nam dostave fotografije i osnovne po-
datke o njima. Fotografije na zahtjev
vra¢amo! Zahvaljujemo na suradnji i
pomodile
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Sazetak

IN DIESEM HEFT

Das Bild auf der Titelseite dieser Aus-
gabe spricht mehr als tausend Worte. Es
zeigt die Haare der Médchen, die jugosla-
wischen kommunistischen Partisanen,
zusammen mit Tausenden anderer Zivilis-
ten und Soldaten, im Friithjahr 1945 mit
Kalk tbergossen und lebendig in Huda
Jama, einem Bergwerkstollen in Slowe-
nien, eingemauerten. Die Haare auf dem
Foto fand man nachdem der Schlach-
tungsort im vergangenen Jahr entdeckt
war. Die kroatische und slowenische Of-
fentlichkeit wurde mit den Fotografien
von menschlichen Uberresten, die dank
dem Uberguss vom ungeldschten Kalk,
gut erhalten waren, sehr geschockt. Aus
diesen Skeletten war es moglich, die letz-
ten Momente der Opfer zu lesen. Am be-
eindruckendsten von ihnen ist das Skelett
eines Mannes, der vergeblich versuchte
aus der Grube hinaus zu kriechen. Aber
nicht minder beeindruckend ist das Foto
mit den Haaren von zahlreichen Madchen
und Frauen die, um die Herrlichkeit des so
genannten "antifaschistischen Befrei-
ung", ohne Gerichtsverfahren und Urteil,
in die Grube geworfen wurden.

* kX

Frage der Opfer des Zweiten Welt-
kriegs und der Nachkriegszeit in Kroatien
ist immer noch aktuell und stellt nicht nur
ein professionelles (demographisches
und historisches), sondern auch ein politi-
sches Thema dar. In den Medien, in denen
auch weiterhin herrschen die fiir die alle
Opfer nicht gleich sind, werden in der Re-
gel als zuverldssige relativ libereinstim-
mende Schitzungen des serbischen Au-
tors Bogoljub Kocovi¢ und des kroati-
schen Vladimir Zerjavié, betrachtet. Al-
lerdings zeigen die genauen Befragungen
und Zahlungen in Slowenien, dass Koco-
viés Zerjaviés Schitzungen nicht genug
zuverldssig sind und dass sie die kroati-
schen und slowenischen Opfer deutlich
vermindern. Diese Arbeiten hat prof. Ka-
zimir Katalinié¢, kroatischer Emigrant,
der mehr als ein halbes Jahrhundert in Ar-
gentinien lebt, noch in den spédten achtzi-

ger Jahren professioneller Kritik unterzo-
gen. Obwohl selbst Kocovi¢ Seriositit der
Katalini¢s Kritik und Begriindung seiner
Argumentation anerkannte, Katalini¢ ist
noch immer unerwiinscht und seine Stu-
dien werden regelmiBig verschwiegen.
Dies ist der Grund warum wir in mehreren
Fortsetzungen, beginnend mit dieser Aus-
gabe, Katalini¢s Studie in Génze verof-
fentlichen. Zugleich ist das auch ein Indi-
kator dafiir, wie relevant der Vorschlag
des Préasidenten der kroatischen Gesell-
schaft fiir politische Héftlinge, Alfred
Obraniés, in der letzten Ausgabe war,
dass in der bevorstehenden Volkszéhlung
in Kroatien (2011) auch die Z&hlung der
Opfer des Zweiten Weltkrieges und der
Nachkriegszeit durchgefiihrt wird.

* kX

Es gibt fast keine Ausgabe der Politicki
zatvorenik in der keine Nachricht und Be-
richte von verschiedener Gedenkfeier an
den Orten der Massenschlachtungen nicht
ver6ffentlicht waren. Der Grund ist klar:
Es sind Hunderte, wahrlich Tausende von
Hinrichtungsstitten an deren die Organe
der jugoslawischen kommunistischen
Macht die Kroaten toteten. Slowenien,
Kroatien und Bosnien und Herzegowina
sind mit Massengrébern tibersit. Deswe-

gen schreiben wir auch in Ausgabe {iber
die neu entdeckte Grabstitten und nur
teilweise identifizierten Opfer auf der
Insel Daksa bei Dubrovnik, in Makarska

und Pakovo.

* %%

Neben einem neuen Abschnitt (Arztli-
che Beratung), verdffentlichen wir, wie
iiblich, eine Reihe von Erinnerungen und
Zeugnisse. Dragutin Sela schreibt iiber
das Leid der Juden in Medimurje wéhrend
des Zweiten Weltkriegs. Das Gebiet, das
fast ausschlieBlich von Kroaten bewohnt
ist, besetzte im April 1941 das Hort-
hy-Ungarn und ein paar Monate spéter,
trotz der Widerstand von der kroatischen
Regierung annektierte. Innerhalb der na-
tionalsozialistischen Verfolgung der Ju-
den, wurden auch die Juden aus Medi-
murje schwer gelitten, wie sich Sela mit
Wehmut Gabelica,
schreibt jedoch tiber die Entstehung von
"Geheimen Organisation kroatischer In-
telligenz" (TIHO), die im Jahr 1957
Siroki Brijeg und Imotski aktiv war. Sie
ist eine von zahlreichen illegalen Organi-
sationen, unter denen die kroatischen Ju-

erinnert. Ivan

gendlichen ihre Empdrung gegen Jugo-
slawien und dem kommunistischen Regi-
me dulerten.e

p
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Sazetak

The picture on the front page of this is-
sue speaks more than a thousand words. It
depicts the hair of the girls, whom the Yu-
goslav partisans covered alive with lime
and walled-in in Huda Jama (pit), a mine
in Slovenia, together with thousands of
other civilians and soldiers, in spring
1945. The hair in the photograph was
found after the execution site had been
discovered last year. Croatian and Slove-
nian public were appalled by the photo-
graphs of the remains, which were well
preserved owing to the fact that they had
been covered with lime. The remains re-
veal what the last moments of the victims
were like. The most striking of them is the
skeleton of a man, who was trying in vain
to crawl out of the pit. Equally striking is
the photograph of the hair of numerous
girls and women, who were thrown into
the pit, with no trial and judgement, to
honour the so-called “anti-fascist libera-
tion”.

* %%

The victims of the World War II and the
post-war period in Croatia are still a cur-
rent issue, which represent not only an ex-
pert (demographic and historiographic),
but also a political matter. The media,
which are still dominated by those who do
not treat all victims equally, mostly hold
the position that the most reliable evalua-

IN THIS ISSUE

tions are those, fairly coinciding, of the
Serbian author Bogoljub Koc¢ovi¢ and a
Croatian author Vladimir Zerjavié.
However, the researches and lists made in
Slovenia have shown that Kocovi¢’s and
Zerjavi¢’s assessments are insufficiently
reliable, and that they present Croatian
and Slovenian victims in much smaller
figures. Those works have been profes-
sionally challenged already in late 1980’s
by Prof. Kazimir Katalini¢, a Croat po-
litical emigrant, who has lived in Argen-
tina for more than half a century. Al-
though Kocovi¢ himself recognised the
seriousness of Katalini¢’s critique and the
bases of his arguments, Katalini¢ is still
considered to be unsuitable, so that his
study is regularly ignored. For that rea-
son, we shall publish Katalini¢’s study in
full, in several sequels, starting with this
issue. It is also an indication of appropri-
ateness of the proposal of the President of
the Croatian Association of Political Pris-
oners, Alfred Obranié, published in the
last issue, that as a part of the coming cen-
sus in Croatia (2011), census of the
victims of the World War II and the
post-war period should be carried out as
well.

%* % %
In almost all issues of Politicki zatvore-

nik (Political Prisoner) monthly we pub-
lish news and reports from various com-

Split

memorations at mass execution sites. The
reason for that is evident: there are hun-
dreds or even thousands execution sites,
where the Yugoslav communist authori-
ties killed Croats. Slovenia, Croatia and
Bosnia and Herzegovina are full of mass
grave sites. That is why in this issue again
we write about the burials of the
newly-discovered and only partly identi-
fied victims on the island of Daksa near
Dubrovnik, in Makarska and Dakovo.

* k%

Along with the new heading (Medical
advice), we publish, as usual, a number of
memoirs and testimonies. Dragutin Sela
writes about the suffering of Jews in
Medimurje during the World War II. That
region, inhabited almost exclusively by
Croats, was occupied in April 1941 by
Horthy’s Hungary, and annexed several
months later, despite the resistance of the
Croatian government. Within the overall
national-socialist persecution of Jews, the
Jews of Medimurje suffered gravely, and
Sela recalls that with regret. Ivan
Gabelica writes about the founding of the
“Secret Organisation of Croatian Intelli-
gence” (TTHO), which in 1957 worked in
Siroki Brijeg and Imotski. That was one
of the numerous illegal organisations, in
which Croat youth was expressing its
revolt against Yugoslavia and the
communist regime. ¢
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VOJNI SUD
II JUGOSLAVENSKE ARMI : .
in. Sud, broj 2566-2576 2656-2661/45 ; FPREPIS.
iqldeno...........
Heno '26 jula 1945.god.
"2A GRE B,

-,

v " U IME NARODA JUGOSLAVIUJE.

’Vo;]ni sud II, Jugualavemke Armije na- avom zagedanju odriae-
nom dne 23 jula 1945 g. preispitujuéi presude’ voJinog sudn XIs vo;}ne
oblasti~ vijeda kod licdke komanie poaruaja. _

PR'ESUDIO JE.

Prasuda: Sud. bxn:} 329/45 od 15 ;Iu.la 194-5 kojom su Nikiié Da-
ne , Corak Mile ireaud.;jeni fAa kaznu amrti strel.jan.jem, .2 Bor&ié Niko-
.la na kagru roblje 0d Jest meswmiwxx godimms.-

sud.broj 308/45 od 1l jula 194b u onom djelu u kojem su pre-
sudjeni Tomié Ivan, Ugarkovié Mile nu kaznu smrtl streljanjem, DoZen
Mate na li3enje slobode 1 gr:l.nudnim radom od osam.godina, Sekulid
Ivan na liZenje slobode prinudpim radom od twdl,goddne,-: -

Sud.. broj 337/45 od ‘1l Jula 1945 u.-onom dJjeluu ko:jem Bu Gr—
bac Mate, na kaznu. smrtl streljanjem,.Budak Iuga ',Bakarié Vinko, Barié

—1tle,. Boanié .Ivan.na ‘kaznd smxtl- strel;jan;]em,uuikié Na,d.a na kaznu ro-.
bije od ¥ést godina.-

Sud.broj 339/45 -0d 13. gula 194; 1 oncm d;jalu u ko,jem ‘sl ‘Sve-
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ka:mwgmrm?:l. streljanjem,,Petrlid N:Lkola na kazmu robije w trajanju od
trl go .
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na ka:mu rohije od tr:l. odine.
%g A‘:ﬂ& &Ji,e.riﬁqigfa, 80, praauﬂ:leniﬁnnrize-

vis I.ov:‘o n.a knznu avie, B:Ldan.tdaem.hovil. Ko=
Bobinno: PQtax. K M nild Mixrkoy- Bu.-n:iav ev:ld #Alojz: L Fajde
" 14 Tomo na kaznu. smrtl. atrel:lansem.

Sud,broj ‘3Q9/48: kojom su -Barbarid. Ante, .."ubrinid Joalp, Ag¥i
1 Nikola, Erpanl Ivan. Krpan .Pa'l.ar, Krpan. fore 4 i Shojua, preeud;je-‘
ni na Kaznu smebl atxeljang

Sud.Urod 343745 0(1 15 ,jula 1‘345 kﬂ.]om ae M:Lleti( Ivioa, Dev="
816 Pavle, Golaoc Ivan,. D:lklié .:1;_1@;1 nrpm.a;]en:. na kasmnu ‘snrtl. strelja-

/ﬂdfm. e
- Sud.broj 335/45 od 17 Jula 1945 kodozn ‘su’ Vujidid Joaip,
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anjeme.
Sud.broj g 42/45 od. .'Ll Juln 1945 kojom su pre\nudjeni\&lrao-
A ;ﬁd M.tle, ﬁxuxt& Sablja Ivan i Janiﬁid Jandre na kaznu smrtl etrelja-
em. ) oL r-ra
! Sud.bro:j 348/45 od 15- Jule 1945 kojom su presudjeni Dukovic
4ile, Novrié Ivan, Movrié Mile,Doden Nikola,Borld Ivan,Mihié An
Zdunié Tomo 1 Dnd:l'.é Jandrija na kagnuismiri streljanjem, -a: Bubnié Mate A
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roblje od pet .godina, ‘- : o
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itile, Sarié Dragutin na kaznu roblje-od pet godina, Klié- Andr:l..‘ja
Jelid Ivan na kaznu r.-n'b:l.;jn,od.«dl'\.reiE odine.
Sud.bro) 352/45. 0410 dula 1945 kojom su Grgurié Ante “16
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_ 1 3an’é ot i
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