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BOZICNI DAR

Nakon stotinu afera kojima je nasa domovina osiromasena, i uz
gospodarsku krizu $to nas svakog dana podsjeca na zivotnu zbilju, neka nam
u prosincu bude dopusteno malo predahnuti. Kriza, afere, a mozda i nesto jos
gore ionako nas ne ¢e mimoi¢i ve¢ pocetkom sljedece godine, pa se zato
kratko proveselimo za najradosniji blagdan tijekom godine.

Adventom i sijanjem pSenice pocinje niz dogadanja kojima se
pripremamo za dolazak Bozica, stoga blagdanski ugodaj traje gotovo Citav
mjesec.

Svake godine u to vrijeme prisjeCam se djetinjstva i bozi¢nih priprema
kojima smo se bavili mi puckoskolci i ministranti kapucinske crkve u
Varazdinu. Danima smo od gipsa izradivali figure za jaslice, drvenim kolima
na vlastiti pogon dopremali mahovinu iz Suma Varazdinbrega, sa stovarista i
okretista gdje su se Cistile parne lokomotive dovozili tzv. les, kako bismo
skupili materijal za najuzbudljiviju gradnju u Zivotu. Sve, bas sve izradili smo
i pribavili sami. Roditelji i1 stariji od nas bili su isto tako prezauzeti
poslovima, trebalo je nabaviti bor, posebno urediti kucéu, oribati podove,
oprati prozore, potruditi se da bude obilnog jela, svakojakih kolaca. I tako do
Badnjaka, kada sve $to se pripremalo dobiva veli¢anstvenu ljepotu i smisao.
Oki¢eno bozi¢no drvce, iskriCavost svijeca, Stalica s tek rodenim Isusom,
pasnjaci s mnosStvom ovcica 1 pastira, nizu se jedna za drugom poznate
hrvatske bozi¢ne pjesme, pricanja starijih o nekim davnim Badnjacima,
zajednicki odlazak na polnocku, svi ne mogu stati u crkvu, ali uz orgulje iz
svih grla ori se pjesma za pjesmom do «Narodi nam se...», kad si u sitne sate
po cicoj zimi Cestitamo sretan i blagoslovljen Bozi¢ i vracamo kuci.

Bilo je to vrijeme kad nije bilo igracaka, pa tako ni posebnih darova, tek
crvena jabuka s bora ili bombon umotan u svjetlucavi papir. Medutim, znam
da se nisam osjecao zakinutim, iako sam Zelio imati pravu pravcatu loptu, a
ne krpenjacu kakvom smo u to vrijeme igrali nogomet. Odrastajuéi, uslijedile
su godine kada smo zaboravili na igracke. Zamijenile su ih naoko apstraktne
rije¢i — zdravlje, sre¢a, zadovoljstvo — kao vrhunski darovi koje mozemo
nekome pozeljeti. Darovati ih ne mozemo.

Danas, nakon Sezdeset godina, kada ima igracaka za velike i male,
razmisljam kako bih za predstoje¢i Bozi¢ mogao ste¢i jednu od tri spomenute
apstrakcije — npr. zadovoljstvo.

Evo kako. Slucajno se izbori za predsjednika Republike odrzavaju bas u
bozi¢ne dane. Nasa hrvatska domovina ve¢ trinaest stoljeca ¢ezne za knezom,
kraljem, banom, predsjednikom kojim ¢e se ponositi svaki gradanin te
prekrasne zemlje natopljene krvlju nasih predaka. Sada je opet takva prilika.
Izabrati predsjednika, marljivog, obrazovanog, ali prvenstveno gradanina
Hrvatske, a tek onda svijeta. Izabrati postenog Covjeka koji ima srca i
dobrote.

Cestitaju¢i Vam Bozié, uz zdravlje i sreéu, Zelim Vama i sebi za dar, da
novoizabrani Predsjednik Republike Hrvatske odgovara opisu iz prethodnih
redaka, Sto ¢e reci, da bude na ponos svim Hrvatima u domovini i svijetu.

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog drustva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

KNJIGOVODSTVO
SLUGANSTVA

Za temeljito knjigovodstvo sluganskoga hrvatskog odnosa prema tzv. medunarodnoj
zajednici — koje je Medunarodni kazneni sud za bivsu Jugoslaviju u Haagu tek jedan,
doduse ne najmanje vazan, simbol — htjelo bi se puno vremena i truda. No kad se ta za-
daéa jednom poduzme (a dok se ne poduzme, nase savjesti ne ¢e imati mira, niti ¢e nas
narod imati buduénosti), posljednja u nizu tuznih epizoda, ova s uhi¢enjima i kaznenim
progonima visokih vojnih ¢asnika, pa ¢ak i ¢lanova obrane generala Gotovine, imat ¢e
istaknuto mjesto. Malo je Zivotnih situacija u kojima ¢e tragika nadmasiti onu s kojom
smo kao narod i kao drzava bili suoceni u trenutku kad se predsjednica vlade, zbunjena
i pokisla, poku$ava ispricati uglavnom ve¢ eutanaziranoj javnosti sto MKSJ, eto, brani
prava visokih hrvatskih vojnih ¢asnika, a napose prava obrane jednog optuzenika, pred
nasrtajima vlade koja cerberskom odlucnos¢u ispunjava svaki prohtjev toga sudista,
domisljajuci se o tome kako ¢e unaprijed prepoznati njegove zelje i ocekivanja.

Ta odvratno tuzna slika imade svoj pravni okvir: Ustavni zakon o suradnji s
MKSJ-om, koji je omogucio da se hrvatske pravosudne vlasti pretvore u puke listo-
nose. Pritom upornost kojom Ustavni sud (u ranijim i u sadasnjemu sazivu!), ve¢ vise
od jednog desetljeca odbija odluciti o prijedlogu za pokretanje postupka ocjene ustav-
nosti toga propisa, nije nevazan kamenci¢ toga sramotnog mozaika. No od toga je prav-
nog okvira puno vaznija i puno sudbonosnija hrvatska politicka odlu¢nost da nasa do-
movina, rije¢ima bivsega predsjednika vlade — bez obzira na cijenu — pristupi Europ-
skoj uniji. Tog trenutka kad smo postali spremni platiti «svaku cijenu» (a ne treba se za-
varavati: iako pisac ovih redaka moze sebi u dobro upisati da za toga bivseg premijera —
unato¢ zamjernu trudu da negdje nekako iS¢eprka razlog za protivno — nije napisao ni-
jedno pohvalno slovo, valja imati na umu da spremnost na pokorno klec¢anje nije zapo-
cela tek sa Sanaderom, a ocito je da ne ¢e s njime ni zavrsiti!), otvoreno smo identifici-
rali sredstvo kojim nas se moze stalno i uporno drzati na uzdi.

Sav je na$ politicki i drustveni zivot odreden tom spremnos¢u na pokorno sluzenje,
sve nase vlade sastavljene su s premapotpisom Bruxellesa, a sve nase borbe protiv ko-
rupcionaskih klika i sve nase reforme i poboljsice odvijaju se radi toga. Ne zeli se ovim
reci da su sve te reforme loSe 1 nepozeljne, da ratne zlo€ine (pa i ispade pojedinaca s
hrvatske strane!) ne treba sankcionirati, da treba — moro balcanico — njegovati korupci-
juikriminal, pa ¢ak ni to da je medunarodna suradnja, pace i na europskoj razini, sama
po sebi pogubna. No pogubno je kad je ona motivirana tudim prohtjevima i interesima,
pogubno je kad je ona bezuvjetna; pogubno je kad se dostojanstvo i sloboda podreduju
kojekakvim himerama i sumnjivim zahtjevima tzv. stranacke stege i politicke ko-
rektnosti. Jer, kad se nacelo zrtvuje kratkorocnim probitcima — radilo se o ustavnome
zakonu, Paktu o stabilizaciji, ZERP-u, Savudrijskoj vali ili o topni¢kim dnevnicima,
svejedno — otvara se put u eticku i politicku provaliju: oni koji su jednom prekoracili taj
Rubikon, s njega se vise ne mogu vratiti. To je zakonitost politiCkog razvitka i nepobi-
tan poucak povijesti. Radi toga se valja vratiti nacelima, a vrataSca na putu tog povratka
ve¢ su predstojeci predsjednicki izbori: ma koliko malo ovlastenja predsjednik Repub-

like Hrvatske imao, neka nam ne bude predsjednik onaj koji je spreman poslusno klim-

simbolicki pokazimo S§to zapravo zelimo.
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Aktualno

VERBA VOLANT...

DOBRO DOSLI U AZIZIJU!

«Porodi¢no prezime Izetbegoviéa bilo je Jahi¢, u Beogradu su
zivjeli, izmedu ostalog, i u ulici koja se danas zove Francuska, u
posjedu im je bila Ada Ciganlija. Nakon povlacenja Turaka iz
Srbije sultan Aziz je za muslimanske izbjeglice iz Beograda i
Uzica izgradio naselje na Savi koje je nazvano Azizija, a danas
se zove Bosanski Samac. Izetbeg Jahi¢ je preselio u Aziziju,
gdje je kupio goleme posjede zemljista, i po njemu se od tada na-
zivamo Izetbegovici».

(Bakir Izetbegovié, NIN, br. 3051, 18. lipnja 2009., srp.)

*

ZIVIELA TITOVA JUGOSLAVIJA:
NAPRIJED U BUDUCNOST!

«Za ovaj ciklus (tzv. antifasistickih filmova, op. prir.) odlucili
smo se ne samo na temelju ¢injenice da kao javna televizija ima-
mo zadadu promicati svijest o antifaSizmu kao civilizacijskoj
vrijednosti, nego i zato $to ti naslovi bude veliki interes gleda-
telja. No, mogu kazati da bismo zeljeli da dio ciklusa budu i
'Neretva', 'Valter brani Sarajevo' i 'U gori raste zelen bor'.»

(Jano§ Romer, glavnogovornik Hrvatske televizije,
Jutarnji list, god. 12/2009, br. 4084,
Zagreb, 10. studenoga 2009.)

*
SRETAN PUT, BRACO SRBI!

«Objagnjava (Nenad Canak, op. prir.) zasto o budué¢em Statutu
Vojvodine kojim se regulira ustavnopravni status te srbijanske
pokrajine zeli razgovarati (s predsjednikom Borisom Tadi¢em 1
premijerom Mirkom Cvetkovi¢em), a ne u Novom Sadu s nji-
hovom lokalnom podruznicom: ' Kada uzmete fijaker, vi se o
voznji dogovarate s ko¢ijasem, a ne s konjem', veli Canak.»

(Slobodna Bosna, god. 15/2009., br. 677,
Sarajevo, 5. studenoga 2009., bos.)

*

NIJE LI «<EU POD SVAKU CIJENU»
TAJ SLUZBENO PROKLAMIRANI
SMJER HRVATSKE?!?

«Ponajprije upada u oéi rezultat (Gallupova, op. prir.) istrazi-
vanja po kojem je samo osam posto ispitanih izjavilo da smatra
kako sadasnja Hrvatska ide u dobrome smjeru, ¢ak osamdeset
Cetiri posto smatra da ide u loSem smjeru, a samo osam posto
nema odredenog misljenja o tom pitanju. Iznimno je znakovito
Sto su— prema tom istrazivanju — hrvatski gradani, u usporedbi s
gradanima drugih istrazivanjem obuhvacenih drzava koje ob-
jektivno imaju puno vise poteskoca i nerijesenih problema, da-
leko najnezadovoljniji smjerom kojim ide Hrvatska. Bez
sumnje, u tom izrazenom stavu moze i mora se prepoznati ne sa-

mo pesimizam, kako je to interpretirano u Jutarnjem listu, nego i
kritika svih odgovornih, svih utjecajnih, svih onih koji prido-
nose sada$njem usmjerenju hrvatskog drustva. Cak osamdeset
Cetiri posto hrvatskih gradana — ako je rije¢ o reprezentativnom
uzorku istrazivanja — zauzima se, ocekuje i prizeljkuje odlucan
zaokret u usmjeravanju hrvatskoga drustva i hrvatske drzave.»

(Ivan Miklenié, glavni urednik Glasa Koncila, GK,
god. 48/2009., br. 48 (1849), 29. studenoga 2009.)

*

PETOPROSINACKI POVRATAK
PRVOM DECEMBRU!

«Gradanska udruga za ljudska prava na ¢ijem Celu je Zoran
Pusié, trazi od Ustavnog suda i saborskih zastupnika da iz Usta-
va izbriSu odredbu o zabrani udruzivanja u saveze s biv§im ju-
goslavenskim republikama.

Clanak 141. hrvatskog Ustava odreduje da je zabranjeno udru-
zivanje RH u saveze s drugim drzavama koje bi dovelo ili moglo
dovesti do obnavljanja jugoslavenskog drzavnog zajedniStva.
Pusi¢ smatra kako se tim ¢lankom onemogucava slobodan razvi-
tak drzave. Tvrdi kako su tvorci Ustava pocetkom 90-ih godina
razmisljali o MiloSevi¢evoj Srbiji od koje se trebalo distancirati
i zastititi. No, po Pusicu, ve¢ danas Srbija nije jednaka kao u do-
ba vladanja Slobodana MiloSevica te da potomcima treba dopus-
titi slobodno odluc¢ivanje o udruzivanju, pise Slobodna Dalmaci-

jar.

(index.hr, 5. prosinca 2009.)

*
HRVATI KAO KUFERASI U BiH?!?

«Profesor psihologije na sarajevskom Fakultetu za kriminalis-
tiku, kriminologiju i sigurnosne studije Mujo Haskovi¢ odrzao
je predavanje studentima prve godine od kojeg se prisutnima di-
zala kosa na glavi. Profesor Haskovi¢ je 'pedagoski' studentima
odrzao predavanje o dekadentnosti i izopacenosti americkog i
izraelskog drustva. Tako je izmedu bezbroj javno iznesenih glu-
posti profesor Haskovi¢ rekao da 70 posto americkih zena vode
ljubav s psima! Na istom predavanju Haskovi¢ je rekao da su Iz-
raelci uglavnom degenerisani, jer je opStepoznato da se rodbina
medusobno zeni i udaje, a na kraju je negirao postojanje srpske i
hrvatske nacije, argumentirajuci to pricom svoje nane koja mu je
rekla da za vrijeme vladavine Austro-Ugarske Bosnom, Srbi i

Hrvati nisu postojali!»

(Slobodna Bosna, god. 15/2009., br. 679,
Sarajevo, 19. studenoga 2009., bos.)*
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PONIZAVANJE I SAMOPONIZAVANJE

,,Hrvatska je jako napredovala i nema
prepreka da uskoro postane nova ¢lanica
EU. Jos$ su joj jedina prepreka na tom putu
iskrena suradnja s Haaskim sudom, tj. is-
poruka topnic¢kih dnevnika, obrac¢un s ko-
rupcijom i organiziranim kriminalom i
rjeSavanje problema s brodogradnjom®.

To su ucestale ,,utjehe koje dolaze od
raznih europskih ¢inovnika koje plasiraju
naSim predstavnicima i medijima. Klju¢
europske sudbine Hrvatske drzi u svojim
rukama glavni haaski tuzitelj Serge
Brammertz. Tzv. topnicki dnevnici pos-
tali su nacionalna mora. Svakom ¢ovjeku
u Hrvatskoj bez iznimke je jasno da je to
apsurd. Izvjesnija bi bila potraga za ,ka-
menom mudraca® ili za Aladinovom
svjetiljkom, nego za tim dnevnicima u ob-
liku i1 smislu u kojem to trazi Brammertz.

To je jasno i doti¢cnom gospodinu kao i po-
litickoj eliti zemalja koje ucjenjuju Hrvat-
sku tom ,,isporukom®. Naime, njima svi-

Pise:

Josip — Ljubomir BRDAR

ma je jasno da osloboditeljska akcija
,»Oluja®  nije planirana u centrali
NATO-va obrambenog sustava, niti je
hrvatska drzava bila vojno struc¢no etabli-
rana za izradu takvih dokumenata. Plan
oslobodenja je sigurno postojao, ali o€ito
da je on ,,istopljen* u nizu pojedinacnih
usmenih i pismenih zapovijedi.

U konacnici, kada bi i postojali ti,,dnev-
nici®, oni ne bi mogli poduprijeti haasku
optuznicu protiv generala Gotovine,
Cermaka i Markata, jer je bitan rezultat
toga ,,prekomjernog granatiranja“ Knina
u kojem je osteceno samo par civilnih ob-
jekata i poginuo jedan civil. Slika nakon
oslobodenja Knina obisla je svijet. Ta sli-
ka je kapitalni dokaz proti apsurdnoj op-
tuzbi o prekomjernom granatiranju. Pre-
ma tome, malom djetetu, pa ¢ak i mental-

no insuficijentnoj osobi je jasno da op-
tuznica o prekomjernom granatiranju
Knina, kao i zahtjev za tzv. topnickim
dnevnicima nije nista drugo nego apsur-
dna politicka ucjena, ocito potaknuta iz
Londona s namjerom da se Hrvatska zaus-
tavi na putu u EU, odnosno izjednaci s ag-
resorom.

U ovom slucaju razina ucjene haaskog
tuziteljstva ne samo da vrijeda i ponizava
hrvatsku drzavu, nego vrijeda i zdrav ra-
zum, poglavito u kontekstu notorne
¢injenice da Knin nije bio niti razoren niti
¢ak ostecen. To vrijedanje zdravog razu-
ma narocito dolazi do izrazaja u usporedbi
s razaranjem Vukovara, na koji su pali mi-
lijuni projektila svih moguéih kalibara, a
grad se Vukovar nakon agresorskog ,,0s-
lobodenja“ doimao stravi¢nije nego Hiro-
Sima i1 Nagasaki nakon nuklearne katak-
lizme u Drugome svjetskom ratu. Ta uv-
reda se jo§ dodatno potencira time S$to
glavni haaski tuzitelj usprkos toj notornoj

p
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Aktualno

Serge Brammertz

istini o Kninu i Vukovaru, Hrvatsku pred
VijeCem sigurnosti optuzuje za nedovolj-
nu i neiskrenu suradnju s haaskim tuzi-
teljstvom u potrazi za ,,topnickim dnevni-
cima“, dok Srbiju kao agresora na Hrvat-
sku afirmira pozitivnom ocjenom o ,,is-
krenim nastojanjima“ u hvatanju jos ,,je-
dinih* preostalih osumnjicenika za ratni
zlo¢in, Ratka Mladi¢a i Gorana Hadzi-
éa. Takvu iskonstruiranu i podlu uspo-
rednu ocjenu ne moze otrpjeti, kako
rekoh, zdrav razum. Ovakve ucjene i
ocjene su na tragu pretpostavke, da ce
vjerojatna sljedeca prepreka Hrvatskoj za
ulazak u EU biti to §to je Hrvatska , kriva®“
za globalno zatopljenje ili za to §to sunce
izlazi na istoku.

Ultimativni zahtjev Hrvatskoj za ispo-
ruku topnickih dnevnika nije niSta drugo
doli gruba politicka ucjena, a sve to sa pra-
vom i pravdom nema dodirnih to¢aka. No,
dok ucjenu svjetskih moc¢nika mozemo
jo§ 1 razumjeti zbog njihovih prozirnih
specifi¢nih interesa, ne mozemo se pomi-
riti da Hrvatska vlada ,,grize” tu podlu
zamku i u poniZzavajuéem gardu prihvaca
obvezu ,,pronalaska“ tih ,,dnevnika®, us-
prkos notornoj ¢injenici da oni ne postoje.
To naSe obecanje ,,pronalaska“ toboznjih
topnickih dnevnika dovelo je Hrvatsku u
apsurdnu situaciju da ¢ak haaski sud zaus-
tavlja brutalnu policijsku akciju kojom se
pretresa niz stanova hrvatskih Casnika,
koji su sudjelovali u operaciji ,,Oluja®, te
se oduzimaju racunala ¢lanovima od-

vjetnickog tima generala Gotovine, sve u
svrhu ,pronalaska dnevnika“ i zadobi-
vanje ocjene o ,,iskrenoj suradnji.

Oduzimanje racunala u kojem je sadrza-
na korespondencija izmedu optuzenika i
odvjetnika je flagrantno krSenje pravnih
propisa. Ali na§ ,,Cuvar® Ustava, aktualni
predsjednik, nije u tom smislu ni okom
trepnuo. Tesko je procijeniti, je 1i razlog
njegova pasivnog drzanja u njegovu ,,0d-
licnom* poznavanju Ustava, ili se kao
poznati svjedok optuzbe protiv hrvatskih
generala logi¢no svrstao na stranu haas-
kog tuzitelja S. Brammertza.

U kontekstu izre¢enog, gdje nasa zem-
lja dozivljava, a nazalost i prihvaca takva
ponizenja, namecée se povijesna zadaca
hrvatskom narodu da izabere na celo
drzave covjeka koji bi bio ne samo brana
tom ponizavanju, nego i moralni obno-
vitelj, koji ¢e afirmirati ponos, dostojan-
stvo 1 hrabrost hrvatskog naroda, dakle
sve one odlike koje je na$ narod iskazao u
Domovinskom ratu. Buduéi da su pred na-
ma predsjednicki izbori, u rukama naroda
je sudbinska odluka. Ako zelimo dalje ta-
voriti u beznadu i pZ)ni_Zenju, onda ¢emo
se opredijeliti za kandidate koji obecavaju
kontinuitet Mesi¢eva vladanja. Oni su
poznati. To su Ive Josipovi¢, Vesna Pu-
si¢, Damir Kajin, Nadan VidoSevi¢ i
Dragan Primorac. Kandidati koji nude
kao

afirmaciju  nacionalnog ponosa

temelja opcée dobrobiti su Andrija
Hebrang, Miroslav Tudman i Josip Jur-
cevié. Ako zelimo sebi dobro, opredijeli-

mo se izmedu ove trojice.*

NOVI LIST: NAPOKON PRVI 1ZBORI
BEZ POLITICKIH ZATVORENIKA!

Rijecki je Novi list primijetio da su
predstoje¢i predsjednicki izbori prvi na
kojima se ne pojavljuju bivsi politicki zat-
vorenici. To, prema miSljenju autora
teksta, Nevena Santi¢a, «nipoito nije
kljuéni tranzicijski ¢imbenik ali je svaka-
ko jedan od elemenata koji moze unapri-
jediti demokraciju»! Dakle, «dvanaest ak-
kandidatkinja/kandidata  za
predsjedni¢ko mjesto nemaju u svojim bi-

tualnih

ografijama zatvorenicki staz koji je do
jucer gotovo pa bio presudna referenca za
izbor na funkciju predsjednika drzave.
Naravno, ne zato $to bi boravak u zatvoru
sam po sebi nosio prednost, nego stoga
$to je u novom mijesanju politickih karata
nakon promjene rezima, kako 1945. tako i
1990. godine, predstavljao znak dokazane
¢vrstine stavova u nepovoljnom i neprija-
teljskom okruzenju, §to se poslije u pro-

mijenjenim politickim prilikama biracki
honoriralo. Pritom su tako politicki
obiljezeni i sami, manje ili viSe otvoreno,
ne samo u izbornim kampanjama nego i u
svakodnevnom djelovanju Cesto igrali na
kartu politicke zrtve svjesni da im to moze
pogodovati.» Eto §to je jedan od vaznih
problema hrvatskoga politi¢kog Zivota...

(M. Z.)
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ZBILJA U JUGOSFERI

Ovih dana, dok se prisje¢amo
nesretnoga prvog prosinca 1918., kad je
Hrvatska nasilno i bez volje hrvatskog na-
roda ukljucena u Kraljevstvo Srba, Hrva-
ta i Slovenaca — §to je rezultiralo ogrom-
nim teritorijalnim gubitcima, demograf-

radunati na }quupsluxUm]u
lansira ideju o obnovi zaje

ipolititkog prostora bivse Jugos

skom katastrofom te kulturnim nazadkom
— ocigledno je da su neoorjunasi odlucili

Pise:

Davor DIJANOVIC

pojacati svoje politicko-ideolosko djelo-
vanje. S obzirom na to da su prvi koraci u
dekonstrukciji hrvatske drzave na putu ka
novoj balkanskoj drzavnoj koncepciji us-
pjesno obavljeni, i s obzirom na to da je
srednjoeuropsko-mediteranski  identitet
davno zamjenjen zapadnobalkanskim, bi-
lo je samo pitanje dana kad ¢ée netko iz
projugoslavenskih i orjunaskih krugova i
javno zatraziti brisanje ustavne odredbe
koja pravno onemogucuje ponovno udru-
zivanje Hrvatske u balkanske asocijacije.

Rije¢ je o ¢lanku 141. Ustava Repub-
like Hrvatske, koji zabranjuje «pok-
retanje postupka udruzivanja Republike
Hrvatske u saveze s drugim drzavama u
kojem bi udruzivanje dovelo, ili moglo
dovesti do obnavljanja jugoslavenskoga
drzavnog zajednistva, odnosno neke bal-
kanske drzavne sveze u bilo kojem obli-
ku». Da zapadnobalkanskim Segrtima
londonskih kovaca ova ustavna odredba
predstavlja trn u oku, poznato je. No, do

sada se nitko nije usudio javno zatraziti
njezino brisanje. Prvi je to 4. prosinca o.
g. zatrazio Zoran Pusi¢, brat predsjed-
nicke kandidatkinje Vesne Pusi¢ i pred-
sjednik Gradanskog odbora za ljudska
prava. Ovaj navodni borac za ljudska pra-
va smatra da Srbija danas «nije jednaka
kao u doba vladanja Slobodana Milosevi-
¢a te da potomcima treba dopustiti slo-
bodno odlucivanje o udruzivanjuy.

Ako je i od Pusica, previse je!

Zoran Pusi¢, iako mu se posvecuje me-
dijska pozornost, u politickom zivotu Hr-
vatske zapravo ne predstavlja ba$ nista.
No, stara rimska izreka ispravno kaze:
non quis, sed quid - ne tko, nego $to. Kada
Hrvatska ne bi bila «banana drzavay, ovaj
bi Pusi¢ev postupak izazvao trenutnu
reakciju hrvatskih politiara i javnu osudu
tzv. intelektualaca koje konstantno ¢itamo
i gledamo u tiskanim i elektronskim medi-
jima. No, takvo $to posve je iluzorno
ocekivati. Jer, Pusi¢ je samo javno rekao
ono $to je skriveni cilj tih istih politica-
ra-upravljaca i tzv. javnih intelektualaca.
Utoliko je Pusi¢ ipak vise glasnogovornik

MANDICEV «SRPSKO -
JUGOSLAVENSKI COSAK»

Pretpostavljajum po obicaju, sklonost provoka- »h'

ciji stanovitomu daru knjizevnoga kritiara, Igor
Mandié je ovih dana, u br. 520 (od 4. prosinca
2009.) tjednika Novosti, koji — uz obilnu pomoé
hrvatske drzave — izdaje (i na kioscima prodaje!)
srpska manjina u Hrvatskoj, objavio ¢lanak pod nas-
lovom «Izlazak na ustasko cose». Ovdje ga preno-
simo u cijelosti, jer ¢lanak svakako treba procitati,
bas kao Sto je 1902. trebalo procitati ¢lanak Nikole
Stojanovica «Srbi i Hrvati», koji je bez komentara i
ograde prenio zagrebacki Srbobran. Oba imaju za-
jednicku crtu: oba su za Hrvate uvredljiva, oba su
programatska. Na onaj iz 1902. zagrebacko je gra-
danstvo reagiralo demonstracijama, pa i izgredima,
ovaj smo danasnji odSutjeli. I sli¢nosti i razlike vise
su nego rjecite...

*

(«Izlazak na ustasko ¢oSe». Pise: Igor Mandic)
«Doslo neko takvo vrijeme, da se moja malenkost

Igor Mandic¢

pr
GATVORENIK

br. 213, prosinac 2009.



Aktualno

zapadnobalkanskih Segrta, a manje borac
za ljudska prava.

Americki predsjednik Franklin D. Ro-
osevelt jednom je prilikom rekao: «U po-
litici se niSta ne dogada slucajno. Ukoliko
seidogodi, onda je tako bilo planirano.

Ako ovu konstataciju uzmemo kao to¢-
nu, tada se valja zapitati, je li slucajno da
je Pusi¢ zatrazio brisanje ¢l. 141. Ustava
RH bas 4. prosinca? Uz malo zdravora-
zumskog razmiSljanja vrlo ¢emo brzo
zakljuciti kako nije rije¢ o slucajnosti,
nego o provokaciji. Jer, zatraziti brisanje
¢lanka koji onemogucuje reinstalaciju Ju-
goslavije dan prije obljetnice prosinackih
zrtava, nije nista drugo nego svjesna pro-
vokacija. Za one koji su zaboravili, 5. pro-
sinca 1918., dakle Cetiri dana nakon prog-
laSenja prve jugoslavenske drzave, krva-
vo je ugusena pobuna hrvatskih domobra-
na na Trgu bana Jelaci¢a u Zagrebu. Oni
su prosvjedovali protiv ukljucivanja
Hrvatske u novu drzavu bez suglasnosti
hrvatskog naroda. Pobunu je u krvi ugusi-
o tadasnji komesar zagrebacke policije
Grga Angjelinovi¢: ubijeno je 13, a
ranjeno 17 ljudi. Isti taj Grga Angjelino-
vi¢ — ¢uda li velikoga - djed je Zorana Pu-
sica, pa mozemo zakljuciti da ponosni
unuci¢ vjerno koraa stopama svog
djedice, koji je nakon ugusivanja pobune
slavodobitno rekao: »Po svojoj duznosti

udomi u novinama jedne manjine (pa da:
dosta sam se dugo baskario u “velikim”
novinama ovdasnje veéine, kao npr. u
“Vjesniku”). Naprosto mi je neugodno
(blagi izraz), Sto o srpskom tjedniku mo-
ram govoriti kao o manjinskom glasilu,
ali svi, nazalost, znamo kako je do toga
doslo, da se sa statusa politicki konstitu-
Srbi
“smanje”, najprije na narodnost, pa da se

tivnog naroda u Hrvatskoj
onda srozaju do manjine. “Za svakoga
tko nije posve etnicki obnevidio, Srbi u
Hrvatskoj bili su zrtve kako srpske, tako
i hrvatske politike. ‘Srpska agresija’ bila
je samo alibi Tudmanu i njegovoj
sljedbi skupljenoj s koca i konopca za
desrbizaciju Hrvatske. I ta je politika to
uradila temeljitije i radikalnije od one
Paveli¢eve” (Jovan Mirié: “ZloCin i
kazna”, “Prosvjeta”, Zagreb, 2002.; str.
25) ...”Srbi u Hrvatskoj bili su 1991.

smatrao sam da treba prvi da po¢nem i ja
se tim krvavim rukama ponosimy.

Istog dana kada je Pusi¢ zatrazio bri-
sanje ¢l. 141. Ustava RH, na kioscima §i-
rom Hrvatske zapocela je prodaja Novosti
- tjednika srpske nacionalne manjine u
Hrvatskoj. Uz srpske novinare, u tjedniku
piSu i tzv. hrvatski novinari — nekadasnji

feralovci Viktor Ivanéié i Marinko Cu-

li¢ te Igor Mandié. Politicki i ideoloski
stavovi Igora Mandi¢a — posljednjeg mo-
hikanca jugounitarizma u Hrvatskoj —
javnosti su uglavnom dobro poznati.
Hrvati i Srbi dva su plemena istoga naro-
da, ne postoji hrvatski i srpski ve¢ srp-
sko-hrvatski jezik, Hrvati su devedesetih
izvr$ili zloCin nad Srbima i dosljedno
tome hrvatska je drzava nastala na zloci-
nu.

Medutim, u svojoj posljednjoj kolumni
u Novostima (tjednik je dostupan i na in-
ternetu), Igor je Mandi¢ otiSao i korak
dalje. Tako u kolumni naslova «Izlazak na
ustasko c¢oSe», Mandi¢ navodi citate iz
knjige «Zlocin i kazna» zagrebackoga
sveuciliSnog profesora politologa Jovana
Miriéa, koji je u srediSte pozornosti jav-
nosti dosao sredinom osamdesetih, kad je
poceo zagovarati reformu politickog sus-
tava §to je korespondirala s nesto kasnije
objavljenim  Memorandumom SANU
(«Sistem i kriza»), gdje stoji sljedece: »Za

respektabilna socijalna i nacionalna sku-
pina, StoviSe, uz Hrvate kao vecinski
maticni narod, bili su politicki konstitu-
tivni narod. Kao $to su to, uostalom, bili
tokom cijele moderne politicke povi-
jesti, od Jeladiéa do Broza, osim raz-
doblja NDH (1941-1945). Bili su, uz Zi-
dove, najvece zrtve Drugog svjetskog
rata na podruc¢ju NDH, ali i relativno
najbrojniji u otporu fasizmu, osloba-
danju 1 stvaranju NR Hrvatske kao
federalne jedinice u zajednickoj drzavi
Jugoslaviji” (isto, str. 43).

Kiosk na Trgu Republike
bana Jelaci¢a

Ali, sto u kontekstu jednog manjin-
skog glasila trazi, zeli, moze napraviti
jedna malenkost, kad nije “ovlaStena”
govoriti ni u ¢ije ime? Bas je u tome i po-
anta, u razmjerima vrlo aktualnoga
“tematiziranja zrtve”: “Ako se zrtvi

svakoga tko nije posve etnicki obnevidio,
Srbi u Hrvatskoj bili su zrtve kako srpske,
tako 1 hrvatske politike. 'Srpska agresija’
bila je samo alibi Tudmanu i njegovoj
sljedbi skupljenoj s koca i konopca za
desrbizaciju Hrvatske. I ta je politika to
uradila temeljitije i radikalnije od one Pa-
velicevey.

To Sto Mandi¢ citira autora koji je
Srbin, naravno, samo po sebi nije nikakav
problem. No, problem je $to se Mandi¢ s
iznesenim Miri¢evim stavom u potpunos-
ti slaze. Svatko, naravno, ima pravo na
svoje misljenje, no stavljati srpsku agresi-
jupod navodnike — kao da je rije¢ o izmis-
ljotini, a ne o realnoj povijesnoj ¢injenici
—nesto je $to bi u mentalno zdravoj Hrvat-
skoj bilo osnovom i za zakonsko sankcio-
niranje. Uz bok tomu ide i teza da je «Tud-
manovoj sljedbi» (tu se naravno misli i na
Hrvatsku vojsku) cilj bio «desrbizacija
Hrvatske». Ovakvi su stavovi potpuno na
liniji zapadnobalkanske politike, kojoj je
cilj sve strane koje su sudjelovale u ratu
proglasiti jednako krivima, s time da
Hrvatska na kraju mora ispasti i veci kri-
vac. Za Mandic¢a Hrvati i jesu jedini kriv-
ci, pa tako vojno-redarstvenu akciju Olu-
Jja naziva «olujnim grijehomy, dok Hrvat-
sku vojsku i politicki vrh Hrvatske iz toga
doba implicite naziva «bandom krvolo¢-
nompy.

oduzme bilo kakva mogucénost svjedo-
¢enja o uzasu koji je pretrpjela, onda za
nju mora svjedociti netko drugi” (kako
pise Vladimir Biti u “Zarezu”, od 26.
novembra o0.g.). Tu se nadaje opasnost,
razlaze isti autor, da se “ono $to se izdaje
kao etika (oglasoviti uSutkane) izrodi u
politiku reprezentacije (obznaniti ono
Sto oni — tj. zrtve, dodao I. M. — zapravo
misle).”

No, gdje postoji opasnost, raste i ono
spasonosno (kako je otprilike rekao
netko od mene mnogo pametniji), pa
sada, kada se sa svojim ¢irilicnim tjedni-
kom srpska manjina drsko pojavljuje na
novinskim kioscima u Hrvatskoj (kao da
izlazi iz ormara ili, jo§ gore, iz samice),
moja ¢e malenkost pokusati izboriti pri-
liku, da se pribroji njenom “raskomada-
nome tijelu”. Tako ¢e se, napokon, nor-
malno i hrvatsko ¢irilicno pismo moci
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® ZAGREB

SARAJEVO @

Jugonostalgicarski zadah osjeti se i u
Mandi¢evu nazivanju srediSnjeg zag-
rebackog trga «Trgom Republike bana
Jelacicay. Mandi¢ zasigurno uziva pos-
ljednih mjeseci, kad HTV prilikom jugos-
lavenskih obljetnica prikazuje ostvarenja
jugoslavenske komunisti¢ko-partizanske
filmske produkecije, i to u udarnim termi-
nima, kao sto je to bilo 1. prosinca kada je
HTV emitirao film «Valter brani Sara-

jevom.

vidjeti istaknuto na pultovima, a ne vise,
kao do sada, da ga od prodavaca trazim
tihim, zavjerenickim glasom (“je li do-
Sao — NIN?”). Naime, godinama se taj
beogradski, uvazeni tjednik, nabavljao
na jedvite jade, a kad bih ga kupio — na
kiosku, na Trgu Republike bana Jelaci-
¢a, pred izlozima kavane “Dubrovnik” —
Znao sam ga, svojevremeno, na plocni-
ku, kao nehajno prelistavati, tako da se
dobro vidi kako ¢itam omrznutu Stampu.
Devedesetih godina na tome se uglu, u
kolportaznoj prodaji, nudila svakojaka
neo-i-pro-ustaska Stampa (domaca i
uvozna), a desnicarski su steklisi rado
provocirali izvikivanjem svojih parola.
Tada sam za taj punkt bio skovao naziv
“ustasko cose”, a istini za volju valja
re¢ida je ono ve¢ unatrag nekoliko godi-
na dezinficirano, tako da ¢e se “Novos-
ti” sigurno mo¢i normalno uzimati s pul-

17‘\:7’#,'

BELGRADE @

@ PRISHTINA

@ PODGORICA

@ TIRANA
BITOLA @

Valja jo§ napomenuti da je knjigu «Zlo-
¢in 1 kaznay, Cije fragmente Mandi¢ u
svojoj kolumni navodi, 2002. objavilo
Srpsko kulturno drustvo «Prosvjetay.
Rije€ je o drustvu koje uziva izdasnu pot-
poru hrvatske drzave i Ministarstva kul-
ture, Sto je 1 razumljivo s obzirom da je
pomo¢nik ministra kulture BoZe BiSkupi-
éa te osoba koja odlucuje o potporama
knjigama Cedomir Vi§nji¢ — ¢lan SKD
Prosvjeta, koji je - prema pisanju tjednika
Nacional od 8. sije¢nja 2005. - sudjelovao

ta i kupovati bez zaziranja od urokljivih
pogleda!

Srpsko — oslobodeno!

Jedino, ¢ega se moja malenkost nece
mod¢i rijesiti do kraja ovoga mjeseca, po-
sebno kad me primijete da kupujem srbi-
janski tisak, to ¢e biti zlobno propitki-
vanje — “a za koga cete glasati na
predsjednickim izborima?” Pa, to je
barem jasno, u kontekstu pojavljivanja
moje malenkosti u manjinskom glasilu:
za onoga (onu) koji se najjasnije u
svojem programu zalozio za repatrijaci-
ju Srba, istjeranih iz Hrvatske od po-
cetka devedesetih godina i etnicki o€is-
¢enih tijekom “olujnog grijeha”! Zar
ima koji takav kandidat? Koliko me jos
sluzi memorija paméenja, ne sje¢am se
da je ova problematika bila istaknuta
kao neka (ne mora biti bas najvaznija?!)
tocka u programu bilo kojega kandidata

u izdavanju i uredivanju knjige «Raz-
grtanje pepela» autora NebojSe Devetka,
koji je u «Krajini» bio zaduzen za infor-
mativne i propagandne djelatnosti u sklo-
pu Generalstaba «krajinske» vojske te u
Kanadi trazio nov¢anu pomo¢ od srpskih
iseljenika za projekt «krajinske» drzave.
Stoga ne treba Cuditi niti ¢injenica da Mi-
nistarstvo kulture sponzorira spomenik
¢etnickim ustanicima u Srbu. Ruka ruku
mije, rekla bi stara izreka...

Dajenetko 1995.li 1998. godine rekao
da ¢e 2009. stanje u Hrvatskoj biti ovakvo
kakvo jest, taj bi vjerojatno bio proglasen
neubrojivim. Bilo je, doduse, i tada osoba
koje su upozoravale na britanski projekt
«Zapadni Balkan» jo§ nazivan 6-1+1,
prema kojemu bi se u balkanskoj federa-
ciji tj. novoj Jugoslaviji nasle zemlje
bivse Jugoslavije — Slovenija + Albanija.
Takve su osobe, na zalost, dozivjele sud-
binu Stjepana Radica iz 1918. kad je
njegovo upozorenje da se olako ne srljau
Jugoslaviju bilo ignorirano. Pitanje je
dana, kad ¢e domaci Segrti zapadnobal-
kanske politike oti¢i u Beograd s kakvim
novim izdajnickim naputkom i sluzbeno
krstiti novu panbalkansku drzavu. Narod
koji zaboravi svoj proslost, osuden je na
njezino ponavljanje. Hrvatski je narod za-
boravio svoju proslost, stoga nas ne treba
¢uditi nedavni naslov iz Jutarnjeg lista:
«Jugosfera je postala stvarnost»...e

na skorasnjim predsjedni¢kim izborima.
Pa, kako to? Pa, lako to? Nema Srba, pa
nema ni “srpskog pitanja”! Je li to nasi
kandidati za predsjednika RH misle da
su se jednom i zauvijek — rijesili Srba?
Nece biti. “Moze da bidne, ali ne mora 1

122

da znaci!” Prostor bivsih Srba u Hrvat-

skoj je okupiran iliti “zauzet”, pa je i nji-

o0

Jo§ me samo muci kako bi bilo “pra-
vilnije” pisati: “zauzeto, Hrvat!” ili “Hr-
vat, zauzeto!” Stoga molim gospodu
bandite, koji su te natpise svojevremeno
isticali, neka mi na adresu redakcije po-
Salju svoju “ispravniju” verziju (ano-
nimnost ne jam¢imo). Ali, znamo: ban-
do krvolo¢na i “olujno grjesna”, nijedna
od ovih verzija nije “pravilna”, te da um-
jesto njih treba stajati ceduljica “vra-
¢eno, prvotnim vlasnicima”, ili mozda
“srpsko — oslobodeno”!»e
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DAN LJUDSKIH PRAVA KRUG ZA TRG

U povodu Dana ljudskih prava, Gra-
danska inicijativa Krug za trg uprili¢ila je
10. prosinca 2009. prijepodne na zapad-
noj strani zagrebackoga Trga marsala Tita
novo prosvjedno okupljanje kojim se trazi
promjena imena toga trga u Kazalisni trg.
Organizatori nisu predvidjeli govore ni
posebno obracanje javnosti, a na mani-
festaciji se okupilo nekoliko stotina gra-
dana koji su prosvjedovali protiv simbola

jugoslavenstva i komunizma. Sudionici
su s obje strane tramvajske pruge istaknu-
li transparente i fotografije pojedinaca ko-
ji—kao zrtve jugoslavenske komunisticke
diktature — simboliziraju stradanje hrvat-
skog naroda.

Izbor mjesta, kolikogod sretan jer je
njime i vozadima automobila i putnicima
u tramvajima omoguceno dozivjeti pros-
vjed, s druge je strane bio nes(p)retan, jer
je prostor objektivno preuzak, a mogué-
nosti fotografskoga i video-snimanja
zbog gustoga prometa iznimno ograni-
Cene. Na istome ¢e se mjestu tjedan kas-
nije, u 18 sati, s upaljenim svije¢ama po-
novno odrzati jo$ jedno okupljanje, a ¢i-
tav niz slicnih manifestacija organizatori
najavljuju i za iducu godinu: gradske i
drzavne vlasti ne ¢e imati mira, dok se ne
uklone simboli jugoslavenstva i komuniz-
ma!

U tom je smislu vrijedno istaknuti kako
je ovaj skup koincidirao ne samo sa zabra-
nom posjedovanja i nabavljanja komunis-
ti¢kih simbola, koji je donesen u Poljskoj

krajem studenoga, nego i s osu-
dom koju je od najjace stranke u
Europskom parlamentu, Eu-
ropske pucke stranke, dozivjela
Slovenija zbog imenovanja uli-
ca Titovim imenom i dodjelom
odli¢ja duZnosnicima jugos-
lavenske obavjestajne sluzbe. U §
priopéenju EPP-a se navodi: «U
kontekstu 20. obljetnice demok-
ratskih promjena u Europi, kad
se demokratska Europa prisjeca
vaznosti dogadaja od prije
dvadeset godina, zastupnicka |y
skupina EPP-a u Europskom

parlamentu odbacuje sustavno
ohrabrivanje promic¢be komu-
nistickih simbola i diktatora u
nekim zemljama ¢lanicama. |
Primjerice, u Ljubljani, glavnom |
gradu Slovenije, jedna ulica |
imenovana je po diktatoru Josi- §
pu Brozu Titu ove godine, a slo-
venski  predsjednik  Danilo
Tuerk prosli je tjedan odlikovao
Tomaza Ertla, bivieg Sefa tajne
komunistic¢ke policije UDB-e». |
dalje, kako istice Sef zastupnicke
skupine EPP-a Joseph Daul: «To nije sa-
mo revidiranje povijesti i1 stvaranje pod-
jela u drustvima, nego i postavljanje losih
primjera za mlade narastaje. To usporava
ozdravljenje drustava Sto je kljucni cilj
dovrsetak tranzicije prema demokraciji.
To Salje posebno negativnu poruku doma-
¢oj i medunarodnoj javnosti kao i mladim

naradtajima. Zalimo zbog odlikovanja
bivseg Sefa tajnih sluzbi Slovenije. To je
kao da ste odlikovali ¢elnika STASI-ja u
isto¢noj Njemackoj».

Medutim, u Zagrebu i u Hrvatskoj se, iz
Europe prihvaéa svako smece, ali se
bezuvjetno odbija svaki pokusaj osude
komunizma...(L. P.)
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SOCIJALDEMOKRACIJA NIJE
NEGACIJA DOMOLJUBLJA!

RAZGOVOR S MILANOM BANDICEM

POLITICKI ZATVORENIK: Gospo-
dine Bandicu, i nakon razlaza sa
SDP-om, Vi ne samo da ustrajete u svo-
joj socijaldemokratskoj orijentaciji,
nego i u ¢vrstoj povezanosti s VaSom
dojucerasnjom strankom i njezinim ra-
nijim predsjednikom Ivicom Rac¢anom.
No, Citatelji Politickog zatvorenika sva-
kako ne spadaju u one koji su spremni
tek tako zaboraviti da je Racanova zvi-
jezda zasjala nakon Karadordeva. Od-
nosi li se Vasa organizacijska i emocio-
nalna povezanost s Ra¢anom i SDP-om
na razdoblje nakon osamostaljenja
Hrvatske, ili i na ono §to mu je pretho-
dile?

MILAN BANDIC: Kad govorim o Ra-
¢anu, govorim o njegovu djelovanju na-
kon 1990. i prije svega o njemu kao cov-

jeku, koji je bio puno posteniji i puno od-
govorniji prema Hrvatskoj, nego znacajan
broj mojih bivsih kolega u SDP-u. Kad
govorim o sebi kao o socijaldemokratu,
niposto ne govorim o ideji socijaldemok-
racije koju su komunisti itekako zlorabili,
ve¢ o ideji socijaldemokracije koja je
kompatibilna sa socijalnim naukom
Evandelja i Crkve, i koja brine o obi¢nom
¢ovjeku. Ostao sam u SDP-u unato¢ tome
§to je ta stranka nosila breme svega loSega

Razgovarao:

Tomislay JONJIC

§to je komunizam donio Hrvatima.
Vjerujte mi kada kazem da u to vrijeme
nije bilo popularno biti ¢lanom SDP-a.
No, nikad se nisam okretao kako vjetar
puse, ve¢ sam ostao vjeran svojim naceli-
ma i odlu¢io sam mijenjati stranku iznut-
ra. Nazalost, u tome sam uspio tek
donekle. Vjerovao sam da stranku mo-
zemo pretvoriti u suvremenu socijal-
demokratsku stranku, koja ne ¢e biti op-
terecena lijevom ideologijom. Nazalost,
nakon Racanove smrti na ¢elo SDP-a su
dosli ljudi s opre¢nim idejama koji tu
stranku usmjeravaju suprotno od socijal-
demokracije kakvu njeguje Zapad.

PZ: Veéini birac¢a imponira Vasa
marljivost i upornost. No, oni koji Zive
u Zagrebu znaju i da su cijene komu-
nalnih usluga posljednjih godina dras-
ti¢no porasle. Zagreb je, nema sumnje,
dobio mnoge velegradske crte, i svatko
razuman znade da to kosSta. No, mora li
bas toliko kostati? Nije li u razdoblju
krize prece staviti teziSte na socijalni
program, negoli na uljepSavanje gra-
da?

BANDIC: Drago mi je §to ste mi posta-
vili to pitanje. Zivot u Zagrebu, ali i
drugdje u Hrvatskoj, znatno je skuplji da-
nas nego prije desetak godina. To je neo-
boriva istina. Kriza je ucinila svoje.
Medutim, moramo priznati da su na cijene
komunalija utjecali i veliki infrastruktu-
ralni zahvati koje smo proveli posljednjih
godina, kako bismo vodu i kanalizaciju
doveli u dijelove grada koji to nikad nisu
imali. Sagradili smo dva nova mosta i sto-
tine kilometara novih cesta. Grade se so-
cijalni stanovi, vrtic¢i, Skole, parkovi... I
to, nazalost, nije besplatno. Kako bismo
nabavili novac za sve te projekte, morali
smo podici kredite, jer se sve to ne moze u
cijelosti financirati iz proratuna grada
Zagreba. Nemojte zaboravljati ¢injenicu
da je Zagreb desetlje¢ima bio zapostav-
ljan i da se nije ulagalo u novu infrastruk-
turu. Grad je doslovce trunuo. Mi smo to
promijenili i za to smo morali znatno po-
vecati obujam gradevinskih radova i po-
vecati investicijski ciklus. Skupljom ci-
jenom komunalija financira se razvoj
gradske infrastrukture koja ¢e uskoro do¢i
na razinu kakvu zasluzuje jedna europska
metropola...

PZ: Dio novca ide i u druge prog-
rame?

BANDIC: Naravno. Pored svih tih in-
vesticija i pothvata, istodobno smo uspjeli
povecati razinu zastite socijalno ugro-
zenih gradana. Uz to, grad vodi i snaznu
populacijsku politiku. Cinjenica je da je u
Zagrebu broj umrlih bio ve¢i od broja ro-
denih. Poticajnim mjerama uspjeli smo
preokrenuti taj trend. Odgovorno tvrdim
kako je grad Zagreb jedan od socijalno
zinu smo uspjeli ouvati 1 u ova teska
krizna vremena. Treba reci da su troskovi
zivota visi u cijeloj Hrvtaskoj, ali nigdje
napredak nije tako velik kao u Zagrebu!

PZ: Sto bi pobjeda Milana Bandi¢a
znacila za buduéu orijentaciju Hrvat-
ske: kako gledate na polozaj Hrvatske
u EU, na odnose sa SAD-om i na odnose
sa zemljama u jugoisto¢noj Europi?
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BANDIC: Hrvatska kao mala zemlja
mora imati utjecajne prijatelje u svijetu.
Postajemo clanica Europske unije i veé
smo clanica NATO-saveza. To prili¢no
odreduje nasu vanjsku politiku. Medutim,
Hrvatska mora i sama graditi veze, kon-
takte i suradnju i s drugim drZzavama u svi-
jetu. Nitko nas u tome ne sprjecava, jeriu
okviru EU mozZemo sacuvati vlastitu
vanjskopoliticku i diplomatsku inicijati-
vu. Osobno ¢u se zalagati za jacanje od-
nosa sa susjednim i drugim srednjoeurop-
skim drzavama poput Austrije, Madarske,
Ceske, Slovacke i Poljske. .. s kojima smo
dugo dijelili povijesna iskustva. Takoder
¢u se zalagati za redefiniranje hrvatske
prisutnosti u zemljama regije, gdje se mo-
zemo nametnuti kao istinski lider. Medu
mojim vanjskopolitickim prioritetima je i
jaCanje partnerstva sa svim c¢lanicama
EU, te SAD-om i ostalim drzavama ¢lani-
cama NATO-saveza. Posebno mjesto u
hrvatskoj vanjskoj politici imat ¢ée i
drzave Mediteranske zajednice drzava,
Rusija i bivse sovjetske drzave, Kina, Ja-
pan i arapske zemlje. Smatram kako smo
dovoljno jaki i sposobni da se izborimo za
jaku Hrvatsku kao dio euroatlantskih in-
tegracija. Moramo iskoristiti sve benefi-
cije koje ¢e nam se otvoriti ulaskom u EU,
kako bismo ubrzali gospodarski razvoj
Hrvatske. Tako ¢emo najbolje zastititi na-
cionalni 1 kulturni identitet Hrvatske i to
¢e mi biti najvaznija zadaca.

PZ: Spomenuli ste «regiju». Sto za
Vas znaéi «regija»? Ima li Hrvatska
neke posebne obveze prema toj «regi-
ji», i — uostalom — zasto bi Hrvatskoj
Albanija ili Bugarska trebale nuzno bi-
ti blize od Austrije i MadZarske?

BANDIC: Za mene se pod pojmom
regije razumijevaju zemlje s kojima
Hrvatska granici i s kojima dijeli ili je di-
jelila povijesnu sudbinu. S jedne strane to
su Austrija i Madarska, a s druge strane
Bosna i Hercegovina i Srbija, a potom
Crna Gora, Makedonija Kosovo...

PZ: Dakle, to nije istoznac¢no s pod-
ru¢jem bivS§e SFRJ, odnosno s pod-
ru¢jem Jugoslavije, bez Slovenije, a s
Albanijom?

BANDIC: Mislim da sam bio jasan. Hr-
vatska mora imati dobre odnose i s jedni-
ma i s drugima zbog vlastitog prosperi-
teta, jer te drzave nam mogu biti jo§ jace
izvozno trziste. Hrvatska se nalazi u final-
noj fazi pristupanja u EU kao samostalna
drzava i to je njena velika prednost u od-

nosu na BiH, Srbiju, Crnu Goru i Ma-
kedoniju. Tu priliku mozemo iskoristiti
kako bismo ojacali svoj politicki i gospo-
darski utjecaj. Zbog slicnosti jezika i
mentaliteta, hrvatski poduzetnici i proiz-
vodi imaju puno vece izglede ostvariti
uspjeh na trzistu, primjerice, BiH ili
Srbije, negoli u Njemackoj. S druge stra-
ne, svjedoci smo kako hrvatske tvrtke
grade mostove i ceste u Albaniji, Sto ta-
koder govori u prilog tezi da je hrvatskim
tvrtkama laksSe prodrijeti tamo, nego na
razvijenome zapadnoeuropskom trzistu,
§to je ve¢ drugi problem. Bugarska je
veliko trzite i zaSto ne bismo trgovali s
njima? Protiv sam bilo kakvog politickog
povezivanja, koje bi se moglo interpreti-
rati kao stvaranje nekakvoga novog laba-
vog saveza bivsih drzava Jugoslavije, no
zalazem se za intenzivniju gospodarsku
suradnju. Uskoro ¢emo se naci u ujedinje-
noj Europi i ovo meduvrijeme moramo is-
koristiti za snazenje Hrvatske u svakom
smislu.

PZ: Vi ste, prema svim procjenama,
jedan od najozbiljnijih kandidata za
predsjednic¢ku funkciju. Budete li izab-
rani, koga cete izabrati za svoje sav-

jetnike za vanjske poslove, gospodar-
stvo, kulturu...? Znac¢ili to, da ¢e sadas-
nji Vasi suradnici, koji su u javnosti ug-
lavnom jasno prepoznatljivi, jednos-
tavno preseliti na Pantov¢éak?

BANDIC: Ne volim pripremati razanj
dok je jo§ zec u Sumi. S objavom imena
svojih suradnika u predsjednickim dvori-
ma pricekat ¢u do pobjede. Mogu vam
re¢i da se radi o kombinaciji mladih i is-
kusnih ljudi kojima vjerujem i koji su
kompetentni. Siguran sam da ¢e javnost
biti pozitivno iznenadena nekim imenima.

PZ: Kod Vas je, ¢ini se, naglaseno po-
zivanje na Kkr$éanske vrijednosti, a
dade Vas se Cesto vidjeti i s jednim di-
jelom Kkatolickoga svecenstva. Je li to
samo izraz obiteljske i zavicajne bas-
tine, ili Vase iskreno opredjeljenje?

BANDIC: Ve¢ sam nekoliko puta u jav-
nosti ponovio kako sam prakti¢ni vjernik i
to ponosno isticem. To je moje iskreno
opredjeljenje i to znaju svi ljudi koji me
okruzuju. Univerzalne krs¢anske vrijed-
nosti su ono Sto nas spaja s ostatkom Eu-
rope vise od bilo kakvih gospodarskih i
politickih ideja. Smatram kako smo danas
malo zaboravili na te vrijednosti i u svom
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mandatu zalagat ¢u se za moralno drustvo
koje ¢e se bazirati na postenju i radu.

PZ: Sto mislite o zabrani pobataja,
istospolnim brakovima, kriZu u javnim
ustanovama...?

BANDIC: Vjerujem da Zivot podinje
zaceéem 1 protiv sam svakog oduzimanja
zivota, pa tako i Zivota nerodenog djeteta.
Ipak, svjestan sam kako postoje iznimne
situacije u kojima je abortus donekle mo-
guce opravdati, primjerice, kad su u pi-
tanju zivot i zdravlje majke. Bojim se da
zabranom ne bismo puno postigli, jer bi to
dovelo do kriminalnih abortusa, koji nose
visoki rizik za zdravlje i zivot Zene. Zato
hitno moramo poraditi na boljoj edukaciji
ijacanju svijesti o vaznosti obitelji, odgo-
vornom odnosu prema spolnosti ali i op-
¢enito prema zivotu od zaceta pa do
smrti. Sto se istospolnih brakova ti¢e, za-
lazem se za prava svih manjina, pa tako i
seksualnih. Dva muskarca ili zene koji
zive u zajednici mogu imati medusobna
prava i obveze. Medutim, protiv sam iz-
jednacavanja pojma braka i istospolne za-
jednice. Brak se sklapa izmedu muskarca
i zene. Smatram kako ne bi bilo dobro
omoguciti istospolnim zajednicama da
usvajaju djecu. Uz postivanje prava svih
manjina pa tako i istospolnih zajednica,
kao hrvatski predsjednik promovirat ¢u
vrijednosti braka i obitelji, jer su to
temelji na kojima pociva svako drustvo.

PZ: A KriZ u javnim ustanovama?

Milan,. »
Bandi¢

HRVATSKI
PREDSJEDNIK

BANDIC: Meni kriz ne smeta, a ne vi-
dim za$to bi smetao i drugima. Hrvatska
je sekularna drzava s ukorijenjenom
krs¢anskom tradicijom, kao i brojne eu-
ropske drzave. Naoko to su dvije nepo-
mirljive stvari, medutim - nije tako. Za-
kon ne propisuje da je kriz obvezan u jav-
nim ustanovama. Da je tako, onda bismo
mogli govoriti o diskriminaciji. Prema
tome, ne vidim razloga da se rade prob-
lemi ako netko od javnih sluzbenika u
svom uredu ima kriz ili polumjesec.

PZ: Veéina predsjednickih kandidata
izraZzava «zabrinutost za poloZaj Hrva-
ta u BiH», a da istodobno ne nudi ni-
kakve, ponajmanje jasne odgovore na
pitanje: Sto Hrvatska treba uciniti da se
taj «zabrinjavaju¢i poloZaj» popravi?

BANDIC: Cesto putujem Bosnom i
Hercegovinom i razgovaram s ljudima...
Vidio sam puno nesnalazenja, nepravde,
podvala, bezpersepktivnosti, ali i optimi-
zma i neiskoristenih prilika. Svjesni smo
mnogobrojnih problema u BiH, a Hrvati
imaju najmanje razloga za zadovoljstvo
postoje¢im stanjem. Pored nepravednoga
daytonskog ustroja drzave, i losih zakon-
skih rjesenja koja omogucavaju preglasa-
vanja i nepostivanje konstitutivnosti sva
tri naroda, za mnoge stvari su krivi, naza-
lost, i hrvatska nesloga, nedostatak vizije,
ali i nedovoljna potpora Zagreba. BiH ne
moze opstati bez Hrvata kao konstitutiv-
nog naroda, i zato o¢ekujem i veée razu-

mijevanje bosnjackih i srpskih lidera, ali i
medunarodne zajednice. Krajnje je vrije-
me da lideri sva tri naroda pokazu vise od-
govornosti za svoje gradane i buduénost
ove drzave te sjednu za stol i pokus$aju iz-
nadi trajno rjeSenje za BiH. Na taj nacin
¢e odaslati jasnu poruku svijetu da je ova
drzava kadra sama kreirati svoju buduc-
nost, a ne samo Cekati da vanjski centri
moc¢i nametnu neko novo rjesenje. Osob-
no BiH vidim, zajedno s Hrvatskom, u
EU. Pomoc¢i ¢emo joj na tom putu vlasti-
tim iskustvima. Koliko ¢e vremena proci
do punopravnog ¢lanstva — ovisi iskljuéi-
vo o kolegama u BiH. U svakom sluéaju
Hrvatska ¢e ubuduce, kad su BIH i regija
u pitanju, voditi puno odlu¢niju i kon-
kretniju politiku, kako u zastiti hrvatskih
interesa, tako i u pomaganju BiH da ko-
naéno izade iz sveopée krize. Zurno se
moramo izboriti za rjeSavanje hrvatskog
pitanja u BiH, inace ¢e nas ondje biti sve
manje...

PZ: Konkretno, jest li Vi za tzv. treéi
entitet?

BANDIC: Ako je to najbolje rjesenje
za hrvatski narod u Bosni i Hercegovini,
podrzat ¢u ga. No, naglasavam da se ne
smije u pitanje dovoditi drzavnost i op-
stojnost BiH kao drzave. Do preustroja
drzave mora se do¢i konsenzusom sva tri
naroda, inaCe ¢e se nastaviti agonija. BiH
je potrebna helvetizacija, jer se jedino su-
radnjom i ravnopravnos$¢u Bosnjaka, Hr-
vata i Srba moze krenuti u pravcu Svi-
carske.

PZ: Sto to konkretno zna¢i? Ulazili u
tako zamiSljeni hrvatski entitet nekad
ve¢inom Hrvatima naseljena podrucja
danasSnje Republike Srpske, ili su gra-
nice i poloZaj Republike Srpske nepov-
redivi?

BANDIC: Postavljate mi pitanje kao da
se kandidiram za predsjednika Bosne i
Hercegovine, a ne za predsjednika Hrvat-
ske. Smatram da Daytonski sporazum nije
Sveto pismo, i da granice RS-a ne smiju
biti zacementirane. Tim vise $to je ondje
onemogucen povratak Hrvatima i §to je
taj entitet uspostavljen na etnickom ¢is-
¢enju. O eventualnim granicama hrvat-
skog entiteta odlucivali bi hrvatski, bos-
njacki i srpski predstavnici u BiH, a treba-
li bi u tom smislu uvazavati razli¢ite pa-
rametre.

PZ: Hoce li ulazak Hrvatske u EU i
vjerojatno zamrzavanje pristupa dru-
gih drZava, potaknuti Hrvate iz BiH na
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iseljavanje u Hrvatske, ili ¢ak u trece
zemlje?

BANDIC: Nazalost, Hrvati su se iz
BiH poceli masovnije iseljavati jo§ po-
Cetkom devedesetih GODINA, uslijed
ratnog vihora, a nastavilo se do danas, jer
ljudi ne vide perspektivu. Zalagat ¢u se da
se svi Hrvati protjerani iz Bosne i Herce-
govine vrate na svoja ognjista u Federaciji
i Republici Srpskoj. To ¢e biti jedan od
mojih prioriteta. Nadam se kako ulazak
Hrvatske u EU ne ¢e potaknuti novi val
iseljavanja Hrvata. Hrvati su potrebni
BiH, jer ondje Zive stolje¢ima i ne smiju
se olako odre¢i svojih ognjista. A Hrvat-
ska im mora pomoc¢i da ondje grade sigur-
nu buducnost.

PZ: Predsjednik Mesi¢ smatra da
hrvatski predsjednik treba biti «antifa-
Sist». Takav program odnosno takvu
klju¢nu odrednicu drZavnoga poglava-
ra, koliko je poznato, ne nudi ni jedan
Sef drzave u Europi ni u sjevernoj
Americi. S obzirom na to da Mesi¢ svoj
«antifasizam» dokazuje drugovanjem s
Radom Bulatom i Milkom Planinc, za-
nima nas, je li to, po Vasem misljenju,
doista klju¢na kvaliteta koju pred-
sjednik Hrvatske mora imati?

BANDIC: Kljuéne kvalitete buduceg
hrvatskog predsjednika moraju biti radis-
nost, domoljublje i postenje. Hrvatski Us-
tav jasno ocituje vrijednosti na kojima se
bazira suvremena hrvatske drzava i oko
toga viSe nije potrebno raspravljati. Mo-
ramo se okrenuti buduénosti, a ne optere-
¢ivati se prosloscéu i minulim vremenima.
Posljednje desetljec¢e mnogi su nasi politi-

BMilan 2
andic

-Milan_. »

Bandic

HRVATSKI
PREDSJEDNIK

Cari iskoristavali kvazi-ideolosku podi-
jeljenost hrvatskih gradana, kako bi za-
maglili svoju prljavu rabotu i nesposob-
nost. Vrijeme je da zakopamo te ratne ro-
vove. Pomirit ¢u podijeljeno hrvatsko
drustvo i usmjeriti nasu drzavu prema bo-
ljoj buduénosti. Ostavimo proslost neka
se njome bave povjesniCari. Hrvatski
predsjednik mora brinuti o sre¢i, zdravlju
i ponosu svog naroda, a ne o sablastima
minulih vremena.

PZ: Ovih se dana odrZava nova mani-
festacija gradanske inicijative Krug za
trg. Prigodom njezina posljednjeg istu-
panja, Vi ste rekli da danasnjemu Trgu
marsala Tita niste davali ime, niti ¢ete
ga skidati. Ruku na srce, ni raniji gra-
donacelnici nisu htjeli dirati u naziv
trga. No, prvo je potrebno razbistriti

OBNOVITE PRETPLATU!

Politicki zatvorenik izlazi u prvom redu zahvaljujuéi
pretplatnicima i darovateljima. Ovom je broju priloZzena
uplatnica kojom je moguce obnoviti pretplatu. Ujedno Vas
pozivamo na Sirenje 1 populariziranje Politickog zatvoreni-
ka odnosno na privlacenje novih pretplatnika: ugasi li se
ovaj mjesecnik, brojna ¢e svjedo€anstva o stradanju Hrva-
ta u monarhistickoj i komunistickoj Jugoslaviji biti zau-

vijek izgubljena. Svi smo odgovorni da se to ne dogodi!e

pitanje, je li Josip Broz Tito simbol Ju-
goslavije i ujedno simbol komunisticke
revolucije?

BANDIC: Ve¢ sam odgovorio kako se
prosloséu trebaju baviti povjesnicari pa u
tu domenu spada i Tito. Jedino povijest
moze donijeti objektivan sud o povi-
jesnim li¢nostima. Osobno smatram kako
je Tito bio simbol otpora prema stranim
okupatorima, ali i simbol komunizma i Ju-
goslavije, pa tako i svega negativnog $to
se veze uz te pojmove. Svijet nije crno-bi-
jeli, jer da jest, u Zivotu bi nam bilo bi pu-
no lakse.

PZ: Ako je Tito simbol i Jugoslavije i
komunizma, zasluZuje li onda da njego-
vo ime nosi najljepsi zagrebacki trg?

BANDIC: Nije dobro rusiti spomenike
jer svi spomenici, ma gdje napravljeni i
pod bilo kojim rezimom, govore o hrvat-
skoj povijesti - juer, danas i sutra, bila ta
povijest opora, gorka ili svijetla. Ako
¢emo se baviti samo time, onda nam ne
preostaje niSta drugo nego mijenjati
imena ulica, ruSiti ili oStecivati spo-
menike, a u civiliziranu svijetu, a mislim
da pripadamo civiliziranu svijetu 21.
stoljeca, na pragu ulaska u EU, ta stvar bi
trebala biti stavljena ad acta.

OBAVIJEST
Zbog bozi¢nih 1 novogodis-
njih blagdana, ured Sredisnjice
(Zagreb, Vojnoviceva 15) ne ¢e
raditi od 23. prosinca 2009. do
4. sije¢nja 2010. godine.*
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DOMOLJUBI, VUKOVI 1 OVCE

»Hrvatski put nije Sirok i ravan, strm
je on i tijesan, prepun oStrog kamenja i

Zivice, nigdje mjesta za pocinak. “

Ne toliko davno, tri su politicara pos-
jetila radnike jedne dalmatinske tvornice
koja je bila pred stecajem. Radnici su se
gréevito borili za svoja radna mjesta, za
golu egzistenciju, dok je vlast zajedno s
upraviteljima tvornice provodila privati-
zaciju na tzv. hrvatski nacin. Ta tri politi-
Cara, od kojih su dvojica bili visoki ,,na-
rodni“ zastupnici, pripadali su oporbi,
stranci koja je u javnosti percipirana kao
toboznja desnica, kao i tre¢i, samo $to je
on bio predstavnik lokalne organizacije,
sumjestanin radnika. Njihov dolazak u
tvornicu je kod radnika izazvao euforiju,
jer im je svaka potpora bila kapljica nade
da njihova djeca ne ¢e izgubiti koricu kru-
ha.

Osobito ih se je dojmio dolazak prvoga
,harodnog* zastupnika, koga se u javnos-
ti percipiralo kao narodnog tribuna, zas-
titnika svih staleza, osobito seljaka i rad-
nika. Kako je doti¢ni znao pricati o pravdi
i pravima, obespravljenim radnicima,
pokvarenim tajkunima, tranzitomanima,
nitko nije mogao ostati ravnodusan na
njegove nastupe. Tako i ovaj put, dok je
govorio, radnici su se medusobno pog-
ledavali u znak odobravanja, te su ga
Cesto prekidali gromoglasnim pljeskom.
Drugi ,,narodni* zastupnik, koji nije bio
toliko popularan kao prvi, takoder je od-
rzao vrlo dojmljiv govor; njime i gestiku-
lacijom podsje¢ao je na Oca domovine,
cak je i desnicu znao blago gurnuti prema
srcu, onako kako je to obiavao i sam
Star¢evi¢. Tre¢i nije niSta govorio. Na
njegovu se licu mogla se is¢itati samo ra-
dost $to je netko od ,,njegovih* stao u ob-
ranu potlacenih radnika.

Sve skupa je trajalo nekih sat vremena,
nakon ¢ega su se gosti srdacno oprostili
od radnika, obecavsi im i daljnju pomo¢
za ostvarivanjem prava na rad i pravednu
placu. Otisavsi od radnika, politi¢ki trojac

Pise:

Ivica PATRLJ

se uputio u obliznju kavanu, kako se to
kod nas veli ,,na ¢aSicu razgovora®.

Razgovor je tekao otprilike ovako. Prvi
narodni zastupnik otpo¢ne konstatacijom:
“Puna mi je kapa ovih radnika, §to se
mene tice, svi mogu dobiti otkaz!“ Drugi
narodni zastupnik nije nista odgovorio,
samo je blago klimnuo glavom u znak
odobravanja, dok je tre¢i u nevjerici
gledao prvoga i drugoga. Ironi¢no nastavi
prvi: ,Ma koja prava radnika, tko ¢e se od
njih za mene izboriti, nisam ja dobio ovo

1¢¢

mjesto uz njihovu pomo¢!“. ,Ne razu-
mijem®, kaze tre¢i i zastane na trenutak, te
s cudenjem upita: ,, Pa, zasto smo isli kod
njih iskazati im potporu®. Dizu¢i Salicu i
spremajuci se potegnuti gutljaj kave, dru-
»Pa,

dobro, $to ti misli$, zasto smo bili tamo?*

gi zastupnik se naceri i prozbori :

U tom pitanju se osjetilo da on nije trazio
odgovor, jer ga je znao, vjerojatno je sa-
mo htio sebi dati na vaznosti u daljnjem
razvoju price.

Trecega kao da je pocela tresti groznica,
zacrvenjevsi se u licu i drhtava glasa, on
nastavi: ,,Ja sam mislio da ¢éemo im mi po-
modi, zar im niste to i obecali®, nekoliko
trenutaka mu je trebalo da uhvati zraka,
kao da se nalazi na brzo tonu¢em Titani-
cu. ,lzgleda da ti malo brkas stvari,
decko, poslusaj me dobro i uci, zapamti,
NIKADA, NIKADA i NIKADA ne govo-
ri ono $to misli§, ve¢ uvijek ono §to drugi
zeli Cuti od tebe®, samouvjereno ¢e drugi
zastupnik, dok je ovaj put prvi samo kli-
mao glavom u znak odobravanja. Pog-
ledavsi oko sebe, odrjesito ¢e sad treci:
“Ja ne mogu, NE, NE i NE, ja nisam ta-
kav, ja nisam svetac, ali ne mogu i¢i protiv
sebe*.

Prviidrugi zastupnik su se pogledavali,

nakon ¢ega razocarano kaze prvi: ,,Morat
¢es, ili...“, ne nastavi dalje. Ubrzo su se

rastali, pogledi su nagovjestavali zah-
ladenje odnosa, §to se i dogodi. Zastupni-
ci su i dalje ostali ugledni gradani, zastit-
nici radnika, ribara, seljaka, u¢enika, ¢ak
ih je i inteligencija glorificirala kao osobe
buduénosti Hrvatske, dok je treéi zavrsio
na marginama. Prije nego je trec¢i eksko-
municiran iz ,,Copora®, jo§ jednom su ga
pokusali pridobiti, nudeéi mu svoje
janjece krzno, uz uvjet da prihvatiti vuéju
¢ud. Za nagradu bi postao ugledan, situi-
ran, moc¢an i uspjesan, voljele bi ga na-
rodne mase. Ipak, on nije postao vuk
janjecih o€iju, ostao je ,,obican* Covjek u
vuéjem svijetu.

Ova prica zorno prikazuje hrvatsku sva-
kodnevicu, u kojoj se pod koprenom mo-
ralnosti kriju razni probisvijeti, moralne
nakaze koji truju i razgraduju sve ono za
§to vrijedi zivjeti i umrijeti. Nazalost, mo-
zemo ju preslikati gotovo na sva podrucja
drustvenog Zivota, od politike i $porta, do
kulture, znanosti, ekonomije itd. Izgleda
kao da ne postoji minimum moralnosti,
donja granica ispod koje se ne ide, granica
koja prijeci da zlo ¢inimo bratu ¢ovjeku,
osobito onima koji su stjerani na rub
egzistencije, ljudskog dostojanstva i in-
tegriteta. To nisu ljudske slabosti, a tko ih
nema, to je ukorijenjeno zlo sjedinjeno sa
voljom covjeka koji se odrekao vlastite
savjesti u korist fotelje, miSine i moc¢i.

Ti hodajuci zlodusi nalik covjeku, puni
krilatica i slatkih rijeci, lukaviji od lisica,
srca tvrda, pohlepni i nemirni; licemjerje
je njihova druzica na putu prema onome
Sto zovu napredak, samoostvarenje ili
jednostavno uspjeh. Imadu bezbroj lica,
obozavaju svjetlucave stvari, odijela, kra-
vate, nerijetko se kriju iza pobozne
prakse, Evandelja, jer kako kazu: ,,Mi nis-
mo protiv Krista, mi smo umjesto Krista“.
Sudjeluju u velikim humanitarnim akcija-
ma, njihove milodari se Citaju u nekim si-
nagogama, grade spomenike ljudskim
Prazninama, a ponekad i Svecima, jer im i

oni posluze u zavodenju Sirih narodnih

ZATVORENIK

br. 213, prosinac 2009.

13



Aktualno

masa. Otvorena su im vrata i prozori svi-
jeta, postaju vitezovi, graditelji, ugledni
gospodarstvenici i menadzeri, primaju ih
svjetski silnici, vode razne medunacio-
nalne i meduvjerske dijaloge, gdje god

dodu raste demokracija, milom ili silom.

Doista, kao da neka nevidljiva ruka
postavlja sve najgore od najgorega na
mjesta od osobitog znacaja za duhovni i
tvarni napredak hrvatskog covjeka u
hrvatskoj domovini. Kao da neki podglas
Sapuce u glavama ljudi da se ne vrijedi bo-
riti za Dobro, da se ne isplati ostati Cestit,
istinoljubljiv, suosjecajan, jer onda si - ka-
ko to svijet kaze - ranjiv. Zato mora$ biti
uspjesan, trebas postati netko drugi, na-
pustiti vlastitost, utopiti se u bezlicnost,
uniformiranost, banalnost. Dakle, uspjeh
po svaku cijenu postaje aksiom postmo-
dernog ¢ovjeka na kraju povijesti, u kojoj
stroj sve vise sli¢i na Covjeka, a ¢ovjek
sve vise postaje stroj.

»Proslost i buduénost se ugurala u sa-
dasSnjost, istrgnuli su je kao da ne pos-
toji, ta sadasnjost je Covjek bacen u
tamnicu u kojoj su zidovi izokrenuta

proslost a okovi laZzna buduénost.*

Hrvati kao narod imadu jednu zanimlji-
vu crtu. Naime, vrlo smo vjesti u dijag-
nosticiranju stanja, medutim, kad treba
nesto konkretno uciniti, mnogi se povuku
u svoju sigurnost. Malobrojni se odvaze
stati na prvu crtu obrane vrjednota, gdje je
sve na kocki, od egzistencije, kredibili-
teta, dostojanstva, a za neke i Zivot.

Da je masa prevrtljiva, nije nikakva no-
vost, ona je poput zvjeri koja se pokunji
pred bi¢em krotitelja, do¢im kad se kro-
titelj spotakne, ona ga zaskoCi svojim
celjustima, kao i samozvana inteligencija
koja je oduvijek sklona beski¢menjastvu,
sluganstvu i birokraciji.

Ipak, $to je s ostalima, $to ih to prijeci
da budu jednodusni u borbi za svekoliki
boljitak, zar nije dosta ovom izmuc¢enom
hrvatskom ¢ovjeku, mase sa njenim krva-
vim revolucijama i evolucijama, i kvazi-
inteligencije, njihova podmuklog pros-
vjetiteljstva i mesijanstva!? Hrvatski bi-
tak koji je samim ¢udom prezivio minula

stolje¢a progona, stradanja, ropstva, da-
nas kada imamo svoju drzavu ponovno
gubi svoj ontoloski smisao. I ovaj materi-
jalni nered, ekonomska kriza samo je pos-
ljedice krize bitka. Kako i ne ¢e, kad smi-
sao trazimo u besmislu, vrijednost u
bezvrijednomu, istinu u lazi, duhovno u
materijalnom. Tako i vlast imamo upravo
onakvu kakvu zasluzujemo, stoga, nisu u
pravu oni koji tvrde da zasluzujemo bolje,
jer demokracija im daje legitimitet. O pot-
rebi moralne i duhovne obnove kao man-
tru mnogi ponavljaju, od biskupa, politi-
Cara, svi od reda, ali opet sve dublje to-

nemo u beznade.

Zato nam se i domoljublje svelo na
derneke, pjesmu i zabavu, tu su dakako i
okupljanja oko Crkve, molitvene skupine,
hodocaséa, sve to bude lijepo, i to je za
Covjeka, neka pjesme, zabave i molitve,
samo to nije Ozbiljna Hrvatska, to nije put
prema blagostanju, jednakopravnosti, za-
konitosti, covjekolikom drustvu. Pjesma,
govori, kao i molitva koja nema odjeka u
naSem svakodnevnom zivotu, kroz djela,
samo je farizejsko mrmljanje, ona ne ide u
Nebesa kao ni na oltar Domovine, veé os-
taje zakopana duboko u zemlji, sa zmija-
ma, Stakorima i Stipavcima.

Pitajmo se, vrijede li vise Konzumova
,rajska‘ vrata od onih par kuna koje je sa
srcem dala necija siromasna baka; i ,,lijepi
Ivo* je darovao takva vrata za Hram
Bozji, a tko ¢e njemu ,,darovati“ malo
mira, osloboditi ga od muke tjeskobe,
savjesti koje sudi i osuduje! Za takve
treba moliti, to je sve $to im mi mozemo
dati, i onako ne ¢e sa sobom nista odnijeti
jer - tamo gdje svi na kraju idemo, dolazi-
mo praznih ruku, ali: jao onome koji dode

prazna srca!

»Molite za neprijatelje” rekao je Onaj
koji je popio cijeli Kalez gor¢ine za nas i
naSe Dobro, zato, podnosimo nepravdu
ali ne kao kukavice, ve¢ kao ponosni i
uzoriti hrvatski muzevi, uzdajuéi se u
Neprolazno, srca odvaznog i ljubeznog za
brata ¢ovjeka. To je Domoljublje, ostalo

je sve varka.e

SMREKA

Sjeverac se spusta
niz goru...

Iz radija jece zvonci
u horu.

Miris odrezanih smreka
prati nas svuda;

kupa se u njem
hrvatska gruda!

Zadrzimo sliku
na sjecanja rana.

Sacuvajmo cvijet
Sto cvate u nama.

Zapalimo svjetlo
da nestane tama!

Visnja SEVER

RANJENO SRCE

Ranjeno srce

u oc¢ima majke, Zene.
Na pladnju oci stoje,
broje:

sve one S ratista,

sve one sa stratista.
Bezbroj ih prolazi,
bezbroj ih iz jave
prelazi u sjene,
vjecne sjene.
Ognjeni se macevi
zabadaju u srca hrvatskih majki,
hrvatskih zena.

S bojista se vracaju
samo sjene
Sto bodu srca,

Sto bodu zjene.

Ivan DUIMOVIC (1991.)
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JOS 0 JADOVNU
(Jadovno i Saranova jama,
PZ, br. 208-209)

U Politickom zatvoreniku br.
208-209 (srpanj-kolovoz 2009.)
objavljen je vrijedan ¢lanak dr.
Srecka Bozi¢evica o Jadovnu,
Saranovoj jami i drugim krikim
jamama koje su tijekom Drugo-
ga svjetskog rata pretvorene u
masovne grobnice. U svezi s
tvrdnjom dr. Ive Goldsteina da
je u Jadovnu ubijeno 28.540 lju-
di, i da o tome postoje pouzdani
podatci, podsje¢am na istrazi-
vanja dr. Mladena Ivezi¢a, koji
je u knjizi Jasenovac — Brojke
objavio lazno cetni¢ko svjedo-
Canstvo, dano 1942. u beograd-
skome Komesarijjatu za iz-
bjeglice. Tamo stojidaje,, 7. lip-
nja Drago Svjetli¢ié, Srbin iz
Doboja svjedoci Komesarijatu,
da je u Jasenovcu bio od 27. ko-
lovoza 1941. g. do 21. travnja
1942. g. Tvrdi da je neko vrijeme
bio zatocen sa, zbog pijanstva

ustasama iz

kaznjenima,
"Zeljezne bojne’. Kaze da ne zna

koliko je ljudi u Sabirnome i
radnom logoru Jasenovac stradalo, ali je
to velik broj. Za Gospi¢ kaze, da je u
njemu pobijeno 28.500 (jer da su mu to
ustase rekli) . Kao sto je naveo Ivezi¢, ni-
kakvih dokaza ni imena nema!

To ipak nije cijela prica. Lazi o u Jadov-
nu izmislila je 8. veljace 1942. Cetnicka
promidzba. Tada je nadbiskupu Stepincu
odaslano pismo koje je lazno pripisano
dr. Prvislavu Grisogonu, jugosla-
venskom unitaristu (zapravo cetniku)
hrvatskog podrijetla. U njemu se spo-
minje 80.000 Srba ubijenih i bacenih u
jame kod Jadovna, pri ¢emu se krivo pise
»Jadnikovo“. O tome pismu, za koje je
Grisogono priznao da je apokrifno, prije
dva desetljeca je opsirno pisao pok. dr.
Ljubo Boban. Iako je bio komunist i ju-
goslavenski orijentiran, on je tada bio na-
¢istu s time, koja je svrha tih krivotvorina:
optuziti hrvatski narod kako bi ga se mog-
lo i dalje drzati u ropstvu. A s kojom

425m
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SARANOVA JAMA
{Velebit)

a—KAMENA
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-8 .

svthom cetni¢ke lazi danas ponavljaju

Stipe Mesi¢ i dr. I. Goldstein, najbolje ¢e
znati oni sami. Nama ostaje samo zaklju-

Civati...
R. P, Zagreb
O NASTANKU
HRVATSKO-SLOVENSKE
GRANICE U ISTRI

Hrvatsko-slovensku granicu u Istri, od
us$ca rijeke Dragonje (staro korito izmedu
Sece i Secovlja) pa do Klane, odredivala
suu veljaci 1944. dva partizanska zapov-
jednika, Hrvat Andrija Babi¢ i Slovenac
Milan Guéek. To se moze vidjeti u knjizi
Istri
(www.maveda.hr <http://www.mave-
da.hr> br. 37) i Guéekovoj knjizi Cakaj
prihodnje pomladi, Koper, 1959.

Slovensko-hrvatska  granica u

Hrvatska sela oko Staroda tada su ostala
u Sloveniji jer je Gucek za sve stanovnike
toga podrucja napisao da su Slovenci. O
tome vise u knjizi Slavenski govori u Istri

Prema: T.Pajali¢,

M. Maleckoga (www.ma-
veda.hr <http://www.ma-
veda.hr> br. 181 26).

U stolje¢u u kojem je
roden sv. Jeronim, rimska

provincija Dalmacija seza-
la je sve do Ciéarije, Pasja-
ka i Nanosa, a selo Strido
je bilo na tromedi Dalma-
cije, Panonije i Histrije
(lat. Strido, gen. Stridonis,
gré. Strydon, gen. Strydo-
nos); od nominativnoga
oblika Strido svi su konso-
nanti sacuvani u imenu
Starod, skupina str je raz-
bijena umetnutim a, a zav-
r$ni vokal o je premjesten
ispred d. Jeronimov Stri-
don je Starod. Kako je nas-
talo ime Zrenj, dobro je to
objasnio Petar Skok u
svojem  etimologijskom
rjecniku (3. knjiga, str.
661.-662): to je izvedenica
od glagola zrijeti (= gleda-
1962. ti) pa tako Zren, Zrenj,
Zrin, Zrinj, Ozrinj, Ozrin,
Prizren... oznacavaju

mjesta odakle se vidi da-
leko uokolo, nesto kao vidikovac. Zrenj je
hrvatsko ime i nije ni u kakvoj vezi s
imenom Strido (Stridon).

Prof. dr. sc. Milan NOSIC, Rijeka.
ZAR OPLENAC NE SPADA U
ISTI KONTEKST?

S obzirom na svake pohvale vrijednu
odluku urednistva (koja je ostvarena u
Politickom zatvoreniku za studeni 2009.),
da objavi propovijedi kardinala Bozani¢a
u Bleiburgu, Jasenovcu i Petrinji, ¢ini mi
se da u isti kontekst spada i Bozani¢ev
posjet Oplencu, ukopistu Karadordevi-
¢a, ostvaren prije desetak godina. Nije ko-
rektno presutjeti taj dogadaj. Ne sje¢am
se, je li tada nadbiskup Bozani¢ odrzao
kakav govor, ali se dobro sje¢am da je
njegov posjet imao itekakve politicke im-
plikacije, i da je izazvao niz politickih ko-
mentara. Cini li sve to jedno cjelinu, ili se
mozda radi o (r)evoluciji?

Z. BOZIC, Obrovac
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Drustvene teme

POSJET ZAGREBACKE
PODRUZNICE HDPZ-a KAZNENO-
POPRAVNOM DOMU POZEGA

Dne 12. listopada 1996. u Kazneno-
popravnom domu Pozega Hrvatsko drus-
tvo politi¢kih zatvorenika otkrilo je spo-
menik, bistu autora Zeljka Karaule, pos-
vecenu svim hrvatskim robijasicama. U
ime svih ¢lanova Drustva, na spomenik su
uklesani stihovi ViSnje Sever: "Suze i krv
prolivene / iza ovih zidina / neka natope /
najljepsi nam cvijet / nasu Hrvatsku — da
vjecno cvjeta." Svecanost otkrivanja spo-
menika predvodila je tadasnja predsjedni-
ca HDPZ, Kaja Perekovié, koja je poz-
dravila izaslanicu predjednika Republike
Hrvatske dr. Franje Tudmana, dopred-
sjednicu vlade dr. Ljerku Mintas Ho-
dak, zupana Slavonsko-pozeske zupanije
Antu Bagariéa, gradonacelnika Pozege
Dragutina Stirmera i druge. Narogito je
dirljiva bila propovijed vl¢. Josipa Dev-
¢iéa, koji je intenzivno sudjelovao i u or-
ganizaciji skupa, te je napomenuo kako je
preko 3400 Zena proslo uze ovoga zatvora
i kako zeljezna zavjesa nije slomljena pa-
dom Berlinskog zida, ve¢ ju je slomio duh
ovih zena, duh vjere, duh ideala, duh zi-
vuce nade. Rekao je "Vi ste donijele slo-
bodu! Vi ste donijele svjetlo. Vi ste tu
baklju nosile kroz svu kusnju, kroz svu tu
zrtvu. I zato vama danas idu Cestitke."

Bista zene s golubicom u resetkama si-
nonim je zena u zatvoru koje su podnijele
neopisive patnje i boli; preko 3000 Zena je
osudeno na 12.291 godinu zatvora ili
4.506.205 dana (prema knjizi K. Pereko-
vi¢, Nase robijanje: hrvatske zene u ko-
munistickim zatvorima). Uz ovaj simbol
patnji i umiranja, hrabrih i pozrtvovnih
zena treba se Cesto pokloniti, zapaliti
svijece 1 okititi ga cvije¢em! I zato smo
ove godine 15. listopada, kad pozeska
kotlina 1 grad Pozega slave dan sv.
Terezije Avilske, svoje nebeske zastit-
nice, dosli pokloniti se nasim preminulim
sestrama, nasim patnicama. Docekao nas
je predsjednik podruznice Pozega, g. Jo-
zo Nosié, koji nam je bio vrlo usluzan i
ljubazan vodic¢, pa mu se jo$ jednom zah-
valjujem.

Sv. Terezija Avilska (Avila, Spanjol-
ska, 28.0zujka 1515. — Alba de Tormes, 4.
listopada 1582.) bila je klju¢na osoba ka-
tolicke reformacije kao spisateljica i
reformatorica redovnicke zajednice kar-
meli¢anki, a zastitnica je Spanjolske i gra-
da Pozege. Prekrasna pozeska katedrala —

crkva je sv. Terezije Avilske, koju je vlas-
titim sredstvima gradio zagrebacki biskup
Franjo Thauszy. Dozvolu za gradnju
crkve dala je carica Marija Terezija 11.
srpnja 1754., a posvetio ju je 24. srpnja
1763. spomenuti biskup. Crkvom domini-
ra monumentalni oltar sv. Terezije koji
predstavlja primjer barokno-rokoko cje-
line u Hrvatskoj. Uz oltarske slike nepoz-
natih majstora, tu je jo$ prekrasna barok-
na propovjedaonica i crkvene orgulje iz-
radene u tvornici Josipa Brandla, pos-
tavljene 1900. Ljepotu crkve upotpunjuju
zidne slike hrvatskih slikara Celestina
Medovi¢a i Otona Ivekoviéa, pa ova ka-
tedrala spada medu najljepSe barokne
crkve ne samo u Slavoniji.

U razgovoru s biskupom Skvoréevi-
éem predlozeno mi je kako posjet Kaz-
neno-popravnom domu Pozega bio naj-
prikladniji na dan misnog slavlja sv.
Terezije. Tako je tim povodom ove godine
svecano euharistijsko slavlje predvodio
rijecki nadbiskup Ivan Dev¢ié, u konce-
lebraciji s predsjednikom HBK, dakovac-
ko-osjeckim nadbiskupom metropolitom
Marinom Sraki¢em, domacim biskupom
Antunom Skvor&eviéem, srijemskim bis-
kupom Purom Gasparovi¢em, te broj-
nim sveéenicima iz biskupije. U svom je
govoru biskup Skvoréevi¢ istaknuo kako
se ve¢ 250 godina grad Pozega nadah-
njuje likom sv. Terezije, koja je svojim za-
govorom ispisala brojne stranice u srcima
ljudi Zlatne doline. Pozdravljajuéi sve
prisutne biskup Skvoréevi¢ posebno je
pozdravio Hrvatsko drustvo politickih uz-
nika.

Nakon prelijepoga misnog slavlja pos-
jetili smo KPD Pozega, polozili vijenac
na spomenik i upalili svije¢e. Kako je bilo
tesko u¢i u zidine; zgrade postoje kao i
prije: velika siva zgrada opasno se dize i
zauzima najvedi prostor, sa strane su iste
zgrade, naravno dotjerane. [znenadili smo
se lijepoj kuhinji, menzi s mramornim po-
dom, ukusnim pokuéstvom, knjiznici s
pristojnim fondom knjiga, koja je kom-
pjuterizirana i ima pristup internetu, a tu
je sada i dje¢ji vrti¢. Ipak, nitko ne moze
shvatiti, osim nas bivSih osudenica, svu
jezu ovog prostora, svu grozotu poniza-
vanja i patnji koje smo ovdje prozivjele...

Myr. sc. Zorka ZANE

Poéetak bar$unaste revolucije slavi se
u Slovackoj kao drzavni blagdan. Ve¢
nekoliko godina zaredom, otkad je
predsjednik Republike Slovacke Ivan
Gasparovic, bivsi politicki uznici imaju
Cast spomenuti se svoje patnje i borbe za
samostalnu Slovacku u nazo€nosti svoga
predsjednika Republike. On, naravno, ne
dode sam. Tom c¢inu, koji se odvija na
glavnome bratislavskom groblju, podno
kriza koji je pokojni i omiljeni papa Ivan
Pavao II. blagoslovio, a na zidu lijevo i
desno ispisana su imena zrtava komunis-
ticke diktature (a kako piSe Renata
Knezovi¢, Zrtve komunisti¢kog aparata
sje¢aju se nacina premetaCina koje su
NKVD, Stasi, StB, UDB-a, Securi-
tate...provodili nad svojim ideoloskim
protivnicima ili onima koje su oni smatra-
li nepo¢udnima za izgradnju raja na
zemlji, Politicki zatvorenik, 19/2009., br.
203, str. 22), nazo¢ni su i strani diplomat-
ski predstavnici, od Japana do Zapada.

Jedino se nikad ne da primijetiti pred-
stavnika Republike Hrvatske. Zato se
Hrvatske sjeti predsjednik Internacio-
nalne organizacije bivsih politickih uzni-
ka i zrtava komunizma, Jure Knezovic,
koji je i ove godine, pohvalivsi nazo¢nost
visokih drzavnih duZnosnika, u svome
kratkom govoru spomenuo Hrvatsku,
rekavsi da ,,si kao Hrvat zeli, da i u njego-
voj zemlji bude tako*. Buduc¢i da i
hrvatske zrtve sebi zele predsjednika koji
,,misli narodno, a osjeéa socijalno* dono-
simo u cijelosti govor predsjednika
Republike Slovacke Ivana GasSparovica
prigodom drzavnog praznika Dana borbe
za slobodu i demokraciju 17. studenoga
2009.:

«Zudnja za slobodom i demokracijom
je prirodena unutarnja potreba covjeka.
U nasoj povijesti bila su razdoblja, kada
ni sloboda ni demokracija nisu bili samo-
razumljivost kad smo za njihovim povrat-
kom u zivot morali voditi komplicirane
bitke. Ta bitka imala je razne oblike. Pos-
tujemo svaki oblik minulih borbi za
demokraciju, jer svaki oblik svojim je
viastitim nac¢inom pridonio k njenom dos-
tignucu.

Dan boja za slobodu i demokraciju ima
za nas posebno emocionalan naboj.
Njime si prisjecamo sudbina nasih grada-
na i nasega narodnog i gradanskog drus-
tva u vremenima neslobode. Ali njime se
podsje¢amo i na dogadaje prije dvadeset
godina, na opci nenasilni otpor gradana
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Drustvene teme

SLOVACKA: DVADESET GODINA
SLOBODE I DEMOKRACIJE

protiv vladavine jedne stranke, koja je
pod tim otporom pala i oslobodila put u
demokraciju.

Za nas je 17. studenoga medas, koji
predstavlja vremenski prijelom izmedu
diktature s jedne i demokracije i slobode s
druge strane. Vise od Ccetrdeset godina
¢ekali smo na dan kad su pala posljednja
ogranicenja od strane vlasti, kad se urusi-
la bivsa podjela svijeta i proslo razdoblje
hladnog rata.

Ako zelimo izraziti poStovanje svim po-
litickim Zrtvama razdoblja neslobode, ne
mozemo se vezati samo na datum u ka-
lendaru, koji danas slavimo. S posto-

Pise:

dr. sc. Sldvka HLASNA,
Pedagogicka fakulta,
UK, Bratislava

rodbinom u inozemstvu, a branilo im se.
To razdoblje tesko shvaca onaj tko ga nije
prozivio.

Boj za slobodu i demokraciju bio je
slozen i odvijao se u konfrontaciji s drzav-
nom vlasti. U pedesetim godinama bili su
inscenirani politicki procesi, trazenje
unutarnjeg neprijatelja, uhodenje i zas-
trasivanje gradana, napose inteligencije.

Predsjednik Slovacke Republike Ivan Gasparovic i
predsjednik Inter-Asso-a Jure Knezovic¢

vanjem se sjecamo nasih ubijenih politic-
kih uznika. Tih koji su bili muceni i s koji-
ma se neljudski postupalo. S postovanjem
se spominjemo svih cije su zdravlje i Zivot
bili unisteni u zatvorima ili logorima pri-
silnoga rada; gdje su dospjeli zbog svoga
politickog uvjerenja.

Sjecamo se svih na kojima je vrseno na-
silje. I obrtnika i seljaka, koji su izgubili
svoju imovinu. 1 vise svecenika, kojima su
oduzeli drzavnu dozvolu, ali i onih kojima
je rezim otezao visokoskolski studij radi
njihova klasnog podrijetla i uvjerenja.
Svih koji su htjeli putovati u inozemstvo a
nisu mogli, koji su htjeli komunicirati s

/r'/(":__'*‘"{#.'

Stvaranje  egzistencijske —ovisnosti i
mnoge slicne metode prisiljavali su sta-
novnistvo na poslusnost i suradnju s vlas-
daroviti ljudi su ipak stvorili trajne vri-
jednosti. Nazalost nije nam uspjelo sve
sacuvati.

U teskim prilikama se uvijek pokaze
snaga zajednice, snaga drustvene i
obiteljske sveze. Na cast nasem narodu
sluzi, da je znao prkositi ideoloskom pri-
tisku i sacuvati svoj duhovni i nesalomlji-
vi narodni identitet.

Borba za ustolicenje slobode i demok-

racije stajala nas je mnogo napora. Doni-

jela je mnogo boli i razocaranja i gubita-
ka ljudskih zivota. To nas obvezuje. Mi,
koji danas zivimo u slobodnoj i demokrat-
skoj zajednici, koji smo prezivjeli ograni-
cenja slobode, moramo biti osobito os-
Jjetljivi na svako narusavanje ustavom za-
jamcenih prava i sloboda gradana. Ne
mozemo samo govoriti o slobodi i demok-
raciji, moramo u tom duhu postupati i
djelovati. Nase kolektivno sjecanje ne bi
nas smjelo nikada prestati upozoravati na
ideologizaciju nekih strana Zivota u doba
prije 1989. Ali ni poslije.

Moramo nasu povijest, nas malih, vid-
Jjeti u Sirem kontekstu europske i svjetske
povijesti. Njezine pojedine aktere vidjeti u
slozenim vremenskim, posebno politic-
kim, ekonomskim i spoznajnim suvislosti-
ma i mogucnostima. Gledajmo na Zivot
kontinuirano i kompleksno. Jer upravo
demokratske vrijednosti nam omogucuju
pristupati k interpretaciji nase povijesti
slobodno. Dakle bez iskriviljivanja i bez
obvezujucega ideoloskog imperativa. Ta-
ko da shvatimo stvarnost. Minulu i sadas-
nju. Bez jednostranosti i prikrivenih na-
kana.

Za ideale slobode i demokracije mora-
mo prije svega zivjeti. Posvojiti ih i prim-
Jjenjivati u svakodnevnom Zivotu. Samo u
prakticnom zivotu dobivaju svoj smisao i
svoju dostojnost. Svoju visoko humanu
bit, spojenu s duhovnim svijetom ¢ovjeka i
kvalitetom njegova Zivota. Neprestano
moramo imati na umu — ali i mladom na-
rastaju napominjati — obvezu razvijanja
opceljudskih vrijednosti, koje nam nudi
sloboda i demokracija. Na prvom mjestu
je to razvoj pravne drzave, razvoj ustav-
nosti i zakonitosti. Dakle respekt i posto-
vanje zakona. S njima su povezani i mo-
ral, humanizam, poStovanje covjeka, zas-
tita Zivota, gradanska solidarnost, ljud-
ska prava i slobode utvrdene u nasem us-
tavu.

Samo takvim gradanskim pristupom is-
punjamo ostavstinu onih, kojima smo
postavili ovaj spomenik. Svima vam zah-
valjujem sto ste danas dosli na ovo mjesto
sucuti i iskazali ¢ast zrtvama proslosti.
Klanjam se vama koji ste nazocni uz ovaj
spomenik.*
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Propovijed

"AKO JE U SEBI NESLOZNO, SVAKO CE KRALJEV-
STVO PROPASTI. NIJEDAN GRAD ILI DOM, AKO JE
SAM U SEBI NESLOZAN, NE CE OPSTATI" (Mt 12, 25).

Vratimo li se malo unatrag i jednim
pogledom obuhvatimo povijesnu pojavu
Makabejaca (ili Hasmonejaca) i njihovo
djelo, sama ¢e od sebe iskrsnuti misao:
oni odista bijahu bra¢a, veoma sposobni
pojedinci, ali istinska brac¢a. Na pocetku
njihova ustanka kao da svima bijase jas-
no: u pitanju su vjerski nesporazumi ili,
promatrano drugacije, sirijska (sirij-
sko-helenisticka) zabrana zidovskoga bo-
gostovlja. Matatijini sinovi misljahu dru-
gatije, i to svi: Ivan, Simun, Juda Ma-
kabej, Eleazar i Jonatan, svi su zeljeli sa-
mostalnost 1 slobodu, samo su nama Juda,
Jonatan i Simun poznatiji. Bijahu to veo-
ma sposobni i Cestiti muzevi, prozeti
uvjerenjem kako je Bog uistinu gospodar
zivota i smrti, Covjeka i svijeta, sveukup-
na usuda i ishoda, ali u tome upravo oni,
Zidovi, imaju posebnu ulogu: biti glasni-
cima te vjere i svjedocima nade kako ljud-
ski zivot nije i ne smije biti tuzno robo-
vanje nego rasadnik vedre nade.

Pritom bijaSe oc€ito: oni znaju u kojoj
sredini zive i1 kakva je uistinu njihova
zbilja. Proslo je vise od 400 godina otka-
ko njihov narod nije uzeo nikakvo oruzje
u ruke. Od 586. godine Zidovi Zive poko-
reni od velikih sila - Babilonije, Perzije,
Aleksandra Velikoga i njegovih nas-
ljednika (dijadoha). I, eto, sad najmo¢éniji
od Aleksandrovih nasljednika, zadojen
vrijednostima i nevrijednostima heleniz-
ma, satire ne samo vjeru nego i jezik, i
cjelokupnu zidovsku uljudbu!

Matatija, otac brace Makabejaca, bijase
svecenik, §to znacCi: poznavao je stanje u
sveéenickim redovima. Mnogi od njih,
oni iz samoga vrha, bijahu promicatelji
helenizma: svojoj su djeci nadijevali
grcka imena, slali ih u helenisticke od-
gojne ustanove, rugali se izvornim zidov-
skim obicajima.

Stoga su Makabejci u svome programu
imali svoju, a ne helenisticku zamisao:
posti¢i samostalnost i slobodu svoje do-
movine. Ta zamisao bijaSe veoma tesko
ostvariva. Svaki, pa i najmanji, uspjeh
znacdio je izvor velike radosti, a svaki veci

Pise:

Dr. Vjeko BoZo JARAK

mogao je nevjerojatnom brzinom biti sku-
po placen. Juda je, primjerice, vrlo brzo
zauzeo Jeruzalem, ocistio i dao posvetiti
hram, $to je bio izvor neopisive radosti,
ali trebalo je smoci snage i podnijeti po-
novni gubitak Jeruzalema i mirno promat-
rati kako na mjestu velikoga svecenika
sjedi Alkim, ¢ovjek kojega je postavio si-
rijski vladar. To je mogao junak Maka-
bejac, Matatijin sin Juda. A kad je s istoga
mjesta za velikoga svecenika postavljen
Celni Covjek ustanka, Jonatan Makabejac,
onda je zidovsko mnostvo prosvjedovalo,
jer misljahu: drzavna i vjerska uprava ne
mogu biti u istim rukama. NiSta manji
prosvjed nije bio i kad je tre¢i brat, Simun
Makabejac, postao velikim svecenikom
voljom ljudi na vlasti kao i voljom svega
naroda. I tada se naSlo mnostvo pros-
vjednika.

Svojstvo braée Makabejaca bijase mir-
no podnositi dobro i zlo kako bi narodu,
cijelome narodu, bilo uistinu dobro.

Na isti nac¢in mogli su podnositi prigo-
vore zbog svojih pokusaja mirna rjesenja
medunarodnih zapleta. Kao primjer mogu
posluziti Rimljani. Svjesni njihove velike
moci §to, to treba istaknuti, u tom razdob-
lju raste i jaca, Makabejci su se trudili
imati s njima $to bolje odnose. U prvome
razdoblju im je to uistinu i uspijevalo -
imali su njihovu moralnu potporu, $to jeu
sukobu s premo¢nom Sirijom mnogo zna-
¢ilo. Medutim, Makabejci su dobro znali
§to je posrijedi. Rimljani su se radovali
§to pojedini mali narodi, kao u ovome slu-
¢aju Zidovi, ometaju rast sirijske mo¢i, ali
oni nisu nikada i ni u ¢emu otvoreno po-
mogli Zidovima. Kad je pak Sirija pocela
slabjeti, oni su otvoreno radili na Stetu i
jedne i druge drzave. Prvom prigodom
porazili su Sirijce, a nesto kasnije ucinili
su to i sa Zidovima.

Nasljednici brac¢e Makabejaca bijahu iz
redova njihova potomstva. Bijahu to istin-

ski ratnici. Trudili su se kako bi osvojili
sva zidovska podruéja, a zatim se domogli
i nekih od onih §to nikad ne bijahu zidov-
ska. U tome su se posebice isticali Ivan
Hirkan (135-105.) koji je osvojio Samari-
ju i Idumeju, Aristobul I. (+104.) koji je
zauzeo Galileju te Aleksandar Janej
(104-78.). Taj je cijelo doba svoje vlada-
vine ratovao, i to na sve strane. Imao je
neuspjeha i uspjeha; osvojio je, meddu
ostalim, grad Dor na Sredozemnome
moru, a zatim velika podrué¢ja Isto¢noga
Jordana. Govorilo se kako je njegova
drzava veca od one kojom bijase upravlja-
o kralj David.

Vladavina Aleksandra Janeja bijase
popraéena brojnim unutarnjim neredima.
On je u svojoj vojsci imao mnogo placeni-
ka iz svih krajeva onodobnoga svijeta.
Zbog toga je bilo viSe unutarnjih napetosti
i sukoba, a posebice okrutna bijahu njiho-
va pljackanja i palezi. Za njegove vlada-
vine doslo je do povecane napetosti s "po-
boznim vjernicima” §to bijahu odani pro-
pisima i obic¢ajima drustvenovjerskoga
ponaSanja, posebno razlikovanju i raz-
dvajanju drzavne i vjerske vlasti. Iz tih se
redova oblikovala stranka farizeja Sto bi-
jahu veoma kruti u svojim stavovima,
zeleci se uvijek strogo drzati propisa Moj-
sijeva zakona, kao i stranka saduceja, ali
drugacijeg prakticnog opredjeljenja. Nas-
tali su sukobi s farizejima §to su potrajali
blizu Sest godina. Sa svim svojim protiv-
nicima kralj je postupao veoma okrutno,
pa su mnogi ljudi olako stradali. Zacudo
ipak se mogao odrzati na vlasti. Glavni
razlog bijase vjerojatno u tome §to se na-
rod bio prezasitio tudinske vlasti pa se pri-
mirio misle¢i kako je svoja vlast bolja od
bilo koje tudinske.

Vojna osvajanja pojedinih krajeva izis-
kivala su i veée poreze, ali i stvarala
dublje napetosti i mrznju u narodu. Po-
seban slucaj predstavlja i postupak Ivana
Hirkana koji je, osvojivsi Samariju, poru-
§io samari¢anski hram na Garizimu i time
produbio jaz izmedu Samariéana i ostalih
Zidova, §to se odrazilo na njihove daljnje
uzajamne odnose.
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Novci¢ Aleksandra Janeja

Nu pitanje ujedinjenja uloge velikoga
sveéenika i vladara u istoj osobi bijase
trajnim predmetom nesuglasica i sukoba.
Gledom na taj spor malo je pomoglo Sto je
Simun postavljen i za drzavnog vladara i
ujedno za velikoga svecéenika voljom
sveéenikd 1 naroda. Napetost bijase
donekle ublazena, ali nije iS¢eznula. Nu
nakon smrti Aleksandra Janeja vlast je
preuzela Aleksandra Salome. Ona naj-
prije bijase supruga kralja Aristobulal., a
nakon njegove smrti udala se za njegova
brata Aleksandra Janeja koji ju je odredio
za svoju nasljednicu. Vladala je (76-67.)
mudro i odvazno. Za velikoga sveéenika
bijase postavila svoga starijeg sina Hirka-
na II. Na taj je nacin rijesila taj teski spor.
Nastojala je posti¢i primirje s farizejima
Sto ovima bijase drago, ali su pripadnici
druge politicke stranke (saduceji) bili
nezadovoljni. Nakon njezine smrti spor je
iznovice planuo. Njezin mladi sin Aristo-
bul pokusao je svrgnuti s prijestolja svoga
brata Hirkana II. koji bijase veliki
svecenik za vladavine svoje majke
Aleksandre i zatim njezin nasljednik.

Medutim, Hirkan se pokusao obraniti.
Na nagovor Antipatera, idumejskoga up-
ravitelja i kasnije Hrodova oca, zatrazio je
pomo¢ nabatejskoga kralja Arete III.
obecavsi mu ustupiti stanovita podruéja.
Udruzenim snagama uspjeli su primorati
Aristobula na predaju. U meduvremenu je
u Damask pristiglo rimsko poslanstvo. I
jedan i drugi brat bijahu zatrazili rimsko
posredovanje. Zeleéi posti¢i pravorijek u
svoju korist, jednako su bili ponudili veli-
ku nov¢anu svotu (priblizno dva milijuna
zlatnih maraka). Aristobul se pojavio u
kraljevskom ornatu i s kraljevskom prat-

njom, a ve¢ je unaprijed rimskome nam-
jesniku Pompeju bio dostavio poklon
veoma velike vrijednosti. Za raspravu je
stigao 1 prijedlog zidovskoga naroda o
tome kako bi trebalo urediti zidovsku
drzavu. Pompej, koji je pred o¢ima imao
prvenstveno tadasnje prilike u Rimskome
carstvu 1 svoj probitak, nije odmah donio
odluku, nego je zatrazio primirje. Aristo-
bul je posumnjao u Pompejevu naklonost
i odmah otisao natrag u Judeju kako bi
pripremio ustanak proti Rimljanima.
Pompej je njegovu nakanu prozreo i
krenuo u potjeru za njim. Uhitio ga je pred
Jeruzalemom i otpremio u Rim. On je pak
u Rimu uspio stec¢i naklonost Julija Ceza-
raiod njega dobio 49. odred vojske kojim
jeu Siriji trebao zastupati rimsku vlast, ali
su ga Pompejevi ljudi ubili. Hirkana II.
Pompe;j je potvrdio na polozaju velikoga
sveéenika, nu on je bio neodlucan pa je
Antipater preuzimao sve vedi utjecaj nad
Hirkanu dodijeljenom vojskom, a narod,
sve nezadovoljniji njegovom neodlu¢nos-
¢u, okrenuo mu je leda. Pod njegove stare
dane dao ga je pogubiti njegov ujak
Herod Veliki.

U meduvremenu su Rimljani uévrsciva-
li svoju vlast i povecavali svoj utjecaj u
Judejiiu cijeloj Palestini. Boje¢i se ratnih
sukoba i stradanja, ljudi su Pompeju otvo-
rili jeruzalemska vrata - predali se bez
borbe. Medutim, na vrhu brezuljka na ko-
jemu bijase hram utvrdili su se Aristobu-
lovi vojnici i pruzali snazan otpor. Rimlja-
ni su ih, uz pomo¢ teskoga oruzja, uspjeli
svladati tek nakon tri mjeseca, u jesen 63.
godine. Uslijedila je nemilosrdna osveta.
Rimski su vojnici s oruzjem u rukama
provalili u hram dok su svecenici mirno

nastavili moliti svoje molitve i pritom bili
nemilosrdno ubijani. Na koncu je i sam
Pompej s oruzjem u ruci usao u hramiu
svetinju nad svetinjama, kamo je samo
jednom godiSnje smio stupiti Veliki
svecenik. Nu Pompej nije dopustio opli-
jeniti hram nego je vec slijedec¢ega dana
naredio njegovo ¢is¢enje i obnovu bogos-
luzja, ali je svim vodama oruzane pobune
dao odrubiti glave te je, zajedno s poginu-
lim zidovskim borcima, bilo vise od 12 ti-
suc¢a poginulih.

U to doba procvat dozivljuju Parti, iran-
ski narod $to se prostirao od Eufrata do
Aralskoga jezera i od Crnoga mora do
granica danas$njega Afganistana. Oni os-
vajaju Siriju i Judeju. S njima je u Jeru-
zalem doSao i Antigon Matatija, sin Aris-
tobula II., uz pomo¢ Parta i veliko
odusevljenje naroda. U Jeruzalemu je
zavladao nemir. Antigon kaznjava svoje
protivnike: Antipaterov sin, Herodov
brat, Fazael, pocinio je samoubojstvo, a
Hirkanu II. odsjecene su usi, $to je bilo
znakom kako viSe ne moze biti velikim
sveéenikom. Antigon se proglasava
kraljem 1 velikim svecenikom Judeje.
Medutim, on nije shvatio svu zamr$enost i
napetost ozracja u kojemu se nasao, a
prvenstveno: nije se okrenuo narodu i po-
kusao usmjeriti njegovo odusevljenje.
Velika nada i, u dobroj mjeri, nove mo-
gucnosti brzo su prosle. Rim je za kralja u
Judeji pripremio drugog Antipaterova
sina, Heroda. Njega su ratni sukobi spri-
jecili te nije mogao odmah preuzeti vlast,
ali je bio dostatno sposoban i nadasve
uporan te je 37. godine ipak dosao u Jeru-
zalem i sjeo na prijestolje, posto Rimljani
bijahu pobijedili Parte i pogubili Antigo-
na. To je, na Herodov poticaj, u¢inio Mar-
ko Antonije. Nu Herod, ni tada ni tijekom
cijeloga razdoblja svoje vladavine, nije
uspio zadobiti naklonost Zidova. Narod je
u premoc¢noj veéini ipak bio zadovoljan s
vladavinom Makabejaca; shvatio je
nepremostivu razliku izmedu vjere i dje-
latnosti svojih proroka te velikih narodnih
mudraca, sljedbenika proroc¢ke vjere i
morala, s jedne, i oCigledne razvratnosti
najnovijih osvajaca s druge strane. Dok
Matatijini sinovi svojim zauzimanjem za
istinske vrijednosti bijahu uvjerljivi, izda-
nak 1 primjer pokvarenosti bijase sam
Herod: sposoban covjek, hrabar i veoma
poduzetan, o ¢emu svjedoCe njegove
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velike gradevine diljem Judeje, a medu
njima najprije veli¢anstveni jeruzalemski
hram,! ali istodobno nepovjerljiv i
strastven, okrutan i1 nadasve krvolocan!
Medu ostalim, dao je pogubiti oko 300
vojnih ¢asnika (dao ih je kamenovati), tri
svoja sina dao je udaviti, u smrt je poslao
vise od pola ¢lanova Velikoga vijeca i
svoju zenu Marijanu (koju je volio) i
njezinu majku. Herod bijase podrijetlom
Idumejac, ali se u javnosti priznavao Zi-
dovom, premda ga Zidovi nikad nisu prih-
vatili. Nu on je nedvojbeno trajno bio
vjeran u sluzbi rimske vlasti i uvijek je
strepio hoce li je 1 kada izgubiti.

Sve nam ovo moze pomo¢i razumjeti
zbivanja u Palestini, posebice u Judeji i
Jeruzalemu, 66. do 70. godine kao i ono
Sto se zbilo u Masadi 73. godine.

Rimsko carstvo, u ono doba najmo¢nije
i najuredenije na cijelome svijetu, okomi-
lo se na malu drzavu, odnosno na zidovski
narod $to se, nakon 400 godina strpljiva
podnosenja tudinske vlasti, 100 godina
krvavo borio s premoénom drzavom
Seleukovica, posebice s njezinim vlada-
rom Antiohom IV. Epifanom.

Tijekom toga razdoblja Zidovi nisu
imali moguénost za miran i pogodan raz-
voj svoje cjelokupne uljudbe. K tomu,
zadnjih 100 godina bijahu izloZeni ratnim
strahotama kao i neprilikama s neprestana
povecanja poreza, a onda unutarnjih na-
petosti i nesuglasica te izvanjskih pritisa-
ka, $to je u narodu radalo svojevrsnim
podjelama.

Sve su te nevolje u doba §to je prethodi-
lo ratnim sukobima bujale pod neoc¢ekiva-
nom i u svojoj biti nepravednom upravom
predstavnika rimske vlasti, kako to poka-
zuje primjer Heroda Velikoga, ali niSta
manje pogibeljni primjeri nekih drugih
kao sto bijase Gesije Flor. Narodno se
strpljenje nekako suzdrzavalo sve do nje-
gova dolaska, a tada je buknulo i vise ga
nije bilo moguce zaustaviti i staviti pod
razuman nadzor. Dakako, tomu su prido-
nijeli 1 pojedinci Sto su pretezito dolazili
iz Galileje, gdje su pojedina nezado-
voljstva najcesc¢e radala pobunom Sto je
gusSena u krvi, a smiriti se nije mogla. Bi-
jahu to nerijetko tzv. zeloti, vjerski i naci-
onalni zanesenjaci, Sto su obilazili pojedi-
na podrucja i uvjeravali ljude kako je mo-
gu¢ uspjesan rat proti Rimljanima i njiho-

vu nasilju. Nu jo$ je zalosnije $to medu
takvim pojedincima ne bijase ljudi §to biu
medusobnu razgovoru postigli bilo kakav
prihvatljiv i ostvariv zdogovor. Nije bilo
razvijene svijesti kako je za svaki rat pot-
reban vojskovoda koji bi bio sposoban
naciniti pregled stanja i vojevati u suglas-
nosti s drugima. Tako se pojacavao nasi-
lan i krvav postupak rimske vlasti kojega
plod ne bijase smirivanje nego odgovor
krvaviji od prethodnoga. Za rimskoga up-
ravitelja moguce je ustvrditi kako bijase
veoma zao, i nije bilo zla $to ga nije poci-
nio: pronevjeravao je drzavni novac, pli-
jenio cjelokupni imetak cestitih ljudi, ci-
jelome pucanstvu namec¢ao nepodnosljive
poreze, u zatvoru je ostavljao samo one
ljude - zlocince §to mu nisu mogli platiti
koliko je trazio, pa bi bilo bolje kazati:
zatvori bijahu prazni, a zemlja puna zloci-
naca.

Neposredno prije rata,u Jeruzalemu nije
bilo nikakva reda, pa, sljedbeno tome, i
nikakve sigurnosti. Rimski upravitelj, Sto
je stolovao u Cezareji, zatrazio je da mu
se donese stanovita svota novca iz hram-
ske riznice. Kad mu je taj zahtjev odbijen,
dosao je u Jeruzalem s vojskom i vojnici-
ma dopustio pljacku i ubojstva. I tako je
rat poc¢eo. Bilo je dosta razumnih ljudi §to
su nastojali smiriti sukobe, ali im to nije
uspjelo. Prevagu su odnijeli oni §to bijahu
najzagrizeniji, ti su preuzeli vlast i potukli
rimsku vojsku. Ustanak se brzo $irio na
sve strane, a s njime i krvoproli¢a na ob-
jema stranama - rimskoj i zidovskoj, ali ne
samo medu dvjema vojskama nego i
medu Zidovima i nevjernicima, odnosno
pripadnicima drugih vjera; pucanstvo bi-
jase ipak pretezito Zidovsko. U Cezareji je
poubijano cjelokupno zidovsko pucan-
stvo - oko 20 tisu¢a, u Aleksandriji pak
oko 50 tisuéa Zidova. Rimski namjesnik
Cestije Gal provalio je u Judeju s 30 tisuca
vojnika, paleéi i pljackajuci gradove i
sela. Dospio je do Jeruzalema, ali su ga
docekali ustanici, vode zelota Simun bar
Giora i Eleazar ben Simun sa svojim juna-
cima i poubijali mu oko 6 tisuc¢a vojnika.

Sli¢no je bilo i na nekim drugim mjesti-
ma te se Cinilo kako je Judeja, a s njome i
Galileja, odbacila rimsku vlast. Nu Neron
je mislio drugacije. On je u Judeju poslao
svoga najsposobnijeg vojskovodu Flavija
Vespazijana s dvije legije i njegova sina

Tita s jednom legijom te s brojnim po-
mo¢nim satnijama. Vespazijanova odluka
bijaSe: najprije zauzeti cijelu Judeju, Ga-
lileja se bijase uglavnom predala, a zatim
se usmjeriti prema Jeruzalemu. Jeruzalem
bijase dobro utvrden, a sa svih strana do-
lazile su izbjeglice od kojih se mnogi
pridruzivahu gradskim braniteljima. Kad
je 68. godine umro car Neron, opsada je
privremeno obustavljena, ali vodstva us-
tanka nisu to iskoristila kako bi se ujedini-
li i razradili obrambenu strategiju. Rimu
je to, nedvojbeno, islo u prilog kao i
¢injenica $to su im se Parti pokazali nak-
lonima, osobito kad su im, nakon pobjede,
Cestitali uspjeh.

Kad je Vespazijan postao rimskim
carem, u Judeju je poslao svoga sina Tita s
naredbom neka dovrsi zapoceto osvajanje
Jeruzalema. Branitelji Jeruzalema bijahu
svjesni kako se Rimljanima ne mogu sup-
rotstaviti na otvorenoj bojisnici. Jedina
njihova moguénost bijase povuéi se u
vojne utvrde, posebice u Jeruzalem.

Nu nikako ne bijahu svjesni kako, osta-
nu li nesloznima, nemaju nikakva izgleda
na pobjedu. Ostali sunesloznima! I kad su
izgubili sve dijelove Judeje, osim Jeruza-
lema i Masade, bijahu u gradu podijeljeni
u tri skupine, spremni boriti se s Rimljani-
ma do smrti, ali, vis§e manje, jednako tako
ijedni s drugima. To su €inili i na koncu
sve izgubili. Prisiljeni gladu i iscrpljenos-
¢u, poceli su napustati grad, a Rimljani su
ih hvatali i ubijali, ve¢inom grozno - raza-
pinjanjem!

Bijase ostala jos tvrdava Masada na
obali Mrtvoga mora. Rimljani su je opsi-
jedaliiosvajali 7 mjeseci 73. godine, i na-
pokon uspjeli provaliti gradske zidine te
prodrijeti u utvrdu. Tada je zapovjednik
obrane Eleazar ben Jair sazvao svoje naj-
hrabrije ljude i rekao im §to ih ¢eka, i §to
oni mogu i ne mogu dopustiti. U utvrdi ni-
su bili samo branitelji nego i Zene i djeca -
svega oko tisu¢u ljudi. Eleazar je istaknuo
kako njihove Zene moraju umrijeti neo-
kaljane, a djeca ne smiju dozivjeti rop-
stvo. Nu smrt ih sve moze proslaviti! Tada
je odluceno: kockom ¢e biti izabrani ljudi
koji ¢e najprije poubijati branitelje i sve
ostale, a zatim sebe. Kad su rimski vojnici
usli u utvrdu, zatekli su grozan prizor -
mrtvu tiSinu.e

1 Zakoji treba ustvrditi kako nije nadograden, nego u stvari iznovice izgraden: glavni ulaz 45 m visok, bijase sav u zlatu; strop takoder pozlacen, a predvorje su krasila 162 mramorna stupa.
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ANTE STARCEVIC DANAS

Bez obzira na neke pokusaje iskrivlja-
vanja lika i djela, Ante Starcevi¢ je neu-
pitno bio i ostao Otac Domovine, a njego-
vo geslo 'Bog i Hrvati', koje je sinteza
njegovih misli, i dalje je okvir za suv-
remenu hrvatsku politicku djelatnost svi-
ma onima kojima ,,jedini bezuvjetni cilj
hrvatske politicke djelatnosti jest i mora
biti sacuvati samostalnu hrvatsku drza-
vu (1. Korsky) i kojima ,, uz hrvatsku slo-
bodu i nezavisnost, samo su zanimljivi

hrvatski narodni interesi* (Isto).

"Cemu se imaju od tih nacela nadati
narodi koje tudinci jos drze zasuznjene?
Onomu se imaju nadati Sto zasluze. Ako
budu za se radili te dokazali da Zele i
vrijede svoji biti, oni ¢e dobiti slobodu;
ako li budu radili tomu protivno, oni ¢e
dokazati da nisu za drugo nego za ono sto

jesu, pa ¢e i pravo biti da propadnu”.

"Narod bo je nas upucen da on samo
kao medunarodna osoba moze svoju na-
rodnu buducnost osigurati i upravo u
vlasti da moze svoje stanje i odnosaje
prema sebi mijenjati stoji zivot naroda. 1
doista, ne bijase i nije vrsna naroda, koji
se tim prirodnim pravom ranije ili kasnije
posluzi, i osim nepravednika nitko se toj
teznji naroda ne protivi”. (A. Staréevic).
Te rijeci nisu izgubile na aktualnosti da-
nas, kad se Hrvatsku stalno i perfidno i
konkretno pokuSava ponovno vratiti u
stari okvir (Jugosfera), dok se obecava
ulazak u novi okvir (Europska unija).
Krajnje je vrijeme da se najozbiljnije
shvate ove mudre misli, nasuprot si-
renskog zova raznih politickih naivaca,
neupucenih, fundamentalista novog kova
i stranih plac¢enika. S ovim mislima Star-
¢evi¢ ulazi u nasu sadasnjost i ponovno
nam porucuje da hrvatski narod moze biti
slobodan i razvijati se u suvremenom svi-
jetu samo ako osigura svoju medunarod-

no priznatu drzavu.

Hrvatski narod se tesko izborio za svoju

drzavu koja nije bila u planovima bastini-

/W(":_.'Ai’#;'

Pise:

Mario Marcos OSTOJIC

ka jugoslavenskog komunizma, veliko-
srpske ideologije i veceg djela meduna-
rodne zajednice, ali nakon uspje$nog os-
lobodenja poceo je shvacati veliku razliku
izmedu oslobodenja i slobode, no jos
nedovoljno shvacadaje,, smisao hrvatske
drzave u ostvarivanju slobode* (1. OrSa-
ni¢), i da je to trajan proces koji je mogué
samo kao prirodna posljedica rasprave

svjesnih i odgovornih hrvatskih gradana,

a ne jednoga mesijanskog lidera, jer slo-
bodarski sadrzaj zahtijeva narodnu volju i
op¢enarodni slobodarski sporazum.

"Najstrasnije su vam rijeci, da Cete
mene slijediti. Ako trebate goncina, tra-
Zite si ga drugdje: ja niti koga vodim niti
gonim. To je glavna nesre¢a Hrvata, da se
drze ljudi, a ne nacela, programa. Stoga
Jje ovaj narod tako cesto izdan i prevaren, i
vazda mu stvari drugacije ispadaju nego

li je on ocekivao.

Goncin ¢e vas tim vecma prezirati, cim

mu se ve¢ma podate. Nas Ce jedan za dru-

Dr. Ante Starcevic
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gim u zemlju, a program, kao i narod, ima
zZivjeti. Ja ne drzim ni izdaleka do mojih
nazora koliko vi, nego razmisljavam kako
mogu, pa kazem iskreno kako mogu. Tako
treba da svi radimo. Kad se mnijenja
prokresu i izbistre: drzimo se onoga, koje
ih je najbolje i najpogodnije po sav narod.
Tako ¢u biti ja s vama kao i vi sa mnom.
Svi ¢emo biti jedinstveni za dobro domo-
vine . (A. StarCevi¢)

Smisao drZave je u

ostvarenju slobode
Okupljanje oko Staréevicevih misli
koje ne podrazumijeva samostalnu potra-
gu za rjeSenjima i ,.kresanje misljenja“ u
uvjerenju da ¢e bez dusevnoga napora i
samim ponavljanjem njegovih misli
hrvatska drzava biti uistinu suverena, pra-
vedna i slobodarska, to je okupljanje koje
je osudeno na neuspjeh, $to smo mogli
vidjeti bezbroj puta od osamostaljenja do
danas, a ¢injenica je da to okupljanje joS
uvijek, unato¢ mnogim plemenitim poku-

$ajima, nije uspjelo.

Mnogi bi htjeli da politicke misli Ante
Staréevica danas budu program za politi¢-
ku djelatnost, $to nije realno, jer u tom
smislu odgovaraju drugom vremenu. Te
misli su puno vise od politi¢kog progra-
ma, one su eticki i povijesni okvir za razu-
man i realistiCan pristup konkretnim iza-
zovima danasnjice. Valja uvaziti da je od
smrti Ante StarCevica do danas proslo
vise od sto godina i da to vrijeme nije bilo

prazni povijesni prostor.

U ovom osvrtu ne kanim napisati povi-
jesnu kronologiju od njegove smrti do da-
nas, to mogu drugi koji su pozvaniji, nego
se zelim usredotoditi na dana$nje izazove.
Na primjer, Bosna i Hercegovina. Danas
je mogué kakav-takav slobodan i norma-
lan politicki zivot onomu dijelu hrvatskog
naroda koji zivi u Republici Hrvatskoj, i
zato je na tom dijelu naroda velika odgo-
vornost, jer ¢e o njegovoj mudrosti i 0s-
jecaju za slobodu i pravednost uvelike
ovisiti sudbina onog dijela hrvatskog na-
roda koji danas zivi u Bosni i Hercegovi-

ni.

Parlamentarne stranke u danasnjoj
Republici Hrvatskoj ne pokrivaju cijeli
politicki prostor i ne predstavljaju sve
glavne politicke opcije hrvatskog naroda,
dapace, u mnogocemu su iste bez obzira
na to kako same sebe definiraju, $to za
pazljivog promatraca nije cudo, buduci da
vec¢inom vuku korijen iz iste partije. Ob-
jektivno, danas nisu predstavljeni hrvat-
ski nacionalisti ili staréevicanci, koji suu
danasnjoj politickoj konstelaciji um-
jerena ili razumna hrvatska desnica, oni
su ,,osjec¢ajno ostali izvan postojecih par-
lamentarnih stranaka i traze svoju politic-
ku formulaciju i svoju politicku integraci-
ju. Starc¢evicanstvo kao politicka ideja na-
dilazi sami stranacki okvir, jer predstavlja
duhovnu jezgru hrvatskog naroda, od
koje su se napajale prijasnje i napajat ¢e
se sve buduce generacije. Starcevicansko
pravo je izvorna i ziva afirmacija ljudskog
dostojanstva i povratak u izvorno povi-
jesno stanje. Neki bi ga htjeli svesti samo
na ,hrvatsku drzavu®, medutim - to nije
jedina misao koju danas mozemo i mora-
mo preuzeti iz njegove bogate bastine. Is-
tinajeda “. .. dok narod hoc¢e da bude na-
rodom, dotle ¢e narod biti za svoju samos-
talnost i neodvisnost. Ovo je uvjet njego-
va opstanka, ovo je duh i smjer nasega
programa’”, ali niSta manje vazno nije ni
to da “Sto je po naravi spojeno istim pori-
jeklom, istim jezikom, istim obicajima, is-
tim interesima, mora da se sljubi u jednu
drzavnu cjelinu, pa ako nije proslost, mo-
ra da im je buducnost zajednicka” (A.
Starcevic), §to u danasnjim okolnostima
mogu razumjeti samo istinski starcevi-

¢anci.

Razumljivo je da je zbog neravnoprav-
nog odnosa snaga u bivSoj Jugoslaviji i
zbog prevladavajuéeg stava meduna-
rodne zajednice, uspjeh oslobodilackog
procesa pocetkom 90-ih godina proslog
stoljeca mogao biti samo djelomican,
jedva dovoljan da se osigura opstanak
hrvatskog naroda kao posebne, samos-
vojne narodne jedinice sa svojom preda-
jom i svojim vrjednotama u suvremenom

svijetu u kojemu su bogovi proizvodnja i

potrosnja. Medutim, i to volim uvijek po-
navljati, nije ovo kraj povijesti pa na da-
nasnjoj i buduc¢im hrvatskim narastajima
ostaje starCevicanska zadaca, koja je
ujedno 1 pravi test za svakoga postenog
hrvatskog nacionalista: “Kada se govori
o sjedinjenju pokrajina hrvatskih, ne go-
vori se o podlozenju njih koje pod drugu,
nego o slozenju svih, kako su pod jednim
vladarom tako pod jednom vladom i pod
jednim ustavnim zakonotvorstvom” (A.
Starcevic). Mnogi bi htjeli ovo zaboraviti.

Sigurno je da ostvarenje ,,povijesne
Hrvatske® nije bilo ni u mislima vladaju-
¢ih slojeva 90-ih, ni u mislima vecine
hrvatskog naroda, jer da je tada u hrvat-
skome javnom Zivotu star¢evicanstvo bilo
zastupano, sigurno bi se izbjegle mnoge
takticke pogrjeske Ciji se rezultati danas
brutalno osjecaju. I Staréevic je veé u ono
vrijeme predvidao poteskoée u ostvari-
vanju povijesne Hrvatske, stoga nikada
nije zastupao nasilno ujedinjavanje, ali is-
to tako nikada nije zaboravljao da je to
hrvatsko jedinstvo ideal kojemu treba
teziti. Dakle, ne poku$aj nametanja nacio-
nalnog ili drzavnog jedinstva (uostalom
to je sada nemoguce), nego medusobno
postivanje i sporazumna politika prema
onima koji ugrozavaju oba dijela povi-
jesnog hrvatskog podruéja: “Nemoguce
bo je, jer proti naravi, naciniti jedinstvo
oblasti, zakona, uprave, uz slobodu ili uz
samovolju, kod naroda razlicnih pasmi-
nom, povijesc¢u, stupnjem prosvjetljenja,
zemljisnim lezajem, drustvenim odnosaji-
ma, gospodarstvenim probitcima, zakoni-

ma vjere“.

No vratimo se hrvatskoj drzavi. Star-
cevicev hrvatski drzavni okvir nije ni pra-
zan okvir ni fasisti¢ko obozavanje drzave
kao takve, ve¢ temelj za izrazavanje na-
rodne suverenosti. Za StarCevia drzava
nije apstrakcija, nego je u njoj bitan narod
koji u njenom okviru odlucuje o svojoj
sudbini: “Zakon bo je izrazena volja na-
roda, sabor je odbor naroda, vlada je od-
bor sabora, viadar je prvi drzavljanin, ko-
Jjiisam izvrsava i pomocu viade bdije da i

svi ostali izvrSavaju zakon”.
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To podrazumijeva i ispravno usmje- |
renje naroda: “Mi smatramo najsveti- |

Jom duznoscéu opcéinstvo po mogucnosti |

obavjescivati vjerno o javnim stvarima
bez obzira da li nam ovo ili ono godi.
Tko zna samo jednu stranu stvari i kod
toga ostaje ne mareci za druge strane,
taj je iznenadivan i varan; a tko nastoji
poznati Sto je moguce vise razlicnih,
mozda protivnih strana, taj gleda da se
za svaki slucaj pripravi’. Ovo politicko
odgajanje hrvatskih gradana je glavni
zadatak svih onih hrvatskih stranaka
koje zele izgraditi autenti¢nu hrvatsku
demokraciju, a posebno to mora biti za-
datak starCevi¢anaca, imajuéi u vidu da
je diktatorsko iskustvo predugo trajalo
i ostavilo negativne posljedice Cak i
kod onih gradana koji iskreno pri-
zeljkuju istinsku slobodu.

Staréevicu nije presudno drzavno us-

trojstvo nego sadrzaj: “A svaki posto- |

jeci sustav, bio kakav mu drago i bio
gdjegod, ja sudim po njegovu plodu, a
taj se najjasnije pokazuje u moralu i
blagostanju naroda”. On priznaje
volju vecine, svjestan kako je to samo
mehanicko pravilo i kako nema boljeg
nacina da se izbjegne sila i nasilje kao
nacin odluéivanja. Stoga zahtijeva da
svaka vlada nastoji “iznaci pravu veci-
nu, to ¢e reci onu vecinu, koja zastupa
sav narod, sve njegove probitke”. U
doba kad nisu u upotrebi bili pojmovi
»pravna drzava“ i ,ljudska prava“,
rekao je da “na taj nacin u drzavi da ta-
ko recemo zakonitoj ne stoji nauk koji
ho¢e da svaki drzavljanin, za biti
drzavljaninom, za drzavu, mora vise
manje od svojih osobnih prava otpusti-

ti, te ta prava ustupiti najvisoj vlasti.

Protivno, u pravnoj drzavi, i samo u |

njoj, pojedinac dobiva mogucnost i si-

gurnost sluziti se svojima pravima”. |
Hrvatski narod se borio za ostvarenje .

samostalne hrvatske drZave da bi Zivio
kao slobodan narod, i da bi slobodnim i
zakonom zasticenim radom pobolj$ao

svoj zivotni standard uz slobodnu kul-

turnu i vjersku djelatnost. Takvo star- s

-

Cevicansko  shvacanje  hrvatske
drzave, ne drzave radi drzave nego
radi slobode, jamstvo je da ¢emo us-
pjesno prevladati posljedice starih i

novih diktatura.

Integracija vjerski i etnicki
raznorodnih elemenata
Hrvatska nije zemlja u kojoj posto-
ji vjersko jedinstvo. Hrvatski se na-

' rod kulturno razvijao na periferiji za-

padnoga kr§¢anstva, pa su radi toga
na dijelu njegova podrucja dolazili
do izrazaja istocno—krsc¢anski i is-
lamski vjersko—kulturni utjecaji, §to
je dovodilo sukoba i ratova, kao u
drugim europskim narodima. Danas
je doslo do gotovo radikalne sekula-
rizacije te su agnostici i ateisti brojni
i mogu slobodno izraziti svoja
gledista kao i vjernici. Danas mnogi
koji se nazivaju star¢eviéancima po-
kusavaju iskoristiti svoju vjeru i
ideologiju za svrhe koje nemaju ni-
kakve veze s vjerom odnosno ideolo-
gijom kao svjetonazorom ili kao od-
nosom pojedinca prema Bogu ili
prema svijetu. Takvima Starcevié,
koji je iskreno postivao vjere i odba-
civao konfesionalne dominacije, ali i
drzavnu dominaciju na vjerskom
podrucju, odgovara: “Mismo bezuv-
Jetno proti svjetovnoj vlasti pape i
osvjedoceni smo, da je ona najvise
skodila krséanstvu i papama. Ali
mnogi katolici, i medu njima nada
sve Talijani, misle da bez one viasti
papa ne moze slobodno izvrsivati
svoju duhovnu viast. Iz povijesti zna-

mo da ta stvar upravo protivno stoji:

dok papa nije imao svjetovnu vlast,

on je slobodan bio, i nemalo svi

I pape, dok ne bijahu svjetska gospo-

da, uvrsteni su medu svece”. “Mi ra-
zumijemo i priznajemo da drzavna
vlast ima pravo na osobe i stvari
crkve, ali mi ono pravo na stvari
vjere, tj. na uredenje i drzanje odno-
saja medu dusom ne priznajemo ni-

komu osim crkvenoj viasti”. “Zato je

drzavniku dosta ne dirati i ne dati da
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itko dira ciju vjeru: ali on mora raditi,
postavno raditi za uvesti i ucvrstiti slobo-
du i blagostanje naroda”. Dakle, Star-
¢evié postuje Isusovu poruku “Dajte caru
carevo, a Bogu Bozje”.

Sto se tice etni¢kih razlika, tradicional-
ni hrvatski nacionalizam, koji je uvijek
osjecao potrebu samoobrane hrvatske po-
liticke i drzavne istovjetnosti, nikad nije
bio iskljuéiv i u njegovu su izgradivanju
sudjelovali integrirani pojedinci i skupine
drugoga etnickog podrijetla. Ovaj obram-
beni hrvatski nacionalizam dolazio je do
snaznijeg izrazaja kad su drugi ugrozavali
hrvatski narod, ali ni u najtezim trenutci-
ma nije prelazio u mrznju prema nehrvat-
skim stanovnicima. To je u skladu sa Star-

¢

Cevi¢em koji je rekao: “...mi drzimo na-
rodnost za svetinju i plasimo se onoga ko-
Ji ju manje ljubi negoli mi, a to jer takova
smatramo za utvoru koja je lisena, poslije
Cucenja ciste dusevnosti i onoga slobode,
najugodnijega i najvelicanstvenijega
cuvstva Sto ga narav covjecja moze imati;
nu mi vam iskreno ispovijedamo da se pod
izlikom narodnosti radilo i da se radi o
nesreci svih nas, i da nam se narodnost,
ako se za vremena ne osvijestimo i ne stu-
pimo na pravu stazu, svima moze glave

fess
vrct .

U ovoj recenici su osudeni i fasizam i
nacionalsocijalzam te su postavljene
jasne granice tomu snaznom osjecaju pri-
padnosti jednome narodu i jednoj politi¢-
koj zajednici kao Sto je drzava; iz toga
njegova umjerenog i humanog naciona-
lizma izvire 1 njegov znacajni argument o
odnosu prema nehrvatskim narodnim
skupinama u Hrvatskoj, $to bi opet neki
,starCevicanci htjeli izbjeci. ,, U svakoj
zemlji ima pucanstva razlicitih jezikom,
vjerom, pasminom itd., pa se potom i raz-
licnim imenima zovu. I u Hrvatskoj ima
pucanstva talijanskoga, Zidovskoga, ci-
ganskoga itd*“. ,, Mi ne uvidamo da ti na-
zivi opCenitosti stanovnistva ili domovini
skode. Dok je tako, nase je nacelo: te na-
zive ne otimati ni narivavati; neka ih svat-

ko rabi i mijenja kako hoce. Ali ima stvari

samo pojedinim pucanstvima i imenima,
nego i svim stanovnicima domovine zvali
se oni kako im drago. Takove su stvari
cjelokupna zakonotvorstva. ZIi zakoni,
tezina nerazmnjernih daca, nesigurnost
osobe i imetka, itd, itd., te i takove stvari
ne tiste samo na primjer katolike nego i
Srbe, i Luterovce, i Kalvinovee, i Zidove;
sve stanovnike Hrvatske, zvali se oni kako
im drago. A da bi se te stvari dobro
uredile, njima bi se koristili svi stanovnici
domovine, opet bez razlike na njihova
imena. Dakle za dobro uredenje ovih od-
nosaja imaju biti slozni svi stanovnici
Hrvatske bez svakog obzira na ona po-
Jjedina imena. Drzeci se toga nacela mi is-
kreno ljubimo i za brata drzimo i Srba, i
Nijemca, i Talijana, i Zida, i Ciganina, i
Luterovca itd., svakoga tko radi za op-
Cenito dobro svega naroda i cijele domo-
vine, a plasimo se jednako i Hrvata i Srba
itd., svakoga tko je proti onim skupnim

svetinjama”’.

On je sanjao hrvatsku drzavu kao slo-
bodnu politicku zajednicu svih njenih dr-
zavljana, kojima ova jam¢i i slobodu i po-
sebnosti, a od njih trazi samo da rade “za
opcenito dobro svega naroda i cijele do-
movine”, na korist svih stanovnika Hrvat-
ske. StarCevicanci moraju u vlastitom in-
teresu ¢vrsto ostati na nacelima pluralis-
ticke Hrvatske koju je zastupao StarCevié,
jer samo takva drzava moze biti drzava
slobode. Moramo biti svjesni da ni vjerski
ni etni¢ki fundamentalizam nikomu ne
moze donijeti slobodu. To nije znak sla-
bosti, nego snage i rodoljublja koje je kod
njega sustavno i otvoreno izrazeno, jer je
dio njegovih etickih pogleda na znacaj
hrvatske drzave koju je zelio obnoviti.

Ante Staréevi¢ se pozvao na pravo Hr-
vata da uspostave svoju drzavu, jer je
smatrao da je sloboda svakog naroda jedi-
na ispravna pretpostavka za normalan
razvitak narodne zajednice. Naucavao je
kako je hrvatski narod kroz povijest obli-
kovan kao samosvojan narod, koji se
temelji na zajedniCkom iskustvu i in-
teresu, a ne narasi ili na vjeri, niti iskljuci-

vo na etnickim razlikama. Zivot je jo$

jedanput pokazao da je Starceviceva
hrvatska drzavna ideja bila realnija od
svih pokusaja njene negacije.

Ostaje pitanje buduénosti hrvatskog na-
cionalizma nakon §to je drzava izborena.
Osobno vjerujem da je bez njega buduc-
nost upitna, ali i da ga treba afirmirati is-
klju¢ivo kao obrambenu kategoriju te ga
osuvremeniti 1 obogatiti novim povi-
jesnim, politickim, gospodarskim i kul-
turnim spoznajama; on mora biti putokaz
za rjeSenje statusa Hrvata u susjednoj
Bosni i Hercegovini i instrument ocu-
vanja hrvatskoga nacionalnog bica izvan
domovine, bilo u susjedstvu, bilo u onom
Sto se naziva emigracija. Mora biti nazo-
¢an na hrvatskom putu prema Europskoj
uniji, jer ¢e taj put imati dalekosezne pos-
ljedice za Hrvatsku, koja ne zeli izgubiti
suverenitet niti ga dijeliti bilo s kim ako
joj se to ne isplati. Problem je §to naciona-
listi star¢evicanci ne postoje kao organizi-
rana politicka snaga, kako bi pazili da se
drzava ne izgubi ni u lijevim ni u desnim
nadnacionalnim utopijama. Za to trebaju
politic¢ki postojati kao takvi, svjesni da ni
nesudjelovanjem ni ulaskom pojedinaca u
druge politi¢ke strukture ne ¢e ojacati ut-
jecaj hrvatskog nacionalizma na sudbinu

hrvatske drzave.

Zavrsavam ovaj osvrt s nekoliko defini-
cija hrvatskog nacionalizma dr. Ive Kor-
skog, koje ¢e, nadam se, posluziti kao po-
ticaj za daljnje djelovanje u starcevican-
skom duhu.

Za Korskoga “nacionalizam nije ideo-
logija, nego je samoobrana narodne za-
jednice protiv pokusaja uniStavanja”, na-

3

cionalizam “zahtijeva svoje oblike koji
odgovaraju ¢asu, nije reakcionaran nego
iskreno napredan, jer se bori za zajednicu,
dakle za sve, a ne samo za jedan dio naro-
da, bio on manjinski ili vecinski, zato
poprima socijalne ideje i nosi ih kao dio
svog idejnog sustava”.

"Hrvatski

hrvatske zajednice i hrvatskih predaja od

nacionalizam je obrana

svih unutarnjih ili vanjskih snaga koje
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njezin povijes¢u oblikovani znacaj. Taj
nacionalizam jaca kao obrambena ka-
tegorija kada postoji veca ugrozenost, a
slabi kada nema ugrozenosti. 1o je sve.
Sve Sto je izvan toga nije pravi nacionali-
zam, nego razlicite nacionalisticke dok-
trine o kojima se moze raspravljati, ali ja
ih ne smatram pravim nacionalizmom, jer
su cesto zaodijevanje raznih interesa ili
predrasuda u nacionalne oblike”. (MI
XIV/1992,5, ZBOR, str. 4-5).

"Na$ nacionalizam mora biti human,
onako kao $to nas je upozorio Ante Star-
¢evié koji je odbijao svaki ekstremizam,
pa i onaj nacionalisti¢ki... Hrvatskoj je
danas potreban takav nacionalizam prema
vanjskom svijetu i u unutra$njem Zivotu
naroda. Ne kao magloviti osjec¢aj koji bi
prozimao sredinu, nego kao samostalna,
borbena, idejno ¢vrsta politicka organiza-
cija, katkada u suradnji s drugim isto tako
odredenim hrvatskim politickim organi-
zacijama, a u drugim prilikama u demok-

ratskom suceljavanju s njima. Jer hrvat-

Starcevicev dom u Zagrebu

skom narodu nisu potrebne prezivjele an-
tinomije fasizma i antifasizma, koje su
tude hrvatskoj politi¢koj tradiciji. One su
se uvelike uvukle u hrvatski javni zivot,
jer je u Europi tridesetih i Cetrdesetih go-
dina taj sukob bio premocan i nastojao je
ukljuciti 1 one narode koji su imali svoje
interese, mimo i izvan toga sukoba. Za
hrvatski nacionalizam, uz hrvatsku slobo-
du i nezavisnost, samo su zanimljivi
hrvatski narodni interesi“. (Predavanje u
Europskom domu, 21. svibnja 1999.,
"Buduénost hrvatskog nacionalizma").

»U hrvatskom nacionalizmu, u nas$oj
novoj drzavi, doslo je, medutim, do nekih
negativnih pojava. Umjesto da budu poli-
ticki odredeni i organizirani, da kao takvi
djeluju u spletu svih struja koje sadinjava-
ju narod, zahvaljujuéi stalnim kriznim
stanjima, nacionalisti su drzali kako se
trebaju utopiti u drugim strujama. Odrekli
su se mogucénosti da suraduju kao po-
sebna, organizirana politicka snaga s dru-

gim trenutno srodnim strankama. Za os-

tvarenje i obranu hrvatske neovisnosti bi-
lo je korisno S§to su i druge struje prihva-
¢ale postulate zdravog nacionalizma, no
pokazalo se da nije bilo dobro $to su neke
od njih prisvojile te postulate nakon §to su
prosle najvece opasnosti, te zadrzale sim-
bole hrvatskog nacionalizma, a napustile
njegove temeljne postulate, dovevsi tako
do pomutnje u narodu. Jos Stetnije je Sto
su se tada mnogi nacionalisti povukli iz
djelatnoga javnog zivota i prepustili da se
kod jednih

pretvori u nostalgiénu obranu proslih ob-

nacionalizam u javnosti

lika (a ne sadrzaja), a kod drugih u praznu
Skoljku, u koju se mogu smjestiti upljuvci
stranih, nehrvatskih ideja, koje nemaju ni-
kakve veze s autenti¢nim hrvatskim naci-
onalizmom.* (,,Politicki zatvorenik®, si-
jecanj 1999.). (Autor clanka je pred-
sjednik Hrvatske republikanske zajed-
nice, osnovane u Buenos Airesu 1951. go-
dine. Podnaslovi i oprema teksta urednic-
ki)e
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CRTICE 1Z HRVATSKE
FINANCIJSKOPRAVNE PROSLOSTI (IIL.)

Primjerice, porez na biljar i danas se
ubire u mnogim drzavama, rije¢ je o po-
reznom obliku koji pored fiskalnog ima i
odredeni nefiskalni cilj (ukloniti poro¢no
ponasanje), te se iz istih razloga, uz porez
na kavanu, vjerojatno ubirao u Visu. U
Republici Hrvatskoj postoji i danas slican
porezni oblik pod nazivom porez na auto-
mate za zabavne igre, koji se pod od-
redenim uvjetima placa 1 na biljare
(izuzev biljara koji imaju markicu Hrvat-
skoga biljarskog saveza). Takoder, u on-
dasnjem Visu postojao je javni namet u
visini od «6 % od najma koji se dobivao
od kuca unajmljenih stranaca». Ubiranje
toga nameta zahtijevalo je prijavljivanje
slu¢ajeva davanja kuéa u najam stranci-
ma, §to je i danas duznost koju propisuju
porezni zakoni suvremenih drzava. Takav
je namet po svojim obiljezjima vrlo sli¢an
dohotku od imovine i imovinskih prava,
koji se ubire u brojnim suvremenim drza-
vama, pa tako i u Republici Hrvatskoj, u
sluc¢aju davanja u najam stambenih pros-
torija. Kao §to je prethodno receno, No-
vak se izravno ne izjasnjava o rashodima
Visa. Medutim, ukazuje na visoke pri-
hode zbog velikog broja stranaca te da se
«s viskovima moglo mnogo toga izgradi-
ti». Drugim rijeima, upucéuje na izgrad-
nju odredenih gradevinskih objekata (ras-
hodi ucinjeni na ime kapitalnih investicija
prema danasnjim poimanjima).

Filip de Diversis: Opis slavnoga
grada Dubrovnika, Dom i svijet,
Zagreb, 2004.

Filip de Diversis, talijanski je ucitel]
koji je sedam godina svoga Zivota
(1434.-1441.) proveo na sluzbi u Dubrov-
niku. Uciteljuju¢i u Dubrovniku, 1440.
godine napisao je knjigu pod nazivom
Opis slavnoga grada Dubrovnika. Di-
versis je, uvazavajuci nacelo postivanja
domacinstva, zabiljezio samo pozitivne
stvari te je uglavnom izbjegavao svaku
kritiku, govore¢i «ako u Dubrovniku ima
ili ¢e biti Stogod krivo, okanio sam se mo-
gucnosti da o tome piSem, jer sam sebi u
pripovjedac¢ku duznost stavio da govorim
i opisujem dobro i istinito, ¢emu sam po
naravi sklony.

Slijedom toga, Diversis govori i 0 soci-
jalnoj pomo¢i u obliku dana$nje miro-

Pise:

Prof. dr. sc. Nikola MIJATOVIC,
Pravni fakultet Sveucilista
u Zagrebu

vine. Na str. 107. navodi obi¢aj dubro-
vacke vrhovne vlasti da o opéinskom tros-
ku drzi Cetiri lijecnika. Svaki je od njih
bio obvezan «pomno i besplatno lijeciti
sve Dubrovc€ane, u gradu i izvan njega,
povlastene i placene sluzbenike, siro-
masne i bogate i njihove ukucane, te
revno Ciniti sve $to moze da bi se bolesni-
ma vratilo zdravlje dokle je to moguce», a

op¢ina mu je zauzvrat osiguravala placu.
postupak prema lije¢nicima dostojan poh-
vale, to jest da Dubrovéani nikad nisu obi-
cavali otpustiti nekog od svojih plac¢enih
lije¢nika ili mu potpuno uskratili placu.
Dapace, misljenja su da bi, zbog prethod-
nih zasluga, bilo vrlo sramotno otjerati
starog i nemo¢énog ¢ovjeka koji te je sluzi-
o dok je bio mlad iu snazi. Stoga, ako neki
fizik ili kirurg koji ih je usluzivao ostari, te
onemoca zbog starosti i slaboga tjielesnog
zdravlja, dodjeljuju mu opcéinski prihod, s
pomocu kojeg do kraja Zivota pristojno
prehranjuje sebe i svoje ukucane, oslo-
boden bilo kakve obveze lijecenja, osim
po svojoj volji (naglasio N. M.).» Mnogi
su lije¢nici ostvarivali takve prihode, a

Dubrovnik

medu njima i magister Ivan de Aldoardi
iz Papije, koji je sluzbovao u Dubrovniku
od 1376. do 1415. godine. Pocetna mu je
plac¢a bila 200 dukata godiSnje (kasnije
300 dukata) i 30 perpera na ime stanarine.
Kako je na glasu bio kao dobar lije¢nik, li-
jecio je i bosanskog kralja DabiSu. Go-
dine 1415. donesena je odluka kojom mu
se dodjeljuje 200 dukata godisnje miro-
vine.

Zahvaljuju¢i Diversisu, zabiljezen je
pohvalan obi¢aj Dubrovacke Republike
da se materijalno oduzi svojim lije¢nici-
ma kad ovi onemocaju te zbog toga nisu u
stanju dalje zaradivati za svoje uzdrza-
vanje i uzdrzavanje svoje obitelji. Rijec je

0 svojevrsnoj mirovini prema dana$njem
poimanju socijalne skrbi, to¢nije vrste na-
cionalne mirovine koje neke drzave dijele
svojim zasluznim drzavljanima, iako te
osobe ne ispunjavaju uvjete za dobivanje
drzavne mirovine (nemaju godine staza,
zivota, upla¢ivane doprinose...). Zanim-
ljivo je primijetiti, usporedujuci prihode
koje je navedeni lijeénik Aldoardi na
temelju svog rada godiSnje primao i dodi-
jeljenu mu godisnju mirovinu, da je miro-
vina po svojoj visini bila na tragu njego-
vih pocetnih godisnjih prihoda. To poka-
zuje da su Dubrov¢ani visinom do-
dijeljene mu mirovine pruzili Aldoardiju
materijalne mogucnosti voditi dosto-
janstven zivot (“s pomoc¢u kojeg ... pris-
tojno prehranjuje sebe i1 svoje ukucane™),

26

Ak
br. 213, prosinac 2009. fiXTVORENIK



Iz povijesti

Sto danas, nazalost, nije Cest slucaj jer su
mirovine po svojoj visini znatno ispod ra-
zine primanja od rada ostvarivanih prije
odlaska u mirovinu.

Poseban dio Diversisova djela posve-
¢en je posebnim gradskim sluzbama (njih
ukupno dvanaest), koje se brinu za
nesmetano djelovanje grada. Jedna od tih
sluzbi, Diversis je navodi kao cetvrtu
vlast, jesu op¢inski blagajnici ili riznicari.
Na str. 75. opisujuci Cetvrtu vlast kaze da
ona «pripada onima koji primaju, poh-
ranjuju, cuvaju te raspodjeljuju i trose pri-
hode ili dohotke i dobra opcinske bla-
gajne. Oni se obi¢no nazivaju blagajnici-
ma i rizni¢arima. Tu vlast u Dubrovniku
obavlja nekoliko sluzbenika. Naime, bla-
gajnicima se zovu neki plemiéi koji traze i
primaju sav prihod od utjerivaca opcéin-
skih dohodaka. Opéinski novac, pak, ut-
jeruju masariji (vrsta gospodarskih upra-
vitelja i nadzornika, nap. N. M.) zita, ma-
sariji soli, koji se zovu nadglednici sola-
na, zakupnici carine, mesnice, utega za
vaganje robe, pristojbi na vino, carinici
velike carinarnice, te zakupnici prihoda
na ribe, usoljeno meso, te janjad i kozlad,
i mnogi drugi... Takoder, zadaca je tih
blagajnika da, po zapovijedi i ovlastima
Malog vijeéa ili Velikog vijeca, isplacuju
placene sluzbenike, nabavljaju darove
strancima 1 vrSe isplatu svih potrebnih i
pravednih troskova iz opc¢inskih dobara.
Postoje zatim tri ugledna ¢ovjeka, obda-
rena razborito$¢u i vrlinom, koji tijekom

¢itavog svog Zivota s osobitom pomnjom
¢uvaju pohranjeno blago koje polaze bilo
dubrovacka op¢ina, bilo gospodari okol-
nih podruc¢ja. Nazivaju ih rizniCarima
Svete Marije.» Tada je, naime, postojao
obicaj da gospodari susjednih podrucja
pohrane svoje blago u zlatu i srebru kod
dubrovacke vlasti, kao najsigurnijeg riz-
nicara.

Sve navedeno ne bi imalo smisla kada o
tome ne bi postojali zabiljezeni tragovi.
Diversis na str. 76. govori o petoj vlasti
kao najpotrebnijoj vlasti koja vodi vi-
Sestrano pracenje poduzetih poslova pod
okriljem Dubrovacke Republike. Rijec¢ je
o posebnim pisarima koji ¢uvaju knjige,
«jer moraju postojati neki ¢uvari knjiga
ugovora, presuda gradanskog i krivicnog
suda, naredbi Senata i gradskih statuta, te
racuna svih opcinskih prihoda i rashoda
(naglasio N. M.), iz kojih se jasno moze
razabrati spomen o proslim dogadajima i
platezna mo¢ op¢ine. Oni se opéenito zo-
vu pisaru, notari ili kancelari, te knjigo-
vode ili racunovode (naglasio N. M.)».

Prikazavsi ustrojstvo Cetvrte vlasti i pri-
tom se lijepo izraziv$i o njoj («tako je i
ova Cetvrta vlast lijepo uredenay), Di-
versis je, govorec¢i o op¢inskim blagajni-
cima ili rizni¢arima, ukazao na postojanje
razradenog sustav javnih prihoda i javnih
rashoda Dubrovacke Republike (prema
nekima, proracunski sustavi gradova po-
javljuju se u 15. stoljecu, $to govori da
Dubrovnik s obzirom na uredenost svojih

financija spada medu prvijence prora¢un-
skih sustava), kao i vrsta prihoda i trosko-
va koji su poduzimani. Spominjuéi
navedene osobe, Diversis zapravo govori
o financijskim sluzbenicima koje Dub-
rovnik placa radi prikupljanja potrebnih
prihoda i troSenja tih prihoda na ime
neophodnih rashoda. Zanimljivo je spo-
minjanje raznih zakupnika (carina,
mesnica...) §to u suvremenim drzavama
ne postoji. Rije¢ je o osobama koje su se
obvezale u korist svoga nalogodavca (u
ovom slucaju Dubrovnika) naplacivati
odredene prihode, a zauzvrat bi stjecali
pravo na odredeni dio (pausalno ili ud-
jelom utvrden) prihoda. O sigurnosti i po-
uzdanosti kojom se obnasala Cetvrta vlast
govori Cinjenica koju Diversis posebno
istiCe. Moc¢nici susjednih podrucja, na-
ime, vjerujuéi «riznicarima Svete Ma-
rije», polagali su svoje blago kod dubro-
vacke vlasti. Zavr$no, o svim poduzetim
financijskim poslovima Dubrovacke
Republike vodile su se posebne biljeske
koje su, izmedu ostalog, u svojim knjiga-
ma zapisivali posebni pisari odnosno
knjigovode ili racunovode (Sto odgovara i
danasnjem nazivu osoba koji obavljaju
sli¢ne poslove) kao peta vlast Dubro-
vacke Republike. Vodenje takvih biljeza-
ka omoguéavalo je nadleznima da u sva-
kom trenutku znadu plateznu mo¢ Dub-
rovnika.

(nastavit cée se)

MISA ZADUSNICA ZA
HRVATSKE GENERALE

U zagrebackoj bazilici Srca Isusova od-
sluzena je 24. rujna 2009. misa zadusni-
ca za 35 hrvatskih mucenika, generala,
pukovnika i visokih ¢asnika Hrvatskih
oruzanih snaga, koji su 7. srpnja 1945. iz
zatvora u Novoj vesi vlakom ot-
premljeni u Beograd, gdje im je pri-
redeno tzv. sudenje, na kojem je 18
generala osudeno na smrt. Nakon stra-
hovitih mucenja, osuda je izvrSena 24.
rujna 1945., a za posmrtne ostatke nasih
smaknutih casnika ne zna se ni danas.
Ostali su otpravljeni na robiju, gdje je
vecina ubijena ili umrla.

Osudeni su tada: Artur Gustovi¢, Puro
Grujié¢, Tomislav Serti¢, Ivan Mar-
kulj, Ivan TomaSevié, Slavko Sko-

liber, Zvonimir Stimakovié¢, Mirko
Gregori¢, Bogdan Majeti¢, Franjo
Dolacki, Muhamed Hromié¢, Antun
Nardelli, Julio Fritz, Josip Solc, Vla-
dimir MetikoS, Rudolf Lukanec, Mi-
roslav Sacher, Ivan Severovi¢, Romu-
ald Manola, Ivan Kurelac, Dragutin
Mesié, Rudolf Setz, Mi¢o Micié¢, Zvo-
nimir Jaksié, Vladimir Majer, Petar
Sabljak, Andelko Grabié, Ivan Poji¢,
Nikola Mikec, Zlatko Sinti¢, Franjo
Dzal, Antun Schuh, Hinko Hubl, Julio
Niderlender i Dragutin Canié. Njiho-
va ¢e imena zlatnim slovima biti upisani
u knjigu hrvatske ratne i vojne povi-
jesti... (M. B.)

4

General Viadimir Metikos
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SLATINSKI DRENOVAC - SLAVONSKA
JAMA "JAZOVKA"

Od 1998. godine, kad je u "katakom-
bama" pokraj crkve Svetog Spasa u Sla-
tinskom Drenovcu pronadeno 464 kostu-
ra i gomila zdrobljenih kostiju, podignut
je spomenik posvecen tim zrtvama koje su
svoj zivot polozile na oltar domovine
Hrvatske u domovinskom ratu 1941.-
1945. te u komunistickome jugoporadu.
Zrtve Slatinskog Drenovca uglavnom su
bili civili Hrvati sa $ireg podrucja Virovi-
ticko-podravske zupanije, nesto vojnika
NDH koji su uhi¢eni dok su bili na voj-
nom odmoru kod svojih kuca te veliki
broj pobijenih Hrvata iz kolona Kriznoga
puta, koje su komunisti namjerno sprovo-
dili tim krajem, kako bi se zadovoljila
glad za krvlju kod Srba, mjestana Slatin-
skog Drenovca i okolnih srpskih sela.

Komemoracija u Slavonskom Drenovcu

(Osim ovog istrazenog grobista, u
Drenovcu nalazi se jo$ Sest lociranih ali
neistrazenih grobnih jama, koje ¢e vjero-
jatno zadrzati tajnovitost svojih "nutrina"
7a sva vremena.)

Dne 21.1ipnja 2009. odrzana je tradici-
onalna komemorativna svecanost i sveta
misa zaduSnica za ove hrvatske Zrtve.
(Datum komemoracije utvrdila je Po-
zeSka biskupija kao pokrovitelj, a ona se
odrzava se svake godine prve nedjelje iza
blagdana Srca Isusova.) Kod spomen-kri-
za u Drenovcu uprili¢en je pomo¢éni oltar,
a svetu misu zadusnicu predvodio je ka-
nonik pozeSkog biskupa, gospodin Va-
lentin Hali¢ iz Cadavice uz prisustvo
7upnika iz Slatine, Voéina, Caginaca,
Moslavine, Crnca, Bukovice, Sopje, Bak-
Sica i franjevaca iz NaSica. Svetoj misi na-
zocilo je preko pet stotina Zzitelja ovoga
okruga, medu kojima su bili prisutni i na-

Pise:

Miroslav GAZDA

¢elnik op¢ine i predsjednik op¢inskog vi-
jeca opéine Caginci, kojoj sada Slatinski
Drenovac teritorijalno potpada. Ovdje su
prisutni predstavnici udruga Hrvatski Do-
mobran Slatine i Orahovice, NaSica i Po-
zege te HVIDRA Slatine i Orahovice, Ud-
ruge roditelja poginulih hrvatskih brani-
telja Domovinskog rata, te Udruga drago-
voljaca hrvatskih branitelja Domovin-
skog rata policijske postaje Orahovica
1990.-1991., kao i Udruge za istrazivanje
i pronalazenje zlo¢ina izvrSenih nad Hr-
vatima u II. svj. ratu i pora¢u Virovitica.
Slatinski je Drenovac radni logor koji
2z su osnovali srbo-komunisti
ve¢ 1942. godine. Tu je za
vrijeme ratnih zbivanja sto-
lovao Prijeki vojni sud VI.
korpusne vojne oblasti i II.
korpusne vojne oblasti
NOVJ-e te Prijeki sud za
Slatinsko vojno podrucje.
Ovdje su na silu dovodeni
| civili Hrvati nepo¢udni ko-
munisticko-partizanskom
pokretu i ratni zarobljenici.
Isti su odredeno vrijeme bi-
li na prisilnom radu odrza-
vanja partizanske logistike,
a potom su bili likvidirani.
Stolovao je ovdje zlocin
svake vrste! U nastavku slijedi popis zrta-
va za koje imamo spoznaju da su likvidi-
rane u Slatinskom Drenovcu:
1. BARTOLOCI, IVAN, rod. 1924. u Ora-
hovici. Vojnik NDH. Ubijen 1943.
2. ERDELJAC, SLAVKO, rod. 1927. u
Orahovici. Civil. Ubijen 1942.
3. GASPARIC, IVAN, rod. 1908. u Duzlu-
ku. Vojnik NDH. Ubijen 1943.
4. GJANIC, IVAN, rod. 1910. St. Petrovu
Selu. Svecenik. Ubijen 1943.
5. GRABEZ, IVAN, rod. u Orahovici. Ci-
vil. Ubijen 1944.
6. CERNI, JOHAN, rod. 1902. Orahovica.
Civil. Ubijen 1944.
7. HRALA, KARLO, rod. 1926. u Oraho-
vici. Civil. Ubijen 1943.
8. KENIG, IVAN, rod. 1895., u Orahovici.
Civil. Ubijen u 12.mj.1942.,
9. KIS, STANISLAYV, rod. 1902. u Oraho-
vici. Civil. Ubijen 20.07.1943.,

10. KRULJAC, BUKA, rod. 1914. u Ora-
hovici. Domobran. Ubijen 1943.,

11. KRULJAC, IVAN, rod. 1923. u Staroj
Josavi. Ustasa. Ubijen 1942.,

12. LORIS, FRANJO, rod. 1913. u Oraho-
vici. Domobran. Ubijen 1944.,

13. MARICIC, STJEPAN, rod. 1920. u
Orahovici. Vojnik NDH. Ubijen 1944.,
14. PETRICEVIC, KARLO, rod.1915. u
Orahovici. Domobran. Ubijen 1942.,

15. POSPIHALJ, STJEPAN, rod.1919. u
Daruvaru. Ustasa. Ubijen zajedno sa sup-
rugom.

16. POSPIHALJ, ZLATA, rod.1920. u No-
voj Bukovici. Civil. Ubijena zajedno sa
suprugom.

17. RADAN, ANDA, rod. 1896.,
Hrvace-Sinj. Civil. Ubijena u 4. mj.1944.,
18. RAUHER, MATIJA, rod. 1904., u
Podr. Slatini. Civil. Ubijen 1942.,

19. SERTIC, STJEPAN, rod.1901.,
Brinje-Otocac. Civil. Ubijen 28.06.1943.,
20. SIMIC, STEVO, rod. 1921. u Orahovi-
ci. UstaSa. Ubijen 1945.,

21. STIFTER, IGNJAC, rod.1900. u Ora-
hovici. Civil. Ubijen 1944.,

22. STIFTER, MARIJA, rod.1892. u Ora-
hovici. Civil. Ubijena 17.04.1944.,

23. VINKOVIC, IVAN, rod.1907. u Ora-
hovici. Vojnik NDH. Ubijen 1944.,

24. VINKOVIC, IVAN, rod.1920. u Ora-
hovici. Vojnik NDH. Ubijen 1944.,

25. VINKOVIC, STJEPAN, rod.1909. u
Orahovici. Civil. Ubijen 1942.,

26. KENJI, IVAN, rod. 1895. u Crkvarima.
Civil. Ubijen 1942.,

27. MILKOVIC, ANDRIJA, r0d.1922. u
Dolcima. Civil. Ubijen 1944.,

28. NERMUT, VENCL, rod.1921. u Dol-
cima. Civil. Ubijen 1944. ,

29. PRICA, IVAN, rod. 1921. u Dolcima.
Civil. Ubijen 1944.,

30. BUCIC, VID, rod. 1896., Donja Pista-
na. Ustasa. Ubijen 1944,

31. PANCIC, DRAGAN, rod. 1886.,
Donja Pistana. Civil. Ubijen.

32. ZIMA, ANKA, rod. 1922., Donja Pis-
tana. Civil. Ubijena.

33. TANKOSIC, ANTE, rod. 1911., Gor-
nja PiStana. Ustasa. Ubijen 1942.,

34. TANKOSIC, MARIJA, rod.1910.,
Gornja Pistana. Civil. Ubijena 1944. ,

35. BOZIC, DRAGAN, rod. 1922., Nova
Josava. Civil. Ubijen 1944. ,

36. ILEK, LACIKA, rod. 1923., Nova Jo-
Sava. Civil. Ubijen 1944. ,

37. MILINOVIC, MATO, rod. 1923., No-
va JoSava. Civil. Ubijen 1944.,
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38. VESELLI, FILIP, rod. 1919., Nova Josa-
va. Ustasa. Ubijen 1944.,

39. FARSANG, DRAGAN, rod. 1922, u
Radlovcu. Narodna zastita. Ubijen 1942.,
40. HRALA, KARLO, rod. 1910., u Rad-
lovcu. Vojnik NDH. Ubijen 1943.,

41. DEBIJANCO, FRANJO, r0d.1923. u
Staroj JoSavi. Civil. Ubijen 1943.,

42. BAUMAN, DANILO, rod. Civil, fol-
ksdojcer. Ubijen 18.10.1943.,

43. DOKUS, IVAN, rod. 1901. u Nagica-
ma. Domobran. Ubijen 1944.,

44. HAROS, VIKTOR, rod. 1914. u Nasi-
cama. Domobran. Ubijen 1944.,

45. HASEK, EDO, rod. Civil. Ubijen
2.10.1943.,

46. HOROVIC, MIRKO, rod. 1889. Civil.
Ubijen 1943.,

47. MAJER, DRAGO, rod. 1899. u Virovi-
tici. Logornik. Ubijen u 2. mj. 1945.,

48. MUZEVIC, DRAGUTIN, rod. 1897.,
Civil, biljeznik u Vo¢inu. Ubijen 1943.,
49. PERSIC, ANTUN, rod. 1887. u Donjoj
Moti€ini. Civil. Ubijen 1944.god.

50. POLJAK, STJEPAN, rod. u Burdenov-
cu. Civil. Ubijen 1944.,

51. PETROVIC, JAKOB, rod. 1905., Za-
kanji-Ozalj. Ustasa. Ubijen 1944.,

52. SMRDIJEK, FRANJO, rod. 1923.,
Otok-Vinkovci. Domobran. Ubijen
1.01.1945.,

53. SOLOMUN, ANTE, rod. 1906., u
Zoljanu. Civil. Ubijen sa suprugom 1942.,
54. SOLOMUN, REZA, rod. u Zoljanu.
Civil. Ubijena sa suprugom 1942.,

55. STRILIC, JOSO, rod. 1919., Siroka
Kula-Gospi¢. Domobran. Ubijen 1944.,
56. SIMATOVIC, MIRKO, rod.1906. u
Zagrebu. Domobran. Ubijen 1944,

57. TADIC, VIKTOR, rod. 1915. u Dalju.
Ustasa. Ubijen 24.11.1944.,

58. ZAGROVIC, MARKO, rod. u Levi-
novcu. Ustasa. Ubijen 1943.,

59. CAKALIC, PAVO, rod. 1920. u Crncu.
Domobran. Ubijen.

60. HOSI, TOMISLAY, rod. 1904. u
Crncu. Civil. Ubijen.

61. MOLNAR, IVAN, rod. 1915. u Malim
Drijekovima.Vojnik NDH Ubijen 1942.,
62. MOLNAR, IVAN, rod. 1926. u Oraho-
vici. Domobran. Ubijen 1944.,

63. PODNAR, MARTIN, rod. 1915., Novo
Petrovo Polje. Domobran. Ubijen 1942.,
64. SUDARIC, LUKA, rod. 1921. u
Crncu. Domobran. Ubijen 1944. ,

65. CERNI, VAN, rod. 1922. u Caginci-
ma. Vojnik NDH. Ubijen 1943.,

66. BODIS, DURO, rod. 1924. u Cetekov-
cu. Ustasa. Ubijen 1943.,

67. DOKUS, IVAN, rod. 1901. Vojnik
NDH. Ubijen 1944.,

Kosturnica

68. DOLEZAL, JOSIP, rod. u Ca¢incima.
Civil. Ubijen 1944.,

69. DVORSKI, STJEPAN, rod.1924., u
Crnilama-Novi Marof. Ustaga. Ubijen
1944.,

70. HORONIC, MIRKO, rod. 1889. Civil.
Ubijen 1943.,

71. KIS, IVAN, rod. 1907. u Cagincima.
Civil. Ubijen 1944.,

72. LEKIC, MANDA, rod. 1920. u Bukvi-
ku. Civil. Ubijena 1946.,

73. MILER, PAVO, rod. 1906., Podru-
mice-Zdenci. Vojnik NDH. Ubijen 1945.,
74. NIKEL, FRANJO, rod. 1902. u Caéin-
cima. Vojnik NDH. Ubijen 1944.,

75. NOVAK, STJEPAN, rod. 1905. u Voci-
nu. Ustasa. Ubijen 1943,

76. PETERFAIJ, IVAN, rod. 1914. u Cagin-
cima. Ustasa. Ubijen 1943.,

77. PETIN, JOSIP, rod. u Slatinskom
Drenovcu. Ustasa. Ubijen 1941.,

78. SOLOMUN, REZA, rod. 1911. Civil.
Ubijena 1944.,

79. STEFICAR, (?), rod.1899. u
Bednji-Ivanec. Civil. Ubijen 1943.,

80. UGARKOVIC, LUKA, rod.1911.
Brinje-Otoc¢ac. Oruznik. Ubijen 1944.,

81. ZUBAK, ANTE, rod. Jasenice-Obro-
vac. Domobran. Ubijen 1944,

82. BLAZEVIC, MIJO, rod. 1891. u
Zdencima. Civil. Ubijen 12.06.1944.,

83. BOSNJAKOVIC, TOMO, rod.1914., u
Zdencima. Ustasa. Ubijen 1944.,

84. FILIC, MILAN, rod. 1913. u Zdenci-
ma. Ustasa. Ubijen 1944.,

85. FILIPEC, ANA, rod. 1926. u Zdenci-
ma. Civil. Ubijena u proljece 1944.,

86. KARAPETRIC, MILAN, rod. 1909. u
Zdencima. Oruznik. Ubijen 1943.,

87. KARAPETRIC, PAVO, rod.1912. u
Zdencima. Ubijen 13.06.1942.,

88. POPIC, ANTUN, rod. 1911. u Zdenci-
ma. Ustasa. Ubijen 15.06.1942.,

89. POPIC, PAVO, rod. 1906. u Zdencima.
Ustasa. Ubijen 12.06.1942.,

90. SANTIC, IVAN, rod. 1909., Bistri-
ca-P.Slatina. Domobran. Ubijen 8.
mj.1943.,

91. VUKOVIC, IVAN, rod. 1918., Sapti-
novci-Nasice. Civil. Ubijen 1944.,

92. ZUBAK, SIME, rod. 1899., Duga
Meda-Zdenci. Civil. Ubijen.

93. BIRO, MARIJA, rod. 1914., iz Banko-
vaca. Civil. Ubijena u 2.mj.1944.,

94. FINK, JOHANA, rod. 1893., iz Banko-
vaca. Civil. Ubijena 1943. ,

95. TOMASIC, MARIJA, rod. 1896., iz
Bankovaca. Civil. Ubijena 1944.,

96. KEKELIC, STJEPAN, rod. 1920., iz
Donjeg Predrijeva. UstaSa. Ubijen 1944.,
97. KOVACEVIC, MARINA, rod. 1909.,
iz Donjeg Predrijeva. Civil. Ubijena 1944.,
98. KOVACEVIC, MARTIN, rod. 1914.,
iz Donjeg Predrijeva. Ustasa. Ubijen
7.04.1944.,

99. MITROVIC, PETAR, rod.1918., iz
Donjeg Predrijeva. UstaSa. Ubijen
7.04.1944.,

100. SIMURDA, JOZO, rod. 1925., iz
Donjeg Predrijeva. Civil. Ubijen 1944.
101. SIMURDA, PAVO, rod. 1917., iz
Donjeg Predrijeva. UstaSa. Ubijen 1944.,
102. SIMURDA, STJEPAN, rod. 1918. iz
Donjeg Predrijeva. Oruznik. Ubijen 1944.,
103. CINGEL, STJEPAN, rod.1925., Ku-
tovi. Domobran. Ubijen 1944.,

104. HUMURA, JOSIP, rod. 1904., Sla-
vonske Bare. Oruznik. Ubijen 1942.,

105. KIS, TVAN, rod. 1915., Kutovi. Usta-
Sa. Ubijen 1943.,

106. KIS, JOSIP, rod. 1917., Kutovi.
Oruznik. Ubijen 1945.,

107. KNOBLOH, MARIJA, rod.1908. Ku-
tovi. Civil. Ubijena 1943.,

108. KOTRIS, ILIJA, rod.1919. Kutovi.
Domobran. Ubijen 1944.,

109. POKRIVKA, IVAN, rod.1910., Kuto-
vi. Domobran. Ubijen 1944.,

110. BORBAS, DURO, rod. u Feri¢anci-
ma. Ubijen 1943.-1945.,

111. BRAUN, NIKOLA, rod. u Feri¢anci-
ma. Ubijen 1943.-1945.,

112. GASPAR, ERZIKA, rod. u Ferianci-
ma. Civil. Ubijena 1943.-1945.,

113. GOCAL, FERDO, rod. u Feri¢anci-
ma. Ubijen 1943.-1945.,

114. JURIC, JAKOB, rod. u Feri¢ancima.
Ubijen 1943.-1945.,

115. KNEZEVIC, FRANJO, rod. u Feri-
¢ancima. Ubijen 1943.-1945.,

116. KUTIN, PAVO, rod. u Feri¢ancima.
Ubijen 1943.-1945.,

117. KUTIN, PERO, rod. u Feri¢ancima.
Ubijen 1943.-1945.,

118. MADAR, ANA, rod. u Feri¢ancima.
Civil. Ubijena 1943.-1945.,

119. MAGURA, ANDRIJA, rod. u Feri-
cancima. Ubijen 1943.-1945.,

120. MATKOVIC, MATO, rod. u Feri¢an-
cima. Ubijen 1943.-1945.,

121. MICKA, STJEPAN, rod. u Feri¢anci-
ma. Ubijen 1943.-1945.,
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122. PECEK, STJEPAN, rod. u Feri¢anci-
ma. Ubijen 1943.-1945.,

123. PENIC, DUJO, rod. u Feri¢ancima.
Ubijen 1943.-1945.,

124. SADAK, CVITA, rod. u Fericancima.
Civil. Ubijena 1943.-1945.,

125. STANEK, IMRA, rod. u Feri¢ancima.
Ubijen 1943.-1945.,

126. SUNDALIC, STJEPAN, rod. u Feri-
¢ancima. Ubijen 1943.-1945,

127. VIDAKOVIC, MILE, rod. u Feri¢an-
cima. Ubijen 1943.-1945.,

128. BAUER, MIRKO, rod. 1905. u Slati-
ni. Civil. Ubijen 10.12.1944.,

129. BURGER, JULIJE, rod.1885. u Kuli.
Slatinski zupnik. Ubijen 10.12.1944.,

130. DAMJANOVIC, DPURO, rod. 1896. u
Slatini. Ustasa. Ubijen 1944.,

131. FILIPEC, JOSIP, rod. 1887., Veliko
Trgoviste. Oruznik. Ubijen 1.05.1944.,
132. FILIPEC, VIEKOSLAY, rod. 1928. u
Slatini. Civil. Ubijen 1.05.1944.,

133. FRANK, BOZIDAR, rod. 1919. u
Slatini. Ustasa. Ubijen 1944.,

134. FRANK, RUDOLF, rod.1912., u Sla-
tini. Ustaski logornik. Ubijen 1944.,

135. FRANK, ZORA, rod. 1920., u Slatini.
Civil. Ubijena 1944.,

136. KIRETA, PETAR, rod. 1913, iz Sla-
tine. Domobran. Ubijen.

137. KOMADINA, IVAN, rod. 1904., iz
Slatine. Civil. Ubijen 7.02.1945.,

138. LENARDIC, PURO, rod. 1914., iz
Slatine.Ustasa. Ubijen 1944.,

139. LUKACEVIC, MIJO, rod. 1920. u
Slatini. Civil. Ubijen 1944.,

140. MARECIC, PERO, rod. 1904., u Sla-
tini. Civil. Ubijen 1944. ,

141. MARKOTA, SIMUN, rod. 1905., Ci-
tluk-Mostar. Oruznik. Ubijen 1944.,

142. MATOKOVIC, DURO, rod.1907.,
Vaska-Slatina. Civil. Ubijen u jesen 1944.,
143. MOHER, FRANJO, rod.1913., u Sla-
tini. UstaSa. Ubijen 1944.,

144. ORESKOVIC, MLADEN, rod. (?) iz
Slatine. Civil. Ubijen.

145. PAVLICEVIC, PETAR, rod. 1918.
Slunj. Civil. Ubijen 1944.,

146. PETROVICKI, JOSIP, rod. 1907. u
Slatini. Civil. Ubijen u 9.mj.1944.,

147. PRSA, JOSIP, rod. 1913., Nova Gra-
diska. Civil. Ubijen.

148. SERTIC, MARKO, rod. (?) iz Slatine.
Ustasa. Ubijen 1944.,

149. SPORCIC, STJEPAN, rod. 1924. u
Slatini. Civil. Ubijen 1945.,

150. STIMAC, LJUDEVIT, rod. 1891. u
Vo¢inu. Civil. Ubijen u rujnu 1944.,

151. VINCA, JOSIP, rod. u Slatini. Civil.
Ubijen 1944.,

152. VUKIC, IVAN, presuda br. 70/43
Ubijen 18.10.1943.,

153. TOMASEVIC, IVAN, rod. 1901. u
Slatini. Ustasa. Ubijen 21.11.1945.,

154. METELKO, IVAN, rod. 1913. u Ba-
kic¢u. Ustasa. Ubijen 1944.,

155. MINAUF, BURO, rod. u Baki¢u. Ci-
vil. Ubijen.

156. NOVOTNI, BURO, rod. 1903. u Ba-
kic¢u. Civil. Ubijen 1944.,

157. SRBIC, DRAGUTIN, rod. 1916. u
Bakicu. Ustasa. Ubijen 1944,

158. STIPANIC, JOSIP, rod. 1912. u Baki-
¢u. Ustasa. Ubijen 1944.,

159. VILK, MIRKO, rod. 1914. u Bakicu.
Njemacki vojnik. Ubijen.

160. ZARAC, STJEPAN, rod. 1906. u Ba-
kic¢u. Ustasa. Ubijen 1944.,

161. CADER, IVAN, rod. 1924., Kozice.
Civil. Ubijen 1944.,

162. FILKOVIC, JOZO, rod. 1929., Ko-
zice. Civil. Ubijen 1943.,

163. FILKOVIC, MATO, rod. 1926., Ko-
zice. Domobran. Ubijen 1945,

v

164. KRPACIC, STIEPAN, rod. 1912.,
Kozice. Civil. Ubijen 1942.,

165. MEDVED, MATO, rod. 1910., Ko-
zice. Ustasa. Ubijen 1943.,

166. MEDVED, MIRKO, rod. 1915., Ko-
zice. Domobran. Ubijen 1944.,

167. NOVAKOVIC, BARTOL, rod. 1897.
Kozice. Civil. Ubijen u rujnu 1944.,

168. RADANOVIC, TOMICA, rod. 1912.
Kozice. Ustasa. Ubijen 1943.,

169. JAKOPOVIC, PAVO, rod. u Senkov-
cu. Civil. Ubijen 1944.,

170. FUCKAR, JOSIP, rod. 1905. u Slado-
jevcima. Civil. Ubijen 1944.,

171. PRSA, MIRKO, rod. 1917. u Slado-
jevcima. Domobran. Ubijen 1944.,

172. CAPO, JANOS, rod. 1905., Balinci.
Civil. Ubijen 1943.,

173. HOSI, TOMO, rod. 1914., Novaki.
Civil. Ubijen 1944.,

174. MELER, PAVO, rod. 1901., Novaki.
Ustasa. Ubijen 1944.,

175. RONCEVIC, DRAGUTIN, rod.
1925. Sasevo. Domobran. Ubijen
25.09.1944.,

176. TROSIC, PAVO, rod. 1903., Vaska.
Ustasa. Ubijen 16.12.1942.,

177. VUKELIC, MATIJA, rod. 1919. Ba-
linci. Ustasa. Ubijen 6.04.1944.,

178. DORINKO, STJEPAN, rod. 1905.
Nova Bukovica. Domobran. Ubijen 1944.,
179. ELE, MARICA, rod.1920., Nova Bu-
kovica. Civil. Ubijena 1944.,

180. ELE, MARIJA, rod. 1901., Nova Bu-
kovica. Civil. Ubijena 1944.,

181. FRANIJIC, PAVLE, rod. 1889., Nova
Bukovica. Civil. Ubijen 1944.,

182. GESLER, BURO, rod. 1879., Nova
Bukovica. Civil. Ubijen 1944.,

183. GESLER, ZLATA, rod. 1919., Nova
Bukovica. Civil. Ubijena 1944.,

184. KOLJENKO, SLAVKO, rod. 1913.,
Nova Bukovica. Civil. Ubijen 1944.,

185. MESAROS, FRANJO, rod. 1903.,
Nova Bukovica. Civil. Ubijen 1944.,

186. SINDICIC, REZIKA, rod. 1921., No-
va Bukovica. Civil. Ubijena 1943.,

187. VEBER, FRANIJO, rod. 1919., Nova
Bukovica. UstaSa. Ubijen 8.09.1944.,

188. VENCL, MATO, rod. 1888., Nova
Buknvica. Civil. Ubijen 1944.,

189. FRIDRIH, ADAM, rod. 1913., Mik-
leus. Civil. Ubijen 1943.,

190. FRIK, ADAM, rod. 1913., Mikleus.
Civil. Ubijen 1943.,

191. HAJPEK, STJEPAN, rod. 1910.,
Mikleus. Civil. Ubijena cijela obitel;.

192. KRALJIC, MISKO, rod. Mikleus.
Domobran. Legija. Ubijen 1945.,

193. SREDL, MALCA, rod. Mikleus. Ci-
vil. Ubijena 1944.,

194. SREDL, EMIL, rod. Mikleus. Civil.
Ubijen 1944,

195. BACMAGA, KARLO, rod. 1920.,
Cetekovac. Domobran. Ubijen 1943.,

196. DORINKO, FILIP, rod. 1911.,
Cetekovac. Civil Ubijen 1943.,

197. POTOCNIK, VALENT, rod.1885.,
Cetekovac. Civil. Ubijen.

198. SIMEK, MARICA, rod. 1921.,
Cetekovac. Civil. Ubijena 1944.,

199. TONC, STJEPAN, rod. 1907.,
Cetekovac. Domobran. Ubijen 1943.,
200. AJANOVIC, DERVIS, rod.1898.,
Pleternica. Domobran. Ubijen 1944.,

201. DOLEZAL, JOSIP, rod. 1910., Slana
Voda. Civil. Ubijen 1944.,

202. FILIPEC, JOSIP, rod. 1887., Trgo-
vis¢e. Oruznik. Ubijen 1.05.1944.,

203. KIRETA, PETAR, rod. 1913., Gornji
Melajni. Domobran. Ubijen.

204. MARKOTA, SIMUN, rod. 1905., Cit-
luk. Oruznik. Ubijen 1944.,

205. MARTINAC, JOSIP, rod. 1905., Vo-
¢in. Voéinski Zupnik. Ubijen 22.03.1943.,
206. ORESKOVIC, MILE, rod. u Voéinu.
Civil. Ubijen 1944.,

207. SAPUNDZIC, FRANJO, rod.1902. u
Humu. Civil. Ubijen 1944.,
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208. LENARDIC, PURO,
rod.1914. u Burdenovcu. Domob-
ran. Ubijen 1944,

209. BOZIC, IVAN, rod. 1888., u
Dalmaciji. Civil. Ubijen 1943.,
210. LESKOVAC, MARGITA, rod.
1916., Virovitica. Civil. Ubijena
1944.,

211. HRONIC, MIRKO, rod. 1899.,
Borova. Civil. Ubijen 1943.,

212. BICANIC, JOSIP, rod. u Levi-
novcu. Civil. Ubijen 1944.,

213. BOSNIC, MARKO, rod. u
Levinovcu. Civil. Ubijen 1942.,
214. IBRIKS, FRANJO, rod. u
Levinovcu. Civil. Ubijen 1944.,
215. KULT, TONO st. rod. u Levi-
novcu. Civil. Ubijen 1943.,

216. MATOVINA, JOSIP, rod. u
Levinovcu. Ustasa. Ubijen 1943.,
217. PELENIK, JOHAN, rod. u
Levinovcu. Civil. Ubijen 1944.,
218. RONCEVIC, MARKO, rod. u
Levinovcu. Civil. Ubijen 1942.,

219. SERTIC, MARKO, rod. u
Levinovcu. Ustasa. Ubijen
7.04.1944.,

220. SEKETE, 1VO, rod. u Levi-
novcu. Ustasa. Ubijen 1944.,

221. SESTAN, ZVONKO, rod. u
Levinovcu. Ustasa. Ubijen 1945.,
222. STRK, MARKO, rod. u Levi-
novcu. Civil. Ubijen 1945.,

223. TOMSIC, M. JOSIP, rod. u
Levinovcu. Civil. Ubijen 1943.,
224. TOMSIC, C. MARKO, rod. u
Levinovcu. Ustasa. Ubijen 1944.,

225. UZELAC, MARTIN, rod. u
Levinovcu. Vojnik NDH. Ubijen
1944.,

226. UZELAC, MILE, rod. u Levi-
novcu. Domobran. Ubijen 1943.,

227. ZAGROVIC, IVO, rod. 1910.,
u Levinovcu. Ustasa. Ubijen 1945.,

228. KOZLEVCAR, JOHAN, rod. u
Pecki. Ustasa. Ubijen, presuda
83/43.

229. MEGLA, RUDOLF, rod. u
Pecki. Ustasa. Ubijen 1944.,

230. PERKOVIC, LUKA, rod. u
Pecki. Ustasa. Ubijen 1943.,

231. PRPIC MILE, rod. u Pecki.
Ustasa. Ubijen 1943.,

232. VUKELIC, MATIJA, rod.
1919. u Gornjim Kusonjama. Usta-
Sa. Ubijen 6.04.1944.,

Neka im je laka ova
hrvatska zemlja!

OBILJEZENA STOTA OBLJETNICA
FRA RADOSLAVA A. GLAVASA

U organizaciji vicepostulature postupka
muceniStva »Fra Leo Petrovi¢ i 65 sub-
ra¢e«,u zupnoj je crkvi u Drinovcima 25. lis-
topada 2009. obiljezena 100. obljetnica ro-
denja fra Radoslava Glavasa (29. listopada
1909.). Spominjana su i ostala Sestorica ubi-
jenih hercegovackih franjevaca, rodom iz
Drinovaca: fra KreSimir Pandzié, fra Ar-
kandeo Nuié, fra Borislav Pandzié, fra
Zarko Leventi¢, fra Andelko Nuic¢ 1 fra
Emil Stipié. Nisu zaboravljeni ni svecenici
Mostarsko-duvanjske i trebinjsko-mrkanske
biskupije: don Ante KreSimir Buconji¢,
don Andrija Majié¢, don Jerko Nui¢ i don
Ilija Tomas. Molilo se i za ¢asnog brata isu-
sovca patera Ivana Simiéa. Sve njih pobili
su jugoslavenski komunisti tijekom Drugoga
svjetkog rata i u poracu.

Na pocetku sv. mise nazocne je pozdravio
zupnik fra Ivan Boras. Istaknuo je ljubav
Drinov€ana prema pobijenim duhovnim
predvodnicima iz svoga mjesta.

Fra Ante Marié, definitor hercegovacke
franjevacke provincije, predvodio je sv.
misu. U propovijedi je izmedu ostaloga is-
taknuo potrebu da progledamo, ali ne u
zrelim godinama, nego dok smo jo$ mladi, u
obitelji. Ovo nase podneblje, ¢ija je kraljica
Katarina umrla na danasnji dan prije 531. go-
dine, treba kr$¢anskih i domoljubnih svjedo-
ka.

Nakon sv. mise nazo¢ne je kratko pozdra-
vio vicepostulator fra Miljenko Stoji¢ i
predstavio im rad vicepostulature. Pozvao ih
je da svojim mozebitnim svjedocenjem o
okolnostima ubojstva hercegovackih franje-
vaca pomognu u njihovu proglasenju bla-
Zenima i svetima.

Dr. fra Andrija Radoslav Glavas

Fra Robert Joli¢, hercegovacki franjevac-
ki povjesnicar, odrzao je prigodno preda-
vanje. Govorio je uglavnom o fra Radoslavu
Glavasu. Kod njega je narocito zanimljivo da
je jedini od 66 ubijenih hercegovackih
franjevaca kojemu je sudio kakav-takav sud.
Bilo je to 28. lipnja 1945., kad je fra Rados-
lav suden u skupini s jo$ njih 57. Svi su su-
deni u jednom danu, fra Radoslav kao 21. po
redu, i gotovo svi su osudeni na smrt stri-
jeljanjem. Prema nekim svjedoCenjima imao
je priliku pobjeéi prije sudenja, ali to nije htio
udiniti, jer se osje¢ao nevinim.

Na kraju je rije¢ ponovno preuzeo vicepos-
tulator fra M. Stoji¢. Zahvalio se je nazocni-
ma $to su ispunili drinovacku crkvu i pozvao
ih da 7. veljage dodu na Siroki Brijeg, kad je
sredi$nje obiljezavanje ubojstva svih 66
hercegovackih franjevaca. (S. M.)

Sv. misa u Drinovcima
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TAKO JE GOVORIO PROFESOR
ZELIMIR MESTROVIC (1)

Ovih dana, sedam godina od smrti dra-
gog nam prijatelja i domoljuba prof. Zeli-
mira Mestrovic¢a, posjetili smo njegov
grob. Na njemu nema nikakvih oznaka da
u tom grobu pociva Zelimir. Grob bez
imena i kitice cvije¢a. Sasvim zapusten.
Tako se hrvatski ljudi oduzuju svojim do-
moljubima. Zato smo odlucili sjetiti se
njegovih rijeci i djela, onako kako ga se
sjecamo 1 onako kako je on izrekao 5.
ozujka 1999. u razgovoru s novinarom za-
darskoga Narodnog lista Ivicom Neves-
¢aninom o «dossieru H.O.R.A.», ¢itavih
35 godina nakon sudenja.

Zelimir Mestrovi¢ je roden 1925. u
Benkovcu, a umro je 20. veljace 2002.

Pise:

Bruno ZORIC, prof.

1974. na montiranom je politickom pro-
cesu u skupini s drugim Hrvatima optuzen
da je bio jedan od voda tajne skupine koja
je vrsila i pripremala raznu protudrzavnu
djelatnost "uperenu protiv bratstva i
jedinstva naroda Jugoslavije i socijalisti¢-
kih tekovina". Osuden je na 12 godina
strogoga zatvora, te na pet godina zabrane
svake javne djelatnosti. Kaznu je izdrza-
vao u KPD. Lepoglava od 14. lipnja 1974.
do 26. srpnja 1983. godine.

u Zagrebu uslijed teSke bolesti. Bio je

poznati hrvatski domoljub, hrvatski po-
liticki suzanj 1 borac za samostalnu
Hrvatsku.

Njegov zivotni put pocinje u Ben-
kovcu, u doba srpskoga terora, te otpo-
ra hrvatskoga naroda okupljenog ma-
hom oko Stjepana Radi¢a. U tom je
otporu sudjelovao i Mestrovi¢ev otac
Vicko. Gimnaziju je Zelimir pohadao u
Sibeniku. Po¢etkom Drugoga svjetsko-
ga rata, MeStrovi¢evu su obitelj Talija-
ni protjerali zbog o€eva hrvatskoga do-
moljublja. Utociste je ta plemenita i ug-
ledna obitelj nasla u glavnome gradu
Zagrebu. U Zagrebu je Zelimir upisao
studij geografije te opée i nacionalne
povijesti. Diplomirao je 1952. Nakon to-
ga dolazi zivjeti u Zadar, gdje se bavi svo-
jim pozivom, predaje zemljopis, oceanog-
rafiju i meteorologiju. U svojoj struci
napreduje te postaje ravnatelj Pedagoske
akademije u Zadru.

Kao ugledni intelektualac, oko sebe
okuplja nacionalno svjesne sveucilis-
tarce, 1 u olovnim jugokomunistickim
vremenima na razne naéine stvara i pot-
hranjuje otpor protiv nenarodne vlasti i
drzave. Prof. Zelimir Mestrovi¢ je napisa-
01 10 teza za borbu za opstanak hrvatsko-
ga covjeka, u kojima se, izmedu ostaloga,
trazi i da Hrvat pomaze Hrvatu u nevolji,
da ga zaposli, pomogne u nevolji, svjedo-
¢i u nevolji za njega i slicno. Godine

Prof. Zelimir Mestrovi¢
Nakon pada komunistickog sustava

Mestrovi¢ djeluje u radu zadarske pod-
ruznice HDPZ-a, gdje je bio dugogodisnji
¢lan Upravnog odbora. Politicki je djelo-
vao kao predsjednik zadarskog ogranka
Hrvatske demokratske stranke, koja je
kasnije prerasla u Hrvatsku kr$¢ansko-de-
mokratsku uniju, ¢ijeg je ogranka pocasni
predsjednik bio do svoje smrti. Sudjelo-
vao je i u Domovinskom ratu, vrse¢i u
Hrvatskoj vojsci razne duznosti. Nikad
nije izgubio nadu u bolju buduénost
hrvatskoga covjeka, te je uvijek pokazi-
vao strast u tumacenju politickih, geopoli-
tickih i povijesnih pitanja koja hrvatski
narod, a ni sama Providnost jo$ nije us-
pjela razrijesiti.

Evo kako je u spomenutom razgovoru
pripovijedao o «sudenju» na koje je s isto-
misljenicima bio izveden:

«- Gledam (na sudenje, op. prir.) kao na
jednu sudsku farsu. Ve¢ ste unaprijed zna-
li da éete biti osudeni. Sto god vi rekli,
nije vazno. Nisu htjeli pozivati ni svje-
doke obrane, samo su dolazili svjedoci
optuzbe. Uzimali su u obzir samo ono $to
njima pase, u presudi su presucivali ili
naprosto zanemarivali i izbacivali sve §to
nije i8lo na vodu optuznice, da vas osude.
I vi ste morali biti osudeni i gotovo. Uza-
Iud se koprcali. Mogli ste izabrati, ako
priznate, dat ¢e vam jos pet godina vise, a
upravo to i Zele. Ako ne priznate, opet
¢ete dobiti puno jer lazete, jer ste Sovi-
nist, nacionalist...

- Pavle Perovi¢, kao sto tvrdi Bilu-
§i¢, nije radio za UDBU, nije bio agent
UDBE. Ja imam i dokaze koji to opov-
rgavaju. To su ¢injenice. Znam ga kao
decka dok je iSao u Skolu. Jednom je
dosao k meni da mu dam upute, jer bi
pisao neke parole po gradu, a ¢uo je za
mene da sam Hrvat i nezadovoljan ju-
 goslavenskim sustavom. Prije svega
. su to trebale biti parole protiv drzave,
partije i ja sam se naravno ogradio. On
je tvrdio da ¢e on te parole ipak napi-
satiion ih je napisao. To je bilo negdje

" 1968. ili 1969. godine, tek je bilo po-

¢elo doba hrvatskoga proljeca.

- Za vrijeme sudenja u Zadru, Pavle
Perovi¢ je pobjegao. On je negdje mjesec
dana prije uhiéenja, krajem travnja iz-
nenada doSao k meni. Slovio je kao drag
decko, Hrvat, ali dosta neozbiljan, kao
manje-vise svi mladi ljudi. I on mi kaze,
§to me je jako zaprepastilo, 'Sto bi vi, pro-
fesore, rekli da vam kazem da radim za
SUP, za UDBU'. Kazem, ne znam §to bih
rekao, uglavnom bi se zaprepastio,
premda ne vjerujem u to. 'Da’, veli, 'ja ra-
dim za SUP jer su me prisilili, tukli sume i
poslali su me sada k vama da nesto od vas
doznam i da vas potom prijavim kako bi

im dokazao da sam njihov'.

(nastavit cée se)
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POLITICKI PROCES PROTIV ,,SUJICKE
GRUPE“ U SVIEDOCENJU STIPANA
DUVNJAKA ,, MECAVE* (I1.)

Osuda se nastavlja odmjeravanjem
kazne, pa Stipan navodi: ,,Mene su osudili
na 4 godine strogog zatvora s prisilnim ra-
dom te 3 godine gubitka gradanskih pra-
va. Sa mnom su jo$ osudeni: 1. Jozo Pa-
$ali¢ na 15 godina strogog zatvora s prisil-
nim radom te 5 godina gubitka gradanskih
prava 2. Ante Duvnjak na 9 godina stro-
gog zatvora s prisilnim radom te 3 godina

U Sarajevu s Antom Tomicem oko 1951.

gubitka gradanskih prava, 3. Ante Brzo-
vi¢ na 9 godina strogog zatvora s prisil-
nim radom te 3 godina gubitka gradanskih
prava, 4. Stipe Brajko na 6 godina stro-
gog zatvora s prisilnim radom te
3 godina gubitka gradanskih
prava, 5. Nikola Brajko na 5
godina strogog zatvora s prisil-
nim radom te 3 godina gubitka
gradanskih prava, 6. DuSko |,
Slipéevi¢ na 6 godina strogog
zatvora s prisilnim radom te 3
godina gubitka gradanskih pra-
va, 7. Ilija Brajko na 5 godina
strogog zatvora s prisilnim ra-
dom te 3 godina gubitka gra-
danskih prava i 8. Stipe MrSo
na 5 godina strogog zatvora s
prisilnim radom te 3 godina gu-
bitka gradanskih prava. Pred-

Pisu:

Mate TADIC &
Zelimir CRNOGORAC

sjednik sudskog vije¢a je bio Manojlo
Bulut, a javni tuzitelj Ljubusak Jure Ga-
lié, sadasnji predsjednik «antifasistay za
Bosnu i Hercegovinu. Branio me je poz-
nati mostarski odvjetnik dr. Pere Man-
dié, koji je trazio da nas oslobode jer niSta
nismo uéinili. Medutim, sve su nas osudili
na 60 godina zatvora! Poslije sudenja svi
smo ostali nekoliko mjeseci u Mostaru,
raditi UDB-inu zgradu. Tu smo radili vrlo
teske poslove, noseci grede uza skele bez
odmora, a jedan dan su nas kaznili pa smo
ostali bez rucka.

Rudar u Kreki i moler u Foci

1z Mostara su me odveli raditi u Kreku u
rudnik uglja. Dosta tesko je bilo raditi, a
jasam bio na desetom katu u zemlji - kako
to rudari kazu. Zatvorska hrana je bila ku-
kuruzni kruh, ujutro kava, a za rucak neka
neukusna c¢orba. Svatko je sa svojom por-
cijom 1 zlicom i8ao na zajednicki kazan.
Ustajalo se ujutro u pet sati, potom je sli-
jedilo umivanje i gimnastika, a u Sest sati
prebrojavanje i odlazak na posao. Radilo
se do Cetiri sata poslijepodne, nakon ¢ega
je bio ruc¢ak. Ponekad sam imao pravo pri-
miti paket u kome su mi slali kruha i sla-
nine. Tijekom zatvorske kazne, najtezi mi
jeposao bio u rudniku u Kreki, gdje samu
jami vozio vagone na lo$im tracnicama iz
kojih su vagoni Cesto ispadali, pa ih je po-

Stipanova obitelj u Bugojnu 1965.

novno trebalo podizati na tracnice.
Jednom zgodom su se medu nama pojavili
oni koji su 'revidirali' stav, koji su ustvari
bili zatvorski dousnici. Jednom su nas op-
tuzili da u zatvoru stvaramo organizaciju.
Medutim, to je bila izmisljotina!

Nakon nekoliko mjeseci rada, prebacili
su me u Focu. Najprije smo radili u Dra-
gocCavi na pilani. Zamjenik upravitelja
zatvora u Foci je bio Livnjak Jure Bili¢.
Dosao nas je pokupiti iz Dragoceva i pod
jakom pratnjom policije, odvesti u zatvor
u Fo¢i. Tu sam zapoéeo radom u svojoj
struci u molerskom poslu. Bojao sam po-
kuéstvo koje su zatvorenici izradivali. Ta-
mo sam mnoge zatvorenike naucio mo-
lerskom zanatu, a nau¢io sam tom zanatu 1
Capljinca Matu Brajkovi¢a, koga sam
upoznao u zatvoru. Buduc¢i da sam bio do-
bar majstor i korektno radio svoj posao,
imao sam u zatvoru i nekih olaksica, po-
put pisanja pisma doma, Setnje u malom
zatvorskom krugu, a roditelji i supruga su
mi mogli dolaziti u posjet i donositi nesto
hrane.

Iz zatvora sam iziSao 29. studenog
1953., za Dan Republike, jer je tog dana
obic¢no bilo pomilovanje odredenog broja
zatvorenika, tako da sam iziSao par
mjeseci prije isteka kazne. Prilikom izlas-
ka iz zatvora, na sarajevskoj zeljeznickoj
postaji sam vidio Tita. Kakva slu¢ajnost!
Prije odlaska u zatvor imao sam sa supru-
gom Marijom jedno dijete, dok je drugo
rodeno za moga boravka u zatvoru. Na-
kon izlaska iz zatvora, ponovno sam dosa-
o u Bugojno te nastavio ve¢inom privatno
raditi u svome molerskom zana-
tu. Na ledini sam zapoceo gra-
diti kuc¢u u kojoj danas zivimo.
U zatvoru nisam imao vecih
problema, samo jedanput me je
kaznio prije spomenuti Livnjak
Bili¢. Prebacio me je u sobu u
kojoj je boravilo 130 zatvoreni-
. ka. Spavali su gotovo jedan na
drugom. Radio sam na izradi
. heraklita, §to je bio najtezi po-
sao u cijeloj kaznionici. Sreca
| da tu nisam dugo ostao, jer sam
bio potreban na bojanju nam-
jestaja.
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Radio na tri Titove vile

Poslije izlaska iz zatvora po¢eo sam ra-
diti u Livnu, ali sam ubrzo preselio u Bu-
gojno. Tu sam radio na sve tri Titove vile
u Bugojnu: vili u Bugojnu, staroj vili u
Koprivnici i novoj vili u Koprivnici. [zvo-
dio sam molerske radove, pri cemu me je
UDB-a neprestano nadzirala. Zivot je iao
svojim tijekom. Sagradio sam kuc¢u u Bu-
gojnu, sa zenom izrodio osmero djece te
podigao njih i danas sedmero zivih koji su
se razisli po svijetu.”

Na koncu i Stipanova supruga Marija
dodaje nekoliko svojih sjecanja iz komu-
nisti¢ke vladavine. Nju su jos kao djevoj-
ku u Livnu zatvarali nekoliko puta po
nekoliko dana. Navodi ime Tomislava
Dzalte, svoga vrSnjaka i Skolskog kolege:
,On je bio komunist kao i njegov otac, a
nas su proganjali i zatvarali, jer smo i§li u
crkvuinismo se slagali s komunistima...*

,,Demokracija se ne moze ukinuti tamo
gdje je nije ni bilo«, izjavio je gnjevno du-
gogodisnji uznik i pisac Aleksandar Sol-
Zenjicin za posjeta domovini Rusiji. Tada
je odbio i odli¢je svoje zemlje, nesretan
zbog situacije u kojoj ju je zatekao. Neo-
bican po sudbini i zivotu, kao §to su svi is-
tinski velikani, SolZenjicin je imao snage
bez mrznje opisivati patnje sovjetskoga
gulaga. Desetlje¢ima nije izdao istinu i
vjeru duboko ukorijenjenu u svom djelu,
kad je jedva ostao ziv, niti kad je prognan
iz domovine. Pa ni neke njegove knjige
nisu bile dobro prihvacene ni nakon
demokratskih promjena, jer se ruskim
vlastima bilo tesko suociti sa stvarnoscu.
U ostalim zemljama bivSega socijalistic-
koga sustav, osobama koje su sudjelovale
u radu ili na bilo koji drugi nacin suradi-
vale s tajnim sluzbama komunistickoga
sustava, otvoreno je dano do znanje da se
sklone iz javnoga zivota. Ceska je to uci-
nila jo§ 1991., a zakoni o lustraciji do-
neseni su i u Srbiji i Albaniji. U Makedo-
niji je tijekom 2009. godine sluzbeno po-
Cela lustracija i na prvom se udaru prov-
jerava djelovanje politi¢ara u proslosti. U
nekim zemljama poput Poljske, lustracija
se provodi i na crkvenom podrucju.
Medutim, na podrucju Hrvatske i Bosne i
Hercegovine, nema ni govora o lustraciji.
Jer su tu jo$ u velikoj mjeri na vlasti ljudi
iz bivSega komunistickoga rezima ili nji-
hovi potomci, koji su ,,na vuéju kozu
obukli ov¢je runo®. U Hrvatskoj se tako
pozornom analizom danas uslijed pritisa-
ka i ucjena medunarodne zajednice goto-
vo ne vidi veca razlika izmedu onih koji

- y
Stipan Duvnjak 2009.

su na vlasti s opozicijom. S druge strane,
sadasnji se predsjednik drzave otvoreno
deklarira kao antifasist, poistovjecujuéi to
s ideologijom komunizma. A poznato je
kako su ideologije boljSevizma i komu-
nizma u smrt poslale vise od 100 milijuna
ljudi. To su pokazala i istrazivanja sku-
pine neovisnih europskih znanstvenika, a
zlo¢ine totalitarnih komunistickih rezima
osudilo je Vije¢e Europe.

I dok se prvom predsjedniku Hrvatske
dr. Franji Tudmanu u sustavnoj hajci za
zivota i posmrtno spocitavalo da je s eli-
tom tajkuna pokrao i osiromasio Hrvat-
sku, dotle se sadasnji ,,gradanin predsjed-
nik* nije odrekao predsjednickih povlas-
tica, nego ih koristi ,,poSteno i ista obra-
za‘* obmanjujuéi hrvatske gradane. Ve¢ je
krajnje vrijeme da se uspavani hrvatski
narod probudi i postane svjestan, koga ¢e
birati na skorim predsjednickim izborima
u Hrvatskoj. Da to s uma nikada ne
smetnemo i ne dopustimo da nas obmana-
ma i dalje zarobljavaju Jugoslaveni i ko-
munisticki ideolozi, koji su nam do sada
toliko zla nanijeli. 1 sludaj ,.Sujicke
grupe® i Stipana Duvnjaka ,,Mecave™ pot-
vrduje taj zakljucak: oni isti koji su ih
osudili, nakon demokratskih promjena
zauzeli su istaknuta mjesta. To su isti ka-
meleonski jugoslavenski komunisticki
ideolozi i egzekutori, koji su bez savjesti,
obraza i1 poStenja, pogodni za sve ideo-
loske sustave. Jer, znaju da nema zakona o
lustraciji na temelju kojega bi ih se pozva-
lo na odgovornost...

(Svrsetak)

Nakon §to sam u Politickom zatvo-
reniku br. 210, iz rujna 2009. godine, pro-
¢itao tekst Ivana Vukiéa «Posjet Golom i
Svetom Grguruy, jedva ¢ekam kad ¢u po-
novno biti stanovnik onoga prvoga — Go-
log otoka.

Gospodin Vuki¢ nije ni ¢uo — sam priz-
naje — da su na Golome robijali i hrvatski
nacionalisti, pa mu je tekst svojim uspo-
menama okitio moj kolega Andrija Vu-
¢emil, s kojim sam 30. svibnja 1960. mo-
tornim ¢amcem prevezen na Goli.

I pjesnicka sloboda ima ograni¢enja, a
ono $to Andrija navodi kao dio svojih us-
pomena, Goli otok ¢ini destinacijom za
odmor, nikako krvavim kazamatom, $to je
on u stvari bio.

Svi oni koji su tamo robijali, znaju da je
kazna mogla biti i ve¢a od dvije godine.
Znamo to i Andrija i ja - stanovnika i Go-
log i Svetoga Grgura, katoli¢kog sveceni-
ka Andonija Stavru, poznajemo obojica.
Vladu Dapdevi¢a obojica znamo samo
po pri¢ama, jer ga nismo upoznali: oboji-
ca su i viSe od desetljeca bili robijasi i na
Golome i na Grguru. A i mi smo na Go-
lome bili vise od dvije godine: ja Cetiri,
Andrija pet.

Kretanje po «zici», prostoru koji je og-
raden zicom i u kojem su nastambe robija-
$a, nije bilo slobodno ni danju ni noéu.
Prostor je iz strazarnice nadzirao naoru-
zan strazar. Svatko tko se danju primak-
nuo ogradnoj Zici, bio je pozvan «na raz-
govor» kod referenta, a taj je razgovor
najcesce bio okoncan upucivanjem znati-
zeljnika u — izolaciju. Takvu su sudbinu
ipak rijetki dozivljavali, jer smo svi znali
kakve nas posljedice oc¢ekuju budemo li
prijavljeni «sobnom starjesini», koji bi
takvu drskost prijavio referentu.

O noénom primicanju zici nema ni go-
vora, jer takav korak ne bi mogao pro-
maknuti strazaru naoruzanom strojnicom.

Netocna je i tvrdnja da su se robijasi na-
kon rada mogli kretati slobodno po «Zici».
Kretanje iz sobe u sobu, unutar «zicey,
nije, doduse, bilo zabranjeno, no svako je
ulazenje u «tudi paviljon» izazivalo sum-
nju, a nekoliko ulazaka u «tudi teritorij»
bilo je okon¢ano upucéivanjem u izolaciju.

«Grupisanje» nije bilo dopusteno.

Strazari su
«zicuy, jer su pred odlazak na spavanje
(zvalo se to povecerje) obavljali prebroja-
vanje. Tada ne bi bili naoruzani. Ali jesu

svakodnevno ulazili u
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NIJE GOLI BIO LJETOVALISTE!

uvijek, kad bi uprava straZzarima dala na-
log da demonstriraju silu. Naoruzan stra-
zar, koji u pratnji bar jednog sobnog star-
jesine prolazi prostorom izmedu dva reda
robijaskih nastambi, imao je dvojaku ulo-
gu: mozebitnog bjegunca upozoriti na
posljedice, a drugima dati do znanja, §to
je zapravo ljetovaliste u kojem se na-
laze.Koliko su ¢esti takvi strazarski obi-
lasci bili, ne znam ni sim: nisu Cesti, ali
nisu ni rijetki, mjese¢no bar jednom?

Kad smo Andrija, Zeljko Crnogorac i
ja dosli na Goli, nismo naisli na tzv. Petro-
vu rupu, koja je bila tik uz karantenu («ka-
rantiny») i pretvorena u malo igrali§te za
rukomet i odbojku (naravno, za logorsku
upravu, ne za robijase!).

U tekstu se spominju «zadnje Civare,
tragace», luciferski izum uprave logora,
koju Andrija gotovo poetski opisuje.
Gonjeni je uvijek bio na prednjoj strani
tragaca, a gonitelji (jedan ili dva) dejstvo-
vali su straga te gonjenoga gurali ili pozu-
rivali, da banda ne gubi vrijeme. Gonjeni
je kamen natovario (gonitelji su se brinuli
da teret ne bude lagan!), a onda je morao
natovareno tré¢e¢im korakom, siljen jos i
naginjanjem tragaca, istovariti na udalje-
nosti od pedesetak metara. Kamen je Ce-
kao — onaj $to su ga jucer istovarili — jer bi
banda, vadeci kamen, zapravo pocivala.
A da banda dangubi, to se nije smjelo do-
pustiti.

Bio sam u izolaciji, a i gonjen sam, pa
znam o ¢emu se radi. Andrija je i za jedno
i za drugo cuo, ali zbog loma ruke (u zat-
voru u Sibeniku) nije osobno doZivio ni
jedno ni drugo. Gonjenje, taj drustveno

[
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Tragac - sredstvo za "prevaspitavanje bande"

Pise:

Dinko JONJIC

korisni rad obavljao sam to¢no 45 dana.
Neki, kao Vjeko Balin i Kemal Mujagi¢,
to su radili godinama, pa njihovo preziv-
ljavanje spada u golootocka ¢uda. Ne sa-
mo za one koji su ista zlostavljanja doziv-
jeli, jer ni oni ne mogu lako vjerovati sto

koli¢ina Secera smanjena je za tredinu, a
ostala hrana bar za petinu. [ kutlaca je bila
manja, pa je i onda kad je bila napunjena
hranom svakomu bilo jasno da je hrane
manje. Ta je napunjena manja kutlaca
imala funkciju stvarati privid da oni u izo-
laciji nisu prikraceni u hrani. Ali se nije
tajilo (Cak se naglasavalo!), da je koli¢ina
Secera smanjena. | tu nema nisSta nelogic¢-
no: stvaranjem privida iste koli¢ine hrane,

Ostatci logora na Golome

se sve dogadalo s ovom dvojicom. Oni su
rijetki, unikatni primjeri nevjerojatne iz-
drzljivosti. I nisu svi — tekstom se to su-
gerira — imali povlasticu da budu gonjeni.
Samo one za koje je uprava zakljucila da
su nepopravljivi, kusalo se lomiti i na taj
nacin.

Oni u izolaciji bili su i dodatno kaznja-

vani, kresanjem ionako oskudne porcije:
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amortizirala se smanjena koli¢ina dobi-
venog Secera. Zato ne treba ¢uditi da su
oni koji su bili otpusteni iz izolacije, iz-
gledali kao kost i koza.

Osobno sam drzao da je najsretniji
¢ovjek na svijetu onaj tko sebi moze pri-
ustiti topao kukuruzni kruh i kuhanu sla-
ninu. Nije na Golome bilo ni jednoga ni
drugoga. Cetiri puta godignje smo dobiva-
li komadi¢ mesa: za 1. svibanj, za Dan
borca — 4. srpnja, za Dan Republike — 29.
studenoga, i za Novu godinu. Dakle, za
vrijeme moga robijanja u trajanju od 1460
dana (ne ra¢unam istragu ni ¢ekanje na
dobio
Sesnaest komadica mesa! Ne vjerujem,

pravomoc¢nost  osude!), sam
dakle — iako bi se tako trebalo shvatiti iz
Vukiceva teksta — da je Andrija izjavio

kako je hrane bilo dovoljno!

I pjesnicka sloboda, rekoh, ima granica,
posebno kad jednu robijasnicu pretvara u
ljetovaliste na Jadranu: gladovanje je bilo
svakodnevno i za svakog robijasa jedna-
ko. Za one u izolaciji — jo$ i jednakije.
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ZA SPOMEN-CRKVU NA DAKSI!

Iza smrti sad pok. L. B. (+ 1993.) u
njegovoj je ostavstini ostao sacuvan i
neobjavljen prilog pod naslovom «Koriz-
ma na otoku Daksi u proslosti». U njemu
pisac ukratko donosi povijest toga otoci-
¢a, koji je od jeseni 1944. — kad su jugos-
lavenski partizani usli u Dubrovnik —
tuznim slovima upisan u povijest hrvat-
skog naroda. U danasnje doba, kad se eks-
humacijom posmrtnih ostataka neduznih
Zrtava ozivljava sje¢anje na zlo¢ine po-
¢injene na Daksi 1944., i kad su to stra-
tiSte pobijenih Hrvata nedavno posjetili i
hrvatski biskupi (usp. Politicki zatvore-
nik, br. 212, studeni 2009.), ¢ini nam se da
bi bilo vrijedno objaviti ove biljeske pok.
L. B., koji je molio da se, u slu¢aju njiho-
va objavljivanja, navedu samo njegovi
inicijali. Podupiru¢i B.-ov prijedlog iz-
gradnje spomen-crkve, to i ¢inimo, uz mi-
nimalne jezicne intervencije u izvornome
tekstu.

*

«Posljednji su dani Korizme, vazmenog
ciklusa u Crkvenoj godini. U nedjelju,
Cvjetnica nas je uvela u Veliki tjedan,
tjedan Isusove Muke, Smrti i Uskrsnuca.

Zasto danas, ovo korizmeno doba po-
vezujemo s otokom Daksom?

Otok Daksa ima stoljetnu bogatu po-
vijest, znacajnu za vjerski zivot stanovni-
ka blize njegove okolice i samoga Grada.
Otok je u ovom nasem stoljecu, dok je
zavrsavao Drugi svjetski rat, dozivio Gol-
gotu koja je u svojoj razli¢nosti ipak pris-
podobiva s onom, koja se je u proslosti
dozivljavala na otoku u poboznosti i ob-
redima Kriznog puta.

Na otoku Daksi, naime, u naSe doba, od
krvnicke ruke okrutno su zavrsili zivot
mnogi neduzni nasi sugradani, mnogi od
njih poznati nam. Time je Daksa postala
jedan od simbola kojima je i u novije
vrijeme obiljezeno stradanje hrvatskog
naroda. Stoga, taj dogodaj, kao svo-
jevrsnu Golgotu, danas povezujemo spo-
menom na vjerske obrede i obicaje, od-
rzavane u proslosti kroz korizmene dane
na Daksi.

Od ovih uvodnih misli nacas ¢emo
skrenuti, pa prije nego Sto opiSemo zbi-
vanja uz nekadasnju korizmenu po-
boznost na Daksi, osvrnut ¢emo se i na
proslost toga dubrovackog otoka. Za to

Priredio:

Dr. Augustin FRANIC

¢emo koristiti podatke, o kojima je pisao
dum Vicko Lisicar (1879.-1938.), neka-
dasnji lopudski zupnik, pisac povijesnih
Clanaka o Elafitskim otocima, i prikazao
Sveti Andrija i Ruda), izdanoj u Dubrov-
niku 1935. godine. Tako, prema kronica-
rima i poviiesnim izvorima iz 13. stoljeca,
kao vlasnik otoka Dakse spominje se dub-
rovacki vlastelin Sabo Getaldi¢ - Sabinus
Ghetaldus Patricius Ragusinus. On je oze-

od kojih ¢e se prihoda stalno uzdrzavati 4
¢lana franjevackog reda koji ¢e obavljati
bogosluzje.

Franjevci su 1370. godine crkvu i sa-
mostan na otoku obnovili i povecali. U
obnovljenoj crkvi, u sredini, nalazila se je
grobnica darovatelja Sabina i njegove
supruge. Pred crkvom sagradena je kula,
koja je sluzila kao zvonik i za obranu oto-
ka od napada morskih gusara. U crkvi na
Daksi svakodnevno se je obavljalo bogos-
luzje, pa je tijekom vremena otok postao
duhovno srediste, u kojem su se, osobito
nedjeljom i blagdanom, okupljali okolni
stanovnici Zatona, Vrbice, Lozice, a i
Gruza. Jedno vrijeme, u prvoj polovici

Ostatci samostana na Daksi

njen, bez poroda, sve svoje posjede, pa i
one na otoku Daksi, ostavio dubrovackim
franjevcima. Napisao je dvije oporuke. U
prvoj, 1281. godine, odredio je i obvezao
je svoju suprugu Drasu, da sagradi ka-
menu kucu uz crkvu i samostan sv. Sabi-
na, za potrebe postojeéeg samostana /mo-
nasterium sancti Savini de Daxa/, koji je
on ranije ustanovio i sagradio. U drugoj
oporuci, 1291. godine, odredio je da sve
njegove nekretnine i pokretnine budu
vlasni$tvo franjevaca, kako onih koji su
od ranije boravili na otoku, tako i onih ko-
ji ¢éeubuduce zivjeti u samostanu sv. Savi-
na na Daksi. Takoder je u oporuci odredio

15. stoljeca, samostan na Daksi bio je si-
jelo Dubrovacke franjevacke redodrzave,
a od 16. do pocetka 19. stolje¢a u samos-
tanu je djelovao i franjevacki novicijat.
Na Daksi se je, i u korizmeno vrijeme,
okupljao brojni narod, ne samo iz bliznjih
mjesta i Gruza, nego mnogi plemiéi i pu-
¢ani iz Grada. Naime, u blizini crkve sv.
Sabina, franjevci su sagradili kapelu BI.
Dj. Marije, a pocetkom 16. stoljeca sagra-
dili su doprinosima vjernika, deset kapeli-
ca, oratorija Kriznog puta. Na manjoj uz-
visici stajalo je Raspe¢e umjetnicke vri-
jednosti, koje je narod smatrao ¢udotvor-
nim i posebno ga Castio.
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Podsjetimo se na poboznost Kriznog
puta. Ta poboznost potjece iz srednjeg vi-
jeka, a obavlja se ispred 14 postaja. Uz
molitvu se razmislja i meditira o otajstvu
Kristove Muke i Smrti. U proslosti su po-
boznost Kriznog puta obavljali samo
franjevci, €iji je Red dobio za to posebni
privilegij Svete Stolice. Korizmena po-
boznost nije se obavljala u franjevackoj
crkvi u Gradu ni u njegovoj okolici, ve¢
kod franjevaca na otoku Daksi. O razlozi-
ma za to, dum Vicko Lisicar, pise:. «/.../
pa niti mjesto nije bilo tako zgodno i po-
desno kao na Daksi, u onoj tisini i samo¢i,
gdje su bogoljubnici mogli da sabrano i
skruseno mole i razmisljaju. Ovaj Krizni
put vabio je jos viSe svijeta na ovaj i ona-
ko divni otoc€i¢ pun divote i mistike. Dak-
sa je bila postala privlaciva poput kakva
magneta, te je k sebi vukla i okorjele
gresnike, a kamo li ne kreposne kr$¢ane.
Bilo je tu svetiSte javne bogoljubnosti,
mjesto hodocasca i utjehe u nevoljama
svagdasnjice. Na blagdan iznasasca
svetoga Kriza, $to spada svake godine
tre¢ega dana svibnja, i na blagdan Uzasas-
¢a Bl. Gospe, bio bi cijeli onaj zaljev od
Gruza do Dakse prepun lada manjih i
vecih, koje su se prepune vozile na Daksu.
O tome nas uvjerava povjesnicar Razzi,
koji je tu bio nazocan godine 1588. te sve
to gledao svojim ocima i tako zadivljen
zabiljezio u svome djelu "La storia di Ra-
gusa". Mnogi su dapace od hodocasnika
obavljali duhovne vjezbe, osobito u ko-
rizmeno doba, stanujué tu po nekoliko da-
na u samostanu. Stalna je tradicija, da je
glasoviti nas pjesnik Ivan /Divo/ Gundu-
li¢ (roden 1588. umro 1638.) obavljao ti-
jekom godina Duhovne Vjezbe na Daksi,
te da je mole¢ pred spomenutim Prope-
¢em i obavljajuéi Krizni put dobio pobu-
du da spjeva mnoge pobozne pjesme, 0s0-
bito onu pravu-biser pjesmu "Suze sina
razmetnoga", razdijeljenu u tri placa:
sagrjeSenje, spoznanje, skruSenje". Ta-
koder, povjesni¢ar Razzi, ushicen ljepo-
tom otoka, obraslog zelenilom i maslina-
tama, obradenih vrtova i obskrbljen ribar-
skim priborom, piSe, da je u samostanu
nasao 12 fratara. A povjesnicar Cerva u
18. stolje¢u opisuje udobnost samostana i
njegovu prikladnost za redovni¢ko mirno
zivljenje.»

Danas, poboznost Kriznog puta ili po
dubrovacku Puta od Kriza, u Dubrovniku
je uobiéajena u crkvi Male brace, u zup-

nim crkvama i u crkvama zajednica ¢as-
nih sestara. Na Daksi franjevci su boravili
do prve polovine 1806.godine, nakon $to
su Francuzi zaposjeli Dubrovnik, a potom
i otok Daksu. Francuska vojska je fra-
njevce silom otjerala, a za vojno utvrde-
nje otoka razorila mnoge gradevine-spo-
menike. Na odlasku s Dakse, franjevci su
odnijeli cudotvorno Propece i darovali ga
crkvi sv. Vlaha u franjeva¢kom samosta-
nu u Pridvorju u Konavlima, a glavni oltar
iz crkve je prenesen u crkvu sv. Stjepana u
Zatonu. Cudotvorni KriZ stajao je u crkvi
u Pridvorju do pred ovaj rat, kada je na
vrijeme sklonjen na sigurno mjesto i tako
spasen od najezde barbara koji su opusto-
Sili Konavle, ne Stede¢i ni crkve. 1815.
godine Dubrovnik je dosao pod vladavinu
Austrije. Austrijska soldateska nastavila
je na Daksi s utvrdivanjem otoka, crkve
pretvorila u skladi$ta za municiju, kulu-
zvonik srusila, Gospinu crkvu pretvorila
u mrtvaénicu, a maslinate, lozu i vocke
posjekla. 1890. godine, austrijska vojska
je napustila Daksu, tada strateski nevazan
otok. Vojni erar prodao ga je, a franjevci-
ma isplatio manju svotu, koja je upot-
rebljena za popravak franjevacke crkve u
Gradu.

Navest ¢emo kracu kronologiju dalj-
njeg vlasniStva otoka Dakse. Iste, 1890.
godine, austrijski vojni erar Daksu je pro-
dao knezu Aleksandru Poninskom, koji je
u to vrijeme zivio i sluzbovao u Dubrov-
niku. On je skoro sve opustoSeno i poru-
Seno na otoku obnovio, posebno crkvu i
zgradu samostana. Na Daksi je posjedo-
vao i vrlo vrijednu biblioteku s dvjesto ru-
kopisa starih dubrovackih pisaca i preko
Cetiri tisu¢e knjiga. Za obnovu i poljep-

Sanje otoka utrosio je dvjesto tisu¢a kruna
u zlatu. Kad su ga pitali, $to ga poti¢e na
toliki interes za unapredenje otoka Dakse,
odgovorio je da gradi spomenik duhov-
nog zivota simpati¢noj hrvatskoj zemlji u
blizini Atene Juznih Slavena. Prvi
svjetski rat prekinuo je njegove daljnje
zamisli o unaprjedenju Dakse. Poginuo je
u ratu 1914. godine, a u posjed otoka do-
Sao je bogati becki novinar Pavao
Sieberz, ali o njemu nemamo podataka.
Otok Daksa je 1921. godine doSao u vlas-
nistvo Mata Galjufa, bogatog iseljenika iz
Perua, rodom iz Zupe Dubrovacke. Otok
je nasao potpuno zapusten. Dao je popra-
viti 1 obnoviti sve zgrade, posaditi vinog-
rad i vo¢ke. Sve je bilo devastirano, a ni
od velike biblioteke nije bilo nikakva tra-
ga. Daksa je jo$ jedanput uredena zaslu-
gom poznatog dubrobackog gradevinara
Vilima Dorsnera, supruga sestre vlasnika
Mata Galjufa. U poslijeratno vrijeme, na-
kon 1944. godine, otok Daksa nalazio se
je opustosen, i danas se nalazi u zalosnom
stanju. Otok je u vlasnosti ¢lanova obitelji
Dorsner-Ucovié, koji veéinom ne zive u
Dubrovniku.

Nakon §to smo pokusali prikazati pros-
la zbivanja na otoku Daksi, istakli
znacenje otoka kao religioznog sredista,
posebno u korizmenim danima, pitamo se
§to nas danas moze potaéi da se vratimo
tradiciji i simbolu danasnje Dakse. Na to
pitanje odgovorit ¢emo ovako. Danas
postojecu gradevinu nekadasnje crkve na
Daksi, treba obnoviti kao spomen-crkvu
za sve mucenike koji su na tom prostoru
dali svoje zivote samo zato Sto su bili pri-
padnici hrvatskog naroda...» ¢

POMOC ZA POLITICKI
ZATVORENIK

Od sredine studenoga do sredine prosinca 2009., svojim su prilozima daljnje
izlazenje ovog mjesecnika nesebicno pomogli:

Milka Alié¢ Zagreb 200,00
DBuro Crljenko Zagreb 520,00
Slavica Hantke Peteranec 500,00
Ratimir Mlinarié Rijeka 200,00
Ante Gojevié Zagreb 80,00

ukupno 1.500,00

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporucujemo njihovoj

susretljivosti. (Ur.)

e
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OD TUZLANSKIH PAROLA DO
POLITICKE EMIGRACIJE

O knjizi Mije Juri¢a Osamnaesto
proljece : uspomene na godine tamno-
vanja (Hrvatsko knjizevno drustvo sv.
Jeronima, Zagreb, 2006., 310 str.) na stra-
nicama ovog mjesecnika ve¢ je pisano
(usp. Politicki zatvorenik, br. 183, lipanj
2007., str. 43.). Rije¢ je o pitko pisanu
memoarskom S§tivu nastalom prije nekoli-
ko godina. Pisac, podrijetlom iz Drijence

Mijo Jurié

OSANNAESTO
PROLJECE

Tuzla — Zagreb — Wien

kod Tuzle, nasao se 1968. medu Sez-
desetetak sjemeniStaraca u Dominikan-
skome samostanu u Bolu na Bradu.
Medutim, ve¢ dvije godine kasnije oc¢utio
je da nije za sveceni¢ki poziv, pa se vratio
kuéi i, uz nemale poteskoce, pokusao se
upisati u tuzlansku realnu gimnaziju.
Medutim, tamoSnjemu je nastavnom
osoblju — mahom srpske nacionalnosti —u
o¢i upadao drugaciji, hrvatski jezik no-
vopridoslog ucenika. Radi osje¢aja nerav-
nopravnosti i o¢itoga neprijateljstva sre-
dine, sedamnaestogodisnji se Mijo 1970.
uputio u Zagreb, gdje je poceo raditi i do-
pisno pohadati gimnaziju.

U Zagrebu je Hrvatsko proljece uzbiba-
lo duhove. Osje¢ao je to i Mijo, koji
svjedoci kako je medu mladima sve teze
bilo suzbijati izrazavanje teznji prema
stvaranju samostalne hrvatske drzave: i
lojalnost prema tadasnjemu partijskom
vodstvu bila je uvjetovana uvjerenjem da
je kod njih pozivanje na bratstvo i jedin-

stvo, na socijalizam i Jugoslaviju tek —
taktika. Kad se u ljeto 1971. vratio u Tuz-
lu, Juri¢ je primijetio kako je i medu ta-
mos$njim Hrvatima narastao nacionalni
osjecaj. U tom je zanosu jednom zgodom,
posve spontano, Skolskom kredom na as-
faltnoj cesti, u razmacima od 20 — 30 me-
tara, napisao parole: «Bosna je Hrvatska,
Hrvatska je Bosna — Zivjela NDH! — Ziv-
jela Hrvatska! — Dolje Rankovié i ranko-
vi¢evci! — Dolje Srbija! — Zivio Ante Pa-
velié!» Sadrzaj i poruka tih parola vise su
nego rjeciti: oni otkrivaju sva Jurié¢eva po-
liticka uvjerenja i program uz koji je on
intimno pristajao. (Prigoda je ovo da pri-
mijetimo kako, osim krace, pionirske ras-
prave dr. Andelka Mijatovi¢a, koja je
pod naslovom «Utjecaj Nezavisne Drzave
Hrvatske na dalju borbu za hrvatsku neza-
visnost», takoder objavljena u ovome lis-
tu, u br. 110 od svibnja 2001., na str. 20.-
21., jo$ uvijek nema istraZivanja o tome,
kako su uspostava, postojanje i slom Ne-
zavisne Drzave Hrvatske utjecali na kas-
nije hrvatske narastaje i nastavak hrvatske
nacionalne borbe. I ove Juri¢eve parole
prilog su takvomu jednom istrazivanju.)
Na nesrecu, vlasti su te parole otkrile
(kasnije ¢e se doznati, da ih je policiji pri-
javila nesudena supruga Mijina brata!),

1642197 8R123

postupku izrekao bezuvjetnu kaznu u tra-
janju od tri godine. Od male je pomo¢i bi-
lo to §to su okrivljenik i roditelji mu odlu-
Cili za branitelja angazirati odvjetnika
Srbina. I dok se nadao na slobodi cekati
pravomo¢nost kaznene osude, Miju su
pozvali na izdrzavanje kazne zatvora
izreCene u prekrsajnom postupku. Up-
lasen takvim raspletom i uhi¢enjem neko-
licine hrvatskih intelektualaca u Tuzli
(fra Josipa Zvonimira BoSnjakovi¢a,
Vladimira Divkoviéa i dr. Rafaela Bor-
§i¢a), Mijo se odlucio na bijeg. Iako je
vlastima ve¢ bio umaknuo, na nagovor ro-
ditelja vraca se u zatvor, iz koga je ot-
pusten 20. ozujka 1972. Cetiri mjeseca
kasnije, u srpnju 1972. dobio je drugostu-
panjsku odluku u kaznenom postupku:
kazna mu je smanjena na dvije godine zat-
vora.

Sad ga vise niSta nije moglo odvratiti od
odluke da pobjegne u inozemstvo. Juri¢
ops$irno opisuje peripetije koje je imao s
pribavljanjem putovnice, konacnim bi-
jegom preko granice i potucanjem izmedu
austrijskih i njemackih izbjeglickih logo-
ra i zatvora. Ti su fragmenti zanimljivi ne
samo radi toga §to nam omogucuju upoz-
nati njegovu sudbinu, nego i radi toga §to
plasti¢no osvjetljavaju predodzbe i pred-

Mijo Juric u prosincu 1971.

pa je njihov pisac pritvoren. Odbijao je
tvrdnje istrazitelja o postojanju organiza-
cije (pod nazivom HOP, §to je — izgleda —
bila najéeséa postapalica jugoslavenskih
vlasti u takvim zgodama), jer organizacije
stvarno nije bilo. No kako se pokazalo da
je doista napisao parole, sudac za
prekrsaje osudio ga je u prosincu 1971. na
dva mjeseca zatvora, a u sije¢nju 1972.
mu je tuzlanski Okruzni sud u kaznenom

rasude o Hrvatima koje su imale aus-
trijske 1 njemacke vlasti. Podsjecaju oni i
na iznimne zasluge koje su imali neki is-
taknuti — u Domovini danas posve presu-
¢eni ili zaboravljeni — pojedinci, poput
vl¢. Vilima Cecelje, ili Franciska Bebe
Keglevi¢, koji su u svakom trenutku bili
spremni na zrtvu kako bi spasili svoje su-
narodnjake... (T. J.)
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ZBIRKA KNJIGA O DOMQVINSKOM RATU
NACIONALNE I SVEUCILISNE KNJIZNICE U
ZAGREBU (KATALOG LISTOPAD 2009.)

Agresija na Hrvatsku, nametnuti joj
rat, Hrvatskoj je nanio teske posljedice
kako u materijalnom pogledu, tako i na
cjelokupnom puéanstvu Hrvatske. Sveu-
kupnost ratnih razaranja trebalo je istrazi-
ti i prikazati. Pocelo se pisati, prikazivati,
analizirati. Ratno pismo zahvatilo je uz
medije cjelokupnu kulturu, svi su pisali
apele, iskaze, prikaze, kronologije. Ob-
javljena je i dokumentarna monografija
“Ratno pismo” o pisanom otporu hrvatske
kulture protiv srpske agresije 1991./92.
Naslov Hrvatsko ratno pismo oznatavao
je stvarno pismo koje su ustanove i po-
jedinci pisali, kako bi razjasnili istinu o
ratu protiv Hrvatske, a s druge strane |
nacin pisanja koji se pojavio i dominira-
o u hrvatskoj kulturi u vrijeme rata. Po-
javila se nova vrsta literature, ratna li-
teratura.

Nakon apela i iskaza dolaze drugi B

zanrovi: proza, studije, analize, prikazi,
ratna sje¢anja, romani, pjesme. Istodob-
no s padom komunizma i proglasenjem
slobodne i samostalne hrvatske drzave ¢
pocinje objavljivanje radova i prikaza o §

stradanjima i patnjama hrvatskog naro- | {

da od 1945. godine nadalje. I ovi radovi
utkani su u hrvatsku drzavnost i nezao-

bilazni su dio istine o hrvatskoj povi- £

jesti. Stoga su sustavni dio obrade za
ratnu bibliografiju.

Pocela sam se baviti obradom radova
o ratu i ratnim zbivanjima u Hrvatskoj, i
obradila sam preko stotinu bibliograf-
skih jedinica. Medutim, eksplozija ratne
literature bila je toliko brza i mnogob-
rojna, da sam shvatila kako sama vise ne
mogu pratiti ovu entropiju podataka, a ta-
da sam i zapocela rad na "Bibliografiji
Politickog zatvorenika". Na srecu, ovaj
rad, Bibliografiju o Domovinskom ratu
obavila je Nacionalna 1 sveuciliSna
knjiznica u Zagrebu, zahvaljujuéi glav-
nom ravnatelju prof. dr Tihomilu Mas-
trovi¢u kao inicijatoru, Sto je i istaknuto u
predgovoru "Zbirke knjiga o domovin-
skom ratu Nacionalne i sveuciliSne
knjiznice u Zagrebu", koja je nastala iz-
dvajanjem grade s temom Domovinskog
rata u zasebnu zbirku, da bi se korisnicima
priblizila grada koja s razli¢itih — povi-

Pise:

Mpvr. sc. Zorka ZANE

jesnih, vojnih, pravnih, politickih, gospo-
darstvenih i drugih aspekata obraduje Do-
movinski rat. Zbirka je smjestena u Citao-
nici s otvorenim pristupom i njezin je smi-
sao jednostavnije kori$tenje grade; os-
novna je misija Knjiznice dati gradu na
koristenje zainteresiranoj javnosti i po-
taknuti znanstvenoistrazivacki rad. Odas-
lan je i poziv svima koji mozebitno pos-

"3,

DOMOVINSKOM

= je toliko toga napisano...

Predstavljanje i otvorenje Zbirke knjiga
o domovinskom ratu odrzano je 12. stu-
denoga 2009. u prostorijama ¢itaonice na
prvome katu NSK-a. U njemu je sudjelo-
vala i predsjednica vlade, gospoda Jad-
ranka Kosor, koja je i darovala 200-ti-
njak primjeraka svojih knjiga za ovu zbir-
ku. Katalog odrazava stanje fonda po-
cetkom rujna 2009. i sadrzi 958 bibliog-
rafskih jedinica. Priprema se dodatak, uz
daljnje popunjavanje. Katalog je priredio
Tomislav Vrbani¢ sa suradnicima, a
urednica je Jelica LeSci¢. S velikim sam
odusevljenjem i zadovoljstvom docekala
ovu zbirku i njezin smjeStaj s javnim
pristupom. Moramo je zajednickim sna-
gama dopunjavati, usavrsavati. A zapra-
vo je Domovinski rat, borbe i patnje
Hrvata za domovinu zapocele 1945. go-
dine, pa ve¢ od toga razdoblja moramo
uvrstiti literaturu. Tu je Bleiburg i sve §to
je pisano o tome nasem najtuznijem i naj-
= krvavijem povijesnom dogadaju, za koji
trebamo itekako posebni odjeljak. Zato
< sam prvenstveno pocela sakupljati litera-
turu o Bleiburgu i Kriznom putu. O tome
Ovdje pri-

& lazem jedan manji dio za gradu o ovoj

jeduju takvu gradu, da darivanjem podup-
ru osnivanje ove Zbirke.

Ona treba postati nezaobilazno mjesto
istrazivanja Domovinskog rata, rijecju:
zelja je da se Zbirka oblikuje u zivu cjeli-
nu, koja raste i razvija se u skladu s mo-
guénostima knjiznice, u skladu s nacelima
ovosi o tome u kojoj ¢e mjeri Sire drus-
tveno okruzenje prepoznati njezino trajno
znacenje. Zbirka je digitalizirana, a razvi-
jat ée se projekt digitaliziranja svih objav-
ljenih ¢lanaka u hrvatskoj i inozemnoj
periodici na temu Domovinskog rata.

bibliografiji (prvenstveno o bibliografiji
o Bleiburgu), koja nije uvrstena u kata-
log, sa zeljom da se nadopuni:

. B - Alilovi¢, Ivan: Krizni puti raspuca hrvatskih

N daka, studenata i intelektualaca iz Hercego-
vine, Zagreb, Hrvatsko dru$tvo politickih

s~ zatvorenika, Podruznica Hercegovina Mos-

tar, 1999. — 263 str.: ilustr.
- Andri¢, Adolf: Osvetnici Bleiburga, 1974.

- Beljo, Ante: Yugoslavia : Genocide: A Do-
cumentary Analysis; translated by D. Slado-
jevié Sola. - Sudbury: Northern Tribune
Publishing, 1985. — 418 str.

- Beljo, Ante: Yu — genocid : Bleiburg, Krizni
put, Udba - drugo prosireno izdanje —
Zagreb; Toronto : Galerija “Stecak” Klek,
1990. — 413 str.

- Bleiburg : Otvoreni dossier : Knjiga grupe
autora. — Uredio Marko Gr¢i¢ - drugo prosi-
reno izdanje, Zagreb, Vjesnik, 1990. — 270
str.

- Bleiburg : uzroci i posljedice : Spomen zbor-
nik ¢etrdesete godisnjice tragedije. — Priredi-
o Vinko Nikoli¢. — Miinchen ; Barcelona,
(Knjiznica Hrvatske revije), 1988. Trece iz-
danje, Zagreb, 1993.
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- Bleiburska tragedija hrvatskog naroda /
predgovor Franjo Nevisti¢, Vinko Nikoli¢;
(na temelju Spanjolskog izdanja priredio
Vinko Nikoli¢. - Miinchen ; Barcelona ;
Knjiznica Hrvatske revije, 1976. — 494 str.
Bleiburska tragedija hrvatskog naroda /
predgovor Frano Nevisti¢, Vinko Nikoli¢;
(na temelju Spanjolskog izdanja priredio
Vinko Nikoli¢. - 2 izd. - Miinchen ; Barcelo-
na ; Knjiznica Hrvatske revije, 1977. — 494
str.

Bogdan, Ivo, (prir.): La Tragedia de Blei-
burg. — Buenos Aires, 1963.

Brooks Pinéevi¢, Suzanne: Great Britain and
the Bleiburg Tragedy.Auckland, Leon Publi-
cations, 1998.

Buconji¢, Stjepan: Moj posljednji bijeg.
Munchen, 1991.

Crljen, Danijel: Svjedocanstvo II. — Toronto
: NDH Publishing, 1988. — 52 str.

Dosen, Dragutin: Hrvatska tragedija. — Chi-
cago : “Danica”, 1950.

Durakovi¢. Asaf: Od Bleiburga do musli-
manske nacije. — Toronto, 1974.

Dusper, Zvonimir: U vrtlogu Bleiburga
/crtezi Ivan Lackovi¢ Croata/. — 2. nadopu-
njeno izd. — Rijeka : Vitagraf, 1996. — 205
str. : ilustr..; 23 cm (Knjiznica posebnih iz-
danja

Fistrovi¢, Stipan: Hrvatska u buri i oluji. —
Lima, 1974.

Foti¢, A.Milan: Izgubljeni rat. — Miinchen :
“Iskra”

Foti¢, Konstantin: The War We Lost. Yugos-
lavia’s Tragedy and Failure of the West. —
New York, 1948.

Gospic¢ki spomen zbornik — Gospi¢ : Ogra-
nak matice Hrvatske Gospi¢, 1995.

Gutman, Roy: A Witness to Genocide. New
York, Mac Millan Publishing Company,
1993.

Gvozdi¢ Filjak, Zlata, Loncarevi¢, Juraj:
Srijemska kalvarija Hrvata

He¢imovi¢, Josip: In Tito’s Death Marches ;
translated end edited by John Prcela. — Chi-
cago : Croatian Fransciscan Press, 1961. —
103 str.

Hec¢imovi¢, Josip: In Tito’s Death Marches
and Extermination Camps : translated and
edited by John Prcela. — New York : Carlton
Press, 1962, - 209 str.

Hefer, Stjepan: Nezavisna Drzava Hrvatska.
— Buenos Aires : “Hrvatska misao”, 1957.

Hefer, Stjepan: Izrucivanje Hrvatske vojske

u svjetlu medunarodnog prava. — Chicago :

Hrvatski kalendar za 1955.godinu.

- Hrvatska 1941. : Okrugli stol.- Zagreb, Ca-
sopis za suvremenu povijest 1-3/1991.

- Hrvatski krizni put — Slobodna Hrvatska
(Free Croatia). — Miinchen, 1961.

- Jeli¢, JakiSa. Krvavim stopama. — Zagreb :
HKD Sv. Jeronima, 2000.

- Jeli¢c-Buti¢, Fikreta. Ustase i1 Nezavisna

Drzava Hrvatska 1941.-1945. — Zagreb :

Sveutilidna naklada “Liber” ; Skolska knji-
ga, 1977.

Karapandzi¢, Bor. M.: Jugoslavensko krva-
vo prolece 1945. : Titovi Katini u Gulazi. —
Cleveland, 1976., 432 str.

Katalini¢, Kazimir: Argumenti : NDH, BiH,
Bleiburg i genocid. — Zagreb : Casopis
“Republika Hrvatska”, 1993. - str.151.
Kljakovié, Jozo: U suvremenom kaosu : Us-
pomene i dozivljaji. Buenos Aires 1952.,
Zagreb, 1992, 388 str.

Knezovi¢, Oton: Pokolj hrvatske vojske
1945. (Dokumenti o zvjerstvima Srba nad
Hrvatima. — Chicago. — (s. n.), 1960. — 142
str.

Lasi¢, Vjekoslav Lujo: Pakao je poceo u

Bleiburgu : sjecanja hrvatskog vojnika i za-

tocenika. — 2. izd.. — Dubrovnik — Sarajevo:

Air Commerce, 1995. — 184 str; ill. — 25 cm

Macek, Vladko: Memoari. — Zagreb, 1992.

Maréinko, Mato: Muka po Bleiburgu -

Zagreb : Eurocopy Pack d.o.o0., 1999.

Marevic¢, Jozo (ur.): U Bleiburgu iskra, vidi:

Medunarodni znanstveni simpozij o Bleibur-

gu, 1993.

Marevic, Jozo, (ur.): Od Bleiburga do nasih

dana. Zbornik, Zagreb, 1994.

Markovi¢, Josip: Krizni put Poglavnika dr.

Ante Pavelica : Hrvatska : Spomen izdanje.

— Buenos Aires, 1961.

- Masucci, Giuseppe: O.S.B. Misija u Hrvat-

skoj : Dnevnik od 1.kolovoza 1941.

Matkovi¢, Hrvoje: Povijest Nezavisne
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POKOLJI NAD HRVATIMA ZASLUZUJU ISPRIKU

(Osvrt na knjigu Suzanne Brooks-Pincevic:
Britanija i BleiburZka tragedija)

J edanaest godina poslije izdanja na
engleskom jeziku [1], tiskano je i hrvat-
sko izdanje knjige Britanija i Bleiburzka
tragedija [2], novozelandske umjetnice i
publicistkinje Suzanne Brooks-Pin-
¢evié. Tko je autorica iz dalekog svijeta i
kako je usmjerila svoj rad k dramatic¢noj
hrvatskoj povijesti 20. stolje¢a?

Suzanne Brooks-Pincevi¢ po ocu je
Britanka. Otac joj je bio britanski vojnik,
borio se protiv japanske invazije na Hong
Kong i zavrsio je Cetiri godine u japan-
skom zarobljenistvu. Majka joj je Fran-
cuskinja ¢ija je obitelj morala napustiti
kuéu zbog invazije Nijemaca. Oba su ro-
ditelja jako propatila zbog Nijemaca i Ja-
panaca — pa ta imena nisu bila pozeljna u
njihovoj obitelji.[3] Suzanne se udala za
Hrvata iz Dubrovnika te je, kad je zapo-
Cela agresija na Hrvatsku 1991., bila suo-
¢ena sa strasnim cinjenicama za koje sa-
ma kaze, da bi mnogi zeljeli da ih nikada
nije otkrila. Kao akademska likovna um-
jetnica, ratne vijesti iz Hrvatske od 1991.
do 1995. dozivljava kao slikovne vizije te
ih prenosi na platno i na taj na¢in izrazava
svoje neslaganje s agresijom na domovi-
nu svog supruga. Autorica je i pjesnikinja
te knjigu upotpunjuje i lirskim sadrzaji-
ma. Uz pomo¢ dostupne literature pocinje
intenzivno istrazivati hrvatsku povijest,
prikuplja izjave svjedoka te tijekom
vremena i pra¢enja medija spoznaje cjelo-
vitu hrvatsku tragediju. Logikom istrazi-
vaca nastaju njezina razmisljanja i teksto-
vi na kojima bi joj mogli pozavidjeti i po-
litic¢ki analiticari u Hrvatskoj.

Autorica otklanja pojam gradanskog ra-
ta u Hrvatskoj, jer osim Srbije i Crne Gore
ostale nacije u Jugoslaviji nisu nikada ra-
tovale na tudem tlu, a odbacuje kao uzrok
i vjersku mrznju, jer su svi politicari bili
komunisti-ateisti, pa vjera nije igrala ni-
kakvu ulogu u njihovom Zivotu, a jo§
manje imala utjecaja na njihove politicke
poglede i uvjerenja. [4] Njezini kasniji
politicki komentari i analize otkrivaju da
S. Brooks-Pincevi¢ ima jos jedan izvan-
redan talent — izuzetno dobro poznaje po-
liticka kretanja, kako u svijetu, tako i u
Hrvatskoj. Za razliku od vecine stranih
dopisnika, koji to ne uocavaju, ona doga-
daje u Domovinskom ratu povezuje kao

Pise:

Damir BOROVCAK

povijesne uzroke i posljedice te posebno
ra$¢lanjuje stradanje Hrvata na Bleiburgu
krajem Drugoga svjetskog rata. lako je
njezino podrijetlo po ocu vojniku britan-
sko, a po majci Francuskinji zapadno-sa-
veznicko, nimalo se ne ustrucava odbaciti
svjetska medijska manipuliranja te istra-
ziti 1 zaloziti se za potpunu istinu o Hrvat-
skoj.

BRITANIJA

U prvom dijelu knjige autorica nize
reprodukcije svoga likovnog stvaralastva
s opisom i objasnjenjima o hrvatskome
Domovinskom obrambenom ratu. U dru-
gom dijelu knjige otkriva povijesnu i poli-
ticku sli¢nost, te obrambeni Domovinski
rat povezuje s hrvatskom tragedijom
predaje Britancima na BleiburSkom polju
po zavrSetku Drugoga svjetskog rata.
Slijede umjetnicke vizije Bleiburskog
krvoproli¢a i poslijeratne partizanske od-
mazde. Sve to popraceno je navodima iz
povijesnih izvora te izjavama prezivjelih
svjedoka. Naglasava tragi¢nu odluku da
Britanci na Bleiburgu nisu poStovali
Zenevsku konvenciju o vojnim i civilnim
zarobljenicima, te su tako postali sudioni-
ci u nevidenom poslijeratnom pokolju
partizana nad Hrvatima.

U Predgovoru Bleiburzke tragedije au-
torica podastire cjelovito svjedoCanstvo
americkoga general-bojnika u miru,
Charlesa A. Willoughbya, koji je
detaljno opisao zavr$nu ratnu situaciju u
svibnju 1945. u Austriji 1 bez imalo sus-
tezanja optuzio Zapadne saveznike. To
masovno ubijanje predstavlja posebno
mraénu mrlju na englesko-americ¢koj voj-
noj i politickoj casti, jer su ove zemlje
imale priliku i mo¢ zaustaviti provedbu
tog zlocina. Neizbrisivo znalenje ove
mrlje na ratnim nastojanjima tih 'demok-
racija' jasno govori zaSto je na njega
spusten zastor Sutnje.[5] «(...) Britanci su
se morali pridrzavati Zenevske kon-
vencije i zakona o vodenju rata. Trebali su
prihvatiti Hrvatsku vojsku i civile u pov-
lacenju te ih zastititi od partizanske
osvetey, [6] napisao je 6. svibnja 1968. taj
americki general-bojnik. Dvadeset i tri
godine po zavrSetku rata Willoughby je
dobro promislio i posvjedoc¢io ono ¢ega se
jos§ danas mnogi boje ili ne zele prihvatiti
kao povijesnu ¢injenicu. A kad je rije¢ o
zastoru Sutnje, vrijedi istaknuti da je u
Britaniji uobicajeno vrijeme embarga na
istrazivanje povijesnih arhiva 50 godina,
dok je u slucaju Bleiburskog pokolja pi-
tanje, moze li se oCekivati pristup britan-
skim arhivima i do 2020. godine, kako se
to ponekad spominje?[7]

Zasto Britanija jo§ dandanas ne dopusta
istraziti istinu, dok je primjerice Hrvatska
o Domovinskom obrambenom ratu sve
moguée i nemoguée dokumente morala
odmah podastrijeti sudu u Haagu?

Britanski pisac i povjesnicar grof Niko-
lai Tolstoy, istrazujuéi Bleiburski zlo¢in
objavio je 1986. knjigu Ministar i pokolji
[8], koja opisuje predaju 40.000 Kozaka
Staljinu i, prema tim procjenama, znatno
vise od 100.000 Hrvata Titovim partiza-
nima. [9] Knjiga je 1989. dovela do naj-
vecega sudskog postupka u povijesti Bri-
tanije. Tolstoy je u knjizi kao ratnog zlo-
¢inca optuzio brigadira Tobyja Lowa,
koji je nakon rata poc¢asc¢en kralji¢inom ti-
tulom te postao lord Aldington. Porota je
zakljucila da lord Aldington nije ratni zlo-
¢inac, §to je izazvalo velike materijalnu
Stetu Tolstoya i njegovoj obitelji.

U dokumentarnom filmu /zdaja [10]
koji navodi autorica, Tolstoy ¢e u svezi s
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problemima koje mu je prouzrocilo iz-
nosenje dostupnih spoznaja i podataka o
Bleiburgu zakljuciti: «Osje¢am golemo
zaljenje u tom pogledu, napose za
nevolje, koje sam nanio svojoj obitelji i
naravno u manjoj mjeri sebi samomu, jer
je to katastrofalno za mene osobno, ali se
to ne moze usporediti s onime, $to je na-
neseno nesretnim zrtvama godine 1945. i
ako nitko ne ustane i ne bori se za istragu i
priznanje istine — dakle, ako to nitko ne
ucini — te e se strasne stvari opet dogodi-
tiy [11]

S. Brooks-Pincevi¢ u svojoj knjizi
smatra da su se te straSne stvari opet, na
drugi nacin, dogodile u Domovinskom
ratu, kad je Zapad nametnutim embargom
na uvoz oruzja prekrsio ¢l. 51. Povelje
UN-a, po kojoj svaka zemlja ima pravo na
samoobranu. Cinjenica jest da je Velika
Britanija i kasnije, u vrijeme i po zavrset-
ku Domovinskog rata, lobirala za mnoge
Stetne poteze protiv Hrvatske: embargo na
oruzje, podmetanja oko podjele BiH, slu-
¢aj lorda Paddyja Ashdowna i tzv. Tud-
manove salvete, utjecaj na otvaranje
hrvatskih granica prema Srbiji, utjecaj na
smanjenje broja policajaca, uvodenje viz-
nog rezima Hrvatskoj zbog navodno
300-tinjak srpskih azilanta u Velikoj Bri-
taniji, razna uvjetovanja za prijam Hrvat-
ske u EU, uvjetovanje uhi¢enja generala
Gotovine i dr.

Na Veliku Britaniju i njezine ideale
pravde 1 razumijevanja [12] autorica
knjige Britanija i Bleiburzka tragedija

ki

S predstavljanja knjige

posebno upozorava u svoja dva epiloga.
U Epilogu — prvi dio, piSe o zbivanjima do
1999. godine: Protuhrvatska promidzba,
vodena u Titovoj Jugoslaviji nakon Dru-
goga svjetskog rata, donijela je Zeljen uci-
nak demoraliziranja Hrvata. U¢inila je da
moraju trpjeti strasan osjecaj krivnje i
kompleks manje vrijednosti zbog Hrvat-
skih oruzanih snaga, izgubljene Hrvatske
nezavisne Drzave 1 vlastita hrvatstva.
Postalo je ¢ak kaznjivo javno se izjasnja-
vati Hrvatom. Unistenje hrvatskih knjiga,
iskorjenjivanje preglasnih prezivjelih,

potpuno prikrivanje dogadaja na Bleibur-
gu i Kriznim putovima i priznavanje jedi-
no komunisticke verzije rata, proizvelo je
narastaje Hrvata, koji nisu imali pojma o
stvarnim dogadajima za vrijeme Drugoga
svjetskog rata te su bili potpuno podlozni
volji jugoslavenskih vlasti kojima su do-
minirali Srbi. Zato nije ni ¢udo da i
dan-danas ima onih, koji tesko prihvacaju
istinu, jer su im mozgovi tako temeljito is-
prani.[13]

U Epilogu — drugi dio, autorica razmis-
lja o Hrvatskoj u novom tisuclje¢u 2000.

PISMO SUZANNE BROOKS-PINCEVIC SUDIONICIMA
PREDSTAVLJANJA KNJIGE U ZAGREBU

Na predstavljanju knjige Suzanne
Brooks-Pin¢evi¢, odrzanom u Zagrebu,
24. rujna 2009., pozdravno autori¢ino
pismo procitala je gospoda Maja Runje
iz udruge Krug za trg. Pismo donosimo
u cijelosti:

«Svima prisutnima — dobar dan - i
hvala $to ste dosli!

Zamene je ovo jako vazan dogadaj, pa
kako si mozete i zamisliti, veliko mi je
razoCaranje Sto ne mogu biti prisutna.
Objavljivanje ove knjige je kulminacija
mnogo godina napornog rada nekoliko
osoba — od prevodenja moje originalne
knjige na engleski jezik, koja je izdana

1998. u Novom Zelandu, do prikup-
ljanju sredstava za izdavanje knjige.

Britanija i Bleiburzka Tragedija nije
napisana kako bi se kritizirala Hrvatska,
niti je bila namjenjena zapisivanju
hrvatske povijesti proSloga stoljeca. Pa
tako, onima koje sam Cula re¢i “ma ja to
sve znam* — dopustite da vam kazem
kako: OVA KNJIGA NIJE POVIJESNA
KNJIGA. Ona nije knjiga o Bleiburgu.
Ona nije knjiga o hrvatskome oslobodi-
lackom ratu. Ne, ova knjiga je nesto sas-
vim drugo; ona je potpuno jedinstvena —
vrlo umjetnicka, strastvena, informativ-
na, primjetljiva.

Knjiga je logi¢na analiza traumatskih
faktora koji su imali snazan utjecaj na
Hrvatsku u 20. stoljecu. Ona je nepris-
tran uvid i pogled na uzroke i posljedice.
Sve u svemu, ova knjiga nudi smjernice
za opstanak Hrvatske — na temelju po-
uke koje smo naucili iz proslosti.

Prvo da vam kazem, kako nisam nam-
jeravala napisati ovu knjigu. Nisam
jednog dana odlucila pisati o tragicnoj
povijesti Hrvatske. Tako se to nije dogo-
dilo. Uostalom, ja nisam spisateljica,
vec¢ slikarica — bila sam zaokupljena sli-
kanjem sretnih pejzaza i hrvatski prob-
lemi nisu bili dio mog svijeta. Ali sve se
to iznenada promijenilo kad je pocela
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Prof. Maja Runje na predstavljanju knjige

—2007., te sazima zakljucak iz svojih po-
litickih ras¢lambi objavljenih u hrvatskim
tiskanim glasilima u Australiji. Citatel]
ostaje iznenaden kako jedna nehrvatica
dobro poznaje hrvatsku povijest i poli-
ticke prilike te logi¢no razmislja o
svjetskoj politici prema Hrvatskoj. Uka-
zuje na bitnost 'Bleiburga’ za hrvatsku op-
stojnost, te piSe kako neformalni naziv
'Bleiburzka tragedija' — ili 'Hrvatski holo-
kaust' —uvijek iznova dokazuje, bez i naj-
manje sumnje, da Hrvati nisu bili shva-
¢eni 1 da su nepravedno okrivljeni za do-
gadaje iz Drugoga svjetskog rata, Sto je

agresija na Hrvatsku pocetkom 90-ih
godina. Bila sam jako pogodena agresi-
jom, jer je Hrvatska domovina mog dra-
gog supruga — moga GasSpara.

Ali, ja nosim hrvatsko ime Pincevic,
po mome Gasparu, i preko njega sam
upoznala i zavoljela njegovu domovinu
Hrvatsku i tako je Hrvatska postala va-
zan dio mog zivota. Napad na Hrvatsku
me je tako pogodio, da sam svoje os-
jecaje o ratu stavila na platno uljenom
bojom — ta Cetiri povijestna platna se sa-
da nalaze Hrvatskome veleposlanstvu u
Australiji. To su slike mojih osjecaja —
nastale tijekom tog vremena, iz dubine
moje duse, odrazavajuéi sve snazne 0s-
jecaje nastale iz te agresije — osjecaje
ocaja, strahote, boli srca, zalosti, gnjeva
ina kraju svakako, pobjednickog trijum-

sluzilo kao izlika te kako su postali zrtva-
ma prljave medunarodne politike.[14]
Vrlo znacajan detalj u knjizi ¢ini autori-
¢ino ukazivanje na najnoviji dogadaj uv-
jetno ,,domace® sabotaze Bleiburskog
spomenika iz 2006. Kroz tri razlicita
teksta i tri originalne fotografije spomeni-
ka, koji su se na Bleiburgu mijenjali kao
na tekucoj vrpci u neutvrdenome ali krat-
kom vremenu, autorica opisuje taj nam-
jerni pokusaj podmetanja. Na njih su pris-
tali i neki ,,domoljubi®, pa ¢ak i neki
svecéenici. Preinake tekstova na spomeni-
ku osudili su iseljenici Sirom svijeta te ih

fa. Sve je to uhvaceno na slikama — sa
svakom sam slikom plakala — plakala
sam zbog zena i djece, zbog hrvatskih
vojnika, zbog majci tih vojnika, i zbog
razaranja predivnih djela arhitekture —
bilo je to nekoliko jako emocionalnih
godina.

Za vrijeme slikanja postalo mi je o€ito
da je Hrvatskoj bila ¢injena golema
nepravda. To me je potaklo na detaljno i
duboko istrazivanje — uzelo je mjesece,
godine, razgovarati s ljudima:prezivjeli-
ma iz Drugoga svjetskog rata i vojnici-
ma ovoga novog Hrvatskog oslobodi-
lackog rata — kao i proucavanje knjiga iz
raznih izvora. I zato sam bila primorana
naslikati dvije slike ‘Bleiburg’ — podlu
izdaju Hrvatske Drzave i njene nepo-
bijedene vojske.

protumacili poput autorice: Rijeci na spo-
meniku vise ne odaju pocast hrvatskim
vojnicima, one ne govore o njihovoj
preranoj pravednic¢koj smrti, niti o tra-
gediji nestanka hrvatske drzave. Umjesto
toga, promijenjeni tekst na spomeniku je
'trojanski konj', hotimice nejasan i
neodreden, koji posredno nijeée posto-
janje Hrvatske vojske i Nezavisne Drzave
Hrvatske, za koju su dali svoje mlade zi-
vote. [15]

Autorica nas poucava da nikada ne za-
boravimo na znacenje 'Bleiburga’, jer je
zivotno bitan Hrvatima danas, kao §to je
proslost bitna Zidovima, Francuzima,
Amerikancima i Britancima — kad povi-
jesni dogadaj oznamenjuje najvecu zZrtvu
naroda. 'Bleiburg' je takoder bitan, jer iz
tog dogadaja izviru raskrizja buduénosti
Hrvatske. [16] Na pitanje kome i zasto je
stalo do promjene izvornog teksta na
Bleiburskom polju, lako je odgovoriti.
Prije svega onima koji su odobrili, omo-
guciliisproveli taj pokolj, a zatim i onima
koji ni dan-danas ne bi zeljeli da se potpu-
na istina ikada dozna. Lako je zakljuditi:
Ako nije bilo Hrvatske vojske — nije bilo
ni hrvatske drzave! Spomen Hrvatskoj
vojsci na Bleiburgu 15. svibnja 1945. go-
dine samo potvrduje da je i poslije zaklju-
¢enog mira, po okoncanju Drugoga
svjetskog rata, hrvatska drzava barem
sluzbeno jos uvijek postojala.

Zasto je ona u krvi ugusena na Bleibur-
gu, trebalo bi tek detaljno istraziti u bri-
tanskim arhivima. Tim vise §to se Cesto

Nuzno je razumjeti da su slike dosle
prve —jer su slike koje daju vrijednost ri-
jec¢ima. Tek POSLIJE, nakon $to sam ih
naslikala, osjecala sam se obveznom, ri-
jecima opisati puno dublje znacenje sli-
ka, kako bi osobe ‘Zapadnog svijeta’ ra-
zumjele stvarnu pozadinu sukoba — ako
to razumijete, onda znate kako je nastala
ova knjiga. Prvo je to trebala biti samo
brosura, ali kako je moje istrazivanje
napredovalo, bilo je jasno da ¢e morati
biti knjiga, jer je tada bilo toliko toga Sto
sam morala rec¢i. Nakon §to je knjiga ob-
javljena, ja sam nastavila pisati, tjerana
uzasom, je sam vidjela, kao $to sam
predvidjela u knjizi, da ljeSinari rata
trgaju meso s mlade hrvatske drzave.
Zato sam napisala Drugi Dodatak za
hrvatsko izdanje knjige — to je sazetak
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spominje dogovor na Jalti iz veljace 1945.
o zavrsetkurataio , fifty-fifty* podjeli Ju-
goslavije. Za jugoslavenske pripadnike
bila je donesena izri¢ita odluka da ne smi-
ju biti predani Titovim partizanima — »¢ak
ni ustase«. O toj je odluci obavijesten i
feldmarsal Alexander, glavni zapov-
jednik britanskih snaga u srednjoj Europi.
[17] Biblijski pokolji Hrvata na Bleibur-
gu, pa genocid na Kriznim putovima i
krvave represije u komunisti¢koj Jugosla-
viji jos§ dosta godina poslije rata, trebala bi
biti povijesna pouka za buduénost
Hrvatske. Cini se kako Hrvatska jo§ ni da-
nas nije svjesna te pouke, ponajvise zbog
hrvatske vlasti koja je proZeta sljednicima
i potomcima Titove jugoslavenske i ko-
munisticke ideologije.

Manipulativna hijerarhija unutar glav-
nih zapadnih sila, Britanije, Francuske i
Amerike, u svemu tome znatno pomaze,
propusta i dijeli savjete sadasnjoj vladi u
Hrvatskoj, jer mo¢nici takoder zele stari
jugoslavenski aranzman — zbog svojih
vlastitih sebi¢nih probitaka, zbog moc¢i i
novca. Za njih je Hrvatska malena drzava
koja iritira i koju treba ukinuti u pogod-
nom trenutku, kad im bude najbolje odgo-
varalo. Sto Hrvatska osjeca ili zeli, njih ne
zanima i oni ¢e je ismijati, ako im zatreba.
Zato, ako Hrvatska doista Zeli pripadati
zemljama zapadne Europe, mora biti us-
pravna i boriti se za svoja prava — a ne mo-
liti ulazak u EU kao pas podvijena repa.
Stovise, ulizivanjem se nista ne postiZe.
[18]

Kad nam takve rije¢i upuéuje osoba ko-
ja zivi daleko izvan Hrvatske, kojoj razu-
mijevanje hrvatskog jezika ¢ini po-
teSkoce, doista se treba zamisliti. Ako to

tekstova publiciranih tijekom 1998.-
2008. u australsko-hrvatskim medijima.

Od vremena zavrSetka Hrvatskoga os-
lobodilackog rata, Hrvatska je drasti¢no
nazadovala i sada balansira nad provali-
jom. Ne mislim da je potrebno reéi da
danas u Hrvatskoj ima stvari koje zahti-
jevaju hitnu akciju. Ne ¢u dodavati $to je
vec receno u knjizi — ostavit ¢u to vama
da procitate — ali korupcija i samodostat-
na administracija su na vrhu popisa. 1z-
nad svega, Hrvatska treba, mora, ostati
SAMOSTALNA, u nikakvoj uniji s bilo
kime. To je bilo ono u cemu je
predsjednik Tudman bio nepokolebljiv.
Bio je u pravu.

vidi jedna Casna i poStena intelektualka
britansko-francuskih korijena s dalekoga
Novog Zelanda, kako to da to ne uvida
hrvatska vlast? Ocito se radi o prodanim
dusama, o nesposobnim i anacionalnim

politicarima, o sebi¢nima trgovcima
osobnih interesa, koji ¢e Zrtvovati sve is-
tinske vrijednosti, halabuciti kako nema
alternative ulasku Hrvatske u EU, da bi
kroz koji mjesec bez obrazlozenja abdici-
rati, nestali na odmor popunjenih dzepo-
va, u zatisje lagodnosti i bez ikakve odgo-
vornosti, dok su zemlju nesagledivo zadu-
zili 1 otvorili duboke brazde gospodarske,
socijalne i politicke krize.

Hrvatska politika ovog desetljeca
(2000.-2009.) pokazala se potpuno pro-
masenom i katastrofalnom za sve hrvat-

Napisala sam knjigu Britanija i Blei-
burzka tragedija samo s jednom svrhom
— da promoviram ideju prosperitetne,
slobodne i suverene nacije, u kojoj je
Narod ponosan na dugu borbu kroz
prosla stoljeca, da bi osigurao nezavisnu
drzavu Hrvatsku.

Ovom prilikom se zahvaljujem svima
koji su sudjelovali u ovom pothvatu:
Stjepanu Brajdi¢u i Castnicima Kluba
242 na njihovoj vjeri u moju knjigu, dr.
Zvonimiru Separoviéu na njegovu dop-
rinosu publiciranju knjige, mnogim
sponzorima u Americi, Novom Zelandu,
Kanadi — i posebno Australiji, Jadranki
Slavici Bogovi¢, Durdi

Luci¢, mr.

ske interese. OCito je kako u Hrvatskoj
poslije 20-tak godina, zemlji koja se hrab-
ro suprotstavila i obranila od ratne srpske
agresije, nema dovoljno politickog pos-
tenja, ni mudrosti, ni snage, za obranu od
stalno prisutnog hladno-ratovskog djelo-
vanja. Suzanne Brooks-Pincevi¢ dobro
zakljucuje: Hrvati se trebaju suociti s oni-
ma, koji ih optuzuju, kao sa svakim nasil-
nikom. Nije li nas Isus Krist tome poucio?
Tko kazuje 'zaboravi proslost' —kaze li ta-
koder, da krs¢ani trebaju zaboraviti 2000
godina staru slavu Crkve? Kardinal Aloj-
zije Stepinac bio je ¢vrst u vjeri —u Boga
i Domovinu. To moze donijeti teskoce, ali
je jedini nacin, da se Hrvatska oslobodi
pritiska Zapada. [19] U zavrsnici knjige
autorica uveliko nadilazi povijesne likov-

Cecelji Celi¢ i gospodinu Serti¢u na
delikatnom grafickom radu, lektoru Bra-

nimiru Peteneru, te osobama iz Grafic-

kog zavoda Hrvatske.

Ali iznad svega, moje najvece zahvale
moraju i¢i Tomislavu Beramu i Tomisla-
vu Niirnbergeru na njihovoj predanosti i
ustrajnosti — bez kojih hrvatskog izdanja
ne bi nikada bilo — i posebno Tomislavu
Niirnbergeru, ¢ija je vjera u uspjeli zav-
rSetak knjige bila neusporediva. Hvala
vam svima. Suzanne Brooks-Pincevic,

8. rujna 2009..
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Publika na promociji

no-lirske predodzbe koje citatelj uocava
na pocetku knjige.

Autorica je u stvari vrlo suvremena, vi-
zionarski nadahnuta, te prije vremena
nego je knjiga izasla u hrvatskom izdanju,
predosjeca i zaklju€uje buduce dogadaje.
Gotovo je predvidjela sadasnju politicku i
gospodarsku krizu u koju je Hrvatska
upala zbog sebi¢ne umisljenosti pojedina-
ca, bahatosti, lazne dogme o diplomaciji
onih koji samo pabirce ideje stranih ilu-
minata, bez osjecaja za teznju veéine na-
roda. Nekim novim politi¢arima i do-
moljubnim snagama bilo bi nuzno poruci-
ti 1 odrediti hrvatske narodne probitke,
[20] koje predlaze autorica, jer: do sada je
Hrvatska bila zalosno neuspjesna u posti-
zanju postovanja i sve je viSe nesposobna
biti svojim vlastitim gospodarom. Podri-
vajuci vlastiti suverenitet, sabotirajuci
vlastitu povijest, obeScascujuci vlastite
branitelje, trgujuéi svojim generalima,
plivaju¢i u korupciji, oSteujuci svoje
vrhovnistvo i puzuéi pred EU-om — kako
zalosnu sliku Hrvatska pokazuje svijetu.
Zasto bi koja god sila pomagala ili ulagala
u zemlju s vodstvom , koje opetovano do-
kazuje svoju nepouzdanost — izdajuci
vlastiti narod? Ni u jednoj od sljedeéih
kategorija Hrvatska nije stekla posto-
vanje: hrvatski suverenitet, hrvatski pros-
peritet i hrvatska cjelovitost.

O ta tri pojma autorica se o¢ituje na sa-
mom kraju knjige. Nudi i rjeSenje pod
naslovom Sto moZe biti udinjeno da
Hrvatska zadobije postovanje [21] u tri

koraka: zastititi, promicati, ostvariti ... U
tim naznakama gospoda Brooks-Pincevié¢
medu inim zalaze se za odlazak svih poli-
tickih 'savjetnika' iz Hrvatske te za omo-
gucavanje biranja veéeg broja zastupnika
iz iseljenistva u Hrvatski sabor i birackog
prava Hrvata izvan Republike Hrvatske.
Ocito smatra da je hrvatsko iseljenistvo
prevazna snaga izvan Hrvatske koja moze
istinski gospodarski i politicki pomo¢i.
No za to se u Hrvatskoj moraju stvoriti is-
kreni i posteni preduvijeti.

Moze se zakljuciti: Uzroci i posljedice
stvaranja Hrvatske drzave 1941. 1 1991.
gotovo su identi¢ni. Velikosrpska hege-
monija u prvoj i drugoj Jugoslaviji, kao
uzrok sukoba Srba i Hrvata u danasnjim
se medijskim raspravama ili diplomaciji
uopée ne spominje, a oruzana pobuna
Srba kao otpor prvoj i drugoj hrvatskoj
drzavi posve se zanemaruje i banalizira.

Prva hrvatska drzava stradala je na
Bleiburgu, druga treba stradati u Haagu.
Zatiranje istine o Hrvatskoj poslije 1945. 1
poslije 1995. ponavlja se na istovjetne na-
¢ine — s optuzbama Hrvatske za zlo¢ine
nad Srbima, dok se srpski zlo¢ini nad
Hrvatima zanemaruju. Takoder se raz-
mjeri tih zlo¢ina zanemaruju. Pri procjeni
pojedinih dogadaja, nikad se ne razmatra-
ju uzroci pa posljedice, ve¢ se slucajevi
izvlace van kronologije dogadanja. Tako
se 1 od pocetka pocelo suditi na Haaskom
sudistu. Novi hrvatski narastaji poslije
1945. bili su pod komunistickom represi-
jom Sutnje i prisilnog zaborava proslosti.

Danasnji narastaji poslije 1995. su pod li-
beralnom medijskom represijom pobrka-
nih vrijednosti, s istim ciljem brisanja
svakog ponosa iz sje¢anja. Na ovim pros-
torima tragovi britanske umijesanosti na-
ziru se od zavrsetka Prvoga svjetskog rata
pa sve do danas.

Suzanne Brooks-Pincevi¢ knjigu Brita-
nija i Bleiburzka tragedija zakljucuje
vaznom porukom, da Hrvatska mora biti
vlastiti gospodar [22]. Stozerni cilj i smi-
sao knjige jest poruka da se 'Bleiburg' ne
smije viSe nikada ponoviti, a genocidni
pokolji Hrvata trebali bi biti trajna pouka
idu¢éim narastajima. Citatelju knjige
preostaje razmisljanje, kada ¢e Velika
Britanija, u ime svoje razvikane demokra-
cije, ispricati se Hrvatskoj za predaju
hrvatskog naroda 1945. na milost i nemi-
lost jugoslavenskim komunisti¢kim krv-
nicima? Jer pokolji nad Hrvatima ¢ekaju i
zasluzuju medunarodnu ispriku.
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In memoriam

NAD GROBOM GOSPODE
DRAGICE CANIC RODENE
TURIC, SVJEDOKINJE
PARTIZANSKIH ZLOCINA
U GOSPICU

Dne 25. studenoga 2009., na gospi¢kom gradskom groblju
sv. Marije Magdalene pokopana je gospoda Dragica Cani¢
rodena Turi¢, svjedokinja zlo¢ina koje su pocinili jugosla-
venski partizani nakon ulaska u Gospié, 4. travnja 1945. go-
dine. Eto, u nesto viSe od mjesec dana pokopano je dvoje
svjedoka tih zloCina: Ivan Cani¢ Canja i gospoda Dragica
Cani¢. Svjedoci umiru, sjecanja blijede, namjerno se odugov-
la¢i s procesuiranjem partizanskih zlo¢ina, kako bi Sto vise
svjedoka, prezivjelih zrtava i zlo¢inaca umrlo, te se izbjegla
osuda jugoslavenskoga komunisti¢kog sustava kao zlo¢inac-
koga, kao sustava koji je, unato¢ nakaznomu antifasizmu,
jednak fasistickomu i nacionalsocijalistickomu. Od pokojne
Dragice se oprostio predsjednik HDPZ Podruznice Gospic,
Ivan Vukié, besjedom:

«Draga gospodo Dragica! Upoznao sam Vas kao tihu, dos-
tojanstvenu, plemenitu osobu, koja je zracila toplinom i lju-
bavlju, kakve se sjeCam iz obiteljskog doma. Zivot Vas nije
mazio, ali ste hrabro nosili svoj kriz uz veliku ljubav i pomo¢
svoje djece.

Prilikom naseg razgovora u kojem ste svjedocili o partizan-
skim zlo¢inima nad Hrvatima pobijenima u Klostru, sjaj u va-
§im o¢ima se ugasio od istinske tuge i bola, koji ste nosili u
sebi za pobijenim naSim Zrtvama i drhtavim glasom ste rekli:

"Kada je komunisticka vlast gradila ovdje u Klostru vojar-
nu, izgradili su jedno skladiste na skupnoj grobnici pobijenih.
Prilikom iskopa temelja, radnici su otkopali kosti pobijenih,
pokupili ih u kutiju i ponovno krisom zakopali uz temelje skla-
dista.

Bila sam presretna kada su ovih dana srusili to skladiste iz-
gradeno na kostima nevinih zZrtava. Od dana njihove mu-
Cenicke smrti do danas svakodnevno gledam mjesto njihova
stradanja i molim se Bogu za spas njihovih dusa. No, radost je
bila kratkog vijeka. Zacrtani su temelji nove gradevine koja ¢e
biti nad njihovim ovozemaljskim pocivalistem.

Blagoslovljen bio onaj tko odobri da se njihove mucenicke
kosti otkopaju i pokopaju tamo gdje im je mjesto, u groblje.
Puno je vremena proslo, ako se ne nade niti jedna koscica,
neka u groblje pokopaju onu crnu zemlju natopljenu njihovom
nevinom mucenickom krvi".

Zalosno je, draga gospodo Dragice, Sto hrvatski mucenici i
dalje pocivaju u svojoj skupnoj neobiljezenoj grobnici u Klos-
tru, kao nazalost i drugi, diljem naSe napacene Like i
Hrvatske. Eto, preselili ste se k njima u vje¢nost, a u nama ste
ucvrstili odluku da se i dalje borimo za njihov dostojanstven
pokop, kakav im doli¢i. Svaka zrtva ima pravo na ime i grob. I
Vasom smréu draga gospodo Dragice umro je i dio Gospica,
kakav zivi u naSim sje¢anjima. Pocivajte u miru Bozjem u tisi-
ni gospic¢koga groblja! (I. V.)

OBAVIJEST

Nakon POZIVA bivsim politickim uznicima, njihovoj djeci, ro-
dacima i prijateljima za donaciju zvona crkve sv. Mihovila u Sta-
roj Gradiski objavljenog u prrethodnom broju naseg mjesecnika,
javio se stanoviti broj nasih ¢lanova koji bi zeljeli uplatiti po-
seban doprinos za podizanje zvona. Stoga objavljujemo broj ra-
¢una na koji se moze izvrSiti uplata:

HDPZ, Zagreb, Vojnoviéeva 15
Br. racuna: 2503007 — 1100009317
Model/poziv na broj: 02 35511
Za zvona
Uplate iz inozemstva molimo doznaciti na devizni racun:
416446-7101 S.W.L.E.T.
Code VBCRHR22
Volksbank d. d. Zagreb

U naSem glasilu ¢emo redovito objavljivati ime i prezime dona-
tora, te uplaceni iznos donacije. Ako netko od donatora ne zeli da
mu se ime objavi, da se donacija objavi, molim da to javi u tajnis-
tvo nase udruge.*

POBIJENI HRVATSKI POLI-
TICKI UZNICI - MOLIMO PO-
MOC I SURADNJU -

Znatan je broj hrvatskih politi¢kih uznika u prvoj i drugoj Ju-
goslaviji svojim zivotom platio borbu za hrvatsku drzavu: ubijeni
su na izdrzavanju kazne ili su uslijed te kazne brzo skoncali. Veci-
na njih je danas potpuno zaboravljena, a prakti¢no po nikomu od
njih ne zovu se ulice, ustanove, Skole...

Komu danas nesto znaci ime Andelka Capeka ili Marijana
Hrvoja, Tomislava Vidovica ili Tome Dumanci¢a? A radi se o lju-
dima koji su pali, da bismo mi mogli zivjeti u slobodi!

Nasuprot tomu, brojne institucije i javni prostori nose imena po
njihovim intelektualnim ili stvarnim egzekutorima. To jasno go-
vori o stanju u Hrvatskoj.

Poku§ajmo to promijeniti! Pokusajmo odrzavati svijest o nasim
sunarodnjacima i suborcima koji su platili najskuplju cijenu za
hrvatsku slobodu i drzavno neovisnost!

Urednistvo Politickog zatvorenika Zeli u svakome idu¢em broju
bar po jednu stranicu posvetiti ubijenim i umorenim hrvatskim
politickim uznicima. Radi toga pozivamo njihove obitelji, pri-
jatelje, rodbinu i suborce, da nam dostave fotografije i osnovne
podatke o njima. Fotografije na zahtjev vra¢amo! Zahvaljujemo
na suradnji i pomoc¢i!e

U SPOMEN

BOZO PERIC
(2. sijecnja 1946. — 5. prosinca 2009.)
Izdrzao 2 mjeseca i 24 dana u zatvoru u Zadru.
Laka mu bila hrvatska zemlja!
HDPZ — Podruznica Zadar

U SPOMEN

PETAR MAJSTOROVIC

umro 28. listopada 2009. u 86. godini zivota

Laka mu bila hrvatska zemlja!

46

Ak
br. 213, prosinac 2009. fiXTVORENIK



Sazetak

IN DIESEM HEFT

In einer Reihe von Interviews mit den
Kandidaten fiir den Prdsidenten der Re-
publik Kroatien, fiir dieses Heft inter-
viewte Chefredakteur Tomislav Jonjié
den Kandidaten Milan Bandié, Biirger-
meister von Zagreb. In dem Interview un-
ter anderem, beriihren die Frage nach der
Existenz der Symbole des Kommunismus
und Jugoslawien auf 6ffentlichen Plédtzen
in Zagreb und Kroatien, wie der Name des
jugoslawischen kommunistischen Dikta-
tors Josip Broz Tito. Inzwischen hat der
Biirger Initiative Kreis fiir Platz, aus An-
lass des Tages der Menschenrechte (10.
Dezember) eine neue Manifestation abge-
halten mit der die Entfernung des Namens
Titos von den schonsten Zagreber Platz
geforderte.

* k%

Damir Borovcak stellt ein Buch der
australischen Autorin Suzanne Brooks-
Pincevi¢ tliber die Bleiburger Tragddie
des kroatischen Volkes vor (nach Blei-
burg, einer kleinen Stadt in Osterreich,
wo im Mai 1945 britischen Streitkrifte ei-
ne Vereinbarung mit den jugoslawischen
Kommunisten iiber die Auslieferung und
den Massaker der kroatischen militéri-
schen und zivilen Fliichtlingen erreicht
haben). Zorka Zane stellt vor Bibliogra-
phie der Biicher und Verdffentlichungen
iiber den kroatischen Vaterlandskrieg und
T. Jonji¢ schreibt iiber Memoiren des Mi-

jo Jurié¢, der 1971/72 als junger Mann der
Verfolgung des jugoslawischen kommu-
nistischen Regime ausgesetzt war, wes-
halb er ins Exil floh. Dieses Buch ist inter-
essant, auch wegen der Beschreibung des
Verhaltens der damaligen Osterreichi-
schen und deutschen Behorden zu kroati-
schen politischen Fliichtlingen. Obwohl
Tausende von Kroaten, den gleichen Weg
gingen, es ist interessant, dass das schrift-
liche Zeugnis iiber das Schicksal des
Einzelnen der in den Miillstein hoheren,
staatlichen Interessen, geschoben wur-
den, duBlerst selten ist.

* kX

Wiéhrend Mario Marcos Ostoji¢ die
Ideologie des kroatischen Nationalismus
analysiert, betonend sein verteidigungs
und gleichzeitig humanistischen und
christlichen Inhalt, analysieren Josip
Ljubomir Brdar, Ivica Patrlj und Da-
vor Dijanovié die aktuelle politische und
gesellschaftliche Situation in Kroatien. In
diesem Zusammenhang {iibertragen wir
den Text des beriihmten jugoslawischen
Literaturkritiker Igor Mandié aus der
Wochenzeitung Novosti, die die serbische
Minderheit in Kroatien herausgibt. In die-
sem Artikel stiirzt sich Mandi¢ scharf auf
Kroatien und behauptet, dass in dem Va-
terlandischen Krieg ethnische Sduberung
der serbischen Minderheit durchgefiihrt
wurde und dass der Hass gegen die Ser-

ben in der kroatischen Gesellschaft immer
noch sehr intensiv ist. Es ist wichtig zu
betonen, dass die Herausgabe des Blattes
Novosti aus dem Budget des kroatischen
Staatshaushaltes finanziert wird und dass
Vertreter der serbischen Minderheit schon
jahrelang Teil der regierenden Koalition
sind.

* kX%

Auch in diesem Heft ist, wie tblich,
grofere Zahl der Aussagen tliber das Leid
der Kroaten in dem kommunistischen Ju-
goslawien verdffentlicht. Mate Tadi¢ und
Zelimir Crnogorac vervollstindigen
Text iiber die Verurteilung von Kroaten
aus Sujica (Bosnien und Herzegowina)
und Dinko Jonji¢ schreibt iiber die Miss-
handlung von Gefangenen im Konzentra-
tionslager Goli Otok. Wir veroffentlichen
auch Berichte iiber den bekannten kroati-
schen politischen Gefangenen aus Zadar,
verstorbenen Zelimir MeStrovié und hin-
gerichteten Franziskaner Dr. p. Radoslav
Glavas aus Drinovci (Bosnien und Her-
zegowina) und tiber die kroatische Gene-
rdle und hohe Offiziere, verurteilte in den
Schau Prozessen und getdteten nach dem
Zweiten Weltkrieg. Miroslav Gazda be-
schreibt die Gedachtnisfeier an dem Mas-
sengrab in Slatinski Drenovac, in dem
viele Opfer der jugoslawischen kommu-
nistischen Partisanen begraben sind.e

Motovun
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Sazetak

In a series of interviews with candidates
for the President of the Republic of
Croatia, Editor-in-Chief Tomislav Jonji¢
has interviewed for this issue Milan
Bandié, the Mayor of Zagreb. During the
interview, among others, the question was
raised of symbols of communism and of
Yugoslavia in public places in Zagreb and
Croatia, such as the name of the Yugoslav
communist dictator Josip Broz Tito. In the
meantime, the Citizens’ Initiative Circle
for the Square, on the occasion of the Hu-
man Rights’ Day (10 December), has held
another manifestation in which they re-
quested that Tito’s name be removed from
Zagreb’s most beautiful square.

* k%

Damir Borovéak presents a book writ-
ten by Australian author
Brooks-Pinéevié¢ about the Bleiburg trag-
edy of the Croat nation (named after
Bleiburg, a small town in Austria, where
in May 1945 British forces reached an
agreement with Yugoslav communists on
extradition and slaughter of Croat soldiers
and civilian refugees). Zorka Zane pres-
ents a bibliography of books and publica-
tions on Croatia’s Homeland War, and T.

Suzanne

IN THIS ISSUE

Jonji¢ a memoir book written by Mijo
Jurié, who was in 1971/72, as a young
man, persecuted by Yugoslav communist
authorities, and because of that persecu-
tion he emigrated. The book is also inter-
esting for the descriptions of conduct of
the Austrian and German authorities at
the time towards Croat political refugees.
Although thousands of Croats went
through that, it is interesting to note that
written memoirs of individuals, who were
pushed into the wringer of higher, state
interest, are very rare.

* kX

While Mario Marcos Ostoji¢ analyses
the ideology of Croat nationalism, under-
lying its defence and humanistic and
Christian content, Josip Ljubomir Br-
dar, Ivica Patrlj and Davor Dijanovié¢
analyse the current political and social cli-
mate in Croatia. In that context, we pub-
lish the text of well-known Yugoslav liter-
ature critic Igor Mandié¢ from Novosti
weekly, which is published by the Serbian
minority in Croatia. Mandi¢ in that text
severely criticises Croatia, and accuses it
of ethnic cleansing of Serbian minority
during the Homeland War; he also says

that the hatred for Serbs in Croatian soci-
ety is still extremely intensive. It is impor-
tant to say that Novosti weekly is financed
from the budget of the Republic of
Croatia and representatives of the Serbian
minority have been participating in the
government coalition for years.

* %%

As usual, this issue contains a number
of memoirs bout the sufferings of Croats
in the communist Yugoslavia. Mate
Tadié¢ and Zelimir Crnogorac are finish-
ing a text about the trial against Croats
from Sujica (Bosnia and Herzegovina),
and Dinko Jonji¢ writes about the abuse
of inmates in the concentration camp on
the Goli Island. There are also texts about
the well-known Croat political prisoner
from Zadar, now late Zelimir Me§trovié,
the murdered Dr. fra Radoslav Glavas
from Drinovci (BiH), and about Croatian
generals and high ranking officers sen-
tenced in staged trials and killed after the
Second World War. Mireslav Gazda de-
scribes the commemoration at the mass
grave in Slatinski Drenovac, which holds
remains of many victims of the Yugoslav
communist partisans.®

Bihac¢
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Chicago Tribune - January 31, 1946

PRIEST RELATES
DEATH MARCH OF
150,000 CROATS

Claims British Let Tito’s
Forces Take Them

Charges that British ' treachery®
last summer ;eaulmd in tha muss
slaughter of “at .
least 150,000 un-
armed Croa
tians ¥ wera made § -
here yesterday ¥
by an Amerlean J¥
born Catholic ¥\
priest who has :{H
Just returned .
from seven years
inslde war torn
Yougoslavia, 2
‘is the Rev. Theor *

‘dore A, Benkovic, T"“a“‘a‘f‘ a0 &
0, ¥. M, a native of Steellon, Pa.
e now Is stationed in Chicago as
temporary assistant pastor of St
Jerome's Catholle church, 2823
Princeton av.

In an interview at the Franclscan
home, 4851 Drexel bivd., Father Ben.
kovle, 30, sald he lelt America on
July 31, 1938, to pursue a language
course In the Franciscan monastery
at Mostar, Croatla., He remained in
the monastery for 51 years, lator
Hved In Zagrob 1% years, and Anally
fled Yugosiavia by plane from Bel
grade to Romo on July 24, 1045,

Tito's Followers Blamed

Masxacre of the defenseless
Crants, he alleged, octurred ai the
hamds of Tito's Pariisans last May
14 thru 20.

The slaughier, he suid, was a
“"death march,” perhaps unequaled
in modern history.

The Croats, with part of Tito's
communist forces in pursuif, had
been led fo belleve, he explained,
that they could obtain sanctuary
from Brillsh and Amgerican troops
stationed in and around Dravograd,
Slovenin, on the Ausirlan border,

. Ma¥ko 180 Mils March

Accordingly, Father Benkovice

said, the Croatlans, numbering 750,
000 smen, women, and children with
a sprinkling of Croatlan volunteers,
assembled May 7 In the town of
Zagreb, capltal of Croatia, to start
their 130 mile march north. They
reached the border May 13, There,
however, Father Benkovic sald,
they found no American troops «—
only British,
" Tha Reitizh. he sald. wsra under
command of Gen. Murray, leader
of the 6th Britlsh tank divislon,
After the Croats lald down their
arms they were surrendered to
Ti{o's north Partisan army, Father
Henkovie reporied.

Tito’s men then herded the massed
columna of humanity for & march
~ at g trot "—south into Croatla,

Slain When Thay Fall

“Those who fell by the way were
olubbed and bayoneted io death at
once.” the Franclscan said eyewit-
nesses told, him In statements they
repeated In the form of sworn afl}-
davits which Father Benkovly later
delivered to the American army
counterdntelligence corpe in Rome,

In the town of Maribor, Father
Benkovie sald, thousands of the ex.
hausted Creats were butchered by
the Partlsan forces.

Machine Guns Used

Mihajlo Minie, & Croatlan army
major, in hig statement to Father
Benkovle, sald {hose who were
klled were mowed down by mua.
chine gun fire, In the town of
Corna, he sald, 3.000 Croats wera
burled in holes' whera they met
thelr death.

The Britlsh, Father Benkovic
charged, turned ths Croats over to
Tite as a move of appeasement in
an effort to gain influence inside
Yugoslayla, Those Croats who wers
not killed on the densth march, he
sald, were token to two concontira-
tion camps In Croatla,

The Partisans, he added, under
Tito have slther killed or Impris.
oned 506 Croatlian Catholic priests,
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. Prezime, ofevo ime: i | - HORVAT JOSIP‘ :
majéino djevojacko ime | Dragutina i “arije r, Kos,

. Godina i mjesto mdenja

18.II J90ok4. u Cakoveu, akadameki eliker,
{Lolur) ' j : 3

! Mjcs!q stalnog boravka Zagreb , DeZelileva §5.
(kotar) . .

4. Koji je sud donio- p:uudu. datum i posl. bm] prmde 1bogko;e¢ je djeh mdenx kojl Je kunl.

izrelena: pregudom . :Vo jnog suda Koma;de 5radar zagreba broj& 1604 .II. :
od 7.IX.1945. god. keznom smrti stre‘.l.;[a.njom trejan gu'b:.t nsnih"
prava i konﬁekaot Ju- ummu. Brojx : :
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