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zaSao sam na tzv. parlamentarne izbore po tko zna koji put, zaokruzio i - promasio.

U biti nisam ja promasio, niti je moj kandidat manje vrijedan zato $to nije prosao,

nego je u zraku ostalo pitanje: dokle ¢e tako? Pretpostavljam da ¢emo sada imati
opet ona neprirodna "udruzenja" gdje ¢e nam manjinci odredivati sudbinu i uvjetovati,
pa se ponovno nazire negativna selekcija koju ¢emo kao neka glupa masa morati trpjeti
sve dok je izborni zakon ovakav.

Kad su me prijatelji, pa i oni uvijek neumorni i znatizeljni, priupitali $to mislim da je
trebalo ¢initi, kao da sam jedva docekao pitanje, jer sam vrlo jasnog misljenja i stava
prema jednom dogadaju za koji smatram da je bio klju¢an za ove izbore, a ako se ostane
politicki pasivan, bojim se da ¢e i mnogi sljedeci izbori biti u sluzbi onih koji ih provode
ipruzaju im daljnje moguénosti izbornih pobjeda.

Dakle, povijesni trenutak, koji je proSao u tiSini i bez bunta, bez gradanskog
neposluha pa ¢ak i bez glasnijeg negodovanja, dogodio se onda kad je tadasnji ministar
uprave pljunuo na narod i bacio u kos blizu 400.000 potpisa koji su brizno prikupljeni za
referendum o promjeni izbornog zakona. Bio je to trenutak kad narod radi svog ponosa i
dostojanstva nije smio ostati miran, bio je to trenutak, prilika, kad su svi oni koji su sebe
nazvali "suverenistima", "pokretom", "mostovcima" ili bilo kojim drugim imenom,
trebali iznjedriti pojedinca koji bi poveo ozbiljan "pokret" protiv takvoga nenarodnog
¢ina, bila je to najbolja prilika za definitivni izborni preokret. Tada je trebalo i¢i do
kraja, taj trenutak je trebao iznjedriti lidera, hrabrog, neovisnog, trebalo je malo
pozrtvovnosti, amozda je zahtijevalo i malu zrtvu!

Taj trenutak trebao je nekoga tko ima karizmu I povjerenje naroda, ¢ijih su Cetiristo
tisu¢a imena bacili u kontejner. To nije smjelo ostati bez ozbiljnih posljedica, bez
preokreta! To je bila prigoda za konac¢nu pobjedu nad terorom ovakvoga izbornog
zakona, zbog kojeg ¢emo morati I dalje trpjeti Pupovca, MiloSevice, HNS-ovce i njima
sli¢ne, da bez ikakva legitimiteta odlu¢uju o nama sljedece Cetiri godine. U njihove ruke
odlazit ¢e zamolbe za nova radna mjesta nasih mladih, a onda opet stari kriterij "ne
spominji da si dijete branitelja" ili, ne daj Boze, politickog zatvorenika.

Nazalost, takva predvidanja sam iskazao davno prije, kad sam znao re¢i da ¢e doci
vrijeme kad ¢e svojstvo hrvatskoga politickog zatvorenika biti mana, a ne vrlina! No,
drustvo i sredina u kojoj zivimo, teznja za vlas¢u i odrzanje na vlasti postali su vodeca
drustvena vrijednost, tako da oni koji se bore za vlast nemaju nikakva stida! Narocito
zato $to te poslije niSta ne obvezuje i nisi odgovoran za bilo kakve neuspjehe, a za lazi i
licemjerstvo si nagraden na skali tzv. hladnih politi¢ara, kojima se narod divi kako se ne
crvene ni kad lazu, niti se uzbuduju kad ih se vrijeda!

Blizi nam se i dan Domovinske zahvalnosti. Zamislimo kako ¢e toj prigodi nazociti
predsjednik Republike i njegova bulumenta. Nema toga korona-aerosola koji moze biti
naslutiti da ¢e se aerosol mrznje prema svemu $to je hrvatsko mo¢i dodirnuti u zraku.
Saziv je po imenima nacelno poznat, a da bismo bili kompletni, nedostajat ¢e samo
Pupovac, amozda i MiloSevi¢ (jedino ako ne odrede da obavi posao po zadatku).

Usporedno s time, ovih dana najavljuju nam datum tzv. ulaska u euro-zonu. Zna se i
vrijeme (do kraja 2023.) pa Cak i transakcijski tec¢aj u trenutku prelaska na euro valutu
(7,53 kn za jedan euro). Mozebitni referendum koji je najavljen kako bi se kuna odrzala
kao vrijednosna valuta, unaprijed je onemoguéen. Bit ¢e to pad zadnjeg uporista
suverenosti Hrvatske, na koji smo bili ponosni da imamo barem hrvatski novac. Imamo
li snage za ocuvati hrvatski novac u hrvatskoj lisnici, ovisi samo o nama i snazi nekih
novih lidera koji ne ¢e maziti one koji otuduju sve §to je hrvatsko?

M. sc. Marko GRUBISIC, predsjednik
Hrvatskog drus$tva politickih zatvorenika
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koji nije partijski bilten niti glasilo koje povezuje ljude $to o svemu — osim o

rvatskoj drzavnoj neovisnosti — misle jednako, moze doci u napast da svoj

IDS-OVI TALIJANASI OPET
povlasteni polozaj zloupotrijebi u osobne i stranacke svrhe. S druge strane, buduc¢i da

NANEDJELU!L ..o 4
ovaj broj, osim korica, zakljucujemo nekoliko dana prije izbora, a u Citateljske ¢e ruke
on do¢i koji dan nakon njih, moglo se je i furtimaski cekati pa pisati s naknadnom Viado JURCAN
pamecu i sa sigurnosc¢u koju bi neki nazvali mudroséu, dok bi ju drugi mogli smatrati .
jedino kukavitinom. MACELJSKA SUMA NAKON 28
. . . . GODINA PONOVNO PROGOVORILA.....5
Ne zelim ni jedno ni drugo. A kad se osvrnem na skoro 220 brojeva ovog Casopisa <
Alfred OBRANIC

koje sam uredio tijekom posljednje 24 godine, mislim da mogu kazati i dokazati kako je
na ovome mjestu, a zapravo i u ve¢ini drugih priloga, tijekom svih tih godina zastupana
ista ideolosko-politicka pozicija, pozicija koju je najlakSe i najbolje opisati pojmom
hrvatski nacionalizam, dakle — ¢vrsto uvjerenje da je neovisna i demokratska hrvatska

KISELJAK: POCAST ZRTVAMA
JUGOSLAVENSKOGA KOMUNISTICKOG

drzava nuzna pretpostavka i najbolji okvir slobode svakog pojedinca i svake skupine. ALDEAI CRVE,NOJ S e U
L . . . o . Ana POPOVI
Ta pozicija je, uostalom, temelj na kojem se vodila borba koja je okrunjena usposta- na POPOVIC
Yom hrvats'ke .drzave 11941.1 19?1., 1 na‘tomfe nista ne m'1j enja c1njgglca da‘ su se ionda NAS NUTARNJI SVIJET (45 . 8
i danas pojavile druge snage koje su svim silama nastojale ostvariti dominaciju u hr- .
vatskome politickom i drustvenom zivotu. U Drugome svjetskom ratu razdoblje je bilo Maja RUNJE, prof.
kratko, a prilike kaoti¢ne, pa su samo oStroumniji shvacali da rasc¢iS¢avanje tek pred-
stoji. U nase doba se, pak, moze Ciniti da je misao hrvatskog nacionalizma uzmaknula, i PROGON HRVATSKOGA GRBA
(ZAR OPET?) (2.) cevveeeeeeieireiseieereisiieenas 10

da o tome nista ne govori tako jasno kao ¢injenica da on u svome organiziranom obliku
ostaje na margini, i da pokusava prezivjeti time $to na prakticnome, stranacko-politic- Tomislav JONJIC

kom podrucju pristaje na ponekad i bolne kompromise. 5

BIJELO ILI USTASKO ILITI RASPRAVE
IZVAN PAMETI O NAVODNOM USTASTVU
HRVATSKOGA SAHIRANOGA GRBA S
POCETNIM BIJELIM POLJEM............... 31

Razlozi tom stanju zahtijevali bi sustavnija istrazivanja i pomnije ras¢lambe, ali bi
medu glavnijima svakako bila okolnost da smo vojno-politickom pobjedom jugosla-
venskoga komunistickog pokreta i Jugoslavenske armije 1945. dozivjeli strahovit po-
kolj nacionalne elite, politicke, gospodarske i kulturne. Njezin nedostatak bio je jasno
vidljiv i u domovini i u emigraciji, a do$ao je do izrazaja i prigodom obnove demokrat- Dr. sc. Mario JAREB

skog zivota koncem osamdesetih godina proslog stoljeca. ;
OTOK BRAC U DRUGOME

SVJETSKOM RATU ..o, 36
Dr. sc. Nikica BARIC

Taj se nedostatak tesko osjeca i danas, kad u zapustenoj i rashrvacenoj Hrvatskoj
na svakom koraku svjedo¢imo ideoloskoj i svjetonazorskoj konfuziji, kad prosjecan
Hrvat poistovjecuje hrvatski nacionalizam s ideologijom nove europske desnice, kad
se kao hrvatski nacionalni interes hoc¢e prikriomcariti tudi problemi i tuda pitanja, kad

se skrb za zastitu tradicionalnih vrijednosti, koje zapravo i nema bez otvorenosti pre- MUCENISTVO IVANKE LILOVAC......... a7

ma modernomu, zaodijeva u anacionalni konzervatizam, kad protestantizirani estradni Ivan VUKIC

kvazikatolicki propovjednici uz asistenciju kojekakvih hramskih trgovaca hoce postati

mjerom i uzorom naSega katolistva, i kad se nage hrvatstvo hoée svesti na tako shva-  IN MEMORIAM AKADEMIKU

¢eno katolistvo. DUBRAVKU JELCICU........ccovvvririinen. 50
Sve to pokazuje da trideset godina od sloma komunizma i raspada Jugoslavije nije Mr. lvan BEKAVAC

bilo dovoljno za stasanje nove elite, i da za to stanje moraju postojati odgovorni. Najod- L
govorniji svakako jesu oni koji su taj nacionalizam suzbijali i razvodnjavali od prvoga ANTUN DUBVRAVKO JELCIC -
dana, i koji nisu stali ni onda kad je predsjednik Hrvatske demokratske zajednice i pred- TUZNAI TESKAVPRIJELOMNICA U
sjednik hrvatske vlade, takozvani demokrs¢anin Ivo Sanader u Oxfordu samodopadno ODRASTANJU CETRNAESTOGO-

sluganski kliktao kako je slomio kraljeSnicu hrvatskom nacionalizmu. Jedva manje su DISNJEG DJECAKA....ccvvrrrrc o4

odgovorni oni koji su takvima davali pokri¢e — zadovoljavajuci se mrvicama s njihova Stipo PILIC

stola — ali smo odgovorni i svi mi drugi, jer smo dopustali da se 0 nama odlucuje bez

nas, i jer do dana dana$njega nismo shvatili da je rodoljublje jedno, a politika ipak nesto ~ IN DIESERAUSGABE .......................... 59

drugo. Bez rodoljublja, naime, nema nacionalne politike, ali samo po sebi rodoljublje

jos nije nacionalna politika. Cini se da dolazi vrijeme kad to napokon moramo shvatiti. ~ INTHISISSUE........ccovvvvvciiiinnrrrcnccnnes 60
Tomislav JONJIC
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DVIJE PRICE O HRVATSKOJ

rvatska muku muéi s neona-
cistima, a dolazak desnice na
vlast oznacio bi uniStenje ionako
krhke hrvatske demokracije. Ova receni-
ca predstavlja bit nedavnoga medijskog
istupa Milorada Pupovca, dugovjecnog
politi¢kog predstavnika Srba u Hrvatskoj
i ujedno simbola ideoloske fleksibilnosti
Hrvatske demokratske zajednice. Na-
ravno, njegova nacionalna pripadnost u
ovom je sluc¢aju sasvim nevazna, jer slic-
ne pa i gore izjave redovito slusamo od
pripadnika tzv. hrvatske ljevice. Pritom je
logika razmjerno jednostavna: zloupora-
bom povijesne znanosti i uspostavljanjem
povijesnih dogmi zauzima se moralno su-
perioran polozaj koji se potom koristi za
ocuvanje stecenih polozaja, odnosno za
nametanje kolektivne krivnje, demoniza-
ciju politickih protivnika i skupljanje po-
litickih poena.
To je, u kratkim crtama, politicka stra-
tegija suvremenih hrvatskih ,,antifasista®,

ljudi koji politicki egzistiraju na toboznjoj

Pise:
Zvonimir JONJIC

borbi protiv ideologije koja na hrvatskom
prostoru, a i puno Sire, ne postoji ve¢ sko-
ro osam desetljeca. Smjestajuéi zacetke
moderne hrvatske drZzave na ZAVNOH, te
neosnovano ponavljajuci tezu da se Ustav
Republike Hrvatske temelji na antifasiz-
mu, ovi borci protiv vjetrenjaca daju sve
od sebe da Hrvate i dalje dijele na ,,narod*
s jedne strane, i na ,,narodne neprijatelje*
s druge.

Politicki i intelektualni razvoj onoga Sto
kolokvijalno nazivamo hrvatskom desni-
com, odvija se na bitno drugaciji nacin.
Na ovoj je strani politic¢kog spektra savr-
Seno jasno, izuzev margine koja svakim
danom postaje sve tanja, da se danasnja
hrvatska drzava temelji iskljucivo na
pobjedi u Domovinskom ratu, i na ideji
slobodarskoga hrvatskog nacionalizma.
Antifasizam hrvatskog ustava ovdje se ne

ocituje u nazivu nekakvoga jugokomuni-
stickoga politickog tijela, spomenutog u
pravno neobvezujucoj ustavnoj preambu-
li, nego u slobodarskome i demokratskom
duhu hrvatskog ustava, odnosno u najvi-
§im vrjednotama ustavnog poretka koje
nas obvezuju.

Dakle, suoéeni smo s dva suprotna po-
imanja hrvatske drzave. Jedan se koncept
hrani podjelama i proizvodi ih (crpeéi
svoju toboznju moralnu superiornost iz
jugoslavenskoga komunizma — u biti viSe-
desetljetne diktature vodene iz Beograda,
a obiljezene teritorijalnim, demografskim,
gospodarskim i kulturnim uniStavanjem
Hrvatske), dok drugi nadilazi povijesne
prijepore i nudi nam nacionalno pomire-
nje, ili barem temelj na kojemu se moze
stvoriti osjec¢aj nacionalnog zajednistva.

Budu¢i da na svakim izborima biramo
jednu od dvije ponudene nacionalne pa-
radigme, nadamo se da ¢e na predstoje-
¢im parlamentarnim izborima prevladati
potonja. To bi, sasvim izvjesno, znacilo

A

Partitokratski duopol koji vlada Hrvatskom
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Promjena naziva najljepsega zagrebackog trga 2017.

formiranje desne koalicijske vlade — iz-
medu HDZ-a, platforme kojoj je na ¢elu
Miroslav Skoro, a mozda i Mosta — koja
bi morala funkcionirati na bitno drugaci-
jim nacelima od trgovacke koalicije HDZ-
HNS-Bandi¢-SDSS. Dalo bi se takvoj de-
snoj koaliciji $tosta prigovoriti, medutim,
alternativa joj je tzv. velika koalicija, ili
pak koalicija SDP-a i radikalne ljevice,
§to automatski umanjuje znacenje eventu-
alnih prigovora.

Neovisno o rezultatima izbora i njiho-
vim kratkoro¢nim ucincima, koje ¢éemo
doznati uskoro, izvjesno je da ¢e sud po-
vijesti izdrzati onaj nacionalni koncept
koji temelj suvremene hrvatske drzave
pronalazi u 1990., a ne u 1945. godini.
Putokaz u tom smjeru moze biti ¢injenica
da se predsjednik SDP-a (stranke koja je
pravni, politicki i mentalni sljednik ko-
munisticke partije) izjasnjava katolikom.
Simboli¢no, Titova je bista nepovratno
otisla s Pantovcaka, i njegovo ime iz za-
grebackoga Donjeg grada u isto vrijeme
kada je u Zagrebu podignut spomenik pr-
vome predsjedniku neovisne Hrvatske.

Napredak je, dakle, polagan, ali ipak

primjetan. ..

e

TKO TO PRAVO IMA?

Ima li $to ljepSe, draze
Od rijeci Sto ljubav pravu
I vjeru u dobro snaze?

I je li na svijetu svom
Ista vece i svetije

Nego §to je rodni dom?
Rijec utjesi, vjerom sladi.
Sretno doba djeci gradi
Za sav zivot ovozemni.

Pa zar rijeci: ,,Za dom

Pa zar rijeci: “Za dom spremni‘

Nisu Cista ljubav samo
Sa kojom nas majka rodi
Da u miru i slobodi

Po pravici zivjet znamo,
Jer ni draze, ni svetije
Nista na tom svijetu nije

Od rodnoga doma svoga!

I zar itko (osim Boga)

Pravo ima

Na svijetu tome

Zabraniti Hrvatima

Ljubav prema domu svome?
Cije spletke, ije zlode
Hrvatima branit hoce

Da zavjetom: ,,Za dom spremni’
Zive Zivot ovozemni,

Da jedino domu svome

Na jeziku hrvatskome
Vjeru, ljubav ispovjede,

S njime zlo i dobro slijede,
Rade, placu, s njim se smiju.

KAD ZATREBA,
ZA DOM MRIJU!

Malkica DUGEC

ZATVORENIK br. 283, travanj/svibanj/lipanj 2020.
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IDS-OVI TALIJANASI OPET NA NEDJELU!

posljednje vrijeme pokusavam

sam sebe prisiliti na to da neke

teme zaobilazim u Sirokom luku.
Ako se ¢ovjek sa svojom pamecu nije ljuto
zavadio, trebao bi kao kriterij svoga djelo-
vanja na prvo mjesto staviti uc¢inkovitost.
I prestati lajati na karavane. Jer, pjenio se
ja i lajao ja koliko me volja, te karavane,
eto, prolaze. Pa sam tako uglavnom osta-
vio na miru i IDS, tu lijevim strankama
pozeljnu udavacu, a najéeséu metu moga
pera, iliti koplja, koje nisam jo§ voljan
baciti u trnje. No, ovaj put doista moram
reagirati, jer $to je previse, previse je. A i
tice se mene 0sobno.

Moje selo Rahovci, na Porestini, u vri-
jeme talijanske fasisticke vladavine, prei-
menovano je u Racozzi. Pa je to donekle

LN

Pise:
Viado JURCAN

Ej! Pred selom u kojem nikad, ama bas
nikad nije zivio nijedan Talijan, a ne zivi
ni sada!

To vrijedi i za sva okolna sela, nagrde-
na talijanskim nazivima. Cak su i u obli-
znjem gradi¢u Baderni za vrijeme Italije
zivjele svega dvije talijanske obitelji no-
vodosle iz sjeverne Italije, koje su domaci
Hrvati nazivali ,,Krnjeli“. Danas u toj Ba-
derni djeluje vrlo aktivna zajednica Tali-
jana, ¢iji su ¢lanovi, dakako, potalijanceni
Hrvati, iliti talijanasi.

Pa kako je sve to moguce, upitat ¢e se
svatko normalan? Pa eto, moguce je, jer

Ulaz u selo kojemu su fasisti ukrali ime, a tzv. antifasisti do danas Stite tu kradu

ispravljeno u vrijeme Juge i Rahovci po-
stadose Rakovci. U skladu s tim i izvorno
prezime Rahovac, pa zatim Racozzi, po-
stade Rakovac.

Rijetko navracam u to moje selo, jer u
njemu odavno nema vise nikoga i ni¢ega
Sto bi me na djetinjstvo podsjetilo. Stoga
sam bio nemalo 1 nemilo iznenaden, kad
sam na ploci ispred sela ugledao natpis
,Racovaz“. Dakle samo nekakav novo-
komponirani talijanski naziv, koji su mu
nadjenuli IDS-ovi talijanasi. Pa je valjda
netko primijetio da to ipak nije u skladu s
hrvatskim zakonima i sada tu stoji ploca
sa natpisom ,,Rakovci — Racovaz*!

kazu da je politika umije¢e mogucéeg. A
kada su na vlasti IDS-ovi talijanasi, i ono
nemogucée postaje moguce. Pamet s time
blage veze nema.

Rijetki su danas oni koji se sjecaju kako
su talijanski fasisti u djelo provodili ono
Sto danas IDS-ovci nazivaju ,konviven-
ca“, iliti suzivot, a §to je zapravo ,,bratstvo
i jedinstvo* odjeveno u ,tangice”. Pa su
crnokosuljasi uz obilatu uporabu ,,argune-
nata“ kao Sto su ,,manganeli” (pendreci)
i ricinusova ulja, koje su ulijevali u tvr-
doglave hrvatske seljake, pokusavali u
njihove glave uliti svijest da nisu Hrvati,
nego Talijani. U tome nisu bas uspjeli, pa

kad je doslo vrijeme da i oni kusaju ,,plo-
dove gnjeva®, mnogi su fasisti zavrsili u
,fojbama®, kraskim jamama.

Eto, tako je u proslosti izgledala ta IDS-
ovska pluri — multi — bla bla bla ,,konvi-
venca®“. I bi tako od pamtivijeka. Ljubili
su se u Istri Talijani i Hrvati, ta dva brat-
ska naroda jo$ za vrijeme k. u. k. monar-
hije. Pa kad je tako istarski velikan biskup
Juraj Dobrila u tadasnjem istarskom sabo-
ru progovorio svojim hrvatskim jezikom,
talijanski zastupnici su ga ,,bratski“ oba-
suli grdnjama kao §to je ,,merde kroate®,
iliti — govna hrvatska!

Sve bi to vrli nam IDS-ovci iz samo nji-
ma poznatih razloga, da se nekako zabo-
ravi. Ti ,,Duceovi® direktni nastavljaci ta-
lijanizacije Istre, a koji se ipak tako drsko,
bezobrazno kite perjem ,antifaSizma®. Ti
isti koji su pokusavali od istarskih Hrva-
ta, stvoriti novu ,,naciju“ ,Istrijana®, a da
istodobno Talijani ostanu Talijani!

Eto, zato na ulazu u moje odvajkada
Cisto hrvatsko selo, stoji ona nakaradna
ploca: ,,Rakovci — Racovaz®.

Nemam li pravo kad ja IDS-ovce bez
ustrucavanja nazivam: Istarski Duceovi
Sljedbenici! Neka mi netko dokaze da
nije tako!

Vjerujte, nije mi bila nakana ovom pri-
godom ulaziti u vode dnevne politike, ali
eto, moram i to. IDS ulazi u tako zvanu
»Restart — koaliciju. S kljuénim zahtje-
vom: ,,Jdemo s vama ako nam obecate da
¢e Istra ostati Zupanija, ili postati regija u
bilo kakvim teritorijalnim preslagivanji-
ma u Hrvatskoj.

Eto, taj i takav IDS trazi da se u njihov
feud ne dira, da njihovi lokalni Serifi zadr-
Ze svoju mo¢, a za sve ostalo ih zapravo
nije briga.

Eto, gospodo i drugovi, svi vi §to ste se
sakupili s koca i konopca u tome svojem
»Restartu®, tek toliko da ovaj narod zna s
kim vi to tikve sadite. Vi to, dakako, jako
dobro znate. No, racunajte na to da za tu
vasu koaliciju ne ¢e u Istri glasovati nitko
tko doista hrvatski diSe i osjeca, a gadi mu
se podmukla antihrvatska politika, kakvu
provodi IDS od samoga svog osnutka do
danas.
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MACELJSKA SUMA NAKON 28
GODINA PONOVNO PROGOVORILA

ve godine navrSilo se sedamdeset
Opet godina od najvece tragedije u

povijesti hrvatskoga naroda. Tije-
kom dugih trinaest stoljeca bilo je ratova
i okupacija, ali ni u jednom od tih povi-
jesnih dogadaja nisu Hrvati imali takve
gubitke u broju stanovnika kao u poraéu
Drugoga svjetskog rata. Gledajuéi samo
dvadeseto stoljece, ginuli su hrvatski mla-
di¢i u Velikom ratu na Soc¢i i u Galiciji, gi-
nuli su pune Cetiri godine tijekom Drugo-
ga svjetskog rata, ali sve pogibije zajedno
nisu ni blizu broju stradalih na Kriznom
putu nakon $to je zavrSio rat, dakle — u
miru.

Suoceni s tom nevjerojatnom cinjeni-
com, da je u svim ratovima novije povi-
jesti izgubilo Zivot manje Hrvata nego u
tri proljetna odnosno ljetna mjeseca 1945.
(svibanj, lipanj, srpanj), mozemo i danas,
75 godina poslije, uzviknuti: STRASNO,
toliko nevjerojatno da i neki neutralni
promatra¢ pocinje sumnjati, da se doista
nakon rata u miru dogodio zloc¢in takvih
genocidnih razmjera. Oni pak koji nam ne
vjeruju, odnosno negiraju poratne komu-
nisticke zlo¢ine imaju valjda povjerenje u
druga Tita koji je drugu polovicu svibnja
proveo u krajevima Slovenije i Hrvatske,
gdje su pripadnici njegove OZN-¢, njego-
va KNOJ-a, njegove Jugoslavenske armi-
je provodili masovne likvidacije. Tih je
dana gotovo svakodnevno drzao govore
na gradskim trgovima, pa tako i 27.svib-
nja 1945. u Ljubljani medu inim rekavsi
,Likvidirali smo 200.000 bandita, a jos
toliko smo ih zarobili. Stigla ih je ruka
nase pravde.*

Od spomenutih 200.000 zarobljenih i
vjerojatno jo$ toga dana zivih, formirane
su kolone Kriznog puta ¢iji sudionici su
umirali od gladi, zedi, iscrpljenosti ili bili
pobijeni putem u tenkovskim ili pjesac-
kim rovovima ili pobacani u Dravu, Savu
ili kraske jame i rudarska okna. Jedna od
takvih kolona zavrsila je svoje smrtno pu-
tovanje u Maceljskim Sumama, odabrano
zbog rijetke naseljenosti i skrivenosti kao
podobno mjesto za masovne likvidaci-
je. Najblize naselje i Zeljeznicka postaja
Purmanec postali su tako u ljeto 1945.
mjesto gdje su zavrsavale kolone Kriznog
puta pjesaceci od Maribora ili Celja pre-
ma Zagrebu, ali u sabiraliSte Purmanec

e

Pise:
Alfred OBRANIC

zarobljenici su dopremani vlakovima i
kamionima.

U Hrvatskoj je registrirano preko 700
masovnih grobnica, i to vec¢inom Zrtava
stradalih na Kriznom putu, dakle nevinih
ljudi ubijenih nakon zavrsetka rata. Ovim
osvrtom posebno ¢u se baviti gubiliStem
Macelj iz nekoliko razloga. Naime, Ma-
celj ne predstavlja samo masovnu grob-
nicu kolone ili kolona koje su isle putem
Ptuj - Krapina, nego mjesto zlocina za Cije

ozracju pritisaka slovenskih i austrijskih
tzv. antifa udruga servisiranih iz Hrvatske
od sli¢ne klatezi, kako bi se zabranilo oku-
pljanje Hrvata na Bleiburgu. Spomenute
skupine od ove godine ojacane su pot-
porom austrijskih zelenih i komunizmu
sklonih parlamentarnih stranaka. To nisu
svi, njima asistira uSkopljena austrijska
crkva koja se mora neé¢im baviti kad nema
vjernika. I na koncu moram spomenuti
naSe Ministarstvo vanjskih poslova cije
stajaliSte bi se moglo nazvati — stajalistem
ravnodusnog promatraca.

A na Macelju, kao i prethodnih godi-
na, prve nedjelje u lipnju odrzana je spo-
men-misa u pocast Zrtvama svih hrvatskih

Ekshumacija maceljskih zrtava

Fotografija: Ministarstvo branitelja Republike Hrvatske

izvrSenje je trebalo uspostaviti organiza-
ciju masovnih likvidacija. To proizlazi iz
podataka da na podrucju Macelja postoji
130 potencijalnih masovnih grobnica, od
kojih su do danas 24 istrazene s 1.245
izvadenih zrtava.

Kao sto rekoh, postoji nekoliko razloga
da se bas ove godine posvetimo Macelju.
Na primjer, da nije bilo epidemije, ovo-
godiSnja 75. obljetnica stradanja Hrvata
u Drugome svjetskom ratu i poracu , bila
bi usmjerena kao i svih prethodnih godina
na Bleiburg kao stvarnu i simbolicku prvu
postaju hrvatskoga Kriznog puta. Tesko
je predvidjeti Sto bi bilo s Bleiburgom u

kriznih puteva. Nije bilo organiziranih
dolazaka zbog epidemije, ali se svejedno
okupilo tisu¢u sudionika koji su slusali ri-
je¢ biskupa Gorskog uz asistenciju bisku-
pa Kosic¢a i Mrzljaka. Podsjecam — bilo
je to ispred crkve Muke Isusove, ispred
grobnice maceljskih zrtava u kojoj su po-
kopani zemni ostatci 1163 zZrtve ekshumi-
rane 1992. godine. Ukop Zrtava u grobni-
cu na Macelju bio je najmasovniji ukop u
hrvatskoj povijesti.

Rekao bih da imaju pravo koji usporedu-
ju Katynsku i Maceljsku Sumu, jer radi se
o priblizno istom broju zrtava, samo: Polja-
cima su zlo¢in ucinili sovjetski komunisti,
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a Hrvatima domac¢i komunisti. U Katynu
su zrtve poljski ¢asnici u Macelju hrvatski
Casnici, vojnici i svecenici. Jos bih spome-
nuo, da je u tijeku postupak donosenja Za-
kona o spomen-podrucju Macelj.

Pobrojih nekoliko temeljnih podataka o
grobisStu Macelj prvenstveno zbog citate-
lja koji nisu dolazili na Macelj i koji nisu
upoznati sa znac¢ajem Macelja u stradanju
nakon Drugoga svjetskog rata, a sve to
kako bi bili za domovinu spremni, ako ¢e
drzava Austrija zabraniti okupljanje i oda-
vanje pocasti zrtvama Kriznih puteva na
Bleiburgu. Na stranicama ovoga lista ve¢
sam predlagao, da na tlu Hrvatske Macelj
bude ono $to je 75 godina bio Bleiburg.
Znam da ima ¢lanova Pocasnog bleibur-
skog voda koji nisu suglasni s mojim pri-
jedlogom, no ja ustrajem uvazavajuéi ar-
gumente. Od stotinu navodim samo jedan i
to kljucni: na Bleiburgu mozemo ocekivati
zabrane i opstrukcije svake godine, osobi-
to zato §to smo u stranoj drzavi, dok smo
na Macelju suvereni i postojanje nam po-
vremeno mogu zagorciti sve malobrojniji
potomci onih koji su odgovorni za zlo¢in
na Macelju, a njih ¢emo svladati kao sto
smo ih pobijedili u Domovinskom ratu.

Podsje¢am vas da je Udruga Macelj
1945. rodena prije petnaest godina u Hr-
vatskom drustvu politickih zatvorenika
, a pokretac je bio na$, danas ve¢ pokoj-
ni Stjepan Brajdi¢. Kao bivsi pripadnik
Hrvatskih oruzanih snaga, kao sudionik
Kriznog puta, osudenik na smrt, dugogo-
disnji robijas znao je sve o razmjerima i
okrutnosti komunisti¢kih zlo¢ina poc€inje-
nih nakon zavrsetka rata. Osjecao je obve-
zu prema hrvatskom narodu, ali i osobno
prema svojim mladim pobijenim prijate-
ljima koji su kao i on 1945. navrsili tek 18
godina. Trebalo je sve uciniti da ti tragic-
ni dogadaji ne budu prepusteni zaboravu.
Radi toga je pokrenuo osnivanje poseb-
ne udruge koja bi pokrenula istrazivanja
i priredila dostojanstveni pokop svakoj
nevinoj zrtvi. Dozivio je dostojanstveni

Fotografija: Ministarstvo branitelja Republike Hrvatske

pokop svih do tada ekshumiranih zrtava
u zajedni¢ku grobnicu i blagoslov crkve
Muke Isusove u pocast istim tim Zrtvama,
ali nije dozivio da se opet pokrenu ekshu-
macije iz preostalih grobnica skrivenih u
Maceljskim Sumama.

Mi, jo§ danas zivi i aktivni, doZzivje-
li smo ono §to nije poStovani gospodin
Brajdi¢. Ova godina je posebno vazna
za grobiste Macelj, buduci da je opet na-
kon dugih 28 godina pokrenuto otvaranje
grobnica u Maceljskim Sumama. S dis-
tance od gotovo tri desetljeéa mozemo
sa sigurnosc¢u tvrditi, da otkrivanje istine
o komunistickim zlo¢inima ovisi samo o
politickoj volji vlasti, jer sve ostalo §to bi
na to moglo utjecati, ostalo je isto.

Zato se ovom prilikom zahvaljujem
Ministarstvu hrvatskih branitelja koje pr-
venstveno traga za zrtvama iz Domovin-
skog rata, ali isto tako i zrtvama Drugo-
ga svjetskog rata i1 poraca, pa su tako 18.
svibnja ove godine pokrenuli istrazivanje
i ekshumaciju grobista na Macelju. Pri-

Fotogr: aﬁ]a Ministarstvo branitelja Republtke Hrvatske

tom moram posebno zahvaliti voditeljici
Sluzbe za prikupljanje, obradu i istrazi-
vanje saznanja o zrtvama Drugoga svjet-
skog rata i poslijeratnog razdoblja Ivoni
Paltrinieri, koja vrhunski organizira i vodi
brojnu ekipu koja sudjeluje u poslovima
ekshumacije. U ime Udruge Macelj 1945.
sudjelovao sam u prikupljanju podataka o
potencijalnim grobnicama i kao takav su-
radujem s ekipom Ministarstva hrvatskih
branitelja. Prije dvanaest godina prikupili
smo podatke da se na rubu naselja Pur-
manec povise groblja nalazi grobnica,
gdje su 1945. ubijeni zarobljenici koji
nisu mogli pjesaciti do 5-10 kilometara
udaljenih mjesta za likvidacije kao na pr.
Ilovec ili Lepa Bukva. Takve su odveli
300 m povise pilane i groblja te ih tamo
pobili. Prije deset godina na tom mjestu
smo svrdlom izvadili 24 komada ljudskih
kostiju i Drzavnom odvjetnistvu podnijeli
kaznenu prijavu protiv nepoznatih poci-
nitelja 1 tada jo$ zivog Stjepana HrSaka,
Sefa OZN-¢ 1945. i voditelja likvidacija
na Macelju. Kaznena prijava je odbadena.

Ekipa Ministarstva hrvatskih branitelja
je drugi dan po dolasku na teren otvorila
tu grobnicu, a prema dosadasnjim sazna-
njima ¢ini se kako se radi o 82 zrtve. O
detaljima ¢u vas izvijestiti po obavljenim
antropoloskim i kriminalistiCkim istrazi-
vanjima koje obavlja ekipa pod vodstvom
forenzicke antropologinje Ane Mikulka.
U sljede¢em broju Politickog zatvorenika
objavit ¢emo sve o rezultatima istraziva-
nja i ekshumacija tijekom ljetnih mjeseci
na podrucju Maceljske Sume.
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KISELJAK: POCAST ZRTVAMA
JUGOSLAVENSKOGA KOMUNISTICKOG
ZLOCINA NA CRVENOJ STIJENI

Hrvati Kiseljaka odali su pocast zr-

tvama jugoslavenskih komunisti¢kih
zlo¢ina koji su u svibnju 1945. godine po-
bijeni na lokaliteta Crvena stijena nado-
mak Kiseljaka. U organizaciji Hrvatskoga
drustva politickih zatvorenika te udruga
proizaslih iz Domovinskog rata, na spo-
men obiljezju na Crvenoj stijeni upaljene
su svijece, dok je molitvu za duse ubijenih

l u uvjetima epidemije korona-virusa

Pise:
Ana POPOVIC

Zavjet Sutnje pao je s padom komuniz-
ma. Nazalost, odgovorni za ovaj zlo¢in
nikad nisu procesuirani, a i na dokumen-
tiranju zlo¢ina jo§ se uvijek radi, kako
nam je potvrdio Predrag Markovi¢, tajnik

i dolazak celnika HDPZ-a iz Republike
Hrvatske.

Visa je sila, dakle, onemogucéila masov-
nije obiljezavanje 75. obljetnice jugosla-
venskih komunistickih zlo¢ina na Crve-
noj stijeni, ali ne i nastojanja udruga koje
okupljaju prezivjele zrtve i bivse progo-
njenike. Premda su poznatom rezolucijom
Europskog parlamenta izjednaceni zlo¢ini

predvodio kiseljacki zupnik fra Zoran Vu-
kovi¢. Obiljezavanju 75. obljetnice zlo-
¢ina pridruzilo se i izaslanstvo hrvatskih
duznosnika na razli¢itim razinama vlasti.

U svibnju 1945. godine, jugoslavenska
se je komunisticka vlast na Crvenoj stijeni
po kratkom postupku obracunala s neko-
liko stotina neistomisljenika iz Kiseljaka,
Kreseva, Fojnice, Busovace, Varesa i Bre-
ze, vec¢inom pripadnika domobranstva.
Po nalogu tadasnje UDB-e
odvodeni su na saslusanja s
kojih se ni jedan od nekoliko
stotina odvedenih nije vra-
tio. Bez prava na sudenje,
prema saznanjima obitelji i
stanovnika naselja nadomak
Crvenoj stijeni, okrutno su
likvidirani, a neki od njih
danima su umirali u najte-
zim mukama. Osim vegeta-
cije koja je svibnju prekrila
tragove, jugoslavenske su
vlasti zlo¢in prikrivale pri-
silnom Sutnjom, jer bi i samo
spominjanje Zrtava progoni-
la i okrutno kaznjavala.

At

Hrvatskog drustva politickih zatvorenika
Kiseljak: ,,Mi smo u suradnji s obiteljima
zrtava prikupili veliki dio imena pobije-
nih. Mislim da ¢emo dogodine imati sva
imena i procitati ih ovdje pred spomen-
obiljezjem na Crvenoj stijeni®. Markovi¢
je dometnuo kako su ove godine zbog
pandemije korona-virusa odustali od ma-
sovnijeg obiljezavanje koje je ukljucivalo

Kiseljacki zupnik fra Zoran Vukovié

i Zrtve nacizma i komunizma kao totali-
tarnih rezima, u BiH ovaj dokument skoro
da nije ni spomenut javno. ,,U BiH za ovu
Rezoluciju kao da nitko nije ni ¢uo, a ka-
moli je prezentirao javnosti i ponasao se u
skladu s njom dajuci jednak znacaj Zrtva-
ma komunizma 1 nacizma*, kaze Marko-
vi¢. Priznanje Zrtava komunizma koje su
stradale na Crvenoj stijenu u Kiseljaku je-
dina je satisfakcija koju mogu jos oc¢ekiva-
ti obitelji pobijenih kojih je
sve manje, ali i narod kojem
su pripadali. Za kaznjava-
nje odgovornih za zlo¢in na
Crvenoj stijeni kasno je, jer
je tadasnji nacelnik UDB-e
Resad Dizdarevi¢ preminuo
prije nekoliko godina, a ni-
kad nije izveden pred lice
pravde. Zato ne treba ¢uditi
da ni jedan zlo¢in nad Hrva-
tima u srediSnjoj Bosni ni
u Domovinskom ratu nije
procesuiran. Na ovim se je
prostorima povijest, naza-
lost, ponovila.

'L'r
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Zdravlje

NAS NUTARNJI SVIJET (45.)
VOLJETI HRVATSKU

e¢ina Hrvata osjeca zadovolj-

stvo §to su Hrvati, Hrvatska im

je vazna. Privrzenost se obi¢no
naziva domoljubljem, no zapravo je rije¢
o Sirem, o zivom tkivu u srzi ¢ovjeka, u
dodiru s kulturnim i nacionalnim identite-
tom. Kulturni i nacionalni identitet jedan
je od osnovnih covjekovih identitetskih
podrucja, obi¢no se navodi kao jedan od
Cetiri identitetska stupa, uz intimni, drus-
tveni i profesionalni identitet.

Sadrzaji su nacionalnog identiteta slo-
jeviti. Nastaju od djetinjih doZivljaja i su-
sreta, iskustava 1 stavova koje su nam pre-
nosili bake i djedovi, pjesmica koje nam
je u djetinjstvu pjevala majka, naracija o
narodnim junacima predanim idealima,
lekcija zauzetog vjeroucitelja koji nas je u
ledenoj Zupskoj ucionici ucio kako imati
toplo srce. Ispunjaju ga i slike prve kuce
u kojoj smo zivjeli, i kiSe i snjegovi koji
su padali po njezinu krovu, i bilje i mirisi
oko nje, i ceste koje su vodile prema njoj.
A kasnije, i velika nacionalna kultura, od
natpisa na srednjovjekovnome grobu do
modernog romana, i kipovi, freske 1 slike, 1
kazaliSne predstave. I, naravno, jezik — obi-
teljski, zavicajni, mladenacki, profesional-
ni, knjizevni, standardni — iako, treba reci,
samo narodnosno je puno ¢vrsce od jezika
te moze opstajati 1 kad je jezik oslabio ili
se Cak ugasio. Brojni su primjeri naroda u
svijetu koji su se bez vlastita jezika odrza-
li stolje¢ima, a danas i pojedinaca medu
Hrvatima, primjerice mladi¢a i djevojaka
cetvrtog ili petog narastaja iseljenika koji
se iz juznoamerickih zemalja vracaju u Hr-
vatsku 1 hrvatski po¢inju uciti od pocetka.

Nacionalni identitet u sebi ukljucuje od-
luku o pripadanju narodu te i Zelju da narod
ima svoju drzavu. Vecina ljudi na svijetu
nacionalnu drzavu vide kao najbolji okvir
za zajednicki kulturni i politicki razvitak,
za dobru buduénost. Znaju da su se kulture
uvijek dodirivale i da smo trajno preuzima-
li jedni od drugih, te i dalje Zele ostati u do-
diru sa svijetom. Ali Zele imati svoj vlastiti
dom, Cuvati i razvijati svoje.

Okrenutost ispunjenijem obliku nacio-
nalnog zivota Cesto bude izvrgnuta kriti-

Pise:
Maja RUNJE, prof.

nacionalizmom, u obliku koji je spreman
nanijeti Stetu pripadnicima drugih naroda.
Pritisci su ranije dolazili sa strane ,,inter-
nacionalizma®, kakvog smo u vlastitoj
blizini upoznali kroz sovjetsku i jugosla-
vensku praksu, a danas ih susreCemo u
ublazenu obliku kao ideje ,,nadnacional-
nog* ili ,,gradanskog®. A internacionali-
zam je, znamo, zlom visestruko nadmasio
najcrnje ispade nacionalizama.

Sami nacionalni identiteti individualno
su fleksibilni, mogu se doradivati tijekom
zivota. Unutar nacionalne skupine pokazu-
juiznatnu heterogenost, u pojedinim su hr-
vatskim krajevima vrlo izrazeni, u drugima
manje. Veliki znac¢aj imaju obiteljske bio-
grafije — politicka iskustva i stavovi stari-
jeg narastaja redovito se prenose na mladi.
Razumljivo, obiteljske biografije mogu biti
i mjeSovite, pa i etnicki mjesovite, i dijete

¢e za sebe traziti stabilno rjesenje. Takoder,
danas ima sve vise slucajeva, najcesée u
iseljeniStvu, da djeca odrastaju u dvojezic-
nosti, pa i visejezicnosti.

Razmisljanje o pripadnosti narodu do-
tiCe 1 pitanje o sukobljavanju medu na-
rodima, u naSem slucaju prvenstveno o
sukobljavanju sa Srbima. Pitanje se ¢ini
slozenim — u svijetu je bezbroj etnickih
sukoba kojima se ne vidi kraja. Ljudski,
krs¢anski, mozemo razumjeti da druga
strana ima drugacCije potrebe i interese
od nasih, a takoder da su u sukobljavanju
brojni njezini pripadnici iskusili bolne
udarce i1 bez osobne krivice. Mozemo ra-
zumjeti patnju talijanskih obitelji koje su
krajem Cetrdesetih napustale svoje stare
zadarske domove i tvrtke (Giovanni Eleu-
terio Lovrovich, Zadar, od bombardiranja
do izgnanstva (1943.-1947.), Edit, Rijeka,
2008.) i patnju srpskih obitelji koje su
1990. u Zadru ostavljale prijatelje, radna
mjesta i stanove (Nenad Kosovi¢, Nas tre-

—
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nutak istine: Benkovac 1993., Prosvjeta,
Zagreb, 2007.)

Nasuprot individualnoj patnji ljudi s
druge strane bila je nasa vlastita ukupna
patnja. Casa se bila prelila. Prozor kroz
koji bi se gledale pojedinosti se zamracio
— kako to u ratovima redovito bude.

Danas postoje brojni sociologijski,
politologijski ili socijalnopsihologijski
znanstveni instituti koji se bave pitanjem
sukobljavanja medu narodima, unutar dr-
zava ili medu drzavama. Ponudeni prijed-
lozi ¢esce nazalost podsjecaju na ono $to
smo u Jugoslaviji upoznali kao ,,bratstvo
i jedinstvo®. Odbojno zvuci teza o tome
kako domoljublje treba zamijeniti ,,gra-
danskom ustavnom lojalnos¢u® ili teza o
tome kako ,,su ‘gradani’ uvijek za miran
suzivot a benzin na vatru dolijevaju naci-
onalisticke elite zbog osobnih interesa“.

Sami mozemo zakljuciti da je najmanji
rizik ondje gdje (ve¢) postoji nacionalna
drzava, a da su daljnji povoljni ¢imbenici
demokracija, kulturni i gospodarski na-
predak te brojcano male manjinske sku-
pine s maticama u susjedstvu. S manji-
nama je naime u svakom integracijskom
procesu slicno — dva djeteta s posebnim
potrebama za razrednu su Skolsku skupinu
bogatstvo, a veliki broj djece s posebnim
potrebama su uteg koji ¢e potopiti i ve-
¢inu 1 njih same. Vazan je 1 pristup koji
ukljucuje brizno postupanje s vlastitim
povijesnim frustracijama i traumama. U
tom nam je smislu na putu Sablonizirano
tumacenje o tome tko je dobar a tko zao,
a prema vojnim ishodima Drugoga svjet-
skog rata.

Nazalost Hrvati su 1945. bili na strani
gubitnika, 1 Zrtve nikada nisu dobile pra-
vedno priznanje za svoju patnju. Najizvr-
sniji medu njima, koji su stvarali i stvorili
prvu hrvatsku drzavu u novijoj povijesti,
izvrgnuti su i trajnoj kriminalizaciji. Po-
trebno je stoga zalagati se dalje da ostrica
Sablona i tabua otupi, ma koliko zamorno
bilo.

Lijepo je biti Hrvat. Radujemo se Sto
smo Hrvati. Na petosvibanjskim izbori-
ma 1935. seljaci Bibinja, sela kraj Zadra,
pjevali su, izlazuci se i opasnosti: ,,Na Ja-
dranu zastave se viju / A nijedna za Jugo-
slaviju...* I danas stihovi dotaknu srce, i
srce i cijelo bice.
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Jeronim KORNER: Pjesme duhovnika, Zagreh, Dora Krupiceva, 1998., 328 str., tvrdi uvez 80 kn
Tomislav DRZIC, Hladne je v peklu, vlastita naklada, Zagreb, 2009. 20kn
Monografija MACELJ 1945., po promotivnoj cijeni 200 kn
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Iz povijesti

PROGON HRVATSKOGA
GRBA (ZAR OPET?) (2.)

Priredio:
Tomislay JONJIC

Grb u reprezentativnoj monografiji
u cast Franje Josipa

CalE

Hrvatski grb u rimskoj crkvi sv.
Jeronima (2. pol. 19. st.)

— . ey Kroatien .

1 . Grb u Meyer’s Konversations-
[ Lexiconu (1888.)

Oy R L 1
Lemaljrki gab,

¢
faljering havarr alers & 2alim .

Iz pravaskoga Bica 1884.: Hrvatska

nad grobom Zrinskog i Frankopana S By SEPOE 207475
so et
= . ——
Jacominijev nacrt grba Mozaik s grbom Trojednice na Kacicevu
Trojednice iz 1876. spomeniku u Makarskoj (1889.)
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Nacrt grbova Slavonije, Hrvatske
i Dalmacije iz 1864.

Hrvatska zastava na Quiqueretzovoj
Krunidbi kralja Zvonimira

g Q i S wl P
i M. GREINERA
c. k. dvorskog krasopisca i biv. uitelja Nj. c. visosti
Shi Nasljednika Rudolfa

Sve sastol iz 10 brojeva. Skladi$te u Beéu na Stjepanovom trgu broj. 4. G k. iakijusive povinstion.

UG ) mZ{;yzan%M

Svaki br. po 6 listova.

Htoji 2 nvé.
- ©. k. dvorska knjigotiskarna M. Gremerovo] nedaka W, Herhock,

Grb na koricama pisanke iz 1881.

Zajednicki grb u podnozju
budimske uspinjace

Zastava Hrvatskoga konjanickog sokola iz Osijeka (1929.)

/"/ﬁl" '
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A MAGYAR KORONA ORSZAGAINAK ECYESITETT CIIMERE
pr—
LIEDINAEN) GRE EENMALL KRUNE USARSEE

Znacka s grbom Hrvatske zajednice
(USA) prije Prvoga svjetskog rata

Zajednistvo Ugarske i Hrvatske: Die
osterreichisch-ungarische Monarchie
in Wort und Bild (Bec, 1902.)

sDOM | SVIET« siofi s cledn g. for. b— i FAKLADA KENJIEARE LAV, TIARTMANA [KUGLY | DEUTSCH) #DOM | SVIET» kfasd 1. | 15 swakoge
na pol g for. 3. s 3. mims, lorad.50 s podt. ] . Dlica br. 39 : mjeseca
. R B T | i

v

Naslovnica c¢asopisa Dom 1 svijet iz 1895.

..
i,
i,
T
B "

Zivila Hrvatska! (razglednica tiskana oko 1900.)
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Hrvatski grb na zgradi ugarskog parlamenta u Budimpesti

Drustvena zastava Hrvata u
Globevilleu, Colorado (1894.)

500 ,. <A ez oo, B .
i Narwem D'ONTC A ¥ ;L :1,‘._._,._‘.,:,::;?3 u tecaj staviti pocevsi od 1.

'I- o !‘-vﬂ"
- s .

g lvon A. m_i:

Mowtura

Pecat Odjela za bogostovije
i nastavu (poc. 20. st.)

i
3.;'.'

Zajednicki grb na novéanici od 10 kruna
Sveucilisna zastava iz 1907.
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Bog i Hrvati! — razglednica s pocetka 20. st. Razglednica koju je pocetkom 20. st.
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Naslovnica Maticina
Hrvatskoga kola (1905.)

Domobranska odpustnica iz 1908.
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»OLICR S
® ORONA- 72
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i

AZ-OSZTRAK =
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Fotografija sveucilisne zastave (1907.)

i
i, - s 4 ; . Rova sveutilisna sastava, g |

Sokolska slava u Budvi (Dalmacija) uz sudjelovanje zupe ,Gunduli¢® na lvanjdan (2¢. 0. mj.)

Hrvatski grb na sokolskoj slavi u Budvi 1914.

Grb Austro-Ugarske Monarhije
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JE

A0

Nacrt grba Kraljevstva SHS 1919.,
prema priopcenju Svetozara Pribicevica

0 A ( {a 1L
G . S,

Tzv. popravljeni beogradski nacrt
grba Kraljevstva SHS 1919. prema
priopcenju S. Pribicevica

Dvostruki kriz u nacrtu grba
Kraljevstva SHS 1919.
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x RORITNA |

Krov zagrebacke crkve sv. Marka danas
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Grbovi na Hrvatskome svesokolskom sletu 1906.

JUATSKI SUESOKOLREG

" BROD .S, -

Razglednica Broda na Savi 1916.

L. ARUATSAI
SUESOROLIRI
SLeT

ZAGREB
2. =& KU
18086,

Hrvatski grb na razglednici iz 1910.
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Dekret Odjela za bogostovije
i nastavu 1911.
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HPvVATSKA
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Razglednica (oko 1900.)
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Promijenjeni mali zajednitki grb.

Izmijenjeni mali zajednicki grb (Ilustrovani list 1916.)
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Grb na novcanici od 10 dinara iz 1920.

it
18 br. 283, travanj/svibanj/lipanj 2020. ZATVORENIK



Iz povijesti

HVES0H0LSH!
SleBT
&AEGREE 191

L. JAVNA VJEZBA

HRVATSKOG SOKOLA
U VUKOVARI

19. SEPNJA

Hrvalsis Monilia tiskara, Vukovar

Hrvatski svesokolski slet u Zagrebu 1911. Plakat I javne vjezbe Hrvatskog
sokola u Vukovaru 1925.

pahaty

g - ——— ==
e PR S===s= ==

Joé Hrvatska ni propala!

o Joh Mreataka i pro pa-ia, dok mi Ei- vi-mo
P

Gesatefed gl CHH % 5712

Razglednica iz razdoblja prije
Prvoga svjetskog rata
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Hrvatski grb na naslovnici
kalendara Zveceva za 1971.

Grb Vjere Bojnicic na poznatoj
knjizi Nikole Tomasica

Znak zagrebackoga nogometnog
podsaveza 1926.

LIEPA
NASA -3
0POZICIA %

Grb na svecanosti Hrvatske Zene u Sisku 1935. Hrvatski grb na naslovnici Danasa 1990.
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Stjepan Radi¢ na skupstini u Galdovu 1920.
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Kuma predaje zastavu ﬁmyﬁtdm

Zastava Hrvatskoga konjanickog sokola u Bjelovaru (1926.) e

Zastava Hrvatske seljacke
stranke 1920.-1941.
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s e i e Narudzbenica za Antologiju
.. . hrvatske glazbe (Zagreb, 1970.
Dvije krune iz 1918. g (Zagreb, )
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Poziv na sjednicu ogranka Matice Naslovnica knjige Cedomila

Cepikuce u Domovinskom ratu: u
hrvatske u Slavonskom Brodu (1971. i
pozadini spomen 100. obljetnice ( / Mitrinovica (Beograd, 1938.)

Hrvatskoga narodnog preporoda
(snimio: Z. Filipovic)

Pokop senjskih Zrtava u Gospicu 1937.
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I&p

Kp Q)‘

tako se pije
ovaj sta

svaka kap vinjaka TRENK daje vam osjeda) posebne ugodnosti i topline
VIVAT PANDUR - VIVAT TRENK! ZIVJELI UZ VINJAK TRENK!

2 Fvedewc

Reklama za vinjak Trenk (1971.)

IKi
k

Naslovnica knjige tiskane
u Sibeniku 1970. u povodu
kanonizacije Nikole Tavelic¢a

LIJEPA NASA 199.

—

Franjo Tudman s predsjednickom
lentom 1990.

Naslovnica Glasnika HDZ-a sa
sluzbenom zastavom Republike Hrvatske

Konjanicka zastava hrvatske domobranske pukovnije iz doba napoleonskih ratova

19031973

DRAGI PRIJATELJU!

POZIVAMO TE DA S NAMA
BIVSIM

HASK - OVCIMA
PRISUSTVUJES

PRIOQOS LAV
70

GODISNJICE
OSNUTKA DRUSTVA

PROSLAVA CE SE ODRZATI U PETAK 14. PROSINCA
1973, U PROSTORIJAMA «GRAFICAR«= U ZAGREBU,
FRANKOPANSKA UL 1/| DVOR. — POCETAK U 20h

HASK-ov grb iz 1973.
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Mesié i Tudman (s lentom), Hrvatski sabor, 1990. Svecano podizanje hrvatske zastave na Markovu trgu 1990.

DRAGI PRIJATELJU
POZIVAMO TE DA ZAJEDNO
S NAMA
NEKADASNJIM
AKTIVNIM CLANOVIMA

HASK-a

PROSLAVIS
NAJVESELLJU
KARNEVALSKU NOC

TRADICIONALNI

RIDEAMUS

2.111.1976.

RESTAURACIJA »GRAFICAR« Tzv. mali grb Austro-Ugarske (1916.)
FRANKOPANSKA | « POCETAK U I9h

Pozivnica za HASK-ovu proslavu 1976.

/M/é’ﬁ';g’
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Hrvatski grb na plakatu Zagrebackoga
jesenskog zbora 1910.

,il("?:l ey
e

] Tomwpmen Ty

o P

s

Kraljevski grb Ludovika 1. Anzuvinca

L] _.;i-to‘=‘:1-..
1= I e r

Vinjak Trenk: grb s pocetnim bijelim poljem i petokrakom zvijezdom

/@./4’ A A
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PROSIAVL 40 GODISNJICE OPSTANKA
HRVATSHOG AKADEMSHOG-POTPORNOG
DRUSTVA NA HRV. KR. SVEUCILISTU
FRANJE JOSIPA 1. U ZAGREBU
14-VI-
1914-

Zastava pjevackog drustva
Vienac iz Pozege (1907.)

Grb na zastavi pozeskog
drustva Vienac (1907.)

KROATISCHE
RUNDSCHAU

ERSCHEINT LIZIHALT: DIE SODSLAVISCHE BEWEGUNG UND
L S KROATENTUM von Dr. Josel Pamas, byl Ui

am 1. und 15 versittspeolessor, Miigied dew kioat Sabor — Zagreh, —
wines jeden Monates. UNGARNS ANGPROCHE AUF BOSNIEN vor F_“: 1.
Adalbert von Shek, K. und k. wirkl Geheimrat — Wien.

DBER DAS TAL! SE‘IDjiHRIGE SEI.'ETI'BF_STI.H
NIJNGSRECIIT DES KRO&TWCHEN VOLKES von

v
v

Bezugspreis:

Dekret Odjela za bogostovije i nastavu iz 1901. Casopis Kroatische Rundschau iz 1918.

/M/é’ At
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_: : Y %Y V=V o) : o . 1243 /55T
4 ; \ 1 HRVATSKA DIJASPORA IZABRALA ZASTAVU | GRE KOJI CE
. P ool - IH PREDSTAVLIATI
& nﬁnﬂ'ﬁ‘ﬂ i = o : <
B R ”‘Mmam ['l llll a4 ' Hrvatska je zastava uvijek
& simbolizirala hrvatsku borbu
\ . za slobodu
e e Na sastanku hrvatskih iseljenika u Cleveland
5 = na Stepinéevo 10. veljace 2019., odluéeno je i
A - % jednoglasno prihvaceno kako ¢e izgledati zastava i
" . grb hrvatske dijaspore.

ZASTAVA HRVATSKE DIJASPORE

=

Trobojuica od tri vodoravnn polja (crveno, Iu;elo 1 plavo).
U sredini je- povijesm grb Hivatske
Prilmadena: 10 veljade 2019,

= Prugooon BiGonisuce
Chcaco. Tt

Grb hrvatske dijaspore

HRVATSKI GRB JE SIMBOL HRVATA KROZ POVIJEST

Grb hrvatske difaspore je povijessi hrvatsk grb. koji se
nalazi na zastani hivatske dijaspore lulnoblnkmkje
dvostruko podijeljen vodoravio i
bijelih 1 ervenih poljn, rulwdappnu])uljeuml
lijevom uglu Stita bijele boje..
Prilvaden; 10 veljaée 2019.

Grb s pocetnim bijelim poljem 2019. je
proglasen grbom hrvatskog iseljenistva

trojedne kraljevine
Dalmatinske , Hervatske i
Slavonske

5. i sltdedih misecs lipaja § sérpje dansh

godine 1848 dérianeg.

Grb na naslovnici knjige
saborskih zapisnika iz 1848.

Hrvatski grb u izbjeglickome logoru u Australiji

it
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4 Dt e e e - vd - 4

Posvecivanje kamena temeljca djecacke pucke skole - grb
s pocetnim bijelim poljem u Zemunu 1913.

Iz Brechtelova grbovnika Svetoga
Rimskog Carstva (XVI. st.)

Hrvatski grb na zemljovidu s pocetka XVIII. st.

- GLAZBA:
~ MTV ¢e
progovoriti

hrvatski Zastava tz doba Hrvaiskoga

str. 26 narodnog preporoda

N ) Y.
MUSIC TELEVISION'

Najava pokretanja hrvatskog MTV-a 2004.

/M/é’ﬁ';g’
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59/, u korist ,Nade djece“! ﬁ | I 5%, u korist  Nage djece]

Pusacdi!

podupirajte hrvatsku industriju i pu3ite samo najbolju vrst
cigaretnog papira i tuljCic¢a

Proizvod Prve hrvatske tvornice cigaret. papira i tuljéica
Dobiva se u svim trafikama.

’..l .
m—— e - W .

Hrvatski grb iz 1909.. | ! ':’;"‘ i'm ;

Hrvatska trobojnica nakon Hrvatsko-ugarske nagodbe (1868.)

Grb Hrvatske u rukopisnome grbovniku
Korjenié-Neorié (XVII. st.)

Zastava Hrvatskoga konjanickog sokola iz Bjelovara (1927.)

it
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BIJELO ILI USTASKO ILITI RASPRAVE
IZVAN PAMETI O NAVODNOM USTASTVU
HRVATSKOGA SAHIRANOGA GRBA
S POCETNIM BIJELIM POLJEM™

hrvatsku
nametnute

vremena na vrijeme

javnost ,,zabavljaju®

rasprave koje se svode na near-
gumentirano etiketiranje kao ustaSkih
hrvatskih nacionalnih  simbo-

Pise:
Dr. sc. Mario JAREB
Hrvatski institut za povijest, Zagreb

Rijec je uglavnom o medijskim napa-
dima novopecenih ,,stru¢njaka®, ¢iji se
Largumenti ne temelje na c¢injenicama

nego na stereotipima i insinuacijama. Niz

la koji sadrze hrvatski Sahirani
grb od 25 polja s pocetnim bi-
jelim poljem. Na taj je problem
u prethodnom broju Politickoga
zatvorenika s pravom upozorio i
Tomislav Jonji¢ u prilogu znako-
vita naslova ,,Progon hrvatskoga
grba (zar opet?!)”, pri emu je s
pravom istaknuo kako je ,,pocet-
no polje znalo (...) biti temom o
kojoj su ponekad raspravljali he-
raldicari i povjesnicari, ali skoro
nikad, osim u nekoliko zgoda u
hrvatskoj politickoj emigraciji
nakon Drugoga svjetskog rata,
nije predstavljalo predmet poli-
ticke rasprave: nikad se po tome
Hrvati nisu razlikovali niti dijeli-
li! Tek u najnovije doba nam ba-
Stinici jugoslavenskih unitarista
i boljSevika, danas poznatiji pod
samodopadnim imenom antifasi-
sta —uz korsku pratnju neznalica,
budala i spadala raznih sorta (...)
— namecéu pocetno polje nasega
grba kao presudno politicko pi-

AUTOR

Marijana
Zrinjski/VLM

Boyse optuzili za ustaski grafitiakonema

spornih simbola!

Radi se o preslici transparenta koji Bad Blue Boysi s Jaruna vec¢ godinama nose na
gostovanja Dinama, a koji zapravo prikazuje hrvatskog vojnika.

(© 26.5TUDENDGA 2010.U 1420

D lo javnosti digao se na noge nakon 3to je objavljeno da je na zidu Osnovne
Skole Ivana Me3trovica ovih dana na Jarunu osvanuo ustaski grafit, koji je
Skolski domar nakon prijave nepoznate osobe prebojio.

(O 50 KOMENTARA

> 786 PRIKAZA Svida mi se

tanje, kao ¢imbenik nasega razli-
kovanja i cijepanja, ujedno kao
instrument nasega progona.*

I sve to unatoC postojanja niza
znanstveno utemeljenih radova hrvatskih
povjesnicara, koji svakome zainteresira-
nom mogu pomo¢i u pronalasku ¢injenica

*  Ovaj se rad uglavnom temelji na odgovarajucim
dijelovima teksta knjige Hrvatski nacionalni
simboli (Zagreb, 2010.), u kojoj sam opsirno
progovorio i o problematici pocetnoga polja hr-
vatskoga Sahiranog grba. Njezino novo znatno
prosireno drugo izdanje pod naslovom Povijest
hrvatskoga grba uskoro bi trebalo ugledati svje-
tlo dana, a i oni dijelovi koji se odnose na pro-
blematiku pocetnog polja hrvatskoga Sahiranog
grba takoder su doradeni i proSireni.

o

0 povijesnom razvoju hrvatskoga Sahira-
nog grba.

Unato¢ tome $to je prva optuzba o grbu
s pocetnim bijelim poljem kao svojevr-
snom ,ustaSkom grbu“ zabiljezena jos
1946. godine, ipak se bez velikih ras¢lam-
bi dostupnih izvora utemeljeno moze tvr-
diti kako svojevrsna histerija u etiketira-
nju takvoga grba (i zastave koja ga sadrzi)
traje od godine 2000. i promjena koje je ta
godina donijela.

Slika 1 — Slucaj grba s pocetnim bijelim poljem na navijackom muralu na zagrebackom Jarunu
2010. godine umalo je zbog prijave zavrsio zatvaranjem skupine djece koja su ga naslikala

bisera koje su prosuli autori takvih urada-
ka zauzeo bi velik prostor, pa u nastav-
ku ilustracije radi navodim tek nekoliko
primjera i ,,argumenata® koji su u njima
izneseni.

Tako je netko prijavio policiji djecu koja
su2010. godine na kacigi vojnika na navi-
jackom muralu skupine Bad Blue Boys na

zidu kod zagrebacke osnovne $kole Ivana

Gl
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Mestrovica na zagrebackom Jarunu nasli-
kala grb od 25 polja s pocetnim bijelim
poljem." (slika 1) DjeCaci su privedeni
no ubrzo su pusteni, jer ono $to su ucinili
nije ni po ¢emu bilo sporno. U osvrtu na
proslavu Dana pobjede i domovinske za-
hvalnosti u mjestu Cavoglave 5. kolovoza
2014. stanoviti Marijan Vogrinec napisao
je kako je tamo bilo i ,,zastava ustaskog
kroja (bijelo poéetno polje Sahovnice, bez
krune s grbovima povijesnih pokrajina)
kakve su neometano ‘krasile’ i srediSnji
trg u Kninu.*?

Potkraj sije¢nja 2015. G. Pauk je na in-
ternetskom portalu ,,$ibenik.in“ objavio
kako se na grafitu na zidu Osnovne $kole
Jurja Dalmatinca u Bilicama u blizini Si-
benika, na kojemu je ,,vukovarski vodo-
toranj, (...), koji je nacrtan medu bojama
hrvatske zastave, nalazi (...) i S$ahovnica s
prvim bijelim poljem, ali i viti¢astim zavr-
Setkom $to je nedvojbeno ustaski grb koji
se koristio kao sluzbeni simbol zlo¢inac-

1 Marijana ZRINJSKI, ,,Boyse optuzili za ustas-
ki grafit iako na njemu nema spornih simbola®,
Vecernji list (dnevnik, Zagreb), 26. studenoga
2010., mrezno dostupno na https://www.vecer-
nji.hr/zagreb/boyse-optuzili-za-ustaski-grafit-
iako-nema-spornih-simbola-220346.,  pristup
ostvaren 3. veljace 2020.

2 Marijan VOGRINEC, ,,Zvizduk preko mrtvih
kostiju, s ruba pameti“, objavljeno na tacno.
net 7. kolovoza 2014., http://tacno.net/zagreb/
zvizduk-preko-mrtvih-kostiju-s-ruba-pameti/,
pristup ostvaren 8. kolovoza 2014.

.Jer

cdgrézeda

azeni fafz’ G
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Slika 2 - Grafit na zidu Osnovne Skole Jurja Dalmatinca u Bilica

ke Nezavisne drzave Hrvatske od 1941.
do 1945. godine.** (slika 2) Ipak tzv. ,,vi-
ti¢astog zavrSetka® u stvarnosti nije bilo,
pa na grafitu nije bio naslikan nikakav
,ustaski grb®.

,Drzavni grb NDH se sastoji od Sahi-
ranog Stita od dvadeset i pet polja koja
pocinju bijelom bojom*, napisali su go-
dine 2012. Nikola Vukobratovi¢ i Mario
Simunkovi¢ u uratku pod naslovom Desni
ekstremizam, koji je objavljen u nakladi
Saveza antifaSistickih boraca i antifasi-
sta Republike Hrvatske i Alerte — Centra
za pracenje desnog ekstremizma i protu-
demokratskih tendencija. Istodobno su u
svojemu uratku objavili sliku i opis fan-
tomske ,,ustaske znacke* kao posebnoga
simbola, iako je stvarno rije¢ o tropletnoj
vitici sa slovom ,,U* koja je ¢inila dio grba
NDH. Tek u slucaju da su spojili tu ,,znac-
ku* s grbom koji su opisali kao grb NDH
dobili bi stvarni izgled grba te tvorevine, a
ovako su pokazali potpuno neznanje.

Naposljetku navodim i c¢lanak novi-
narke splitske Slobodne Dalmacije Tanje

3 G. PAUK, ,.Zloc¢inacka ideologija kao umjetnic-
ko djelo?! Foto: Ustaski grb Ustaski grb na bili¢-
koj osnovnoj skoli: ‘I grb na crkvi sv. Marka ima
prvo bijelo polje pa ga nitko ne skida’*, objav-
lieno 29. sijeénja 2015. na portalu Sibenik.in,
http://www.sibenik.in/sibenik/foto-ustaski-grb-
na-bilickoj-osnovnoj-skoli-i-grb-na-crkvi-sv-
marka-ima-prvo-bijelo-polje-pa-ga-nitko-ne-ski-
da/34629.html, pristup ostvaren 5. veljace 2020.
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ma iz 2015. godine

Simundié¢ Bendi¢ iz kolovoza 2019.# (sli-
ka 3) U njemu je ona reagirala na isticanje
takve zastave u Splitu, nazvavsi je ilegal-
nom, kao onom koja je navodno u ,,na-
rodu® poznata kao ,,ustaska trobojnica“ i
koja je navodno ,,zbog prvog bijelog polja
na Sahovnici protivha Zakonu o zastavi
RH* te kao onom na kojoj je navodno
osvanulo ,,sporno obiljezje NDH rezima“.
Nepoznato je na koji je narod mislila i na
temelju kojih empirijskih istrazivanja je
autorica zakljucila kako taj neimenovani
narod misli da je rije¢ o ,ustaskoj tro-
bojnici“, a ostale kvalifikacije o recenoj
zastavi su ¢injeni¢no neto¢ne. Pa ipak je
¢lanak spomenute novinarke imao odraz
u postupku koji se je najkasnije od kraja
2019. godine poceo voditi pred Opéin-
skim drzavnim odvjetnistvom u Splitu, no
nije mi poznat njegov ishod.

Ono §to je tocno jest da dio stanovni-
ka Republike Hrvatske robuje negativnim
stereotipima o karakteru grba (i zastave) s
pocetnim bijelim poljem, koji pak nema-

4 Tanja SIMUNDIC BENDIC, ,llegalna trobojni-
ca stoji na ogradi djecjeg igraliSta u Splitu; Stana-
ri se pitaju gdje je policija...“, Slobodna Dalma-
cija (dnevnik, Split), 18. kolovoza 2019., dostu-
pno na mreznom izdanju lista na https://slobod-
nadalmacija.hr/dalmacija/split/clanak/id/619119/
ustaska-trobojnica-od-jutros-39seta39-po-split-
skoj-ulici-evo-je-i-sada-stoji-na-ogradi-djecjeg-
igralista-a-stanari-se-pitaju-gdje-je-policijanbsp,
pristup ostvaren 25. sije¢nja 2020.
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TMAS VIJEST?
dojavi

SPLIT +¢ IMA LI TKD DEZURNI?

pitaju gdje je policija...

PISE TANIA SIMUNOIC BENDIC
8. kelovoza 2019, - 2322

SLOBODNA DALMACIJA

Ilegalna trobojnica stoji na ogradi djecjeg igraliSta u Splitu; Stanari se

N U tom kratkom stripu
Q njegov je komunisticki
autor Petricu Kerempu-
ha uputio u Setnju zagre-
backim Gornjim Gra-
dom, gdje je ovaj ostao
Sokiran ugledavsi na
krovu crkve sv. Marka
grb s poCetnim bijelim
poljem. Petrica gleda
grb i ¢udi se: ,,Ne, zbi-
lja, to nije varka! Kad
pogledam malo bolje,
vidjeh da je prvo polje
hrvatskoga grba bije-
lo!*“ Pogledavsi u neku
knjigu s prikazom kralja
Tomislava koji drzi stit
s grbom, zakljucio je:
,» 10 je podvala zacijelo,
jer za Tomislava, eno,
prvo polje bje crveno!*
Unato¢ ¢udenju, o€ito je
kako je i za autora stripa
hrvatski Sahirani grb bio
opceprihvacéeni hrvatski
grb. U nastavku ,,dozna-
jemo® zbog Cega je taj
grb na krovu crkve sv.
Marka dobio takav ,,ne-
prihvatljiv* izgled. Na-
ime, ,,za ustasa je zato“
grb pocinjao s bijelim

Slika 3 — Preslik mreznog izdanja ¢lanka Tanje Simuni¢ Bendic¢ ,, Ilegalna trobojnica stoji na
ogradi djecjeg igralista u Splitu; Stanari se pitaju gdje je policija... " iz kolovoza 2019.

ju utemeljenja u ¢injenicama. Govorec¢i o
stereotipima treba pritom spomenuti kako
se u javnosti kolokvijalno ¢esto koristi po-
jam ,,ustaski grb*, no takvo $to nikada nije
postojalo. Ustaska organizacija do 1941. i
Ustaski pokret u NDH koristili su naime
ustaski znak, koji je bio posve drugaciji
od unaprijed spomenutih grbova, a nisu
imali ni posebnu zastavu. Simboli NDH
su se takoder razlikovali od zastave iz
Splita i grbova s Jaruna i iz Bilica.

Ve¢ je spomenuto kako je slicnih optu-
zaba bilo 1 prije, a najranija od njih koja
mi je poznata, jest ona iz satirickoga li-
sta Kerempuh iz kolovoza 1946. Rijec
je o jednom nastavku crtanog stripa pod
naslovom ,,Petrica Kerempuh u XX vije-

A

ku”, u kojem je problematizirano pitanje
pocetnog polja hrvatskoga grba, odnosno
grb s pocetnim bijelim poljem posredno je
etiketiran kao ustaski.’ (slika 4) Pritom je
autor stripa pokazao nevjerojatno nezna-
nje, jer grb koji je bio predmet spora bio
je vise nego dobro poznati grb Trojednice
na krovu crkve sv. Marka u Zagrebu, koji
tamo u istom obliku stoji jos od 1878. go-
dine.¢ (slika 5)

5 ,Petrica Kerempuh u XX vijeku®, Kerempuh
(tjednik, Zagreb), god. 2., br. 46., 18. kolovoza
1946., 8.

6 Podrobno je nastanak krova crkve sv. Marka
opisao Dragan DAMJANOVIC, , Narodni mo-
tivi u projektima Friedricha Schmidta za Hrvat-
sku®, Studia ethnologica Croatica 21 (2009.):
331.-354.

poljem, Sto je trebala
potkrijepiti sli¢ica na
kojoj ustasa drzi zasta-
vu koja bi po izgledu
odgovarala Poglavniko-
voj zastavi.

Autor je ipak zaboravio na ,.sitnicu”
zvanu slovo ,,U* na zastavi i grbu NDH.
A kako je navodno doslo do ,,promjene*
pocetnog polja na grbu na krovu crkve sv.
Marka? Autor stripa stavlja Petrici Ke-
rempuhu u usta rijeci da ,,ovo bit ¢e za-
cijelo tih mracnjaka [ustasa, nap. M. J.]
drsko djelo kojim ne bje nista sveto, pa
ni grb Hrvata eto!*. Petrica je i zamislio
kako je ta navodna promjena izgledala, pa
su se prema tome ustase nocu penjali na
krov, ,,i tad plocu sve po plocu izmjenjuju
na tom krovu®. S obzirom na to da je strip
objavljen u jeku priprema komunistickoga
rezima za obracun s Katolickom Crkvom
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O 1 GRADU MOVA IMA ...

| oAL s& niae $roGoD z8/L0
A 1 BiLL) s
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ALI STANI, ETO SAM REKO...
POBOH MALD PREDALEKO,
JER ETD, NA KROVU MARKA... .

[TWE, Z8iLIA, TO MIZE VARKAL
KAD POGLEDAM MALO BOLIE,
'ﬂgJEH DA JE PRVQ POLIE

 HRVATSKOEA = o

TO JE PODVALA ZAC! ,
JER ZA TOMISLAVA  ENO, I
PRVO POLJE BJE CRUEND .

ELo,

DA, oV0.CE BIT ZACITELOD

TIH MRAENIAKA, DRSKO DIELD,
KOJiM NE BIE MISTA SVETD,

| _PA M GRB HRVATA , ETD!

HO DA SAD JO& VIDIM OVU
SLIKW, GOJE SE KRADU
| TRD PLOELJ SVE PO

| TAKO JE J0¢ DO SADA
OSTALD SRED ZAGREB-GRADA
OVO RUGLD , MILI MOTI~ |
KOJE OVDIE NA SRAMOTU
VIMA NAMA SADA STOJI |

Slika 4 - U jednom nastavku crtanog stripa pod naslovom ,, Petrica Kerempuh u XX vijeku” iz kolovoza
1946., grb s pocetnim bijelim poljem na krovu crkve sv. Marka posredno je etiketiran kao ustaski

i zagrebaCkim nadbiskupom Alojzijem
Stepincem, nije neobi¢no $to su na jednoj
od sli¢ica stripa kao oni §to u tom poslu
pomazu ustasama prikazani katolicki sve-
¢enici. Posljednja sli¢ica prikazuje prije-
teci PetriCin lik i mislim da otkriva pravu
svrhu stripa. On naime prijeti: ,,I tako je
jos do sada ostalo sred Zagreb-grada ovo
ruglo, mili moji — koje ovdje na sramo-
tu nama sada stoji!* Pretpostavljam kako
sadrzaj stripa odrazava stajaliSta nekih
medu komunistickim vlastodrScima, koji
su zahvaljujuci svojemu neznanju pomi-
slili da je takav grb ,,ustaski“ i Zeljeli su ga
ukloniti ili tek ,,popraviti”. Nema dokaza
da bi ikada bila pripremana zamjena toga
,hepocudnog® grba, no strip upucuje na
moguée postojanje i takvih nakana. Cinje-
nica jest kako je grb ostao na krovu crkve
neizmijenjen tijekom cijeloga komuni-
stickog razdoblja, iako se komunisticke

vlasti nisu libile unistavati i manje ,,nepo-
¢udne” simbole i spomenike.

lako je grb na krovu crkve sv. Marka
»prezivio® optuzbe iz 1946., ipak je po-
vremeno i kasnije bilo optuzaba na rac¢un
grba s pocetnim bijelim poljem. Na to
upucuje i ¢lanak povjesnicara Miroslava
Brandta u Hrvatskom tjedniku u svibnju
1971., u kojemu se je on osvrnuo i na u
javnosti prisutne tendencije prikaziva-
nja hrvatskih nacionalnih simbola kao
ustaskih. Pritom se je osobito osvrnuo
na problematiku grba s pocetnim bijelim
poljem, odnosno osvrnuo se je na napade
na grb s prvim bijelim poljem otisnut na
plakatima koje je u svibnju 1971. tiskao
lokalni ogranak Matice hrvatske u Sla-
vonskom Brodu.” Brandt pise da je tada

7  Miroslav BRANDT, ,,O neustaljenosti u upotre-
bi hrvatskog grba®, Hrvatski tjednik (Zagreb),
br. 9, 11. lipnja 1971., 8.

»gradom (...) Sirena ocjena da je takav grb
zapravo ustaski, pa su u tijeku noéi, neke
nepoznate osobe, svuda na jednak nacin,
s oko 200 plakata kriSom izrezale otisnuti
grb.” Njegovo je stajaliste da je ,,povije-
sna (...) ¢injenica da obje upotrebe (i ona s
crvenim i ona s bijelim poljem kao prvim)
imaju vise stotina godina utvrdenu tradi-
ciju, pa se ni jedna od njih ne osniva ni na
kojoj politickoj koncepciji novijega doba“
te da je ,,besmisleno uporabu bijeloga po-
lja kao prvog tumaciti kao opredjeljivanje

za ustaStvo*.®

lIako je od tada proteklo vise od Cetiri
desetljeca i nova su istrazivanja na svje-
tlo dana iznijela nove Cinjenice i spozna-
je o povijesti hrvatskoga Sahiranog grba,
ipak drzim kako prethodno spomenuti

8 Isto.
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Brandtov zakljucak iz godine 1971. stoji

1 danas.

Ukratko se moze reéi kako je jedna od
vaznih karakteristika njegove uporabe od
najstarijeg saCuvanog primjera do danas,
bila nedosljednost u odredivanju boje po-
¢etnoga polja, odnosno od pocetka su se
na tome mjestu izmjenjivale srebrna (bi-
jela) 1 crvena boja. Kada se tome doda i
Cinjenica kako je slicna nedosljednost
zabiljezena i u broju polja, posljedak su
brojne kombinacije hrvatskoga Sahiranog
grba s obzirom na boju pocetnoga polja i
s obzirom na broj polja. Zbog toga se je
prepoznatljivost toga grba stoljec¢ima te-
meljila na ¢injenici S$to je to bio Sahirani
grb koji se je sastojao od srebrnih (bije-
lih) i crvenih polja, a ne na nekom pobli-
ze odredenom izgledu koji bi pocivao na
jasno zadanim sadrzajnim parametrima
kao $to su boja pocetnoga polja i broj po-
lja. Danas uvrijezeni broj od 25 polja je
u praksi poceo prevladavati od kraja 19.

A

Slika 5 — Zagrebacka crkva sv. Marka na razglednici iz pocetka 20. stoljeca

stoljeéa, da bi ga potvrdili odgovarajuci
pravni akti tijekom 20. stoljeca.’

9 Iako nisam proveo kvantitativnu rag¢lambu svih
poznatih mi primjera hrvatskih Sahiranih grbova
nastalih tijekom 19. stoljeca, ipak drzim kako
veé i povrsan uvid u veci broj primjera upucéuje
na utemeljenost takvog zakljucka. Prvi pravni
akt u kojemu je odreden broj od 25 polja jest od-
luka ugarskog ministarskog vije¢a od 5. travnja
1893. o ustanovljenju nacrta i opisa ,,kako po-
sebnoga grba Ugarske /:maloga grba:/ tako i sje-
dinjenoga grba zemaljah krune ugarske /:sred-
njega:/ te je ovlastilo tadanjega kr. ugar. ministra
predsjednika, da re¢ene nacrte i opise umnoziti
dade, da takove sluzbenim putem pojedinim mi-
nistarstvom i municipijam priob¢i, te da nakon
proglasenja u sluzbenom listu i u naredbeniku
/: ‘Rendeletek Tara’:/ odredi, da se zemaljski
grb, do dalnje odredbe zakonodavstva u pro-
glasenom obliku rabiti imade. Navod prema
Magyarorszag kiilon czimerének és a magyar
korona orszagai egyesitett czimerének leirdsa
es rdajza/ Opis i nacrt posebnoga grba Ugar-
ske i sjedinjenoga grba zemalja krune ugarske
(Budapesta [!] 1896.), bez ozn. str. Naposljetku
je tadasnji ugarski ministar predsjednik Banffy
pocetkom sijeénja 1896. objavio prethodno
spomenutu mapu s opisom i slikama razlici-
tih inacica grba Ugarske i zajednickoga grba
zemalja krune sv. Stjepana. Prema tome opisu
hrvatski $ahirani grb u sklopu ,.sjedinjenoga
grba zemaljah krune ugarske /:srednjega:/* bio
je ,srebrno i crveno dvadeset pet puta kockani
stit, tako, da je prva kocka srebrna, druga crvena
i tako dalje po pet kocka u jednom redu, do¢im
u petom redu dvadeset peta kocka kao srebrna

Danas je zahvaljujué¢i odgovarajuéim
ustavnim i zakonskim rjeSenjima u Repu-
blici Hrvatskoj i zbog sluzbene uporabe
simbola Hrvata u Bosni i Hercegovini u
pretezitoj uporabi u hrvatskoj javnosti u
obje zemlje i medu Hrvatima u ostalim
zemljama i u iseljeni$tvu inacica hrvat-
skoga $ahiranoga grba od 25 polja s po-
¢etnim crvenim poljem, no u nesluzbenoj
je uporabi u manjoj mjeri zadrzana i upo-
raba (uglavnom na zastavama) istovjetno-
ga grba s poCetnim bijelim poljem.'

(nastavit ¢e se)

svrSuje.” Tome opisu odgovarali su i nacrti ra-
zIi¢itih inacica sjedinjenoga grba u istoj mapi.
Kao stit od 25 polja bio je hrvatski $ahirani grb
odreden i u odgovaraju¢im aktima Kraljevine
SHS/Jugoslavije, Banovine Hrvatske, Nezavi-
sne Drzave Hrvatske, Narodne/Socijalisticke
Republike Hrvatske te Republike Hrvatske.
Spomenuto je kako i Hrvati u Bosni i Hercego-
vini u sluzbenoj uporabi od pocetka devedesetih
godina 20. stoljeca koriste grb od 25 polja.

10 Prema c¢lanku 7. Zakona o grbu, zastavi i himni
Republike Hrvatske te zastavi i lenti predsjedni-
ka Republike grb RH je ,,povijesni hrvatski grb
u obliku $tita dvostruko podijeljen vodoravno i
okomito u dvadeset pet crvenih i bijelih (srebr-
nih) polja, tako da je prvo polje u gornjem lije-
vom kutu §tita crvene boje.*
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OTOK BRAC UDRUGOME
SVJETSKOM RATU

(OD PROGLASENJA NEZAVISNE DRZAVE HRVATSKE
DO KAPITULACIJE KRALJEVINE ITALIJE) (I11.)

Prehrana stanovnisStva

Znatan utjecaj na stanje na Bracu u
danima Drugoga svjetskoga rata imat ¢e
prehrana njegovog stanovniStva. O uvje-
tima zivota Bracana i skromnim vlastitim
izvorima govore neki podatci prikupljeni
neposredno prije rata. Tako je o Zivotu u
Sutivanu navedeno da njegovi stanovnici
na raspolaganju imaju vrlo malo obradi-
vog zemlji§ta. Prevladava kamenjar, kli-
ma je vruca i suha, a ,,susa ubija“. Uglav-
nom se uzgaja vinova loza i masline.
Brojni stanovnici Sutivana prezivljavali
su uz pomo¢ ¢lanova obitelji koji su iselili
u Sjedinjene Americ¢ke Drzave i koji su im
slali pomo¢ u ameri¢kim dolarima.!

1z istoga razdoblja potjece i opis zivota
stanovnika Donjeg Humca. I tu su mje-
Stani, iz skromnih parcela vinove loze
i maslina, izloZenih suSama, morali, uz
marljivi rad, osigurati prehranu svojih
obitelji. U susnim godinama ovo je bilo
nemoguce, pa se ovisilo o dolarima koje
je rodbina slala iz Amerike. U povoljnijim
godinama stanovnici Donjeg Humca mo-
gli su rac¢unati na odredenu zaradu od pro-
daje vina i ulja. Skromno tlo i nepovoljna
klima nisu omogucavali veci prinos Zitari-
ca, a stanovnici su uz domove imali samo
skromne povrtnjake. Uglavnom su se ba-
vili i ov€arstvom i prodajem ovéjeg sira.’

Za vrijeme Banovine Hrvatske postojali
su problemi opskrbe Dalmacije hranom.
Primorski Zandarmerijski puk u Splitu
je krajem 1940. izvijestio da se u nekim
mjestima osjeéa oskudica odredenih proi-
zvoda, medu ostalim i brasna. Ljetina je te
godina bila slaba:

Zivezne namirnice svakodnevno posku-
pliuju sto najvise pogada siromasni se-

I Kako Zivi narod, 11. knjiga, Sabrali i uredili Ru-
dolf BICANIC i Zeljko MACAN, Zagreb 1939.
(pretisak: Zagreb, 1996.), 130.-131.

2 Isto, 132.-133.

Pise:
Dr. sc. Nikica BARIC
Hprvatski institut za povijest, Zagreb

ljacki i radnicki stalez, ¢inovnistvo i male
obrtnike.?

Za vrijeme NDH, posebno s jacanjem
partizanskog pokreta i sve nesigurnijim
ratnim prilikama, postojao je ozbiljan pro-
blem opskrbe dijelova stanovnistva hra-
nom. U krajevima u kojima se proizvodila
hrana, primjerice u Slavoniji i Srijemu,
trebalo je zastititi poljoprivredne povrsi-
ne od napada partizana i osigurati priku-
pljanje, odnosno otkup hrane.* Poseban je
problem bila doprema hrane u ,,pasivne
krajeve®, §to je podrazumijevalo i dijelo-
ve Dalmacije koji su bili u sastavu NDH.
Budu¢i da drzavni sustav opskrbe tih kra-
jeva hranom nije bio u¢inkovit, ubrzo su
ljudi iz pasivnih krajeva poceli, na svoju
ruku, dolaziti u poljoprivredna podrucja
kako bi nabavili hranu. To je opet vodilo
u razlicite oblike krijumcarenja hranom i
remecenje drzavnog sustava opskrbe. Ta-
koder su ljudi iz pasivnih krajeva odlazili
u Slavoniju i Srijem kao poljoprivredni
radnici, za Sto su bili pla¢eni u hrani koju
su zatim nosili svojim domovima kako bi
prehranili obitelji.’

Nakon proglasenja NDH raspodjelu
hrane na podrucju Velike Zupe Cetina pre-
uzela je zadruga ,Hrvatski radisa“. Ve¢
tijekom listopada 1941. Kotarska oblast
Supetar izvijestila je vlasti u Zagrebu da
primljenu hranu mora prodavati po cijena-

3 Hrvatska, Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HR-
HDA), 1363, Grupa XXI: Politicka situacija,
inv. br. 6070, Banska vlast Banovine Hrvatske,
Kabinet bana, Broj: 4165/1940.

4 Fikreta JELIC-BUTIC, Ustase i Nezavisna DrZa-
va Hrvatska 1941-1945., Zagreb. 1977., 132.-134.

5 Nikica BARIC, ,,Brod na Savi i krijumcarenje
hrane na Zeljeznicama za vrijeme Nezavisne
Drzave Hrvatske®, Prilozi za povijest Broda i
okolice, Knjiga 2, Uredio: Marijan SABIC, Sla-
vonski Brod 2015., 163.-193.

ma koje su viSe od onih zakonom odrede-
nih. Ovo je bilo nuzno kako bi ,,Hrvatski
radisa“, kao posrednik u dobavi hrane,
ostvario dobit. Vlasti u Zagrebu slozile su
se s prodajom hrane po viSim cijenama,
ali su takoder krenule ispitati postoje li
nepravilnosti u radu ,,Hrvatskog radise*
koje su dovele do porasta cijena.®

Krajem 1941. Zapovjednistvo talijan-
ske 2. armije obratilo se Opéem upravnom
povjerenistvu NDH, upozoravajuci na ne-
dovoljnu opskrbu hranom stanovnika Pu-
¢is¢a. To se stanovni$tvo znatnim dijelom
bavilo obradom kamena, a trenutno nije
imalo ni posla, niti hrane. Opce uprav-
no povjereni$tvo o ovome je obavijestilo
vlasti u Zagrebu. One su pocetkom 1942.
odgovorile da su odredena sredstva za
javne radove, odnosno izgradnju cesta na
Bracu, na kojima je trebalo zaposliti sta-
novnistvo, koje bi bilo pla¢eno ziveznim
namirnicama. Osim toga, poduzete su i
druge mjere da stanovni$tvo Braca bude
opskrbljeno hranom.’

U meduvremenu je stanje prehrane
stanovniStva Braca bilo slabo. Kotarska
oblast u Supetru o ovome je 31. prosin-
ca 1941. opsirno izvijestila Veliku Zupu
Cetinu. Tako je navedeno da su od 1. ko-
lovoza do 31. prosinca 1941. primljeni
razliciti prehrambeni artikli u koli¢inama
koje su, prosjec¢no, svakom stanovniku
otoka dnevno osiguravale nesto vise od
200 grama razli¢itih namirnica. Odrede-
ni viskovi hrane podijeljeni su za potrebe
bolesnika, ugostiteljskih poduzeéa, te kao
posebni dodatci oruznicima i rizni¢kim
strazarima. Otok Bra¢ imao je i vlastitu
poljoprivrednu proizvodnju (grah, krum-
pir, kukuruz, pSenica), ali je ona te 1941.

6 HR-HDA-223, Ministarstvo unutarnjih poslova
NDH, Broj: 2420/1941., 1. A.

7 HR-HDA-491, Opcée upravno povjerenistvo
NDH kod II. armate talijanske vojske/Viseg
zapovjedniStva talijanskih oruzanih snaga
»Slovenija-Dalmacija“, Broj: 860/1942., Broj:
1585/1942.
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godine uslijed ,,velike i nezapamdcene®
suse uvelike podbacila. Takoder je Kotar-
ska oblast u Supetru navela da su glavni
izvozni prehrambeni proizvodi s Braca
vino, u rodnim godinama maslinovo ulje,
a izvoze se i odredene koli¢ine sira, kao i
konzervirane i slane ribe.?

Zbog suse koja je znacajno smanjila
poljoprivrednu  proizvodnju na otoku,
spomenute koli¢ine hrane dopremljene
od pocetka kolovoza 1941. zapravo su
predstavljale jedini izvor prehrane za sta-
novnistvo. U ljeto je prehrana mogla biti
dopunjena i domacim povréem i morskom
ribom, ali je od studenoga 1941. zavladala
»krajnja oskudica“ koja je do kraja go-
dine poprimila razmjere ,stvarne gladi i
iznemoglosti®.’

U takvim okolnostima, navela je Ko-
tarska oblast u Supetru, stanovniStvu su
podijeljene mekinje, krmno brasno i zob
koji su bili odredeni za prehranu svinja i
stoke, te su ljudi od toga proizvodili kruh.
Takoder se u Splitu moglo kupiti kestenje
i roga¢. Zbog gladi su seljaci poceli klati
malobrojne krave, pa je na otoku pocelo
nedostajati mlijeka za novorodencad. U

vvvvv

8 HR-HDA-223, Broj: 120/1942., 1. A.
9 Isto.

/,,,/é-ﬁ"

S

Vijekoslav Paraé: Dalmatinski motiv

slucaja da su seljaci zaklali svoje mazge,
odnosno magarce, kako bi mogli prehra-
niti svoju djecu:

Prema neprovjerenim podatcima i u
ostalim mjestima seljaci su zaklali mazge
i magarad radi prehrane obitelji. Ucesta-
lo je hvatanje i klanje macaka, sto se je
u ovom kraju do sada smatralo sramot-
nim."

Seljaci svoje proizvode uopée nisu pro-
davali, nego iskljuc¢ivo mijenjali za hranu.
Primjerice, jednu litru ulja mijenjali su za
dva kilograma kukuruza, §to je, navela
je Kotarska oblast u Supetru, dokazivalo
»skrajnju potrebu®. Stanovnistvo nije do-
pustalo nikakav izvoz hrane s otoka, pa
ni bajama ili vi$anja, tako da je Kotarska
oblast Supetar u viSe slucajeva zabranila
trgovcima koji su takvu robu kupili da je
izvezu s otoka. Nedostajalo je mesa, od-
nosno ono se prodavalo po izuzetno viso-
kim cijenama.!

Zbog svega navedenog bilo je slucaje-
va umiranja djece zbog nedostatka djecje
i krepke hrane, kao i starih ljudi koji su
umirali od iscrpljenosti. Takoder je nedo-
statak hrane doveo do nesigurnosti imo-
vine. Ljudi su po no¢i krali i nedozrele

10 Isto.
11 Isto.

plodove iz povrtnjaka, a krala se i sitna
stoka koja je bila na ispasi. Ovo je bilo
posebno prisutno u opéinama Puciséa i
Selce, gdje ve¢ina kamenarskih radnika
trenutno nije imala posla. Kotarska oblast
u Supetru ocijenila je ovo povecanja broja
krada znakovitim, buduéi da su krade na
Bracu inace bile rijetkost, a postenje nje-
govih stanovnika ,,poslovi¢no®.U Supe-
tru je 29. prosinca 1941. skupina ljudi od
trgovca Luke Sinc¢i¢a zahtijevala da im
proda kupus koji je uzgajao za vlastite po-
trebe. Kada je Sin¢i¢ to odbio, ti ljudi su
mu kupus ukrali iz vrta, ali su mu ga bili
spremni platiti. Oruznici 1 talijanski kara-
binjeri uhitili su ove kradljivce i talijansko
zapovjednis$tvo u Supetru namjeravalo ih
je izvesti pred talijanski vojni sud. No,
posredovanjem Kotarske oblasti u Supe-
tru 1 samog Sinciéa, Talijani su odustali
od sudenja.”

Zbog svega navedenog medu stanovnis-
tvom je vladalo ogorcenje prema vlastima
i javno se prosvjedovalo zbog nestaSice
hrane. Zato je Kotarska oblast u Supetru
zatrazila da se za prehranu stanovnika
Braca zurno uputi hrana, a ako to nije mo-
guce, da se osigura barem hrana za dje-
cu. Pri tome je istaknuto kako je posebno
vazno da opskrba hranom bude redovita,
cak 1 ako je minimalna, jer ¢e to medu
stanovniStvom stvoriti osjecaj sigurnosti.
Naprotiv, kaSnjenje u isporukama hra-
ne, odnosno neredovita opskrba, mogla
je imati teSke posljedice, budu¢i da na
samom otoku nije bilo nikakvih pricuva
ziveznih namirnica. Kotarska oblast u Su-
petru je ovo izvjes¢e Velikoj zupi Cetina
proslijedila i Ministarstvu unutarnjih po-
slova u Zagrebu.

Osim toga Kotarska oblast u Supetru je
pomo¢ u osiguranju hrane zatrazila i br-
zojavom koji je u Ministarstvu unutarnjih
poslova primljen 31. prosinca 1941. godi-
ne. U brzojavu je stajalo:

Stanje prehrane na otoku Bracu najo-
Cajnije. Pucanstvo ve¢ nekoliko dana oci-
to gladuje jer hrana upucena ne stize. Lju-
di jedu sve Sto im pod ruke dode korenje
i mekinje samo da ne umru. Zadnjih dana
ima osam slucajeva smrti od posljedica

12 Isto.
13 HR-HDA-223, Broj: 120/1942., 1. A.
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gladi to najvise djeca dok starci umiru
redovito od velike slaboce. Uslijed gladi
ucestale krade po danu i po noci. Pred
Kotarskom oblasti i opcinskom zgradom
sakupljena svjetina galami i pita pomoc.
Oruznici zajedno sa italijanskim patrola-
ma odrzavaju red i cuvaju tudu imovinu
koja je ugrozena od gladnih. Moli se hitnu
pomoc¢ u kukuruzu jer narod drugo ne tra-
Zi. Duznost mi je da o gornjem izviestim
jer narod poceo gubiti vieru u sve."*
Ministarstvo unutarnjih poslova je ovaj
brzojav odmah proslijedilo mjerodavnim
vlastima u Zagrebu.'s Odjel za prehranu
Ministarstva obrta, veleobrta i trgovine
NDH je krajem sijecnja 1942. izvijestio
Ministarstvo unutarnjih poslova da je iz-
dao otpremno odobrenje za 1500 kvintala
kukuruza za potrebe prehrane Bra¢a. Osim
toga, za Brac je dodijeljeno jos 14 vago-
na razli¢itih ziveznih namirnica. Odjel za
prehranu istaknuo je da poduzima sve §to
moze kako bi ta hrana §to prije stigla na
odrediste, ali je opskrba bila neredovita
zbog neprilika u prometnim vezama.'®

Velika zupa Cetina je 6. travnja 1942,
uputila dopis Ministarstvu obrta, veleobr-
ta i trgovine u Zagrebu. U njemu je na-
vedeno da je otkup i dopremu hrane koje
je to ministarstvo odredilo za Veliku zupu
Cetina, obavljala zadruga ,,Hrvatskog ra-
dise, putem svoje podruznice u Omisu.
No, pocetkom ozujka te godine spome-
nuta zadruga povukla se iz tog posla. Na-
kon toga Velika zupa Cetina organizirala
je novi sustav otkupa i dopreme hrane za
svoje potrebe. Ona je za svaki svoj kotar
sklopila ugovor s jednim poduzeéem, te
je u Zagrebu iskljucivo tim poduze¢ima
trebalo izdati dozvole za nabavu racioni-
ranih ziveznih namirnica. Istodobno je u
Zagrebu osnovana Poslovnica zajednice
za opskrbu hranom Velike zupe Cetina u
kojoj su bili predstavnici poduzeca zadu-
zenih za opskrbu pojedinih kotara."”

Tako je veliki Zzupan Ante Lueti¢ 25.
ozujka 1942. u Omisu sklopio ugovor s
Josipom Dragni¢em i Josipom Gardil-
¢iCem, zastupnicima Trgovacke tvrtke

14 HR-HDA-223, Broj: 5034/1941., 1. A.
15 Isto.
16 HR-HDA-223, Broj: 889/1942., 1. A.

17 HR-HDA-1501, Velika zupa Cetina, Preh. Broj:
572/1942.

»Dragni¢ Josip 1 Gardil¢i¢ sinovi® iz Ne-
rezis¢a. Ugovorom je ta tvrtka preuzela
opskrbu kotara Bra¢ racioniranim zivez-
nim namirnicama.'®

Od sijecnja do ozujka 1942. na Brac su
dopremljene odredene koli¢ine kukuruza,
kao i neke druge zivezne namirnice, §to
je, barem u nekoj mjeri, popravilo opskr-
bu stanovniStva."” Napori da se opskrbi
Bra¢ zatim su vodili u nezadovoljstvo
drugih obliznjih mjesta. Tako je sredinom
lipnja 1942. Kotarska oblast u Omisu,
zale¢i se na slabe prehrambene prilike,
izrazila nezadovoljstvo $to je za potrebe
tog kotara dostavljeno manje hrane nego
za otok Brac. Tako je tijekom svibnja te
godine za svakog stanovnika kotara Omi$
osigurano 1,7 kg kukuruza i 1,4 kg krum-
pira, dok je u istom razdoblju za svakog
stanovnika Braca osigurano 11 kg Zitarica
i 6 kg krumpira.?

No ovo svakako nije znacilo da je op-
skrba Braca u tim i predstoje¢im mjese-
cima bila dovoljna. Tako je, primjerice,
nadstojnik PovjereniStva riznicke straze
u Supetru krajem rujna 1942. izvijestio
nadredene da rizni¢ki strazari na Bracu
dnevno primaju 260 grama hrane, uklju-
¢ujuci mekinje i zob:

(...) mekinje je potpisati jeo i sam sa
svojim podredenim u ovih posliednih osam
mjeseci 1942 god. a to je uzrok oboljenju
i slaboj odpornosti riz.[nickih] strazara,
koji se svakodnevno javijaju bolesnima i
dobivaju zdravstvene dopuste od lijecnic-
kog povjerenistva, a i dopuste za nabav-
ku hrane od strane Zupskog nadzornictva
[riznicke straze] u Makarskoj. Ishrana
drugih srodnih struka mnogo je na boljoj
mjeri, i misljenja sam, da u koliko i dalje
prilike ovakove potraju u pogledu ishrane
riz.[nicke] strazara na otoku Bracu, da ce
biti dovedeno u pitanje i vrsenje sluzbe, jer
Ce se riz. [nicki] strazari skoro svi poboljeti,
a i sada ih ima ve¢ bolesnih skoro 50%.*!

O pojedincima s Braca koji su u opi-
sanim teskim prilikama iznalazili nacine
da pomognu svojim obiteljima, govori
primjer Linde Stambuk, $velje iz Povlja.

18 HR-HDA-1501, Preh. Broj: 423/1942.
19 HR-HDA-491, Broj: 4792/1942.
20 HR-HDA-491, Broj: 6699/1942.

21 HR-HDA-238, Glavno nadzornistvo riznicke
straze NDH, Taj. Broj: 302/1942.

Op¢insko poglavarstvo Selce se 25. rujna
1942. obratilo Velikoj zupi Cetina navo-
de¢i da Stambuk ima obitelj koja je si-
romasna i ¢iji ¢lanovi zbog bolesti nisu u
stanju raditi, a ona kao $velja trenutno ne
moze naéi posao. Ona je odlucila otputo-
vati u Zagreb gdje je dobila posao, kako
bi spasila ,,od propasti svoju obitelj. Bu-
duci da Opéinsko poglavarstvo Selce nije
raspolagalo vlastitim sredstvima da plati
putovanje Linde Stambuk do Zagreba,
ono je od Velike zupa Cetina zatrazilo
nov¢anu pomo¢.?

Tijekom listopada 1942. po glavi sta-
novnika Braca primljeno je 2 kg brasna,
2 kg tikava za svinje, 1 kg krumpira, 300
grama tjestenine, 250 grama kukuruza u
klipovima i 250 grama graha. Kotarska
oblast u Supetru se u vezi s problemom
prehrane 9. studenoga 1942. ponovno
obratila Velikoj zupi Cetina, navode¢i da
nakon 26. listopada nisu primljene nika-
kve zivezne namirnice, dok spomenute
koli¢ine, ni uz najvecu Stednju, nisu do-
statne ni za 20 dana.”

Kotarska oblast Supetar je u istom do-
pisu navela da medu narodom zbog nesta-
Sice hrane vlada ,,panika i strah“. Oni koji
mogu, putuju u druge dijelove drzave gdje
mogu kupiti kukuruz i krumpir. Takav na-
¢in nabave hrane bio je skup, zbog tros-
kova prijevoza i drugih troskova. Seljaci
s Braca koji su na spomenuti nac¢in uspi-
jevali dopremiti odredene koli¢ine hrane
na otok, zatim su je prodavali po visokim
cijenama, pa je mnogi nisu mogli kupiti.
Ipak je, izvijestila je Kotarska oblast u Su-
petru, najteze bilo djeci i starim ljudima
koji su zbog slabe prehrane ,,oteceni i sla-
bi“, te je djecu ,,zalosno i gledati*.*

Kotarska oblast Supetar navela je da
je zupnik u Praznicama javio da je u tom
mjestu dvoje djece umrlo od gladi. Prema
izjavi kotarskog lijecnika u Pucis¢ima je
bilo oko 50 djece kojima je prijetila smrt
od gladi. Ta su djeca bili ,,goli kosturi* a
sli¢no je stanje bilo i u drugim mjestima.
Kotarski lijecnik je trebao fotografirati tu
djecu i slike uputiti nadleznim vlastima:

22 HR-HDA-1501, Op¢inski Poglavarstvo Selca,
Broj: 1861/1942.

23 HR-HDA-491, Broj: 13.220/1942.
24 Isto.
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Brzojav Kotarske oblasti u Supetru iz prosinca 1941. o stanju prehrane na Bracu

Gornje se dostavlja do znanja zamol-
bom, da se sve Sto je moguce ucini da se
hrana redovito i dovoljno Salje. Narod
moli samo kukuruz, krompira i Sec¢era, a
brasna barem za djecu.”

Zupsko priradno nadzorniitvo Velike
zupe Cetina je ovaj dopis Kotarske oblasti
Supetar proslijedilo Opéem upravnom po-
vjereni$tvu, uz napomenu da sli¢no stanje
vlada i u drugim primorskim krajevima
te velike zupe. Tako se ,,mnogo toga obe-
cavalo®, odnosno da ¢e taj pasivni obalni
kraj biti opskrbljen hranom, nakon nove
zetve Velika zupa Cetina primila je mini-
malne koli¢ine hrane. Zato je Opce uprav-
no povjereni§tvo zamoljeno da pomogne
»ispa¢enom i gladnom narodu®.?

Zapravo je nedostatak hrane na Bra-
¢u vise puta doveo do javnih prosvjeda
stanovniStva. U Selcima su 19. sijecnja
1942. u poslijepodnevnim satima pocela
zvoniti crkvena zvona, a zatim se pred
op¢inskim poglavarstvom okupilo 60 do
70 zena i djece, kao i nekoliko staraca.
Oni su prosvjedovali, govorec¢i kako su
gladni i kako Zele da im se podijeli hra-
na. Oruznici i talijanski vojnici umirili su
prosvjednike. U dogovoru s opcinskim
poglavarstvom odredeno je da se stanov-
niStvu proda odredena koli¢ina graha. Taj

25 Isto.
26 Isto.

e

grah postojao je u skladistu Ivana Ton-
¢i¢a u Selcima, a trebao je sluziti za pre-
hranu radnika koji su za obradivali kamen
za gradnju dzamije u Zagrebu. Kasnije,
kada budu dopremljene Zivezne namirni-
ce, trebalo je nadoknaditi prodani grah.
Nakon $to je podijeljen grah, prosvjedni-
ci su se mirno razisli. Protiv osobe koja
je zvonjavom crkvenog zvona dala znak
za okupljanje Oruznicke postaja Selce je
podnijela prijavu.?’

Sli¢nih prosvjeda bilo je i kasnije, pa su
tako 16. lipnja 1942. Zene i djeca u Su-
petru u velikom broju demonstrirali pro-
tiv vlasti, traze¢i hranu.”® U spomenutom
izvjeséu Kotarske oblasti Supetar od 9.
studenoga 1942., navedeno je da se gladni
ljudi okupljaju pred opcinskim poglavar-
stvima i kotarskom oblasti, moleéi da im
se pomogne:

Prizori koji se odigravaju pred ob¢. [in-
skim] poglavarstvima i kotar. [skom] obla-
sti teski su, jer se cuje samo plac i pitanje
milostinje.”

Istodobno je Zapovjednistvo 2. tali-
janske armije od svojih posada u Ra-
zvojacenom pojasu primalo podatke o

27 Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji
1941-1945., Zbornik dokumenata, Knjiga 2, si-
jeCanj-srpanj 1942. godine, Split, 1982., dok. br.
439.

28 HR-HDA-491, Broj: 1826/1943.

29 HR-HDA-491, Broj: 13.220/1942.

prehrambenim prilikama, pa je na teme-
lju njih zahtijevalo od Opceg upravnog
povjerenistva NDH da intervenira kod
vlasti u Zagrebu kako bi se opskrba sta-
novni§tvom popravila. Prema talijanskim
podatcima, na Bracu je tijekom studenog
1942. dopremljeno 2 kg pSenicnog brasna
po osobi, koje se prodavalo po 13 kuna po
kilogramu, kao i 500 grama kukuruznog
brasna po osobi koje se prodavalo po 10
kuna po kilogramu. Nije bilo masti, mli-
jecnih proizvoda, rize i sira, a ribolov je
bio oskudan. Zbog nepovoljnog stanja,
primijetili su Talijani, stanovnici Braca
odlazili su u Slavoniju, kako bi se, radeci
kao poljoprivredni radnici, mogli opskrbi-
ti hranom.*

Zapovjednistvo oruznic¢kog krila u
Omisu je u vezi sa stanjem tijekom prve
polovine travnja 1943. ocijenilo da su
prehrambene prilike ,,0¢ajne” 1 da se za
cijenu hrane na crnom trzistu ,ne pita
samo da se moze dobiti“, dok je stanje na
otocima bilo jo§ teze nego na kopnu.’' U
tom se razdoblju kilogram kukuruza na
crnom trzi$tu mogao kupiti za 500 kuna.*?
To se moze usporediti s navedenim podat-
kom da se u sustavu racionirane opskrbe
kilogram kukuruza na Bracu u studenom
1942. prodavao po 10 kuna.

U vezi sa stanjem tijekom druge polo-
vine travnja 1943., Zapovjednistvo oruz-
nickog krila u Omisu izvijestilo je da su
se prehrambene prilike donekle popravile,
budu¢i da su dopremljene odredene koli-
¢ine kukuruza i krumpira, dok je ,,Caritas*
za siroma$no stanovni$tvo otoka, dakle
Braca i Hvara, dopremio tri vagona ku-
kuruza. Unato¢ ovoga, opskrba hranom i
dalje je bila nedovoljna i neredovita.*®

Nepovoljne prehrambene prilike u Ra-
zvojacenom pojasu, odnosno glad koju
su trpjela djeca na tom podrucju, pota-
knuli su vlasti u Zagrebu na $iru akciju.
Po zapovijedi Poglavnikova vojnog ure-
da, u Glavnom stozeru oruzanih snaga 3.
svibnja 1943. odrzan je sastanak kojem
su prisustvovali razni predstavnici drzav-

30 HR-HDA-491, Broj: 973/1943.

31 Narodnooslobodilacka borba u  Dalmaciji
1941-1945., Zbornik dokumenata, Knjiga 6, tra-
vanj-lipanj 1943. godine, Split, 1984., dok. br.
283.

32 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 39.

33 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 286.
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nih vlasti, kao i Hrvatskog Crvenog kri-
za (HCK), ,,Caritasa™ i ZapovjedniStva
Ustaske mladezi. Tema sastanka bila je
evakuacija djece iz Razvojacenog pojasu,
kako bi se lakSe osigurala njihova prehra-
na. Predvideno je da se iz velikih Zzupa u
obalnom pojasu postupno evakuiraju dje-
ca od 4 do 14 godina starosti, koju je tre-
balo dovesti u Zagreb, a zatim smjestiti u
sigurne krajeve.™

Ocito se ovaj plan temeljio na zakljuc-
ku da je djecu iz obalnog podruéja lakse
dovesti u Zagreb i sjevernije krajeve drza-
ve 1 tamo im osigurati prehranu, nasuprot
svim teskocama povezanim s dopremom
dovoljnih koli¢ina hrane u obalni pojas.

Buduc¢i da se evakuacije djece nije mo-
gla provesti odmah, na istom je sastanku
zakljuCeno da, do njezina pocetka, tre-
ba u obalni pojas zurno uputiti hranu za
prehranu djece. Osim hrane koju je na to
podrugje trebalo uputiti u sklopu redovite
opskrbe, dogovoreno je da se za prehra-
nu djece na dijelu tog podrucja organizira
slanje paketa s hranom. U skladu s ovime
Glavno ravnateljstvo za prehranu Mini-
starstva narodnog gospodarstva NDH je
4. svibnja 1943. donijelo odluku da se,
radi lakSe prehrane djece u obalnom po-
jasu, dopusta slanje postanskih paketa ne-
pokvarljivih ziveznih namirnica tezine do
5 kg i to na podrucje Velike zupe Cetina,
Velike zZupe Dubrava (Cije se sjediste na-
lazilo u Dubrovniku), kao i na otok Pag.
Kako pri ovome ne bi bilo zloupotreba
i krSenja propisa, privatne osobe mogle
su slati jedan takav paket mjesecno, dok
su ,,Caritas* i Ustaska mladez mogli sla-
ti neogranic¢eni broj ovakvih paketa. Svi
paketi su u navedene dijelove obalnog po-
jasa trebali biti upuceni preko SrediSnjice
HCK-a u Zagrebu.*

Opce upravno povjerenistvo NDH oba-
vijestilo je sve velike Zupe u obalnom po-
jasu o zakljuécima sastanka odrzanog 3.
svibnja u Glavnom stoZeru oruzanih snaga,
a one su svojim kotarskim oblastima dale
naputke za provodenje priprema za cva-
kuaciju djece.*® Nisam na$ao podatke je li
planirana evakuacije djece provedena.

34 HR-HDA-491, Broj: 5969/1943.
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Prva stranica dopisa Glavnog stozera oruzanih snaga NDH od 3. svibnja
1943. u vezi s planiranom evakuacijom djece iz obalnog pojasa

Talijani i prehrana

Nakon
Rimskim ugovorima iz svibnja 1941.,

razgrani¢enja  dogovorenog
NDH je s talijanskim predstavnicima do-
govorila da ¢e preuzeti opskrbu hranom
anektiranog dijela Dalmacije, kao i tali-
janskih postrojbi koje su bile razmjestene
u NDH.?*” Talijani su stanovnistvo anekti-
ranih krajeva solidno opskrbljivali zivez-

37 Nada KISIC KOLANOVIC, NDH i Italija, Po-

nim namirnicama, pri ¢emu im je sigurno
pomagala i doprema hrane iz NDH. Na-
suprot tome, kako sam prethodno opisao,
za NDH je opskrba hranom stanovnistva
pasivnih krajeva predstavljala veliki pro-
blem. Istodobno su vlasti NDH sa zabri-
nutoscu pratile neke slu¢ajeve u kojima je
talijanska vojska pomagala opskrbu hra-
nom stanovnistva njezina obalnog pojasa,
budu¢i da su u tome vidjeli i talijanski
pokusaj da medu tim stanovni§tvo prosiri

35 Isto. liticke veze i diplomatski odnosi, Zagreb, 2001., S
36 Isto. 244-246. svoj utjecaj na Stetu NDH.
40 br. 283, travanj/svibanj/lipanj 2020.
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Ve¢ poéetkom srpnja 1941. vlasti u Za-
grebu raspolagale su podatcima da na oto-
ku Bracu 20 dana nije bilo kruha. Zato je
talijanska vojska podijelila svoj kruh dje-
ci, pa se u Zagrebu zakljucivalo da, na taj
naéin, Talijani vr$e svoju ,,propagandu®.’®
Velika zupa Cetina je krajem veljace
1942. izvijestila da je talijanski optant
Ruggero Tomaseo, koji je u Postirama
osnovao podruznicu faSisticke stranke,
ponudio op¢inskim vlastima u tom mjestu
10 kilograma brasna za prehranu siromas-
nog stanovni$tvo.*

Svakako, vlasti NDH tezile su suzbiti
da Talijani dijeljenjem hrane prosire svoj
utjecaj na stanovnistvo. Milivej Gracin,
promidzbeni izvjestitelj Velike Zupe Ceti-
na, u travnju 1942. navest ¢e da je Ustaska
mladez na podrucju te velike Zupe organi-
zirala na desetke djecjih kuhinja. Time je
olaksana prehrana djece, ali su ove kuhi-
nje bile vazne i zbog politickih i promidz-
benih razloga, jer su stanovnistvu pokaza-
li brigu ustaskog pokreta:

Nu, osnivanje kuhinja sprijecilo je i
smisljene namjere talijanskih vojnih i
fasistickih vlasti, koje su imale u nacrtu
uspostaviti nekoliko kuhinja za pucanstvo.
Od toga nema vise nista, tek samo na Bra-
¢u i to u Postirama nastoji neki Talijanac
Tommaseo osnovati pucku kuhinju, ali sve
bez uspjeha. Ustaski ga je Pokret odnosno
Ustaska Mladez pretekla, te je Postirama
dodijelila jedan bolji krugovalnik i vece
kolicine hrane za djecje kuhinje, koje su
osujetile namjere ovog Talijanca.”’

Istodobno je blizina talijanske Dalmaci-
je, kao 1 Cinjenica da je talijanska vojska
ogranicila ovlasti NDH u obalnom pojas,
na Bracu vodila do razli¢itih sluéajeva
krSenja hrvatskih zakonskih propisa po-
vezanih s prometom ziveznih namirnica.

Tako je 24. travnja 1942. u Milni zakla-
no 215 janjaca koji su idu¢ega dana ukrca-
ni na motorni brod ,,Miramar® i preveze-
ni u Split. Iako su predstavnici hrvatskih
vlasti ukazali talijanskom zapovjedniku

38 Zlocini na jugoslovenskim prostorima u Prvom
i Drugom svetskom ratu, Zbornik dokumena-
ta, Tom I, Zloc¢ini Nezavisne Drzave Hrvatske
1941.-1945., Beograd, 1993., dok. br. 90.

39 NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br. 456.

40 HR-HDA-237, Glavno ravnateljstvo za pro-
micbu pri Predsjednistvu vlade NDH, Taj. Broj:
496/1942.
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u Milni da je takav izvoz stoke u druge
drzave zabranjen, on se na to nije obazi-
rao. Kotarska oblast u Supetru obratila se
Velikoj zupi Cetina, zalec¢i se da je bespo-
moc¢na u odnosu na opisane postupke tali-
janske vojska. Velika zupa Cetina zatim se
obratila Opéem upravnom povjerenistvu,
objasnjavajuci da takvi postupci talijanske
vojske ruse ugled vlasti NDH. No, nakon
Sto je Opcée upravno povjerenistvo ovaj
slucaj predocilo Zapovjednistvu 2. armije,
ono je sredinom srpnja 1942. odgovorilo
da, prema njoj dostupnim podatcima, uop-
¢e ne odgovara istini da je 215 zaklanih
janjaca s Braca izvezeno u Split.*!

U meduvremenu, 26. travnja 1942.,
motorni brod ,,Miramar* isplovio je iz
Milne i na pucini s jednoga drugog bro-
da preuzeo 6271 kg kukuruznog brasna,
koje je dopremljeno u Milnu. Brasno je
bilo talijanskog podrijetla i stiglo je preko
Zadra. Sve ovo primijetio je predstojnik
Carinskog ureda u Supetru, ali ga je nacel-
nik op¢ine Milna upozorio da je to brasno
namijenjeno mjesnom prehrambenom od-
boru za potrebe ,,0gladnjelog pucanstva“.
Zato je trazio od predstojnika Carinskog
ureda da ne primjenjuje carinske propise,
odnosno da ne pokusava zaplijeniti bras-
no, Sto ionako ne bi dopustila ni talijan-
ska vojska. Tako je predstojnik Carinskog
ureda odustao od uredovanja, zakljucuju-
¢i da brasno ne bi bilo moguce zaplijeniti,
buduci da bi stanovnistvo, koje je bez hra-
ne, ,,navalilo na to bragno*.*>

U vezi s ovime Kotarska oblast Supetar
izvijestila je Veliku zupu Cetina da u kri-
jumcarenju hrane na Brac, s talijanskom
potporom, sudjeluje Jerko Restovi¢ iz
mjesta Smrka. Budu¢i da na otoku vlada
,.strahovita glad, op¢ina Milna bila je pri-
siljena kupiti navedenu hranu i zatim je po
visokim cijenama prodati stanovniStvu,
kako bi ga spasila od ,,sigurne smrti“. Pri
tome su krijumcari hrane, koji su uzivali
talijansku zastitu, izvlacili zaradu. Nakon
toga Velika zupa Cetina je od nadredenih
vlasti zatrazila da se poduzmu mjere kako
bi se onemogucilo krijumc¢arenje hrane u
NDH, kao i izvoz hrane, posebno mesa, iz
NDH u Italiju.®

41 HR-HDA-491, Broj: 7372/1942.
42 HR-HDA-491, Broj: 5089/1942.
43 Isto.

Uskracivanje hrane Talijani su na Bracu
ponekad koristili kao represivahu mjeru.
Prema podatcima komunista, talijanska
vojska je poCetkom 1943. pomocu svojih
,denuncijanata“ saznala identitet osoba iz
Miraca koje su nedugo prije otisle u par-
tizane, pa su, kao odmazdu, odredili da se
njihovim obiteljima uskrati opskrba racio-
niranim ziveZnim namirnicama.*

No, kao §to sam naveo, Talijani su po-
stupali i na potpuno drugaciji nacin, od-
nosno prikazivali su se kao oni koji ¢e
narodu pomo¢i u opskrbi hranom. Zapo-
vjednistvo oruzni¢kog krila u Omisu je u
vezi sa stanjem tijekom druge polovine
travnja 1943. sa zabrinuto§¢u primijetilo
da se, u posljednje vrijeme, pojacava ta-
lijanska promidzba na pridobivanju sta-
novnistva Braca i Hvara. U tome su Tali-
jani imali uspjeha, budu¢i da su transporte
hrane za te otoke koje su preko SuSaka
upucivale vlasti NDH, pred narodom tih
otoka prikazivali kao hranu koju je za njih
osigurala Italija.*

Partizani i prehrana

U prvim akcijama partizana na Bracu,
kako sam opisao u prethodnom dijelu
ovoga priloga, oni su od svecenika i iz cr-
kvenih objekata, kao i od gradana koji su
bili vjerni NDH, oduzimali hranu i druge
potrepstine. Takoder su partizani, ocito
kako bi pridobili naklonost stanovnistva,
poceli provoditi svojevrsnu ,,preraspodje-
lu“ Ziveznih namirnica, odnosno prisilja-
vali su gradane koji su imali vise tih na-
mirnica, da ih podijele sa siromasnijima.

Partizani su u noc¢i s 30. na 31. svibnja
1942. u Postirama opljackali nekoliko ku-
¢a.*® Nakon toga su se po tome mjestu po-
Cele siriti razlicite glasine, koje je kotarski
predstojnik u Supetru odlucio istraziti.
Tako se pricalo da su partizani pojedinim
imuénijim seljacima naredili da dio svoga
ulja i vina moraju podijeliti siromasnijim
seljacima. Takoder su partizani vlasnici-

44 HR-HDA-1821, Kotarski komiteti Komuni-
sticke partije Hrvatske, KP-327/5833, Op¢inski
komitet Sutivan, Izvjestaj o radu za mjesec sije-
¢anj 1943 god. Kotarskom komitetu K.P.H. za
Brac, 6. II. 1943.

45 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 286. Ta-
koder vidi: HR-HDA-223, Ured ministra, Taj.
Broj: 2419/1943.

46 NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br. 506.
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ma ribarskih mreza u Postirama naredili
koje ljude moraju zaposliti kao ribare.
Kotarski predstojnik ustanovio je i da su
unoéi sa 7. na 8. lipnja 1942. u Dolu kraj
Postira nepoznate i maskirane osobe od
nekih seljaka oduzeli odredene koli¢ine
ulja i zatim ih podijelile siromasnim se-
ljacima:

Istoga dana u Postirama seljak Glavi-
ni¢ Luka podielio je oko 400 lit.[ara] vina
navodno, kako je isti izjavio na saslusa-
nju, iz dobre volje. Toj njegovoj izjavi ne
moze se pokloniti nikakove vjere, jer je
isti u Postirama poznat kao Skrtac, pak je
sigurno tu podielu izvrsio po nalogu par-
tizana, ali iz straha to nece da prizna. Na-
dalje se pogovaralo, da ovaj isti Glavini¢
mora po nalogu partizana podieliti i ulje,
ali do sada to nije izvrsio.*’

Jedan vlasnik ribarskih mreza iz Postira
izjavio je kako je zaista primio ,,ceduljicu*
na kojoj mu je poruceno da treba otpustiti
svoje ribare 1 zaposliti ,,siromasnije svoje
suseljane®. [ o ovome je vrSena istraga, ali
nije se moglo do¢i do daljnjih podataka.*®

U no¢i s 8. na 9. srpnja 1942. partiza-
ni su provalili u dvije tvornice sardina u
Postirama. Pogoni tvornica potpuno su
uniSteni, a iz njih je opljackano 10 tona
konzervirane ribe i ulja. Ovo su partizani
prevezli u brda na mazgama koje su uzeli
iz okolnih sela. Prema podatcima vlasti
NDH, partizani su idu¢ega dana dio od-
nesenog ulja podijelili stanovnistvu na
podru¢ju Bola.* Prema podacima Cete
brackih partizana, najveéi dio ribe i ulja
odnesen tijekom akcije u Postirama podi-
jeljen je stanovniStvu, a tek je manji dio
uskladi$ten za potrebe partizana.*

S organiziranjem mreze narodnooslobo-
dilackih odbora (NOO) na Bracu tijekom
1942. godine, kao tijela ,,narodne vlasti®,
oni su se poceli baviti i pitanjima prehra-
ne i opskrbe. Tako je primjerice NOO Bol
tijekom srpnja 1942. dijelio narodu ulje,
ribu 1 hranu koju su partizani rekvirirali
od ,,Spekulanata“. No, istodobno je NOO

47 HR-HDA-491, Broj: 6811/1942.

48 Isto.

49  NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br. 536.
50 NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br. 176.

Yelika Zupa Cetina
ia

" . Socialmu Skrb
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Dopis Opcinskog poglavarstva Selca od 25. rujna 1942. o pruZanju
pomodi Lindi Stambuk iz Povlja, kako bi mogla otputovati u Zagreb

od naroda i prikupljao ,,priloge* za potre-
be partizana.’!

Dakle, ako su partizani na pocetku di-
jelili dio zaplijenjene hrane narodu, kako
bi zadobili njegovu naklonost, s organiza-
cijom NOO-a doslo se do nove razine. Ti
odbori trebali su pomoci narodu, ali su od
njega i trazili ,,priloge* za Narodnooslo-
bodilacki pokret.

Okruzni komitet Komunisticke partije
Hrvatske (KPH) Bra¢-Hvar je pocetkom
rujna 1942. izvijestio Pokrajinski komitet
KPH za Dalmaciju da je na otoku Bracu

51 Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji
1941-1945., Zbornik dokumenata, Knjiga 3, ko-
lovoz-rujan 1942. godine, Split, 1982., dok. br.
69.

uspjeSno provedena ,,zajednicka obrade
zemlje®, te je oko 10 vagona vina podije-
ljeno stanovnistvu otoka, dok su odredene
koli¢ine vina i drugih sredstava upuceni
partizanima na kopnu.’> NOO Bol u tom
je razdoblju radio na tome da sve poljo-
privredne povrsine budu obradene zajed-
nickim radom, kako bi na njima bilo po-

sadeno povrée.>

52 HR-HDA-1847, Okruzni komitet Komunisticke
partije Hrvatske za srednje dalmatinsko otocje,
KP-325/5532, O. K. [KPH] Bra¢-Hvar, Drugar-
skom P. K.-u; NOB u Dalmaciji, Knjiga 3, dok.
br. 95

53 HR-HDA-1847, KP-325/5542, Op¢inski biro
K.P.H. Bol, Mjesecni izvjestaj za rujan 1942
g., Okruznom komitetu za Bra¢ i Hvar, Bol 5/X
1942 god.
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Pocetkom 1943. NOO Sutivan je po-
krenuo akcija prikupljanja odjece, pa su
brojne ,,siromasne obitelji*“ dale robu koja
je koriStena za opremanje partizana koji
su upudivani na kopno. Takoder su ,,Si-
roke mase pucanstva“ sudjelovale u pri-
kupljanju financijskih sredstava koja su
iskoriStena za pomo¢ obiteljima partizana
i ,zrtava reakcije”, kao i za opremanje
partizana.*

Dakle, NOO-i su, kako sam naveo, tezi-
li pomo¢i narodu, ali su od njega, za po-
trebe Narodnooslobodilackog pokreta, za-
htijevali nova davanja. Tako je sredinom
svibnja 1943. Pokrajinski komitet KPH
za Dalmaciju naveo da na ,,0oslobodenom
dijelu teritorija“ nije u stanju stanovnistvu
pruziti nikakvu ekonomsku pomoé¢, budu-
¢i da su partizani ,,zavisni* od stanovnis-
tva.®

Osim toga, razli¢iti sukobi povezani s
prehrambenim prilikama omogucavali su
komunistima da u takvim slucajevima na-
stupe kao arbitri. U Splitsku je 29. lipnja
1942. stiglo 20 do 30 partizana, kako bi
proveli istragu tko je nekim ljudima ukrao
krumpir. Partizani su pronasli ukradeni
krumpir, uhvatili kradljivce koje su odveli
u Postire, gdje su ih vezali za stablo usred
mjesta. Zatim su okupili mjestane, da bi
im pokazali kako se kaznjavaju kradljiv-
ci. Nakon odredenog vremena kradljivci
su pusteni na slobodu, a partizani su se
udaljili.>

U drugome sli¢cnom slu¢aju, u prosincu
1942. na podrucju Sutivana, ,,udarna gru-
pa“, uz pomo¢ ¢lanova NOO-a, otkrila je
i uhitila nekoliko osoba koje su jednoj si-
romasnoj Zeni ukrali kozu. Zatim je usta-
novljeno da su te osobe pocinile jos neke
krade. Nakon $to su kradljivci uhvaceni,
narod je ve¢inom trazio da budu pogublje-
ni, ali se nakon nekoliko dana ovo promi-
jenilo, te je narod uglavnom bio protiv
najteze kazne. Kako su zakljucili komu-
nisti iz Sutivana, navedeno je bio dokaz
,,dobrote i miroljubivosti naseg naroda“,
koji ,,ne voli krv*“. NOO Sutivan odrzao

54 HR-HDA-1821, KP-327/5833, Op¢inski komi-
tet Sutivan, Izvjestaj o radu za mjesec sijecanj
1943 god. Kotarskom komitetu K.P.H. za Brac,
6. 11. 1943.

55 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 39.

56 NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br. 528, dok.
br. 547.

o

je, u prisutnosti stanovni$tva, sudenje tim
kradljiveima. Oni su osudeni na uvjetnu
kaznu smrti, odnosno ako budu zateCeni
u novoj kradi trebali su biti smjesta sma-
knuti. Ograni¢ena im je i sloboda kreta-
nja, po no¢i nisu smjeli napustati svoje
kuce, a morali su javiti ,,udarnoj grupi®
na kojem ¢e polju raditi tijekom dana. Ta-
koder su kradljivei morali oSte¢enima na-
doknaditi pocinjenu $tetu. Nakon sudenja
predsjednik NOO Sutivan okupljenima je
odrzao govor u kojem je istaknuo da je
narod tijekom odrzanog sudenja po prvi
put ,,u historiji“ dobio pravo sudjelovanja
u ,,javnom zivotu“. Predsjednik je takoder
porucio da je trenutno stanje vrlo tesko,
ali unato¢ teskoca narod ne treba brinuti
za svoju imovinu, buduci da ¢e nju Stiti-
ti njegova ,,istinska vlast™ utjelovljena u
mjesnom NOO-u:

Zbor je zavrsen klicanjem Crvenoj Ar-
miji, Staljinu, Titu, partizanima i td. Masa
se razisla potpuno zadovoljna na donese-
nu osudu. S tim je u velike porastao ugled
N.O. odbora.”’

Uz navedeno, partizani su na jos jedan
nacin utjecali na opskrbu Braca hranom.
Budu¢i da je bila rije¢ o otoku, koji je
za opskrbu ovisio o pomorskim vezama,
partizanske akcije na moru u odredenim
su sluc¢ajevima ozbiljno nastetile dopremi
hrane na Brac.

Krajem sijecnja 1942. komunisti i nji-
hove udarne grupe su, tijekom napada na
Gradac, zarobili motorni jedrenjak ,,Mer-
kur koji je vozio vece koli¢ine hrane za
Bra¢ i Hvar. Komunisti su dio te hrane
podijelili stanovnistvu u Gradcu, Plocama
i Zaostrogu, a ostatak su sakrili za svoje
potrebe.”® Og¢ito — komunisti su se pred
stanovnicima mjesta u kojima su podijelili
hranu s ,,Merkura® mogli predstaviti kao
velikodusni borcei koji su narodu spremni
osigurati 1 zivezne namirnice. Istodobno
su vlasti NDH na Brac¢u ostale bez hrane
koju je ,,Merkur* prevozio za stanovnis-
tvo tog otoka.

57 HR-HDA-1847, KP-325/5550, Op¢inski partij-
ski biro K.P. Sutivan, Izvjestaj o radu kroz mje-
sec prosinac 1942 god., Drugarskom Okruznom
komitetu za Bra¢-Hvar, Sutivan, dne 4. 1. 1943.
g.

58 Jovan VASILJEVIC, Mornarica Narodnooslo-
bodilacke vojske Jugoslavije, Beograd, 1972.,
42-43.; NOB u Dalmaciji, Knjiga 2, dok. br.
441.

Krajem 1942. partizani su organizirali
mornaricke snage Cije se sjediste nalazilo
u Podgori u Makarskom primorju. 1z tog
uporista partizani su presretali brodove
koji su iz Metkovica prevozili hranu Sto
je stizala iz unutrasnjosti. Krajem prosin-
ca 1942. i pocetkom sijecnja 1943. parti-
zanski brodovi iz Podgore zarobili su Sest
motornih jedrenjaka, od kojih su neki pre-
vozili hranu za Bra¢.®

Zanimljiv je jo$ jedan podatak. Krajem
kolovoza 1943., neposredno prije objave
talijanske kapitulacije, talijanska vojska
na Bracu ve¢ se povukla iz vecine posada
na otoku. U tim okolnostima komunisti su
stupili u vezu s kotarskom predstojnikom
Ivom Kustiéem u Supetru. Ovaj kon-
takt bio je komunistima potreban kako bi
Kusti¢ odrzavao vezu s Velikom zupom
Cetina, odnosno kako bi ona nastavila
slati hranu na Brac¢. No, nakon §to je ta
hrana stigla na otok, njezinom raspodje-
lom upravljali su komunisti. Pri tome im
je bilo vazno osigurati da narod ne zna da
hrana zapravo stize od vlasti NDH u Omi-
$u. U ovome su ocito bili uspjesni, pa su
u jednom izvjescu naveli da ,,nema opa-
snosti*“ da narod misli ,,da se Omi$ brine

za njega“.%

Opskrba vodom

Kada se, neposredno prije Drugoga
svjetskoga rata, opisivao zivot na Bracu,
spomenut je i problem nedostatka vode. U
Sutivanu je malobrojna stoka morala piti
djelomic¢no slanu vodu jer druge na raspo-
laganju nije bilo ni za ljude, koji su vodu
morali kupovati, 20 litara za jedan dinar.®!
U Donjem Humcu sva domacdinstva nisu
imala gusternu, pa su za vodu ovisili od
seoske cCatrnje, koja je znala presusiti.
Catrnja je vodu dobivala iz lokve izvan
sela, a moglo se samo pretpostaviti koliko
u njoj ima uzro¢nika zaraznih bolesti. [ u
Donjem Humcu, kao i u Sutivanu, vodu je
trebalo kupiti, a oni koji nisu imali novca,

59 J. VASILJEVIC, Mornarica NOV.J, 73-75.; Na-
rodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-
1945., Zbornik dokumenata, Knjiga 5, sijeCanj-
ozujak 1943. godine, Split, 1983., dok. br. 293,
dok. br. 311.

60 Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji
1941-1945., Zbornik dokumenata, Knjiga 7, sr-
panj-kolovoz 1943. godine, Split, 1984., dok. br.
112.

61 Kako zivi narod, 11 knjiga, 131.
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ovisili su, kako je opisano, o vodi sumnji-
ve kakvoce.®

Nakon proglasenja NDH, njezine vlasti
odvojile su sredstva za izgradnju vodovo-
da u Bolu i Puci$¢u, za prosirenje odnosno
rekonstrukciju vodovoda u Nerezi$c¢u, kao
i za izgradnju cisterni za vodu u Lozis¢u
i Selcima. Pretpostavljam da su neki od
ovih objekata trebali biti podignuti kroz
javne radove.”® Nemam podataka o pro-
vedbi navedenih radova.

Tako je Bra¢ ovisio o dopremi vode s
kopna, odnosno iz Splita. Za vrijeme Kra-
ljevine Jugoslavije vodu su iz Splita na
Bra¢ dopremali jugoslavenski ratni bro-
dovi ,,Lovéen® i ,,Sitnica“. Nakon sloma
Jugoslavije ove brodove preuzela je tali-
janska mornarica, koja je iz Splita, koji je
usao u sastav Italije, nastavila dopremati
vodu na Bra¢ i Hvar. %

No, sredinom ozujka 1943. Zapovjed-
nistvo talijanske 2. armije obratilo se Op-
¢em upravnom povjerenistvu zahtijevaju-
¢i da vlasti NDH preuzmu opskrbu vodom
Braca i Hvara, ili da barem plate talijan-
skoj strani troSkove prijevoza te vode. Na-
kon ovoga je Opc¢e upravno povjerenistvo
interveniralo u Zagrebu, kako bi Talijani-
ma bili podmireni troskovi prijevoza vode
na otoke. No, tri mjeseca kasnije, sredi-
nom lipnja 1943., ZapovjedniStvo 2. armi-
je ponovno se obratilo Opéem upravnom
povjerenistvu. U tom je dopisu navedeno
da je talijanska vojska na Bracu i Hvaru
primala vodu iz Splita i besplatno je di-
jelila stanovnistvu. No, sama talijanska
vojska morala je platiti vodu koju prima
iz Splita, te je zato ponovno zatrazeno da
NDH podmiri troskove vode dopremljene
za potrebe stanovniStva. Nakon toga, sre-
dinom srpnja 1943., Talijani su obavijesti-
li Opc¢e upravno povjerenistvo da njihovi
brodovi-cisterne zbog ,,posebnih razloga*
viSe ne ¢e moc¢i dopremati vodu na Brac
i Hvar.®

U vezi s ovim problemom Glavno
ravnateljstvo za javne radove u Zagrebu
obratilo se Opéem upravnom povjerenis-

62 Isto, 134.

63 Spomen-knjiga prve obljetnice Nezavisne Drza-
ve Hrvatske 10. 4. 1941. — 10. 4. 1942., Zagreb,
1942., 149-150.

tvu NDH. Objasnjeno je da je bivsa Ju-
goslavija pruzila pomo¢ opcini Split za
uredenje i dogradnju njezinog vodovoda,
upravo zato jer je voda splitskog vodovo-
da trebala sluziti i za opskrbu obliznjih
bezvodnih otoka tijekom ljetnih susa.
Zato na tim otocima nisu gradene cister-
ne za vodu, nego se racunalo na opskr-
bu iz Splita. Dakle, bivsa Jugoslavije na
spomenuti je nacin pomagala Splitu, od-
nosno unaprjedenju njegova vodovoda,
a on je besplatno opskrbljivao obliznje
otoke vodom. Glavno ravnateljstvo za
javne radove smatralo je da to treba pre-
dociti talijanskoj strani kad ona zahtijeva
podmirivanje troskova vode isporucene
stanovniStvu Braca i Hvara. Kada je ri-
je¢ o plovilima koja dopremaju vodu na
navedene otoke, Glavno ravnateljstvo za
javne radove ukazalo je na Cinjenicu da
su Talijani preuzeli sva plovila bivse ju-
goslavenske ratne mornarice, pa bi trebalo
povesti pregovore da Talijani vrate NDH
plovila koja sluze za opskrbu vodom. Dok
se to ne dogodi, plovilima koja su prisvo-
jili Talijani moraju nastaviti opskrbljivati
vodom Bra¢ i Hvar.%

Glavno ravnateljstvo za javne radove
predlozilo je da se u vezi s rjeSavanjem
spomenutih problema odrzi sastanak
predstavnika NDH i Kraljevine Italije.
U meduvremenu je Tehnickom odjeljku
Velike zupe Cetina u Omisu stavljeno na
raspolaganje 300.000 kuna s kojima je
Talijanima trebalo platiti prijevoz vode za
stanovniStvo Braca i Hvara.®’

Nakon $to je Opcée upravno povjere-
niStvo o navedenom obavijestilo Zapo-
vjednistvo 2. armije, ono je 30. kolovoza
1943. odgovorilo da nadlezna talijanska
zapovjedniStva, unato¢ svim problemima,
nikada nisu zanemarila pitanje opskrbe
vodom stanovniStva Brac¢a i Hvara. No,
¢injenica jest da se vodom opskrbljuje
samo stanovniStvo mjesta u kojima po-
stoje talijanske posade. Dakle, ako u ne-
kim mjestima na otocima nema vode, za
to nije odgovorna talijanska vojska, nego
trenutne okolnosti. Takoder je Zapovjed-
niStvo 2. armije ocijenilo da, nasuprot
misljenju Glavnog ravnateljstva za javne
radove, nema potrebe za odrzavanje sa-

stanka na kojem bi se razmotrilo pitanje
opskrbe otoka vodom, buduéi da takav sa-
stanak, s obzirom na trenutno stanje, ne bi

donio rezultate.®®

Zapravo je ovakav talijanski odgovor,
u kojem vise nisu zahtijevali nadoknadu
troskova za prijevoz vode, niti su izjav-
ljivali da vodu vise ne ¢e moéi prevoziti,
ocito bio povezan sa, za Talijane, mogu-
¢im negativnim posljedicama mjera od-
mazde koje su pocetkom kolovoza 1943.
proveli na Bracu. No o tome ¢u opSirnije
pisati kasnije u ovom prilogu.

Pomorske veze i ribarstvo

Rimskim ugovorima od 18. svibnja
1941., kojima je uspostavljen Razvo-
jaceni pojas, NDH na svome dijelu ja-
dranske obale nije mogla drzati ratnu
mornaricu. Ipak je u Zagrebu ustrojeno
Zapovjednistvo Mornarice NDH. Pod tim
zapovjednistvom nalazila su se lucka za-
povjednistva duz hrvatskog dijela obale.
Pod Luckim zapovjednistvom Makarska
nalazilo se je i Lucko poglavarstvo Su-
petar u ¢ijem je sastavu bilo Sest luckih
postaja (Bol, Milna, Postire, Povlje, Su-
martin, Sutivan).® Nakon §to je talijanska
vojska u rujnu 1941. preuzela upravu nad
Razvojac¢enim, odnosno obalnim pojasom
NDH, u lukama na tom podrucju raspore-
deni su talijanski mornaricki €asnici. Vrlo
brzo je doslo do nesuglasica, buduéi da su
predstavnici NDH smatrali kako se ti tali-
janski Casnici preko mjere uplecu u lucku
sluzbu.”

Do takvih problema doslo je i s talijan-
skim luckim ¢asnikom u Supetru. On je
svoj ured smjestio u zgradu Luckog po-
glavarstva u Supetru, a zatim je u toj zgra-
di poc¢eo samovoljno postupati, smjestio
je svoje ljude u druge prostorije i poceo na
svoju ruku koristiti imovinu Luc¢kog po-
glavarstva. Camac tog poglavarstva, koji
mu je stavljen na raspolaganje prema po-
trebi, talijanski je Casnik u potpunosti pri-

68 Isto.

69 Mladen COLIC, Tukozvana Nezavisna Driava
Hrvatska 1941., Beograd, 1973., 248-249.

70 Nikica BARIC, ,,Pomorstvo Nezavisne Drzave
Hrvatske u okolnostima talijanske prisutnosti na
istoénom Jadranu (1941. — 1943.)“, Radovi Za-
voda za povijesne znanosti Hrvatske akademija
znanosti i umjetnosti u Zadru, Sv. 58, Zagreb-

64 HR-HDA-491, Broj: 6720/1943. 66 Isto.
65 Isto. 67 Isto. Zadar, 2016., 359-363.
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svojio. Na kraju je talijanski ¢asnik u svib-
nju 1942. na zgradi Luckog poglavarstva
istaknuo talijansku zastavu. Zapovjednik
Luckog zapovjednistva u Makarskoj ne-
dugo kasnije je posjetio talijanskoga mor-
narickog ¢asnika u Supetru. Zatrazio je od
njega da obrazlozi svoje postupke i upo-
zorio ga da ne smije onemogucavati rad
osoblja Luckog poglavarstva Supetar, koji
su pripadnici Mornarice NDH. Hrvatski
zapovjednik postavio je talijanskom ca-
sniku pitanje, postupa li tako na temelju
zapovijedi svojih nadredenih i da mu ta-
kve zapovijedi, ako postoje, dostavi u pi-
smenom obliku.”

Nekoliko dana kasnije talijanski morna-
ricki ¢asnik u Supetru posjetio je Split i
kada se vratio izjavio je luckom glavaru u
Supetru da je u Splitu dobio naputak da ta-
lijanska zastava ostane istaknuta na zgradi
Luckog poglavarstva. No, Talijan je odbio
Luckom poglavarstvu dostaviti prijepis
pisanog naloga na temelju kojega je ista-
knuo talijansku zastavu. Nekoliko dana
kasnije lucki zapovjednik u Makarskoj
zbog ovoga je intervenirao kod Talija-
na, upozoravajuci da isticanje talijanskih
zastava na luckim uredima NDH ,nije
ugovorima utanacen®, te su nakon toga
Talijani odredili da na tim uredima treba
istaknuti hrvatske i talijanske zastave. U
vezi s ovim sluc¢ajem Lucko zapovjednis-
tvo u Makarskoj je ocijenilo:

Ovakovo talijansko rjesenje tesko poga-
da prestiz nasih vlasti na obali, osobito u
ocima naseg pucanstva, te odlucno utjece
na nase teznje na moru. Nase lucke viasti
tako gube i one oslonce kojima jos moral-
no vezemo uz nase vlasti nase pomorstvo
i pomorce. Smatram da se s mjerodavnog
mjesta mora postici takovo rjesenje kojim
nam se omogucuje nas nezavisan polozaj
u luckoj sluzbi, makar nase vlasti na moru
jos su ogranicene. Da se to postigne tal.
[ijanske] lucke viasti moraju iseliti iz na-
Sih drzavnih uredskih zgrada, Sto nece biti
na ustrb zajednickom radu niti ce to ote-
Zavati nasu dobru medusobnu saradnju.™

ZapovjedniStvo Mornarice NDH ci-

jeli je predmet proslijedilo Ministarstvu
vanjskih poslova NDH, zakljucujué¢i da

71 HR-HDA-491, Broj: 6168/1942.
72 Isto.

e

Konzularno-gospodarskom odjelu ministar-
stva fast je saobditi naslova alied.ei' oy T

Hinistarstvo je posjetilo izaslznstvo ribara

x bire da su tamosnje

ribarenje na otoku Bradu, a sve ribarske ladje odvezli u
luku Postire na otoku Bradu. - 2416 guvesling
e

Ovim mjerama talijansikih vojnih viasti i onsko
odajna prehrana stanovnike otoka kaéi.ae- ;asexi.m

e doprinasa

ZAPOVJEDNICTVA TALIJANSEIH ORUZANIE SHAGA h
" SLOVENIJA-DALUACITA",

ERENISTVU \EOD| VAEEG

SUSAE,
L-H

Sa. Iz njihovih se razlaganja 1
ijamske vojne viasti zebramile

Dopis Ministarstva vanjskih poslova NDH od 22. rujna 1942.
o potrebi pruzanja pomoci brackim ribarima

je ugled drzave medu stanovniStvom na
obali i ,,inace dosta poljuljan®, pa je od
talijanske strane trebalo zahtijevati da ne
istiCe svoje zastave na luckim uredima
NDH. Ministarstvo vanjskih poslova ovaj
je predmet uputilo Opéem upravnom po-
vjereni$tvu na daljnji postupak.”” Nemam
podataka da je navedeno pitanje rijeSeno
onako kako je to predlagalo Zapovjednis-

tvo Mornarice NDH.

73 Isto.

Problem je bila i ¢injenica da su Talijani
ograniCavali ribarenje, kako bi time one-
mogucili djelovanje partizana na moru.
U uputama koje je talijansko mornari¢ko
zapovjednistvo za Dalmaciju izradilo u
travnja 1943. opisano je kako je ograni-
¢en ribolov. Kako bi se sprijec¢io nedozvo-
ljen promet izmedu obale i otoka, odre-
dena su podru¢ja dozvoljenog ribolova.
Pri tome nisu izabrana podruéja u kojima
ima najvise ribe, nego ona koja su Talijani
mogli nadzirati. Zato je ribolov, dnevni i
no¢ni, ogranic¢en na podrucja u neposred-

'
ZATVORENIK b 283, travanj/svibanj/lipanj 2020.

45



Iz povijesti

noj blizini mjesta u kojima su postojale
talijanske posade.” Navedene mjere su
ve¢ u ljeto 1942. pogodile bracke ribare.
Zapovjednistvo Mornarice NDH je 19.
rujna 1942. izvijestilo nadlezne vlasti da
su Talijani nacelno zabranili ribolov pla-
ve ribe na podrucju od Omisa do Stona,
ukljucujuéi Bra¢ i Hvar. Talijani su samo
iznimno svicaricama dopustili no¢ni lov
na ribu, ali na vrlo ograni¢enim podruc-
jima. Zapovjednistvo Mornarice smatralo
je da treba ukinuti ta ogranicenja, kako bi
se olaksala egzistencija stanovniStva.”

U vezi s ovim problemom Konzularno-
gospodarski odjel Ministarstva vanjskih
poslova NDH se 22. rujna 1942. obratio
Opéem upravnom povjerenistvu:

Ministarstvo je posjetilo izaslanstvo
ribara iz Sumartina sa otoka Braca. Iz
njihovih se razlaganja razabire da su ta-
mosnje talijanske vojne vlasti zabranile
ribarenje na otoku Bracu, a sve ribar-
ske lade odvezli u luku Postire na otoku
Bracu. Ovim mjerama talijanskih vojnih
vlasti i onako ocajna prehrana stanovnika
otoka Braca je pogorsana. Moli se naslov
za zurnu intervenciju kod talijanskih nad-
leznih vlasti, s napomenom da se ovakvim
mjerama vise doprinasa istriebljenju hr-
vatskog pucanstva na otoku Bracu, nego
li skodi partizanima. (...) Bududi da je
polozaj naseg pucanstva na otoku Bracu
uslijed poduzetih mjera sa strane talijan-
skih vojnih vlasti ocajan, umoljavate se
da stvar smatrate zZurnom i da o ucinje-
nom obaviestite ovaj odjel.”

Ne raspolazem izvorima kako je rijeSen
ovaj zahtjev, no nesumnjivo se stanje nije
moglo popraviti u smislu zahtjeva koji su
stizali iz Zagreba.

U spomenutim uputama talijanskoga
mornarickog zapovjedniStva za Dalma-
ciju iz travnja 1943., objasnjeno je da se
tezilo onemoguciti tajne pomorske veze
izmedu kopna i otoka. Takav promet vrsio
se malim ladama na vesla, koje je — tije-
kom no¢i — bilo tesko primijetiti, a po-
djednako tesko i Cuti. Zato su Talijani i na

74 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 126.
75 HR-HDA-491, Broj: 10.501/1942.
76 HR-HDA-491, Broj: 10.512/1942.

Bracu pristupili prikupljanju plovila, kako
bi ih mogli nadzirati.”’

MjeseCna izvjeSca talijanskog morna-
rickog zapovjednistva za Dalmaciju iz
prve polovine 1943. godine pokazuju da
je na Bracu bilo ,,centralizirano®, odnosno
pod talijanskim nadzorom, vise od 300
razli¢itih plovila.”® Pretpostavljam da su
Talijani ,,centraliziranim* plovilima ipak
omogucavali odlazak u ribolov, u skladu s
prethodno opisanim ograni¢enjima.

Op¢inski komitet KPH Sutivan je po-
cetkom svibnja 1943. izvijestio da je ta-
lijanska vojska stanovnicima tog mjesta
oduzela ribarske brodove. Tako je oko 40
ribarskih obitelji ostalo bez izvora zarade,
a ostali stanovnici Sutivana ostali su bez
mogucénosti prehrane ribom. Pri ovome je
komunistima ocito bilo vazno da stanov-
niStvo Sutivana za ovu mjeru ne okrivi
partizane, zbog Cinjenice da su Talijani
oduzimali brodove kako bi onemogucili
kretanje partizana na moru. Tako su ko-
munisti iz Sutivana naveli da zbog odu-
zimanja brodova narod ne krivi partizane,
nego ,,pravog uzro¢nika®, odnosno tali-
janskog okupatora.”

Nakon kapitulacije Kraljevine Jugosla-
vije, Talijani su u jugoslavenskim paro-
brodarskim drustvima (,,Dubrovacka plo-
vidba“, ,,Jadranska plovidba“) imenovali
svoje povjerenike, a njihov plovni park
preuzeli su za svoje potrebe. Kako je dio
parobroda iskoriSten za talijanske ratne
potrebe, ukinut je dio pruga koji su pove-
zivali luke na dijelu obale koji je bio u sa-
stavu NDH. U ljeto 1942. Talijani su odre-
dili da brodovi mogu odrzavati vezu samo
s onim lukama od Omisa do Dubrovnika
u kojima je postojala talijanska posada.®

Budu¢i da su u istom razdoblju Talijani
povukli svoje posade iz nekih mjesta na
Bracu, spomenuta talijanska odredba o
zabrani uplovljavanja u luke bez tih posa-
da, odrazila se je i na stanje na tom otoku.
U dopisu Odsjeka za pomorstvo i rije¢no
ribarstvo Ministarstva narodnog gospo-

77 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 126.
78 NOB u Dalmaciji, Knjiga 6, dok. br. 133, dok.
br. 139, dok. br. 176, dok. br. 198, dok. br. 237.

79 HR-HDA-1821, KP-327/5844, Op¢inski komi-
tet K.P. Sutivan, Kotarskom komitetu K.P za
Brac, Polozaj 7/5. 1943.

80 N. BARIC, ,Pomorstvo NDH u okolnostima
talijanske prisutnosti*, 364.-365., 370.-371.

darstva NDH, koji je u studenom 1942.
dostavljen Opéem upravnom povjerenis-
tvu, navedeno je da postojece parobrodar-
ske pruge ne obuhvacaju sva mjesta na
obali. Kako bi se navedeni problem rije-
§io, to ministarstvo je, u suradnji sa Zapo-
vjednistvom Mornarice NDH, organizira-
lo da ta mjesta budu povezana motornim
brodovima. Posebni napori su pri tome
usmjereni da Bra¢ i Hvar budu izravno
povezani s OmiSom i Makarskom, buducéi
da su parobrodarske pruge vezu s tim oto-
cima odrzavale preko Splita.

No, talijanska odredba da brodovi ne
mogu uplovljavati u luke u kojima ne
postoji njihova posada, pogodili su ove
napore vlasti NDH da te luke budu pove-
zane pomorskim vezama. Tako brodovi,
medu ostalim, viSe nisu smjeli uplovlja-
vati u Bol, Bobovis¢e i Sumartin. Zato je
Odsjek za pomorstvo i rijecno ribarstvo
zatrazio da se ukine ta talijanska odred-
ba, odnosno da se uspostave talijanske
posade u mjestima kojima treba osigurati
pomorsku vezu. Ocijenjeno je da nema
potrebe isticati koliko je postojanje takvih
veza vazno zbog opskrbe, prijevoza poste
i drugih potreba stanovnistva. Zapovjed-
niStvo 2. armije je u sije¢nju 1943. odgo-
vorilo da, iako shvaéa nezgodan polozaj
stanovniStva koje nema pomorske veze,
ipak ne moze dopustiti pristajanje motor-
nih jedrenjaka u mjesta u kojima nema
talijanskih posada, budu¢i da bi time bile
poremecene mjere ogranicavanja prometa
uvedene kako bi se suzbili partizani. Za-
povjednistvo 2. armije takoder je navelo
da ¢e ponovno razmotriti ovo pitanje kad
se stanje na terenu poboljsa.’!

No, ¢ini se da su Talijani upravo u tom
razdoblju ponovno uspostavili posadu u
Sumartinu, buduéi da izvje$¢a zapovjed-
nistva talijanske mornarice za Dalmaciju
iz prve polovine 1943. pokazuju da su pa-
robrodi i motorni jedrenjaci uplovljavali u

to mjesto.™

(nastavit ce se)

81 HR-HDA-491, Broj: 295/1943.

82 NOB u Dalmaciji, Knjiga 5, dok. br. 133, dok.
br. 139.
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MUCENISTVO IVANKE LILOVAC

ruke mi je dospjela fotografija

Ivanke Lilovac, ljupke mlade

Gospicanke, za koju su mi rekli
da su je jugoslavenski partizani strijeljali,
jer je bila ,,narodni neprijatelj*“. Zagolica-
la me sudbina te nesretne djevojke o kojoj
sam ve¢ pisao u Politickom zatvoreniku,
pa sam dodatno istrazivao njezinu sudbi-
nu u kojoj se ogleda i tragi¢na hrvatska
sudbina sve od tragi¢noga 1. prosinca
1918. godine.

Kako je velikosrpsko nasilje u ju-
goslavenskoj drzavi bilo nepodno-
§ljivo, hrvatski je narod s radoscu
docekao slom Kraljevine Jugoslavije
i uspostavu Nezavisne Drzave Hrvat-
ske, drzave stvorene u nepovoljnim
ratnim okolnostima, ograni¢ena su-

.

vereniteta koji su joj nametnule ,,sa-
veznicke* Italija i Njemacka. Gospic
se je naSao u talijanskoj interesnoj
zoni, pa su ga Talijani izgradnjom
strjeljackih rovova, bunkera, postav-
ljanjem neprijelazne bodljikave zice
i blokada na ulazima u grad, pretvo-
rili u jaku vojnu utvrdu. U grad se je
moglo uéi i izi¢i samo uz propusnicu
i pomni pregled ljudi i robe. Kad je
Italija kapitulirala, Gospicani su i da-
lje nastavili zivjeti unutar zice, jer su
neprekidno bili izloZeni partizansko-
Cetnickim napadima. Ovako izolira-
ni, prometno nepovezani s ostatkom
Hrvatske, oskudijevali su u svemu.

Kobnoga 4. travnja 1945. Jugosla-
venska armija je usla u nebranjeni Gospi¢
te u dvodnevnom bezumlju izvrSila pret-
hodno planirani pokolj. Premda su znali
da se je hrvatska vojska povukla iz grada,
s mnosStvom civila koji su se bojali parti-
zana, jer su culi, a neki i iskusili njihova
zvjerstva, jugoslavenski su partizani ne-
smanjenom zestinom pucali po gradu iz
svih oruzja od ranih jutarnjih sati do po-
slijepodneva. Opkolili su Gospi¢ sa svih
strana, ostavivsi prostor za uzmak preko
Zitnika, Smiljana, Pazarista, Bakovca,
Krasna prema Senju, pa dalje na zapad.
Dok su jedne partizanske postrojbe u Gos-
picu vrsile pokolj svih, starih i mladih, pa
i one djece kojoj su majke od iznoSene

At

Pise:
Ivan VUKIC

vojne odore saSile suknje, hlace i kapute
(Sto je posluzilo kao dokaz da su usta-
Se!), druge su partizanske jedinice prati-
le mnostvo pomijesanih civila i vojnika
u povlacenju te su s lijevoga i desnoga
boka pucale po njemu. Na povlacenju je
pobijeno veoma mnogo ljudi, posebice u

Ivanka Lilovac

Senjskoj dragi. Nakon ovoga dvodnevnog
pokolja, u Gospicu je nastavljeno ubijanje
do 1955., kad je izvrSeno zadnje strijelja-
nje po sudskoj presudi.

Ubijalo se Hrvate sa sudskom presu-
dom i bez nje. Posebno se u donosenju
smrtnih presuda isticao Vojni sud korpu-
sne oblasti Jugoslavenske armije. Tako je
primjerice Vojni sud 11. korpusa oblasti
Jugoslavenske armije u Gospicu, presu-
dom br. 40/ 45., od 3. kolovoza 1945. osu-
dio, a Vojno vijece, rjeSenjem br. 2500/45.
od 31. kolovoza, potvrdilo smrtnu kaznu
strijeljanjem za: Micu Kuki¢, Ivanku Li-
lovac, Mariju Cani¢, Juku Cani¢ i Josu

Stilinovi¢a. Na vremenske kazne osudeni
su: Marija Sankovi¢ na 15 godina robije,
Matija Sveti¢ na 12 godina robije, Ivka
Culina i Marija Lilovac, majka Ivanke
Lilovac, na 10 godina robije, Olgu Ugar-
kovié i Ankicu Sudar na 8 godina robije,
Matiju Abramovi¢ i Mandu Paveli¢ na 5
godina robije, Anu Super, Zoru Dev&ié,
Mariju Rukavina, Ankicu Canié, sestru
Jukinu, Marinku Canié i Rozu Rosandi¢
na 4 godine robije, Anu Brkljaci¢ i
Rozu Basi¢ na 3 godine robije, Evu
Majerovi¢, Katu Rukavina, Maru
Frkovi¢, Mandu Tomljenovi¢, Katu
Vrani¢, Ivanku Hodak, Katu Sudar,
Kaju Sankovi¢, Mariju Lisac, Katu
Paveli¢, Tonu Saban i Mandu To-
mljenovi¢ na 2 godine robije, Katu
Plesa na 1 godinu i 2 mjeseca ro-
bije, Mariju Asi¢, Pepu Siki¢, Katu
Super i Milku Asi¢, na 1 godinu
robije, Anu DoSen, Micu Dosen i
Milku Super na 6 mjeseci robije.

Optuzene su da su prikupljali
odjecu, obucdu i hranu za hrvatske
vojnike i civile, koji su spas od par-
tizanskog progona nasli u velebit-
skim bespué¢ima. Ivanku Lilovac su
sa skupinom suzanja odvezli kami-
onom u Sumu Jasikovac kraj Gos-
pica i ubili. Prije toga su je silovali
u gospickom zatvoru. Silovao ju je
Divoseljanin Ple¢as koji navodno
zivi u Rijeci ili u Puli, umirovljeni
je oficir JNA.

Ivanku Lilovac su zlotvori obe-
Scastili, pa silovanjem izmrcvarenu ubili.
Ubili su nevinu djevojku na pragu Zivota,
zbog njene ljudskosti, $to je iz krS¢anske
samilosti pruzala pomo¢ progonjenima i
obespravljenima. Bila je ljupka, tek sta-
sala djevojka koja se nadala zivotu i stra-
hovala pred dolaze¢im promjenama. To
se moze iSCitati iz posvete napisane grée-
vitim rukopisom na poledini njene slike:
wavio bih ponajljepse ruze oko glave,
oko Tvoga cela, dao bih Ti ponajljepse
ime Sto bi zarka ljubav dati smjela. Ma-
rijan* ,, O daj zato u mome Zivotu sada
jedne zvijezde sjaj mu njezni. O daj na
Cas smrti moje svjezih ruza jedan vijenac
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snjezni. Ivanka* ,,Kad nevrijeme pogub-
no zahuji Ti mi cuvaj vijenac u oluji. Gdje
se smijes radost svice tu Ti grije srece sjaj.
Gdje Ti places cijelo zZice prati bijeda tes-
ki vaj. Ivancica*

Tko je Marijan s kojim je razmjenjivala
tople njezne misli, ostala je njezina tajna
koju je ponijela u grob. Tko u ovoj mladoj
djevojci na slici, naSoj Gospicanki, blaga
pogleda i nevinoga izgleda, prepoznaje
zlo¢inku, kojoj su ,,antifasisti* namijenili
tako groznu smrt? Izvrsitelji toga neljud-
skoga zloc¢ina pripadaju istom coporu sko-
jevaca koji su ubili svecenike Dragutina
Kukalja i Vladimira Kargacina te ¢asnu
sestru Zarku Ivasi¢. Sveéeniku Nikoli
Masicu Cupali su kustravu kosu i mokrili
mu po licu, svec¢enika Frana Binickog, hr-
vatskog pisca, filozofa, novinara, esejista,
povjesnicara i prevoditelja, zatvorili su
medu tifusare i kad se zarazio pa mu vise
nije bilo spasa, premjestili iz gospickoga
zatvora u bolnicu gdje je umro, a mladu
Andelku Ca¢i¢ u poodmaklu stupnju trud-
noce ubili su 1 bacili u Novcicu.

Nesretna Ivankina majka znala je da su
joj kéer silovali i tko je izvrSio to gnusno
djelo. Bol i tuga za ubijenom kéeri bila je
time jo§ straSnija. Njezin se je otac s hr-
vatskom vojskom i civilima povlacio na
zapad. Obolio je navodno od tifusa i na
povlacenju negdje umro. Sestra joj Zdrav-
ka je umrla od bolesti srca, a brat Zdravko
zvan Braco, shrvan boli za ocem 1 sestra-
ma, progonjen od srbokomunistickih vla-
sti, utociste je nasao u dalekoj Australiji.
Koliko je ranjena njegova dusa, koliku
bol nosi u sebi, svjedoci slika (fotografija)
nadgrobne plo¢e na njegovu grobu, koju
podize sebi za Zivota.

U ime kojih su to vrjednota izvrSena
ova zlodjela i na tisu¢e drugih, tko je sebi
prisvojio pravo izvrsiti taj grozni zlocin,
tko to moze opravdati? Na nama je slije-
diti Krista i ponoviti njegove rijeci: ,,Oce,
oprosti im, ne znaju Sto cine!*

Gospi¢ je 4. travnja 1945. zavijen u
crno, postao je grad udovica. Kad su djeca
pobijenih stasala, iseljavala su se iz Gos-
pica u druge krajeve Hrvatske ili su bjeza-
la preko granice na Zapad. Sve sto odise
hrvatstvom proglaseno je ustastvom i So-
vinizmom. Ipak je vecina ostala na dje-

& I

i

Posveta na poledini fotografije Ivanke Lilovac

dovini i ponosno nosila svoj kriz, medu
inima i ja.

Kad sam 1965. uhi¢en i zatvoren u
istrazni zatvor u Petrinjskoj u Zagrebu, jer
sam javno govorio da je Hrvatska u Jugo-
slaviji izrabljivana, Hrvati neravnopravni
a hrvatski jezik potiskivan i proganjan,
optuzili su me da sam ustasa, a 1945. na-
kon preokreta imao sam 5 godina. Dakle,
roditelji su mi hrvatske narodnosti, pa
sam time po rodenju ustasa. Istrazitel] je
bio Cedo Strbac, mlad ¢ovjek mojih go-
dina ili nesto stariji. Rekao mi je da je

Srbin iz Smokovic¢a, da me ne mrzi iako
ima povoda za to, jer mu je brat-partizan
ubijen na bodljikavoj zici kod moje kuce
prilikom partizanskoga proboja u Gospic.

Opisao je toc¢ne polozaje blokade na
cesti ispod moje kuée na izlazu prema
selu Zabici, strjeljackog rova, bunkera i
prepreke od bodljikave zice. Po postup-
cima bio je uljudan, vjerojatno prvi Titov
Skolovani narastaj istrazitelja. Za vrijeme
istraznoga postupka dolazio je u Gospié,
kupao se u Nov¢ici, sunfao se na obali
nasuprot kupalista Dolina, razgovarao s
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kupacima i onima iz moje klape. Bio je
uljuden i vrlo lukav, na samom izvoristu
dosta je toga saznavao. Prema Zeni i sestri
ponasao se uljudeno, kasnije su mi rekle
kako su primijetile da se osje¢ao nela-
godno. Tko zna, nije li ta uljudenost bila
profesionalno odglumljena? Za razliku
od njega, drugi istrazitelji, starijega par-
tizanskog kova, a bilo ih je vise, bili su
neuljudni, posebice Bozo Poli¢, kojega ne
mogu opisati ni usporedbom s najpodmu-
klijom i najkrvolo¢nijom zvijeri, a on je
bio Hrvat.

Ispitivanja su trajala neprekidno sati-
ma i satima, istrazitelji su se izmjenjivali,
iscrpljivali su me i ja bih izgubio nadzor
nad sobom, nad prethodno danim izjava-
ma, te o kojem se dobu dana radi. Umor
bi me shrvao, bio sam u polusvjesnom sta-
nju, zeljan sna, rekao bih im neka pisu o
meni $to god hoce, o drugima nemam $to
reci, te neka me puste na miru, Zelim samo
zaspati. Zadnji istrazitelj Bozo Markovi¢,
takoder mladega narastaja, ispitivao me je
pred sudenje i otpremio me nakon sudenja
u zatvor u Staroj Gradiski. Ponasao se do-
nekle kao Cedo Strbac, a i on je bio Hrvat.

U svome sam dosjeu nasao dopis u ko-
jem gospicki udbas Branko Orlovi¢ vrsi
pritisak na njega da pribavi od mene pri-
znanje kojim bih teretio svoje gospicke
znance i prijatelje, kako bi protiv njih mo-
gli podi¢i optuznicu. Odgovorio mu je da
o Gospi¢anima i svojim prijateljima nera-
do govorim, te da ¢e se u subotu tajnom
telefonskom vezom cuti i o svemu dogo-
voriti. Sto su se dogovorili, ne znam, no
nitko od istrazitelja nije dobio moju izjavu
kojom bih teretio bilo koga u Gospicu i
nijedan Gospicanin nije zatvoren i suden
zbog povezivanja s mojim slucajem.

Imali su gospi¢ki udbasi u svoja kola
upregnutoga toboznjega hrvatskoga do-
moljuba A. S., hrvatskoga Judu, pseudo-
nima Livno, koji ih je izvjeStavao o meni
i svima koji su sa mnom povezani. U tim
izvjeStajima bilo je nesto istine, a najvise
lazi, pa nisu na tome mogli zasnovati op-
tuznicu protiv ikoga povezana sa mnom.
Teretio me je za nacionalizam i sud mu je
svjedoéenje uvazio. Na kraju je presudio
sam sebi: jo§ dok sam robovao, postupio
je kao Juda, objesio se. Kada sam cuo za
njegovo samoubojstvo i §to je njegova se-

A

Zdravko Lilovac uz svoj nadgrobni spomenik

stra 0 njegovoj nasilnoj smrti pisala, nije
me obradovalo. Bog nam je dao zivot i
nitko ga nema pravo oduzeti, a sudit nam
moze samo On, Bog Svevisnji.

Na sudenju sam se potajno nadao da sud
ne ¢e prihvatiti udbasku konstrukceiju, za
koju su mi istrazitelji rekli da ¢u biti osu-
den na 15 godina strogoga zatvora. Nisam
osuden na 15 ve¢ na 8 godina. Nikakvo
¢udo, sudac je bio Milko Gajski, koji se
kasnije proslavio presudom dr. Andriji
Artukovicu. Kasnije sam se Salio na svoj
racun, jer kad su Gajskoga imenovali za
sudca Andriji Artukovi¢u, onda sam i ja
neprijatelj vrijedan respekta.

Nazalost, stanje u Gospicu ostalo je go-
tovo nepromijenjeno, samo se sada ne ise-
ljava zbog srpskoga despotizma, veé zbog
iznevjerenih nada, gubitka vjere u budu¢-
nost i bezumnoga ponasSanja hrvatske vla-
sti 1 hrvatskih institucija. Protiv Hrvatske

vodi se specijalni rat na podmukao nacin.
Sve §to ima hrvatski predznak proglasava
se ustaStvom 1 primitivnim nacionaliz-
mom. Ne smije se ni spomenuti nasilje
koje je vrseno nad Hrvatima od 1918. do
1941., taj dio povijesti ne postoji, istice
se razdoblje Nezavisne Drzave Hrvatske
od 1941. do 1945. kao zlocinacko doba,
koje se kao mlinski kamen Hrvatima vjesa
oko vrata, a preSucuje se nasilje od 1945.
do kraja osloboditeljskoga Domovinskog

rata.

Zato 1 kosti pobijenih Gospicana leze
i danas razasute po brojnim poznatim i
nepoznatim pojedina¢nim i mnostvenim
grobnicama. No, zivot u Gospicu se gasi,
Gospi¢ postaje ukleti grad, koji ne ¢e izici
iz toga stanja, dok se Gospi¢ani ne oduze
svojim mucenicima i dadu im krS¢anski

miran i dostojanstven pocinak.
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IN MEMORIAM o
AKADEMIKU DUBRAVKU JELCICU

lemeniti covjek, akademik Du-
Pbravko Jelci¢, profesor, povjesni-

¢ar knjizevnosti, kriticar, drama-
turg i publicist, otiSao je s ovoga svijeta
pocetkom 2020. Svojim zivotom i radom
dobro se pripremio za vjecnost i onostrane
staze. Bio je vrlo odan svojoj Hrvatskoj.
Rijetki su nasi suvremenici tako dobro
kao on poznavali njezin duh i njezino

srce. Neprocjenjivi su prinosi Dubravka

Akademik Dubravko Jelci¢

Jel¢ica potpunijem poznavanju bastine
hrvatskoga naroda, ne samo knjizevnoga,
nego i politickoga 1 ukupnoga povijesnog
nasljeda. Uz istrazivacke je radove pisao
i literarna djela. Nakon uspostave demo-
kratske drzave Hrvatske sudjelovao je u
politickom zivotu. Represiju komunistic-
koga rezima osjetio je ve¢ kao Cetrnae-
stogodiSnjak, kad su ga zbog letaka poli-
tickoga sadrzaja jugoslavenski komunisti
1945. na 18 mjeseci bacili u starogradisku
tamnicu. Bio je i ostao nepopustljiv prema
svakom protuhrvatskom djelovanju, ali je
bio i posebno kritican prema pomanjkanju
samopouzdanja i podani¢kom duhu koji

se uselio medu Hrvate.

(1930. - 2020.)

Pise:
Mpr. Ivan BEKAVAC

Tvrdio je da nam se dogadalo ono $to
nam se dogadalo zato “jer je nase povije-
sno znanje o tim godinama bilo krivotvo-
reno”. Postojale su iskljuéive, unaprijed
formulirane ‘istine’ koje je trebalo braniti
iako su se oslanjale na lazne teze — “sud
povijesti postaje oblik zlouporabe znano-

sti”. Povijesno znanje Hrvata o njihovoj
povijesti u proslom stoljecu bilo je krivo-
tvoreno. Akademik Jel¢i¢ je Cinio sve §to
je mogao da se to promijeni. A mogao je
iucinio puno. I za vlasti komunista uspio
je, uz pomo¢ nekih ljudi koji su bili na
vaznim polozajima (1970./71.), u biblio-
teci Hrvatska politicka misao XIX. i XX.
stolje¢a objaviti izbor iz djela A. StarCevi-
¢a, E. Kvaternika, S. Radica, F. Supila, J.

Dubravko Jel¢ié, hrvatski knjizevni povjesnicar, publicist i knjizevnik (Pozega,
6. XI. 1930 — Zagreb, 28. 11. 2020). Na Filozofskome fakultetu u Zagrebu 1956.
diplomirao jugoslavistiku, a 1974. doktorirao radom o Josipu Kosoru. Radio je kao
dramaturg HNK-a u Osijeku te kao profesor knjizevnosti u Osijeku i Travniku, a
od 1960. do umirovljenja 1993. u Institutu za knjizevnost i teatrologiju HAZU-a u
Zagrebu. Od 2010. do smrti bio je voditelj Zavoda za znanstveni i umjetnicki rad
HAZU-a u Pozegi. Redoviti je ¢lan HAZU-a od 1992. Bio je saborski zastupnik
1995.-1999.; potpredsjednik Matice hrvatske 1990.—1992. Jedan od istaknutijih
suvremenih povjesnic¢ara hrvatske knjizevnosti, napisao vise stotina znanstvenih
i publicistickih tekstova, a posebno se istaknuo kao urednik i prirediva¢ mnogo-
brojnih kritickih i sabranih izdanja djela hrvatskih pisaca (J. Kosor, Antun Gustav
Matos, Vladimir Nazor, August Senoa, Tin Ujevi¢) te kriticke hrestomatije Hrvat-
ski narodni i knjizevni preporod (1978., prosireno izdanje kao Hrvatski knjizevni
romantizam, 2002.). Najistaknutiji dio njegova opusa Cine literarizirane biografije
hrvatskih knjizevnika: August Senoa njim samim (1966.; preradeno izdanje Senoa,
1984.), Kranjcevic (1984.), Matos (1984.,2006.), Strast avanture ili avantura stra-
sti: Josip Kosor (1988.). Biografijom i djelom T. Ujevica bavio se u esejiziranoj
studiji i u radiodrami Putovanja u slobodu (Priblizavanje sfingi, 1979.), a priredio
je 1 tematski pojmovnik Opojnost uma: misli i pogledi Tina Ujevica (1986.). Autor
je Povijesti hrvatske knjizevnosti (1997., prosireno izdanje 2004), pisane pristu-
pacnim stilom, metodoloski obiljezene idejom o ulozi knjizevnosti u oblikovanju
nacionalnog identiteta, a u ozracju zapadnoeuropskih duhovnih teznji. Takvom
funkcijom knjizevnosti mahom su idejno ili metodoloski vodene i ostale njegove
knjizevnopovijesne knjige, najve¢im dijelom zbirke njegovih prije tiskanih ¢lana-
ka i eseja (Teme i mete, 1969.; Za i protiv, 1971.; Rijec¢ po rijec, 1989.; Preporod
knjizevnosti i knjizevnost preporoda, 1993.; Nove teme i mete, 1995.; Knjizevnost
u Cistilistu, 1999.; Zivjeti u knjizevnosti, 2013.; I jedni i drugi: kroatoloske teme,
2015.). Objavio je zbirku pjesama slavonske zavicajne tematike Poraz pobjedni-
ka (1962.), esejizirane portrete zasluznih Pozezana (Vallis aurea, 1977.), roman
Strah (1994.), knjige politicke publicistike Pozicije i (o)pozicije (1995.), Politika
i sudbine (1995.), Pripravni za problem? (1999.), Na istoj crti (2003.), 100 kr-
vavih godina: XX. stoljece u hrvatskoj povijesti (2004.) i Pisma iz Zivota (2009.)
te memoarsko-dnevnicke knjige Dnevnik od rujna do rujna 1989-1990 (1991.) i
Nasilje zalosnih uspomena (2012.). S Josipom Pecari¢em objavio je publicisticke
knjige Tudmanove tri sekunde (2004.), Knjizevnik Mile Budak sada i ovdje (2005.)
i Povijesni prijepori (2006). Dobio je Nagradu »Vladimir Nazor« za zivotno djelo
(2016). (Izvor: Hrvatska enciklopedija) (I. B.)
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J. Strossmayera i Franje Rackoga,
uz studije vrsnih priredivaca. Bilo
je to prvi put nakon 1945. da se o
tim ljudima govori druk¢ije nego
je nudila ‘znanost’ pod patronatom
komunisticke ideologije. A to je
ona ‘znanost’ koja je gotovo cijelo
proslo stolje¢e bila zadojena jugo-
slavenstvom.

Kao $to je afirmirao, primjerice,
Strossmayerove prohrvatske ide-
je, akademik JelCi¢ ne ¢e zaobici
ni Krlezino hrvatstvo. S jedne je
strane bilo Krlezino ideolosko slje-
pilo i dogmatska zatucanost koja
je kroz njegove “literarno razigra-
ne recenice” nanijela golemu Stetu
Hrvatskoj i Hrvatima. Iako je na-
stupao s “verbalnom agresivnoséu
svojstvenom samo najprimitivnijim
boljSevickim agitatorima onoga "™\
vremena, Krleza je neosporno bio u
srzi svoga bica ispunjen hrvatskim
osjecajima.” Na zalost, nije smogao
ljudske i gradanske hrabrosti da ih
se “jasno i glasno javno odrekne”
ni onda kad je s vremenom postao B
svjestan svojih zabluda. Bio je Hr-
vat oportunist svjestan svoga hrvatstva,
bez vjere u njegovu drzavotvornu mog.
Ni Istok, ni potpuno Zapad, pod uplivom
jakih civilizacija i njihovih interesa koje
su ga okruzivale, Krleza je mislio da je
hrvatstvo “preslabo da se formira u samo-
stalno politicko i drzavno tijelo”, a ipak
toliko otporno da se ne da potopiti.

Mozda bi sve zavrsilo drukéije, pise Jel-
Ci¢, da je Krleza umjesto defetizma, kojim
je kao gubom zatrovao svoj narod, poticao
njegovu samosvijest i povjerenje u svoje
snage. Citira Krlezine rije¢i kako nastoja-
nje Hrvata “za posljednjih trista godina,
krvavo i haoti¢no probijanje do normalne
geopoliticke baze za prvih devet vjekova
narodne egzistencije, sav taj napor da se
Hrvatstvo otme kretanju oko tudih osovi-
na, sve to ostalo je do danas, u glavnom,

2

bez politickih rezultata.” Tomu Jel¢i¢
dodaje da “kretanje oko tudih osovina”
treba nazvati pravom rijeci: poltronstvo.
Tvrdi da sluganski mentalitet prati Hrva-
te stolje¢ima. Nositelj toga mentaliteta je
“nezrela inteligencija” koja se Hrvatima

namece kao “nedostojna zamjena za in-

A

Dubravko Jel¢ic¢

E . D .J..'*

STRAST AVANTURE

LI

“AVANTURA STRASTI

g

telektualnu elitu”. Ta nedozrela inteligen-
cija sluzenje tudinu drzi svojim idealom.
Vlastiti probitci i ambicije dovoljan su im
razlog za izdaju vlastite zemlje.

“Hrvati opcenito, ne samo intelektual-
ci i ne samo danas nego valjda odavno,
malo Citaju i jo§ manje znaju, pa i o sebi
samima, ukljucujuci i politicke prvake, a
i ono $to znaju, ako je nesto za njih ne-
ugodno, svi skupa i podjednako rado i
brzo zaboravljaju”, pise akademik JelCic.
On ne spada medu one koji samo pamte
da Strossmayer nije bio nikakav srbofob,
nego tragajuci na izvorima, nalazi da je
10. travnja 1884. u pismu Rackom napi-
sao: “Narod nam je u opasnom polozaju.
Srbi su nam krvavi neprijatelji. Dobro
je rekao — mislim Markovi¢ — da do¢im
se mi ljuto borimo protiv Madara, Srbin
brat iza leda na nas navaljuje.” Medutim,
pita Jel¢i¢ kako se moglo dogoditi da je
hrvatska povijest upamtila sve projugo-
slavenske Strossmayerove ideje, a posve
zanemarila “citirane rijeci, koje su dokaz
njegova politickoga trijeznjenja?”’

Navodi i drugi primjer: javnost, primje-
rice, gotovo i ne zna za Pribi¢evic¢evo “Pi-

smo Srbima” (1933.) napisano
nakon emigracije u Pariz. Tamo
izmedu ostaloga piSe i ovo: “Ne
mogu da zamislim ni za jedan
¢as tu mogucnost, da Srbi ratu-
ju sa Hrvatima zato $to ovi nece
da zive zajedno s njima, da Srbi
ognjem i macem nametnu Hrva-
tima zajednicku drzavu. Takvo
drzanje osramotilo bi Srbe za sva
vremena kao nasilnike i ugnje-
tace, a s druge strane ne bi bilo
nikakavo definitivno rjeSenje
problema, jer bi Hrvati upotrebili
prvu zgodnu priliku, prvi medu-
narodni sukob, da takvu namet-
nutu drzavnu zajednicu obore.”
Tim je rijeima Pribicevi¢ opisao
i svoju politiku protiv Hrvata
do sredine dvadesetih godina, a
istodobno predvidio $to ¢e se do-
goditi ako njegov savjet ne bude
prihvacen. Pribi¢evi¢evo se pred-
vidanje ispunilo koncem dvade-
setoga stoljeéa. Ovdasnja je ko-
munisticka historiografija tajila
taj Pribicevicev proglas, iako ga
je “po samoj logici stvari upravo
komunisticka politika morala maksimal-
no eksponirati.” Ali tada bi pokazala da
je Pribicevi¢ najavio i opravdao nastanak
NDH.

Pokazuje da je prosudivanje o €injenica-
ma, koje prikupe povjesnicari uvijek samo
interpretacija, a to znaci individualni, su-
bjektivni ¢in. I tu vidi dva krucijalna pro-
blema koja opterecuju hrvatsku stvarnost:
prvi je problem to §to je nasa historiografija
“tijekom cijeloga stoljeca, prosudivala do-
gadaje viSe tudim nego nasim (ili svojim)
o¢ima”, a drugi je tendenciozna selektiv-
nost, kad se ¢injenice ne utvrduju onako
kako znanost trazi, nego se neke presucuju
i namjerno zaobilaze a druge su “iracional-
no preuvelicane”. Tada, tvrdi Jel¢i¢ sud po-
vijesti “postaje oblik zlouporabe znanosti”.

“Odustanimo od teze, makar privreme-
no, dok to i ¢injenicama ne dokazemo, da
su nam za sve nedace i sva zla krivi samo
drugi, ne popustimo, bar dok to Cinjeni-
ce ne potvrde, lagodnom izazovu slado-
gorkog i sazaljenja vrijednog zakljucka,
da smo i u ovom stoljecu (20., op. L. B.),
kao i tolikim stolje¢ima ranije, bili samo
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neduzne zrtve zlih namjera, podvala i zlo-
¢ina tudinaca i smrtnih svojih neprijatelja
svih vrsta i boja.” Moglo bi se reci da je to
Jel¢iceva polazna teza. Tvrdi da je pros-
lo stoljece Hrvatima bilo krvavije od svih
prethodnih. To je za nj bilo sto krvavih
godina “najtezih i najopasnijih u dosa-
dasnjoj nasoj povijesti. Bile su to godine
kad smo, prema neskrivenim zamislima
srpske intelektualne elite, zaludene agre-
sivnim planovima velikosrpskog impe-
rijalizma  garasaninovsko-karadzi¢evske
provenijencije, imali kona¢no
i zauvijek nestati s lica zemlje
kao narod koji ima svoje ime,
svoju povijest i svoje vrijednosti
ve¢ gotovo trinaest punih stolje-
¢a.” Srbi su opijeni “paranoid-
nom idejom o svojoj europskoj
i svjetskoj veli¢ini, a kojoj su
Hrvati jedina zapreka na putu
ostvarenja” Cinili sve da ih uni-
Ste, “od prijetvorne umiljatosti,
preko protuhrvatske promidzbe
do masovnih zlo¢ina enormnih
razmjera!” Onda se JelCi¢ pita, a
Sto je s nama, kako mi odgovara-
mo na sve to. Jesmo li natjerani
da se “molimo da nam se oprosti
§to nismo dopustili agresoru da
nas zgazi, pokolje i zbrise s lica
zemlje”?

I iz citiranih recenica lako je
razabrati da je akademik Jel¢i¢
vrlo pozorno analizirao hrvatsko
dvadeseto stoljeCe, a posebno
‘jugoslavensko’ pitanje i kon-
statirao da su obje Jugoslavije
stvorene nasiljem, u moru hrvat-
ske krvi. U ovom tekstu citira-
mo neke od njegovih zapisa iz knjige /00
krvavih godina, 20. stoljece u hrvatskoj
povijesti. Gdje god je jugokomunistic-
ka partizanska vojska dosla, obiljezila je
svoju nazocnost krvavim biljegom. Du-
brovacki oto¢i¢ Daksa u listopadu 1944.
i Siroki Brijeg u veljagi 1945. bili su, pise
Jel¢i¢, sigurni znaci da jugokomunisticki
rat protiv Hrvatske ne ¢e zavrsiti njiho-
vom pobjedom.

Koliko je bilo sloznosti medu nama,
kako danas stvari stoje? Malo kad su Hr-
vati “zauzimali oprecnija i nepomirljivija
stajaliSta nego Sto ih upravo danas zau-

zimaju jedni o drugima, a svi zajedno o
pojedinim razdobljima kroz koja smo
prosli”. Prolazili smo i kroz pogibeljnija
iskusenja, ali nikad se kao danas nismo
suocavali s tako kontroverznim shvaca-
njima o naravi naSih prijepora u gusto
razmjeStenom “kratkom i kontinuiranom
nizu” tako da ni nema predaha, iako po-
stoje mnogi razlozi za nj. Ne ¢e se saznati
istina bez revalorizacije hrvatske povijesti
dvadesetoga stoljeca jer se ‘Jugo-Hrvati’,

pogotovo ako su jo$ i jugokomunisticke

orijentacije, teSko odricu naviknutih sta-
jaliSta i pogleda...”. Sve je jo§ gore kad se
zna “da su oni svojim misljenjem doslov-
ce zarazili znatan dio hrvatske inteligenci-
je sve do danas...”.

U ‘rekapitulaciji’ hrvatskoga dvadese-
toga stoljeca akademik Jel¢i¢ pocinje s
1902. i tekstom koji je objavljen u Srp-
skome knjizevnom glasniku 1 Srbobranu
— “Do istrage vase ili nase”. “Usli smo
dakle u dvadeseto stolje¢e s macem nad
glavom i nozem pod grlom. Ne znam je
li ikada u posljednje dvije tisu¢e godina,
od pocetka krscanske ere, igdje u svijetu,

ijedan narod, makar i ne bio kr$éanski,
najavio drugom, susjednom narodu istre-
bljenje do posljednjeg covjeka, kao Sto
je jedan krséanski narod — srpski — naja-
vio drugom kr§¢anskom — hrvatskom ...”
Tomu dodaje da su, koliko zna, Hrvati je-
dini narod u svijetu koji je dozivio takvu
prijetnju. U pocetku su odluéno reagirali
‘kao zreo narod’, ali ubrzo se sve promi-
jeniilo i poceli su sklapati politicke saveze
s narodom koji im prijete da ¢e ih unistiti.
Od tih se prijetnji ‘do dana danaSnjega’,
makar formalno, nikad nitko na
srpskoj strani nije distancirao.
Nakon politickih sporazuma i
koalicija sa Srbima, Hrvati po-
¢inju tijekom Prvoga svjetskoga
rata pripremati “svoju ‘sretnu
buduénost’ u zajednickoj drzavi
sa Srbima. Nes$to groteskniije,
stupidnije i suicidnije — sve to u
isti mah! - ne bi se moglo ni za-
misliti.”

Jel¢i¢ posebno drzi do toga
da se osvijetli protufasisticko
djelovanje istarskih Hrvata jo§
u vrijeme dok su svjetski moc-
nici ukljucujué¢i i W. Churchilla
komplimentima obasipali fasi-
stickoga vodu B. Mussolinija.
“Izvorni, vjerodostojni hrvatski
antifaSizam imao je izrazito na-
cionalno, a ne komunisti¢ko obi-
ljezje. To se najzad mora jednom
zauvijek upamtiti.” Apsurdno
je dopustiti Sirenje laznih teza
da su hrvati ‘genetski faSisti’ a
Srbi antifasisti, kad, primjerice
medu Hrvatima nema knjizevni-
ka koji bi bio “otvoreni poklonik
fasizma kao Sto je bio Milo§ Crnjanski”
u Srbiji. A”nesto poput ‘Zbora’ Dimitrija
Ljoti¢a u Hrvatskoj nije postojalo nikad.”
Jel¢i¢ pise da u djelu M. Budaka nema niti
jedne recenice koja bi dokazivala njegovu
fasisticku ideologiju. Navodi da mu se pri-
pisivala krilatica “Srbe na vrbe” “premda
se dobro zna da je tu reCenicu izrekao jos

CEINT3

1914. Marko Natlacen”, koji je kasnije
postao miljenik kralja Aleksandra i ban
Dravske banovine. Ustaska je vlada za-
branila djelovanje Govedi¢eve Hrvatske
nacionalsocijalisticke stranke odmah po-
slije proglasenja NDH, a njemacke oku-
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pacijske vlasti u Srbiji su postavili
29. kolovoza 1941. na vlast gene-
rala Milana Nedi¢a koji je nasta-
vio s upornim nastojanjima da se
prosire srpske granice i stvori ve-
lika Srbija (uklju¢ivanjem istocne
Bosne, Srijema i Hercegovine).
Poslije Nedi¢eva posjeta Hitleru
18. rujna 1943. Nedi¢eva kampa-
nja “dobila je novi zamah”.

I dok se istarski Hrvati suprot-
stavljaju talijanskim faSistima,
dotle u juznijim hrvatskim kraje-
vima orjunasi, pripadnici Organi-
zacije jugoslavenskih nacionali-
sta, nastupaju u svojim, metodom
i stilom, kako piSe Jel¢i¢, izrazito
fasistickim odredima, ustrojenima
po uzoru na Mussolinijeve ‘crne
koSulje’ 1 maltretiraju ljude po
dalmatinskim gradovima i selima.
U prvim danima NDH prve zrtve
bili su Hrvati, jer njihovi susjedi
Srbi nisu ni mogli ni htjeli prihva-
titi ni Banovinu Hrvatsku, pa su ve¢ tada
osnivali ¢etnicke trojke pod geslom “Srbi
na okup”. Jo§ manje su htjeli prihvatiti hr-
vatsku drzavu. Ustali su protiv nje i “prije
nego §to je ona bila ustrojena, veé prvoga
dana, dok se jo§ nije moglo znati kakva
¢e ona biti. Nisu je htjeli prihvatiti ni kao
ideju.” Tu bi mogao biti i odgovor i ‘dje-
lomi¢no objasnjenje (premda ne i oprav-
danje)’ za antisrpske mjere prvih mjeseci
te drzave.”

Jel¢i¢ tvrdi da je posve netocna tvrd-
nja ‘jugokomunisticke historiografije u
Hrvatskoj da su nacisticka Njemacka i
fasisticka Italija stvorile Nezavisnu Drza-
vu Hrvatsku kao svoju vazalnu drzavu.”
Navodi kako je Njemacka Zeljela ocuvati
Kraljevinu Jugoslaviju o ¢emu svjedoci i
von Ribbentropova izjava od 25. ozujka
1941. U sve se umijeSala britanska oba-
vjesStajna sluzba pa je nakon 27. ozujka
sve krenulo drugim smjerom. Nijemci su
vlast u Hrvatskoj naprije ponudili Mace-
ku, a ne Paveli¢u. Fasisticka je Italija, s
druge strane, imala neprikrivene osvajac-
ke interese na hrvatskom Jugu, pa se Hr-
vatska nasla izmedu sukobljenih interesa
dviju osovinskih sila. Hrvati su morali
birati izmedu dva zla. Mislili su da biraju
manje zlo i da je “bolja i krnja drzava i kr-

nja sloboda nego da cijela Hrvatska padne
pod okupacijski rezim...” Ni jedna od oso-

vinskih sila nije stvarno bila naklonjena
Hrvatskoj, pisao je akademik Jel¢i¢, koja
se nasla pritijeSnjena izmedu Cetnicko-ko-
munistickih napadaca i ‘prijetvornog pri-
jateljstva’ ‘himbenih saveznika’.

Pisao je i o suradnji tih ‘saveznika’ s
¢etnicima i komunistima protiv Hrvatske.
Nije zaobilazio ni pitanje koncentracij-
skih logora ne samo u NDH nego i u dru-
gim drzavama do dana danasnjega, a nije
zaobilazio ni Jasenovac. “Hrvati su 1941.
do 1945. branili hrvatsku drzavu, a ne nje-
zin (ustaski) rezim”, tvrdi Jel¢i¢. U toj bi
drzavi prihvatili svaku vlast, koja bi u tom
trenutku htjela i mogla ocuvati drzavu.
“Pa i komunisticku!” Ali jedina vrhovna
zadaca jugokomunisticke historiografije
bila je diskreditacija, pred europskom i
svjetskom javnoscu, bilo kakve Hrvatske
i svega $to je hrvatsko kako bi se unistila
svaka ‘nova klica hrvatske drzavne misli’.
Akademik Jel¢i¢ prizeljkuje da u Hrvat-
skoj konacno zavrsi Drugi svjetski rat i
nastupi “zivot u punoj slobodi za sve! Tek
tada ce se osigurati da Hrvatska nikad vise
ne bude ni ustaska ni komunisticka nego
hrvatska i demokratska.” Prosuduje da bi
bilo dobro kad bi i Zidovi i Srbi bolje ra-
zumjeli da je glavna krivnja Hrvata, koje

VoSS w

su partizani poubijali u svibnju
1945. “u tome $to su zeljeli svoju
drzavu, a nije malo ni onih koji su
u razdoblju NDH prema svojim
mogucnostima pomagali i Srbima
i Zidovima...” Kad se Srbi i Zido-
vi poklone hrvatskim nevinim zr-
tvama iz 1945. u Hrvatskoj ¢e ko-
nacno zavrsiti i taj rat, piSe JelCic.

“Nadite, Hrvati, jos jednu takvu
zemlju na svijetu, u kojoj bi soro-
sevski placenici moralno sumnjive
provenijencije, od orjunastva i ve-
likosrpstva do komunstickog na-
silniStva, mogli nekaznjivo izloziti
porugama one koji su joj donijeli
slobodu!” Domovinski rat i uspo-
stava neovisnosti, za akademika
Jelci¢a, deset je zvjezdanih godi-
na u povijesti Hrvatske. Bjezeéi
iz jednoga zla Hrvati su prije sto-
tinjak godina upali u jo§ vece zlo,
zvano Jugoslavija, jer je ono, pise
Jel¢ié, u svom genetskom kodu, od prvo-
ga dana sadrzavala zlo¢inacku klicu, koja
se nesmetano razvijala viSe od sedamdeset
godina, pa je na kraju ta zemlja potonula u
kaos i krvoproli¢e dotad nevidenih razmje-
ra, zahvaljuju¢i velikosrpskim apetitima
da pokore u prvom redu Hrvate, vide¢i u
njima glavnu zapreku za ostvarivanje nji-
hova karadzi¢evskog-garasaninovskog sna
o Srbiji, koja ¢e se prosiriti na zapad sve do
crte Virovitica-Karlovac-Karlobag.” Tomu
se nisu protivile ni sluzbena Europa, ni
sluzbena Amerika.

U ratu su, 1990 -1995, Hrvati pobijedili
oruzjem nadmoc¢noga neprijatelja. “Malo
je kad u povijesti hrvatski narod bio tako
jednodusan”, navodi akademik Jel¢i¢. Hr-
vatska je pokazala $to sve moze kad ima
“snazno vodstvo, kad ga vodi covjek koji
zna §to hoce 1 vjeruje da to hrvatski narod
moze ostvariti”. PiSe da je neprolazna za-
sluga Franje Tudmana Sto je ne samo vje-
rovao u snagu hrvatskoga naroda “nego je
tu vjeru znao probuditi u svakom Hrvatu,
kako u domovini tako i u iseljenistvu”. 1
akademik Jel¢i¢ je cijelim svojim bi¢em
bio s prvim hrvatskim predsjednikom
i njegovom vojskom. Sad se pridruzio
Tudmanu i njegovima tamo, s one strane,
u carstvu svjetla.
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ANTUN DUBRAVKO JELCIC - TUZNA 1
TESKA PRIJELOMNICA U ODRASTANJU
CETRNAESTOGODISNJEG DJECAKA

ada se proCita gornji naslov,
obi¢no se ocekuje jos jedno no-
talgi¢no, romanticno i djecac-
kim nestaslucima ispunjeno sjecanje dje-
¢aka Antuna Dubravka Jel¢i¢a. Nazalost,
ovog puta je to sje¢anje posve drugacije, a
ovdje se daje zato $to je u javnosti pozna-
to, ali nije dokumentirano. Stjecaj je niza
okolnosti u kojima sam se tog 28. veljace
2019. upoznao s akademikom Antunom
Dubravkom Jel¢i¢em, to¢no godinu dana
prije njegove smrti.

Na dogovoreni susret u Marticevoj ulici
docekao me jos vedar, zivahan i vitalan
gospodin. Po slobodi kretanja i otvoreno-
sti komuniciranja u nas§im sam prostorima
rijetko naiSao na takve ljude. Posebno, ako
se zna da smo se prvi puta sreli i tek tada
upoznali. Nazalost, vrijeme ¢e pokazati da
sam bio jedan od rijetkih, ako ne i jedini
izvan obiteljskoga kruga akademika Jel¢i-
¢a koji je imao ¢ast u¢i u ¢injenicni istin-
ski dio intime teskog i turobnog dijela nje-
gova zivota. Radi se o njegovu djecastvu i
njegovu ,,odrastanju u Titovim logorima“
kako je to pisao njegov supatnik Drago
Sudar. Taj JelCicev kratkotrajni boravak u
»kaznjenickom logoru® Stara Gradiska, s
obzirom na obiteljski i povijesni trenutak,
ubrzao je i njegovo odrastanje i zivotno
sazrijevanje.

No moj susret s akademikom Jel¢icem
nije bio slucajan. Do njega je doslo jer
sam se upravo tada bavio istrazivanjima
osudenih malodobnika u zatvoru/logoru
Kazneno-popravnog doma/logora Stara
Gradiska, fonda koji se od 2006. godine
cuva u Hrvatskome drzavnom arhivu.
U njemu je od 9270 upisanih osudenika
knjige za 1945., njih 818 bilo sigurnih
malodobnika, odnosno osoba rodenih po-
slije 1. sije¢nja 1928. Budu¢i da sam na-
iSao na svjedoke koji su prosli taj zatvor/
logor, znao sam da svi osudenici i svi pro-
laznici kroz logor nisu upisivani, odnosno
zatocenici su upisivani u knjige i po ne-
koliko godina kasnije, pri ¢emu je dosta
toga vec bilo izgubljeno, a dosta toga i
birano i uklonjeno. Za neke nezabiljezene

Pise:
Stipo PILIC

punoljetne zatoCenike sam imao dokaze i
bili su mi poznati, ali malodobnika nisam
imao. Zato mi je trebao netko tko ima do-
kumente da je kao malodobnik bio osuden

i prosao kroz taj zatvor. Tako sam preko

dr. Andelka Mijatovica stupio u kontakt s
akademikom JelCi¢em.

Kako imam razna iskustva sa svjedo-
cima i njihovim svjedocenjima, tako ni
od ovoga susreta nisam ocekivao puno.
Mozda neko svjedoCenje, kakvo sjeca-
nje jednoga knjizevnog maga i znalca, i
to je to. Ali ovoga sam puta bio i previse
pesimisti¢an. Dosavsi u stan akademika
Jel¢i¢a u Trokutu u Novom Zagrebu, aka-

Optuznica kojom je obuhvacen 14-godisnji Antun Dubravko Jelci¢
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demik mi je prvo ispriao svoje sjecanje i
svjedocenje o ,,prevratu® 1945., uhi¢enju i
osudi na smrt njegova oca (takoder Antu-
na) i njegovoj politickoj akeiji kao reakci-
jina tu presudu i uhi¢enju od OZN-e (on
je govorio o UDB-, ali posljedicno, jer je
UDB-a nastala godinu kasnije i ¢esce se
upotrebljava kao kolokvijalan pojam).

Antunovo sjec¢anje na uhi¢enje vodi ga
u Pakovo, gdje je njegov otac tijekom
Drugoga svjetskog rata bio kotarski pred-
stojnik, te kao takav po ,oslobodenju®
uhiéen i zato¢en od novih jugoslavenskih
komunistickih vlasti. Antun je tijekom
rata kao odli¢an i istaknut ucenik sudje-
lovao u brojnim ucenickim priredbama i
manifestacijama te je po tada uobicaje-
nom redu postao ¢lanom ustaske mlade-
zi. Uhicenje njegova oca i o¢eva brojnih
njegovih prijatelja isprovociralo je njega i
jednoga prijatelja te su oni 1. srpnja 1945.
sastavili protukomunisticke letke koje su
raspacavali u biskupskom parku u Pako-
vu. Uskoro su ga presreli i pretresli pri-
padnici OZN-e i u dzepovima njegovih
hlaca pronasli dio pripremljenih letaka za
raspacavanje.

Po uhicenju, kao cetrnaestogodisnjak
osuden je na sudu u Brodu na godinu i pol
dana zatvora te upucen na izdrzavanje ka-
zne u zatvor u Staroj Gradiski. U zatvoru
je jedno vrijeme radio na uredivanju i odr-
zavanju tamosnje kanalizacije. Prepoznali
su ga tamosnji strazari koji su bili stari za-
tvorski strazari iz doba Nezavisne Drzave
Hrvatske (NDH) iz vremena rata kada je
dolazio u Zagreb sa svojim literarnim i
dramskim skupinama na razne priredbe.
Oni su mu pomogli te je premjesten s ure-
divanja kanalizacije u ambulantu na lakse
pisarske poslove. Poslije dva mjeseca za-
tvora dosla je amnestija i po toj je osnovi
osloboden iz zatvora.

U privatnoj osobnoj ostavstini akademi-
ka Antuna Dubravka Jel¢i¢a u omotu ,,Za-
tvorski dokumenti*
menta koja govore o istraznim i sudskim
postupcima i njegovim djecackim danima
u ljeto 1945. Prvi je dokument optuznica
Javnog tuzitelja okruga Slavonski Brod,
drugi je osuda istog tuzitelja i na kraju je
otpusnica ,,Uprave kaznjenickog logora
Stara Gradiska® s pecatom i bez pecata.
Ovdje ¢e se dati prikaz ta tri dokumenta s
posebnim osvrtom na one dijelove koji se
odnose na akademika Dubravka Jel¢ica.

sa¢uvana su tri doku-
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Rjesenje o Jelcicevu otpustu

U optuznici broj 185/45. od 20/VII
1945. koja ima tri stranice, osam je op-
tuzenih osoba od kojih je njih Sest malo-
ljetnih, a dvije punoljetne osobe su Zene.
Optuzeni malodobnici su: prvooptuzeni
Andrija Bukovi¢, roden 17. studenog
1928., Cetvrtooptuzeni Franjo Soli¢, roden
23. lipnja 1928., petooptuzeni Vatroslav
Mesaros, roden 31. sijeénja 1929., sed-
mooptuZeni Ivan Slibar, roden 14. sije¢nja
1928., osmooptuzeni Mirko Pisl, roden
28. rujna 1929. i kao Sestooptuzeni An-
tun (Dubravko) Jel¢i¢, sin Antuna i Slave,
rodene Balog, roden 6. studenoga 1930. i
ujedno najmladi medu optuzenicima. Svi
se oni zavrsili u istraznom zatvoru izmedu
1.15. srpnja 1945., a Dubravko je tamo od
1. srpnja. I svi su s podruéja kotara Pako-
vo. Osudene zene su drugooptuzena Dre-
njancevi¢ Ana, rodena 31. listopada 1904.
i tre¢eoptuzena Marija Bodakos, rodena
1890. inace rodena u Slovackoj i vjero-
jatno Slovakinja ili Madarica iz Slovacke.

Izmedu ovih osam optuZenika najmanje
stavki optuznice odnosi se na zene Anu
Drenjavcevi¢ 1 Mariju Bodako$ koje su
optuzene jer su prenosile letak, odnosno
navodni popis ¢lanova ustaske vlade na
celu s dr. Macekom od jedne do druge
osobe koja ih je umnazala i dalje Sirila, te
su tako vrSile propagandu protiv drzave.

Najmanje optuznih stavki medu optu-
zenicima poslije ovih Zena, imao je Du-
bravko. Prema optuznici on je osuden

jer je odmah 1941. ,uclanio se u musku
ustaSku mladeZ i kao njezin ¢lan u njoj su-
radjivao za cijelo vrijeme okupacije nase
zemlje po neprijatelju aktivno sudjelujuci
na svim sastancima, javnim proslavama i
priredbama koje je ova organizacija odr-
zavala®, te je tako ,,ucestvovao u izdajnic¢-
koj organizaciji u svrhu slabljenja otporne
snage u oslobodilackoj borbi®. Isti je pre-
ma ,,uputama Franje Soli¢a umnazao letak
odnosno popis nove reakcionarne ustaske
vlade na Celu sa dr. Macekom u svrhu da
ga rasturi po Djakovu, dakle vrSio propa-
gandu u korist okupatora i njegovih po-
magaca““.

Svi ostali optuZenici imali su znatno
viSe optuznih stavki, a najviSe prvooptu-
zeni Andrija Bakovié, Sto ¢e se vidjeti i u
konac¢noj presudi.

U zavr$nom dijelu optuznice navodi se
kako su optuzeni priznali izvrSenje pred-
metnih kaznenih djela prema opisu u na-
vedenom predmetu, te ih optuznica i tereti
za ta djela. Ispod je na sredini dokumenta
pecat Javnog tuzitelja okruga Slavonski
Brod s grbom Demokratske Federativne
Jugoslavije (DFJ) i necitkim potpisom tu-
zitelja.

Drugi dokument je ,,osuda“ Kz. 192/45
od 20. srpnja 1945. Suda za zastitu nacio-
nalne Casti Hrvata i Srba u Hrvatskoj, koja
ima takoder tri stranice. Od optuzenih je
krivice oslobodena samo Marija Bodakos,
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a svi ostali optuzenici su osudeni na ka-
zne zatvora u trajanju istovjetnom trajanja
istraznog zatvora, pa sve do tri godine.
Prvoosudeni Andrija Bakovi¢, i Sesto-
okrivljeni (sedmooptuzeni) Ivan Slibar
osudeni su na tri godine prisilnog rada,
treceokrivljeni (Cetvrtooptuzeni) Franjo
Soli¢, Eetvrtookrivljeni (petooptuzeni)
Vatroslav Mesaros i sedmookriv-
ljeni (osmooptuzeni) Mirko Pisl na
dvije godine prisilnog rada, a Ana
Drenjancevi¢ je osudena na vrije-
me provedeno u istraznom zatvoru.
Antun Dubravko Jel¢i¢ osuden je
na godinu i pol dana prisilnog rada,
s tim da se svima osudenima istraz-
ni zatvor uracunava u kaznu. Pre-
suda ovoga Suda znacila je nemo-
guénost nasljedivanja roditeljske
imovine, pa je Jel¢i¢ ,,proleterizi-
ran“ tom presudom dodatno za bu-
ducnost i osloboden brige za mogu-
¢e nasljedstvo bilo kakve imovine.

Prema navodima presude tijekom
rasprave, obrane i ocjene okrivljeni
su priznali i na toj su osnovi osu-
deni na gore navedene kazne. Kao
olakotne okolnosti uzeta im je u
obzir mladenacka nepromisljenost,
a kao otegotne rad protiv interesa
NOP (Narodnooslobodilackog po-
kreta), pa ih je s obzirom na sve
Sud ,,blago kaznio vjerujuci da ce,
u buduce isti postati vrijedni ¢la-

novi svome narodu, da ¢e se kloniti ova-
kovih vrsenja i slicnih kaznenih djela®“. O
kakvome se ,,blagom kaznjavanju® radi,
ostaje za vrijednosno procjenjivanje, a
samo ona vrijednost koju je svome na-
rodu darovao akademik Dubravko Jel¢i¢
dovoljan je zalog pogrjeske koju je donio
tadasnji ,,narodni* sud. Dodaju li se tomu

= P

Naslovnica Jelci¢eva romana Strah

posebne okolnosti u kojima je Antun Du-
bravko Jel¢i¢ optuzen, represivna narav
tog Suda danas bi bila nezamisliva.

Ispod osude u desnom dijelu dokumen-
ta je pecat Okruznog narodnog suda Sla-
vonski Brod s grbom DFJ u sredini. Pred-
sjednik Suda je stanoviti Salopek, tajnik
Biuk, a zapisniéar Znidar¢i¢, ali svi bez
potpisa, §to upucuje na to da se radi o pri-
jepisu dokumenta.

Uprava Kaznjenic¢kog logora Stara Gra-
diska pod brojem 873-45. od 15. rujna
1945. daje ,,Otpusnicu” Antunu Jel¢i¢u
mati¢nog broja 55., starom 14 godina (a
ne 15 kako piSe u otpusnici) i to na teme-
lju ¢lanka 2. Ukaza o pomilovanju od 8./9.
1945. br. 8. Time je ucenik Antun Dubrav-
ko Jel¢i¢ postao slobodan i krenuo na put
ucenja, obrazovanja te stjecanja znanja i
vjestina, stigavsi do najviSega mogucega
stupnja, stupnja akademika.

No taj put Antuna Dubravka Jel¢i¢a nije
bio nimalo lagan. Na o¢uvanom omotu-
upitniku fonda KPD Stara Gradiska za-
tvorska administracija uredno je stavila
kriz ispred maj¢ina imena i djevojackog
prezimena, $to znaci da je umrla. A umrla
je u svibnju 1945. od raka. Krajem lipnja
»harodni sud*“ novih jugoslavenskih ko-
munistickih vlasti oca mu je osudio
na smrt i u meduvremenu izvrsio
presudu. Njemu je doista tada moglo
biti svejedno, je li u zatvoru ili na
slobodi bez ijednog roditelja. Nije
bez znacenja da je otac bio bliski
poznanik tada visokopozicionira-
nog DPakovéanina dr. Ivana Ribara,
moleci ga i traze¢i njegovu pomoc¢
1 zastitu, svakako i radi jedinoga mu
djeteta i jo§ malodobnog sina, ali je
rezultat svega bilo provodenje ,,re-
volucionarne pravde”. Zahvaljujuci
zivoj teti koja je preuzela brigu o
njemu i optimisticnom, vedrom,
zivahnom i ponosnom pogledu na
zivot, Jel¢i¢ je mogao 1 dostigao
najvisi stupanj akademskih gradana.

On je jedan koji je slucajno pre-
zivio. Koliki su njegove dobi, nesto
stariji i srednje dobi, ve¢ provjereni
i dokazani stru¢njaci u svojim po-
dru¢jima, ,,pometeni® i likvidirani
za ciljeve komunistickog poretka i
novog obecavanog besklasnog drus-
tva, blagostanja i raja?
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In memoriam

U SPOMEN NA

IVANA BOROVCA,
POLITICKOGA UZNIKA

U zadarskoj je bolnici 13. travnja 2020. umro Ivan Borovac, hrvatski politicki uznik, ¢lan HDPZ - Podruznice Gospi¢.
Pokopan je 15. travnja 2020. na gospickome Gradskom groblju svete Marije Magdalene. Zbog korona-virusa pokopu je
nazocila samo rodbina.

Pokojnik je bio veliki domoljub, roden je 12. listopada 1940. u Dragnusi, Pazariste kod Gospica. Zbog drzavnog terora
nad Hrvatima u Titovoj Jugoslaviji, kao mnogi iz njegova, a i drugih narastaja, pobjegao preko granice iz mrske Jugosla-
vije. Dobio je dozvolu za useljenje u Australiju u kojoj je nasao novu domovinu. Ozenio se, zasnovao obitelj i marljivim
radom osigurao miran i ugodan zivot. Kada je umirovljen prodao je svu imovinu i vratio se u Gospié¢. Znao je reéi: ,,U
Australiji sam imao sve, ali sam u grudima osjec¢ao prazninu, manjkala mi je moja Lika i Hrvatska®.

Dragi brate Ivane, neka Ti je laka tvrda licka gruda, po€ivaj u miru u ti$ini gospi¢koga katolickog groblja u svojoj Lici
i Hrvatskoj koje si neizmjerno volio.
HDPZ Podruznica Gospié¢

MENI JE OSTALA MOLITVA UZ MORE
SAMO RIJEC

Meni je ostala samo rije¢ — Za Hrvatsku Te dragu molim,
tiha ili glasna; Madono, kraljice mora,
svejedno,

o tu patnicu tuznu i lijepu

s tisu¢u krvavih bora.

Meni je ostala samo rije¢ —
svi moji uzleti,

svi padovi,
njezno ili grubo tkani
u rijeci su utkani.

Meni je ostala samo rije¢ —
ponekad tiha,

ponekad glasna,

al’ uvijek jasna.

I sve sSto ¢e iza mene ostati —
tiho ili glasno,

u rijeci Ce ostati,

u rijeci jasno

Ivan DUIMOVIC

Prospi suncevo zlato nad njom,
nek se otvore §irom svi prozori;
nek urode loze vinove

1 zito drago dozori.

I jos Te molim u crkvi ovoj
prepunoj tropskih aroma,
Madono, kraljice mora,

povrati joj sinove doma!

Nada KESTERCANEK
(SAD, 1957.)
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In memoriam

U SPOMEN NA

BLAZA MARASA,
POLITICKOG UZNIKA

Blaz Maras, hrvatski politicki uznik,
¢lan HDPZ - Podruznice Gospi¢, rodio
se 22. sije¢nja 1931. u Brusanima kod
Gospica, podvelebitskom selu pozna-
tom po svojim domoljubima. Umro je
u gospickoj bolnici 21. svibnja 2020. u
devedesetoj godini Zivota, a pokopan
23. svibnja 2020. u svojim Brusanima,
na mjesnom groblju u kojem pocivaju
brojni Brusanci, domoljubi i borci za
slobodu Hrvatske.

Pokojnog Blaza u dva navrata uhiti-
la je i1 osudila jugokomunisticka vlast:
prvi put presudom Okruznog suda u
Gospi¢u od 10. prosinca 1957. broj:
Ko-106/1957-8 osuden je zbog kazne-
nog djela iz ¢lana 106. 1 120., na kaznu
zatvora u trajanju od 4 mjeseca, koja je
presudom Vojnog suda NR Hrvatske,
od 18. veljace 1958. broj: Kz-21/58-2
preinacena na kaznu zatvora u trajanju
od 3 mjeseca. Kaznu je izdrzavao u za-
tvoru, od 10. rujna 1957. do 10. prosin-
ca 1957. godine.

Blazev brat Marko bio je ustaski
Casnik sa zavrSenom vojnom akade-
mijom, stru¢an i sposoban. Nakon
preokreta 4. travnja 1945. skrivao se
u BruSanima u obiteljskoj kuéi, u ko-
nobi u trapu za krumpir. Skroviste je
bilo dobro izgradeno i zamaskirano, a
iznad dvostrukog poda izmedu kojega
se skrivao uvijek je bio sloj krumpira.
U Ccestim udbaskim premetacinama
kucée nisu Marka i njegovo skroviste
otkrili. Povremeno je izlazio iz trapa i
bio s obitelji. Bili su svi na oprezu i
¢im bi netko prilazio kuéi, spustao bi

se u trap. Obiteljska povezanost bila je
tako ¢vrsta da ga UDB-a preko svojih
dousnika, kojih je imala i u Brusanima,
nije otkrila.

Tako se skrivao 12 godina, do 1957.,
kad je odlucio pobje¢i preko granice
na Zapad. Zbog tako dugoga skrivanja
u trapu i nekretanje, nije imao kondici-
je, auz to se jako udebljao, pa se put do
granice s Italijom oduljio. Posjedovao
je topografske karte, dobro se snalazio
u prostoru i bio izvrstan strateg i takti-
car, pa je uspjeSno izbjegavao sve pre-
preke i zamke. Od neizmjerne pomoci
bili su mu brat Blaz i rodak Ratkovié¢
koji su ga pratili i bili mu na pripomoc¢i
sve do granice s Italijom. Blaz i rodak
Ratkovi¢ vratili su se kué¢i u BruSane,
pa kako su dugo izbivali od kuce, po-
budili su sumnju i UDB-a ih je uhitila.
Tek kada je Blaz saznao da je Mar-
ko sretno i sigurno usao u Italiju, od
kuda je kasnije uselio u SAD, opisao
je UDB-i cijeli put njegova uspjesno-
ga bijega. UDB-a je bila bijesna zbog
svoje nesposobnosti, iScudivala se
Markovoj sposobnosti, ¢vrstoj rod-
binskoj povezanosti i naklonosti Bru-
Sanaca prema Marku. UDB-a je bila
uvjerena da je Markov bijeg pripremi-
la i organizirala neka neprijateljska or-
ganizacija, koju nisu otkrili, jer takav
bijeg iz kuce koja je bila pod njihovim
nadzorom nije mogu¢.

Drugi put, rjeSenjem istraznog sud-
ca Okruznog suda u Gospic¢u od 16.
prosinca 1974. posl. br. Kio-66774-3,
liSen je slobode zbog kaznenog djela

iz ¢lanka 117. stavka 2 KZ-a. Optuzen
je za pomaganje Ivanu Matievicu i
Mati Prpicu, pripadnicima Hrvatsko-
ga revolucionarnog bratstva koji su
se skrivali u dobro opremljenoj $pilji
u Velebitu, iz koje su poduzimali niz
oruzanih akcija, nastoje¢i pokrenuti
ustanak za ruSenje Jugoslavije. U jed-
noj takvoj akciji ubijen je komandir
milicije iz Karlobaga Puro Uzelac.
UDB-a je poduzela velike izvide i
uhicenja zitelja s obje strane Velebita,
podgorskoj i lickoj. Otkrili su $pilju u
kojoj su se skrivali Ivan Maticevié i
Mate Prpi¢. U sukobu s njima ubijen
je Milan Vucinié, pripadnik specijalne
milicijske jedinice iz Zagreba koja je
dosla u pripomoc¢.

Blaz je inace bio pod stalnim nadzo-
rom UDB-e¢ pa je uhi¢en. Dokaz da po-
dupire Ivana Maticevi¢a i Matu Prpica
bio je pronadeni kovacki alat u Dabru,
selu u Velebitu. Alat je doista bio Bla-
zev, a pronaden je u Dabru jer je on
kao kovac iSao tamo potkivati konje
samaraSe kojima se izvlace posjecena
stabla i cjepanice iz Sume. Nisu mu do-
kazali krivnju, u pritvoru je bio od 16.
prosinca 1974. do 13. sijecnja 1975.,
kada je rjeSenjem od 22. svibnja 1975.
posl. br. Kio-66/74 protiv njega obu-
stavljena istraga.

Pocivaj brate Blazu, ¢asni hrvatski
domoljube, u miru Bozjem podno svo-
ga Velebita, na svome lickome krsu,
koji si neizmjerno volio.

HDPZ PodruZnica Gospié

POMOC ZA POLITICKI ZATVORENIK

Od zakljucenja prethodnog broja do pocetka lipnja 2020., svojim su prilozima daljnje izlazenje ovog Casopisa ne-

sebi¢no pomogli:

Ivan Janes, Pakovo 1.000,00 kn
Drago Cmrecak, Varazdin 500,00 kn
UKUPNO 1.50,00 kn

Zahvaljujemo se darovateljima,

te se 1 ubuduce preporucujemo njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

iese Ausgabe unserer Zeitschrift

wurde kurz vor den Parlaments-

wahlen in Kroatien, die fiir den
5. Juli 2020 geplant sind, abgeschlossen.
In seinem Text analysiert Zvonimir Jon-
ji¢ die grundlegenden Ausgangspunkte
der so genannten Linken und der so ge-
nannten Rechten. Erstere berufen sich
immer noch, teils direkt, teils indirekt,
auf das jugoslawische kommunistische
Erbe, wihrend sich letztere auf das Recht
des kroatischen Volkes auf Freiheit und
Staatlichkeit berufen, das im Krieg fiir die
Unabhingigkeit Kroatiens 1991-1996 be-
statigt wurde. Mit anderen Worten, die so
genannte Linke beharrt auf ideologischen
und sozialen Spaltungen und vertieft diese
standig, wiahrend die so genannte Rechte
andererseits fiir die nationale Versohnung
oder zumindest fiir einen Gemeinschafts-
sinn eintritt. Diese Unterschiede werden
auch im Wahlkampf sichtbar, in dem, wie
noch nie zuvor, Krifte auftreten, die einen
dritten Weg befiirworten. Der Autor ist der
Ansicht, dass diese Krifte, in erster Linie
die Heimatbewegung, und wahrscheinlich
auch die Partei MOST, zusammen mit der
Kroatischen Demokratischen Union eine
zukiinftige Koalition bilden sollten, die
eine neue kroatische Regierung bilden
wiirde.

Als Autor einer umfangreichen Mono-
graphie iiber kroatische nationale Symbo-

le und einer Reihe von Diskussionen zu
diesem Thema setzt sich Dr. sc. Mario
Jareb, ein Historiker vom Kroatischen
Institut fiir Geschichte, mit der in den
letzten zwanzig Jahren in den kroatischen
Medien héufiger vertretenen These, wo-
nach die Verwendung des kroatischen
Wappens mit dem weillen (silbernen) An-
fangsfeld Ausdruck der Nostalgie nach
dem Unabhéngigen Staat Kroatien (1941-
1945) sei, auseinander. Dass es sich hier
um ein Hirngespinst der Linken ohne jede
faktische Grundlage handelt, zeigt bereits
der Beitrag des Chefredakteurs Dr. sc.
Tomislav Jonji¢, der in der vorigen und
dieser Ausgabe etwa hundertfiinfzig sol-
cher Wappen aus der Zeit vom 15. Jahr-
hundert bis zum Ende des 20. Jahrhun-
derts verdffentlichte. Dr. Jareb erldutert in
wissenschaftlich iiberzeugender Weise die
Entstehung des kroatischen Wappens und
seine Verwendung im Laufe der Jahrhun-
derte. Die abwechselnde Verwendung der
weillen (silbernen) oder roten (goldenen)
Farbe des Anfangsfeldes ist das Haupt-
merkmal der Geschichte des kroatischen
Wappens.

Wiéhrend Ivan Vuki¢ das Leiden von
Ivanka Lilovac beschreibt, einer jungen
Frau aus Gospi¢, die im Frithjahr 1945
von Angehorigen der jugoslawischen Ar-
mee brutal vergewaltigt und hingerichtet
wurde, veroffentlicht Mag. sc. Ivan Be-

kavac einen ausfiihrlichen Nachruf auf
den kiirzlich verstorbenen Dubravko
Jel¢i¢ (1930-1945), einen kroatischen
Schriftsteller, Literaturkritiker und Lite-
raturhistoriker, ein ordentliches Mitglied
der Kroatischen Akademie der Wissen-
schaften und Kiinste. Jel¢i¢ war mitte
1945, im Alter von weniger als flinfzehn
Jahren, ein Opfer des politischen Prozes-
ses, und als solches spéter auch Mitglied
der Kroatischen Gesellschaft der politi-
schen Gefangenen. Dokumente zu diesem
Prozess werden von Stipo Pili¢ verdffent-
licht. Es handelt sich um ein Verfahren,
das im Sommer 1945 gegen acht zumeist
minderjéhrige Gefangene eingeleitet wur-
de. Thnen wurde vorgeworfen, mit der
Unabhéngigkeit des kroatischen Staates
sympathisiert zu haben und wéhrend der
Zeit des unabhingigen Staates Kroatien
den Jungen- und Jugendorganisationen
angehort zu haben, und nur in geringe-
rem Male aktiv gegen das jugoslawische
kommunistische Regime vorgegangen
zu sein. Der kiinftige Akademiemitglied
Jelci¢ — dessen Mutter im Mai 1945 starb
und dessen Vater als Gegner des jugosla-
wischen Staates wenige Wochen spéter
verurteilt und hingerichtet wurde — wur-
de, nicht einmal fiinfzehn Jahren alt, zu
anderthalb Jahren Gefangnis mit Zwangs-
arbeit verurteilt. Er wurde immerhin Mitte
September 1945 entlassen.
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Sazetak

his issue of our magazine is closed
Tright before the parliamentary

elections in Croatia, scheduled to
be held on July 5th 2020. Zvonimir Jon-
ji¢ analyzes the starting points of the so-
called left-wing and the right-wing in Cro-
atian politics. The first ones still cling to
Yugoslav communist heritage, while the
second ones rely on the Croatian people’s
right to freedom and statehood, confirmed
during the Homeland War 1991-1996. In
other words, the so-called left-wing pol-
iticians insist on ideological and social
divisions, while the so-called right-wing
is a proponent of national reconciliation,
or at least, a sense of belonging together.
Those differences are visible in the elec-
tions campaign, in which those who call
for a third path are starting to emerge. The
author thinks that those political powers,
firstly the Domovinski pokret (in English:
The Homeland Movement), alongside
probably Most (in English: The Bridge
Party), could form a future coalition with
the Hrvatska demokratska zajednica (in
English: Croatian Democratic Union) and
elect a government.
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Mario Jareb, Ph.D., a historian from
the Croatian Institute for History, and
author of a lengthy monograph about
Croatian national symbols, dismisses the
thesis which has been present in Croatian
media during the last twenty or so years:
that the use of a Croatian coat of arms
with the starting white or silver field is a
sign of nostalgia towards the Independent
State of Croatia (1941-1945). In his text,
Tomislav Jonji¢, Ph.D., also shows that
such claims are leftist nonsense: in the
previous issue of this magazine, as well as
this one, he published around one hundred
and fifty images of such coat of arms, dat-
ing from the 15th to the end of 20th cen-
tury. In a scientifically convincing way,
Dr. Jareb demonstrates how the Croatian
coat of arms came to be made, and how
it has been used throughout the centuries.
The random use of white (silver) and red
(golden) color of its starting field has been
the main characteristic of its history.

*

Ivan Vukié¢ describes the death of
Ivanka Lilovac, a girl from Gospi¢ who
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Mali Ston

was brutally raped and killed by the Yugo-
slav Army soldiers in the spring of 1945,
and mr. sc. Ivan Bekavac has written a
lengthy eulogy for the recently deceased
Croatian publicist, book critic and literary
historian Dubravko Jel¢i¢ (1930-1945),
who was also a regular member of the
Croatian Academy of Science and Arts.
In 1945, having less than fifteen years,
Jel¢i¢ was a victim of a political show tri-
al, and as such, he was a member of the
Croatian Society of Political Prisoners.
Stipo Pili¢ publishes documents from that
trial, which was initiated in the summer
of 1945 against eight mostly juvenile sus-
pects. They were charged with being sym-
pathizers of Croatian independence, being
members of boys and girls organizations
during the Independent State of Croatia,
and to a small amount, for acting against
the Yugoslav communist regime. The fu-
ture academic — whose mother had died
in May 1945, and his father had been ex-
ecuted several weeks later as an opponent
of the Yugoslav communist state — was
sentenced to a year and half of prison with
forced labour. He was eventually released
in mid-September 1945.

60

/M’A';g'
br. 283, travanj/svibanj/lipanj 2020. ZATVORENIK



PREGLED TIRAZA LISTA "KOMUNIST"
NA FODRUCJU DALMACIJE

Ml mesto | Hiu o smgens . ES08sen)
1. |Benkovac 46 44 oug
2. |Biograd 1o 20 476
3. {Brad 39 26 535
4, |Vis 17 15 340
5. |Vrgorac 13 17 606
6. [Drnis 11 24 837
7. |Dubrovnik 199 288 3.076
8. |Zadar 275 1.542 4,492
9. |Imotski 14 36 809
[lo. {Enin 95 120 2.685
11l. |Makarska 103 109 1,272
12, |Metkovié 48 84 542
13, |[Obrovac 11 15 551
14, !'Omis 52 52 813
15. |Plode 9 18 862
16. |Sinj 50 48 1.995
17. |Split 3.216 5.374 14,158
18. |Trogir 61 75 1.199
19. |Hvar 41 63 535
20. |Sibenik 77 178 4.510
2/ | KoReula rl
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Ly f208




Gospodja

Marigja udova Radié¢.

U ovim Casovima bezkrajne marodne tuge i boli,kad
patnicka duSa hrvatskog naroda drhsée,keko veé vijekove nije
drhtala,nad strahovitim udarcem,$to ju je zadesio nenadanim
i nenadoknadivim gubitkom jednoga od najveéih sinova,$to mu
Je sveta Hrvatska Majka dala svijetlo Zivotas kad je hrvatskom
narodu na tako barbarski i ‘zlodin+ ki nadin otet njesov veli-
ki vodje i jedan od historidkih genije Hrvatstve - plade i
Hrvatsks Strenke Prava sa svim sinovima hrvatckog: narode,gdje
ge joudjer danas ima,nad odrom velikana i apodtols Oslokodjenjo
Hrvatske, k1 janjojué ze Njegovaj bezsirtnoj sjenis

Sudbina jeyuilocstive gospadjo,bes dve jle 1o jstrefnl je

pegedile Vas oo by oluse-vEd Ve o cozno, supruga i otea Vade
djece,te izvolite primiti nase najiskrenije saule$ée.
Zagreb, dne 10.kolovoza 1928, .
" Poslovni odbor »Hrvatske Stranke Prava»:




