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JOSIPOVIC, PREDSJEDNIK
HRVATSKE ILI NESTO VISE?

Kad su u pitanju medunarodni susreti, svaku zemlju uglavnom predstavljaju
predsjednik republike, predsjednik vlade i ministar vanjskih poslova, pa je
tako i u Hrvatskoj. No, sude¢i po temama i sadrzaju razgovara, mi smo
zahvaljujuéi nasim drzavnicima specificna zemlja. Ako se radi o susretu s
Kinezima, nasi drzavnici dobar dio vremena potrose na razgovor o ,,stanju u
regiji; ako je sugovornik engleska kraljica, britanski premijer ili ministar
vanjskih poslova, opet je tema ,,regija*; ako se radi o Svedskoj, regionalna
pitanja su prioritetna, i tako manje-vise sa svim svjetskim drzavnicima.

Nisam primijetio da Madari, Slovenci ili Talijani prilikom drzavnickih
susreta s drugim drzavama spominju Hrvatsku ili da rjeSavaju neke nase
probleme. Svaki nastoji rijesiti svoja otvorena pitanja i zastititi interese svoje
zemlje. Kako to da engleskoj kraljici, kad je prije par godina posjetila
Sloveniju, nije palo napamet spomenuti Hrvatsku, a s nas§im predsjednikom
Josipovi¢em je ¢akulala misle¢i valjda da se radi o Nikoli¢u. Neuki promatrac
mogao bi zakljuciti da sunasi drzavnici zamoljeni od strane Srbije da zastupaju
injihove interese kad god se sastaju s nekim iz svijeta.

Ta briznost za isto¢ne susjede postupno se prenosi i na medije, osobito na
televiziju. Nema dana da najmanje jedna vijest ne bude iz Srbije, dok
istodobno moze pro¢i pola godine danema nikakve vijesti iz Madarske, naSega
sjevernog susjeda koji nas je podrzavao i pomagao u borbi za neovisnost od
prvogadana.

Zasto onda Josipovi¢, Milanovi¢ i Pusi¢ ne bi dio svoga dragocjenog
vremena potrosili za dobro nasih sjevernih susjeda. Cime je to Srbija zasluZila,
a Madarska ne? Zar mozda agresijom na Hrvatsku? Zar prikrivanjem
dokumenata o sudbini pobijenih Hrvata na okupiranom podruc¢ju Hrvatske i u
srbijanskim logorima? Zar upornim zadrzavanjem opljackanoga kulturnog
blaga ili ratnoj odsteti koju Srbija mora platiti? Naime, Cesto se spominje
primjer iznimno dobre suradnje Francuske i Njemacke, danas vodecih zemalja
EU. Slazem se, neka se tako dogodi s Hrvatskom i Srbijom, uz uvjet da Srbija
kao agresor i porazena u ratu ispuni sve ono $to je morala uciniti Njemacka
kako bi postala ravnopravni partner i prijatelj Francuske.

Prema dosadasnjim postupcima nema razloga da bismo prema isto¢nim
susjedima bili blagonakloni i popustljivi na Stetu vlastitih interesa. Pitam se,
kako to da je Slovenija mogla ucjenjivati Hrvatsku naoko marginalnim
problemima, a da Hrvatska prema Srbiji ne postavlja temeljna pitanja (teritorij,
opljackano kulturno blago, ratna odsteta), obecava svekoliku pomoc¢ i
lobiranje na putu prema EU i kao vrhunac povlacenje tuzbe za genocid.

Ne vjerujem da naSi drzavnici slusaju i provode preporuke ili naredbe
»gazda“ iz Londona ili Bruxellesa, ve¢ sam viSe sklon vjerovati da se radi o
sljednicima skupine koja je 25. lipnja 1991. napustila Hrvatski sabor kada se
glasovalo o neovisnosti hrvatske drzave, kojima onda kao i danas niSta ne
predstavlja i ne obvezuje ih izjasnjavanje gradana Hrvatske na prvom
referendumu, kada su s 93% glasova rekli NE Jugoslaviji - ho¢emo vlastitu
drzavu Hrvatsku!

Alfred OBRANIC, predsjednik
Hrvatskog druStva politickih zatvorenika



Uvodna rijec¢

DRZAVA BEZ DRZAVNIKA

Iskustvo nas uci da o rezultatima lokalnih izbora u Hrvatskoj nikad ne odlu¢uju samo
lokalne, komunalne teme, nego da su i ti izbori protkani op¢im, nacionalnim pitanjima,
pa su time i jasan pokazatelj snage politi¢kih stranaka.

Ima li se to na umu, i ako se vodi racuna o tome da Milanovi¢eva vlada upravlja
Hrvatskom ve¢ godinu i pol — dakle, u razdoblju iznimno teske gospodarske krize koju
prati poplava nezaposlenosti i siromastva — tesko bi se moglo kazati da su SDP, HNS i
njihovi sateliti iz nedavnih lokalnih izbora izisli kao gubitnici. Ne racunajuci Zagreb,
oni su osvojili vlast u nizu ve¢ih hrvatskih gradova te su ojacali polozaj u sjeverozapad-
noj iistocnoj Hrvatskoj. S obzirom na opce prilike u drzavi, nesposobnost vlade i njezi-
nu zapanjujucu odlucnost da produbljuje ideoloske jazove i prijepore u hrvatskome
drustvu, stranke Kukuriku koalicije ipak su ubrale relativni uspjeh. Naravno, ne bi on
bio mogu¢ da Hrvatska demokratska zajednica nije tesko kompromitirana i ve¢ godina-
ma zabavljena uglavnom samom sobom.

Taj je socijalni i politicki okvir pruzao iznimnu prigodu strankama koje se bar verbal-
no pozivaju na pravasku tradiciju i koje obi¢no svrstavamo pod neprecizni, uopéeni at-
ribut drzavotvornoga. No, umjesto da iskoriste prigodu i nametnu se kao treca snaga i
nezaobilazan ¢imbenik hrvatskoga politickog Zivota, te su stranke opet — nakon gla-
vinjanja i debakla na referendumu o pristupu Euopskoj uniji — pokazale nemo¢. Buduci
da nisu uspjele ponuditi alternativu ¢ak ni u ovako dramatiénim okolnostima, nakon
vise od dva desetlje¢a samostalnoga drzavnog zivota i nakon petnaestak godina hrvat-
skog posrtanja pred inozemnim diktatima, jedna od neminovnih posljedica toga izbor-
nog poraza zasigurno je i Sirenje uvjerenja kako su se te skupine svele na mrlju na onoj
stranici nase povijesti koju treba zauvijek zatvoriti, budu¢i da bez toga nema okretanja
buduénosti i sazrijevanja novih snaga.

Kad Hrvatska ne bi kroni¢no patila od nedostatka drzavnika — dakle, politi¢ara koji
gledaju dalje od iducih izbora i misle na nesto vrjednije od vlastitih trbuha — na politic-
kome bi se centru, koga veé dugo zauzima HDZ, poodavno shvatilo kako se nacionalni
interes ne svodi na gusenje pravaskoga (,,nacionalistickog”) bloka niti na manipulaciju
nezrelim, slabo pismenim, a ponekad i korumpiranim prvacima tih malih stranaka,
nego bi se taj interes $titio upravo jacanjem toga bloka koji bi u perspektivi bio, s jedne
strane, stabilan i pouzdan koalicijski partner (uslijed Cijeg postojanja ne bi bili pot-
rebni, pa ni moguci nenacelni savezi s nekim manjinskim strankama koje su Hrvatskoj
nerijetko oméa oko vrata), a s druge bi strane glavnoj snazi politickog centra otvarao
vise manevarskog prostora u odnosima s inozemnim partnerima, a napose u odnosima s
Bosnom i Hercegovinom, drzavom koja je nama zbog tamosnjih Hrvata i zbog svoga
geopolitikog polozaja nesumnjivo na prvome mjestu.

Posve ocito je da je strategija rastakanja pravastva izravna izvedenica zamisli o pot-
rebi strukturiranja hrvatske politicke scene kao bipolarne, pri cemu bi HDZ imao domi-
nirati centrom i desnicom, ne dopustajué¢i da na tome dijelu spektra izraste bilo koja
snaga koja bi ga mogla ugroziti. To je bilo moguée dok je HDZ nastupao kao pokret, ali
se pretvaralo u karikaturu, pa i izborno nasilje onda kad se on svodio na stranku. Iz sa-
dasnjega privezivanja jedne pravaske skupine uza se, ne moze se jos sa sigurnoscu zak-
ljuciti, kani li sadasnje vodstvo HDZ-a nastaviti politiku aktivnog sprje¢avanja nastan-
ka pravaskoga bloka, ili samo procjenjuje da ¢e tim manevrom obeshrabriti i one naju-
pornije pristase pravaske ideologije, koji ¢e onda biti prisiljeni na pristupanje HDZ-u
radi pokusaja preoblikavanja te stranke iznutra. No, posve je izvjesno da Ce taj proces,
krenuo on u jednome ili u drugom smjeru, biti uglavnom okonéan do iduéih parla-
mentarnih izbora. Jer samo bi vrlo povr§an promatra¢ mogao pomisliti da solidan iz-
borni rezultat HDZ-a valja pripisati samo oporavku te stranke, a ne i drugim razlozima.

Tomislav JONJIC
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Aktualno

VERBA VOLANT...

KAD PORAZ PROGLASIMO
POBJEDOM...

,-..Premijer o€ito ne razumije pojam to-
lerancije, ne poznaje njegovu evoluciju i
ne razlikuje njegove podvrste. No ne us-
truc¢ava se davati izjave o tome.

Ta sli¢ica iz hrvatskoga politickog zivo-
ta mozda i ne bi bila previse vazna da se
ne uklapa u §ire nastojanje vladajucih eli-
ta da revidiraju temeljne politicke poj-
move i prilagode ih svojim shvacanjima i
interesima. Najnoviji je primjer za to
.kompromis* $to su ga postigle hrvatska i
slovenska vlada o Ljubljanskoj banci. On
se logi¢no nastavlja na prethodni , kom-
promis® koji su sklopile bivsa hrvatska i
bivsa slovenska vlada o grani¢nom pi-
tanju. U sklapanju starijeg ,,kompromisa“
hrvatska strana pocetno je zastupala staja-
liste da nerijeSena dvostrana pitanja ne
smiju biti dio hrvatskih pristupnih prego-
vora te da se granicni spor mora rijesiti na
nekome mjerodavnom medunarodnom
sudu i sukladno medunarodnom pravu.

Slovenska strana zastupala je stajaliste
da Hrvatska ne moze zavrsiti pristupne
pregovore prije nego §to se utvrdi nacin
rjeSenja granicnog prostora te da se on ne
smije rjesavati na medunarodnim sudovi-
ma koji sude samo prema medunarodnom
pravu, nego da to mora uciniti neko po-
sebno tijelo koje ¢e u obzir uzeti po-
vijesne kriterije i ,,nacelo pravednosti‘.
»-Kompromis* je pronaden tako da je pot-
puno prihvaceno slovensko stajaliste.
Slovenci su grani¢ni spor ucinili dijelom
hrvatskoga pristupnog procesa, iznudili
osnutak ad hoc arbitraznog suda za gra-
nicni spor i potom dopustili da Hrvatska
dovrsi pregovaracki proces.

U sklapanju novog ,kompromisa“ hr-
vatska je strana pocetno zastupala staja-
liste da problem Ljubljanske banke ne
smije biti prepreka ratifikaciji hrvatskog
sporazuma o pristupanju Europskoj uniji
te da stoga nece povuci odobrenje dano
Zagrebackoj banci i Privrednoj banci Zag-
reb da na hrvatskim sudovima pokrenu
postupke za naknadu stednje, oko 300 mi-
lijuna eura, koju je hrvatska drzava isplati-
la StediSama Ljubljanske banke Zagreb ko-
jisusvoje Stedne uloge prenijeli u hrvatske
banke. Slovenska je strana pak ustrajavala
na tome da nece ratificirati hrvatski pris-
tupni sporazum sve dok hrvatska Vlada ne

povuce odobrenje dano bankama i dok ne
pristane na njezin stari stav da se pitanje
orobljenih hrvatskih StediSa Ljubljanske
banke pretvori u dio sukcesijske prtljage, a
Slovenija ¢e nakon toga ratificirati hrvat-
ski pristupni sporazum.

A kako se ponasala Europska unija u tim
sporovima? Nacelno je davala pravo Hrvat-
skoj, a prakti¢no je Sutke prihvacala slo-
vensko ponasanje te je svaki put bila vrlo
zadovoljna kad bi dvije drzave nasle ,.kom-
promis* o dvostranim pitanjima o kojima se
nije smjelo pregovarati u sklopu pristupnog
procesa, ali se ipak pregovaralo.

Prvi ,.kompromis* sklopljen je uz pos-
redovanje vanjskih aktera, ukljucujuéi i
Europsku uniju, a drugi bez njihove po-
mo¢i. To je, smatra hrvatska ministrica
vanjskih i europskih poslova, dokaz ,,0d-
raslosti” nase drzave. I doista, prije su
nam drugi govorili §to moramo uciniti kao
nedorasloj djeci, a sada smo naucili §to
nam je raditi i da nam drugi to ne kazu.
Sto smo izgubili tim ,kompromisima*?
koju godinu ¢lanstva u Europskoj uniji,
nekoliko stotina milijuna eura iz europ-
skih fondova te samo postovanje i samos-
vijest, koji su kod ove utucene nacije iz
dana u dan sve slabiji, a u buduénosti bis-
mo mogli ostati i bez nesto teritorija i jos
,»haseg® novca. Sitnice! Usput receno,
ako netko misli da je u izlaganje ovih
¢injenica utkan protuslovenski stav, slo-
bodno moze Sloveniju i Hrvatsku zami-
jeniti terminima ,,drzava A“ 1 ,,drzava B*.
A ako se u svemu trazi nekakav nacionali-
zam, upucujem na brojne izjave i pona-
Sanje slovenskih ¢lanova Europskog par-
lamenta Jelka Kacina i Ive Vajgla...

(Prof. dr. Mirjana Kasapovi¢, ,,Slo-
venija je ucjenom iznudila sporazum,
a hrvatske elite su to proglasile kom-
promisom, iako je rije¢ o jednostranim
ustupcima da bismo napokon uspjeli
u¢i u EU*, Obzor, br. 491, prilog
Vecernjeg lista, 53/2013, br. 17673,
16. 111. 2013.)

*

BRACA SU U MODL...
»-..Zanimljiva mi je ova situacija, moje
mirenje s [izbornikom nogometne rep-
rezentacije Srbije, SiniSom] Mihajlo-
vi¢em nikome nije zasmetalo, ali mirenje
s [izvr$nim dopredsjednikom GNK Dina-

mo Zagreb, Zdravkom] Mamic¢em zas-
metalo je mnogima.*
(Igor Stimac, izbornik hrvatske no-
gometne reprezentacije, Vecernji list,
53/2013., br. 17687, Uskrs 2013.)

*

A KAD GA ZOKI S GADENJEM
PROGLASI ELEMENTARNOM
NEPOGODOM...

lmigranti, a ne Australci, trebaju se
prilagoditi.

[ to je to, odgovaralo vam ili ne. Sit sam
toga da se ova nacija zabrinjava da nismo
mozda uvrijedili neke individue ili njiho-
vu kulturu. Od teroristickog napada u Ba-
liju do danas, svjedoci smo vala patriotiz-
ma koji dolazi od vec¢ine Australaca. Ova
je kultura izgradena tijekom dvjesto i vise
godina muka, truda i pobjeda milijuna
muskaraca i Zena u potrazi za slobodom.
Govorimo pretezno engleski, a ne Spa-
njolski, libanonski, arapski, kineski, ja-
panski, ili bilo koji drugi jezik. Sto znaci
da ukoliko zelite biti dio ovog drustva, na-
ucite nas jezik!

Vec¢ina Australaca vjeruje u Boga. To
nije neka krs¢anska desna orijentacija, ni-
tije to politi¢ki nametnuto, to je ¢injenica,
jer su ovu naciju, a to se vidi i iz doku-
menata, utemeljili muskarci i Zene kr§¢an-
ske vjere, na krS¢anskim nacelima. Na-
ravno da je u tom sluc¢aju adekvatno da se
krs¢anska obiljezja nalaze na zidovima
naSih Skola. Ako je Bog za vas uvreda,
predlazem vam da odaberete drugi dio
svijeta za vas dom, jer je Bog dio naSe
kulture. Dopustit ¢emo vaSe vjere i ne
¢emo vas pitati zasto u to vjerujete.

Trazimo od vas da prihvatite nasu vjeru
i da zivite sa nama u harmoniji, mirno i u
radosti. Ovo je NASA DOMOVINA,
NASA ZEMLJA i NAS STIL ZIVOTA i
dopustit ¢emo i vama da u svemu tome
uzivate.

Ali, prije svega, ukoliko se ne prestane-
te Zaliti, protestirati i uzasavati NASOM
ZASTAVOM, NASOM CASCU, NA-
SOM KRSCANSKOM VJEROM, NA-
SIM NACINOM ZIVOTA, srda¢no vam
preporucujem da iskoristite drugu veliku
slobodu koju imaju Australci, SLOBODA
DA NAPUSTITE NASU ZEMLJU. Uko-
liko ste ovde nesretni, onda OTIPITE.
Nitko vas nije prinudno ovdje doveo. Veé
ste vi sami trazili da vas ovdje primimo.

oy
br. 252, svibanj-lipanj 2013. fZKTVORENIK
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Dakle, prihvatite drzavu koju ste SAMI
odabrali.*

(Iz govora Kevina Rudda (1957.),
tadaSnjega australskog premijera)

*

SUTI I RADI PO ZADATKU,
INACE TE MORAMO
NAKRATKO SUSPENDIRATTI!

,Ivan Botica — Skafo, predsjednik For-
ma mladih SDP-a Korcule i deveti na iz-
bornoj listi za Gradsko vije¢e Korcule ko-
alicije SDP-a, HNS-a i HSU-a na Facebo-
oku je objavio kako ne voli Hrvatsku.

'Konac¢no mogu otvoreno s ponosom re-
¢idajaovudrzavune volin i gotovo! Crk-
ni fasisticka, homofobna tvorevino, ako
ne mozes$ bolje i drugacije....' — porucuje
Botica sa svog Facebook profila u komen-
tirajuc¢i odluku Ustavnog suda RH vezanu
za izvodenje Zdravstvenog odgoja u sko-
lama koja posljednjih dana izazvala zus-
tru raspravu i podijelila Hrvatsku.*

(Ivan Botica, predsjednik Mladezi
SDP-a  Korcula, http://dubrovac-
ki.hr/clanak/52043/konacno-s-ponos-
nom-mogu-reci-da-ja-ovu-drzavu-ne-
volim, 24. V. 2013.)

*

O MRZNJI GOVORI 1
NEVLADANJE HRVATSKIM
JEZIKOM, ZAR NE?

.1 zato s ovog mjesta — s privilegirane
pozicije onog kojem je vriStanje posao —
mogu samo reci da potpisujem Ivana Bo-
ticu, od prve do posljednje recenice. I ja
ovu drzavu ne volim, ne volim njenu ko-
rupciju, ne volim njene klijentelizme,
njene rupe u zakonima, njene lazne mi-
tove, broncane spomenike, povijesne fab-
rikate, njene barba Luke, njene pot-
kupljene profesore, potkupljene porez-
nike, njene zakone o investicijama i za-
kone o golfovima, njene lose institucije i
njene gramnzive, lakomislene, djecje
prevrtljive Zitelje. I ja joj — poput Skafe —
iskreno zelim 'crkni tvorevino!', jer samo
iz tog bijesa moze izi¢i nesto novo, drugo,
uredeno, utemeljeno na drugom sustavu
vrijednosti, drugoj kulturi, drugom os-
jecanju zajednistva i drugoj ideologiji.*

(Jurica Pavicié, I ja, jednako kao
mladi¢ s Korcule, kazem: Crkni tvo-
revino!*, Magazin, 751/14, prilog Ju-
tarnjeg lista, 16/2013., br. 5336, 1.
lipnja 2013.) *

PLODOVI HRVATSKO-
SRPSKE KOALICIJE

Dio hrvatskih medija zgraza se nad
¢injenicom da novi sisacko-moslavacki
zupan ima biti Bogdan Boro Rkman,
svojedobno istaknuti glasnogovornik
velikosrpske agresije na Republiku Hr-
vatsku, sada predsjednik izvr$nog od-
bora SDSS-a. U vrijeme okupacije tre-
¢ine Hrvatske bio je novinar Radija
Petrova Gora, dopisnik Srpskog glasa i
Nove rijeci, Vukovarskih novina, te voj-
nog casopisa Vojska Krajine.

Cinjenica da je stranka Milorada Pu-
povca tu momcinu istaknula kao kandi-
data za vaznu poziciju u jednoj od naj-
ranjenijih hrvatskih Zupanija, jasno po-

uvijek ,,srpskom Slunju®, istodobno plju-
juéi po ,,ustastvu i ustasiji“ koja navodno
dominira u neokupiranom dijelu Hrvat-
ske.

Ako nas ne ¢udi da se nisu oglasili ,,an-
tifasisti“ 1 subnorovci, mora nas cuditi
zgrazanje nekoliko drzavotvornih hrvat-
skih novina, koji se zgrazaju nad Rkma-
novim izborom, kao da je on neki skandal,
pa ¢ak i anomalija u hrvatskome politic-
kom zivotu.

Jer, kao da smo zaboravili da je hrvatski
ponos poceo primati Samare joS i prije
nego Sto je Ivo Sanader u sklopu svoje
politike ,,EU nema alternative* ocijenio

Cetnik na mjestu novoga sisackog dozupana: Bogdan Boro Rkman

kazuje da je rije¢ o svjesnoj provokaci-
ji. Jednako tako, ¢injenica da na nepri-
mjerenost te kandidature nisu upozorili
tzv. napredni, neovisni i ,,antifasisticki‘
mediji, koji inace rado posezu za nje-
macko-francuskim usporedbama (pa su
sada imali prigodu retoricki pitati, bi li
urednik Vélkischer Beobachtera malo
iza rata mogao postati prefektom u ko-
joj istocnoj francuskoj provinciji),
nedvoumno otkriva moralnu bijedu tih
novina.

Rijecki je Novi list ipak podsjetio ka-
ko je Rkman — ¢ovjek ljupka prezimena
— bio glavni komentator ,,Vidovdanske
vojne parade korpusa specijalnih snaga
Vojske Republike Srpske krajine!*, ko-
juje 28. lipnja 1995. prenosila televizi-
ju Knin. Nahvalio se tu nas dozupan
»srpske vojske® i ,.srpske istorije” u

kako je s pozicije predsjednika hrvatske
vlade umjesno skandalizirati se nad pre-
sudom hrvatskoga suda Predragu Pedi
Matvejevicu, arbitrirati u jezikoslovnim
pitanjima i primjerenijom smatrati koali-
cijus Pupov€evim SDSS-om negoli s Hr-
vatskom strankom prava.

Zato ve¢ dugo o hrvatskoj kulturi odlu-
cuju braca Srbi sa solidnom partijskom
karijerom, pa je onda posve logi¢no da i
danas o hrvatskome pravopisu odluéuje
netko komu hrvatski nije materinski jezik,
i da ¢e jednu od najvisih izvrs$nih funkcija
u Sisacko-moslavackoj zupaniji obnasati
covjek koji je bio dio okupacijskoga stro-
ja. Sve su to plodovi jedne te iste hrvat-
sko-srpske koalicije, jednog te istog slu-
ganskog duha komu se, nazalost, ne vidi
kraj... (S. L.)

ZATVORENIK

br. 252, svibanj-lipanj 2013.



Aktualno

IZBORNE POBJEDE
ZALIVENE SAMPANJCEM

U nedjelju, 2. lipnjau 19 sati okonc¢an je
drugi krug izbora za tijela lokalne vlasti.
Nesto poslije 22 sata vidjeli smo i culi
nesluzbene rezultate. Objavu rezultata
prati TV kamera. To¢i se Sampanjac. Pob-
jedu slavi Zeljko Sabo (stari/novi grado-
nacelnik Vukovara) zajedno s pristaSama
stranke iz redova SDP-a i pripadaju¢im
satelitima. Opéi dojam: revolucionarni
trijumfalizam.

Ovu prispodobu spominjem jer mi se
namece pitanje: kako to da kamera nije
,uhvatila®“ gradane koji slave Sabovu
pobjedu, jer oni su ga izabrali u svrhu
svoje bolje buduénosti. No, treba odmah
re¢i ¢injenicu: izbornu pobjedu slave iz-
borni stozeri, a ne narod. Narod nije niSta
drugo nego instrument toboznje demok-
ratske procedure koja ¢e izbornim srec¢ko-
vicima omoguditi sigurnu sinekuru
sljedece cetiri godine.

Sve postizborne analize visokoumnih
politi¢kih analitiGara razine jednog Zar-
ka Puhovskog i njemu sli¢nih objektivno
nisu nista doli isprazno trabunjanje. Izbo-
ri pokazuju da se vecina gradana, njih 58
%, apati€no, tj. s prijezirom, odnosno ap-
stinencijom odnosi prema svim kandidati-
ma. Preostalih 42 % su zapravo duboko
ideoloski diferencirani, uz ¢asne iznimke
o kojima ¢u progovoriti u daljnjem tekstu.

Kad bi neka dokona osoba zeljela sku-
piti i objaviti sva predstavljena predizbor-
na obecanja, to bi bila jedna velika knjizu-
rina. Sadrzaj te knjizurine bila bi — laz.
Sve te obecéane tvornice i bolnice, vrtici,
ambulante, ceste, staracki domovi, ucilis-
ta, fakulteti, zaposlenja i tako dalje, nisu
nista drugo nego — obmana. To narod jako
dobro zna. Nitko Saba nije birao zato §to
je on ostvario nesto za dobrobit Vukova-
ra. Nije on ni do sada ucinio nista, niti os-
tavlja dojam nekog kapaciteta koji bi mo-
gao nesto ostvariti. Rekao bih: siroti kor-
milar — bez razloga. I na koncu, $to je i tko
je taj Sabo? Puki ideoloski produkt one
grupacije kojoj i sam pripada.

Ta ideoloska razdjelnica je izborna kar-
ta cijele Hrvatske. Ona nije od juéer. Ona
je skrojena davno u bivsoj drzavi, Jugos-
laviji. Naime, zna se jako dobro da je u to
minulo vrijeme jedan znacajan postotak
gradana u svrhu egzistencije i bolje Zzi-
votne pozicije bio sklon sluziti komunis-
ti¢ke vlasti. Zbog toga su ti bili i nagradi-
vani stanovima i boljim radnim mjestima,

Pise:

Josip Ljubomir BRDAR

kao 1 ostalim sitnim sinekurama. Doti¢ni i
njihovi potomci pamte ta ,dobra“
vremena i zbog toga su u pravilu liSeni
kriti¢nosti.

Oni su ideoloski sljedbenici aktualne
ljevice. Njih ne zanima katastrofalno vo-
denje drzave. Oni ne vide da svinaocigled
zajedno gospodarski i moralno propada-
mo. Oni ne vide da aktualna vlast ne radi
niSta drugo osim zbrinjavanja vlastitih
¢lanova. SDP-ove izborne pobjede u Vu-

to u konkretnom sluéaju Zeljko Sabo nije
slucajna pogrjeska nego logican ideoloski
izbor onih kojima se gade sve boje osim
crvene. Zato izborni pobjednici koji su
obojili dio Lijepe nase crvenom bojom, ne
trebaju biti odve¢ zabrinuti za svoju bu-
duénost. Tesko je pretpostaviti da postoji
gospodarsko-razvojni projekt koji bi nad-
vladao ideolosku pripadnost. Nezamisli-
vo je na primjer da u Istri pobijedi HDZ, a
u Imotskom, Kninu ili Gospi¢u SDP.
Split i Zagreb su iznimke. Split, na Za-
lost, bastini znacajan jugonostalgicarski
supstrat ozivotvoren u ,intelektualnoj*
eliti poput pokojnoga Miljenka Smoje,

Izborni pobjednici: Ivica Viki¢ i Zeljko Sabo

kovaru, Osijeku, Sisku i Splitu, kao i
HNS-ove u sjeverozapadnoj Hrvatskojiu
Dubrovniku nisu pobjeda naroda i za na-
rod, nego projekt zbrinjavanja partijskih
kadrova. Zbrinjavanje kadrova preraslo je
politi¢ke i moralne gabarite i u aktualnom
slucaju koji su mediji objavili ovih dana,
stanovite Ankice NjeZi¢, pomoc¢nice mi-
nistra obrazovanja Zeljka Jovanovica.
Taj slucaj je zadobio atribuciju meduna-
rodnog rugla, jer je doti¢na drugarica na
medunarodnom skupu predstavila Hrvat-
sku kao dvanaestu, odnosno (uz ispriku)
trinaestu ¢lanicu UN-a.

Takvih Njezi¢ki 1 Njezi¢a prepuna je
vlada, vladine institucije i javni sektor ko-
jimupravlja drzava. Rezultat njihove spo-
sobnosti i njihova rada je nasa bijeda. Za-

Jurice Pavicica, Borisa DeZulovica,
Ante Tomicéa itd. Oni su sustavnim stig-
matiziranjem Zeljka Keruma i njegova
navodnog primitivizma, izrugivanjem do-
moljublja, omalovazavanjem i prokazi-
vanjem Crkve, ostvarili izborni uspjeh
kroz lik nekog Ive Baldasara. Vrijeme ¢e
pokazati tko je Baldasar, kao §to ¢e vjero-
jatno do¢i vrijeme kada ¢e se Split s nos-
talgijom sjetiti ,,primitivca® Keruma, koji
doduse nema ,,uceni* jezik J. Pavi€ica, ali
je zato kao narodni tribun bio u funkciji
dobrobiti gradana Splita. I ne samo Splita.

Zagreb kao metropola s najbrojnijom
,radnickom klasom® bio je dugi niz godi-
na — crvena utvrda. SDP je uz povijesnu
sklonost radnika ljevici imao sre¢u u oda-
biru SDP-ova kandidata za gradonacelni-
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ka u osobi Milana Bandiéa. I tako je
Bandi¢ za ugled SDP-a odradio skoro
Cetiri mandata. Ljubav je pukla poku-
Sajem Bandi¢a da se popne na drzavni
vrh. Osim toga, SDP-u je prekipjelo Ban-
di¢evo ,.lizanje* oltara, njegova hodocas-
¢a na Mariju Bistricu, prijateljstvo s Kap-
tolom itd. To je rezultiralo otvorenim
neprijateljstvom.

U aktualnom slucaju nadmetanja za
funkciju gradonacelnika Zagreba s Raj-
kom Ostoji¢em pobijedio je Covjek sa
srcem i duSom koja idealno korespondira
s gradanima, za razliku od Ostojica, kojeg
bi komotno mogao zamijeniti jedan ja-
panski robot koji bi vjerojatno iskazao
vise ljudske topline i simpaticnosti od
njega. Dakle, u sluc¢aju Zagreba, ideolos-
ka simpatija ustupila je prostor — osobi.

Lokalni izbori ne bi trebali ili smjeli biti
obojeni ideoloskim bojama. Takvi se iz-
bori u svijetu ¢esto zovu komunalni izbori
zbog toga jer lokalna vlast uglavnom pro-
vodi komunalnu politiku. Na zalost, kod
nas su oni odjek drzavne politike u kojoj
se vodi rovovska bitka. Ta razdjelnica
postoji od trenutka ostvarenja hrvatske
drzave, a radikalno se iskazala 25. lipnja
1991. godine kod izglasavanja razdruzi-
vanja Hrvatske od Jugoslavije, kada je
SDP u znak prosvjeda napustio Sabor.

Kapitalni simboli koji oznacavaju drza-
vu i na<->ciju nisu istovjetni kod
hrvatske ljevice i hrvatske desnice. Npr.
kod intoniranja hrvatske himne, desnica
drzi desnu ruku na srcu, a ljevica ima
objesene ruke. Sve zemlje ili vecina njih
njeguju svoje povijesne simbole kroz koje
potvrduju svoj identitet. Ti simboli su u

pravilu ljudi koji su u svoje vrijeme dali
svoj doprinos svojoj drzavi. Nasi zas-
luznici za stvaranje Hrvatske su uglav-
nom sotonizirani. Spomenimo samo pak-
leni plan tzv. detudmanizacije Hrvatske.
Tko vodi te projekte? Uglavnom hrvatska
ljevica i njihova medijska infrastruktura.

Na koncu treba reci: izborni pobjednici
posjeduju demokratski legitimitet. [zbor-
na pravila su jednaka za sve. Na zalost, mi
smo kao narod jos$ vrlo daleko od razine
politicke kulture koja ¢e biti lisena ideo-
loske pripadnosti. Ako i kada dosegnemo
ideal da biramo kvalitetu, a ne ideologiju,
nestat ¢e i kontroverznih premijera i mi-
nistara, nestat ¢e pobuna i narodnih
referenduma. Nestat ¢e nacionalne raz-
djelnice gdje je na jednoj strani vlast i
manjina, a na drugoj — narod. Zivi bili, pa
vidjeli.e

ODRZAN SEDMI PROSV.]ED KRUGA ZA TRG

Gradanska inicijativa Krug za trg od-
rzala je 4. svibnja svoj sedmi javni
prosvjed na zagrebackom trgu koji se sa-
da zove Trg marsala Tita, sa zahtjevom
da Gradska skupstina odobri promjenu
imena u Kazali$ni trg ili u koje drugo
prikladno ime.

Clanovi Inicijative nastojali su jo§
jednom istaknuti razmjere Titovih zloci-
na. Simbolicki su ispred Hrvatskoga na-
rodnog kazaliSta postavili Bunar smrti
kao kontrapunkt Mestrovi¢evu Zdencu
Zivota. Bunar su oblikovali od bijelih
krizeva s imenima ljudi koje je Titov
rezim likvidirao u kaznionicama. Istak-
nuta su imena umorenih politickih zat-
vorenika, prema dokumentacijama dr.
Augustina Frani¢a KPD Lepoglava i
KPD Stara Gradiska.

Na prosvjedu su govorili: Zvjezdana
Znidar¢ié¢ Begovié, odvjetnica i politic-
ka zatvorenica u Jugoslaviji, prof. dr.
sc. Branimir Luksié, pravnik i sevuci-
lisni profesor te Ante Beljo, voditel]
Hrvatskog informativnog centra. Tako-
derimr. sc. Zdravka BuSié¢, nova hrvat-
ska zastupnica u Europskom parlamen-
tu, sama suosnivacica i ¢lanica Kruga za
trg.

Predstavnici Kruga za trg obratili su se
tijekom travnja strankama i listama koje
su se 19. svibnja natjecale na lokalnim
izborima za mjesta u Gradskoj skupstini
grada Zagreba s pitanjem o imenu Trga.

U svojim odgovorima c¢elnici SDP-a,
HSS-a, HSLS-a, HNS-a, Hrvatskih la-
burista i Nezavisne liste Tatjane Holje-
vac potvrdili su da Tita smatraju veli-
kom politickom li¢noscu te da njegovo
ime treba krasiti ovaj i druge trgove.

Za promjenu, za uklanjanje Titova
imena, izjasnile su se pravaske stranke
(HSP, HCSP, HSP-dr. Ante Star&evic),
Lista Ante Golema, Lista Antuna Ma-
teSa, Lista Hrast, Hrvatska obiteljska
stranka, no takoder i HDZ. Izjasnio se i
Milan Bandi¢ (Lista Milana Bandica),

no nazalost na neuvjerljiv nacin jer je
porucio da je za promjenu pod uvjetom
da se u Skupstini postigne konsenzus
svih stranaka!

Na prosvjedu se ovaj puta okupilo
nesto manje prosvjednika negoli na do-
sadasnjim prosvjedima, no aktivisti
Kruga za trg procjenjuju da potpora koja
je prvi put stigla sa strane jedne velike
stranke, sa strane HDZ-a, zna¢ajno po-
vecava (Maja

RUNJE)

izglede za uspjeh.
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PRESUDE KAO SASTAVNI DIO POLITIKE

Posljednje dane ovogodis$njeg svibnja
obiljezile su dvije presude Medunarodno-
ga kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju
(MKSJ), koje su ponovno $okirale hrvat-
sku javnost koja je nakon oslobodenja
Gotovine i Markaca nakratko pocela ka-
diti tom sudistu: 29. svibnja su jednoglas-
nom odlukom svih ¢lanova raspravnog
vije¢a na ukupno 111 godina zatvora osu-
deni Jadranko Prli¢ i jos pet vojno-poli-
tickih duznosnika Hrvatske zajednice
Herceg-Bosne odnosno Hrvatskog vijeca
obrane, a dan kasnije su ve¢inom glasova
troc¢lanog vije¢a svih optuzaba oslobo-
deni Jovica Stanisi¢ i Franko Simatovi¢
zv. Frenki, visoko pozicionirani duznos-
nici srpske drzave u MiloSevi¢evo doba.

U ovom trenutku jo$ ne znamo, tko ¢e
se, kako i kada zaliti na te presude, jer
mozda i oko toga bude iznenadenja. Jo§
manje znademo kako ¢e na zalbe gledati
drugostupanjsko vijece (bila rije¢ o zal-
benom vije¢u Tribunala, ili o tzv. rezidu-
alnom mehanizmu koji bi na temelju rezo-
lucije Vijeca sigurnosti UN ve¢ 1. srpnja
2013. trebao preuzeti nerijeSene predmete
nakon dovrSetka rada ad hoc sudova za
bivsu Jugoslaviju i Ruandu), ali znademo
nesto drugo: prvom od tih dviju presuda i
Hrvatskoj se stavlja na teret da je putem
svoga tadasnjega drzavno-politickog vrha
bila umijesana u ,udruzeni zlo¢inacki
pothvat™ kojemu je svrha bilo razbijanje
Bosne i Hercegovine te etnicko ¢is¢enje
podrucja koja bi imala uéi u Hrvatsku;
drugom je presudom slican teret skinut s
leda Srbije.

I Hrvatskoj neskloni komentatori od-
mah su primijetili da te presude nemaju
nikakve veze s pravdom (§to i nije tako ri-
jedak slucaj u kaznenom sudovanju), i da
bacaju posve iskrivljenu sliku na stvarna
zbivanja u ratnim sukobima devedesetih
godina. Iz toga kuta promatrano, one su
korisne jer pokazuju ono §to i najpovrsniji
povjesnicar znade: nikakvo sudiste, pa ni
MKSJ, ne pise povijest niti prejudicira re-
zultate historiografskih istrazivanja. Zato
su samo posve neuki ljudi — pa makar bili i
ministri u hrvatskim vladama — mogli
misliti da ,,Haag pise povijest™. U skladu s
time, haaski judikati bit ¢e samo fusnota u
budu¢im ozbiljnim historiografskim stu-
dijama, a na zakljucke vije¢a MKSJ-a os-
lanjat ¢e se samo oni kojima one budu od-
govarale iz politickih razloga.

No, ako presudu Stanisicu i Simatovicu
u politickom smislu dozivljavamo kao

Pise:

Tomislay JONJIC

nagradu Srbiji za mirno odstupanje Koso-
va, a u kaznenopravnom pogledu kao svo-
jevrsno nali¢je drugostupanjske, osloba-
daju¢e presude generalima Gotovini i
Markacu, osuda Prli¢a i druzine objek-
tivno je veéi problem ne samo u pravnom
smislu (jer su gledista buducega rezidual-
nog mehanizma na koncept najsireg obli-
ka ,udruzenoga zloc¢inackog pothvata*
potpuna nepoznanica), nego jos vise u po-
litickome.

vjetnici puni zahvalnog i$¢ekivanja mas-
tali o njezinu dobrohotnu osmijehu (zna-
juci da njezino tapSanje po ramenu znaci
ostanak u fotelji), ona im se podsmjehiva-
la s prezirom nadmo¢nog skorojeviéa, us-
putno dobacujuéi kako u Zagrebu uvijek
dobije i vise od onoga $to trazi.

Covijek koji drzi do svog dostojanstva ne
bi odSutio takvu uvredu. Politi¢ar i drzavni
duznosnik koji znade da na svom polozaju
zastupa interese jednog naroda i predstav-
ljajednu suverenu drzavu, znao bi da nema
ni pravo Sutjeti: njegova uloga i polozaj
obvezuju ga na prosvjed. No, sluZzbena
Hrvatska je Sutjela. Pustila je da joj se ruga

Tuznu zadovoljstinu dobili
su oni malobrojni hrvatski in-
telektualci, koji ve¢ vise od
devet godina upozoravaju da
postupak protiv Sestorice za
Hrvatsku nema manju, a
mozda ima i vecu tezinu od
postupka protiv trojice ge-
nerala Hrvatske vojske. No,
kako se u Hrvatskoj sve ¢esce

= Kako sudi Alphons Orie, sudac kojem su
nakon Zalbi izmijenjene sve njegove presude

Vukovar legitimni

cilj, a topnistvom
oko Knina bio zlo¢in

na Hrvate iz BiH gleda kao na

pripadnike nekoga drugog na- " st shiny
. . . COCARNNTL FERTHD B
roda, ta suupozorenja nailazi-  ihprsk wiriss
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la na gluhe usi. Zato je u od-

nosu na ovaj postupak posto- LI

jala organizirana Sutnja. No,
prvostupanjska presuda pro-
tiv Sestorice istodobno jo$
jednom razgoli¢uje politiku
sluzbene Hrvatske u doba
Ivice Radana, Stipe Mesi¢a, ="
Ive Sanadera, Ive Josipovi- :
¢a, Jadranke Kosor i Zora-
na Milanoviéa, pokazujuéi
jos jednom da su okapanja oko MKSJ-au
hrvatskoj javnosti bila dio unutarnjopoli-
tickih previranja pred kojima smo svjesno
zatvarali oCi.

Hrvatski je narod i nakon uspostave su-
verene hrvatske drzave pretrpio toliko ne-
zasluzenih pljuski i teskih uvreda da se ¢i-
ni kako se na njih ve¢ naviknuo, pa ne os-
jeca potrebu izraziti svoje negodovanje.

No, malo je koja uvreda bila tako drska
i tako brutalna kao ona iz filma ,,Carlina
lista®, u kome se prije nekoliko godina
glavna tuziteljica MKSJ-a, Carla Del
Ponte, samodopadno i arogantno izrugi-
vala hrvatskomu drzavnom vodstvu. U is-
to vrijeme dok su joj se u Zagrebu pred
noge prostirali predsjednici drzave i
vlade, a ministri pravosuda i drzavni od-

zena koja je Citav hrvatski narod nazvala
,podlim kurvinim sinovima®; i gorim od
Srba koji su samo ,,kurvini sinovi‘.

Ta Sutnja nije bila samo odraz nase ob-
jektivne slabosti, nego i naseg neshva-
¢anja duznosti koje proizlaze iz drzavne
samostalnosti. Zato je bilo lako stvoriti
uvjerenje da je politika isto $to i brbljanje
o trivijalnostima, a da je Sutnja o bitnim
nacionalnim interesima i o nacionalnom
dostojanstvu — mudrost.

Nije Hrvatska ni smjela niti mogla iz-
bje¢i ono S$to se naziva ,suradnjom s
MKSJ-om*. Toga su svi bili svjesni, pa
nije ni bilo neke relevantne drusStvene
snage koja bi se zalagala za potpuno igno-
riranje te institucije stvorene rezolucija-
ma Vijec¢a sigurnosti UN, riskirajuci izo-
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laciju drzave s nesagledivim politié- =«
kim, gospodarskim, kulturnim i dru-
gim posljedicama.

No, suradnja je jedno, kapitulacija
i ponizenje su drugo.

Jedno je pristati na ograni¢eno kr-
njenje nacionalnog suvereniteta i dr-
zavnih interesa za potrebe kaznenog
postupka protiv pojedinaca osumnji-
Cenih za teske povrede medunarod-
noga humanitarnog prava, a nesto
posve drugo je dopustiti istrazitelji-
ma 1 istraziteljima da se po svojoj
volji bane u predsjednickom uredu, u
ministarstvima, obavjestajnim slu-
zbama i drzavnim arhivima. Nitko
nas nije mogao prisiliti da bez ograni-
Cenja 1 nadzora otvorimo drzavne
pismohrane mimo kriterija koje je
postavilo samo Zalbeno vijece
MKSJ-a, ali smo mi uéinili i to,
svjesno previdajuéi da na taj nacin
vrijedamo cak i propise o zastiti pri-
vatnosti, jer su time svim sluzbama
koje drze do sebe na raspolaganje stav-
ljeni ¢ak i sirovi podatci, tzv. operativna
saznanja sigurnosno-obavjestajnih sluzbi
u kojima su popabircene pojedinosti iz zi-
vota tisuca ljudi, koje se na taj nacin ¢ini
ranjivima i zadire se u njihovu privatnost.

Ta tuzna stranica nase povijesti ima du-
gu kronologiju. Pravni okvir hrvatskog
podvrgavanja MKSJ-u definiran je jo§
sredinom devedesetih, kad je donesen Us-
tavni zakon o suradnji Republike Hrvat-
ske s Medunarodnim kaznenim sudom.
Nitko nije demantirao jednog od pisaca
tog propisa, danasnjeg predsjednika Re-
publike Ivu Josipoviéa, da je radna sku-
pina za izradu ustavnog zakona dobila na-
log prirediti tekst koji ¢e omogudéiti ,,pot-
punu suradnju s Haagom*®. Bilo je, do-
duse, naknadnih opravdavanja, koja su
svu odgovornost za to (kao i za granicu
kod Neuma i poluotoka Kleka) svaljivala
na tadasnjega ministra vanjskih poslova
dr. Matu Grani¢a, pri ¢emu onima koji
su tvrdili kako je Grani¢ zaveo i prevario i
predsjednika drzave i njegov saborski
glasacki stroj o€ito nije padalo na um, da
time vrijedaju i Tudmana i Citavu svitu
onih koji su sladostrasno pustali da se za
njih misli na Pantov¢aku, tamo gdje se od-
lucuje i o njihovim sinekuricama.

Ako svi saborski zastupnici i nisu bili
svjesni da se Ustavnim zakonom redefini-
ra pojam drzavne suverenosti, niti im je
mozda padalo na pamet da MKSJ sluzi
dubinskom  restrukturiranju  politicke
scene u Hrvatskoj i BiH, saborski stenog-
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rami pokazuju da su mnogi shvacali kako
se tim propisom hrvatska drzava pretvara
u pukog listonosu MKSJ-a. No, partijska
stega prevagnula je nad osjecajem
dostojanstva: Cetvorica pravaskih
zastupnika koji su glasovali protiv, |
zborno su proglaseni lunaticima. A
kad je Ustavnom sudu podnesen pri-
jedlog za pokretanje postupka ocjene
ustavnosti Ustavnog zakona, on je taj
prijedlog jednostavno odsutio. I Suti
ve¢ sedamnaest godina. O navodnoj
neustavnosti zabrane rada nedjeljom
odlucio je prije nego §to se tinta na
prijedlogu stigla osusiti.

I kao $to je na vanjskopolitickoj ra-
zini imala pokazati da se Hrvatska
odrice prava na samostalno vodenje
nacionalne politike (narocito otkad
se proklamiralo da je ,,spremna pod-
nijeti svaku zrtvu za pristup Europ-
skoj uniji* i da toj politici ,,nema al-
ternative®), tako je ,,suradnja s Haa-
gom“ ubrzo pretvorena u instrument
unutarnjopolitickog obracuna. Za
drzavni su vrh neki osumnjiceni
generali postali ,,njihovi“ (Bobetko,
Norac, Gotovina, Markac...), dok
su drugi (p)ostali ,,nasi“ (Stipetié,
Ademi...). Jedni su u medijima unap-
rijed osudeni kao ratni zlo€inci,
pljackasi draguljarnica i puki krimi-
nalci, druge se Stitilo i nazivalo uzor-
nim profesionalcima.

Kao $to je bio jasan kriterij, ni po-
ruka nije ostavljala dvojbe: MKSJ je

. trebao posluziti u detudmanizaciji
Hrvatske.

Ako su spontane demonstracije — po-
put onih na splitskoj rivi u veljaci
2001. — postavile granice vladinu pak-
tiranju s Tuziteljstvom, Hrvati iz BiH i
' nakon njih su ostali bez ikakve zastite.
Najava angazmana tadas$njeg pred-
sjednika Mesiéa i Ra¢anove trecesije-
canjske vlade u zalbenoj fazi postupka
protiv Tihomira Blaski¢a (,,Oslobodit
¢emo Blaskica!“) nije bila slucajna niti
je ostala bez uspjeha.

Blaski¢ nije osloboden (iako je pra-
vomo¢na osuda na visegodi$nju kaznu
u javnosti prikazana kao oslobodenje,
pa kao takva funkcionira do danas), ali
je njegovom obranom postignut dvos-
truki cilj: predsjednik Tudman pretvo-
ren je u personifikaciju jedne amoralne
politike koja se ne usteze zrtvovati ni
vlastite generale prikrivanjem navod-
no ekskulpatornih dokaza, te su on i
njegovi pristase, napose Hrvati iz BiH,
obiljezeni kao toboznji nalogodavci i po-
¢initelji strasnih zlo¢ina u susjednoj drza-
Vi.

TAMNESTLA ZASRBE OZBILINO}
PRESUDA KOJA JE
DOVELA U PITANJE
SVE DOSADASNJE
ODLUKE HAAGA

Byaid kol s e Bamiéng § Brratendd cenoval]
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To $to je pravomoénom sudskom odlu-
kom (¢ak i odlukom MKSIJ-a) dokazano
nesto drugo, pa ¢ak i suprotno: da je trece-
sijecanjska, Racanova vlada u sklopu
svog pothvata skrivala dokumente koje su
trazile i na koje su imale pravo neke druge
obrane (npr. obrana Paske Ljubicica,
osumnji¢enog za sudjelovanje u zlo€inu u
Ahmié¢ima), ignorirali su i mediji i politic-
ka javnost.

Sutnja je bila previse o¢ita da bi bila
slucajna.

Dodatnu svrhu nisu vidjeli samo oni ko-
jinisu htjeli gledati otvorenih ociju: budu-
¢ida se sa zlo¢inima i zlo€incima nitko ra-
zuman ne zeli solidarizirati, a kamoli
identificirati, bio je time otvoren put i za
stvaranje jaza izmedu Hrvata u Republici
Hrvatskoj i onih u Bosni i Hercegovini. Te
dvije grane istoga narodnog stabla prvi
put u novijoj povijesti zive u odvojenim
drzavama, pa su ve¢ samim time izlozene
opasnosti cijepanja i udaljavanja. Danas
je to u velikoj mjeri postignuto: kad ne bi
bilo osobnih i obiteljskih veza odnosno
vjerskoga, katolickog tiska, hrvatska bi
javnost jedva znala da s onu stranu Save i
Une zivi i narod s kojim dijelimo ime, po-
vijest, jezik, osjecaje, a donedavno i
poglede na buduénost i zelju za zajednic-
kom sudbinom.

U tom smislu su optuznica i prvostu-
panjska presuda ,,hercegovackoj Sestorci®
(kako se ne bez tendencije naziva Sestori-
cu optuzenih Hrvata) te odnos hrvatske
javnosti i hrvatskih politickih struktura
prema njima logican izraz davno zacrtane
strategije. Pojedinacni — mjestimice, na-
zalost, ¢ak i brojni — zlocini koji su po-
¢injeni u ime hrvatskog naroda u sukobu s
Muslimanima 1993./94. godine, posluzili
sune samo Tuziteljstvu, nego i sluzbenom
Zagrebu da demonstrira svoje distanci-
ranje od Hrvata u BiH.

Vidjelo se to, nazalost, i u §iroj javnosti,
koja je na posve drugaciji nacin docekiva-
la, pa i komentirala presudu Sestorici od
one koja je u prvom stupnju izre¢ena Mar-
kacu i Gotovini: i za hrvatsku javnost pos-
toje jednaki i jednakiji Hrvati. Dugotrajno
medijsko i politicko stigmatiziranje ,,Her-
cegovaca“ neminovno se i$¢ahurilo ¢ak i
u nesto vise od fatalistiCkog prepustanja
svih Hrvata u BiH njihovoj sudbini. Po-
duzeti su i brojni aktivni koraci na cijepa-
nju tamos$njih hrvatskih politickih strana-
ka i anuliranju politicke volje hrvatskih
biraca, unato¢ ¢injenici da je bjelodano
kako oni danas vise nisu samo najmalob-
rojniji konstitutivni narod u toj drzavi,

nego su i narod kojemu se oduzima pravo
da o svom polozaju i o uredenju BiH pre-
govara s eticki i politicki ravnopravnih
pozicija.

Potpuno je nemoguce da bi bas svi mediji
u Republici Hrvatskoj samoinicijativno
zakljucili kako dugotrajno sudenje Sestorici
ljudi koji se, doduse, medusobno po mno-
gocemu (pa i zavicajno) razlikuju, ali im se
u Haagu sudu kao politickim i vojnim
predstavnicima jednog dijela hrvatskog na-
roda, ne zasluzuje nikakvu pozornost.

Tu se ne radi ni o kakvim osobnim sim-
patijama ili antipatijama, nego o nacional-
no-politi¢koj dimenziji toga sudenja, i o
elementarnim pravima optuzenika i njiho-
vih obitelji. U tom postupku, koji ih je ve¢
svojim maratonskim trajanjem unaprijed
pretvorio u osudenike i dokinuo im prak-

zlo¢inacki pothvat je demon. Na zalost,
neke su se obrane radije bavile zapov-
jednom odgovornosti, a ne ruSenjem
Z7ZP-a. Smatrao sam da treba dokazivati
da nema krivnje jer ostane li ZZP,
svejedno je tko je koliko kriv jer su kazne
svima velike. Na zalost, tako su razmis-
ljale samo obrane Prlic¢a i Praljka, za ko-
jega Hrvatska mora znati da je 80 posto
svog vremena za obranu posvetio obrani
Republike Hrvatske®.

Nije to primijetila hrvatska javnost, niti
je na bilo koji nacin honorirala generala
Praljka koji je u svoj ovoj nevolji dozivio
bar tu zadovoljstinu, da se s njega skine
stigma za ruSenje Staroga mosta u Mosta-
ru. Kao kulturna covjeka i intelektualca,
ta je stigma nesumnjivo bila tesko breme
koje je Praljak napokon skinuo s pleca.

Veselin Sljivancanin u haaskoj sudnici: ni danas se ne kaje zbog zlocina

ti¢no sva ljudska prava (§to se nisu udos-
tojale primijetiti udruge koje u Hrvatskoj
bujaju kao gljive poslije kise te se profesi-
onalno, za placu bave tom problemati-
kom), pred sudom se pojavilo mnostvo
vaznih i upucenih svjedoka, a predocene
su tisu¢e dokumenata koji bitno modifici-
raju sliku koja o tim dogadajima prevla-
dava u nasim medijima.

Nista od toga nije zanimalo hrvatske
medije koji ¢e inaCe, nema sumnje, i ove
godine u Cavoglavima argusovski Zbiriti
hoce li se pojaviti koji provokator u crnoj
odori, ne bi li od toga napravili pripovijest
koja ¢e se danima razvlagiti.

Nisu te medije zanimale ni povremene
razroznosti obrana i mjestimi¢no zanim-
ljive politicke i1 politikantske kombinaci-
jama sudionika, o kojima je samo uz-
gredno i s neprikrivenim ustezanjem za
jedan dnevni list progovorio Prli¢ev bra-
nitelj Michael Karnavas: ,,Zajednicki

No, to kao da nikoga ne zanima. Ponov-
no je Sutnja previse oCita da ne bi bila or-
ganizirana.

Zato samo vrlo naivni mogu ocekivati
da ¢e Republika Hrvatska bez posebnog
pritiska javnosti napraviti zaokret i u zal-
benoj fazi pruziti neku stvarnu i djelotvor-
nu potporu optuzenicima u neravnoprav-
noj borbi s konceptom ,,udruzenoga zloci-
nackog pothvata®, koji je — napose u
svome tre¢em, najsirem obliku —u potpu-
nom neskladu s postulatima pravne sigur-
nosti, presumpcijom nevinosti optuzeni-
ka, pa ¢ak i golom logikom.

I kad bi mogao, sluzbeni Zagreb to sam
od sebe ne bi ucinio, jer za nj, ¢ini se, una-
to¢ svim poukama koje nam nude stoljeca
iza nas, ulazak Hrvatske u EU predstavlja
kraj povijesti... (Skracena verzija ovog
teksta objavljena je u Glasu Koncila,
52/2013.,br.23/2033/,9. lipnja 2013. go-
dine.) ¢
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1Z ZAGREBACKE PODRUZNICE

Zagrebacka podruznica jo§ uvijek ima
najve¢i broj clanova. Nazalost, skoro
pretuzno je sjecati se kako brojna je bilau
razdoblju nakon osnivanja, organiziranja
i statutarnog uredenja Drustva. U Politi¢-
kom zatvoreniku br. 68 iz svibnja 1995.,
Jure Knezovi¢ je pisao: ,,Nasa Podruzni-
ca osnovana je u lipnju mjesecu 1995. g.
Po brojnosti ¢lanstva imamo 1672 ¢lana,
pa smo tako skoro polovina sveukupnog
¢lanstva." Jure Knezovi¢ bio je osnivac i
prvi predsjednik Zagrebacke podruznice,
beskrajno zasluzan za organizacijska, za-
konodavna, staturna, financijska i druga
rjeSenja. Vodio je podruznicu nekoliko
mandata, dok nije postao predsjednikom
Sredisnjice, a zatim predsjednik Inter-
Asso.

Medutim, neminovni slijed vremena
ucinio je svoje. I uz prohujale godine ne-
stajali su i nasi ¢lanovi. Osmrtnice su se
nizale, ali bilo je i razdoblja kad smo nase
¢lanove ispracivali ne samo osmrtnicama
i eventualnim pisanim sjec¢anjima, veé i
vijencima $to su nam tadasnje financijske
prilike dopustale. Sada podruznica ima
465 ¢lana, a formiranja nove vlade nismo
dobili ni nov¢ica. Ni od grada niti od Zag-
rebacke zupanije!

Obratili smo se nasim ¢lanovima opSir-
nim pismom, tumace¢i naSu situaciju s
molbom za pomo¢. Rastumacili smo da
jedino uz potporu ¢lanstva mozemo zad-
rzati nase prostorije, kao i nase zajednis-
tvo i naSe drustvo. Zato i piSemo ovaj ¢la-
nak, kako bismo zahvalili na§im dragim i
vjernim ¢lanovima, jer ih se odazvalo
preko 80 posto. Mnogi su prilozili i dona-
ciju, naravno koliko je tko mogao, a
vjerujemo da je mnogima bilo tesko prilo-
ziti 1 100 kn ¢lanarine, ali su samopri-
jegorno uplaéivali, a mnogi i donosili uz
dirljive pri¢e. Neki su nazivali uz poruku:
poslat ¢u vam ¢im primim mirovinu!

Clanovi nageg dru$tva bili su osobe
koje su uza sve ostale patnje prvenstveno
bili izlozeni posebnim psiholosko-trau-
matskim stresovima, o ¢emu se nazalost u
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Pisu:

Zorka ZANE & Marko GRUBISIC

drustvenoj i zdravstvenoj problematici
nije posvecivalo ni najmanje vaznosti, a
najmanje sada kad ve¢ predstavljaju
gerontolosku populaciju. Zato vam naj-
srdacnije hvala, dragi i vjerni nasi ¢lano-
vi, Sto ste podrzali svoju podruznicu i
njezino daljnje postojanje. Zeljeli bismo
samoprijegornoscu, pozrtvovnoséu i dob-
rovoljnim radom odrzati nase zajednistvo
i do posljednjeg ¢lana.

zahvaljujemo na pozrtvovnosti. Uz ugod-
no druzenje uz domace sendvice, kolace i
pi¢a, uzivali smo u prelijepome hrvat-
skom krajoliku ponosni na svoju predivnu
oslobodenu domovinu.

Na povratku posjetili smo mjesto pogi-
bije Josipa Joviéa i Jure Francetiéa.
Upalili smo svijece, uputili molitve i pri-
godne govore. Iza Slunja prireden je za-
jednicki rucak, jeli smo nekadasnji coba-
nac, koji mi sada zovemo pastirac (na taj
me naziv upozorio Tomo Burié), Sto je
naziv koji se nije jo§ udomacio. Kako je
predsjednik Marko Grubisi¢ primjereno

Biskup Bogovi¢, predsjednik Grubisic i pater Lasi¢ na Udbini

Dne 30. travnja 2013 organizirali smo
posjet Udbini u povodu proslave Dana
hrvatskih politickih uznika, gdje je u
Crkvi hrvatskih mucenika svetu misu
predvodio biskup gospicko-senjski dr.
Mile Bogovi¢. U autobusu zagrebacke
podruznice bilo je ¢etrdesetak ¢lanova. S
nama je bio i pater Vjekoslav Lasi¢, koji
jenakon pozdravnog govora predsjednika
izmolio zajednicku molitvu. Na§ clan,
povjesnicar dr. Andelko Mijatovi¢ ve-
¢im je dijelom putovanja ukazivao na po-
vijesna zbivanja, osobito tijekom Domo-

vinskog rata. [ ovim mu putem jo§ jednom

primijetio: u autobusu vozimo prili¢an
broj godina robije: Ante Ljubas 22 go-
dine, Ivan Mileti¢ 15 godina, Tihomir
Oreskovi¢ ukupno 15 godina, Slobodan
Vlasié¢ 12 godina, Balenovi¢ 15 godina,
Franjo Ivi¢ 14 godina, Zdenko Kruljac
5 godina, Vi$nja Sever 5 godina, i jo$ po-
nesto "sitnijih" ispod pet godina. Mozda
smo i neke preskocili, ali nakupili smo do-
voljno da autobus stenje pod tim teretom.
Sada nam se to ¢ini prohujalo i neznatno
prema uzasu i strahoti, "elementarnoj
nepogodi" koja je zadesila Sestoricu nasih
Hrvata u Haagu!
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MACELJSKA KOMEMORACIJA

Godisnja spome-misa na Maceljske
zrtve odrzana je i ove godine na prvu ne-
djelju mjeseca lipnja. Hodocasnici su u
Macelj pristigli iz raznih mjesta Hrvatske,
posjetili stratiste Lepu Bukvu i zatim mo-
lili na Kriznom putu koji je ove godine
predvodio otac provincijal Hrvatske fra-
njevacke provincije sv. Cirila i Metoda
fra Zeljko Zeleznjak. Nakon molitve
Kriznog puta, uslijedilo je polaganje vi-
jenaca i paljenje svije¢a na grobnici stra-
dalih mucenika.

Euharistijsko slavlje zapocelo je pro-
cesijom oko crkve Muke Isusove. U pro-
cesiji su sudjelovale pristigle udruge, kao
i hrvatska mladez. Misu je predvodio je
zagrebacki pomoc¢ni biskup Valentin Po-
zai¢, u koncelebraciji dvadesetak okup-
ljenih svecenika koji su pristigli na Ma-
celj sa svojim hodocasnicima. Biskup Po-
zai¢ posebno je istaknuo zloc¢inacku ko-
munistiCku partiju, rezim u kojem su
mnogi bili $pijuni i denuncijanti, cinkaro-
§i, zarobljeni mentalitetom jednoumlja i
bezumlja pretvorili neduzno mjesto Ma-
celj u grozno stratiste. Biskup je to nazvao
u nebo vapijuéom nepravdom i napo-
menuo kako zahtjev za pravdom i dan-da-
nas ostaje bez sluzbenog odgovora i pra-
vorijeka, a zlotvori i nadalje ostaju slu-
zbeno nepoznati, nedodirljivi, Stovise, ¢u-
vaju im se spomenici, veliaju se na sra-
motnim skupovima.

I to je svetogrde, naglasio je biskup Po-
zai¢. "Slicne grozote, i gore od toga, do-
gadat ¢e se 1 ubuduce - sve dok se ne
provede lustracija, sve dok je na snazi
selektivna pravda: 'nova pravda — stara
nepravda', sve dok caruje dvoli¢nost -
simboli jednog rezima su zabranjeni, a oni
drugoga javno se veli¢aju. O tempora, o
mores — kukali su stari Rimljani: Kakvih
li vremena i kakva li morala!", osvrnuo se
biskup Pozaic.

Misa za zrtve Kriznoga puta u Maclju
zavrsila je hrvatskom himnom i blagoslo-
vom. Potom su govorili predsjednik Hr-
vatskog domobrana Nikola Matiié¢ i
glasnogovornik Udruge Macelj 1945.
Damir Borovcak, koji je podsjetio da je
opremanjem spomen-sobe Maceljskim
Zrtvama zavrSeno vremensko razdoblje
od desetak godina bez zaborava na sve
zrtve Macelja. S tom je svrhom osnovana

2. LIPNJA 2013

Priredio i snimio:

Damir BOROVCAK

i djeluje Udruga Macelj 1945. kako bi se
odrzao trajan spomen na najvece stratiste
hrvatskih civila a 1 najvece stratiste kato-
lickog svecéenstva na podruc¢ju Republike
Hrvatske. Borovc¢ak je upozorio na zas-
trasujucu Cinjenicu, da je ostavstina 1163
maceljske zrtve izuzetno mala. To pot-
vrduje da su zarobljenici prije samog
smaknuca bili razodjenuti do gole koze i
opljackani.

Potom je biskup Pozai¢ blagoslovio
spomen-sobu i pozvao na razgledavanje
sve nazocne. U sobi su izloZene i slike hr-
vatsko-australijskog slikara svjetskog
glasa Charlesa Billicha koji ih je temat-
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ski naslikao i darovao za spomen-sobu,
gdje ¢e trajno podsjecati na tu stra§nu ma-
celjsku povijest. Autor idejnog rjeSenja
crkve, grobnice, kriznog puta i uredenja
spomen sobe bio je arhitekt Aleksandar
Basié. No, velika zasluga pripada preziv-
jelom s Kriznog puta Stjepanu Brajdi¢u
i posebice bivSemu zupniku fra Dragi
Brglezu koji je bio marni nositelj svih ra-
dova. Otvorenjem spomen-sobe projekt

Pomocni biskup zagrebacki mons. dr. Valentin Pozaié¢

Crkve Muke Isusove doveden je do kraja i
zaokruzen u zamisljenu spomen cjelinu.

PROPOVIJED
MONS. DR. VLADIMIRA
POZAICA, POMOCNOGA

BISKUPA ZAGREBACKOGA

(1Kr 8,41-43 Gal 1, 1-2, 6-10 Lk 7,1-10)

U nasem svakodnevnom zivotu pot-
rebno je prepoznati vaznost i vrijednost
redovitih obveza i priznanja. U toj svako-
dnevici prepoznaje se dubina nasega bica,
naSe kr$c¢ansko uvjerenje i opredjeljenje,
motivi nasega djelovanja. Po tome stoji-
mo ili padamo.

Culi smo u poslanici Galaéanima kako
apostol Pavao ostro ustaje protiv onih koji
izokre¢u evandelje, koji zbunjuju i krivot-
vore vjeru. Ni totalitarni trenutacni rezim,
zatrovan svojim ideoloskim zabludama,

ne moze mijenjati dvadeset stoljetni sad-
rzaj vjere i vjeronauka.

Isus — Put, Istina i Zivot — jasno upuéuje
na smisao zivota; jasno razlikuje ono §to
rada zivotom, i obogaéuje ga, od onoga
Sto zivot osiromasuje ili ga ubija.

Krsc¢ani su pozvani svjedocCiti istine
vjere i moralna nacela hrabro i bez trgo-
vine. Sve ima svoju cijenu: i vjernost i iz-
daja. Vjernik zivi stilom zivota kojim je
zivio Isus.
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Nema te prijetnje, ni ucjene, ni zrtve ko-
ja bi ga mogla opravdati izdaju. Vjerniko-
va dusa je Pavlova dusa: 'Kad bih sveudilj
nastojao ljudima ugadati, ne bih bio Kris-
tov sluga' (Gal 1,10). Snagu za takav zna-
¢aj osobnosti crpi iz vjere i molitve.

Svaki je dom Bozji kuéa molitve, i usli-
Sanja za sve ljude dobre volje. U molitvi
ljudi prepoznaju da su svi braca i sestre,
da su svi djeca jednoga Boga-Oca-Stvori-
telja. Kad se srcem gleda, jedno srce vidi
drugo srce i u radosti i u nevolji, srce koje
trazi i ima pravo na posStovanje i dostojan-
stvo, pravo na zivot i slobodu.

Tako nas u¢i Evandelje: visoki ¢asnik
zauzima se i moli za svoga slugu; premda
stranac 1 poganin sagradio je sinagogu;
Zidovi pak posreduju kod Isusa da tome
strancu usliSa molbu. I tako se stvara krug
dobrote koja se temelji na vjeri, a vjera ra-
da djelotvornom i domisljatom ljubavlju.
Duh Sveti Duh je dobrote i ljubavi.

Naprotiv, razdor i nered, pomutnju i zlo
medu ljude unosi zavodnik i smutljivac —
Sotona. Pise Ivan Apostol: 'On bijase ¢ov-
jeko-ubojica od pocetka ... lazac i otac la-
zi' (Iv 8,44).

Iz zavisti zbog dostojanstva i uzvi-
Senosti ¢ovjeka stvorena ns sliku Bozju,
Sotona Zeli napakostiti Covjeku ovdje na
zemlji i u blaZzenoj vje€nosti. Da bi razori-
o ¢ovjeka, razara naravnu i svetu ustano-
vu obitelji. I pronalazi suradnike — jadne i
bijedne pozemljare, robove zla i grijeha.

Macelj je mjesto brojnih zrtava zla i Zlo-
ga po rukama pomahnitalih zlo¢inaca i za-
tiratelja hrvatskoga naroda, i njegove na-
ravne i pravedne teznje za slobodom, i dos-
tojanstvom u slobodnoj drzavi Hrvatskoj.

Zloc¢inacka sotonisticka udruga, Komu-
nisticka partija, 1 njezini sateliti, rezim u
kojem su svi svima $pijuni i denuncijanti,

:A;#’:

cinkarosi, zarobljeni mentalitetom jedno-
umlja i bezumlja, jednako onda kao i da-
nas, pretvorili su ovo neduzno mjesto
Macelj u grozno stratiste.

U nebo vapijuéa nepravda, i zahtjev za
pravdom, i dan-danas ostaje bez sluzb-
enog odgovora i pravorijeka. Zlotvori i
nadalje ostaju sluzbeno nepoznati, nedo-
dirljivi, StoviSe, ¢uvaju im se spomenici,
veli¢aju se na sramotnim skupovima. I to
je svetogrde.

Zar se medu zlocince ne ubrajaju i oni
koji zlo¢ine i zlo€ince poznaju i — Sute;
StoviSe, obnavljaju im spomenike, slave
ih. Izaija prorok odavna upozorava: 'Jao
onima koji zlo dobrom nazivaju, a dobro
zlom, koji od tame svjetlost prave, a od
svjetlosti tamu' (Iz 5,20).

Cuveni Don Anto Bakovié napisao je
knjigu 'Hrvatski martirologij XX. stolje¢a"
(2007). Medu do tada izbrojenim zrtvama
— 663 mucenika Crkve u Hrvata - nalaze se
i svecenici 1 bogoslovi Macelja. Najveci
broj wubojstva sveéenika u jednom
danu/no¢i dogodio se upravo ovdje: ukup-
no 21 svecenik, franjevac i bogoslov pobi-
jeni su od komunisti¢ko-partizanskih 'os-
loboditelja' u no¢i od 4. na 5. lipnja 1945.,
dakle, po zavrsetku rata. Broj drugih zrta-
va jos je uvijek nepoznat. Tko je za ta poz-
nata zlodjela pozvan na odgovornost?

Blazeni Alojzije Stepinac, dok je jos
bio na slobodi, u zajednickoj izjavi od 24.
ozujka 1945. godine, izjavljuje: 'Moramo
najodlucnije prosvjedovati pred Bogom i
svjetskom javnoscu protiv sustavnog ubi-
janja i mucenja nevinih hrvatskih katolic-
kih svecenika i vjernika od kojih je veliki
broj zivio svetim zivotom, a mrzitelji Ka-
tolicke crkve oduzeli im Zivot protuprav-
nim osudama osnovanim na fiktivnim kri-
vicama' (str. XVII).

U spomenutoj knjizi 'Hrvatski martiro-
logij XX. stolje¢a’ don Anto donosi i
prosvjed istoga Blazenika, sa onog sra-
motnog sudenja, a koji glasi: 'Vi ste u€ini-
li pogrjesku fatalnu, Sto ste pobili
svecenike! Narod vam to ne ¢e nikada za-
boraviti!' (str. XVII).

Don Anto kao da se pokolebao u Bla-
zenikove rijeci i jadikuje, i izaziva naSeg
svetog Blazenika, i cijeli hrvatski narod, i
nas ovdje okupljene. Naime, tri godine
kasnije (2010.) pisao je: Nas blazenik i
mucenik Stepinac ipak se prevario!' (Na-
rod travanj/svibanj 2010, 1-3).

Te rije¢i pobuduju brojna teska pitanja:
Je li narod zaboravio, je li nastupila bolest
globalna amnezija u Hrvata, pri potpunoj
svijesti? Zar se narod viSe ni¢ega i nikoga
ne sje¢a u dnevnom zivotu i odlukama?
Zar se moramo vratiti jadikovkama A. G.
Matosa: 'Vidje Hrvatska puno ¢uda, ali ne
nade Strika za toliko Juda'.

Ve¢ je, od papagajskog ponavljanja, iz-
lizana fraza: 'Neka institucije rade svoj
posao?' Jesu li institucije, bilo hrvatske
bilo medunarodne, vjerodostojne ili am-
bivalentne, opake? Tko vlada institucija-
ma, za Cije interese rade —na temelju naiv-
nih glasova naivnih birac¢a?

Kako to da se generatori mrznje i na-
silja, urbani teroristi 21. stolje¢a, mogu
nesmetano izivljavati nad neduznim vo-
lonterima inicijative 'U ime obitelji' — ini-
cijative sudbonosno vazne za buduénost
Domovine? Tko ih §titi i prikriva? U ime
kojih interesa i ljudskih prava?

Sluge bradatoga ideologa Karla Marxa,
oca revolucije 1 mrznje, ostvaruju njegovu
zelju: istrijebiti rod Hrvata. Sotona dobro
zna: Razori obitelj — razorio si narod. Bez
obitelji — bez buduénosti. Danas netko zeli
hrvatskome narodu unistiti buduénost!

!
Veliki broj svecenika na komemoraciji
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Tako se obezvrjeduju sve zrtve, i sva
slava, slavnih branitelja Domovine.

Sija¢i magle, neprijatelji Boga i Cov-
jeka, ne zele prihvatiti istinu, pravdu i lju-
bav: kao temeljne vrednote za zivot po-
jedine osobe, obitelji i civilizacije.

'Suza za Zagorske brege' jos nije isprala
prolivenu krv neduznu, a ve¢ se tu, u toj
zemlji, sasvim blizu odvijaju orgije zliko-
vaca i njihovih potomaka, u ¢ast naredbo-
davaca i egzekutora ovih zrtava. I sve to
usred bijela dana, i joS se prenosi kao zna-
¢ajan dogadaj!

Je li moguce, i kako to da jest moguce,
da se to dogada u ovom Hrvatskom Za-
gorju, uz potporu hrvatskoga katolickoga
puka ovog dijela Lijepe nase?

Odgovor je jednostavan: moguce je, i
bit ¢e moguce: jer u zemlji Hrvatskoj, nije
provedena lustracija. Slicne grozote, i
gore od toga, dogadat ¢e se i ubuduce: sve
dok se ne provede lustracija, sve dok je na
snazi selektivna pravda: 'mova pravda —
stara nepravda', sve dok caruje dvolic-
nost: simboli jednog rezima su zabranje-
ni, a oni drugoga javno se velic¢aju.

O tempora, o mores — kukali su stari
Rimljani: Kakvih li vremena i kakva li
morala!

Danas smo ovdje okupljeni u molitvi za
sve zrtve, i njihove mile i drage, ¢iji su zi-
voti bili prezreni, kojima je nametnuta
patnja ibol, tjeskoba i smrt; za sve one ko-
jima se jo$ ne zna ni ime, ni grob, ni spo-
menik. Mi smo danas njihov zivi znak i
spomen: nisu zaboravljeni, dio su nase
ljubavi i molitve. Molimo i za obraéenje
ubojica i za sveto pomirenje.

Molimo za dar Duha Svetoga: 'Obnovi
lice ove zemlje — ove zemlje Hrvatske!'

Ovdje pobijeni upisani su u Bozje Srce
ljubavi i milosrda; upisani su u srca i lju-
bav onih koji za njima tuguju, za njih
mole; onih koji ih nisu prestali voljeti, ko-
jiuvjeriinadiiljubavi oéekuju veliki dan
istine 1 pravde, dan susreta pred licem
nebeskog Oca.

Onaj visoki ¢asnik iz Evandelja, u svo-
joj skromnosti i jednostavnosti, ispov-
jedio je duboku vjeru - kojoj se i sam Isus
zadivio - i tom vjerom isprosio ¢udo Isu-
sove dobrote.

Svi smo mi jos zivi svjedoci da je zZiva
vjera i zarka molitva puka hrvatskoga,

njegovih branitelja s krunicom o vratu,
postigla tako zeljene darove Bozje dob-
rote: slobodu, Cast i dostojanstvo. Nije li
nam i danas potrebno to isto ¢udo: molit-
va naroda i dobrota Bozja!

Kod svake svete Mise, prije Pricesti, ot-
varamo dusu i srce, moleci: 'Gospodine, ni-
sam dostojan da unide$ pod krov moj, nego
samo reci rijec 1 ozdravit ¢e dusa moja'l

Danas posebno ispovijedamo i molimo:
'Ti si, Gospodine Isuse, pred mnogo
stolje¢a usao pod krov naroda hrvatskoga.
Reci svoju stvaralacku bozansku rijec i
neka ozdravi, i zivi u radosti i ponosu
Tvoj narod hrvatski!' Amen.e

KOMEMORACIJA U RUSEVU

U Rusevu, selu na granici Pakovstine
i Pozestine, 21. travnja 2013. odrzana je
tradicionalna komemoracija pokolja ko-
ji je nad viSe desetaka neduznih Zrtava
izvrSila Jugoslavenska armija nakon
ulasku u Pakovo, 17. travnja 1945. go-
dine. Tada je viSe stotina Pakovcana po-
bijeno po ku¢ama i na ulicama, a veliki
broj je odveden u smjeru Ruseva i tamo
pobijen bez suda.

Kao i obi¢no, komemoraciju su uprili-
¢ili dakovacka podruznic Hrvatskoga
drustva politickih zatvorenika i dako-
vackog krila Hrvatskog obrednog zdru-
ga Jazovka. U sklopu programa, u Bako-

vu je polozen vijenac kod spomenika
»Glava koja tone“, podignutog na
mjestu masovne grobnice zrtava tih do-
gadaja, na tzv. Parokovoj livadi. Potom
su sudionici komemoracije krenuli
prema Rusevu, gdje je u tamosnjoj Zup-
noj crkvi sluzena sveta misa, a potom je
kolona sje¢anja krenula do mjesta sa
spomen-obiljezjem zrtvama iz 1945. Tu
su sudionici komemoracije polozili
vijence i cvijece te zapalili svijece, a po-
tom su procitana imena 64 ruSevske
Zrtve.

Nazoc¢nima se obratio predsjednik da-
kovackog krila HOZ Jazovka, Pero

Sola, kao i predsjednik podruznice
HDPZ-a Ivo Tubanovié, koji se po-
sebno zahvalio zupniku u Rusevu Mila-
nu Klobucaru, te mons. Luki Marija-
novicu, na njihovoj stalnoj potpori. Ta-
koder je pozdravio nazocne predstav-
nike civilnih vlasti: izaslanicu gradona-
Celnika grada Pakova, gdu Marijanu
Adrié, te na¢elnika opé¢ine Caglin Ivana
DPurinu i mjestane Ruseva. Potom je od-
rzao govor u kome je ostro osudio poku-
Saje relativiziranja jugoslavenskih i ko-
munistickih zlo¢ina nad Hrvatima i
Hrvatskom. (V. T.)
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KISELJAK: OBILJEZENA 68. OBLJETNICA
ZLOCINA NA CRVENOJ STIJENI

Medu brojnim stratistima na kojima su
se jugoslavenske komunisticke vlasti
neposredno nakon Drugoga svjetskog ra-
ta odlucile ,,obrac¢unati® s neistomisljeni-
cima, je i Crvena stijena, uzvisenje iznad
Kiseljaka. U narodu postoji predanje da je
stijena nazvana crvenom zbog krvi ljudi
koji su ondje pobijeni u svibnju 1945. go-
dine. Prema procjenama, radi se o nekoli-
ko stotina osoba, ve¢inom Hrvata, iz Ki-
seljaka, KreSeva, Fojnice, Busovace, Va-
resa, Breze, a po nekim saznanjma i iz Vi-
teza, Zep&a, Uskoplja.

»Najprije ih se ubijalo iz vatrenog
oruzja, a kad su se ljudi poceli zaliti na
pucnjeve u gluho doba noéi, onda su ubi-
jani maljevima i drugim tupim predmeti-
ma. Neki od njih danima su jaukali prije
smrti, jer krvnici nisu stizali svoj posao
zavrsiti u kratkom vremenu®, ispricao je
Ivo Miro Jovié, povjesnicar, neka od saz-
nanja do kojih je doSao pisuci prosle go-
dine objavljenu knjigu ,,Crvena stijena -
gubiliste Hrvata srediSnje Bosne*.

Da se ljudima koji su danima
umirali na Crvenoj stijeni nije
smjelo ni pri¢i, a kamoli pomo-
¢i, pamti i Rudolf Lije$ni¢, da-
nas 84-godisnji starac: ,,Sje-
¢am se da me je pokojna majka
kao mladi¢a upozoravala da
prolazeci pokraj Crvene stijene
na putu u crkvu, ne gledam
okolo. Ona je to jednom ucinili
i zavr$ila je u zatvoru na dvije
godine®, kaze Lijesnic.

Po saznanjima do kojih su
dosli u Hrvatskome drustvu
politickih zatvorenika, podru-
znici Kiseljak, s podrucja Ki-
seljaka, Kreseva i Fojnice na
Crvenoj stijeni je ubijeno
ukupno 126 osoba. ,,Do poda-
taka o zrtvama s podrucja dru-
gih srednjobosanskih opéina,
teze se dolazi. Problem nam je i
Sto drzava BiH ne pokazuje ni
najmanji interes za pronalas-
kom i obiljezavanjem mjesta
stradanja Zrtava komunisti¢kih

Pise:

Ana POPOVIC

zlo€¢ina®, objasnjava Predrag Markovi¢,
tajnik udruge .

Lucija Slomo Kustura, rodena u selu
Gornje Voljice u op¢ini Uskoplje, svake
godine dolazi na Crvenu stijenu upaliti
svije€u zrtvama, jer vjeruje da je medu
njima i njezin stric: ,,Moj stric zajedno s
jos 21 stanovnikom iz Gornjih Voljica
odveden je 1945. Iza njih su ostala brojna
siro¢ad ¢iju glad kao i muke udovica da ih
prehrane nikad ne ¢u zaboraviti. I u pro-
teklom ratu moje je selo do temelja
spaljeno i danas je potpuno pusto*, ispri-
¢ala nam je Lucija Slomo Kustura.

Upravo je istraga i utvrdivanje detalj-
nog popisa zrtava ono §to je ne samo pot-
reba ve¢ i dug prema prezivjelima, koji su
svoje zivote dali iz ljubavi prema svome
hrvatskom narodu, poruka je upucena s

S komemoracije u Kiseljaku

Crvene stijene, ali nazalost tek malobroj-
nim okupljenima na komemoraciji.

,JOS nije kasno da se urade tocni popisi
zrtava, jer prezivjelih svjedoka i ¢lanova
obitelji jos ima. Dok to ne bude uradeno,
brojkama ¢e se trgovati, uglavnom u poli-
ticke svrhe. Katolickoj je crkvi stalo da se
komunisticki zlo¢ini rasvjetle. To je ob-
veza, ali i sveta duznost svih nas. Zalosti
me Sto uspomena na nase zrtve blijedi, jer
na komemoracijama nas je sve manje®,
porucio je fra Drago Perkovié, kiseljacki
zupni vikar. Fra Drago ne negira da se u
Hercegovini uradilo na
obiljezavanju mjesta na kojima su skon-
Cavale zrtve komunistickih zloc¢ina, u od-
nosu na sredi$nju Bosnu. ,,Ovdje se sve
razlikuje od Zupe do zupe. Neke su davno
zavrsile posao, neke su tek napola“, po-
jasnjava fra Drago.

puno vise

Istina koja podrazumijeva ime i
prezime zrtve, a po mogucnosti i okolnost
stradavanja, dug je kojeg hrvatski narod
nije izmirio prema zrtvama komunizma.
Posljednji je trenutak da to ucini,
poruka je s Crvene stijene,
jednog od brojnih stratista zrtava
komunisti¢kih zlo¢ina u BiH.
Nazalost, malo je onih koji su to-
ga svjesni, jer izuzev obitelji
zrtava, udruga proisteklih iz Do-
movinskog rata, udruge politic-
kih uznika, te povjesnicara i no-
vinara kao i hrvatskih politickih
predstavnika, nikoga drugog na
68. obljetnici zlo¢ina na Crvenoj
stijeni nije bilo. Detaljan popis
zrtava 1 podizanje svijesti u
hrvatskom narodu o potrebi
sjecanja na zrtve jednog sustava
radi buduénosti naroda, jedino je
Sto se jo§ moze uraditi za zrtve
stradale u svibnju 1945. godine
na Crvenoj stijeni. Jer, odgovorni
za zlo€ine, prije svih Resad Diz-
darevi¢, tadasnji nacelnik zlog-
lasne UDB-e u Kiseljaku, iz-
bjegao je pravdu, barem na ovom
svijetu. Preminuo je prije dvije
godine, a da mu se za zlocin na
Crvenoj stijeni nije sudilo! ¢
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OBILJEZENA OBLJETNICA PADA ODZAKA

Zahvaljuju¢i hrabrim, vjernim i sav-
jesnim Posavljacima i povratnicima, koji
nisu zaboravili svoj zavi¢aj, grobove pre-
daka i svoje obveze prema preSucenim
borcima za slobodu i drzavnost, ve¢ 16 go-
dina organiziraju se komemoracije palima
na posljednjem braniku Hrvatske u Dru-
gome svjetskom ratu. Prvotno mali broj
sudionika povecava se iz godine u godinu,
pa je tako 25. svibnja 2013. u svecanosti
sudjelovalo i vise od tisucu ljudi.

Na zamolbu zupnika Posavske Mahale,
vl¢. Ivana Ravliéa u Pakovu 2012., ovo-
godis$nju je komemoraciju euharistijskim
slavljem predvodio beogradski nadbiskup
dr. Stanislav Ho¢evar, u nazo¢nosti broj-
nih svecenika, redovnika i redovnica.
Nadbiskup je spomenuo da i sam potjece
iz stradalnic¢ke obitelj: oca nije upamtio,
jer je ubijen 1945. kao slovenski domob-
ran. Spomenuo je kako ga je majka ucila
da moli za neprijatelje. Kao dijete nije ra-
zumio, kako moliti za one koji su mu za-
palili kuc¢u i ubili oca, ali je majka govori-
la da nam vjeru ne mogu ubiti-

U propovijedi je nadbiskup istaknuo
kako mi danas stojimo na grobovima Zrta-
va i vidimo $to su revolucija i mrznja uci-
nili. Bili su ponosni na svoja djela, a mi
danas molimo: oprosti im, BoZe, jer nisu
znali §to Cine. Isticuci kako je solidaran sa
Zrtvama, s prezivjelima i s cijelim hrvat-
skim narodom. Istina ne dopusta da zrtve
odu u zaborav. Nadbiskup Hocevar je
pozvao na pomirbu, mirotvorstvo, pra-
vednost i odgovornost, te suradnju sa
sestrinskom pravoslavnom crkvom, koja

Pise:

Dr. Augustin FRANIC

U dubrovackoj je katedrali 30. travnja
2013. odrzana sv. misa zadusSnica u
spomen na sve one koji su zbog svojih
politi¢kih uvjerenja ili politickog otpora
i borbe za samostalnu drzavu Hrvatsku
polozili svoje zivote ili bili liSeni slo-
bode. Kao Sto je poznato, poodavno su

Pise:

Ivo TUBANOVIC

u Nisu obiljezava 1700. obljetnicu Milan-
skog edikta.

Na kraju misnog slavlja zupnik Ravli¢
je kritizirao bivse vlasti u Odzaku zbog
najmanje 3.337 presuéenih zrtava s pod-
ru¢ja Odzaka te oko 2.200 drugih zZrtava
koje su se zatekle na tom podrucju. Opsir-
nije je to opisano u knjizi ,,Vrijeme stra-
danja“ fra Grge Vili¢a. Planira se da se
komemoracija odrzava svake godine 25.
svibnja, sa Zeljom da uvijek neki biskup
predvodi euharistijsko slavlje.

A vrijedno je i ovdje zabiljeziti rijeci
posljednjih zapovjednika hrvatske obrane
Odzaka, brace Ive i Petra Rajkovacica.
Desetoricu podazpovjednika: Nikolu Sa-
nji¢a, Peju Ilaka, Martinovi¢a, Ivana

Calusi¢a, Jakova Puselju, Ivicu KneZe-
vi¢a, Ibrahima viteza Pjanic¢a i Avdagu
Hasiéa, Petar je upozoravao, da se u borbi
nazalost ubija, i da se ne valja zavaravati
kad su u pitanju Cetnici i komunisti. Kod
njih nema milosrda ni postenja, jer da
ima, ne bi nas napadali na naSim pragovi-
ma: ,,Svjestan sam da idemo u borbu koju
¢emo izgubiti 1 u kojoj ¢emo vjerojatno
svi izginuti. No bit ¢e to nasa najsnaznija
poruka buduéi narastajima i svjedocan-
stvo, kako se Hrvat bori za svoj ostanak
na vlastitoj rodnoj grudi. Unato¢ ovoj na-
$oj naizgled uzaludnoj Zrtvi, uvjeren sam,
da ¢e nasa domovina Hrvatska jednom bi-
ti slobodna. Kad ne bi bilo tako, onda bi
pravda na zemlji bila zauvijek mrtva.*

I epopeja Odzaka jedan je od brojnih
dokaza da se Hrvati nisu borili za Hitlera
ni za ,,novi poredak®, ve¢ samo i uvijek za
svoj prag i za drzavu Hrvatsku.e

Dio sudionika komemoracije

DAN HRVATSKIH POLITICKIH
UZNIKA U DUBROVNIKU

hrvatski politicki uznici uzeli 30. travnja,
dan pogibije Petra Zrinskog i Frana
Krsta Frankopana 1671. u Beckome No-
vom Mjestu, za svoj dan.

Toga je dana ove godine biskup dubro-
vacki msgr. Mate Uzini¢ sa sedam
svecenika predvodio u koncelebraciji sv.
Misu. Medu njima su bili i nasi ¢lanovi
don Josip Barisi¢, zupnik u Cilipima, i
don Miljenko Babaié, iz zupe u Man-
daljeni, Zupa Dubrovacka. Katedralni
zbor uz ravnanje prof. Margite Cetinié¢

uvelicao je svecanost. U ime HDZ-a pri-
sustvovao je Teo Andrié, a u ime Hrvat-
skog Domobrana, predsjednik Zeljko Ku-
lisi¢ s tajnikom. Nazo¢nima su se obratili
biskup Dubrovacki i don Josip Barisic.

Misa je zavrsena ,, Lijepom nasom *, iza
koje je slijedila ,, Rajska djevo*”, pjesma
koju je spjevao padre Petar Perica, Zrtva
sa Dakse. Prisutni puk se priklju¢io zboru
iz dna dusSe, pa je s tim zavrSeno obiljeza-
vanje Dana hrvatskih politickih uznika.e
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PLEHAN: POSJET BOSANSKOJ POSAVINI
NEKADA I SADA (IIL)

Tragovi krs¢anstva u plehanskom kraju
zapazaju se jo$ u srednjem vijeku. Turci
su pod vodstvom Gazi Husrev-bega 1536.
osvojili Bosansku Posavinu i u njoj poru-
sili sve kr§canske crkve 1 kapelice te zab-
ranili gradnju novih. Kroz dugo razdoblje
mogli su se nazirati samo temelji crkvenih
zgrada i groblja. Zabiljezen je podatak
1886. kako se blizu danaSnjega plehan-
skog groblja naziru temelji plehanske
crkve sv. Marka veli¢ine 15 x 10 m. Poz-
nato je takoder daje zupnik fra Lovro
Grlié sa svojim vjernicima uspio sagraditi
novu crkvu te da je za nju plehanski gvar-
dijan fra Martin Cagelj nabavio tri zvo-
na, §to je u ono doba predstavljalo veliku
novost — zvona su budila radosno raspo-
lozenje i bila ocit znak nade u bolju bu-
duénost.

S uspostavom austro-ugarske vlasti po-
vecao se broj vjernika te je postalo oCitim
kako je potrebna veca crkva od one koju
su tada imali. Zelja za gradnjom crkava,
novih i velikih, naglo je ozivjela u cijeloj
Bosni. Jedna za drugom nicale su uza sve
samostane velike crkve, a bilo je i jednos-
tavnih zZupa u kojima su pojedini Zupnici
sa svojim zupljanima slijedili val gradnje
velikih crkava poput onih uz sa-
mostan, kao $to to pokazuju crkve
u Varesu i Bugojnu. U tim je zupa- |
ma bilo, kao u Europi tijekom
kasnoga srednjeg vijeka, pravo
natjecanje tko ¢e sagraditi vecu
crkvu. Pritom se pokazivalo i jed-
no osobito lijepo svojstvo: gradi-
telji su znali izabrati veoma po-
godno mjesto za gradnju nove
crkve. Zanos za gradnjom velikih
crkava dogadao se u dobau kojem |
su bosanski franjevci izgubili zna-
tan broj svojih ¢lanova koji su sli-
jedili poziv novoga nadbiskupa i |
prelazili u svjetovni kler. A tada
nisu samo sagradene brojne ve-
like crkve nego je u sredistu Bo-
sne, u Visokom, niklo novo sje-
meniste s gimnazijom i konvik-
tom.

Za crkvu na Plehanu plan je iz-
radio arhitekt Ivan Goltz
(+1903.). Za mjesto crkve izabran
je prelijep brezuljak, prvi od

Pise:

Dr. Vjeko Boio JARAK

rijeke Save, udaljen 25 kilometara od Sla-
vonskog Broda, s kojega se otvarao po-
gled na sve Cetiri strane, posebno prema
Slavonskoj Posavini — za lijepa vremena i
sunc¢ana dana moglo se ispred plehanske
crkve vidjeti katedrala u Pakovu.
Gradnja crkve zapocela je 1898. i brzo
napredovala te je crkva pokrivena 1899. S
gradnjom tornjeva bilo je dosta neprilika:
jedan je zavrSen 1900., a drugi tek 1904.
Nazalost, tornjevi su ostali za kat nizi
nego $to je to bilo planom predvideno; bi-
lo je nekoliko i manjih odstupanja od pla-
na. Unato¢ tomu, crkva je svojom poja-
vom djelovala uvjerljivo: bila je velika 40
x 18 m, imala je dva tornja i dvije sakris-
tije te se nametala neodoljivo svojom sna-
gom i svojim skladom. I unutarnji je pros-
tor ostavljao takav dojam — dojam snage i
sklada; jedinstven i nenasilan. Naknadno
sagraden novi samostan bijase vjesto i na-
dasve lijepo povezan s crkvom, te su sa-
mostan i crkva tvorili skladu cjelinu.

| sl T —_—

Frano Simunovi¢: Isus pada pod krizem

Skladu pak crkvenoga prostora pridonosi-
li su i oltari — glavni, veliki oltar i Cetiri
sporedna. Ti su se radovi ostvarivali pos-
tupno: 1908. nabavljena je propovjedao-
nica, 1915. veliki oltar, a ¢etiri manja olta-
ra mnogo godina kasnije, svi iz maj-
storske radionice Ferdinanda Stuf-
flessera iz Tirola. Zidove crkve oslikali
su talijanski majstori Marko i njegov sin
Oton Antonini od 24. svibnja do 13. ko-
lovoza 1909. Najve¢i dio zidova bijahu
oslikani ukrasnom geometrijom, jedan
dio bijahu likovi svetaca, a na velikim
plohama bijahu prikazani skupni prizori
kao ,,Blagovijest®, ,,Sveti Franjo propovi-
jeda narodu‘“ — a narod, Franjini sluSatelji
bijahu ljudi plehanskoga kraja u narod-
nim no$njama. Bijase to naizgled uspjela
slika, ali je ona zapravo preraden prizor
slike francuskoga slikara Gustava Dor-
rea ,,Govor na Gori®.

U cjelini gledano, cijela crkva, vanjsti-
nom i unutra$njos$éu, djelovala je um-
jereno dobro, snazno i ujedno blago — pi-
tomo. Medutim, nisu to bila umjetnicka
ostvarenja; u crkvi nije bilo ni jedno um-
jetnicko djelo, nego vise-manje uspjeli ili,
Stovise i neuspjeli obrtnicki radovi. Kad
je pak rije¢ o neuspjelim radovi-
ma, onda treba spomenuti ol-
tare, posebice Cetiri manja. Oni
. su bili drvene rezbarije, ali drvo

| nije bilo suho i obrtnicki zahvati
bijahu brzopleti i povr$ni. Drvo
= jepopucalo i boja se s njega ru-
nila. Gledano iz daljine i pov-
r$no, ti nedostatci ne bijahu su-
viSe upadni, ali, kad bi promat-
rac€ zastao i pazljivije promatrao
predstavljene likove, svi su se
oni neizbjezno vidjeli i onda bi
dojam najednom postao los.
Konacan bi dojam postao veo-
ma lo§ kad bi se vidjelo koliko
su crvi izgrizli drvo. Jedan je
mjestanin tuzno izustio: ,,Crvi-
ca je sve pojela!l®

To nije bila sva nevolja. To su
bile nevolje koje su se pogorsa-
vale. Crkva bijaSe na udaru
sjevernih vjetrova. Graditelji
kuéa na tom prostoru bijahu op-
rezni: znali su kako treba zgradu

p
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postaviti i krov osigurati da bi, ,kad
duhne sjeverac*, ljudi mogli mirno spava-
ti. Ve¢ na prvi pogled crkve, bijase ¢udno:
zid na sjevernoj strani bijaSe tamno-sive
boje od udara vjetra, dok su tri strane bile
bijele. Cesto su na crkvi stradali krov i
prozori, pa se nerijetko dogadalo da je
crkva prokiSnjavala i na zidovima se jav-
ljala oste¢enja. To je bio razlog zasto je
jo$ za vrijeme Drugoga svjetskog rata
gvardijan i Zupnik fra Mireslav Buzuk
(kojega su nakon rata partizani strijeljali)
pokuSao prikupiti novac za popravak i
osiguranje krova i prozora te popravak
unutarnjih oSte¢enja. Medutim, pogorsale
su se ratne nevolje i on nije mogao svoju
zamisao ostvariti. Kad su se poratne
nevolje koliko-toliko smirile, zivnuli su
razgovori o popravku crkve. Poseban po-
ticaj za takve razgovore bilo je uvodenje
elektri¢nog osvjetljenja u crkvu. U crkvu
su se morali ukopati elektri¢ni vodovi, §to
je predstavljalo novo oStecenje zidova, a s
time 1 slikarskih radova na njima. Bilo je
svima jasno: moraju se izvrsiti barem naj-
nuzniji popravci.

S tim u svezi oglasili su se i pojedinci
koji su mislili kako crkvu treba temeljito
obnoviti, a ne samo izvrSiti nuzne pop-
ravke.

Koliko je poznato, najvise se za to zala-
gao kapelan fra Anto Juri¢. [ kad njegov
prijedlog nije uvazen, bio je nezado-
voljan, a imao je za to i drugih razloga, on
se povukao — otiSao je s Plehana. Tadasnji
gvardijan, fra Domagoj Simié, bio je od-
luc¢an u nakani da popravi sva oste¢enja u
crkvi. Imao je zaista dobru volju i trudio
se kako bi ostvario svoju nakanu. Medu-
tim, nije u svom pokusaju uspio. OS-
tec¢enja su bila veca i teza nego $to se mis-
lilo, pa su radovi smanjeni, a upotrijebljen
jeilos§ materijal. Sve u svemu: zahvat nije
uspio. Jedan dogadaj to uzorno pokazuje:
Neki ljudi, ¢lanovi drzavne uprave u Do-
boju, dosli su na Plehan i Zeljeli vidjeti $to
je ucéinjeno u crkvi. Usli su u crkvu, sve
razgledali i Sutjeli. Medu njima bio je i
svima u samostanu poznat covjek Drago
Begi¢, kojega je pratio glas sposobna ¢ov-
jeka koji voli svoj kraj i Zeli pomoéi svo-
jim ljudima. Bio je nezadovoljan. Zag-
ledao se u pod i rekao: ,,Gvardijane, ove
plocice nisu ni za zahod, a ti si ih unio u
crkvu!*

Taj je dogadaj pobudio nove razgovore
o uredenju crkve, a u njima je jacalo

uvjerenje kako bi crkvu trebalo
temeljito obnoviti i, napose, iz-
nutra oplemeniti.

U to doba bijahu medu bosan-
skim sveéenicima proSireni raz-
govori o ,fresci u franjevackoj
crkviu Splitu — o slikaru Ivi Dul-
¢iéu 1 njegovim slikama sto ih je
radio za crkve, posebice pak za
njegovu veliku sliku u Splitu.
Misljenja bijahu podijeljena ili,
blize istini, oStro podijeljena: za i
protiv. Ipak se ¢inilo kako glasovi
odobravanja bijahu sve brojniji i
jaci.

Proculo se takoder kako mladi | ¢
slikar iz Zagreba, Josip Biffel,
rado slika religiozne slike. Na
jednom malom natjeCaju za li-
kovno uredenje franjevacke crk-
ve na Séitu kod Prozora, slikar je
Biffel dobio velik zadatak. Usko-
ro se pocelo govoriti 0 njegovim
velikim slikama u toj crkvi koje
sa svih strana dobivaju pohvale.

I jedan i drugi dogadaj djelovali su na
pojedine franjevce koji bijahu obuzeti bri-
gom za uredenje crkve na Plehanu. Neki
su od njih imali Zelju dovesti slikara Ivu
Dulcica na Plehan, pa su predlagali da se
njemu povjeri izradba kriznoga puta za
crkvu na Plehanu. Prijedlog nije prih-
vaéen s obrazlozenjem kako za to nemaju
novaca, ali su zastupnici toga prijedloga
mislili kako, istina, to jest vjerojatno, ali
je jos vjerojatnije kako ljudi za to nemaju
volje. Ljudi koji su za to imali volje, nisu
mirovali. Njihovim zalaganjem doslo je
do uredenja crkve sv. Ante u Sarajevu, a
potom i poziva kipara Sime Vulasa za
uredenje crkve sv. Pavla koja je u sklopu
Franjevacke teologije u predgradu Sara-
jeva. Oba su dogadaja pripomogla da se
povode razgovor i o umjetnickom urede-
nju crkve na Plehanu.

Kad je na Plehan doSao za gvardijana
fra Mijo Jerkovi¢, on je, nakon viSe raz-
govora sa svojim suradnicima i istomis-
ljenicima odlucio zapoceti obnovu crkve
sveobuhvatno i temeljito. Tada se pred
njim pojavio zadatak koji je morao biti
prvi na redu: popravak krova na crkvi.
Savjetovanja o tom zadatku dovela su ga
do zakljucka: najbolje bi bilo mijenjati ci-
jeli krov i crkvu pokriti bakrenim ploca-
ma. Bijase to velik i nadasve skup posao.
Uz pomoc¢ svojih prijatelja iz Travnika i

Ljubo Lah: Mater Dolorosa

Bugojna, te svojih suradnika i naroda na
Plehanu, gvardijan se prihvatio toga za-
datka. I posao je uspjesno priveden kraju.
U meduvremenu mnozio se broj sveceni-
ka koji su bili istinski zauzeti za svestranu
obnovu crkve na Plehanu i koji su stekli
niz prijatelja medu umjetnicima. A za
medusobno poznanstvo i prijateljstvo bi-
jahu lijepe prigode u Sarajevu kao i rado-
vi u navedenim crkvama. Medu prvima
bijahu tu Ivo Dulc¢i¢ i sarajevski kipar
Zdenko Grgi¢, koji su se upoznali i rado
zajednicki radili u istoj crkvi. Postupno su
se priklju¢ili i drugi umjetnici: Sime Vu-
las, Zeljko Jane§, Frano KrSini¢, Va-
lerije Michieli, Josip Poljan, Duro
Seder i drugi.

Za plehansku je crkvu najprije pri-
bavljen Krizni put: 14 postaja od 14 raz-
nih autora. Bila je to dobra i vrlo vrijedna
zbirka umjetnina i ujedno zbir svjedocan-
stva o Isusovu stradanju. Vodstvo radova
povjereno je kiparu i profesoru Zdenku
Grgicu. U razgovoru s njim pokazalo se
da bi pri kona¢nu uredenju crkve ipak bilo
uputnije imati ujednacen krizni put i prila-
goden najpogodnijem prostoru. Bila je,
naime, istaknuta zelja da se nacine novi
sporedni oltari i tako poveca bogatstvo i
umyjetnicka ljepota crkve u cjelini, pa nam
je zbog toga bio dragocjen svaki komad
prazna prostora. Zbog toga je dana
prednost izvedbi sporednih oltara; na
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desnoj strani prvi je bio Kristov oltar:
srediSnje mjesto zauzimao je Krsini¢ev
kip ,,Krista kralja mira®“, izraden u mra-
moru, a pozadinu mu je tvorio rad u moza-
iku graficara i slikara Ivice Si¥ke; do
njega je bio duboki reljef u drvu ,,Stva-
ranje”, rad Zdenka Grgica i na kraju oltar
sv. Ivana Krstitelja rad u bakru i na oltar-
noj plo¢i slika ,,Sijaca”, rad u mozaiku,
djelo Zdenka Grgica. Na lijevoj strani u
zari$tu je Gospin oltar: ,,Gospa s djetetom
Isusom opkoljena majkama s djecom®,
rad Zdenka Grgic¢a u mozaiku, slijedi oltar
sv. Ante: “Sveti Ante - ucitelj mladih®,
rad Pure Sedera u mozaiku, a na oltar-
skom menzi reljef Zdenka Grgic¢a u ka-
menu; druga oltarska slika sv. Ante bila je
freska Zlatka Kesera. Na kraju lijeve
strane nalazio se jo$ jedan sporedni oltar:
Sveti Augustin s majkom i sinom, rad
Zdenka Grgica u drvetu.

Na kraju treba dodati: na raspolaganju
za likovni ukras ponutrice u crkvi stajahu
i druga djela poznatih umjetnika: Omera
Mujadziéa, Josipa Biffela, Frana Simu-
noviéa, Josipa Poljana, Zlatka Sulentiéa,
Valerija Michielija, Vilke Gecana, Slav-
ka Sohaja i drugih umjetnika. Neka su se
od njih mogla postaviti u crkvi ili sakristi-
ji, u umjetnickoj galeriji ili naprosto u sa-
mostanu.

Za krizni put vodili su se dugi razgovo-
ri. Konac¢no je prevladao prijedlog: Krizni
put bit ¢e izraden u bakru, i to namjesto 14
bit ¢e 24 postaje: ,Isusov krizni put i

krizni put hrvatskoga naroda®. U crkvi su,
naime, postojali stupovi velika obujma po
tri na obje strane. Zbog toga se prijedlog
zaustavio na 24 postaje koje bi bile poput
kvadratnoga prstena postavili na svih Sest
stupova. Te je postaje, kao reljefe u bakru,
izradio kipar Zdenko Grgi¢, ali su samo
Cetiri bile postavljene i zajedno s cijelom
crkvom u Domovinskom ratu uniStene.
No, kipar je izradio nove Cetiri. Tako pos-
toji ostvarena prvotna zamisao kriznog
puta s 24 postaje. [ ona danas stoji na ras-
polaganju.

U crkvi su bili izradeni umjetnicki pro-
zori; 3 u svetiStu po nacrtu Ive Dulciéa i
pod nazorom Pure Sedera. Ti prozori bi-
jahu izvrsno uradeni. Tri prozora na pro-
¢elju crkve po nacrtu Pure Sedera jedan-
ko veoma su dobro izvedena. Najupadni-
ju pak umjetninu u crkvi ,,Posljednja
vecera, nekada i sada®, u tehnici zidanoga
slikarstva izveo je Puro Seder. Menzu
velikoga oltara izradio je kipar Zdenko
Grgié, a tako i niz pojedinosti u crkvi.
Nacrte za lustere izradio je arhitekt Janko
Omabhen iz Ljubljane, a izvela ih je firma
,Pasarstvo® iz Ljubljane.

Cjelokupni pothvat oko obnove i
uredenja plehanske crkve pratila je kao
ukleta sjena i stanovita sumnja nekih
sveéenika koja se donekle Sirila i u naro-
du. Unato¢ tomu, vjernici su u velikoj
vecini prihvacali sve zahvate, i pritom uo-
cavali osjecaj za ljepotu nove crkvene
umjetnosti, koju oni ranije nisu imali pri-

Josip Poljan: Isusa sviace

M__‘A‘{,L,’

like vidjeti. Posebno je lijepo djelovala
vijest kako su sveéenici-franjevci i njiho-
va rodbina podmirili troSkove za izvedbu
kriznoga puta u bakru, kao i podatak o po-
vezanosti nasega kriznog puta s [susovim.

Pri svim naporima veliku, i to jedin-
stvenu, ulogu odigrao je fra Anto Juric.
Prije toga (prije odluke da zapo¢ne obno-
vu stare crkvice) nasao je u arhivu pismo
hrvatskih likovnih umjetnika iz Zagreba
koji prosvjeduju protiv pozivanja stranih
(ovdje ¢eskih) umjetnika a mimoilazenja
hrvatskih. U Podmilacju crkvu su oslikali
¢eski, a na Plehanu talijanski slikari. Istin-
sku pohvalu nisu zasluzili ni jedni ni dru-
gi. Dok je bio zupnik u Podmilacju kod
Jajca, on je pozvao arhitekticu Mandicu
Lovrié i kipara Zdenka Grgica te im pov-
jerio crkvicu Ivana Krstitelja u Podmilac-
ju, jednu od 5 sacuvanih iz turskog doba.
Krizni put povjerio je mladim kiparima
Kruni Bo$njaku i Josipu Marinovi¢u iz
Zagreba koji su izradili postaje, reljefe u
kamenu. Na kraju nabavio je Gospin kip
Frana Krsinic¢a, rad u kamenu, a prozore
od Ive Dul¢ic¢a. Od njega je narucio i sliku
,»Posljednje ve€ere” u mozaiku. On je iz
Podmilacja otiSao za zupnika u Svilaj, u
Bosansku Posavinu. Tu je ¢udesno obno-
vio cijelu crkvu i obogatio najljepSim um-
jetninama. Kao izrazita novost bila je
njegova narudzba Isusova kriznoga putau
tehnici pravoga fresko-slikarstva — iz-
vedba slika na svjezoj zbuci, a mjere bija-
hu: 150 x 100 cm - slike Zlatka Kesera.
Djelovale su velicanstveno.

1z Svilaja je po zavrsetku tih radova do-
$ao u Plehan. Tada je bio iscrpljen i ozbilj-
no bolestan, pa su ga prijatelji nagovarali
neka ne preuzima tu duznost, jer ¢e mu bi-
ti preteska. On je ina¢e premalo mislio na
sebe, a Plehan je volio kao stari franjevac
o kojem je pisao Ivo Andri¢: ,,On voli sa-
mostan kao svoju dusu!“. Sve je poslove
vodio veoma uspjesno, ali se premorio i
klonuo. Umro je nakon jedne godine
svoje sluzbe. No on nista nije sam radio.
Suradivao je s drugima i primao njihovu
pomo¢. I tada su drugi ljudi nastavili nje-
govo djelo. U tom su se istaknuli fra Blaz
Lipovac i fra Andrija Zirdum. U zau-
zetosti za uredenje crkava, obojica su se
pokazala uspjesnim i na drugim mjestima.

Na kraju treba reci: sve tri crkve u koji-
ma se uspjesno zalagao fra Ante Juri¢ —
Podmilacje, Svilaj i Plehan — Cetnici su
unistili — sravnali su ih sa zemljom.*
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NAS NUTARNJI SVIJET (12)
BRINUTI SE, PUSTITI

Briga je ponajprije pomnja kojom nas-
tojimo oko dovrsenja nekog rada ili nekog
poslanja. Ipak, s brigom, a jo$ vise s bri-
gama, najcesée povezujemo nutarnje bo-
jazni koje nas obuzimaju kada razmislja-
mo o ishodu aktualnih dogadaja, a za koje
ne vidimo jednostavnih rjesenja. Uz to,
bojimo se i novih teskoc¢a, moguéih ili za-
misljenih. Nitko od nas ne zna Sto ¢e se u
buduénosti dogadati pa sama neizvjesnost
moze biti izvor straha. U trenu nam se u
glavi razvije misao o mogucoj opasnosti,
odvuce nasu paznju i pokrene lanac neu-
godnih zamisljanja.

Briga za sutrasnji dan, pa ¢ak i odrede-
na zabrinutost, potpuno su razumljivi na-
¢ini pristupanja svakodnevici. Razlozno
je brinuti se kako ¢e se razvijati poteskoca
koja nas zaokuplja i opravdano je razmis-
ljati o moguéim rjeSenjima za slucaj da se
okolnosti pogorsaju. Ipak, kao i na mno-
gim drugim podrucjima, potrebno je naci
pravu mjeru. Jedno je brinuti se, a drugo

Pise:

Maja RUNJE, prof.

je trajno zamisljati opasnosti. Svi znamo
da vedina nutarnjih filmova, nastalima na
naSim brigama, nikada ne postanu stvar-
nost. Zato, zauzmu li brige srediSte na-
Sega mentalnog svijeta, treba nastojati
promijeniti nacin pristupa rjesavanju
problema. Tjeskobna zabrinutost ugasit
¢e naime svaku nutarnju radost, a ujedno
umanjiti sposobnosti da teskoce otklanja-
mo, umanjujemo ili prihvac¢amo.

O zabrinutom covjeku raspravljali su
brojni mislioci. Martinu Heideggeru su,
primjerice, pojavnost i narav ljudskih bri-
ga gotovo srediSnja tema njegova filozof-
skog rada.. U raspravi Bitak i vrijeme on
brigu opisuje kao pokretacku snagu koja
nas mobilizira da skrbimo za sebe te se
brinemo za obitelj i za druge ljude. Albert
Camus takoder piSe o o pokretackoj snazi

brige, u smislu nastojanja da se postigne
viSe osobne srece, no takoder i u smislu
energije za drustvenu solidarnosti. Krs-
¢anska misao obicno naglasava vaznost
duhovnih briga nasuprot materijalnih bri-
ga, a isti¢e 1 vaznost opustenog pristupa.
Apostol Matej upozorava da ée nuzna slo-
boda duha - pa iako su nam zadace ovog
svijeta 1 dalje obvezom - doc¢i od pouz-
danja u oc¢insku Bozju ljubav i njegovu
providnost. Takoder savjetuje Ne budite
zabrinuti za sutra, jer ce se sutrasnji dan
brinuti za se. Sveti Pavao u poslanici Fi-
lipljanima kaze Ne brinite se tjeskobno ni
za Sto, nego u svemu, molitvom, prosnjom
i zahvaljivanjem, ocitujte svoje molitve
Bogu.

Svatko od nas razumije, pa i bez velikih
mislilaca, da nam nikada nije moguce us-
postaviti potpunu kontrolu nad vlastitim
zivotom te da nam je uistinu potrebna
hrabrost za viSe opustenosti. Nije oprav-
dano bojati se unaprijed, a takoder ni gris-

SAVJET LIJECNIKA
O BRIZI ZA SEBE, KAO ZENE

Zaista je slucajnost da su bas sada, kad
sam odlucila pisati o zenskom zdravlju,
mediji puni vijesti i komentara o Angelini
Jolie koja se odlucila za preventivno uk-
lanjanje jos zdravih mlijecnih Zlijezda, te,
kasnije, i jajnika.

Odmah mogu re¢i da su njezini razlozi
ozbiljni. Mi sami se, naravno, ne trebamo
inace brinuti za zivot i postupke slavnih
osoba, no ovaj put nas ovaj slucaj mozda
treba potaknuti na vise razmisljanja o spe-
cificnom zenskom zdravlju. Iskustvo go-
vori da upravo zene same sebe ¢esto za-
postavljaju, a viSe se brinu o ¢lanovima
obitelji te o drugim ljudima. S druge
strane svi ljudi, ne samo zene, osjecaju
nelagodu kada je rije¢ o pregledima in-
timnih dijelova tijela, narocito ako ne os-
jecaju poteskoce ili ih podsvjesno, a
mozda i svjesno, ne zele uzeti ozbiljno.
Neki se i boje moguce dijagnoze pa radije
zatvaraju oci.

Pise:

Dr. med. Drina
BLAZEKOVIC-SOJCIC

Sve te okolnosti ne smiju biti zaprekom.
Potrebno je da se Zene brinu same za sebe
i za svoje zdravlje. Bolesti zenskih repro-
duktivnih organa su Ceste, a tumori, dob-
ro¢udni i zloc¢udni, spadaju u najéesce
uopc¢e. Rano otkrivanje i lijeCenje Cesto
odlucuje o samome Zzivotu. Stoga bi za
svaku zenu trebalo biti normalno barem
jedanput godi$nje oti¢i na ginekoloski
pregled. Ako postoje smetnje — bolovi,
neuredna krvarenja prije ili poslije meno-
pauze, iscjedak, neobican miris — treba ici
bez odlaganja.

Danas su ucestale i mnoge zaraze, di-
jelom radi drugacijeg seksualnog zivota,
koje treba lijeCiti. Neke utjeCu na plod-
nost (primjerice: klamidije), no neke iz-
ravno sudjeluju u nastajanju raka (prim-
jerice: humani papiloma virus). Najcesci

rak je rak vrata maternice, no izljeciv je
ako se otkrije u ranom stadiju. Zato je pot-
rebno jedanput godiSnje napraviti bris i
bojenje po Papanicolaouovoj metodi, s ci-
todijagnostikom, §to je jednostavno i €ini
tzv.zlatni ginekoloski standard. Uz to,
ruénom pretragom i ultrazvukom prov-
jerava se veli¢ina, oblik i konzistencija
maternice, jajovoda i jajnika.

Cak i dobroéudne tumore, miome, treba
pratiti, jer je potrebno znati rastu li, rade li
smetnje i postoji li opasnost da se pretvore
u zlo¢udne oblike. Rak se Cesto razvija
neprimjetno pa se smetnje jave tek kada je
bolest ve¢ uznapredovala. Tada je mozda i
prekasno. Biti zena koja je ginekologa
vidjela samo kod poroda ili ¢ak nikada, a
poznajem dosta takvih slucajeva, nije raz-
borito i hrabro, nego je igranje ruskog ru-
leta.

Rak dojke je drugi zenski problem. Po-

gada deset do jedanaest posto zena, a vise
od dvadeset posto oboljelih umire. A up-

18

oy
br. 252, svibanj-lipanj 2013. fZKTVORENIK



Zdravlje

ti se u beskonacnost radi prilika koje ne
mozemo promijeniti. Potrebno je djelova-
ti preventivno gdje god je mogucée, a kada
se teskoce pojave, treba ih nastojati uklo-
niti. U situacijama u kojima rjeSenja

nema, izlaz je u prihvacanju. Ima okol-

nosti u kojima je uistinu potrebno pustiti
(njem.: loslassen, eng.:let go). Nema ni-
kakva smisla ustrajavati u nesretnoj lju-
bavnoj vezi, na radnom mjestu na kojem
nas Sikaniraju, u prijateljstvu u kojem je

nestalo blizine i povjerenja ili u sus-

jedstvu koje nam zagorCava zivot. Is-
crpljivat ¢emo se, a okolnosti ne ¢emo
promijeniti. Pustiti znaci prihvatiti real-
nost na koju ne mozemo utjecati, okrenuti
se od nje i pogled usmjeriti prema nap-
rijed. Pri tome ¢e nas sigurno obuzimati
ljutnja, jer ¢emo osjecati da je sudbina
prema nama bila nepravedna. Cesto ¢emo
takoder osjetiti tugu i o¢aj, pa i u mjeri da
pomislimo kako ne ¢emo izdrzati. No, ka-
da prva zdvojnost prode, dozivjet ¢emo
olaksanje. Shvatit ¢emo da smo stekli vise
slobode te da nastupa novo razdoblje.
Mnogi se tada ¢ak upitaju zaSto na taj na-
¢in nisu postupili i ranije.

Pustiti (se) se Cesto spominje i u kon-
tekstu rastanka od zivota, na kraju puta.
Nitko od nas ne zna kako ¢e to biti i hoce
li uistinu mo¢i odloziti svoja mala vesla
kada uoci da brodic¢u vise ne moze davati
brzinu i smjer. U tom smislu bi pomoglo,
pa makar samo dijelom, viSe otvorenog
razgovora i viSe palijativne kulture. Ta-
koder i zakonski okvir poput onog koji
postoji u vecini zapadnih zemalja, a koji
omogucuje da lije¢nicima potpiSemo ka-
ko ne zelimo dugo umjetno odrzavanje na
zivotu. Najvise bi naravno pomoglo, os-
je¢amo, da u trenutcima suocavanja, a ta-
koder i u kasnijim i zadnjim trenutcima,
budemo okruzeni ljubavlju — ljudskom i
bozjom. U tom smislu nas sveti Pavao i
tjesi: S one strane svih briga mir ¢e Bozji,
koji nadilazi svaki razum, cuvati srca
vasa. ¢

ravo tumori mlijecnih zlijezdi su u viso-
kom postotku, u 90 posto slucajeva, iz-
ljecivi - ukoliko se pronadu u ranom sta-
diju. Ucestalost pojave raka dojke raste
sa staro$éu, najvisa je u Sezdesetim godi-
nama, iako oko deset posto bolesnica bu-
du i mlade od 45 godina. U skupini mla-
dih Zena su osobito one Zene koje imaju
povecani rizik jer su u obitelji bolovale i
druge ¢lanice, obi¢no majka ili sestra. Za
takvu poveéanu opasnost uvijek se znalo,
no 1994. 1 1995. otkriveni su i odgovorni
geni, BRCA-1iBRCA-2. Zene koje ima-
ju takve gene izlozene su velikoj vjerojat-
nosti, od 80 do 90 posto, da obole od raka
dojke te takoder i velikoj vjerojatnosti, od
40 do 50 posto, da obole od raka jajnika.
To je upravo slucaj s Angelinom Jolie.
Ona i nije prva i jedina koja se podvrgla

preventivnoj operaciji jer je to metoda
minimaliziranja rizika.

Za nas je vazno provoditi redovite
mjere opreza. Potrebno je svaki mjesec ili
barem svaka tri mjeseca nakon menstrua-
cije, kad su prsa opustenija i meksa jer
nije doslo do trudnoée, opipati vlastite
grudi i pazuhe prema poznatoj shemi.
Godisnji ginekoloski pregled te pretraga
grudi, uz ultrazvuk, trebaju biti rutina.
Prije Cetrdesete godine bi bilo dobro uci-
niti bazalnu mamografiju, a nakon toga
sljedece, barem svake druge godine. To
vrijedi i za zene starije dobi jer rizik sa
svakom godinom raste. Ne zaboravimo
da u Hrvatskoj od raka dojke godisnje
oboli barem tri i pol tisuée zena, a oko
800 do 900 ih umre.

Zene s posebnim rizikom su one koje su
nositeljice jednog od dva spominjana gena
te one zene koje nisu prosle gensku anali-
zu, no koje znaju da su u obitelji oboljele
tri ili viSe Zena, jedna mlada od 50 godina
ili jedna s tumorom u obje dojke. Jednako
rizi¢no je ako je oboljeli od raka bio muski
rodak, 3to je rijetko ali ipak postoji. Zene iz
te skupine trebale bi jednu kontrolu pi-
panjem i ultrazvukom svakih Sest mjeseci,
a pregled tomografijom magnetske rezo-
nancije jednom godi$nje. Tada se moze,
nadajmo se na vrijeme, reagirati operaci-
jom, zrac¢enjem i kemoterapijom.

Samo, bez panike! Brinimo se za svoje
zensko zdravlje pa ¢emo se maksimalno
zastititi. Nitko se ne ¢e brinuti za nas - mo-
ramo mi same! ©
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Sjecanja i svjedocenja

PJESME POBIJENIH (1.)
GABRIJEL CVITAN (Zaton, 1904. — 2, 1945.)

Hrvatski pjesnik Gabrijel Cvitan ro-
den je u Zatonu kod Sibenika 11. prosinca
1904. godine, kao jedno od desetero djece
u siroma$noj tezaCkoj obitelji. Prvi je
kruh ve¢ od ranoga djetinjstva zaradivao
kréenjem i kopanjem zemlje, a od tako za-
radena novca upisao je 1924. prvi razred
Utiteljske $kole u Sibeniku. Uspjesno
zavrsivsi tu skolu 1929., godinama je uci-
teljevao: najprije u Cisti Provo kod Imot-
skoga, gdje je proveo pune Cetiri godine,
potom u okolici Livna, pa u Vodicama,
Poneretavlju (Desne) i u Betini na otoku
Murteru.

Kao i mnogi drugi hrvatski intelektualci
i drzavni sluzbenici, na to je seljakanje
bio prisiljen zbog politicke nepocudnosti.
Isprva je, naime, bio blizak Savezu
zemljoradnika odnosno Zemljoradnickoj
stranci, a oko 1928. se, prema vlastitim ri-
je¢ima, priklonio Hrvatskoj seljackoj
stranci, koja je krajem dvadesetih i pocCet-
kom tridesetih godina 20. stoljeca, unato¢
formalnoj zabrani, prerasla u narodni
pokret. Malo prije sloma prve Jugosla-
vije, vlasti Banovine Hrvatske imenovale
su ga 1940. skolskim nadzornikom, pa su
ratne operacije u travnju 1941. Cvitana
zatekle na toj duznosti u Splitu.

U doba Nezavisne Drzave Hrvatske
sluzbovao je najprije u Omisu, gdje je bilo
sjediSte Velike zupe Cetina, a potom je
krajem 1941. imenovan Skolskim izvjesti-
teljem u Ministarstvu nastave (kasnije
preimenovanim u Ministarstvo narodne
prosvjete) kao Skolski izvjestitelj za Dal-
maciju. Tadasnje su hrvatske vlasti, na-
ime, nastojale posebno skrbiti za skole i
ucitelje u Dalmaciji, pa i na onome njezi-
nu dijelu §to ga je Italija anektirala, ali je
to nailazilo na Zestoko negodovanje tali-
janskih vojnih i politickih vlasti. Osim §to
su nemali broj Hrvata protjerali s anekti-
ranog podrucja, a mnoge konfinirali u lo-
gorima na jadranskim otocima i u Italiji,
Talijani su u viSe navrata prijetili da ¢e iz
Skola biti otpusteni i preostali hrvatski
ucitelji, ako im hrvatska drzava bude slala
kakvu pomo¢.

Gabrijel Cvitan je pisao pjesme i novele
za djecu i odrasle. Osim brojnih priloga u
novinama i ¢asopisima, jedan je od deset
autora zastupljenih u zbirci Lirika grude,
§to je 1934. objavljena u Zagrebu kao dru-
gi svezak omladinske knjiznice. Uredio ju
je i napomenama popratio dr. Mile Star-
cevié¢, tad veé bivsi politicki osudenik i

jedan od najagilnijih duznosnika Matice
hrvatske, a u doba Nezavisne Drzave Hr-
vatske 1 ministar. Zajednicka zbirka je
imala program ,,K selu!*, kako se kasnije
izrazio jedan od deset autora, Vinko Ni-
koli¢ (preostalih osam bijahu Ive Balen-
tovi¢, Danilo Covié, Stjepan Hrastovec,
Jeronim Korner, Kamilo KriZzanié,
Zvonimir Kuhar, Ivo Lendié¢ i Zlatko
Majtin.)

U Sibeniku je 1937., u nakladi Podod-
bora Matice hrvatske i s Nikoli¢evim
predgovorom, Cvitan objavio pjesni¢ku
zbirku Glas zemlje. Tijekom rata objavlji-
vao je prozna djela za djecu (Pticji dvori,
1943.) i poeziju za djecu (Voda iz kamena,
1944.), a uredivao je i djecji list Smilje
(1943.-1945.). S Brankom Klariéem,
pjesnikom sli¢ne sudbine, objavio je
1944. zbirku pjesama Pjevaci zemlje.

Sredinom rujna 1944. Cvitan je pao u
ruke jugoslavenskim partizanima kod Ra-

kova Potoka, vozeéi se u kamionu iz Kar-
lovca u Zagreb. U zarobljenistvo je pro-
veo oko tri mjeseca, a obitelj i prijatelji su
ga ve¢ oplakali. Niz vrijednih dokumena-
ta u svezi s njegovim zarobljenistvom, uk-
ljuCujuéi njegov zivotopis, zapisnike o
saslusanju pred partizanskim istrazitelji-
ma te odu poglavniku Paveli¢u pod nas-
lovom ,,0On je doSao* (1941.), objavio je
hrvatski povjesnicar dr. Jere Jareb u Ca-
sopisu za suvremenu povijest (35./2003,
br. 3, str. 973.-994.).

Podsjecajuci na to da je Cvitan prvi ob-
javio pjesmu «Na Kordunu grob do gro-
bay, Jareb u tom ¢lanku navodi i Nikoli-
¢evo svjedoCenje da mu je Cvitan pripovi-
jedao kako su mu partizani predbacivali
odu Pavelic¢u, tvrdeéi da je za nagradu do-
bio kucu u Zagrebu, ,,jer nisu mogli za-
misliti, da bi onaj iskreni rodoljubni za-
nos, kada nasa zemlja dobiva svog narod-
nog vladara, mogao nadahnuti pjesnika
rodoljuba - bez ikakva materijalna in-
teresa®.

Nije, dakle, Gabrijel Cvitan pjevao ka-
ko bi bio nagraden kucom ili kakvom si-
nekurom, nego kako bi dao oduska svom
rodoljublju i sre¢i Sto je proglasena hrvat-
ska drzava, pa makar ona i ne obuhvatila
zavicaj s kojim je bio snazno vezan.

U svibnju 1945. i on je krenuo prema
Austriji, u skupini novinara i knjizevnika.
Stigao je do Celovca, a potom krenuo put
Krumpendorfa. No, i njemu i svima osta-
lima koji su kamionom krenuli iz Celovca
prema tom obliznjem koruskom selu gubi
se svaki trag. Nikad ih nitko viSe nije vi-
dio; nisu izvedeni ni pred kakav sud; nitko
ne zna jesu li i gdje su pokopani, ili su ih
raznijele ptice i divlje zvijeri.

Iza Gabrijela Cvitana ostala su dva sina:
Davor (1930.) i Dalibor. Mladi, Dalibor
(1934.), i sam je ostavio dubok trag u hr-
vatskoj knjizevnosti. Umro je u srpnju
1993. godine. Za razliku od Ivice Ra¢ana
i tre¢erazrednih beogradskih pjevaca, ni
jedan ni drugi nemaju ni ulice niti spo-
menika u glavnome gradu Hrvatske.

S nekoliko pjesama Gabrijela Cvitana
zapocet ¢emo seriju priloga o pobijenim
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hrvatskim pjesnicima, koji ilustriraju de-
mografsku, politicku, gospodarsku i kul-
turnu katastrofu koju je Hrvatska doziv-
jela u trenutcima tzv. oslobodenja, kad je
na Markovu trgu jugoslavenska zastava
zamijenila hrvatsku. (T. J.)

ZEMLJA NAS ZOVE

Zemlja nas zove, zemlja nasa draga,
glasom vjekova zove djedovska gruda,
U njoj je nasa buduénost i snaga.
Zagrljeni s njome stvarat ¢emo cuda.

Oplovili smo oceane i sva moguca planeta.
Na tudim poljima bili kopaci zlata.
Samo nasa zemlja, naSa gruda sveta
ostala nam je tuda — tuda i nepoznata.

Ko $to stablo ne moze bujat bez kor'jena,

bez Zilja, koje iz zemlje zivotne sokove
pije,

isto tako mi smo vezani za sva vremena

za rodnu grudu, koja prve stope nam krije.

I dok, ko ptice u kavezu, venemo u
utrobi grada,

ne znajué, kad dan se rada i kud sunceva
kola kruze,

zemlja nas zove u blejanju dalekih stada,

u cvijetu razi i mirisu divlje ruze.

Zemlja nas zove u Zuboru srebrnih voda,
u Curliku vjetra, Sumu mlade trave,

u cvrkutu ptica, letu dugokljunih roda,

u zitu, iz kog vire razli¢ka ocice plave.

Zemlja nas zove u zvuku vecernjih zvona,

poboznih angelusa, ¢uvara rodnih
gnijezda,

kad Sapatom svetim zbori vasiona,

a nebo procvjeta mirijadama zvijezda.

Cekaju nas njive jo§ neizorane,

u kutu ocevo zardalo plugo,

da u zoru prije nego sunce grane
probudimo brazde uspavane dugo.

Zemlja nas zove... A §ljivici mladi
traze da im vite uredimo kose.
Mirisima mame rodni vinogradi
puni slatkog grozda u srebru od rose.

Zemlja nas zove, zemlja nasa draga,
glasom vjekova zove djedovska gruda,
U njoj je nasa buduénost i snaga.
Zagrljeni s njome stvarat ¢emo Cuda.

B \

GABRIEL CVITAN

GLAS ZEMLIJE

MEMEXXYI

lpslane DMadodbnrn Safcs Mreafulie W

RUKE MOJE BRACE

Tvrde su i opore ruke moje brace,
pune zulja i rana.

Zasi¢ene bodljikama drace

visi im koza iskidana.

Teske su kretnje. Saka Gvrsta,

$to zna u oStrac zabit se ko klin,
ne moze se opruzit ¢vornatih prsta
priraslih uz motiku i masklin.

Bijeli kS bez grma i trave
izrovase, izlomise stijenje.
Vinogradi rodni sada se plave
gdje cvalo je kamenje.

Tvrde su i1 opore ruke moje brace,
pune zulja i rana.

Dlanovi vrve bodljikama drace...
Cijela jedna povijest krvlju ispisana.

BRAT MI PISE

Nekoliko dana se za odgovor borim,
S$to sam ti odavna duzan.

Ali zivot je, brate, i previse tuzan,

a o njemu, ja kao i ti, nerado govorim.

Eto, jesen je. Berba je pri kraju.

Sjecas li se kako je bilo, dok si ti jos
grozde brao?

A sad, bi li vjerovao,

da ni momci uvecer selom ne pjevaju.

Majka me uvijek za tebe pita,
i (jer ne moze spavati) ustaje prije svanuca.

Strah se Seta oko nasih kuca.
U mnogima nema ni zrna Zita.

Ljetina je podbacila. Mjenica steze.
Svega je za polovinu manje no lani.
Teski se, brate, primic¢u dani.

Jedva da itko kraj s krajem veze.

P. s. Jucer su opet zandari odveli jednu

grupu iz sela...
Medu njima je i tetin sin,
onaj stariji, blijeda cela...
I jos trojica nas$ih su s njim.

MASLINA
Hrvatskoj

Proljeca, zima, jeseni i ljeta
izmijeni cijeli se roj;

a maslina stara i kroSnja sveta
jOS §iri miris svoj

Duboko je smede pustila korijenje
u nase zemlje skut,

inoge ¢vrsto zavila u stijenje

u ostrac tvrd i ljut.

Ispijala je susa, vjetrovi bili,
munja htjela da je smrvi,

ona se branila prot svakoj sili
snagom svoje krvi.

Spuste se tako u zelenu granu
zubi otrovnog crva,
al' dokle bi novu otvorili ranu
zarasla vec je prva.

Sjekirom jednoé posjekose grane

te je oboriSe nice.

Proplakala Suma. Al' proljece grane,
donese nove klice.

'Usahnu', rekose, 'lopatu amo!
Nema je, nema je vise!'

Al' zemlju na licu ¢im osjeti samo,
maslina opet diSe.

I jos je na brijegu, mirise, zori,
bujnija svakoga dana...

Samo na staroj vide se kori
oziljci stotinu rana.
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O LJUDIMA I ZIVOTU PREMA KNJIZEVNOM
DJELU MILE BUDAKA (3.)

Mile Budak ozivio je u svojim knjizev-
nim djelima brojne zenske likove. Jedno
lice upecatljivije je od drugoga. A svako
je stvarno i posve zivo. Ostrina i ljepota
slike mjera je knjizevnosti, a pravi covjek
mjera je svega. Jedno i drugo skupa bo-
gatstvo je zbog kojeg Budakovo djelo uzi-
mamo u ruke i zivimo od njega.

Kad je o zenskim likovima rijec¢, doziv-
ljavamo ipak i osobitu vrstu ¢udenja. Cu-
dimo se vrsnosti kojom Budak razabire
najfinije niti zenske duse, raspli¢e ni-
janse, razumije slozene intimne dubine.
Cudimo se takoder, mozda i najvise, in-
tenzitetu suverenosti koju dopusta svojim
zenskim likovima. Budaka snazno odre-
duje njegov patrijarhalni dinarski identi-
tet, uz to pise u vremenu u kojem se zen-
ska emancipacija u Sirem obliku tek po-
Cela buditi, a ipak su njegovi zenski likovi
samostalne i snazne osobe. Svaka Zena
zna §to hoce, trazi svoj put, ne krsti se od
straha (Og 1,158) - bas kao ni muskarci.
Nema kod Budaka Karenjina koja se ba-
caju pod vlak, Emma koje frustrirane tru-
nu u Yonvillu ili Srna koje tré¢e pod dugu.
Pred sobom vide vrleti i strmine, no ne
prepadaju se lako. Susretnimo, jos jed-
nom, neke od njih.

Anera Babi¢

Anera je veliki Budakov lik. Poznaju je
svi koji su citali Budaka. A jedna je
Anera! Ima i osobito ime — nitko se ne
sjeca da bi gdje u Lici koja druga Ana bila
Anera. Drugih je Anera bilo tek prema
Budakovoj Aneri. Gimnazijalke u mojim
razredima, krajem devedesetih: Anera
Balen, Anera Zupan. I, da, prije svih, jed-
na od triju kéeri Mime Rosandi¢a, od onih
kojima otac piSe pismo prije odlaska,
najljepse koje je otac ikada pisao svojoj
djeci: Draga Anera, Mara i Ika, eto vas
¢akan ode za svojom zvizdom... oprostite,
Sto vas je ostavio sirotama...

Anera je bila najslavnija cura u puku
(Og1, 104). Svi koji su je poznavali gleda-
li su u njoj nesto drugo, nesto posve razli-
¢ito od ostalih njezinih vrsnjakinja, kao
da je dolazila iz posve drugog svijeta
negoli ovaj nas obicni, mali, tezacki svag-

ZENA

Maja PAVELIC RUNJE

danji narod (Og 1, 111), a opet, s druge
strane, ista kao i sve druge bunjevacke
djevojke (Og I, 105). Bila je, sigurno je,
vrlo snazna. Odluke je donosila sama, tra-
zedi rjesenja. Prvi dan nakon udaje nasla
se na cesti, no isla je, kao uvijek, raditi na
tudu njivu i stala medu ljude kao mramor,
bez smijeska, bez suze u ocima, bez i naj-
manjeg trzaja zivaca i misicja (Og1, 104).

Budakova supruga Ivka

Kad je s dvoje malene djece ostala bez
muza, brinula se za svoj kruh, radeci
najteze poslove. A radila je ionako uvijek
samo zdus$no, ne Stededi se - za vjecnost,
kao poslenik Bozji u vjecnom, neprekid-
nom djelu stvaranja (Og 11, 99). O
svekrovim progonima nije obavijestila
druge ljude, a jo$ manje se s njim zeljela
aranzirati. Bojala se kao $to bi se bojao
svaki ¢ovjek koji se nasao u velikoj opas-
nosti, no dohvatila (bi) sjekiru kad je cula
korake (Og, 1, 269), a svekru je najavila:
Ako me jos ikad taknes, ja o'de u mojoj ko-
libici, ja u selu, ja u crikvi prid oltarom,
zakla' ¢u te ka' pivea, pa odma' na visala!
(Og, 11, 69). Bila je svjesna svoje vri-
jednosti, ponosna i kad su je nastojali po-

niziti - ne ¢es joj poznati ni kada je gladna
(Og 1, 294). Govorila je: Sto tribamo, to
imamo (Og 1, 387) i: Tko ti kaze da mi tri-
ba c¢esa nemam (Og 11, 67).

Bila je sigurna u sebe i zato je mogla ziv-
jela kao prijateljica u ku¢i s Lukanom ne
obaziru¢i se na drustvene pritiske, sve dok
je osjecala da ima valjane razloge. Nisu je
zanimale primjedbe da mu je ljubavnica.
Kada je odlucila da ¢e mu biti zenom a nije
mogla sklopiti brak, Luku je tjesila: 4, eto,
zivi' ¢emo nevincani (Og 11, 254). Djecu je
voljela cijelim bi¢em, no majcinstvo joj
nije bila jedina uloga. Svojom sudbinom je
upravljala za sebe, a neprijetvornost i sna-
ga njene zivotne koncepcije stvarale su
toplinu za druge koje je voljela.

U biti, gledamo li dobro, Anera i Budak
su sestra i brat. Njihove se zrake pokrivaju
u tancine, kako to Budak kaze za Aneru i
Luku (Og11, 44). I jedno i drugo, i Anera i
Budak;, isli su ravno. Bili su djeca slobode.

Janjusa KnezZevi¢

Janjusu KneZevi¢ susre¢emo u Ras-
cvjetanoj tresnji, a osobita je zato jer je u
svojoj sedamdesetoj godini odlucila da ¢e
se udati - za Petra Blazevica koji se nakon
pedeset godina zivota u Zagrebu i drugim
mjestima vratio u Sveti Rok, Zeljan mira i
zavicaja. Staracka ljubav i danas je vrsta

MILE RULDAL
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tabua, nailazi na sumnji¢avost i pod-
smijeh, pa i nakon svojevrsne emancipa-
cije koju su stari ljudi dozivjeli zahvalju-
juci brojnosti, skolovanosti i financijskoj
neovisnosti. Upravo je stoga zacudujuce
da je Mile Budak temi staracke ljubavi
posvetio niz uvjerljivih, dirljivih i lijepih
stranica. A pisao ih je u dobi u kojoj je
sam bio jo§ daleko od starosti.

I Janjusa je, naravno, vrlo ozbiljna i sa-
mostalna zena. Nije ni siromasna. U kuci
ima svega vise nego mnogi o Bozi¢u (Rt
IV, 253). Udala je kéeri, zivi sama, zemlju
obraduje uz pomo¢ radnika. Kaze: Imam i
nisto soldi. Kada dikad prodam koji ko-
mad blaga, prodam zita, prodam sina, pa
se postedi (Rt 1V, 180).

Janjusa je znala da ¢e im se ljudi smijati,
no mislila je nek se rugaju kad mi budemo
sritni i zadovoljni (Rt,IV, 179). Ona i
Petar su jedan drugom bliski i dragi, a to
je sreca. Petar joj je uvijek ponovno Sapta-
o: O lipa moja Janjo... A Cesto je u jednoj
svojoj ruci drzao njenu ruku, a drugom je
gladio i mazio (Rt IV, 177). Janjusi je na-
ravno jasno da su, osobito tijelom, stari,
pa, kada ju je Petar zelio lagano ustiniti za
obraze, tumacila mu je: Nemas vise za Sto
ujtiti, moj Perica. Nigda j' i bilo, al je sve
okopnilo (Rt 1V, 179), dok joj je Petar uz
smijeh, odgovarao: Neka, neka, lipa mo-
ja, jednaki smo, pa ne ¢e nikom biti krivo
(Rt IV, 179).

Janjusa 1 Petar su svjesni da vrijeme
pred njima viSe nije bezgrani¢no. Petar je
u tom smislu nastojao biti opusten 1 opti-
mistian, pa je Janjusi govorio: Pa ne tri-
bamo sada jos otezati i ¢ekati. Imamo (jo$
samo) ovo desetak, dvajest godina...
Janjusa, realisti¢nija, odgovarala je: 4, da
j'isamo edna, moj Perica... (Rt1V, 253).

Istu fino¢u pisanja u odnosu na staracku
ljubav nalazimo i u Snu o srec¢i. Budak
ondje opisuje ljubav svojih starih rodi-
telja, $to, u detaljima, znamo, odstupa od
¢injenica — poznato je da mu je otac umro
prije negoli se rodio te da se njegova maj-
ka nije ponovno udavala. MijeSanje biog-
rafskog i fikcijskog medutim nimalo ne
umanjuje ljepotu izraza i ljepotu poruke.
U prizoru u kojem opisuje povratak oca
Jose i brata Duje iz Velebita, iz drva, vidi-
mo majku Stanu kako docekuje gorare,
supruga i sina, s valjen Isus; este li sustali,
este li ozebli, a onda im oko vatre nam-
jesta stolice te pocinje strugati snijeg sa
suprugove obuée. Joso joj pri tome kaze:

Redi, starice, redi svoga staroga. Lako ti
Jje dok te griju moje pleci, a ona mu odgo-
vara: Est, Bogu mom vala. Budak dalje
pise: Roko (on sam!) je neobuzdano uzi-
vao u toplom caskanju svojih roditelja.
Viadali su se kao da im je dvadeset godina
i kao da su se jucer vjencali. Tako se oni
vliadaju od prvog dana svojega zajednic-
kog Zivota s tom razlikom Sto su se prije
krili i pred starijima se drzali kao brat i
sestra. Kad su godine zavagnule, onda su
se poceli saliti i pred ostalima (Sos I,
183).

Cudesan trenutak staracke ljubavi sus-
re¢emo i u noveli Pod gorom. U zadnjim
danima Dujmova zivota uz njega je
nevjesta Masa, i sama udovica jer joj je
suprug Jadre ve¢ umro. U mladosti je bila
u ljubavnoj vezi s Dujmom, a onda se iz-
nenada ipak odlucila udati za njegova
zgodnijeg i otvorenijeg brata Jadru. Na
kraju, u starosti, dogodilo se da se, s bo-
lesnim suprugom iz Slavonije, gdje su
proveli zivot, vratila u suprugovu rodnu
kucu. Nakon tesko bolesnog Jadre dvorila
jeidjevera. A njegovala ga je andeoskom
strpljivoscu. Znala je sate i sate pros-
Jjedjeti kraj njega nijemo, bez uzdaha i ri-
jeci, gledajuci samo u njega. On je bio od
bolesti kroz vise mjeseci ve¢ potpuno
iscrpljen i osusen. Govorio je vrlo malo,
tek bi cesce otvorio oci, pa kad bi opazio
da je Masa kraj njega, pruzio bi ruku
prema njoj. Ona bi je primila i dugo drza-
la u svojim rukama. U zadnjim trenucima
ga je pitala: E [' tebi, drago, jos na me
za'?, a Dujam je, zadnjim dahom odgovo-
rio: Ah, lipo moje... (Pg, 51).

Marija Vrban

S Marijom Vrban, Musinkom, Budak je
stvorio sliku Zene kojoj se zivot odvija s
komplikacijama kojima su razlozi vise u
njoj samoj, manje u vanjskim okolnosti-
ma. Ni Marija nije slabi¢, a i pametna je:
suprug Marko je bistar (ali), ona je jos
bistrija (Mu, 142). Nije bila nezadovoljna
Markom, no ¢eznula je za Jurom Serda-
rom te je stvorila vrstu ljubavnog trokuta.
S Jurom se sastajala na skrovitim mjesti-
ma te se njegovim zagrljajima — do gra-
nice koje je ona postavila — prepustala i u
visokom stupnju trudnoce. Voljela je sva-
kog na svoj nacin i mislila je da na to ima
pravo. Od supruga je u viSe navrata doziv-
jelaudarce, no nije uzmicala: Mene sram?
Tebe, tebe sram! (Mu, 132) Ako li je biti,
udri. Kad ti budes sa mnom kako Bog za-

povida da pravi ¢ovik postupa sa svojom
zenom, unda nek mene bude sram ako ti
ne budem prava zena... A volim ga i voli'
¢u ga (Mu,139).

Inace, Budak na puno mjesta opisuje fi-
zicko nasilje muzeva nad Zenama, no
uvijek samo kao negativan primjer pona-
$anja, nedostojan pristojna Govjeka. Sto

Licanka u narodnoj nosnji

se same Marije-Musinke tice, slozeni od-
nosi koje je stvorila doveli su, naravno, do
krajnjih teskoca — kako bi bilo i danas. Na
kraju, Marija je, i neovisno od prilika, za-
pala u psihicku bolest, vrstu psihoze, koju
Budak opisuje vjerno pravoj slici bolesti,
$to potice na pomisao da je razvitak sli¢ne
bolesti mozda vidio na kome bliskome.

Jednako slozen lik je osoba Marije (Su-
lenti¢?) iz pripovijesti Privor (Pg). Poput
Musinke, Marija je Zena ¢ija drama izvire
iz njezinih postupaka, iz nje same — efo,
zelim ovako, pa neka se svijet srusi. Mari-
ja je osamnaestogodi$nja djevojka, vrlo
snazna, ali je, s druge strane, sazdana od
daha, od jesenske magle, od vjetra. Budak
ju je ozivio u svojim ranim godinama -
zbirka novela Pod gorom tiskana je 1930.
— Budak je Privor dakle pisao prije Cetr-
desete, §to je rana dob a da bi muskarac ta-
ko tankim kistom naslikao Zenu sa sto du-
bina, kakva je Marija.

Mariju susre¢emo uz cestu iznad
Svetog Roka, vjerojatno u Loti¢ima, kraj
vatre, uz blago, dok plete smrznutih ruku,
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Vika Podgorska kao Anera u Strozzijevoj adaptaciji Budakova Ognjista

jer je kasna jesen i hladno je —u trenutku
kad nailazi desetak kola kirijasa iz gospi¢-
kih sela, na putu za Dalmaciju. Nad Vele-
bitom se vec¢ bilo pocelo spremati nevrije-
me, no ljudi se ne daju nagovoriti da pre-
kinu put. Jedna kola, Lukina, ve¢ su poce-
la zapinjati, pa Marijin otac pristaje Luki
dati privor, svoga konja da ga Luka
upregne kao trecega, jer ljudi su ljudima
od vajkada davali privor (Pg, 166). A
Salje i Mariju, da konja kasnije, kad kirija-
§i stignu na drugu stranu, vrati kuéi. 4jde,

Marija, kaze joj otac, ako ne odes, pogi-
nut ce i ljudi i blago. Marija ljudima od-
govara: Kad kaze ¢aca, iéi ¢u... Ve¢ sam i
cesce tako, pa mi nije nista bilo (Pg 133).

Na pola puta do Alana bura im je ve¢
snazno bacala snijeg u o¢i, motala je i
krsila granje, fijukala kroz no¢ da se vise
medusobno nisu mogli ni ¢uti. Borili su se
da se odrze na putu. Marija je mogla iz-
drzati, ali i ljudi su joj pomagali - osjecali
su da su preuzeli odgovornost. Odmicali
su mukotrpno, korak po korak, Sapéuci

uzdahe Svetom Nikoli, osobito na dalma-
tinskoj strani, kod Kraljice, gdje bura
uvijek najjace udara. Ipak, uspjeli su, i
pod Pragom su se sklonili u veliku drzav-
nu susu uz svratiste. Legli su na biljce pod
svoja kola i kao mrtvi zaspali. Marija je
legla uz Luku... pa i mada je slutila da je
ozenjen...

Eto, Budak je stvorio veliku galeriju
zenskih likova, sve individualnih, slojevi-
tih 1 zanimljivih. U britkim dijalozima - a
Budakovim dijalozima nitko u hrvatskoj
knjizevnosti nije ravan - pojavljuju se sve
zivotne moguénosti, od propasti do rados-
ti, od ocaja do ushita. Cedée susre¢emo i
erotske trenutke. Ljubavna scena Jose i
Kajane u Ognjistu (Og 11, 26 1 dalje), a
osobito zaplet koji joj je predhodio, dra-
matikom, a kasnije njeznosc¢u i liricnoséu,
ravna je Marquezovoj poeti¢nosti. U
svemu je ipak klju¢no da niti jedna Zena
nije stereotip, lutka, za koju na prvoj stra-
nici znamo $to ¢e s njom biti na sljede¢im
stranicama. Sve su zive. Sve su pravi lju-
di...

Na kraju je jo§ moguce spomenuti da je
Budak brojne knjizevne stranice posvetio
i vlastitoj zeni, ¢ak, zapravo, i cijelu knji-
gu - San o sreci - jer brak usrecuje do
smrti (Sos, 35). Osobito mjesto je mozda
ipak prizor u Direktoru Krizanicu, u
kojem gospoda Harambasi¢ - Budak je u
knjizi Ante Harambas$i¢ — dolazi lascu i
pokvarenjaku, ,uglednom ¢lanu® Pra-
vaske stranke, direktoru banke Miceku
Krizani¢u, s molbom da bi podigla mali
zajam, jer mora poslati suprugu koji je u
zarobljenis$tvu u Italiji. Budak pise: Bila
je lijepa, pristala, mlada Zena... Njezina
je prirodna neusiljena jednostavnost i
drzanje odsijavalo otmjenoscu... Za ruci-
cu je drzala maloga, crnomanjastog dje-
Cacica od koje cetiri godine... (DK, 227)

Sto li se dogodilo s tom zenom! A §to s
njezinim muzem, i njihovom djecom...!
Srce nam se lomi...

Kratice: Og, Ognjiste L. i II. dio, Nak-
ladni zavod Matice hrvatske, Zagreb,
1990.; Rt, Rascvjetana tre$nja 1., I1., IL. i
IV. dio, Matica hrvatska, Zagreb, 1939.;
Mu, Musinka (Ognjiste III dio), Nakladni
zavod Matice hrvatske, Zagreb, 1990.;
Sos, San o srec¢i, Matica hrvatska, Zagreb,
1940.; Pg, Pod gorom, Matica hrvatska,
Zagreb, 1930.; DK, Direktor Krizanié,
Matica hrvatska, Zagreb, 1938.¢
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PRINOSI DR. NIKOLE MANDICA
(1869.-1945.) HRVATSKOJ POLITICI (1IL.)

U razdoblju od aneksije do sarajevskog
atentata Mandiéu je uspjelo u znatnoj
mjeri sudjelovati u konsolidaciji financij-
skih i gospodarskih prilika u zemlji, a pri
tome napose poboljsati razinu poslovanja
novcanih zavoda koji su pruzali ve¢e mo-
gucnosti hrvatskom ¢imbeniku u BiH.
Najprepoznatljivi je bio kao predsjednik
Hrvatske centralne banke koja je polucila
znatne uspjehe u podizanju hrvatskih tr-
govaca, veleobrtnika i zemljoposjednika.
S toga je polozaja znatno pridonio i poti-
canju zadruznog pokreta koji je bio deli-
katni problem agrarnog pitanja. Ipak, neki
njegovi potezi, poput ulaska u upravni od-
bor Privilegirane agrarne i komercijalne
banke za Bosnu i Hercegovinu koja je bila
eksponent madarskih financijskih krugo-
va, izazivali su negativne ocjene medu
drugim prvacima HNZ-a, ali to nije utje-
calo na njegovu reputaciju.[1]

O njegovim vrijednostima vrlo su se po-
zitivno izrazili pojedini austrijski pov-
jesnicari poput Rudolfa Kiszlinga koji ga
je drzao za ,,najpametnijeg politicara Bos-
ne* (,,der kliigste Politiker Bosniens®).[2]
Ta je ocjena posebice zanimljiva jer je iz-
vedena u kontekstu usporedbe s djelatnos-
¢u vrhbosanskog nadbiskupa Stadlera ko-
jije prema Kiszlingu bio previse radikalan
u zadanim okolnostima. S druge strane, za
Kiszlinga je Mandi¢ vodio politiku u po-
mirljivijem tonu koji je postupno trebao
voditi do spajanja BiH s Hrvatskom.

No, sarajevski atentat i izbijanje rata
korjenito su preusmjerili buduéi razvitak.
Kao zamjenik $efa Zemaljske vlade mora-
o se ukljuciti u provedbu ratne politike
koja je podrazumijevala i rad na odrza-
vanju sigurnosti u citavoj zemlji. Dio
povjesnicara smatra da je upravo Mandié¢
medu prvima istrazivao povezanost aten-
tatora s tajnim udrugama iz Beograda
koje su imale za cilj ,,ujedinjene jugosla-
venske drzave pod vrhovnim srpskim
gospodstvom* i dau prvom razdoblju po-
jac¢anog nadzora nad srpskim udrugama
nije pokazivao znakove solidarnosti, ne-
go je naglasavao njihova velikosrpska
djelovanja.[3]

Da ratna situacija nije bilo jednodimen-
zionalna pokazuje podatak da je nezado-
voljstvo vojnog vrha na¢inom civilne up-

Pise:

Dr. sc. Stjepan MATKOVIC

rave u BiH dovelo do njegove smjene i
postavljanja na polozaj predsjednika
Zemaljske racunske komore. Osobito mu
se predbacivalo da je u drugoj polovici ra-
ta zagovarao obnovu parlamentarnog ra-
da i povla¢enje pojedinih poteza mimo
znanja zemaljske uprave, pri ¢emu su u
njegovoj kuéi odrzavani sastanci istaknu-
tih politi¢ara koji su zagovarali ideju po-
novnog saziva Sabora.[4] Sef Zemaljske
vlade i1 vojni zapovjednik Stjepan barun
Sarkoti¢ suprotstavljao se povratku us-
tavnosti u zemlji, smatrajuci da bi takav
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Prigodom izbora za Ustavotvornu
skupstinu izabran je na izbornoj listi Hr-
vatske pucke stranke u mostarskom izbor-
nom kotaru i kao njezin predstavnik u
Beogradu nastupao je u sklopu Jugosla-
venskog kluba koji je jo§ ukljucivao Slo-
vensku pucku stranku i Bunjevacko So-
kacku stranku.[6] U navedenom Klubu
obavljao je duznost njegova potpredsjed-
nika, dok je predsjednik bio Anton Ko-
roSec. U Konstituanti je nastupio protiv
Vidovdanskog ustava i poslije njegova
donosenja povukao se iz politicko-stra-
nackih kretanja. Kasnije je prigodom ime-
novanja za predsjednika vlade Nezavisne
Drzave Hrvatske (NDH) u nekoj vrsti
sluzbenog zivotopisa objavljeno da Man-
di¢ poslije zavrsetka rada u Ustavotvornoj
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Mandiceva vila na razglednici Sarajeva iz 1902. godine

razvoj iSao u prilog jugoslavenskim ten-
dencijama.

Oskudijevamo podatcima o Mandice-
voj djelatnosti u meduratnom razdoblju,
pa ¢e tek pomnije istrazivanje arhiva u Sa-
rajevu baciti viSe svjetla na taj malo poz-
nati dio njegova zivota koji je kontinuira-
no proveo u tom gradu. Sigurno je da
njegov udio u politici nije bio vise istak-
nut kao u doba Dvojne Monarhije, ali nije
ni poput nekih drugih hrvatskih politi¢ara
utrnuo  slomom habsburske dinastije.
Prema polozaju koji je drzao prije Prvoga
svjetskog rata oc¢ekivalo se da bude u sas-
tavu Privremenoga narodnog predstav-
nistva, ali je njegov mandat ponisten.[5]

skupstini ,,s velikim zanimanjem prati
razvoj politickih prilika, te svojim savjeti-
ma i velikim izkustvom pomaze, da se ¢im
prije dode do ostvarenja hrvatskih narod-
nih ideala.“[7] Iz te bismo obavijesti mog-
li zakljuciti da je i dalje odrzavao poli-
ticke kontakte s istaknutijim hrvatskim
politi¢arima, premda se nije bavio aktiv-
nom politikom, ni kao pojedinac niti kao
¢lan neke od stranaka.

Nedavno objavljena izvjeséa o situaciji
u Drinskoj banovini u izdanju Arhiva Bo-
sne 1 Hercegovine potvrduju one ocjene
koje govore o njegovoj pasivnosti, jer se
Mandicevo ime uopce ne spominje u tim
dokumentima sluzbenih promatraca poli-
tickih dogadaja i susreta. Ipak, za vrijeme
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Mandic¢ na doc¢eku cara i kralja Franje Josipa u Sarajevu 1910.

diktature kralja Aleksandra Karadorde-
viéa ostao je sacuvan izvor iz kojega se
moze vidjeti da ga je nekadasnji, predrat-
ni kolega po struci i stranackoj pripadnos-
ti Ivo Pilar, koji se poslije Prvoga svjet-
skog rata morao vratiti u Zagreb, posjetio
1932. tijekom boravka u Sarajevu.[8]

Stare veze su opet obnovljene i zanim-
ljive su jer su ukazivale kako nekadasnji
prvaci iz austro-ugarskih vremena gleda-
juna aktualnu situaciju. Tom se prigodom
pokazalo da se Mandi¢ nije slagao s gle-
distima Jurja Suteja, tada jednog od vo-
de¢ih politicara iz redova kod Hrvata do-
minantnog HSS-a, koji nije odbacivao
moguénost nekog oblika podjele Bosne
§to je i kasnije potvrdeno stvaranjem Ba-
novine Hrvatske ¢emu su se otvoreno i
dosljedno protivili svi sljedbenici pravas-
tva. U historiografiji je istaknuto jo$ jed-
no vazno saznanje vezano uz susret Pilara
s Mandi¢em. Naime, Pilar je istaknuo da
se oko Mandica okupljaju Hrvati koji suu
oporbi HSS-u, a jedan od razloga rasloja-
vanja je i to, §to je ,.Sutej za cijepanje
Bosne, Mandi¢ za integritet, jer da ci-
jepanje znaci guranje Muslimana k Beog-
radu.“[9] Iz toga se moze zakljuciti da je
Mandi¢ ipak bio politicki aktivan, da se
suprotstavljao prevlasti HSS-ovskih pog-
leda i da je u toj zadaci imao istaknuto
mjesto. Drugim rije¢ima, Mandi¢ je i da-
lje iz perspektive hrvatskih interesa zago-
varao cjelovitost BiH, smatrajuci da pod-
jela ide samo u prilog srpskih intere-
sa.[10]

Nasuprot tom podatku o politickim pro-
misljanjima, malobrojni pokazatelji iz li-
terature ukazuju da se Mandi¢ u medura-
¢u posve usredotoCio na odvjetnicku
praksu koju je ocito uspjesno obavljao, o
¢emu svjedoCe kasnije ocjene da je bio
Himucan advokat“. Prema nekim podatci-
ma obnasao je i duznost predsjednika Ad-
vokatske komore sa sjediStem u Sara-
jevu.U dijelu poratnog Zapisnika s Man-
di¢eva saslusanja, koji se odnosi na medu-
ratno razdoblje, nalazi se jedino podatak o
vodenju samostalnog odvjetnickog ureda
u Sarajevu. Za razliku od saslusanju dr.
Mile Budaka i nekih kasnijih primjera, u
kojemu optuzenik govori o svojim iskus-
tvima i u vremenu do uspostave NDH,
takvog spominjanja jedne zivotne etape
kod Mandi¢a nema.

Tesko je ulaziti zasto je tomu tako, jer
su komunisticke vlasti ocito ostavile iza
sebe samo dio sluzbene dokumentacije i
ne moze se pouzdanije rekonstruirati tijek
sasluSanja i sudenja. Sadrzaje zapisnika
diktirali su partijski istrazitelji koje u
Mandicevu slucaju nisu zanimale pojedi-
nosti iz njegove bogate profesionalne
proslosti, izuzevsi razdoblje predsjedanja
hrvatskom drzavnom vladom. Drugim ri-
je€ima, sve ono S$to im se Cinilo da nije is-
koristivo za optuznicu nije bilo predme-
tom njihova zanimanja. Kako Mandi¢ u
meduracu nije bio pripadnik ustaskog
pokreta, niti je bio u nekoj vezi s njego-
vim emigrantskim ili domovinskim di-
jelom, istrazitelji su jednostavno presli
preko njegove zivotne etape do dolaska

na Celo hrvatske drzavne vlade. [zuzetak
je jedino bio opis imovine koju je Mandi¢
posjedovao iz vremena prije Drugoga
svjetskog rata.

Na ovome mjestu nije na odmet spo-
menuti i ¢injenicu da je njegov dvije go-
dine mladi brat Mihovil Mandi¢ (umro
1948.) bio istodobno u naponu svoje pro-
fesionalne djelatnosti. Naime, on se kao
povjesnicar i arheolog s diplomom bec-
kog sveucilista uspjesno bavio istraziva-
njem bosanske i hercegovacke povije-
sti.[11] Do 1918. bio je gimnazijski pro-
fesor u Banjoj Luci i Sarajevu, a zatim je
ostatak svoje bogate karijere proveo kao
kustos i ravnatelj u Zemaljskom muzeju u
Sarajevu.[12] Istodobno je dosta pisao o
starijoj i novijoj bosansko-hercegovackoj
povijesti. Svi ti podatci ukazuju na ugled i
znacenje obitelji Mandi¢ kao jedne od is-
taknutijih perjanica gradanskog sloja me-
du sarajevskim Hrvatima.

Za vrijeme Drugoga svjetskog rata
Mandi¢ se postupno poc¢eo vraéati u poli-
ticki zivot. Poglavnik ga je 9. rujna 1942.
imenovao drzavnim tajnikom (u mirovi-
ni). U listopadu iste godine sudjelovao je
u osnivanju Hrvatskog kluba u Sarajevu
kojemu je bio i predsjednikom. Sluzbene
vijesti govorile su da do tada u Sarajevu
nije bilo nijednog ,,kulturnog i narodnog
srediSta koje bi pribralo i ujedinilo sve po-
zitivne snage hrvatskog gradanstva i up-
ravilo ih prema zajednickim idealnim
ciljevima.“[13]

Nastavno na tu obavijest moze se uociti
da je jos na samome pocetku NDH u redo-
vima hrvatskih nacionalista bila jasna
svijest o vlastitim slabostima zbog njiho-
va do tada podredenog polozaja. Tako je
jednom prigodom naglaseno da je osnu-
tak hrvatske drzave ,,zatekao Sarajevo i
okolicu nepripremnim.“[14] Stoga su
prvo uspostavljene veze s pojedinim us-
taskim prvacima koji su bili u Zagrebu, a
kasnije je uz ustrojavanje drzavnih usta-
nova pokrenut poslije vise od godinu dana
od uspostave NDH i Hrvatski klub, sa sje-
diStem u mjesnome Hrvatskom drzavnom
kazaliStu, kao okupljaliste istaknutijih lju-
di iz javnog zivota sa zada¢om da u Sara-
jevu omoguci redoviti razvitak jedne kul-
turne ustanove s viSestrukim drustvenim
aktivnostima.

Vrijedan pozornosti je Mandiéev govor

s prve glavne skupstine Hrvatskog kluba.
U njemu izdvajamo sljedeci dio koji do-
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nosi programatski opis Kluba: ,,Pita se,
mozda, netko, zasto nam je trebalo u ovim
tezkim vremenima ozivljavati Hrvatski
klub, kada nam je do zabave i razonode
prili¢no malo stalo. Ali bas zato smo ga i
uveli u zivot, jer nam je u ovim vremeni-
ma do prieke potrebe. Ozivjeli smo ga
zato, da se imaju gdje sastajati hrvatski in-
telektualci i svi ostali hrvatski gradani, pa
izmjenjivati misli i pro¢is¢avati pojmove.
Naime, vama je gospodo, poznato, da mi
danas imamo tri glavna problema, a to su:
problem prehrane, obranbeni problem, te
problem smirivanja duhova. Za prva dva
problema ima se tko brinuti, ali je treci
problem i na$§ zadatak. Za njegovo rjese-
nje treba §to uzi kontakt svih nasih ljudi;
intelektualaca, predstavnika vlasti, ustas-
tva, domobranstva, kao i onih malih i sit-
nih ljudi iz naroda, koji ¢e zajednickim
snagama, voljom, savjetom i dogovorom
stvoriti onu toliko potrebnu osobnu pro-
micbu i suzbijati sve ono, $to ne valja, ili
Sto neprijatelj pokusava medu nas baciti.
Smirivanje duhova i suzbijanje defetiz-
ma, to je, uz ostalo, svrha naseg klu-
ba.“[15]

Prvi je dojam da je Mandi¢ govorio po-
put nekadas$njih poticatelja Ilirskih ¢itao-
nica koji su u nepovoljnim trenutcima po-
stali ishodi$no okupljaliste zagovornika
Hrvatskoga narodnog preporoda, $to je
samo bio podsjetnik na tezinu situacije
koja je u ratnim okolnostima poprimila
znatno teze oblike naruSenih odnosa.
Upada u oci govornikova teznja za Sirim
okupljanjem kao pretpostavke za ucinko-
vitijim djelovanjem koju je pratio poziv
za izbjegavanjem opceg drustvenog ne-
reda. Poziv za ,,male i sitne ljude iz naro-
da“ podsjecao je na njegove rane politicke
akcije, kad je s uspjehom upravo u tim
slojevima stvarao okosnicu nekadasnjeg
HNZ-a.

Komentator tog govora (pretpostavlja-
mo da je prema inicijalimarije¢ o dr. Dra-
gutinu Kamberu) smatrao je pak da
Hrvatski klub treba ipak imati ambicioz-
niju ulogu od ,,smirivanja duhova®, §to
nas pak upucuje da je Mandi¢ realno sag-
ledao osjetljivost brojnih problema koji
su se javljali u Zivotu ratnog Sarajeva pa i
¢itave Bosne i Hercegovine. U tom je
smislu zagovarao okupljanje snaga koje
bi zajednicki pokusale poraditi na stabili-
zaciji uspostavljene hrvatske drzave. Tak-
vo glediste podrazumijevalo je suradnju i

Mandicev suradnik iz HNZ-a, tuzlanski
odvjetnik dr. Ivo Pilar kao vojnik 1917.

s ustaskim pokretom i Mandi¢ ée do do-
laska na mjesto prvog covjeka hrvatske
drzavne vlade lojalno suradivati s rezi-
mom, ali ¢e isto tako i sa svoga drzavnic-
kog polozaja nastojati prosiriti osnovu za
vodenje djelotvorne politike u skladu s
postoje¢im poredkom.[16]

To nije ostalo nezapazeno ni kod dijela
Paveliéevih protivnika koji su se tada na-
lazili na strani emigrantske jugo-vlade.
Tako je dr. Juraj Krnjevi¢ u govoru od-
rzanom na londonskom radiju u studenom
1942. (dakle, vremenski podudarno s os-
nivanjem Hrvatskog kluba u Sarajevu)
kazao da poglavnik ne uZziva potporu
hrvatskog naroda i tom prigodom naveo
da se rezim ,temelji /.../ samo na Vilku
Begic¢u, Nikoli Mandi¢u, Janku Torti-
¢u, dr. Solcu i sli¢nima.“[17]

Mandi¢ je 2. rujna 1943. imenovan
predsjednikom vlade NDH i na tom ¢ée po-
lozaju, unato¢ rekonstrukcijama vlade,
ostati do kraja rata. Prema pojedinim iz-
vorima, koji po svom nastanku datiraju iz
poslijeratnog razdoblja i nastali su u
emigraciji, Mandi¢ je postavljen na celo
vlade na prijedlog ministra unutarnjih
poslova dr. Andrije Artukoviéa.[18]
Naime, on je u razgovoru s Pavelicem
obavijesten o mogucnosti da kao istaknuti
i iskusni ustaski prvak preuzme predsjed-
nistvo vlade. No, Artukovi¢ je nasuprot
tomu prijedlogu zagovarao izbor Mandi-

¢a s kojim se konacno suglasio i poglav-
nik.

Da su u tome izboru imali ulogu dota-
dasnja Mandic¢eva bogata pravnicka kari-
jera, politicko iskustvo, medunarodna
prepoznatljivost pa i njegovo bosansko
hrvatstvo koje ne treba izgubiti iz vida
zbog vaznosti BiH za koncepciju tadasnje
hrvatske drzavnosti, ¢ini se vrlo iz-
vjesnim. Tomu u prilog ide i Mandicev
odnos prema bosanskim muslimanima
kod kojih je uzivao ugled tradicionalnog i
korektnog suradnika. Uz to valja ponovo
podvucéi ¢injenicu da Mandi¢ nije bio pri-
padnik ustaskog pokreta. Zbog toga se
moglo zakljuciti da je njegov izbor ozna-
Cavao okretanje novog lista u povlacenju
pojedinih poteza drzavnog vrha. Tu se
prije svega mislilo na pokus$aje stvaranja
Sireg nacionalnog bloka, koji je podrazu-
mijevao sporazumijevanje s predstavnici-
ma Hrvatske seljacke stranke (HSS) na
nacelu odrzivosti NDH i pod daljnjim
vodstvom ustaskog pokreta.

Mandicev izbor poklapa se i s pokusaji-
ma drzavnog vodstva na ¢elu s Pavelicem
da za suradnju pridobiju HSS odnosno s
razgovorima koje je ministar dr. Mladen
Lorkovié odrzavao s ing. Augustom Ko-
Suti¢em radi postizanja nekog oblika Sire
koalicije (,,nadstranacke vlade*), kojom
bi se ocuvala hrvatska drzavna samostal-
nost, sprijecio prodor komunizma i odrza-
lo saveznistvo s Njemackom.[19] Mandi¢
se na odredeni nacin ukljucio u te razgo-
vore, pokusavajuc¢i bez uspjeha pridobiti
HSS.

Cini se ipak vaznim naglasiti koordi-
nate kojih se drzao u javnosti. Ako se pra-
te njegovi nastupi s polozaja predsjednika
vlade, onda je uoéljivo zagovaranje auto-
ritativnog tipa drzave pri ¢emu se izraza-
va neupitna lojalnost poglavniku, a ustas-
ki pokret se oznacuje kao najzasluznija
organizacija za uspostavu hrvatske drza-
ve. O tome neprijeporno govore novogo-
diSnja Cestitka poglavniku u sijecnju
1944. koju je procitao u ime vlade tijekom
svecane audijencije, javni istupi prigo-
dom turneje po srednjoj Bosni u travnju
1944. i drugi govori u povodu razli¢itih
prigoda.

Dakako, pri analizima svakako treba
poceti od vremena Mandi¢eva odabira,
kada uslijed saveznickog iskrcavanja na
apeninski poluotok dolazi do kapitulacije
Italije (8. rujna, dakle neposredno nakon
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Mandi¢eva imenovanja). Krajem rujna
hrvatska vlada donosi zakljucke o prekidu
diplomatskih odnosa s kraljevskom vla-
dom marsala Badoglia i o upravi u oslo-
bodenim krajevima na Jadranu. Time su
stvoreni dodatni izazovi u pogledu povla-
¢enja novih granica prema jadranskom
susjedu koji su nastupili ponistenjem
Rimskih ugovora kao i redefiniranju od-
nosa prema Njemackoj.

U listopadu 1943. bili su poglavniko-
vom odredbom razrijeSeni svi ministri,
izuzevsi predsjednika vlade Mandi¢a. U
novosastavljenoj vladi, koju je Poglavnik
potvrdio 12. X. na Mandicev prijedlog,
pojavio se vec¢i broj imena bez iskustva u
dotadasnjim vladama. Medu njima su bili
sarajevski odvjetnik dr. Savo Besarovié,
novi ministar oruzanih snaga Friedrich
(Miroslav) Navratil koji se rodio u Sara-
jevu i dio bivsih pripadnika HSS-a (dr.
Stjepan Hefer — ministar seljackog gos-
podarstva i prehrane, Zivan KuveZdié —
drzavni ministar, dr. Josip Cabas — mi-
nistar obrta, veleobrta i trgovine, Janko
Torti¢ — ministar zdravstva i udruzbe, dr.
Dragutin Toth — ministar drzavne riz-
nice).[20]

Historiografija se nije potanko bavila
Mandi¢evim vladama. Drugim rije¢ima,
najvise je pozornosti posveceno visokoj
politici, Sto i nije posve neopravdano s ob-
zirom da nije sacuvan arhiv Predsjednis-
tva vlade. U tom je smislu najvise zani-
manja medu povjesniCarima izazvao
Mandiéev sluzbeni posjet Hitleru u dvor-
cu Klessheim kod Salzburga. Do susreta
je doslo 1. ozujka 1944 i on je u historiog-
rafiji na viSe mjesta problematiziran.[21]

Mandi¢ je otputovao u pratnji ministra
vanjskih poslova Stijepe Periéa i glav-
nog ravnatelja za promidzbu Matije Ko-
vadic¢a. Prigodom razgovora nastojao je
njemackoj strani potvrditi da je u NDH
doslo do ,,stabilizacije prilika i smirenja‘“
te je predlozio da se ,formira vlastita
njemacka komanda za NDH sa sjedistem
u Zagrebu“ s o¢itom namjerom da se po-
boljsa hrvatski polozaj u geopoliti¢koj
strategiji njemacke vanjske politike u ju-
goistoku Europe. Zatrazio je i razoruza-
vanje Cetnickih postrojbi na podrucju
NDH koje je njemacka strana koristile za
protukomunisticku borbu, kao i nadzor
nad disciplinom kozackih postrojbi.
Prema dostupnim izvorima nije usliSan
onaj dio molbi koji bi snaznije ojacao

hrvatske oruzane snage. S druge strane,
Hitler je dao do znanja da Nijemci nemaju
politicke ambicije na Balkanu i da bi zelio
konsolidiranu NDH, §to je mogla biti alu-
zija na dotadasnju politiku talijanskih fa-
Sista koji su svojim potezima upravo pri-
donosili destabilizaciji i hrvatske drzave i
ustaskog rezima. Sadrzaj razgovora pot-
vrdio je Mandicéeva stajalista koja je veé
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iznio u hrvatskoj javnosti u pogledu suz-
bijanja komunizma, ujedno mu izazavsi
zadovoljstvo njemackom odlukom o ra-
zoruzavanja cetnika.

Drugi vazan dogadaj bila je viSednevna
turneja po dijelu Bosne. Mandi¢ je u trav-
nju sluzbeno posjetio Sarajevo 1 vise
mjesta u Velikoj zupi Lasva-Glaz. U Sara-
jevu je, izmedu ostalih, primio musliman-
sko izaslanstvo koje je sastavilo i predalo
predsjedniku vlade Promemoriju u kojoj
su izrazili nezadovoljstvo s musliman-
skom polozajem u NDH i uopée dovodili
u sumnju ne samo ispravnost drzavne po-
litike prema BiH, nego i ocitovali izvje-
snu dvoli¢nost.[22] Susret je govorio i o
unutarmuslimanskom sukobu koji je zrca-
lio odmicanje od politike potpredsjednika
vlade dr. DZaferbega Kulenovi¢a. Neki
autori smatraju da je Promemorija bila
odraz teznji prema bosanskoj autonomiji,
a Mandi¢ je bio najpogodnija osoba da
primiri takva stremljenja.[23] Buduéidau

kasnijem, jednogodisnjem razdoblju do
sloma NDH-a nije doslo do otvorenog ja-
za izmedu bosansko-hercegovackih mus-
limana (ne uzimajuci one koji su se po-
vezali s partizanskim pokretom) s hrvat-
skom vladom, moze se zakljuciti da je
Mandiceva politika u pogledu BiH imala
povoljne ucinke.

Kasnije je vlada rekonstruirana 30. ko-
lovoza 1944. na dan smjenjivanja minis-
tara dr. Mladena Lorkovi¢a i Ante Voki-
¢a. Novi je sastav sluzbeno odobren na
,priedlog predsjednika hrvatske drzavne
vlade®. Na mjesto razrijeSenih ministara
dosli su dr. Mate Frkovi¢ i dr. Jozo Du-
mandzi¢. Pri kraju rata ostao je zabiljezen
neuspjesan pokusaj stupanja vlade u ko-
munikaciji s britanskom stranom. Mandi¢
je sudjelovao u sastavljanju Memorandu-
ma kojije bio 4. svibnja 1945. upucen bri-
tanskom feldmarSalu Haroldu Alexan-
deru.[24]

U tom dokumentu se ponajprije o¢ituje
teznja za ocuvanjem hrvatske drzavne
nezavisnosti i samim time traZi nacin iz-
bjegavanja obnove Jugoslavije koja bi uz
to bila pod komunistickim diktatom.
Zbog okolnosti u kojima je nastao, Memo-
randum je neka vrsta posljednje obrane
pred licem dijela pobjednickih Saveznika.
Njime se nastojalo pokazati da je NDH
nastala u skladu s voljom hrvatskom naro-
da, da ona nije bila puki satelit nego za-
jednica sa ,svim atributim moderne
drzave® i da je tijekom svjetskog sukoba
vodila ,,narodni obrambeni rat“. Tako se
zapravo zahtijevalo da se o hrvatskoj sud-
bini ne bi trebalo odlucivati bez samih
Hrvata. [znoSenje takvih argumenata, koji
su u dobroj mjeri pocivali na skretanju
vjernosti zapadnim silama i molbi da one
svojom intervencijom potisnu sve ocitiji
prodor komunizma prema srednjoj i
juznoj Europi, nije nai$lo na britanski od-
govor, tako da je bila rije¢ o jalovom i za-
kasnjelom pokusSaju izbjegavanja povi-
jesnog sloma.

Mandicev autorski prilog u Memoran-
dumu €ini se osobito vidljivim u tvrdnji da
za vrijeme rata Hrvatska nije pruzala sliku
siromasne drzave, $to je trebala Citati kao
zaslugu vlade. Konac¢no, neobi¢no preciz-
no zvucila je jedna reCenica koja se mogla
primijeniti upravo na skorasnju Mandi-
¢evu sudbinu: ,,Komunisti zele vidjeti u
svakom pojedinom hrvatskom nacionalis-
tickom konzervativcu, bez obzira na nje-
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govu stranacku orijentaciju, 'fasistu' i 'rat-
nog zlo¢inca' koji je skroz na skroz rdav i
ne zasluzuje paznju Saveznika.“[25] Kao
da je njome predvidio vlastiti primjer po-
ratne sudbine i optuznice koju su protiv
njega podigle komunisticke vlasti.
(nastavit ée se)
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“BEZIMENI” — VLC. JOSIP KONOPKA,
KAPELAN IZ BIJELJINE, U LOGORU
KRNDIJA KOD DAKOVA, 1945.-1946.

Katolicki svecenik Josip Konopka
(1919.-1988.) jedan je od mnogobrojnih
sinova bosanske Posavine koji su nakon
Drugoga svjetskog rata, i zbog svojega
podrijetla i zbog duznosti koju su obnasa-
li, prosli niz komunistickih logora i zatvo-
ra.

Josip Konopka roden je u zanatlijskoj
obitelji u njemackoj zemljoradnickoj ko-
loniji Franz Josefsfeld (Petrovopolje /
Schonborn / Novo Selo) kod Bijeljine, 20.
studenoga 1919. Zivot mu je bio bogat
raznim sluzbama, ¢astima i priznanjima,
ali 1 nevoljama i patnjama. Pucku Skolu i
cetiri niza razreda realne gimnazije zav-
rsio je u Bijeljini, a zatim polazi gimnazi-
ju u nadbiskupskom sjemenistu u Travni-
ku gdje je 1940. polozio ispit zrelosti. Bo-
goslovne nauke ucio je u Sarajevu gdje ga
je nadbiskup Ivan Sari¢ zaredio za sve-
¢enika na Petrovo 1944. Mladu Misu je
slavio u Bijeljni gdje je na Zupi ostao slu-
ziti kao kapelan.

Nakon godinu dana 5. svibnja 1945.
“narodne vlasti” su ga uhitile. Dostupni
zivotopisi vI¢. J. Konopke navode redovi-
to, da je u neposrednom poracu 1945. i
1946. boravio u logorima u Josipovcu kod
Osijeka, Valpovu, Velikoj Pisanici kod
Bjelovara, Nasicama i Staroj Gradiski. U
logorima, ne zdvajajuci, u svojim je mo-
gucénostima pastorizirao logorase. Nakon
izlaska iz logora imenovan je za kapelana
u Tesliéu i pomocnog upravitelja zupe
BezZlja, 7. svibnja 1946. i tu ostaje do ruj-
na 1947. Poslije toga je bio zatvoren u
Zenici, od 20. rujna 1947. do 20. ozujka
1948. Nakon izlaska iz zatvora imenovan
je u travnju 1948. zupnikom na Uzdolu i
tu ostaje godinu dana. S Uzdola odlazi u
zatvor u Zenici, od 26. travnja 1949. do
28. listopada 1950. Nakon toga je zupnik
u Bijeljini, Gradaécu i Cardaku, zatim u
Lukavcu od 1963. do 1980. te do kraja zi-
vota od 1980. do 1988. u zupi sv. Josipa u
Zenici.

Pise:
Dr. sc. Vladimir GEIGER

Hrvatski institut za povijest, Zagreb

Odlikovan je 1984. cas¢u papinog ka-
pelana s naslovom monsinjora. Bio je
dekan i savjetnik pri Vrhbosanskom ordi-
narijatu. ObnaSao je razliCite sluzbe i
stekao vrlo visok ugled u narodu i medu
sveéenstvom. Prema Zivotopiscima i suv-
remenicima bio je Covjek dobra i skromna
srca, poslusan svojim pretpostavljenima i
savjestan u obavljanju svojih duznosti. U
svemu je bio skroman, jednostavan i s
malim zadovoljan. Kazuju, da je volio si-
rotinju i da se nikada nije tuzio, a i razne
titule i Casti nisu ga izbacile iz skromne
sveéenicke koloteCine. Za njega se uistinu
moze re¢i da je sagorijevao kao svije¢a na
oltaru sluze¢i Bogu i bliznjemu. Kako je
zivio tako je umro, a umro je na oltaru pri
zavrSetku sv. Mise, u petak 27. svibnja
1988. Prema osobnoj zelji ukopan je u zu-
pi Zenica, gdje je i sluzio.[1]

*

Nijemci bosanske Posavine (Brcko, Bi-
jeljina, Gradadac i Bosanski Samac), u
neposrednom su poracu 1945. uhicéeni i
internirani najprije u logor Josipovac kod
Osijeka i logor Valpovo, odakle su trebali
biti prognani u Austriju.[2]

U svibnju 1945., u Josipovcu kod Osi-
jeka i Valpovu osnovani su prvi veliki sa-
birni centri/logori za hrvatske, posebice
slavonske, srijemske, baranjske, ali i bo-
sansko-posavske Nijemce. Prve skupine
folksdojéera, internirane su najprije u Jo-
sipovcu. Tijekom svibnja 1945. u logor
Josipovac internirano je vise od 3.000
osoba, uglavnom starijih osoba, zena i
djece. Transporti sa folksdojcerima iz lo-
gora Josipovac i logora Valpovo, a i dru-
gih logora, upucivani su od pocetka
srpnja 1945. u Austriju. U prepunim sto¢-
nim vagonima, bez dovoljno hrane i vode,

vecina iscrpljena pobolijeva, a neki vi-
Sednevno putovanje nisu prezivjeli.

Iz logora Josipovac 8. srpnja 1945. upu-
¢en je zeljeznicki transport sa oko 3.000
logorasa. Nakon iscrpljujuéeg puta, logo-
ra$i su dva dana bili zatvoreni u sto¢nim
vagonima u Leibnitzu u Austrija, a zatim
ih je oruzana pratnja istjerala i ostavila.
Logor Josipovac je raspusten 10. srpnja
1945., a manji broj logorasa koji je preos-
tao, prebacen je u logor Valpovo. Zatim je

vic. Josip Konopka

stocnim vagonima, 22. srpnja 1945. iz lo-
gora Valpova prema Austriji upuceno jos
1.800 osoba. Medutim, kako su britanske
okupacijske vlasti u Austriji odbile prih-
vatiti ih, transport se morao vratiti s gra-
nice, a nakon nekoliko dana besciljnog
kretanja, zavrsio je u Velikoj Pisanici kod
Bjelovara. Isto se tijekom srpnja 1945.
dogodilo i sa jo§ dva transporta.

Nakon kra¢eg zadrzavanja folksdojcera
u Velikoj Pisanici, od pocetka, a zakljué-
no s 10. kolovoza 1945., krenuli su tran-
sporti prema logorima za folksdojcere na
istoku Hrvatske, logor Sipovac kod Nasi-
ca, logor Krndija kod Pakova i logor Val-

30

oy
br. 252, svibanj-lipanj 2013. /iXTVORENIK



Sjecanja i svjedocenja

Varstadl, Strasse mark Recka

Bijeljina

povo. To je znacilo i nastavak stradanja
slavonskih, srijemskih, baranjskih i bo-
sansko-posavskih Nijemaca koji su bili u
tim transportima.[3]

Zivotopisi vI¢. J. Konopke ne spominju
njegov boravak u logoru Krndiji kod Da-
kova, iako je prema svemu sude¢i najduze
logorasko vrijeme tijekom 1945. i 1946.
proveo upravo u Krndiji.

Mladog svecenika vI¢. Josipa Konopku
spominju u svojim sjecanjima internirci
logora Krndija, Franjo Kifer i Jelena
(Jelka) Kurtnaker te suvremenici doga-
daja, Andrija Kocur i vl¢. Petar Marko-
vac, a i dokumenti.[4]

Franjo Kifer (1936.) iz TreStanovaca
kod Pozege, koji je kao dijete boravio
1945./1946. u logoru Krndija, u sjecanji-
ma na logoraske dane navodi: “To je selo
bilo prazno, dobro ogradeno zicom i prip-
remljeno za pravi pravcati logor. Dvije
velike osmatracnice, jedna gdje je nekad
bilo kino, a druga gdje se ide u groblje.
Poostavljani smo na ulicama. Srednja uli-
ca je bila logor kad smo mi dosli. Po kuéa-
ma smo spavali na slami. U sobama nas je
bilo oko 40 — 50 ljudi, koliko moze stati.
U pocetku lozili smo tarabe i stare Supe
dok je bilo. U toj sobi gdje smo mi spava-
li, umro je jedan zupnik, svecenik iz Bi-
jeljine. Svako jutro me vodio na misu u
Krndiji i ja sam ministrirao.”[5] F. Kifer
ocito, iako ga ne imenuje, spominje i vI¢.
J. Konopku, a netoan navod o smrti
nekog svecenika iz Bijeljine razumljiv je

s obzirom na njegovu dob u vrijeme in-
ternacije u logoru Krndiji. Moguce, da je
vrijeme koje F. Kifer navodi kao vrijeme
smrti nekog svecenika iz Bijeljine i vri-
jeme odlaska vI¢. J. Konopke iz logora

Krndije, najvjerojatnije u logor/zatvor
Stara Gradiska.

Ne isticati se, biti samozatajan, bila je
osobnost vI¢. J. Konopke, ali to je nalaga-
lo i iskustvo koje je prosao u ljeto 1945.
od uhicenja u Bijeljini i tijekom interni-
ranja u logorima Josipovac kod Osijeka,
Valpovo, Velika Pisanica kod Bjelovara i
Sipovac kod Nasgica, koji su prethodili lo-
goru Krndija.

Prema iskazima interniraca, posebno
tezak i ponizavajuéi polozaj zatocenih ka-
tolickih svecenika, medu kojima se nala-
zio i vI¢. J. Konopka, bio je u logoru Veli-
ka Pisanica, gdje su ih zatvarali u nastam-
be za svinje.[6] Internirac, katolicki sve-
¢enik vI¢. Peter Fischer (1912.) iz Dalja,
u iskazu navodi da je 10 katolic¢kih sve-
¢enika u logoru Velika Pisanica bilo zat-
voreno u svinjac.[7]

U pocetku 1945. logorase u Krndiji su
pokapali uz prisutnost rkt. sve¢enika. Pre-
ma sje¢anju Andrije Kocura iz Josipovca
Punitovackog, Krndiji susjednoga sela:
“Na logoraskom groblju su bili samo
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Plan njemackog sela Krndije kod Dakova, koje je u poracu 1945.-1946.
pretvoreno u sabirni i radni logor
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drveni krizevi ... U pocetku je logorase
sahranjivao vI¢. Josip Konopka. U Krndi-
ju je doveden iz Bijeljine, kada je pusten
iz logora otisao je u Bijeljinu, gdje je i
umro. Onda su kad je logor raspusten,
neki otisli dalje, neki pusteni. Nijemci ko-
ji su kasnije dolazili ovdje trazili su
smrtovnice, te su neki naknadno upisani
uz svjedoke, bivsi logorasi, za nekoliko je
svjedocio i Konopka. Ja sam ih upisivao,
bio sam maticar.”[8]

Da je umrle u logoru Krndija sahranji-
vao vI¢. J. Konopka potvrduje za kolovoz,
rujan i listopad 1945. i Mati¢na knjiga
umrlih rkt. Zupe Punitovci, u koju su upi-
sivani i logorasi iz Krndije.[9] Ujedno,
ovo je irazdoblje u kojemu boravak vI¢. J.
Konopke u logoru Krndija mozemo i do-
kumentirati. Naime, u Mati¢noj knjizi
umrlih rkt. Zupe Punitovci internirci logo-
ra Krndija upisivani su od kolovoza do
listopada 1945. godine. Umrli u logoru
Krndiji u pocetku su 1945. biljezeni u rkt.
zupnom uredu Punitovci prema podatci-
ma koje su dobivali od samih logora-
S$a.[10] No popis je nepotpun i poimenic-
no navodi 58 uglavnom starijih osoba,
zena i djece.[11] Naime, punitovackom
zupniku vl¢€. Josipu Haubrichu vlasti su,
navodno, zabranile popisivanja zrtava lo-
gora Krndija.[12] Neki umrli u logoru
Krndiji upisani su kasnije, uz potvrde o
smrti Komande logora Krndija ili, pak,
svjedoke bivse internirce, na zahtjev rod-
bine u Maticu umrlih Zupe/op¢ine Puni-
tovei.[13]

Kako je vI¢. J. Konopka bio svjedok o
smrti interniraca u logoru Krndiji za nak-
nadni upis u Maticnu knjigu umrlih, o€ito
jeuKrndiji boravio i dalje, vjerojatno i do
ukidanja logora pocetkom svibnja 1946.
Vrijeme boravka vI¢. J. Konopke u logo-
ru/kaznionici Stara Gradiska nije pozna-
to, no uglavnom su skupine interniraca,
mladih muskaraca, iz transporta upucenih
iz logora Josipovac kod Osijeka i logora
Valpovo odnosno logora Velika Pisanica
kod Bjelovara kratkotrajno u ljeto 1945.
boravili u Staroj Gradiski na fizickim ra-
dovima. Postoji i moguénost, da je vI¢. J.
Konopka, kao i neki drugi internirci iz lo-
gora Josipovac, Valpovo, Velika Pisanica,
Krndija 1 drugih, uspio dokazati da nije
Nijemac odnosno Austrijanac te je iz-

—

r2Latica vumrwvsil.

- Faksoslnik l - |.
¥ - ) N 5 presims
= |5 [_ 11]-:\_:5. ! '-"; ii ,,J;:.-.?r. b e
H 'i lms predms bims.  prosimss [ 1 E L lkais
flitim= = Bl
- i : 1 T e
O g (g ¥ it | g g o Rsggon
i £ J.m* i T
o ] fean A '
: |
e S - | I S — e =
™ | i
:ﬂ..%‘_r ;:’1“?“ ':,.ﬁ.- _ﬂ;ﬂr fa&h"".t‘} _fl"r st = - ¥
B ) e 2 il Mo zed I {
| s ;l“' : I | ; N 1;_
| IF: A = A ) | I | - A - #-
L7kl £ L - ;-I".q.;?.. . g ; :
Ll e ‘-%"F" e PREGE s Al R0 nli
[ . [ ;
T -1 = | B e e | — -
058t | e, datt| Sl it B | | | —m—
X o oL Al | B -
%) 1777 | ,
{ ¥

Maticna knjiga umrlih Zupe Punitovci [logor Krndija]

dvojen 1 kao novim vlastima nepocudan
prebacen u Staru Gradisku.

Poslijeratni zupnik u Punitovcima, od
1951., rkt. Zzupi kojoj pripada i Krndija,
vl¢. Petar Markovac (1913.), navodi, da je
u logoru Krndjiji bio i vI¢. Josip Konopka,
“mladi tek zaredeni svecenik iz Bi-
jeljine”.[14]

Najopsirniji, pak, spomen vi¢. J. Ko-
nopke u logoru Krndija sje¢anja su na lo-
gor Krndiju internirke Jelene (Jelke) Kur-
tnaker (1909.) iz Pozege: “U tom mom
odjelu jedne no¢i jedna mlada zena je ro-
dila. Jedna baka je pomogla u porodu. To
dijete je bilo uzasno slabo. Dan - dva pred
Veliku Gospu (bila je nedjelja) krstili smo
dijete u crkvi. Dijete je krSteno imenom
Marija. Prvi ili drugi dan nakon Gospe,
Marija je umrla. [...] Bio je u logoru i
jedan mladi sveéenik. Da je svecenik to
smo tek kasnije saznali, u logoru. Nitko
mu nije znao ime. Zvali smo ga Bezimeni.
[...] Kad sam dosla ku¢i u Pozegu nisam
dugo, dugo nikome govorila o logoru.
Svoje dane u logoru Krndiji opisala sam u
pripovijetkama 'Gorka sjecanja’, odnosno
'Logoraski zapisi' i 'Bezimeni'. Logor
Krndiju ne imenujem, ali sje¢anja su o
Krndiji.”[15]

Novorodence koje je v¢l. J. Konopka
krstio u ruSevinama crkve Nasasc¢a Sveto-
ga Kriza u Krndiji, o¢ito je Marija

Selthofner, kéerka Ivana Selthofnera i
Barbare Selthofner rod. Poss iz Pakova,
rodena 19. rujna 1945. u logoru Krndija,
gdje je iumrla u dobi od 14 dana 30. rujna
1945. Prema Mati¢noj knjizi umrlih rkt.
zupe Punitovci, vI¢. J. Konopka ju je 1.
listopada 1945. i sahranio na logoraskom
groblju u Krndiji.[16]

Krstenje u logoru Krndiji tek rodene
djevojc¢ice, u ruSevinama mjesne crkve
Nasasca Svetoga Kriza, koje je obavio
neimenovani mladi sveéenik (vI¢. J. Ko-
nopka) opisala je J. Kurtnaker u pripovi-
jetki “Bezimeni”.[17]

Jelena Kurtnaker

BEZIMENI

Rezao je kruh na Skolskim klupama,
kraj porusene skole, u tanke kriske, a za-
tim ga dijelio. Promatrala sam iz prikraj-
ka kako nespretno reze, kao da namjerno
rezucka, da bi sto vise mrvica otpalo.
Kruh je bio jos topao, od kukuruznog
brasna i mekinja, da, bio je dobar, vrlo
dobar!

Bio je to mladi covjek, visok, mrsav,
bujne tamne kose, tuzna pogleda, ali
uvijek s toplim smijeskom na usnama. Iz
cijele njegove osobe zracio je mir. Nosio
je svijetlu kosulju, crne hlace i kozne pa-
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puce na bosim nogama. Cinilo se kao da
je taj ¢as ustao i na brzinu obukao ono sto
mu je bilo na dohvat ruke. A jutra su znala
biti svjeza. Primijetila sam da drsée.

Ljudi bi pricali o njemu: “Onaj rezac
kruha”, “Onaj koji reze i dijeli kruh”, a
djeca su govorila o “Dobrom striki”. Sus-
tanari moje Stale zvali su ga “BEZIME-
NI”.

Kad bi Bezimeni izrezao kruh, brojio bi
kriske i slagao na hrpe da bi dioba bila
Sto brza, jer je narod morao na posao.
Djeca nisu odlazila. Skrto su cupkala svoj
kruh da bi sto dulje trajao, a pogled im je
bio kao prikovan na klupe gdje se rezao
kruh i na dragom “Striki”.

Nakon diobe Bezimeni je skupljao
mrvice, a djeca su bila sve glasnija i
nestrpljiva.

- Djeco, molim vas, ne vicite, strpite se!
Ta vi dobro znadete, da ¢e svaki od vas
dobiti barem stotinu mrvica, a to nije
malo. Gledajte, ovdje su citava brda od
mrvica! PokuSajte brojiti do sto. Stanite
lijepo pokraj zida, spojite dlanove, ok-
renite ih prema nebu, da Sto vise u njih

:A;#’:

stane. Osobito vi s malim, tako malim ru-
Cicama!

Djeca su poslusala, samo tu i tamo pro-
Saptalo bi koje dijete: “Striko, molim

s

meni, jos sam jako gladan.’

Cinilo mi se da na klupama nije ostala
ni jedna mrvica. Djeca su oprezni lizala
svoje musave rucice, ...ni na njima nije
ostao trag kruha.

Ali jednog jutra Bezimenog vise nije
bilo. Na njegovom mjestu rezao je kruh
stariji covjek. Rezao je vjesto, a kada je
sve podijelio, na klupi je ostala jedva koja
mrvica, §to je sam pojeo.

Djeca su razocarano gledala u toga
striku, koji nema za njih mrvice. Sto znadu
djeca, ta i taj striko je bio gladan...

Jedne noéi u nasoj staji rodilo se dijete,
si¢usna djevojcica. Nitko nije cuo ni vapaj
majke ni plac djeteta. Tek u zoru javila je
starica, koja je imala lezaj do mlade
majke. Molila nas je da skinemo sa sebe
Sto nam nije bas potrebno, da povije
dijete.

Dijete je cicalo kao ranjena pticica. No-
sali smo ga naizmjence prije i poslije

Logorasko groblje u Krndiji kod Pakova

rada. Tada bi na cas zaspalo, a onda opet
plakalo.

- Gladno je moje dijete. Davala sam mu
prsa, mucila se i baka sa mnom da prihva-
ti. Konacno je primilo, ali ni kapi mlijeka
nema u mojim grudima! — Pa odakle da
ima — javila se majka dvoje djece — pa ti si
kost i koza, jadna majko!

Svi smo bili Zalosni, nismo znali Sto da
radimo s bebom. Od ljekovitog trnja, sto
je raslo uz zicu, skuhali smo ¢aj. Baka je
namakala prst i kapala u mala ustasca.
Dijete se nagutalo te smede nezasladene
tekucine i opet na kratko zaspalo. Treci
dan tako je oslabilo da vise nije davalo
glasa od sebe.

- Treba dijete krstiti — veli baka.
- Da — rekosmo.

- Bar da imamo svecenika, da bar mo-
zemo u crkvu — jadale su nase Zene.

Bila je subota, tri dana uoci Velike
Gospe. Nasa baka, unato¢ svojih godina,
bila je svjeze, ali uvijek dobre volje i prip-
ravna za pomo¢. Predvecer je nestala, ni-
kome nije rekla kamo ide. Bojali smo se za
nju, no ona se je vratila vrlo umorna i za-
dovoljna.

o -"'ial-"'l" ey -
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- Sve sam organizirala, sutra cemo
krstiti dijete i to u crkvi. Moze se u nju s
malo muke, glavni oltar je ostao citav. Bit
¢e divno, vidjet cete! Sutra ide cijela up-
rava u lov, ostaje u selu samo par cuvara,
dakle mozemo slobodno ic¢i. Dvije po dvije
odlazite, da ne bude napadno, sve ostalo
saznat Cete u crkvi, a sada nista ne pitajte.

Sutradan sve je islo po bakinom planu.
Osim mlade, vrlo slabe majke nasega
djeteta i nekoliko nemocnih Zena, svi smo
otisli u crkvu. Baka je nosila dijete i ci-
jelim putem mu je milo Saputala.

Posjedali smo u klupe pune otpadaka
crjepova i zbuke. Jedva da bi nas Sto
smetalo, ta i nasoj odjeci vise nista nije
moglo nauditi.

Na oltaru je ve¢ stajala limenka od
konzerve s vodom i komadié svijece sa si-
bicama. Tiho smo molili i ¢ekali Sto ima
slijediti.

- Hvaljen Isus i Marija, drage sestre,
evo me, dosao sam na vas poziv da krstim
vase dijete!

Podizali smo glave ne vjerujuci svojim
ocima. Pred oltarom je stajao nas dragi
Bezimeni! Cas Sutnje, a onda radosni
poklici. Sada smo shvatili zasto je taj mla-
di covjek tako snazno djelovao na nas ia-
ko nismo niti jedne rijeci s njim progovo-
rili dok je jos dijelio kruh. Njegov blagi
smijesSak ulijevao nam je nade.

Sve je bilo isto na njemu kao Sto smo ga
vidjeli dok je bio s nama, samo je kosulja
bila poderana, hlace otrcane, a iz papuca
virili su prsti.

- Gle, rekao je kao u ¢udu, pa mi smo
bogati, imamo sve sto je potrebno za sveti
¢in!

Baka je s djetetom prisla oltaru: Evo —
veli — svi cemo kumovati, jer to dijete pri-
pada nama svima!

Srdacno se nasmijao.

- Naravno — rece — a koje ste ime odab-
rali?

- Marija — povikasmo u jedan glas.

Cini mi se kao da je i kamen s nama
zaplakao kad je Bezimeni izgovarao ri-
jeci: “Marija, ja te krstim u ime Oca i Si-
na i Duha Svetoga!”

Izvrsen je citav obred krstenja kao da
smo u rasvijetljenoj crkvi pod sv. Misom

sa svecenicima u sjajnoj crkvenoj odjeci,
s djetetom u svili i cipkama. A nase
djetesce rodeno je u Stali i povijeno u
krpe, spremno da ode Velikoj Gospi u na-
rucaj. Jos iste noci je otislo.

Oprostili smo se s nasim dragim Bezi-
menim, ali to on sada vise nije bio, imao je
uzviseno ime — SVECENIK!

(Maslinovu grancicu donesi. Zbirka po-
ezije i proze Jelene Kurtnaker, urednici:
Ivanka Kandjera, Josip Prolosci¢, Po-
zega 2002., str. 61.-64.)
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“JA SAM BILA BAS NI KRIVA NI DUZNA”
U spomen na Adelu Puhov r. Miotti (1919. — 2013.)

U bakovu je u subotu, 23. ozujka
2013., u 94. godini zivota preminula
Adela Puhov r. Miotti, politicka stradal-
nica jugoslavenskoga komunistickog
rezima, ¢lanica Hrvatskoga drustva poli-
tickih zatvorenika. Svoju kalvariju prosla
je u neposrednom poracu, tijekom onih
“olovnih” godina kada je tek uspostav-
ljeni totalitarni rezim provodio ostru
represiju nad svim stvarnim, potencijal-
nim i izmisljenim neprijateljima.

Njezina zrtva bila je velika: izgubila je
muza, u pritvoru je u viSe navrata bila
pretu¢ena, a potom je na robiji provela
vise od cetiri godine. Njezino osobno
stradanje, kao i sli¢na, ali nikad posve
identi¢na stradanja mnostva drugih “ma-
lih” pojedinaca, predstavljaju najzorniju i
najsnazniju osudu Citavoga sustava vlasti
kojemu su za cjelokupnoga trajanja pro-
goni vlastitih gradana bili jedna od bitnih
znacajki. Adela Puhov bila je politicka
osudenica, a mozda i najveéa tragedija
njezine price lezi u ¢injenici da njoj osob-
no nikada nije bilo posve jasno koji bi bili
njezini grijeh i zlo€in, a da bi zasluzivali
kaznu kakvom je bila kaznjena.

Mogla je razumjeti da ju se progoni jer
je stala uz svoga muza, krizarskoga jata-
ka, i da mora podijeliti i dio njegove sud-
bine. Medutim, sve ono $§to je tijekom to-
ga ljeta i jeseni 1945. ¢inila nikako nije
shvacala kao “krivi¢no djelo protiv Naro-
da i Drzave”, odnosno kao politicku
djelatnost kojoj bi cilj bilo rusenje drzav-
noga poredka. Sva motivacija posve se is-
crpljivala u susjedskoj, sumjestanskoj,
najiskrenijoj ljudskoj sucuti koja je osobi-
to svojstvena, ili je barem vidljivija, u
seoskim i malogradskim sredinama kakvo
je tada bilo i Pakovo. Pri takvom ¢injenju
Adeli i njoj slicnima bila je daleka svaka
politicka primisao i namjera, te ih stoga
nije teSko zamisliti kako traze odgovor na
pitanje: Sto je to “politicko” bilo u izvla-
¢enju posve neduzne zene iz logora ili u
prosljedivanju hrane $to su je “jadni rodi-
telji” prikupljali za svoju djecu koja su se

Pise:

Dr. sc. Branko OSTAJMER

skrivala pred vlastima i vodila neku borbu
¢iji su izgledi za uspjeh bili ravni nistici?

Adela Puhov rodena je u Dakovu 28.
studenoga 1919. godine u obitelji talijan-
skoga doseljenika Sime Miottija i Katice
r. Ilovski. Dana 23. prosinca 1941.
vjencala se u Pakovu s Antunom — Ton-
¢om Ostajmerom (Ostheimerom), gro-
barom na dakovackome rimokatolickom
groblju. Tim ¢inom ona ¢e za dugo vezati
svoju sudbinu uz njegovu, uz sudbinu
covjeka €iji je zivot bio sve prije negoli
miran i nepoliti¢an.

Tridesetih godina XX. stolje¢a, pod pri-
tiscima velikosrpskoga kraljevinskog
rezima, i na dakovackoj je razini politika
prozela sve pore drustvenoga i kulturnoga
zivota, a Antun Ostajmer bio je ¢ovjek
nemirna duha i kao takav aktivno je sud-
jelovao u burnome dakovackom zivotu
prepunom sukoba, demonstracija, uhi-
¢enja 1 progona. Iza njega je u trenutku
njihova vjenéanja stajao izgred pocinjen
protiv sjedista dakovacke cetnicke orga-
nizacije (za §to je bio kaznjen s dva
mjeseca strogog zatvora), izgred s
demonstrativnim postavljanjem hrvatske
trobojnice na dakovacku katedralu pri
sveCanoj  proslavi  50.  obljetnice
(1882.-1932.) njezina posvecenja (za $to
je uspio pro¢i nekaznjeno), a 1937. je
uhiéen i suden kao ¢lan dakovacke komu-
nisticke celije (iza te nikad posve raz-
jasnjene epizode vuci e se kasnije, nakon
1945., glasovi prema kojima je Ostajmer
zapravo razotkrio ¢eliju pred vlastima).

Mladi bra¢ni par zapoceo je zajednicki
zivot u debeloj sjenci Drugoga svjetskog
rata koji je upravo tada, u prosincu 1941.,
bio u svomu jeku: Japan je napao
Sjedinjene Ameri¢ke Drzave i konac¢no
ih, otvoreno i nepovratno, uvukao u rat,
Nijemci su u dubini Sovjetskog Saveza
upravo bili zaustavljeni udruzenim djelo-

vanjem ostre zime i Crvene armije, a i na
podru¢ju Nezavisne Drzave Hrvatske,
gdje postupno jaca komunisti¢ki Narod-
nooslobodilacki pokret, nije bilo ni izda-
leka mirno. Istoga toga prosinca 1941. i
Pakovo je, premda smjesteno podaleko
od ratnih zbivanja, postalo popriStem
ljudske patnje i stradanja: pocetkom mje-
seca formiran je logor za zidovske Zene i
djecu, mahom s prostora Bosne i Herce-
govine, koji ¢e unesto vise od pola godine
svoga trajanja odnijeti oko 600 zivota.

Zrtve toga logora pokapane su na logo-
raskom dijelu dakovackoga zidovskog

Adela Puhov rod. Miotti

groblja, a evidenciju o njima vodio je ta-
mosnji grobar Stjepan Kolb. Kolb je bio
vec postariji i bolestan ¢ovjek te nije biou
stanju prevoziti i pokapati Zrtve, narocito
nakon $to se njihov broj uslijed rasplam-
savanja epidemicnih bolesti dramati¢no
umnozio, pa mu je u tome, izmedu ostalih,
pomagao i Antun Ostajmer. On je svake
veceri, oko devet sati, na zidovsko groblje
dovozio zrtve iz dakovackoga zidovskog
logora, Sto je i Adeli ostalo u sjecanju: “U
devet sati nitko nije mrdao Pakovom
vise”. Kao grobar, njezin suprug bio je
posteden vojne obveze i povremeno je sa-
mo znao biti u uli¢nim strazama. Oni su
bili u civilu 1 bili su naoruzani puskama.
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Krajem 1944., kada se ishod rata ve¢
posve jasno nazirao, slavonski folksdoj-
Ceri, paioniiz Pakova, u velikom su bro-
ju napustili svoj zavic¢aj i povukli se
prema zapadu. Prema Adelinu sjecanju, i
Ostajmerovi su se nalazili na popisima
koje su sastavili organizatori zbjega, no
naposljetku su odlucili ostati i kraj rata
¢ekati u Pakovu. Bila je to, prema Adeli,
pogrjeska, tim prije Sto je obitelj bila
skromnoga posjedovnog stanja i nije ima-
la mnogo toga za ostaviti za sobom. S
druge strane, moguce je da ih je upravo to,
pored ¢injenice da su tada ve¢ bili pohrva-
¢ena obitelj, spasilo od zatvaranja i pro-
gona kojemu su bili izvrgnuti dakovstin-
ski Nijemci, ali i oni koje je takvima vid-
jela komunisticka vlast.

Svrsetak rata u Pakovu nije se mnogo
razlikovao od ostalih slicnih slavonskih
malogradskih sredina: mnogi zarobljeni
vojnici i civili bili su ubijeni odmah po
ulasku Jugoslavenske armije u Bakovo ili
tijekom nekoliko narednih dana. Adela se
zivo sjecala borbi za Pakovo i ulaska par-
tizana, a osobito jednoga dogadaja koji se
zbio netom nakon toga. Partizani su bili
dosli do njihove obiteljske kuée i jedan
partizanski oficir poceo je razgovarati s
njezinim suprugom Antunom. Suprug ju
je tada poslao da ode u kucu, no ona je
shvatila da ju on zeli potjerati kako ne bi
vidjela nesto. Provirila je kroz prozor te
promatrala kako je na rubu dakovackoga
gradskog parka, uz mali kanal, bilo stri-
jeljano trinaest zarobljenih njemackih
vojnika.

Nakon rata zivjelo se vrlo tesko i oskud-
no pa su Adela i Antun i$li u poljoprivred-
ne radove 1 zeli zito kod jednog Covjeka.
Adela je kasnije dobro pamtila dan i tre-
nutak kad je taj covjek pozvao njezina
supruga Antuna na stranu; kasnije se is-
postavilo da je upravo tada Antun “uhva-
tio vezu” s krizarima, to¢nije s krizarskom
skupinom Karle (Dragutina) Homota-
ra, te posredno i s brojnijom i znacajni-
jom skupinom Filipa Tomié¢a Slavonca
[iscrpan prikaz krizarske prisutnosti na
prostoru Pakovstine pruza Zdenko Ra-
deli¢ Krizari. Gerila u Hrvatskoj 1945.-
1950. (prvo izdanje 2002., drugo 2011.),a
napose u svomu ¢lanku “Krizarska gerila

Antun Ostajmer

u Pakovstini 1945.-1946.”, objavljenom
u Zborniku Muzeja Pakovstine, 6/2003].

Ubrzo nakon toga u kucu im je pocela
stizati hrana koju su, kako je Adela znala
reci, prikupljali “jadni roditelji” tih kriza-
ra, a ovi bi onda noc¢u dolazili po nju.
Nekako u isto vrijeme Adela je pomogla i
pri bijegu supruge dakovackoga klesara
Majerhofera iz logora za folksdojcere u
Krndiji (“Ma svasta sam probala nekoga
spasavat’, a sebe nisam mogla”), §to je za-
sigurno takoder bilo povezano s njezinim
muzem koji je prije rata bio zaposlen u
Majerhoferovoj klesariji [o logoru Krndi-
ja vidjeti vise u monografiji Vladimira
Geigera Logor Krndija 1945. - 1946.,
Zagreb 2008.]. Antunova povezanost s
krizarima bivala je sve jaCom kako se
priblizavao datum izbora za Ustavotvor-
nu skupstinu (11. studeni 1945.), a iz istih
su se razloga istodobno pojacavali i napo-
ri politi¢kih i vojnih vlasti komunisticke
Jugoslavije da uniste krizarske skupine.

Dana 24. listopada 1945. bilo je predvi-
deno da se u Pakovu otvori raniji rov iza
zupne crkve (tzv. “parokova livada™) u
kojem su bili pokopani Pakov¢ani koji su
na istom mjestu bili pobijeni u travnju, na-
kon ulaska partizana u Dakovo. Adela je
taj datum dobro upamtila zato §to su ona i
njezin suprug bili predvideni da sudjeluju
u iskapanju. Bili su, medutim, oboje uhi-
¢eni neposredno prije: Antun u no¢i, a on-
da su ujutro toga 24. listopada dosli i po
nju. Supruga vise nikad nije vidjela.

Antuna su po uhiéenju zatvorili u
straznjim prostorijama zgrade na dako-

vackom korzu, ranijoj ku¢i odvjetnika dr.
Zige Spitzera koji je izgubio Zivot u ho-
lokaustu. Bilo je to zloglasno sjediste
OZN-¢ (Odelenje za zastitu naroda) s im-
proviziranim privremenim zatvorom iz
kojega su mnogi bili odvedeni na likvida-
ciju, mnogi muceni, a nekoliko pri-
vedenih je ondje i izgubilo zivote (pri ra-
dovima vrsenima 1987. u podrumu zgra-
de bilo je pronadeno i nekoliko kostura,
no i to je, dakako, bilo zataskano). Antun
je, medutim, nekako uspio pobjeéi, te su
potom sutradan dosli i po Adelu. Pitali su
je: “Gdje ti je covjek?”, na §to im je ona
odgovorila da bi ona njih to trebala pitati
buduéi da su ga oni odveli. Nesto kasnije
Antuna su uhvatili te su joj to dosli i pri-
op¢iti, a tom je prigodom bila i tesko
pretucena (“[...] joj, §to sume onda tukliu
zatvoru... Samo S§to sam rekla... Kaze:
‘Uhvatili smo ti Covjeka’. A ja njima
kazem: ‘To je vasa dika’, a on operi po
meni $to je bolje mogao™).

Rov iza zupne crkve bio je ipak toga 24.
listopada 1945. otvoren i iz njega je tada,
prema sjecanjima ocevidaca, izvadeno ot-
prilike pet leseva koji su potom pokopani
na groblju. Pri iskapanju se, medutim, §i-
rio veliki smrad, a doslo je i do histeric-
nog ispada jedne DPakovcanke koja je u ja-
mi prepoznala svog brata, pa su vlasti na-
lozile da se sve opet zatrpa i uopce je bio
zabranjen svaki daljnji spomen tog stra-
tiSta u kojemu i dalje poc¢iva nepoznat broj
DPakovcana.

Nakon ponovnog uhic¢enja, Antun Os-
tajmer je bio otpremljen u zatvor u Sla-
vonski Brod, ali je jo$ jednom uspio pob-
jeci: prevario je pratitelja i iskocio iz vla-
ka, slomivsi pritom ruku. Sakrio se kod
jednog znanca u selu Dragotinu, nedaleko
od Pakova. Ondje ga je opazio poznanik
iz Dakova, istaknut komunist, i Antun mu
se javio i zamolio ga da obavijesti obitelj
u bakovu. Imao je povjerenja u potonjeg,
posebno jer je ovaj mnogo puta ijeo u nji-
hovoj kuéi (prema Adeli, ¢eS¢e nego u
vlastitoj). Doti¢ni ipak nije obavijestio
obitelj nego OZN-u, i ovi su dosli u Dra-
gotin, opkolili kamaru sijena u kojoj se
Antun skrivao te ga ubili. Mjestani Dra-
gotina su ga pokopali na mjesnom grob-
lju, a mnogo godina kasnije, kada je
vremenski odmak pruzio moguénost za
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to, Antuna je njegov mladi brat prenio u
DPakovo i pokopao u obiteljskoj grobnici.

Nesto kasnije, pocetkom 1946., stradala
jeicijela skupina Karle Homotara. Bili su
se s jedne pustare prebacili u Pakovo i
skrili se jednoj ku¢i (Pavi¢ka ulica). Ub-
rzo ih je izdao suradnik, upravo onaj koji
je 1 Antuna uvukao u jatacki krug. OZN-a
ih je opkolila i sve ih pobila. Trojica —
Karla Homotar, Mato Jankovi¢ i
Stjepan Grgié — bila su pokopana u za-
jednicku grobnicu na dakovackom grob-
lju, a podignuta im je i nadgrobna ploca s
upisanim imenima.

Adela Puhov bila je pritvorena u Sla-
vonskom Brodu i ondje je ¢ekala optuzni-
cuisudenje. Ondje je do nje doprlaivijest
o muzevljevoj smrti. Iz zatvora u Brodu
posebno dobro usjekao joj se u pamcenje
jedan strasan prizor. Zajedno s njom bila
je pritvorena i neka Marija iz Mikanova-
ca koja je bila zaduzena za Cis¢enje soba.
Marija je jednoga dana pozvala Adelu da
pode s njom. Ocistile su sobe i onda
krenule na tavan kako bi i ondje ocistile.
Kad su se popele, Adela je stala na sredi-
nu tavana i nije mogla vjerovati onomu
Sto je vidjela: na tavanu je bilo Sest greda i
za svaku je bio okovan jedan Covjek.
Jedan od njih je ¢uo korake te zavikao:
“Vode, vode, vode!” Marija mu je prini-
jela vode u kanti te ga prepoznala i upita-
la: “Ilija, za miloga Boga, pa Sta ti radis
tu?” On joj je odgovorio da je veé
mjesecima ondje te joj rekao: “Marija,
ako se budes vratila kué¢’, a ja se nikad ne
budem vratio, reci mojoj zeni gdje si me
zadnji put vidjela.” Ona je obecala da
hoc¢e, dale su mu da se napije vode i onda
se vratile dolje. Adela je Mariji rekla da ju
viSe nikad ne zove da idem s njom, buduci
da ona ne moze gledati te ljude kako umi-
ru od gladi i Zedi. Prepricavajuci taj susret
mnogo desetljeca kasnije, govorila je da
se takvo §to ne moze zaboraviti, a bila je i
svjesna da takva scena mnogima moze
uciniti nevjerojatnom ili barem pretjera-
nom (“Da mi je netko to pricao, ja bih mu
rekla da je lud”).

Adela Puhov sudena je zajedno s
Cetrnaestoro  drugih DPakovCana na
temelju Zakona o kriviénim djelima pro-
tiv naroda i drzave, a prema OptuZznici ko-
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juje 16. sijecnja 1946. podignuo vojni tu-
zitelj Osjeckoga vojnog podrucja. Bila je
petooptuzena, a uz nju su bile optuzene
jos tri zene [optuznica je objavljena u
knjizi Presucene zrtve Pakova i Dakov-
Stine u Drugom svjetskom ratu i poracu,
Pakovo 2007.]. Bila je optuzena za poma-
ganje oruzanih bandi preko svoga supru-
ga te za pruzanje pomo¢i u materijalu hra-
ni i odje¢i, “dakle radila na pomaganju i
organiziranju pomo¢i odmetnickim gru-
pama, ¢ime se ogrijesilao ¢l. 11. Zakona o
djelima protiv Naroda i drzave” (taj Cla-
nak glasio je: “Ko pomaze ma na koji na-
¢in naoruzane bande ili sli¢ne organiza-
cije ili njihovim aktivnim ¢lanovima daje
skloniste, dostavlja, krije ili prevozi
oruzje, hranu, materijal, novac i drugo,
sluzi za odrzavanje veze ili im ¢ini druge
usluge, ili ometa vlasti u njihovom otkri-
vanju i hvatanju, kaznice se lisenjem slo-
bode s prinudnim radom najmanje godinu
dana.”).

Nakon kratke sudske rasprave i posve
tipiénoga onodobnog sudskog procesa,
presudom Divizijskoga vojnog suda u Po-
zegi od 25. sijenja 1946. bila je osudena
na Sest godina zatvora.

Zatvorsku kaznu Adela je sluzila u
Zenskoj kaznionici u Pozegi [0 kaznionici
vidjeti knjigu Kaje Perekovi¢ Nase robi-
Jjanje. Hrvatske Zene u komunistickim zat-
vorima. Okovane golubice, Rijeka —
Zagreb 2004.]. Prema njezinu sjecanju,
zatvorenice nisu bili tucene, ali su zato

q !
OB 17y
i i/

bile izvrgnute teskim, cjelodnevnim fizic-
kim radovima (“radit smo morali ko mar-
va”). Pored poslova u kaznionickoj ratar-
nici, narocito zahtjevni i naporni bili su
poslovi na autocesti Zagreb — Beograd te
poslovi na izgradnji nasipa uz Lonjsko
Polje (“I tako neprekidno sve dok nisam
izasla iz zatvora.”). Ukupni zatvorski uv-
jeti zivota bili su teski i pritom nije bilo
promjene nabolje za cijeloga njezina robi-
janja kojemu je doSao kraj 17. sijecnja
1950., nakon §to je u zatvoru provela
ukupno 4 godine, 2 mjeseca i 24 dana.

Najtezi fizicki poslovi nisu je mimoisli
ni po izlasku iz zatvora: ubrzo po povrat-
ku u Pakovo nasla je zaposlenje na dako-
vackoj ciglani i ondje je, nakon dvadeset i
sedam radnih godina, docekala i umi-
rovljenje. Uza sve zivotne boli i stradanja,
¢emu valja pribrojiti 1 posljednje godine
zivota opterecene bolescu, nepokretnoséu
i gubitkom vida, Adela si je nakon po-
zeSkog robijanja ipak dospjela izboriti
jedan novi, ljepsi zivot, te je postala
voljenom majkom, bakom i prabakom.
Pored toga, stekla je takoder postovanje i
zahvalnost mnogih drugih koji su je imali
srecu poznavati; u njihovim je srcima i
mislima i sam spomen “tete Adele” uvijek
podrazumijevao neku posebnu toplinu i
prisnost. A vijest o njezinu odlasku do-
Cekana je sa sjetom i tugom i ni$ta tu nije
mogla promijeniti svijest da je smrt doni-
jela oslobodenje od daljnjih patnji.e
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Iz povijesti

TRIVIJALNA HISTORIOGRAFIJA U HRVATA (VL)

Marginalije dr. sc. Vladimira Geigera
(Hrvatski institut za povijest)

IzmiSljotine i pogrjeske Ive Goldsteina

Marsal Jugoslavije Josip Broz Tito je u
govoru odrzanom u Ljubljani 27. svibnja
1945., a koji je objavljivanjem u Borbi od
28. svibnja 1945. imao i Sireg odjeka,
nedvosmisleno istaknuo Sto se dogodilo.
Goldstein navodi da je J. Broz Tito u
Ljubljani “preko svega presao s dvije
recenice”. [1] To sugerira slijeganje ra-
menima, odnosno mozda i prihvacanje sa
zaljenjem onoga $to se dogodilo, a to ipak
nije naglasak u ljubljanskom govoru, koji
je dobar pokazatelj koliko se J. Broz Tito
koristio rje¢nikom “kratkog kursa”.

Bit ¢emo cjepidlake, rijec je o Cetirima
vaznim reéenicama: “Sto se ti¢e ovih iz-
dajnika koji su se naSli unutar naSe
zemlje, u svakom narodu posebice — to je
stvar proslosti. Ruka pravde, ruka os-
vetnica naseg naroda dostigla ih je ve¢ og-
romnu veéinu, a samo manji dio uspio je
pobje¢i pod krilo pokrovitelja van nase
zemlje. Ova manjina nikada vise nece da
gleda ove nase divne planine, nasa cvatu-
¢a polja. Ako bi se to dogodilo, onda ¢e to
biti vrlo kratkog vijeka”. [2] Jasno je da je
J. Broz Tito mislio i na izru¢ene, kojima je
unaprijed odredena sudbina, da je odobra-
vao obracun i masovne likvidacije, te da
je istu sudbinu najavljivao onima koji su
uspjeli pobjeci, ako se namjeravaju vrati-
ti. U govoru J. Broza Tita ne nazire se ni-
malo sazaljenja nad sudbinom porazenih
ili velikodusnost pobjednika, nego samo
konaéna odlucnost. [3]

Jedan od motiva jugoslavenskih komu-
nista i Jugoslavenske armije u spreca-
vanju bijega svojih neprijatelja u Austri-
ju, na podrucja pod saveznickom okupa-
cijom, bila je i osveta. No, svi oni koji
poslijeratna “CiS¢enja” objasnjavaju sa-
mo, ili uglavnom, osvetom, navodeéi pri-
mjere od najdalje do blize proslosti, ili ne
razumiju ili, pak, ne zele prihvatiti ka-
rakter i glavni smisao djelovanja i bitne
ciljeve KP Jugoslavije koja je nametnuvsi
svoj monopol organizirala i vodila NOV i
POIJ/JA.

(nastavak)

Pojave “Cis¢enja” bilo je 1 u zapadnoj
Europi, ali je ono provodeno sudskim i
upravnim mjerama. Dio tih izvansudskih
likvidacija u zapadnoj Europi bila su i os-
vecivanja, do kojih je povremeno dolazilo
u prvim danima oslobadanja pojedinih
zemalja. No, osnova denacifikacije u
demokratskoj Europi bila je da se postup-

ci moraju utemeljiti na pravu i regularnim
sudskim postupcima, te da je potrebno na
sve nacine izbjegavati i sprecavati osvetu.
U SSSR-u i u Jugoslaviji taj je proces bio
bitno druk¢iji jer je masovna ubojstva
neposredno poslije rata organizirala i iz-
vela drzava, a ne osvetoljubivi pojedinci

ili skupine. [4]
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Nakon predaje i zarobljavanja u zav-
r$nim borbama i izruc¢enja na Bleiburgu,
kolone ratnih zarobljenih vojnika i civila
krenule su na iscrpljujuci povratak kroz
Sloveniju, prema Hrvatskoj, i dalje. Pri-
padnici JA, koji su bili u njihovoj pratnji,
trebali su ih provoditi uz najveéu “op-
reznost i predostroznost”. [5] Koliko je,
pak, provodenje zarobljenika bilo bezuv-
jetno i bespostedno, svjedoce mnogob-
rojne masovne grobnice u Sloveniji. [6]

Procjenjuje se da je u Kocevskom
Rogu, jednom od najvecih stratista u Slo-
veniji nakon Drugoga svjetskog rata,
prvih dana lipnja 1945. ubijeno nekoliko
desetaka tisu¢a zarobljenih i izrucenih
slovenskih domobrana, hrvatskih domob-
rana i ustasa, crnogorskih i srpskih cetni-
ka. Smaknuca su obavljena pod zapov-
jedniStvom majora Jugoslavenske armije
Sime Dubaji¢a, a neposredni pocinitelji
pripadali su izabranoj ceti 11. dalma-
tinske brigade 26. divizije Cetvrte JA.[7]

Terenska istrazivanja protutenkovskog
rova u Teznom nedaleko od Maribora,
najprije od travnja do lipnja 1999. [8], a
posebice ona u kolovozu 2007., potvrduju
postojanje masovnih likvidacija ratnih za-
robljenika i masovnih grobnica. Prema
procjenama istrazivacke skupine, to bi
moglo biti “najvece poslijeratno gubiliste
u Europi”, u kojemu su od oko 15.000 do
20.000 zrtava vecina Hrvati, pripadnici
Oruzanih snaga NDH. [9] I najnovija
terenska istrazivanja poslijeratnih grobis-
ta iz svibnja 1945. u Sloveniji, primjerice
u rudniku Barbarin rov kraj Laskog, pro-
vedena u ozujku 2009.[10], kao i pronala-
zak novih stratiSta iz svibnja 1945. u
Hrvatskoj, primjerice u Kljuéu Brdo-
veckom kod Zapresica, po¢etkom travnja
2009. [11], otkrivaju masovne lividacije
ratnih zarobljenika te nepostedan i okru-
tan nacin izvodenja smaknuca.

Prema svim pokazateljima, koja pot-
vrduju i najnovija istrazivanja i spoznaje,
odluka o “CiS¢enju neprijatelja”, naime
masovne likvidacije koje su provodene na
“kriznom putu” i u neposrednom poracu,
posve sigurno, donesena je u najvisem ju-
goslavenskom komunistickom vrhu, od-
nosno naredba je morala do¢i od vrhov-
nog zapovjednika Jugoslavenske armije J.
Broza Tita. [12]

Milovan Dilas je misljenja da za ma-
sovne likvidacije zarobljenika u svibnju

1945. “[...] pismena naredba nije ni posto-
jala. Prema strukturi i hijerarhiji — tako
nesto nije mogao izvrsiti niko bez odob-
renja vrha. Ve¢ pre toga se sazdavala at-
mosfera odmazde i obracuna. Centralni
komitet nije to odlucivao. A i da jeste?
Bez sumnje bi se CK poveo za autoriteti-
ma. Glasanja ni inace nije bilo. [...] Nika-
da to nismo spominjali ni u CK, ni medu
sobom. Jednom sam ja u nevezanom raz-
govoru [...] spomenuo da smo tada
preterali, jer da je tu bilo i onih koji su

Simo S. Dubajié

bezali jedino iz ideoloskih razloga. Tito je
odvratio, odmah, kao na nesto o cemu je
odavno stvorio konaéni, ako ne i ute$ni
zakljucak: Svrsi§ jednom zauvek!” [13]

Masovne poslijebleiburske likvidacije
zarobljenika, jasno je, nisu mogli pocCiniti
usamljeni, pa ni masovni osvetnici, zado-
jeni mrznjom. U bleibur§kom slu¢aju nije
rije¢ o osobnoj osveti nekoga pijanog
Sime Dubajica ili stotina ili tisu¢a takvih
ludaka. [14] Masovne likvidacije, naime,
ne mogu biti eksces. U komunistickom
pokretu u razdoblju staljinizma, a takav je
bio i jugoslavenski komunisticki pokret
predvoden J. Brozom Titom tijekom Dru-
goga svjetskog rata i u neposrednom po-
racu, “nema (ne)djela posebno kad su ma-
sovna, bez odgovarajuce direktive.” [15]

Prema Goldsteinu: “Ideja odgovornosti
za ratne zlocine, kakva postoji na pocetku
21. stoljeéa, relativno je nova. Povijesna
je ¢injenica kako je odgovornost za ratne
zlo¢ine sve do najnovijih vremena, bila

uvijek predvidena za porazene. Ono §to je
borcima na pravednoj strani, na strani
onih koji su branili svoj narod i svoj dom,
bilo dopusteno i moguce jucer, pocetkom
21. stoljeca vise nije.” [16] Goldstein je
misljenja da “Titovu odgovornost za po-
¢injene ratne zloc¢ine nad zarobljenicima i
civilima u svibnju 1945. godine, [...]
valja ocjenjivati sukladno ondasnjim pri-
likama 1 ondasnjim kriterijima, koji nisu
istovjetni danasnjim na prijelazu iz 20. u
21. stoljece.” [17]

Nedvojbeno, Goldstein je u pravu. Pov-
jesnicar se mora drzati nacela da se o po-
vijesnim dogadanjima sudi prema civili-
zacijskim standardima vremena u kojem
su se i dogadala. A ti standardi bi trebali u
jednakoj mjeri vrijediti za sve sudionike
dogadaja.

Haaske konvencije/deklaracije (o zako-
nima i obiCajima rata na kopnu) iz 1899. i
1907. i Zenevske konvencije (o postu-
panju s ratnim zarobljenicima) iz 1929., a
¢ije su potpisnice bile i Velika Britanija i
NDH i DF Jugoslavija, normirale su
medunarodno ratno, humanitarno i kaz-
neno pravo. [18] Prema navedenim kon-
vencijama, odgovornost vodstva NDH u
slucaju Bleiburg ponajvise je moralne pri-
rode. Za razliku od toga britanska je od-
govornost i moralna i pravna. Izruciti za-
robljenike, za koje su bili gotovo sigurni
da ih nece stititi odredbe humanitarnog
prava, krienje je Zenevske konvencije.
Odgovornost jugoslavenskih snaga, koje
su prekrsile ¢lanak 23. (“Osim zabrana
ustanovljenih posebnim konvencijama,
naroCito je zabranjeno [...] b) ubijati ili
ranjavati vjerolomno osobe koje pripada-
ju neprijateljskom narodu ili vojsci.”)
[19] Haaskih pravila o zakonima i obi¢aji-
ma rata, te ¢lanak 2. (“Ratni zarobljenici
su u vlasti neprijateljske Sile, ali ne u
vlasti pojedinih osoba ili vojnih jedinica
koji su ih zarobili. S njima se mora, u sva-
ko doba, postupati Covjecno i oni se imaju
zaSti¢ivati narocito protiv akta nasilja,
protiv uvreda i protiv javne radoznalosti.
Represivne mjere prema njima zab-
ranjene su.”) [20], kao i niz drugih ¢lana-
ka Zenevske konvencije moralnog je, ali
prije svega pravnog karaktera.

Ukratko, prema Zenevskoj konvenciji o
postupanju s ratnim zarobljenicima iz
1929. koja je, naime, u vrijeme dogadaja
o kojima se ovdje raspravlja bila na snazi,
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i koje su se trebali pridrzavati i pripadnici
NOV i POJ/JA, ¢iji je vrhovni zapov-
jednik bio J. Broz Tito, silom ili dobro-
voljno razoruzani protivnik viSe nije
neprijatelj, nego ratni zarobljenik i kao ta-
kav mora biti poSteden. Ratni zarobljenik
ne potpada vise pod vlast vojnika ili jedi-
nice koja ga je zarobila, nego drzave ¢ijoj
vojsci taj vojnik, odnosno jedinica pripa-
da. Ubiti razoruzanog protivnika u ratu
nije dopusteno i predstavlja zlocin, a sva-
ko zlostavljanje znaéi kukavicluk i bar-
barstvo. [21]

No, Goldstein ima druk¢ija, “prihvatlji-
vija” objasnjenja: “Pri tome treba uzeti u
obzir i radikalnu promjenu kriterija koju
je donio Drugi svjetski rat: do poslijerat-
nih sudskih procesa 1946. termin 'zapov-
jedna odgovornost' uopce nije postojao, a
i danasnje poimanje o ratnim zlo¢inima
definirano je u medunarodnom pravu tek
tijekom posljednjih 60 godina. U tom nas-
tojanju da se pojmovi preciziraju i pro-
dube, nuzno je doslo i do shvacanja darat-
ni zlo¢in ne ¢ini samo agresor, ve¢ ih
moze pociniti i napadnuta strana, da ni ra-
tovanje na pravednoj strani ni izvojevana
pobjeda ne donose automatski i aboliciju
za poc€injeni zlo€in.” [22]

(nastavit ée se)
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STO JE TOCNO, A STO NETOCNO U
SVEZI S EKSHUMACIJOM NA JAKLJANU?

(Osvrt prof. dr. Andrije Hebranga)

U broju 251. vasega uglednog lista ob-
javili ste jednu pogrjesnu informaciju,
oc¢ito zavedeni dezinformacijama iz da-
nasnjih komunisti¢ko-udbaskih tiskovina
kao 1 iz ministarstva koje vodi g. Predrag
Mati¢, poznat po falsificiranju svojeg rat-
nog puta. Ne inzistiram na objavi ovog is-
pravka, jer sam navikao na moderne ko-
munistiCke zloCine zataSkavanja svojih
zrtava ubijenih nakon Drugog svjetskog
rata, kao i vrijedanja nas koji smo pok-
renuli nova istrazivanja. Stalo mi je da Vi
spoznate istinu, jer iznad svega cijenim
Vas$ ukupni rad. Objavom ovdje iznesene
istine o pronalazenju i otkopavanju gro-
bova komunisti¢kih zrtava Vasim biste ¢i-
tateljima ipak omogucili spoznaju o zav-
jeri novovjekih komunista protiv pozna-
tih i nepoznatih grobova Zrtava njihovih
prethodnika.

Objavili ste tekst gospodina Zeljka
Kulisiéa pod naslovom ,,Iskapanje zrtava
komunistickog zlo¢ina na otoku Jaklja-
nu“. U svom ¢lanku autor navodi da je
pronalazenje i otkopavanje grobova ko-
munistickih Zrtava kasnilo jer su bili
neuspjesni razgovori i sastanci ,,...s dr.
Andrijom Hebrangom, predsjednikom
saborskog odbora za istrazivanje zrtava
komunizma...“ U daljnjem tekstu autor
hvali ministra Predraga Mati¢a i g. Ivana
Grujiéa (nije nikakav pukovnik, kao Sto
autor navodi, jer radi kao civil u drzavnoj
upravi), inac¢e poznatog djelatnika Udbe
od 1972. godine pa sve do raspada Jugos-
lavije. Taj je raspad docekao u ¢inu pu-
kovnika Udbe. Ovi biografski podatci ni-
su nevazni, jer ¢e usmjeriti daljnje zaus-
tavljanje rada Ureda za istrazivanje ko-
munistickih zlo¢ina, a s time i otkopa-
vanje grobova tih Zrtava.

Nisam nikakav ,,predsjednik saborskog
odbora za istrazivanje zrtava komuniz-
ma®, jer takav odbor ne postoji! Taj je za-
datak imala Komisija osnovana 1991. go-
dine i vodio ju je g. Vice Vukojevié. Pov-
ratkom sljednika komunista na vlast
2000. godine Komisija je ukinuta, a Ra-
¢anova vlada je daljnje istrazivanje ko-
munistic¢kih zlo¢ina prepustila — Ministar-
stvu znanosti!? Naravno da ni jedan grob

nakon toga vise nije otkriven niti otkopan.
Sve do prosle godine u novoj hrvatskoj
drzavi nije bilo tijela na razini drzave koje
bi istrazivalo komunisticka zvjerstva iz-
vedena nad civilima, razoruzanim vojni-
cima i sveéenicima. Zato sam jos§ 2008.
godine izradio prijedlog Zakona na
temelju kojega bi se osnovao Ured za is-
trazivanje komunistickih zloc¢ina, financi-
ran iz drzavnog proracuna, a taj bi Ured
povezao postojeée udruge koje su jedine
brinule o tim zrtvama. Po ulasku u EU,
zatrazila bi se sredstva od njihovih fondo-
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va. U dogovoru s ¢elnicima EU trebalo je
osnovati Ured kao samostalnu osobu, iz-

van tijela drzavne uprave, jer je to
preduvjet za koriStenje fondova. Pod-
sjecam, materijalni troskovi su vazni, jer
se radi o oko 950 lokaliteta u kojima je po-
kopano preko 150.000 ljudi.

Postupak donoSenja reCenog Zakona i
osnivanje Ureda potrajalo je 4 pune go-
dine! Njegovo osnivanje opstruirali su
potomci izvrSitelja najveceg pokolja civi-
la nakon Drugoga svjetskog rata.

Ured je napokon proradio krajem 2011.
godine. Imao sam Cast biti predsjednikom
Upravnog vijeca, a gdu ViSnju StareSinu
imenovali smo ravnateljicom Ureda.

Nazalost, zbog poznatih afera koje su
ubrzo na vlast donijele post-komuniste,
Ured je odmah ukinut! Ukinuo ga je mi-
nistar Predrag Mati¢, koliko znamo po na-
logu predsjednika Josipovi¢a i premijera
Milanoviéa. Za egzekutora Ureda odredi-
li su bivSeg udbaskog pukovnika Ivana
Grujiéa, jer je to bilo jamstvo zaustav-
ljanja daljnjeg rada Ureda. Zasto je Ured
ukinut? Zato jer je u tri mjeseca svojega
rada istrazio nekoliko lokaliteta grobova i
otkopao tri prva lokaliteta na Zagrebackoj
gori. U jednom su otkopani ostatci stri-
jeljanih i zicom vezanih bolesnika bolnice
Brestovac, a u druga dva malodobni pi-
tomci. Svi su bili vezani zicom i prostri-
jeljenih glava. Dnevni mediji su to, narav-
no, zatajili.

Mati¢ i Gruji¢ su od samog pocetka
onemogucili rad Ureda jer su prora¢unska
sredstva (2 mil. kuna za prvu godinu rada,
$to ukljucuje place za 4 uposlenika i tros-
kove otkopavanje te zbrinjavanja pos-
mrtnih ostataka), umjesto na racun sa-
mostalnog Ureda, prebacili na racun
svojeg ministarstva. Imao sam pravo bu-
niti se, jer sam funkciju predsjednika Up-
ravnog vijeca Ureda obnasao volonterski,
na $to su nam zabranili otkopavanja s pro-
fesionalnim timovima osim onoga tima
kojeg vodi Gruji¢. Napokon su Ured i pot-
puno zatvorili, jer je otkrio okrutne zlo-
¢ine nad bolesnicima i malodobnicima te
napravio plan rada po kojemu bi s udruga-
ma u svim Zupanijama ubrzali otkopa-
vanja na svim lokalitetima.

Prebacivanjem tih poslova u ministar-
stvo postigli su tri glavna cilja. Prvo, za-
ustavili su masovna otkopavanja jer mi-
nistarstvo za to nema financijskih sredsta-
va, a kao drzavno tijelo uprave ne moze
aplicirati za fondove EU. Drugo, poput
Racana zaustavili su daljnja otkopavanja
zbog poznate sporosti drzavne uprave.
Napokon, tre¢i razlog, ne manje vazan,
poslove iskopavanja su povjerili Ivanu
Grujicu, pripadniku iste one Udbe koja je
zrtva poubijala i pokopala na skrivenim
mjestima.

Zasto otkopavanje na Jakljanu? Mati¢ i
Gruji¢ su iskoristili visegodisnji rad Cla-
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Uspomene na prikrivene jame

nova Udruge da otkopavanjem jednog lo-

kaliteta zamazu o€i javnosti i prikriju
svoje namjere. Odgodom otkopavanja Si-
rokih razmjera, po svim Zupanijama isto-
dobno, omoguéili su tijeku vremenu da
dovrsi posao zaborava. Naime, sve je
manje primarnih svjedoka, njihovi po-
tomci nerijetko se ne usude svjedio€iti, a
brojni lokaliteti su krivo obiljezeni, Sto
smo otkrili u kratkotrajnom radu Ureda.
Sto se ti¢e nemoguénosti uspostave su-
radnje Ureda s udrugama, ona lezi u
onemogucavanju funkcioniranja Ureda u
tih par mjeseci njegova rada. Ocekujuci
ishod neravnopravne borbe Ureda s novo-
komunistima, priop¢avali smo udrugama
da se strpe dok ne dobijemo legitimitet za
suradnju s njima. To na Zalost nismo do-

cekali, jer su Mati¢ i Gruji¢ zaustavili,

ovaj puta zauvijek, masovna
istrazivanje i otkopavanja oko
950 lokaliteta.

Vasa nedovoljna informira-
nost o cjelokupnom problemu
rada Ureda vjerojatno potjece
iz totalne medijske Sutnje o
nacinu eutanazije Ureda. Go-
tovo nitko se o tome nije usu-
dio pisati, a uvazeni novinar
Tihomir Dujmovi¢ je nakon
kolumne o nalazistima Ureda
dobio otkazu Vecernjem listu!

Koliki je strah od posljedica
kritiziranja komunistickih i
udbaskih sljednika neka po-
kaze i sljedeci podatak. Za sa-
borsku raspravu o ukidanju
Ureda mi, biv§i zastupnici,
poslali smo dokumentaciju
sadasnjim zastupnicima o ud-
baskoj proslosti Ivana Gruji-
¢a, koji sada preuzima otko-
pavanje grobova udbaskih
zrtava. Nitko, ali bas ni jedan
zastupnik, nije se usudio za
govornicom iznijeti taj poda-
tak!

Nas nekolicinu koji smo os-
nivali Ured, uz velike zapreke
i razne prijetnje, doista rastu-
zuje Cinjenica da i Vas list po-
dupire neokomunisticke lazi.
Nasjeli ste na jedno otkopa-
vanje, koje je bilo alibi otko-
pavanje za Mati¢evu i Gruji-
¢evu ekipu.

Plan Ureda bio je otkopati
godisnje 50 — 100 lokaliteta,
kako bi za desetak godina bio

zavrSen posao i grobovi komunistickih
zrtava obiljezeni. Dinamikom Josipoviéa,
Milanovi¢a, Matic¢a i Gruji¢a od jednog
iskopavanja u pet mjeseci kao $to to Cine
sada, za zavrSetak otkopavanja svih loka-
cija trebati ¢e oko 230 godina. A to je
sljednicima komunista i udbasa sasvim
dovoljno da Zrtve zauvijek ostaju tajnom.

Kad ve¢ ne mozemo otkopavati zrtve,
nemojmo barem zakopati istinu o zloc¢in-
cima. Jer zlo¢in je ubiti Zrtvu bez suda i
osude, a jednak je tome i zlo¢in zataska-
vanja istine o zrtvama. Upravo smo
svjedoci i suvremenici takvog zlo¢ina
ubijanja istine o zrtvama.

Zato Vas molim, nemojte mu se pridru-
Ziti neistinama.

Prof. dr. sc. Andrija Hebrang

TATI

(lepoglavskom logorasu
1946.-1950.)

Pognuti starac u kutu,
Jjobovski ceka dan cijeli,
broj je samo bez imena,

krec se na ledima bjeli.

U logor su te odveli
i Sto su mogli uzeli,
i kroz duga desetljeca

slobodu naplacivali.

Imao si optimizam,
vjeru u Boga i ljude,
i ponos pravog Hrvata

sa nase hrvatske grude.

Mozda znas da sad imamo
dugo zudenu slobodu
i da sre¢a smijesi se

i hrvatskome rodu.

Moli se, da vlastoljublje
ne unisti stvoreno,
vec strpljenje i marljivost

izgraduju razoreno.

Mudrost prava, a ne mrznja
nek oprez nam poveca
na posljednju kalvariju

neprestano nas sjeca.

Ruzica SEVER PLESNIK
(1997.)
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In memoriam

PUBLIKACIJE KOJE SE MOGU
NABAVITI U HRVATSKOM DRUSTVU
POLITICKIH ZATVORENIKA
(Zagreb, Masarykova 22/1V, srijedom od 9 do 13 sati)

POLITICKI ZATVORENIK 2006.-2008. - svi brojevi ¢asopisa (166-201)

na CD-u u HTML i PDF formatu, s moguéno$¢u pretrazivanja - 1 CD S0kn

POLITICKI ZATVORENIK 1990.-2008. - svi brojevi &asopisa (1-201) na

CD-u u HTML i PDF formatu, s moguénoS¢u pretrazivanja - 4 CD-a 200 kn

POLITICKI ZATVORENIK 2003.-2005. - svi brojevi &asopisa (brojevi
130-165) na CD-u u HTML i PDF formatu, s mogu¢no$cu pretrazivanja | 30 kn
(staro izdanje) - 1 CD

POLITICKI ZATVORENIK 1990.-1997. i 1998.-2002.- svi brojevi
Casopisa (brojevi 1-129) na CD-u u HTML i PDF formatu, s mogucno$éul 60 kn
pretrazivanja - 2 CD-a

Ivo BJELOKOSIC: Svecenik matiéni broj St. Grad. 2019, HDPZ

Podruznica Dubrovnik, 2002. 80 kn

Kaja PEREKOVIC: Nase robijanje, RINAZ Rijeka, HDPZ Zagreb, 2004. | 150 kn

Skupina autora: Hrvatske Zene u okovima i pjesmi, Rijecki nakladni 80 kn
zavod Rijeka, 1997.

Bruno ZORIC: Svjetlo i sjene (pjesme), HDPZ Podruznica Zadar, 2000.| 40 kn

Slavko MILETIC: Za dostojanstvo i slobodu, HDPZ Mostar, 2006. 80 kn

Zatajena grobista i preSucene Zrtve Drugog svjetskog rata i poraca
u Karlovackoj Zupaniji, 1zd. HDPZ - Podruznica Karlovac, 2007., tvrdi | 140 kn
uvez, 450 str.

Presucene Zrtve Dakova i Dakovstine u Drugom svjetskom ratu i po- 150 kn
racu, 1zd. HDPZ - Podruznica Osijek, Ogranak Bakovo, 2007., tvrdi uvez

Dr. Augustin FRANIC: Dr. Niko Koprivica gradonacelnik Dubrovnika, 50 kn
Zrtva i mucenik sa Dakse, HDPZ - Podruznica Dubrovnik, 2009., 72 str.

Mijo JURIC: Osamnaesto proljece (Uspomene na godine

tamnovanja), HKD sv. Jeronima, Zagreb, 2009., tvrdi uvez, 312 str. 100 kn

Prilozi za povijest Domovinskog rata u Dakovu i Dakovstini, prir. lvo
Tubanovi¢, Igor Svraka, Pero Sola, Dragutin Hajni¢, Zorica Balog, Maja
Majbaum i Sanja Rogoz-Sola, izd. Hrvatsko drustvo logorasa srpskih
koncentracijskih logora Ogranak Bakovo i HDPZ PodruZnica Osijek,
Ogranak Bakovo, tvrdi uvez, 528 stranica

150 kn

Zrtve Drugoga svjetskog rata, poraca i Domovinskog rata na podruéju
Zupa Dobretici, Jajce, Koricani, Klju¢, Liskovica, Podmilacje i Varcar
Vakuf — Mrkoniji¢ Grad, prir. Ivo Tubanovi¢, Stipo Pili¢, lvo AS¢i¢, Mirko
Blazevié, Mara Crnoja, Zdravko Zuni¢ i Branko Bungié, izd. 2B
multimediaPrint, Nova Bila, 456 stranica, tvrdi uvez

100 kn

U SPOMEN NA
POLITICKOG_UZNIKA
MILU VICICA

U Brinju je 2. travnja 2013., nakon kratke bolesti, u 84.
godini umro politicki uznik Mile Vi€i¢. Pokojnika su 4.
travnja 2013. na brinjskom groblju uz rodbinu, ispratili pri-
jatelji i poStovatelji iz Brinja i okolnih sela.
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Pokojni Mile bio je skroman, samozatajan i postojan
covjek, kakve osobine rese stare Licane. Iz dana u dan
umire netko od ¢lanova Gospicke podruznice Hrvatskog
drustva politickih zatvorenika. Jos koju godinu i ugasit ¢e se
Podruznica Gospié¢, smireno, tiho i dostojanstveno, kako
umiru i njezini ¢lanovi. Smrt pokojnog Mile samo potvrduje
nas neumitni kraj.

Pocivaj brate Mile u tiSini brinjskog groblja uz ostale
hrvatske mucenike. Neka Ti je laka tvrda hrvatska gruda za
koju si zivio i za koju si robijao. U miru Bozjem snivaj
vjecni san!

Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika
Podruzinica Gospié

Dr. Augustin FRANIC: KPD Stara Gradiska: muciliste i qubiliste hrvatskih

politiCkih zatvorenika, HDPZ - Podruznica Dubrovnik, broSirano, 302 str. 100 kn

Bozidar Bozo KOVACEVIC: Krizni put dugacak pet godina 1945.-1950.

(Svjedocenje o vremenu), HDPZ - Podruznica Karlovac, broSirano, 103 str. 40%kn

Slavko RADICEVIC: Tri zla dvadesetog stoljeca na tlu Hrvatske, Vlastita
naklada — sunakladnici; HDPZ i HDPZ Podruznica Rijeka 2010., tvrdi
uvez, 351 str.

100 kn

Dr. Augustin FRANIC: KPD Lepoglava, mugiliste i gubilite hrvatskin
politickih osudenika, drugo, dop. i pros. izdanje, HDPZ, Dubrovnik, 2010., | 100 kn
brosirano, 304 str.

Mato LUKACEVIC: "Trnava i okolica u proslosti i sadasnjosti", Matica

Hrvatska - Ogranak Dakovo, tvrdi uvez, 408 str. 100 kn

Damir BOROVCAK: "GVOZDANSKO, Hrvatsko velejunastvo bez

svjetskog uzora", Zagreb 2012. 120kn

DVD Huda Jama - Rudnik Barbara - komunisticki zlo¢in 1945. 20 kn

Mara COVIC: Sjecanje — Svjedogenie. Rijeka, Rijecki nakladni zavod, 40 kn
1996, 111 str.

Branimir DONAT: Drustvo Zrtvovanih hrvatskih pjesnika, Zagreb, Dora

Krupiéeva, 358 str. 100 kn

Andrija Radoslav GLAVAS: Hrvatska knjizevnost i duhovnost, Zagreb, 100 kn
Dora Krupiceva, 1999., 442 str., tvrdi uvez

Jeronim KORNER: Pjesme duhovnika, Zagreb, Dora Krupi¢eva, 1998., 80 kn
328 str., tvrdi uvez

Tomislav DRZIC, Hladne je v peklu, vlastita naklada, Zagreb, 2009. 20 kn

POMOC ZA
POLITICKI ZATVORENIK

Od zaklju¢enja prethodnog broja do sredine lipnja 2013., svojim su
prilozima daljnje izlazenje ovog mjesecnika nesebi¢no pomogli:

Ivan Raci¢ Zagreb 100,00 kn
Marijan Sugar Zagreb 400,00 kn
HDPZ Dubrovnik Dubrovnik 1.040,00 kn
Zdenko Kruljac Zagreb 500,00 kn
Marko i Franjo Ozimec Zagreb 200,00 kn
Marija Macuki¢ Zagreb 1.000,00 kn
Zdravko Culig Samobor 100,00 kn
Mirjana Misir Zagreb 20,00 kn
Zvonko Pelikan Zagreb 50,00 kn
Mirko Majer Zagreb 1.000,00 kn
UKUPNO: 4.410,00 kn

Zahvaljujemo se darovateljima, te se i ubuduce preporuc¢ujemo
njihovoj susretljivosti. (Ur.)
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In memoriam

IVO BAVCEVIC (1925.-2013.), JEDAN OD
OSNIVACA SPLITSKOGA HOP-a 1946.

Upravo na dan kad hrvatski narod
obiljezava tragediju Bleiburga i kriznih
puteva, 15. svibnja o. g., napustio nas je
covjek kojega je sudbina postedjela smrti
u svibnju 1945. godine. U Zadru je premi-
nuo Ivo Bavéevi¢, jedan od osnivaca
Hrvatskog oslobodilackog pokreta u Spli-
tu 1946., hrvatski politicki uznik, arhitekt,
umjetnik...

Nemoguce je odijeliti njegovo hrvatsko
rodoljublje i stradalni$tvo od njegove ar-
hitekture i umjetnosti. Od Bavceviceve
mladosti sve je to isprepleteno i ¢ini jedan
jedinstveni zivot i jednu jedinstvenu poja-
vu. Roden je 17. prosinca 1925. u Kuni,
na poluotoku PeljeScu. Svaki od Cetiri
razreda pucke Skole pohadao je u drugom
mjestu. Klasi¢nu gimnaziju je pohadao u
Splitu i Zagrebu. Istodobno je pohadao i
te¢aj modeliranja portreta u Obrtnoj $koli.
Godine 1944. upisao je studij arhitekture
na Tehnickom fakultetu u Zagrebu. Iste te
ratne godine stupio je u hrvatsku vojsku te
zavrsio zastavnicki tecaj. U svibnju 1945.
jeranjen kod Zidanog Mosta, a posljedice
ranjavanja noge osjecao je do kraja zivo-
ta. Od konca te godine do Uskrsa 1946.
Bavcevi¢ je u Splitu bio zatvoren te ispiti-
van u, po zlu ¢uvenom, istraznom zatvoru
Udbe na Katalini¢a brigu. Potom je ipak
osloboden. Te je godine u Splitu upisao
te¢aj vecernje Skole likovne umjetnosti
(profesori Rudolf Bunk, Joko KnezZevié,
Ante Kastelanc¢i¢ i Jozo Kljakovi¢).

Mladi €¢inovnik Ivo Bavéevi¢ uhiéen je
29. travnja 1947. u Splitu. Okruzni sud
srednje Dalmacije u Splitu, ve¢ je 27.
svibnja osudio dvanaest osoba na dugot-
rajne zatvorske kazne zbog tajnog rada
protiv komunisticke Jugoslavije. Bavce-
vi¢ je osuden na 6 godina zatvora s prisil-
nim radom te na gubitak politi¢kih prava.

Danas je i u nesto $iroj javnosti poznato
da je splitski Hrvatski oslobodilacki
pokret iste godine 10. travnja postavio
hrvatsku zastavu na vrh Marjana, u Cast
obljetnice proglasenja Nezavisne Drzave
Hrvatske. To je bila samo njihova najpoz-
natija akcija, koja je najvise pogodila An-
tu Jurjeviéa Baju, zloglasnoga komunis-
tickog boga i batinu, Cije ime 1 danas u
Splitu i okolici odzvanja kao najgora
kletva. Bavcevi¢ je uz Franu Bettinija i

Pise:

Bruno ZORIC, prof.

Nikolu Pensu osnovao HOP i sudjelovao
u njegovu tajnom radu. Sastavljali su i
raspacavali letke protujugoslavenskog
sadrzaja, pisali parole po Splitu, izvrSava-
li i druge promicbene akcije te se povezi-
vali s pojedincima iz drugih mjesta u Dal-
maciji, sve s ciljem otpora komunistickoj
vlasti, odnosno borbe za ponovnu uspos-
tavu neovisne hrvatske drzave. I danas
ovaj otpor hrvatskih rodoljuba zasluzuje

Ivo Bavcéevic

svako postovanje te moze budué¢im naras-
tajima posluziti kao uzor hrabrosti i oda-
nosti svojem hrvatskom narodu, pa bile
okolnosti i nemoguce, a neprijatelj kraj-
nje okrutan i nemilosrdan.

Ivo Bavcevic se sjecao kako ga je u zat-
voru u Splitu istrazitelj ispitivao, je li
HOP imao nekakvu suradnju s katolickim
svecenicima i hijerarhijom, te zasto se ni-
su nazvali Hrvatskim opozicionim pok-
retom, nego ba§ Hrvatskim oslobodilac-
kim pokretom. Bavcevi¢ je ovdje osjecao
nenamjerni komunisticki sarkazam. Na-
ime, tada su se neki srbijanski nekomunis-
ticki politi¢ari, medu kojima je bio i Dra-
goljub Jovanovi¢, usudili osnovati poli-
ticke stranke. Iako Jovanovi¢eva stranka
niposto nije bila oslobodilacka, ve¢ samo
opoziciona prema vladajuéem rezimu,
sud mu je za njegovu naivnost odrezao
punih 9 godina robije. ,,To je bilo samo u
funkciji partijske dijalektike®, zapisao je
Bavcevi¢ u svom poznatom ironi¢nom
stilu, u jednome svom kratkom sjecanju.

Prisilni rad odradivao je u Lepoglavi.
Tamo je radio s dva osudena inZenjera na

projektima obiteljskih kuca za sluzbenike
zatvora. [sto tako pomagao je svom supat-
niku, akademskom kiparu LeSi¢u, koji ga
je, koliko je to bilo moguée u tim strasnim
uvjetima, i poduc¢avao. Modelirali su zde-
nac zivota, oko kojega su nadobudni dru-
govi zeljeli vidjeti prikaz zdrave socijalis-
ticke djece, po uzoru na najvise dosege
umjetnosti SSSR-a. Sjecao se Bavcevic i
rafala iz strazarnica, i mrtvih trinaestog
bataljona, drvene postelje 1 kible te dru-
gih komunistickih strahota.

Pocetkom 1949. robijasi iz raznih zat-
vora Jugoslavije odvedeni su na radove
obnove i izgradnje Zemuna i Beograda.
Bavcevi¢ je odreden za gradiliSte metalne
industrije u Zemunu, gdje je s osudenim
arhitektom radio projekt za tri velike hale.
Radio je i u Beogradu, na izgradnji ateljea
za jednog od najmo¢nijih komunistickih
glavesina, srpskog Zidova, inaée i slikara
Mose Pijade. Zbog velike hladnoce rad-
nici su nalozili vatru. Nakon betoniranja
buduceg Pijadina ateljea, Bavcevicu vrag
nije dao mira te je za svoj crtopis iskoristi-
o ugljen od Zeravice koji je ¢avlom nano-
sio po svjezem betonu. Ionako je drugi
sloj betona to trebao pokriti. Prije nego se
to dogodilo, Pijade se iznenadio ugledav-
§i pravi umjetnicki rad mladog zatvoreni-
ka i pitao Cuvare za autora. Bavcevic je iz
zatvora osloboden 9. sije¢nja 1952.

Iste godine pokusao se upisati na likov-
nu akademiju. U tome nije uspio, naravno
zbog politicke nepodobnosti i drugih raz-
loga. Odlukom komunisti¢kih vlasti Bav-
¢evicu je ponisten osmi razred gimnazije i
matura, a na temelju pravilnika kojim je i
mnogim drugim mladim Hrvatima zbog
njihova hrvatskog rodoljublja i Nezavisne
Drzave Hrvatske, u kojoj su se skolovali,
nanesena velika nepravda i neprocjenjiva
Steta u daljnjem Zivotu i radu. Nije mu
preostalo drugo nego ponovno poloziti
osmi razred gimnazije i maturu. Uporan
kakav je bio po naravi, 1953. opet upisuje
studij arhitekture u Zagrebu, koji 1959. i
diplomira. Godinu dana nakon toga,
stjecajem okolnosti dolazi u Zadar, i to
najprije bas na gradiliSte novog zatvora u
starom dijelu grada. Nakon kratkog
vremena mladi arhitekt je poceo sam pro-
jektirati i izvoditi gradevine.

At
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Bavcevié je bio opsjednut historiografi-
jom, arhitekturom i umjetnoséu; On je
vrlo malo ili ¢ak nikako govorio i pisao o
svojim patnjama, uvijek je zelio promat-
rati jednu S$iru sliku i kronologiju, cijelu
jednu skupinu ili sustav, pa vidjeti kako su
se stvari razvijale. Pojedinac, pa radilo se
i 0 njemu samome, nije bio u sredistu nje-
gova interesa. | kad je pripremao svoj zi-
votopis za knjigu o maturantima splitske
Klasi¢ne gimnazije, barba Ivo je ostao
vjeran sebi. U jedan kratak zivotopis uv-
rstio je mnoge svoje tipi¢ne digresije,
anegdote o Ivanu Mestrovicu i srpskom
kralju, o prvim studijama nuklearke u
Vin¢i, o Milovanu BDilasu, Marxove
mudrolije itd., a opet je zakljucio da ,,Ne-
ma ni mjesta ni vremena za dulje price, jer
danas moramo sve brze tréati da bismo na
mjestu stali.

Ivo Bavcevic¢ ¢e u povijesti grada Zadra
ostati upaméen kao znac¢ajan kulturni pre-
galac, a ne samo kao umjetnik i arhitekt.
Jedan je od osnivaca Glazbenih veceri u
Donatu, manifestacije koja je postala poz-
nata i u 8iroj, hrvatskoj kulturnoj javnosti.
Bavcevic¢evim zivotnim djelom mogla bi
se smatrati obnova samostana Svetog
Krsevana (iz 10. stolje¢a) u Zadru, ¢emu
je posvetio dvadeset godina, pripremajuci
gradu i studiju. Isto tako, pokazao se kao
vizionar u razvoju turizma, njegova je za-
misao No¢ punog miseca, poznate ljetne
manifestacije koja je okupljala vise
desetaka tisu¢a gostiju, a koja trenutno
zbog recesije ¢eka neka bolja vremena.
Citavog Zivota intenzivno se bavio slikar-
stvom, kiparstvom, medaljarstvom (po-
sebno su cijenjene njegove medalje s li-
kom hrvatskog znanstvenika Rudera Bos-

kovica), okusao se u ¢akavskom pjesnis-
tvu...

Arhitektura i umjetnost nisu ga zani-
male kao sredstvo stjecanja neke materi-
jalne koristi ili slave, on je sve to proziv-
ljavao cijelim svojim bi¢em. Ivo Bav-
Cevic je bio covjek nevjerojatnog znanja i
jos vece zedi za znanjem, bilo da je rije¢ o
proslosti, umjetnosti, arhitekturi, urbaniz-
mu, politici, jezicima i narje¢jima. Zapra-
vo, lakse je nabrojiti $to ga nije zanimalo.
Vjecito fasciniran povijesnim c¢injenica-
ma 1 apsurdima, posebno razdobljima
Drugoga svjetskog rata i komunisticke
Jugoslavije. Mnogim ¢e njegovim prija-

teljima i znancima ostati u sjecanju nje-
gov golemi arhiv, stotine fascikala prepu-
nih raznog materijala, isjeaka iz novina,
fotografija, crteza, skica i sjec¢anja. Jos i
sada, urezalo mi se u pamcenje, vidim
barba Ivu kako u svojem stanu ili lijepom
ateljeu prevrée po svojoj pismohrani i
pronalazi ono §to ga je tog trenutka inte-
resiralo, makar neupu¢enom posjetitelju
izgledalo da svjedoci kreativnom neredu.
Hrvatskoga rodoljuba i stradalnika Ivu
Bavcevica njegov Zadar, grad u kojem se
nije rodio, ali kojem je posvetio pola
stoljec¢a izuzetno plodnoga rada, nikada
ne ¢e zaboraviti.e

U SPOMEN

1931.-2013..

NIKOLA ALJINOVIC

Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Zagreb

IVO BAVCEVIC

Roden 17. prosinca 1925. u Kuni (Peljesac),
preminuo 15. svibnja 2013. u Zadru.

Kao jedan od osnivaca i pripadnika splitskog HOP-a
1947. osuden na 6 godina zatvora s prisilnim radom.

Robijao od 29. travnja 1947. do 9. sije¢nja 1952.
Neka mu je laka hrvatska zemlja!

HDPZ Podruznica Zadar

U SPOMEN

46

o haky
br. 252, svibanj-lipanj 2013. fZKTVORENIK



Sazetak

Traditional commemoration has been
held in the town of Macelj, north-west
Croatia, where several dozen thousand
Croat soldiers and civilians were killed by
Yugoslav partisans in spring 1945. Am-
ong them were many catholic priests. The
holy mass was led by Mons. Valentin
Pozai¢, Ph.D., the auxiliary bishop of
Zagreb. We publish his sermon in full, as
well as short reports about commemora-
tions in Rusevo, Odzak (Ivo Tubanovi¢)
and Kiseljak (Ana Popovi¢). These
locations are among more than a thousand
other Croat mass graves all over Slovenia,
Croatia and Bosnia and Herzegovina.

*

Along with the third part of Maja
Paveli¢ Runje’s study about Croat poet
and politician Dr. Mile Budak, we pub-
lish, as of this issue, a series titled “The
Killed Poets”. The series will contain a
selection of poems by several Croat poets,

IN THIS ISSUE

who were killed without trial in 1944/45.
In the first part, editor-in-chief Tomislav
Jonji¢ presents a short biography of poet
Gabrijel Cvitan (1904-1945) and several
his poems. Cvitan was among almost two
hundred Croat journalists and poets killed
by the Yugoslav regime without trial.

*

About the sufferings of individuals and
families writes Vladimir Geiger, Ph.D.;
he analyses the destiny of catholic priest
Josip Konopka, born in a volksdeutch
family in Bosanska Posavina; as well as
Branko Ostajmer who writes about the
sufferings of Adela Puhov, a Croat
woman of Italian origin who lived on
DPakovo, in the eastern part of Croatia.

*
In the obituary devoted to Ivo Bavée-

vié, who died in Zadar, Bruno Zorié
writes about the organised resistance of

the Croat youth to the renovation of the
Yugoslav state. Bavcevi¢ was in a group
which raised Croatian flag on the hill of
Marjan next to Split, on 10™ April 1947.
Most of the group members were senten-
ced to long imprisonment, which meant
that they could not continue their regular
schooling.

*

Josip Ljubomir Brdar writes about
the current social and political situation in
Croatia; he comments the results of the
recent local elections. Tomislav Jonji¢
analyses the implications of two recent
judgments at the International Criminal
Tribunal for the Former Yugoslavia: the
one sentencing the six Croats to long im-
prisonment, and the other acquitting two
prominent members of MiloSevié¢’s regi-
me of responsibility for the crimes in
Croatia and Bosnia and Herzegovina.e

f»/’«__'#‘v‘{#,’

Makarska

ZATVORENIK
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Sazetak

IN DIESER AUSGABE

Bei der traditionellen Kommemoration
in der Ortschaft Macelj im Nordwesten
Kroatiens, wo jugoslawische Partisanen
im Frithling 1945 mehrere zehntausend
kroatischer Soldaten und Zivilisten geto-
tet haben, unter denen es auch eine erhe-
bliche Anzahl von katholischen Priestern
gab, feierte der Weihbischof von Zagreb,
Mons. Dr. Valentin Pozaié¢, heilige
Messe. Seine gesamte Predigt finden Sie

in dieser Ausgabe. Dariiber hinaus ver-
offentlichen wir kurze Beitrdge iiber die
Kommemorationen in RuSevo, Odzak
(Ivo Tubanovi¢) und Kiseljak (Ana Po-
povié). In diesen Orten gibt es einige der
mehr als tausend Massengrédber in ganz
Slowenien, Kroatien und Bosnien-Herze-
gowina, in denen die Kroaten beigesetzt
wurden.

*

Mit dem dritten Teil der Studie von
Frau Maja Paveli¢ Runje iiber den kroa-

tischen Dichter und Politiker Dr. Mile
Budak, verdffentlichen wir ab dieser
Ausgabe auch eine Buchreihe unter dem
Namen ,,Pobijeni pjesnici“ (Getotete
Dichter). Wir haben vor, in dieser
Buchreihe eine Auswahl an Gedichten
mancher kroatischer Dichter zu verdffen-
tlichen, die in der Zeit von 1944 bis 1945
ohne Gerichtsprozess getdtet wurden. In
der ersten Folge stellt der Chefredakteur

Travnik

Tomislav Jonjié, einen kurzen Leben-
slauf des Dichters Gabrijel Cvitan
(1904-1945), sowie einige seiner Gedich-
te vor. Herr Cvitan ist einer unter den
beinahe zwei Hundert kroatischen Jour-
nalisten und Dichtern, die durch das jugo-
slawische Regime ohne Gerichtsprozess
umgebracht wurden.

*

Uber die Schicksale sowohl der Einzel-
personen als auch der ganzen Familien
schreiben Dr. Sc. Vladimir Geiger, der

das Schicksal des katholischen Priesters
Josip Konopka, geboren in der einer
Volksdeutschen Familie in Bosanska Po-
savina (bosnische Sava-Niederung), be-
handelt, und Branko Ostajmer, der sich
mit dem Schicksal von Adela Puhov
beschéftigt, die die einzige Kroatin ita-
lienischer Herkunft ist und in Pakovo, im
Ostteil Kroatiens lebte.

%
Im Nekrolog fiir Iveo
Bavéevi¢, der in Zadar

gestorben ist, erinnert Bruno
Zori¢ an den organisierten
Widerstand, der durch die
kroatische Jugend gegen den
Wiederaufbau  Jugoslawiens
geleistet wurde. So war auch
Bavcevi¢ der Angehorige
einer Jugendgruppe, dic am
10. April 1947 zum Zeichen
des Protests auf dem Berg
Marjan oberhalb der Stadt
Split die kroatische Fahne
hochzog. Eine erhebliche An-
zahl der Mitglieder dieser Ju-
gendgruppe wurde zu jahre-
§ langer Haft verurteilt, was
auch eine Verhinderung der
Fortsetzung der normalen
Schulbildung automatisch zur
Folge hatte.

*

Uber aktuelle gesellschaft-
liche und politische Verhalt-
nisse in Kroatien schreiben Jo-
sip Ljubomir Brdar, der die
Ergebnisse der unldngst statt-
gefundenen Wahlen kommen-
tiert, und Tomislav Jonji¢, der
die Implikationen zweier unldngst
verkiindeten Urteile des Internationalen
Strafgerichthofs fiir das ehemalige
Jugoslawien analysiert: des Urteils mit
dem sechs Kroaten zu hohen Geféngnis-
strafen verurteilt wurden, sowie jenes mit
dem zwei herausragende Angehdrigen
des Regimes MiloSevi¢s von der straf-
rechtlichen Verantwortung fiir die in
Kroatien wie auch in Bosnien-Herzego-
wina begangenen Verbrechen freigespro-
chen wurden. ©
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U Gospicu, 22. travnja 2013.
Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika

PodruZnica Gospic
Dr. Amte Stardevida 18
53000 Gospié
GRAD GOSPIC
Budagka 55
53000 Gospic
Podtovanil

Nasa drustvena prostorija nalazi se u ulici Dr. Ante Starevica 18, iznad Borova. VeliGine je
2,97 x 4,95 metra, bez prozora je, vlaZna i ne moze se provjetravati, S tavana kroz drven
strop vuil voda. Unisteno nam je raCunalo, pisac i oStecena pismoluana. U vise navrala
usmeno i pisanim zamolbama molili smo da se nedostatak otkloni. Nazalost, ostalo je samo na
obecanju da ée se utvrditi uzrok procurivanja i otkloniti nedostatak.

Kada nam je prostorija dodjeljivana na konstenje, vjerojatne se mislilo, da kao biviim
politikim uznicima i ne treba kvalitetniji ured, doli ovog poput samice. Postupei prema nama
potvrduju da su ove pretpostavke toéne

Lbog nemogucih uvjeta prostoriju ne mozemo koristiti, pa smo prisiljeni iseliti se iz nje i
otkazati daljnje koridtenje.

Otkazali smo telefonski broj i Elektroliki koristenje elektrine struje. Sve racune vezane za
konstenje ove samice smo podminli.

Napominjema da smo tijekom koridtenja izradili novu elektroinstalaciju i ugradili novo samo
za tu prostoriju elektrino brojilo. Sve ostalo je nepromijenjeno i prostoriju vam vracamo u
stanju u kakvom smo je primili.

Molima vas javite nam na broj 091/7641426 tko e i kojeg dana pregledati prostoriju i
preuzeti od nas kljuteve.

S podtavanjem!

Predsjednik HDEZ Bodruznice Gospic
Predidnk HDPZ o

i Ivan y:ﬂ:m
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